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I IL

Die Zukunft decket
Schmerzen und Gliicke.
Schrittweis dem Blicke
doch ungeschrecket
dringen wir vorwérts.

Und dem unbedingten Triebe
folge Freude, folge Rath:

und dein Streben, sei's in Liebe,
und dein Leben sei die That,

(Goethe.)

Richard Wagner iiber Arthur Schopenhauer.

Neben dem langsamen Vorriicken meiner Musik
habe ich mich jetzt ausschliesslich mit einem Menschen
beschiiftigt, der mir wie ein Himmelsgeschenk in
meiner Einsamkeit gekommen ist. KEs ist Arthur
Schopenhauer, der grosste Philosoph seit Kant, dessen
Gedanken er — wie er sich ausdriickt — erst zn
Ende gedacht hat. Sein Hauptgedanke, die endliche
Verneinung des Willens zum Leben, ist von furcht-
barem KErnste, aber einzig erlosend, Mir kam er
natiirlich nicht neu, und Niemand kann ihn @iberhaupt
denken, in dem er nicht bereits lebte. Aber zu
dieser Klarheit erweckt hat ihn mir erst dieser
Philosoph. — (Briefwechsel mit Liszt. Oktober 1854.)

I

Uns lehrte der grosse Kant, das Verlangen nach der Erkenntniss der
Welt der Kritik des eigenen Erkenntniss-Vermogens nachzustellen; ge-
langten wir hierdurch zur vollstindigsten Unsicherheit iiber die Realitét
der Welt, so lehrte uns dann Schopenhauer durch eine weitergehende
Kritik, nicht mehr unseres Erkenntniss-Vermégens, sondern des aller Er-
kenntniss in uns vorangehenden eigenen Willens, die untriiglichsten Schliisse
auf das An-sich der Welt zu ziehen. ,FErkenne dich selbst, und du hast
die Welt erkannt“, — so die Pythia; ,schau um dich, diess Alles bist du“,\
so der Brahmane.

Wie giinzlich uns diese Lehren uralter Weisheit abgekommen waren,
ersehen wir daraus, dass sie erst mach Jahrtausenden auf dem genialen
Umwege Kant’s uns durch Schopenhauer wieder aufgefunden werden
mussten. Denn, blicken wir auf den heutigen Stand unserer gesammten
Wissenschaft und Staatskunst, so finden wir, dass diese, baar jedes religitsen
Kernes, sich in einem barbarischen Faseln ergehen, mit welchem sie, durch
eine zweitausendjihrige Uebung darin, dem bloden Auge des Volkes fast
“hrwiirdig erscheinen mogen.
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In unseren Zeiten bedurfte es der Belehrung durch einen alles Unechte
und Vergebliche mit schroffester Schonungslosigkeit bekimpfenden Philo-
sophen, um das in der tiefsten Natur des menschlichen Willens begriindete
Mitleid als die einzige wahre Grundlage aller Sittlichkeit nachzuweisen.
Hieriiber wurde gespottet, von dem Senate einer wissenschaftlichen Akademie
sogar mit Entriistung remonstrirt; denn die Tugend, wo sie nicht durch
Offenbarung anbefohlen war, durfte nur als aus Vernunft-Erwiigung hervor-
gehend begriindet werden. Vernunftgemiiss betrachtet, wurde dagegen das
Mitleid sogar als ein potenzirter Egoismus erklért: dass der Anblick eines
fremden Leidens uns selber Schmerz verursachte, sollte das Motiv der
Aktion des Mitleids sein, nicht aber das fremde Leiden selbst, welches wir
eben nur aus dem Grunde zu entfernen suchten, weil damit einzig die
schmerzliche Wirkung auf uns selbst aufzuheben war. Wie sinnreich wir
geworden waren, um uns im Schlamm der gemeinsten Selbstsucht gegen
die Storung durch gemeinmenschliche Empfindungen zu behaupten! —
Hier vermag unseres Erachtens, am sichersten, ja fast einzig, eine weise
Benutzung der Schopenhauer’schen Philosophie zu einem Verstindnisse
anzuleifen, deren Ergebniss, allen fritheren philosophischen Systemen zur
Beschiimung, die Anerkennung einer moralischen Bedeutung der Welt ist,
wie sie, als Krone aller Erkenntniss, aus Schopenhauer’s Ethik praktisch
zn verwerthen wiire.

‘Wer sich von der Verwirrung des modernen Denkens, von der Liahmung
des Intellektes umserer Zeit einen Begriff machen will, beachte nur die
ungemeine Schwierigkeit, auf welche das richtige Verstindniss des klarsten
aller philosophischen Systeme, des Schopenhauer’schen, stosst. Wiedernm
muss uns diess aber sehr erklérlich werden, sobald wir eben ersehen, dass
mit dem vollkommenen Verstindnisse dieser Philosophie eine so griindliche
Umkehr unseres bisher gepflegten Urtheiles eintreten muss, wie sie #hnlich
nur dem Heiden durch die Annahme des Christenthums zugemuthet war.
Dennoch bleibt es bis zum Erschrecken verwunderlich, die Ergebnisse einer
Philosophie, welche sich auf eine vollkommenste Ethik stiitzt, als hoffnungs-
los empfunden zu sehen; woraus denn hervorgeht, dass wir hoffnungsvoll
sein wollen, ohne uns einer wahren Sittlichkeit bewusst sein zn miissen.
Dass auf der hiermit ausgedriickten Verderbtheit der Herzen Schopenhauer’s
unerbittliche Verwerfung der Welt, wie diese eben als geschichtlich er-
kennbar einzig sich uns darstellt, beruht, erschreckt nun diejenigen, welche
die gerade von Schopenhauer einzig deutlich bezeichneten Wege der Um-
kehr des missleiteten Willens zu erkennen sich nicht bemithen. Diese
Wege, welche sehr wohl zu einer Hoffnung fithren konnen, sind aber von
unserem Philosophen, in einem mit den erhabensten Religionen iiberein-
stimmenden Sinne, klar und bestimmt gewiesen worden, und es ist micht
seine Schuld, wenn ihn die richtige Darstellung der Welt, wie sie ihm
einzig vorlag, so ausschliesslich beschiftigen musste, dass er jene Wege
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wirklich anfzufinden und zu betreten uns selbst zu tberlassen gentthigt
war ; denn sie lassen sich nicht wandeln als auf eigenen Fiissen.

In diesem Sinne und zur Anleitung fiir ein selbstindiges Beschreiten
der Wege wahrer Hoffnung, kann nach dem Stande unserer jetzigen Bildung
nichts anderes empfohlen werden, als die Schopenhauer’sche Philosophie in
jeder Beziehung zur Grundlage aller ferneren geistigen und sittlichen Kultur
zn machen; und an nichts anderem haben wir zu arbeiten, als auf jedem
Gebiete des Lebens die Nothwendigkeit hiervon zur Geltung zu bringen.
Diirfte diess gelingen, so wiire der wohlthitige regeneratorische Erfolg
davon gar nicht zu ermessen.

IL

Noch besteht das Christenthum; seine #ltesten kirchlichen Institutionen
bestehen selbst mit einer Festigkeit, die manchen um die Staatskultur Be-
mithten sogar desperat und feig macht. Ob ein inniges, wahrhaft be-
glickendes Verhiltniss zu den christlichen Satzungen bei der Mehrzahl der
heutigen Christen bestehen mag, ist gewiss nicht leicht zu ergriinden. Der
Gebildete zweifelt, der gemeine Mann verzweifelt. Die Wissenschaft macht
den Gott-Schopfer immer unmoglicher; der von Jesus uns offenbarte Gott
ist uns aber von Beginn der Kirche an durch die Theologen aus einer
erhabensten Ersichtlichkeit zu einem immer unverstindlicheren Probleme
gemacht worden. Dass der Gott unseres Heilandes uns aus dem Stamm-
gotte Israels erklirt werden sollte, ist eine der schrecklichsten Verwirrungen
der Weltgeschichte; sie hat sich zu allen Zeiten geriicht, und riicht sich
heute durch den immer unumwundener sich aussprechenden Atheismus der
grobsten wie der feinsten Geister. Es war — und diess, wie spiit erst! —
einem einzigen grossen Geiste vorbehalten, die mehr als tausendjéhrige
Verwirrung zu lichten, in welche der jidische Gottesbegriff die ganze
christliche Welt verstrickt hatte: dass der unbefriedigte Denker endlich,
auf dem Boden einer wahrhaftigen Ethik, wieder festen Fusses sich auf-
richten konnte, verdanken wir dem Ausfithrer Kant's, dem weitherzigen
Arthur Schopenhaner.

Nur die dem Mitleiden entkeimte, und im Mitleiden bis zur vollen
Brechung des Eigenwillens sich bethitigende Liebe, ist die erlosende christ-
liche Liebe, in welcher Glaube und Hoffnung ganz von selbst eingeschlossen
sind, — der Glaube als untriiglich sicheres und durch das gottlichste Vor-
bild bestitigtes Bewusstsein von jener moralischen Bedeutung der Welt,
die Hoffnung als das beseligende Bewusstsein der Unméglichkeit einer
Tinschung dieses Bewusstseins. Von woher aber kénnten wir eine klarere
Zurechtweisung fiir das von der Tauschung des realen Anscheines der Welt
beiingstigte Gemiith gewinnen, als durch unseren Philosophen, dessen Ver-
stindnisse wir nur noch die Moglichkeit, es dem natiirlichen Verstande
des unwissenschaftlichen Menschen innig fasslich zuzufithren, entnehmen
miissten? In solchem Sinne mige es versucht werden, der unvergleich-

1‘
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lichen Abhandlung ,iiber die scheinbare Absichtlichkeit in dem Schicksale
des Binzelnen“ eine volksverstindliche Abfassung ihres Inhaltes ab-
zugewinnen, wie sicher wire dann die, schon ihrer Missverstindlichkeit
wegen so gern im Grebrauch gepflegte, ,ewige Vorsehung® nach ihrem
wahren Sinne gerechtfertigh, wogegen der in ihrem Ausdrucke enthaltene
Widersinn den Verzweifelnden zu plattem Egoismus treibt?

Welchen unsiiglichen Gewinn wiirden wir den einerseits von den Droh-
ungen der Kirche Erschreckten, andererseits den durch unsere Physiker
zar Verzweiflung Gebrachten zufithren, wenn wir dem erhabenen Gebéude
von ,Liebe, Glaube und Hoffaung“ eine deutliche Erkenntniss der, durch
die unserer Wahrnehmung einzig zu Grunde liegenden Gesetze des Raumes
und der Zeit bedingten, Idealitit der Welt einfiigen konnten, durch welche
dann alle die Fragen des beingstigten GGemiithes nach einem ,Wo* und
,Wamn¥ der ,anderen Welt“ als nur durch ein seliges Licheln beantwortbar
erkannt werden miissten?

Nun verlangt es aber das Volk, dem wir leider so jammervoll fern
stehen, nach einer sinnlich realen Vorstellung der gottlichen Ewigkeit im
affirmativen Sinne, wie sie ihm selbst von der Theologie nur im negativen
Sinne der ,Ausserzeitlichkeit* gegeben werden kann. Auch die Religion
konnte dieses Verlangen nur durch allegorische Mythen und Bilder beruhigen,
daraus dann die Kirche ihr dogmatisches Gebiéude auffithrte, dessen Zu-
sammenbruch uns nun offenkundig ward. Von welcher Bedeutung aber die
Kunst, durch ihre volle Befreiung von unsittlichen Anspriichen an sie, auf
dem Boden einer neuen moralischen Weltordnung, namentlich auch fiir das
»Volk“ werden konnte, hitten wir mit strengem Ermste zu erwégen. Hierbei
wiirde wiederum unser Philosoph zu einem unermesslich ergebnissreichen
Ausblicke in das Gebiet der Moglichkeiten uns hingeleiten, wenn wir den
Gehalt folgender, wunderbar tiefsinnigen Bemerkung desselben vollig zu
erschopfen uns bemitheten: ,das vollkommene Gentigen, der wahre wiin-
schenswerthe Zustand stellen sich uns immer nur im Bilde dar; im Kunsi-
werk, im Gedicht, in der Musik. Freilich konnte man hieraus die Zuversicht
schopfen, dass sie doch irgendwo vorhanden sein miissen. Was hier,
durch Einfigung in ein streng philosophisches System, als nur mit fast
skeptischem Liicheln aussprechbar erscheinen durfte, konnte uns sehr wohl
zu einem Ausgangspunkte innig ernster Folgerungen werden.

Das vollendete Gleichniss des edelsten Kunstwerkes diirfte durch seine
entriickende Wirkung auf das Gemiith sehr deutlich uns das Urbild aut-
finden lassen, dessen ,Irgendwo“ nothwendig nur in unserm, zeit- und
raumlos von Liebe, Glauben und Hoffnung erfiillten Innern sich offenbaren
miisste. Nicht aber kann der hochsten Kunst die Kraft zu solcher Offen-
barung erwachsen, wenn sie der Grundlage des religiosen Symboles einer
vollkommensten sittlichen Weltordnung entbehrt, durch welches sie dem
Volke erst wahrhaft verstindlich zu werden vermag.
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111.

Fran von Staél fand den Einfluss der kantischen Philosophie auf
Schiller’s Geist , auf die Entwickelung aller deutschen Wissenschaft vor:
was hat dagegen der heutige Franzose bei uns noch zu finden? Er erkennt
nur noch die merkwiirdigen Folgen eines in Berlin seiner Zeit gehegten
und, auf den Ruhm des Namens der deutschen Philosophie hin, zu volliger
Weltberithmtheit gebrachten philosophischen Systems, welchem es gelang,
die Kopfe der Deutschen dermaassen zu dem blossen Erfassen des Problems
der Philosophie unfihig zu machen, dass seitdem keine Philosophie zu haben
fir die eigentliche rechte Philosophie gilt. Den Geist aller Wissenschaften
findet er durch solchen Einfluss dahin umgestimmt, dass auf den Gebieten,
wo der Ernst der Deutschen sich sprichwortlich gemacht hatte, Oberflich-
lichkeit, Effekthascherei, wahre Unredlichkeit nicht mehr in der Diskussion
von Problemen, sondern unter Verleumdungen und Intriguen aller Art, in
der persénlichen Zinkerei fast einzig den Stoff zur Erndhrung des Biicher-
marktes hergiebt. Man beméchtigte sich der Philosophie zu Staatszwecken,
was leicht dadurch gelang, dass, wer seine Philosophie nicht fiir diese
Zwecke herrichten wollte, einfach keine Anstellung erhielt und in die Oppo-
gition geschleudert wurde, wo er dann sehen mochte, wie er mit der Philo-
sophie und der Polizei zugleich fertig wurde.

Der selbe schwiichliche Geist lebte nun aber, in Folge der Verwiistungen,
welche die Hegel’sche Philosophie in den zu abstrakter Meditation so ge-
neigten deutschen Kopfen angerichtet hatte, auch auf dem so nahe zu ihr
gehorigen Gebiete der Aesthetik, nachdem Kant’s grosse Idee, von Schiller
so geistvoll zur Begriindung isthetischer Ansichten iiber das Schéne be-
nutzt, einem wiisten Durcheinander von dialektischen Nichtssiglichkeiten
hatte Platz machen miissen: insbesondere war das Gebiet der Musik dem
ehrlosesten Gteschwiitze preisgegeben. Die Musik war unter der Fithrung
der italienischen Gesangsmusik zur Kunst der reinen Annehmlichkeit ge-
worden: die Fihigkeit, sich die gleiche Bedeutung der Kunst Dante’s und
Michel Angelo’s zu geben, leugnete man damit durchaus ab, und verwies
sie somit in einen offenbar niedereren Rang der Kiinste iiberhaupt. Es
war daher aus dem grossen Beethoven eine ganz neue Erkemntniss des
Wesens der Musik zu gewinnen, die Wurzel, aus welcher sie gerade zu
dieser Hohe und Bedeutung erwachsen, sinnvoll durch Bach auf Palestrina
zu verfolgen, und somit ein ganz anderes System fiir ihre dsthetische Be-
urtheilung zu begriinden, als dasjenige sein konnte, welches sich auf die
Kenntnissnahme einer von diesen Meistern weit abliegenden Entwickelung
stiitzte.

Die Musik, welche einzig dadurch zu uns spricht, dass sie den aller-
allgemeinsten Begriff des an sich dunklen Gefithles in den erdenklichsten
Abstufungen mit bestimmtester Deutlichkeit uns belebt, kann an und fiir
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sich einzig nach der Kategorie des Erhabenen beurtheilt werden, da sie,
sobald sie uns erfiillt, die hochste Extase des Bewusstseins der Schranken-
losigkeit in uns erregt. Mit philosophischer Klarheit hat daher erst Schopen-
hauer die Stellung der Musik zu den anderen Kiinsten erkannt und be-
zeichnet, indem er ihr eine von derjenigen der bildenden und dichtenden
Kunst ginzlich verschiedene Natur zuspricht.

Er geht hierbei von der Verwunderung daritber aus, dass von der
Musik eine Sprache geredet werde, welche ganz unmittelbar von Jedem
zu verstehen sei, da es hierzu gar keiner Vermittelung durch Begriffe be-
diirfe, wodurch sie sich zunichst eben vollstindig von der Poesie unter-
scheide, deren einziges Material die Begriffe, vermoge ihrer Verwendung
zur Veranschaulichung der Idee seien. Nach der so einleuchtenden Defi-
nition des Philosophen sind némlich die Ideen der Welt und ihrer wesent-
lichen Erscheinungen, im Sinne des Platon aufgefasst, das Objekt der
schonen Kiinste iiberhaupt; wihrend der Dichter diese Ideen durch eine,
eben nur seiner Kunst eigenthiimliche Verwendung der an sich rationalen
Begriffe, dem anschauenden Bewusstsein verdeutlicht, glaubt Schopenhauer
in der Musik aber selbst eine Idee der Welt erkennen zu miissen,
da Derjenige, welcher sie génzlich in Begriffen verdeutlichen kénute, sich
zugleich eine die Welt erkléirende Philosophie vorgefiithrt haben wiirde.

In der Musik spricht die #nssere Welt so unvergleichlich verstindlich
zu uns, weil sie durch das Gehér vermdge der Klangwirkung uns ganz
das selbe mittheilt, was wir aus tiefstem Inneren selbst ihr zurufen: wir ver-
stehen ohne jede Begriffsvermittelung, was uns der vernommene Hilfe-,
Klage- oder Freudenruf sagt, und antworten ihm sofort in dem ent-
sprechenden Sinne. Noch allen Aesthetikern hat es anstossig geschienen,
aus einem, ihnen so diinkenden, rein pathologischen Elemente eine wirk-
liche Kunst herleiten zu sollen, und sie haben dieser somit erst von da an
Giltigkeit zuerkennen wollen, wo ihre Produkte in einem, den Gestaltungen
der bildenden Kunst eigenen, kithlen Scheine sich uns zeigten. Dass ihr
blosses Element aber bereits als eine Idee der Welt von uns, nicht mehr
erschaut, sondern im tiefsten Bewusstsein empfunden wird, lernten wir mit
so grossem Erfolge durch Schopenhauer sofort erkennen, und diese Idee
verstehen wir als eine unmittelbare Offenbarung der Einheit des Willens, welche
sich unserem Bewusstsein, von der Einheit des menschlichen Wesens ausgehend,
auch als Finheit mit der Natur, die wir ja ebenfalls durch den Schall ver-
nehmen, unabweisbar darstellt.

Der im bildenden Kiinstler durch reines Anschauen zum Schweigen
gebrachte individuelle Wille wird somit im Musiker als wniverseller Wille
wach, und erkennt sich iiber alle Anschauung hinaus als solcher recht
eigentlich als selbstbewusst: denn durch das Gehor ist ihm das Thor ge-
offnet, durch welches die Welt zu ihm dringt, wie er zu ihr, In der Ent-
ziickung des begeisterten Musikers erkennt sich der Wille als allméichtiger



Wille itberhaupt: nicht stumm hat er sich vor der Anschauung zuriick-
zuhalten, sondern laut verkiindet er sich selbst als bewusste Idee der Welt.

Oft habe ich erklirt, dass ich die Musik fiir den rettenden guten
Genius des deutschen Volkes hielte, und es war mir moglich, diess an der
Neubelebung des deutschen Geistes seit Bach bis Beethoven nachzuweisen:
sicherer wie hier gab auf keinem anderen Gebiete die Bestimmung des
deutschen Wesens, die Wirkung seines (Gemiithes nach aussen, sich kund:
die deutsche Musik war eine heilige Emanation des Menschengeistes, und
diimonisch leidende gottliche Naturen waren ihre Priester. Wie aber das
Evangelium verblasste, seit das Kreuz des Erlosers auf allen Strassen als
Handelswaare feilgeboten ward, so verstummte der Genius der deutschen
Musik, seitdem sie vom Metier auf' dem Allerweltsmarkte hernmgezerrt wird,
und professionistischer Gassenaberwitz ihren Fortschritt feiert.

LV.

2 Wie der Mensch sich zur Natur verhillt, so verhiilt sich die Kunst zum Menschen,

»Die Natur erzeugt und gestaltet absichtslos und unwillkiirlich, nach Bediirfniss, daher
aus Nothwendigkeit: so lange der Mensch diese Nothwendigkeit nicht erfasst, diinkt sie ihn
Willkéir. In der Losung dieses Irrthumes besteht die Erkenntniss; durch diese Erkenntniss
wird die Natur sich ihrer selbst bewusst.

»Gelangt nun die Natur, durch ihren Zusammenhang mit dem Menschen, im Menschen
zu ihrem Bewusstsein, so soll die Bethitigung dieses Bewusstseins das menschliche Leben
selbst sein. Die hichste Bethiitigung dieses errungenen Bewusstseins, die Darstellung des
erkannten Lebens, das Abbild seiner Nothwendigkeit und Wahrheit aber ist — die Kunst.

»Nur dadurch erreicht der Dichter seine Absicht, dass er die Erscheinungen des Lebens
nach ihrer vollsten Unwillksir vor unsern Augen versinnlicht, also das Leben selbst aus
seiner Nothwendigkeit rechtfertigt. Sein Konnen ist das vollkommene Aufgehen der Absicht
in das Kunstwerk: wo wir ihn noch wollen sehen, fithlen wir, dass er noch nicht kann.

nErst das wirkliche Kunstwerk, d. h. das unmittelbar sinnlich dargestellte, in dem
Moment seiner leiblichsten Erscheinung, ist daher auch die Erldsung des Kiinstlers, die
Vertilgung der letzten Spuren der schaffenden Willkiir, die Befreiung des Gedankens in die
Binnlichkeit, die Befriedigung des Lebensbediirfnisses im Leben.

(Sitze aus: ,Das Kunstwerk der Zukunft* I,1.2, und ,Oper und Drama® II,v.)

Wem die unermessliche Wohlthat zu Theil ward, von Schopenhauer
tiber die Bedeutung des Willens sich belehren zu lassen, weiss dann, dass
Jenes, missbréuchlich zum Substantiv erhobene ,Unwillkiir® in Wahrheit
pder Wille* heissen soll, jenes ,Willkiir“ aber den durch die Reflexion
beeinflussten und geleiteten, den sogenannten Verstandes-Willen bezeichnet.

Der ungeheure Drang, welcher, von Zerstérung zu Neubildung hin,
alle Moglichkeiten seiner Befriediguug durchstrebend, als sein Werk diese
Welt uns hinstellt, war mit der Hervorbringung des Menschen an seinem
Ziele angelangt, da in ihm er seiner sich als Wille selbstbewusst ward, als
welcher er nun, sich und sein Wesen erkennend, iiber sich selbst ent-
scheiden konnte. Zu einem paradiesischen Behagen an sich selbst zu ge-
langen; kann unméglich die letzte Losung des Rithsels dieses gewaltsamen
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Triebes sein, welcher in all seinen Bildungen als furchtbar und erschreckend
unserem Bewusstsein gegenwiirtig bleibt. Dem Dichter ist es eigen, in der
inneren Anschanung des Wesens der Welt reifer zu sein, als in der abstrakt
bewussten Erkenntniss: zu eben jener Zeit (meiner Kunstschriften in den
Jahren 1849 bis 1851) hatte ich bereits die Dichtung meines ,Ringes des
Nibelungen* entworfen und endlich ausgefithrt. Mit dieser Konzeption
hatte ich mir unbewusst im Betreff der menschlichen Dinge die Wahrheit
eingestanden. Hier ist Alles durch und durch tragisch, und der Wille,
der eine Welt nach seinem Wunsche bilden wollte, kann endlich zu nichts
Befriedigenderem gelangen, als durch einen wiirdigen Untergang sich selbst
zu brechen.

Suchen wir nun, unter der Anleitung des grossen Gedankens unseres
Philosophen, das unerlisslich uns vorgelegte metaphysische Problem der
Bestimmung des menschlichen Geschlechtes mit einiger Deutlichkeit uns
nahe zu bringen, so hiitten wir das, was wir als den Verfall des durch
seine Handlungen geschichtlich uns bekannt gewordenen Geschlechtes be-
zeichneten, als die strenge Schule des Leidens anzunerkennen, welche der
Wille in seiner Blindheit sich selbst auferlegte, um sehend zu werden, —
etwa in dem Sinne der Macht, ,die stits das Bose will und stits das Gute
schaftt. Den zur Herbeifithrung seiner letzten Erlosung nothwendigen
Schrecken iiber sich selbst zu empfinden, wurde der geschichtliche Mensch
durch eben jene ihm erméglichte Erkenntniss, nimlich durch das Sich-
Wiedererkennen in allen Erscheinungen des gleichen Willens, befiihigt, —
welcher, als blind und nur begehrend, sich deutlich wahrnehmbar nur in
dem Unwillen gegen das kundgiebt, was ihm als Hinderniss oder Un-
befriedigung widerwiirtig ist. Da er aber doch selbst wiederum allein nur
dieses sich Entgegenstrebende ist, so driickt sein Wiithen nichts Anderes
als seine Selbst- Verneinung aus, und hieriiber zur Selbstbesinnung zn ge-
langen, darf endlich nur das dem (bewussten) Leiden entkeimende Mitleiden
ermoglichen,

Von jenen Leiden und Sorgen erkenmen wir das uns nothwendige
Leben der Zukunft einzig durch einen bewussten Trieb befreit, dem das
farchtbare Weltriithsel stiits gegenwiirtig ist. Moge der aus einer Regene-
ration des menschlichen Geschlechtes hervorgehende Zustand, durch die
Kraft eines beruhigten Gewissens, sich noch so friedsam gestalten, stits
und immer wird uns in der umgebenden Natur, in der Gewaltsamkeit der
Urelemente, in den unabinderlich unter und neben uns sich geltend
machenden niederen Willens - Manifestationen in Meer und Wiiste, ja in
dem Insekte, dem Wurme, den wir unachtsam zertreten, die ungeheure
Tragik dieses Welten-Daseins zur Empfindung kommen, und tiiglich werden
wir den Blick auf den Erloser am Kreuze als letzte erhabene Zuflucht zu
richten haben. Wohl uns, wenn wir uns dann den Sinn fiir den Ver-
mittler des zerschmetternd Erhabenen mit dem Bewusstsein eines reinen



Lebenstriebes offen erhalten diwfen, und durch den kinstlerischen Dichter
der Welt-Tragik uns in eine versbthnende Empfindung dieses Menschen-
lebens beruhigend hiniiber leiten lassen konnen. Dieser dichterische Priester,
der einzige, der nie log, war in den wichtigsten Perioden ihrer schreck-
lichen Verirrungen der Menschheit als vermittelnder Freund stits zugesellt:
er wird uns auch in jenes wiedergeborene Leben hintiberbegleiten, um uns
in idealer Wahrheit jenes ,Gleichniss“ alles Verginglichen vorzufiihren,
wenn die reale Liige des Historikers lingst unter dem Aktenstaube unserer
Zivilisation begraben liegt.

Der Erlosung selbst glauben wir in der geweihten Stunde vorempfin-
dend bereits theilhaftig zu werden: uns beiingstigt dann nicht mehr die
Vorstellung jenes gihnenden Abgrundes, aller der stichtigen Ausgeburten
des sich selbst zerfleischenden Willens: rein und friedenssehnsiichtig ertont
uns dann nur die Klage der Natur, furchtlos, hoffnungsvoll, allbeschwich-
tigend, welterlosend. Die in der Klage geeinigte Seele der Menschheit,
durch diese Klage sich ihres hohen Amtes der Erlosung der ganzen mit-
leidenden Natur bewusst werdend, entschwebt da dem Abgrunde der Er-
scheinungen, und losgelost von jener grauenhaften Urséichlichkeit alles Ent-
stehens und Vergehens, fithlt sich der rastlose Wille in sich selbst gebunden,
von sich selbst befreit.

Ist der Deutsche, unter der Undeutschheit seiner ganzen héheren Lebens-
verfassung leidend, neben den so fertig erscheinenden lateinisch umgeborenen
Nationen Europa’s eine bereits zerbréckelte und seiner letzten Zersetzung
entgegensiechende Volkererscheinung, oder lebt in ihm noch eine besondere,
der Natur um ihrer Erléosung willen unendlich wichtige, um dess-
willen aber auch nur mit ungemeiner Geduld und unter den erschwerendsten
Verzogerungen zur vollbewussten Reife gelangende Anlage, — eine Anlage,
die, vollkommen ausgebildet, einer weit ausgedehnten neuen Welt den
Untergang der uns jetzt noch immer so sehr iiberragenden alten Welt er-
setzen konnte ?

Vgl za I: X, 338, — X, 338. — X, 256—56. 333. — X, 329—30. — X, 330.
m I X, 117—18. 329, — X, 333—34, — X, 334, — X, 334—35. — X, 385.
zu Wl: VIII, 59—60. 127. — VIII, 313, 317. — IX, 97. 83—84. — IX, 84.—
oot R Ay il R g
su IV: III, 63. — III, 58. 54. — III, 55. — IV, 97. — III, 57. — 11, 4. —
X, 313. 315, — VI, 10—11. — X, 814. 313, 314, — X, 319,
317, —. X, 819; —.— X, 172.

Zusammengestellt von C. Fr. @,
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Zum zweiten Jahrzehnt.

pDass die Bayreuther Blitter bestehen, ein dusseres Zeichen der um-
ofangreichen, wohlerwogenen Anspriiche, welche die Bayreuther Auf-
»fihrungen an ihr Publikum stellen wollen, hat wohl Manche aufmerksam
sgemacht. Thr Bestehen bekundete laut eine Abwendung von der breiten
4Heerstrasse der Presse und des litterarischen Treibens, und driickte dem-
snach deutlich aus, was an seinem Theile auch das Festhaus ausspricht:
seine absichtvolle Isolirung des Kunstwerks von Bayreuth und seines Mei-
nSters.*  'Wir miissen darauf verzichten, die Fremderen gewinnen zu wollen,
pwelche zweifelnd am Eingang stehen blieben und nicht begriffen, warum
yhier gesprochen werde, und wovon die Rede sei. Wir miissen giinzlich
ydarauf verzichten, das Leben erwecken zu wollen, wo nicht die Werke
»des Meisters jenes Feuer entziindet haben, dessen herzliche Gluth nicht
pmehr verloschen kann. Unser Publikum besteht aus einem kleinen, enge
ybefreundeten Kreise, welchem es um genaueste, innige Verstindigung tiber
»die bereits zur Geniige angedeuteten Folgerungen aus der Thatsache einer
,Kunst des Gemiithes ankommt. In diesem Kreise haben wir daher, indem
pwir zugleich an der Besprechung des Kunstwerkes selber als unseres
slebendigen Mittelpunktes festhalten, doch auch den ganzen Umfang und
»die ganze Tiefe der Moglichkeiten zu erwiigen, welche sich an eine solche
»Schopfung ankniipfen.“  Hier beschiftigen unsere Aufmerksamkeit in der
yBetrachtung des geschichtlichen Augenblicks nicht die kiinstlichen Zirkel
pder Politik, sondern jene tief wogenden Krifte, auf deren Oberfliche diese
pwie spielend sich bewegen.“ ,Lassen Sie uns als einziges Ziel im Auge
»behalten, uns mit jenen Wenigen nach mehren Richtungen hin vollig ver-
4stimdigt zu haben, wenn wir im niichsten Jahre zum Parsifal zusammen-
ptreffen. Vielleicht regt es sich einst in jenen Tiefen; wir aber haben
yuns inzwischen eine Handhabe geschaffen, und halten das Steuerruder fest
yumfasst, welches die nach allen #usseren Maassen so #usserst schwach er-
sScheinende Planke des deutschen Ideales auch iiber die ungestiimsten
» Wogen lenken wird. Wir werden, behalten wir dieses Ziel im Auge, uns
y8agen diirfen, dass in den Bayreuther Blittern zwar, wenn man will,
snichts erreicht, aber dafiir in Wahrheit etwas geschehen sei.“

Unser edler Genosse Heinrich von Stein gab uns mit diesen
Worten ,zum ersten Lustrum“ unserer Zeitschrift den Wanderspruch des
Bayreuther Glaubens auf den Weg. (B. Bl 1881. 281 ff) Das fiinfte
Jahr ihres Bestehens war das Jahr des ersten Parsifal. In das zweite
Lustrum fiihrte uns der gewaltige Schatten des Todes an strenger Hand.
Heute haben wir auch diese ernst geweihte Zeit vollendet, und das letate
Jahr hat uns wiederum ein theures Grab in unserer Mitte aufgeworfen.
Jener treue Freund, der damals uns den Wanderspruch gesprochen, ist uns
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nun entrissen: allein in der stiten Bewihrung jemes Spruches als Wahr-
spruch unserer Gemeinschaft lebt er mit uns, in uns fort. Und nun schreiten
wir tiber die Griber des Zeitlichen in unser zweites Jahrzehnt und damit
in ein neues Festjahr, in ein Jahr dreifach wunderbar verbundener deutscher
Feier. Das Jahr 1888 wird kaum begonnen haben, so mahnt uns sein
12. Februar an das erste (Geburtsfest, das wir im Gedenken an den ge-
storbenen Freund zn feiern haben, — so bringt uns sein 13. Februar das
Lustrum unseres ewigen Verlustes zum erinnerungsreichen Ende, — und
so erdffnet uns sein 22. Februar die Hundertjahrsfeier der irdischen Er-
scheinung jenes grossen Weisen, welcher der gemeinsame philosophische
Leiter und Lehrer unserer theuren Todten geworden war, gleichwie er
unserer Sache die geistige Grundlage ihrer Rechtfertigung im Leben ge-
schaffen hat: Arthur Schopenhauer.

Schon einmal, gerade vor einem halben Jahrzehnt, im dunkeln Trauer-
jahre, war es uns vergonnt gewesen, in einer der bedeutendsten Arbeiten,
die unsere Zeitschrift je enthalten, unserer Gemeinde ein lenchtendes, licht-
spendendes Beispiel fiir diese merkwiirdige Vereinigung der drei Perstnlich-
keiten darzubieten. 1883 erschien hier die grossartig ersonneme Schrift
Heinrichs von Stein: ,iiber die Beziehungen der Sprache zum philosophischen
Erkennen*, als ein Zeugniss der Reife fiir die lebensvolle Kraft, welche
unser damals noch so jugendlicher Genosse der Befruchtung seines edelen
Geistes durch die Bayreuther Gestaltung der Schopenhauerischen Welt-
anschauung verdankte. Dass dieses Zeugniss abgelegt ward in einem Werke
iiber die Sprache, war nicht unwesentlich; vielmehr trat darin die wurzel-
haft tiefe Erfassung der neuen Weltanschanung auf’s Deutlichste hervor.
Sprache verbindet Philosophie und Kunst in unserem Sinne nicht nur als
das dussere Mittel der Verstiindigung und Darbietung, sondern als der ur-
spriinglichste, natiirliche Ausdruck der philosophischen und kinstlerischen
Triebe in dem Wesen der Menschheit. Wie weit von diesen Wurzeln aus,
wie weit aus den Tiefen des ,Ewig-Natiirlichen“ unser genialer Mitschiiler
an den Handen seiner grossen Meister dahinauf zn gelangen vermocht hat,
wo das ,Reinmenschliche“ als erhabenes Ziel unserer Bestrebungen und
Hoffnungen sich verklirt und offenbart: das haben wir inzwischen an herr-
lichen Bethitigungen seines geistigen Weiterlebens erfahren, und werden
es auch nach seinem Dahinscheiden als ein fort und fort Lebendiges aus
seinem Nachlasse noch bewundernd zu erfahren haben. Aber schon da-
mals, als er, das lebende Beispiel selbst der ,Bayreuther Schule¥, jene tief-
sinnige Schrift zuerst entwarf, um damit sich eine Stellung an der Nicht-
bayreuther ,Schule, einer deutschen Universitit, zu gewinnen, schon da-
mals in der Einsamkeit von Halle hatte seine personliche Geistesart ihn
dazu gedringt, dem grossen Gedanken von der Philosophie der Sprache
einen Horizont der Méglichkeiten zu geben, welcher das volle Tdeal unserer
Kunst und Kultur in mehr als nur ahnungsvollen Ziigen umschloss, Gerade
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diese kithnen Ausfithrungen seines Gedankens auf die Gebiete der Kunst
und der Religion hinaus, worin sich seine eigene Persénlichkeit, nach der
wundervollen Zeit seiner Bayreuther Erlebnisse, in stiller Denkerstube so
frei und gross aussprach, — diese musste er dann allerdings wiedernm aus-
scheiden, als es ernstlich galt, mit seiner Schrift der Staatsbehorde ein ,,Placet”
abzuringen. Die ,Bayreuther* Fassung jenes Aufsatzes blieb also im
Pulte des einsamen Schiilers von Wahnfried verschlossen; aber amch die
spitere ,Hallenser* Fassung brachte es noch nicht zu Wege, dass dieser
Schiiler das Recht des Lehrens im ,Draussen“ sich damit erkaunfte. Als
die Dissertationsschrift von den akademischen Autoritéiten abgewiesen ward,
konnte sie wiederum nur noch bei uns eine ihrer wiirdige Aufnahme
finden. Unsere Blitter brachten nun die vollstindige Hallenser Fassung,
mit der ganzen wissenschaftlichen Einleitung, welche die Darstellung der
Geschichte des Gedankens bei den Vorgingern seit Platon enthielt.
(1883, S. 305 ff.) Aber seltsam! Damals — es war auch wieder der deutschen
Geschichte gegénnt, eine Hundertjahrfeier zu begehen, die vierte des méchtigen
Mannes mit dem Worte des Glaubens: Luther — damals schrieb ich
eine allgemein erliuternde Einleitung zu jener Schrift Stein’s unter dem
Titel: ,Die Sprache Luther's in Wagner’s Kunst“ (1883, S. 297 ff.) —
und eben diese Einleitung, sie fiigt sich nun weit inniger an den, mir
bis jetzt unbekannt gewesenen, ersten Entwurf im freilen Bayreuther
Sinne, als an jene Ausfithrung, deren Verdffentlichung er zu rechtfertigen
gehabt hatte. Entfernt von einander, hatten wir eben der selben Lehre,
der selben Gesinnung, der selben Weltanschauung Ausdruck gegeben.

Wie nun es unseren Blittern eigenthiimlich ist, dass sie — nach
Stein’s fritherem Worte zum ersten Lustrum — eigentlich ,nichts im tiefsten
Grunde Neues“ uns bringen sollen, so dass der ,Fremdere“, fliichtig hin-
blickend, meinen konnte, es sei ein iiberfliissiges Unternehmen breiter Wieder-
holungen: so zeigt es sich doch auch hier wiederum an einem bedeutenden
Beispiele, wie gerade bei uns die ,Wiederholung“ einen besonderen lebens-
vollen Werth empfangen hat. Denn, indem ich nun unsere Leser auffordere,
auch jenes Einleitungswort zu Stein’s grossem Aufsatze von 1883 sich
nachlesend zu wiederholen, so weiss ich bestimmt, dass es ihnen heute
mehr sagen werde als vor 5 Jahren, und dass es das rechte Wort sei zur
Einfithrung der nun hier zum ersten Male versffentlichten ursprtinglichen
Fassung jenes Aufsatzes mit seiner weiteren Durchfithrung, die uns bis auf
die Hohe unserer heute mit grosster Unbeschrinktheit bekannten Welt-
anschauung vom deutschen Idealismus fithren wird.

Ebenso ist es eine der vorziiglichsten Bayreuther ,Wiederholungen®,
wenn nun hier unsere Leser in der urspriinglichen Fassung von 1881 einen
grossen Theil der élteren Veroffentlichung von 1883 wieder finden und sich
dadurch im Gediichtnisse ernenern lassen sollen. Diese Fassung findet nicht
mehr nur ein Asyl bei uns, wie es jener #lteren Vertffentlichung tiberall
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sonst verwehrt geblieben wiire; sondern sie ist von vornherein, mehr oder
minder bewusst, von ihrem Verfasser nur einzig fiir uns geschrieben
worden. Diese erste Bayreuther Durchfithrung des Gedankens wiederholt
den Theil der sprachlichen Beispiele in einer Form, die tbrigens fast in
keinem Satze wortlich mit der spiteren in der dlteren Veroffentlichung
iibereinstimmt, und die im Ganzen immerhin nur das erste Drittel der ge-
sammten heutigen Verdffentlichung bildet. Schon innerhalb dieses ersten
Drittels werden aufmerksam vergleichende Leser bemerken, dass ein lingerer
Zusatz den Gedankengang der éilteren Verdffentlichung unterbricht. Es sind
diess die an Herder ankniipfenden Bemerkungen iiber den Ursprung der
Sprache aus einem schopferischen Schauen. Dagegen schalten sich zwei
sprachliche Betrachtungen, die man in jenem ersten Drittel, als der dlteren
Veroffentlichung, erwarten wiirde, hier erst spiter in das zweite Drittel ein:
némlich die Abschnitte, welche von den Wortbildungen und Begriffen des
‘Wanderns und des Wahnes, sowie von denen des Willens handeln. Rings-
herum breitet sich schon die ungehemmte Fluth jener eigensten Gedanken
des Schiilers von Bayreuth aus, welche die ersten freundschaftlichen Ordner
des Nachlasses, denen auch wir die Moglichkeit unserer Veroffentlichung
verdanken, zu der glicklichen Wahl des Titels ,Sprache und Kultur“ be-
wogen hatten. Wie der Entwurt von seinem Verfasser namenlos hinterlassen
worden war, so zeigt er auch an manchen Stellen noch deutlich den
Charakter des Unvollendeten, welches als eine fast leidenschaftliche Nieder-
schrift schon linger gehegter und gepflegter Anschauungen noch einer
besonnenen Ueberarbeitung unterzogen worden wire, wenn die Schrift in
dieser Fassung damals hiitte vertffentlicht werden sollen. Keineswegs aber
betrifft diese Einschrinkung den geistigen Inhalt der Arbeit selbst, sondern
nur die Form, welche hier und da den Gedanken wohl deutlicher aus-
zndriicken gehabt hitte, weil eben manches bei dem ersten Entwurfe zu
kurz gefasst, manches noch zu sehr beeinflusst von personlicher Stimmung
dargestellt war. Der aufmerksame Leser wird sich z. B. sagen, dass auf
8. 22 der kurze Ausdruck: ,der Philosoph“, welchem dann der Name
wSchopenhauer entgegengesetzt erscheint, den philosophischen Verstand
zu bezeichnen hat, wie er bis zu Schopenhauer sich um die Erklirung
der Welt vergeblich bemiiht hatte. AufS. 26 diirfte das kithne Wortspiel:
yDas Sehen des Unsichtbaren, obwohl zuvor schon ein wenig erliutert
durch den Parallelbegriff ,die Wahrnehmung des Unwahrnehmbaren*, dem
Leser unserer Blitter sich besonders durch die Erinnerung an das bekannte
Wagnerische Wort von dem ,,Auge des Gehors* (Oper und Drama IIL) er-
kliren lassen. Eine vielleicht zu Verwirrungen der Begriffe verleitende Stelle
auf S. 29 ist demnnoch stehen gelassen worden, weil ein Eingriff in die uns
hinterlassene Form der Arbeit nicht erlaubt schien: es ist die Stelle, welche
nur in einem flichtigen Nachsatze dem hier fiir uns allgemein giltigen,
idealen Begriffe des ,,Wahnes* den weiterhin nicht mehr beachteten, sonst
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wohl populér gebréuchlicheren der Nichtigkeit des Wahngebildes gegeniiber-
setzt. Kine recht personliche Wendung, welche uns den einsamen Arbeiter
im fremdartig kalten ,Draussen‘ vor Augen fiihrt, ist die auf S. 32 an-
gewandte Bezeichnung des ,,vom eigenen Leben Beladenen*, der stiits Trost
suche in der unbelebten Natur. Ich glaube, dass gerade solche kleinen, fast
verschwindenden Ziige des personlichen Zustandes, in welchem diese Arbeit
entstanden, unseren theilnehmenden Lesern von Werth sein miissen. Sie
mogen ihnen bestitigen, dass wir mit dieser Verdffentlichung des un-
veréinderten Entwurfes eine Feier der Erinnerung an die ganze Person unseres
Freundes und Genossen begehen wollten. Dazu gehort dann auch nicht
zum Wenigsten der grossartig in's Weite und Hichste ausblickende Schluss.
‘ Es findet sich ein Satz in dem Beginne etwa des letzten Drittels dieser

Arbeit, welcher gleichfalls das Stutzen des Lesers hervorrufen und sein
tieferes Nachdenken erfordern wird: ,Was uns nun ganz offenbar mit un-
serem Volke verbindet, ist aber nicht jene in der Religion wohl nur ge-
waltsam als glaubhaft vorausgesetzte Innerlichkeit, sondern vielmehr unser
gemeinsames Mittel der Aeusserung“. Hier sind Religion und Sprache an-
scheinend in Gegensatz gebracht, wihrend die ganze Arbeit dahinstrebt,
ohne jede ,Gewaltsamkeit“, diese beiden michtigen Aeusserungsweisen der
menschlichen ,Innerlichkeit* in ihrer Kultur schaffenden Einheit unserem
Bewusstsein einzuprigen. Man tibersehe nicht, dass von einer ,vorausge-
setzten® Innerlichkeit die Rede ist, welche Bezeichnung darauf deutet, dass
wir es mit einer abstrakten Verallgemeinerung zu thun haben, welche von
Aussen heran gebracht wird an das selber dagegen geheimnisvoll ver-
schlossen bleibende Innere des Menschenwesens. Diess ist die Methode
einer vom menschlichen Seelen-Leben losgelosten Dogmatik, — dessen also,
was allgemeinhin ,Religion* geheissen wird. Die undeutlichen und korri-
girten Schriftziige bei diesem Worte verrathen uns auch, wie der Verfasser
gezogert hat, diesem fiir sein Gefithl unbestimmten Begriffe den erhabenen
Namen der Religion zu geben, in deren Dienste er auch hier zu arbeiten sich
bewnsst war. Seine hiochste Aufgabe war und blieb es, und seine letzten
Arbeiten brachten diess zum deutlichsten Ausdrucke: Demjenigen, was in
der dogmatischen Verallgemeinerung, als abstrakte Voraussetzung einer
dnsserlich fortgelehrten ,Religion“, nur ,gewaltsam glanbhaft* gemacht
werden konnte, nimlich der religivsen Innerlichkeit, an ihren wahren
Quellen nachzuspiiren, aus welchen sie sich dann in einzelnen grossen Per-
sonlichkeiten zu jenen tberwiltigenden Stromen der menschlichen Em-
pfindung, des unbedingten Wollens gottlicher Wirklichkeit, ergoss, die sein
sympathisch tief erregtes Gemiith als das Lebenselement in den Gestalten,
in dem Wandel der ,Heiligen“ auf Erden verehrte. Der Darstellung
dieser ,Heiligen¥, in denen wahre Religion ans tiefster Unbedingtheit der
reinen Natur zu menschlicher Wirklichkeit, Personlichkeit, und damit das
Gottliche zur Thatsache des Lebens geworden, — sie war der Schlussstein
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seines eigenen Lebenswerkes, und was uns davon hinterblieben ist, wird
unser nichstes Stiick, als die Fortsetzung unserer dreifachen Gedenkfsier,
seinen Lesern mittheilen. Der Philosoph, der Genius, der Heilige — die
drei Helden-Typen erscheinen dort vereint. Der Schluss auch des hier
vorliegenden Aufsatzes leitet uns selbst dahiniiber, und verbindet dergestalt
bedeutsam die Jahre 1883 und 1888, diese feierlich geweihten Grenzen des
zweiten Lustrums unserer Thitigkeit im Dienste des Ideal’s:

sSchopenhauer lehrte die letzte Philosphie nicht mehr als Wissen-
,schaft, sondern als Kunst, nicht als Philosophie, sondern als Weisheit.
oHier nahm dann die Philosophie abermals jenen Charakter an, dem sie,
sals dem heroischen Geiste der arischen Vorzeit, ihren Ursprung
yverdankt, nun aber als den religitésen Drang des deutschen Geistes
yzum Losungsworte der Zukunft iberweist. Thr Verdienst bestéinde dem-
ynach in einer deutlichen Aufklirung der dem Gedanken in seiner Ent-
swickelung unumgiinglichen Irrthiimer, und Verschnung des wahrhaftigen
,;Gedankens mit der hoheren Wahrhaftigkeit des edlen Gemitiths.
»Dieser Vorgang ist ein Abbild des ihn umspannenden und bedingenden
pallgemeinen Vorganges der Geschichte, deren Greuel und Leiden die
4seelischen Krifte des menschlichen Wesens in so heftige Erregung zu
,bringen bestimmt war, dass aus diesem Leidenssturme sodann die eigenste
sArt des Menschen, die nur in ihm angelegte kraftvolle Milde, als
serlésender Gott hervorzutreten vermag“. —

H. v. W.
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Sprache und Kultur.

Von Heinrich von Stein.

Wir sprechen von Weltanschauung, und glauben uns mit einem solchen
Worte wohl zu verstehen; denn von Jemandem aussagen, er besitze eine
Weltanschauung , heisst diesem etwas Sicheres und Gewisses mit hin-
reichender Bestimmtheit zuschreiben. Wir deuten néimlich mit einer solchen
Aussage nicht nur an, dass der Betreffende irgend welche Ansicht iiber
die allgemeine Beschaffenheit der Dinge hege, sondern Jeder fithlt viel-
mehr, dass wir Jenem hiermit zugleich eine Art von Gesinnung zuge-
sprochen haben. Ich glanbe, etwas Derartiges ist nicht undeutlich in
jenem Worte enthalten; das deutsche Wort bestimmt uns unmittelbar zur
Erfassung eines bedeutungsvollen Zusammenhanges: diesem wollen wir
nun weiter nachforschen.

Zuniichst bezeichnet Welt-Anschauung zwar etwas dem Sehen irgendwie
Verwandtes, aber doch von sinnlicher Wahrnehmung Verschiedenes. Wollten
wir von einer Welti - Wahrnehmung sprechen, so wiirde uns der Wortsinn
Liigen strafen. Man kann die ,Welt* umschiffen, und sein Tagebuch mit
erstaunlichen Wahrnehmungen anfiillen; der phantastische Autor vermag
uns zu den fernen ,Welten“ des Mondes und der Sterne zu geleiten, indem
seine Schilderung maégliche Wahrnehmungen zu nicht unwahrscheinlichen
Bildern vereinigt; ,die Welt“ aber kann man als solche auf keine Weise
wahrnehmen, man kann sie durch Wahrnehmungen nicht erschopfen: sie
verbirgt ihre Grinzen im Raume, da dieselben sich von keinem anderen
Gegenstande abheben, und des schrankenlosen Geistes, der etwa ihre
réumliche Sichtbarkeit erfasst zu haben glaubt, spottet sie durch den
‘Wechsel aller ihrer Erscheinungen, in welchem zwischen dieser und der
folgenden Minute sie deren sichtbare Gestalt durchaus zu veriindern vermag.
Von diesem Allwunder nun, diesem durch keine Wahrnehmung irgend
einem Wesen erkennbaren, weil in Raum und Zeit unerschopflichen Un-
Dinge besitzen wir — eine Anschauung.

Diese die Wahrnehmung durch eine so merkwiirdige Fahigkeit tiber-
bietende Anschauung kennt der Logiker nur als einen Theil, als das
Element jener ersteren. Anschanung bezeichnet den sinnlichen Eindruck,
insofern wir uns dessen itherhaupt bewusst werden; Wahrnehmung die aus
dieser durch Verstand und Vernunft gebildete Erkenntniss eines Gegen-
standes. Halten wir hiervon nur fest, dass unter Anschauung etwas
Unmittelbareres als unter Wahrnehmung, ein unvermitteltes Ereigniss inner-
halb unseres Bewusstseins verstanden werde; so weist dieses, so gefasst,
auf eine unbedingte Bedeutung dieses Elementes der Erkenntniss hin.
Denn erst, wenn ich mich der Bestimmung des Gegenstandes zuwende,
bin ich dem Irrthum ausgesetzt: dieser Lichtstrahl drang von einem fernen
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Sterne — oder von einem verglimmenden Lichtstumpfe zu mir her — ich
zweifle, aber das Ereigniss des Lichts in meinem Gemiith erfiillt mich, wie
eine Gewissheit, die sich zwar nicht auf einen Gegenstand, als Wahrheit,
Wahrnehmung bezieht, recht betrachtet jedoch den méglichen Sinn irgend
eines ihr entsprechenden Gtegenstandes vollsténdig in sich enthilt. Was
hier vom Lichte gesagt ist, gilt auch von einzelnen sichtbaren Dingen.
Oft sagt ein Blick, ja oft der erste Blick, den wir auf die korperliche
Erscheinung und das Antlitz eines Menschen hinwenden, etwas zwar Un-
bestimmtes, aber dennoch vollkommen Gewisses aus; hieran halten wir
fest, und mit Recht: denn wenn uns auch Jahre des Verkehrs mit diesem
Menschen nur Enttiéuschungen briichten, so zeigt diess nur, dass wir an
jenes einmal Erschaute im Einzelnen fehlbare Erwartungen ankniipfen,
keinesweges aber, dass es an sich falsch gewesen sei — im Guten oder
Schlimmen bewihrt es sich schliesslich dennoch, sei es durch eine Handlung,
gel es durch die Gesammtheit des Verhaltens, wie wir dieses erst am Ende
itberschauen. — Die vollkommensten Werke der Kunst sind mit dem
Gehalte echten Schauens derartig angefiillt, dass sie dem Beschauer ein
Abirren zu gewdohnlicheren Vorstellungen, zu Verkniipfungen und willkiir-
lichen Ausdeutungen versagen, und den Eindruck des hochsten, ver-
blendenden und allvergessenden Schauens sich erzwingen. Meist dagegen
wird es, insbesondere bei Werken bildender Kunst oder bei virtuosen
Leistungen im Rahmen einer wurzelhaften Gesammt-Kunst, mit einem
einmaligen grossen Eindruck sein Bewenden haben. Sollen wir diesen
darum fiir Téuschung halten? Man versichert uns, dass der Kiinstler an
diess und jenes bei seinem Schaffen unméglich gedacht haben kénne, und
also unsere Nachempfindung iiberschwenglich und, im Verhéltniss zu dem
Werke, unwahrhaftig sei; wir miissen dem Kritiker Recht lassen, und
wissen aber dennoch, was wir wissen, das heisst was wir gesehen, was
wir geschaut haben. Und hiermit betriigen wir uns nicht. Sicherlich
bestimmte den Kiinstler ein solches Schauen ebenfalls, und es blieb ihm
etwa nur versagt, es durchaus zwingend und unfehlbar darzustellen: dennoch
ist es diess, was man den wahren Sinn seiner Arbeit benennen muss. —
Was Alles hat uns nicht, in einem wundervollen Augenblicke, Wald, Strom
und Berg gesagt! Du irrst, erwidert man, es lag in Dir, was damals also
za Dir sprach. Die Berge stehen heute noch wie damals, mit Wald und
Bach — und schweigen. — Wie aber, entgegne ich, auch ich bin, der ich
war; ich denke jetzt, mit inniger Begeisterung, an jenen Augenblick zuriick,
und mich durchziehen alle die Giedanken und Vorstellungen, die mir bei
Jenem Anblick in den Sinn gekommen sind: doch fiihle ich deutlich, dass
meiner Stimmung noch etwas fehlt: die Anschanung, das Sinnliche. Die
Berge sprachen wirklich und vernehmlich etwas aus, was, ich mochte sagen,
mir ihr ibrigens so beéngstigend zufilliges Dasein plotzlich innig ver-
stindlich werden liess; so auch der Wald; so auch die Wellen des Baches.
2
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Und zwar rechtfertigte sich diess Alles nicht etwa nur damit, dass der
Wald im Berge wurzle und der Bach ihm entstréme; dass ferner der Berg
selbst durch Feuer und durch Fluthen in dieser bestimmten Form ent-
standen sei; das Alles hitte so und auch anders kommen kénnen; indessen
mir in jenem Augenblicke etwas anvertraut wurde, was unsiiglich sinnvoll
und ibermiichtig ist und sein muss, durch das Sprechvermégen dieser be-
stimmten Anschaunung.

Uebertragen wir, was diese Beispiele iiber die wahrhafte Erkenntniss
eines Menschen, eines Kunstwerks oder der Natur aussagen, auf die an-
schauliche Erfassung der Welt! — Um aber hierbei mit der gehorigen
Bestimmtheit zu verfahren, bietet sich ein einziges, aber itberraschend hilf-
reiches Mittel dar. Das Riithsel, was sich uns mit dem Worte Welt-An-
schanung kundgab, kann auch nur aus dem Worte herans gelost werden.
Ergriinden wir vollstindig das Gefithl, welches uns hier zu der Anwendung
des Wortes ,,Schauen bestimmt, so werden wir bereits nns philosophisch
deuntlich erklirt haben.

Die Geschichte der Sprache giebt uns als dlteste Form fiir schauen
das gotische skavjan an; welches, zwischen beiden Worten vermittelnd,
dennoch dem skapjan, schaffen, fast sogar niher zu stehen scheint, als dem
gotischen sehen: saihvan. Steht doch auch in der heutigen Form dem
Klange nach Schauen dem Schaffen ndher, obwohl der gewonhlichen Be-
deutung nach dem Sehen, da denn sogar der Unterschied zwischen beiden
im Dialekt sich verliert. Wollen wir jedoch vielmehr diesen Unterschied,
zu philosophischer Erfassung des Wortsinns von Schauen, genauestens be-
stimmen, so bietet sich uns hierzu eben die Analogie mit Schaffen dar.
Die iltesten Formen dieses Wortes bedeuten sowohl schaffen als schipfen.
In Scheffel (scaph) vernehmen wir diese sinnliche Urbedeutung noch durch
unmittelbaren Gleichklang mit Schaffen. Ich verschaffe mir etwas, hiesse
demnach: ich néthige das unbestimmte und mir als solches unzugiingliche
Element dadurch mir nutzbar zu sein, dass ich an einer bestimmten Stelle
in dasselbe eingreife, durch irgend ein handliches Mittel, z. B. ein Gefiiss.
Dem durch diesen Eingriff betroffenen Theile, dem also, was ich mir ver-
schaffe, ertheilte ich hiermit zugleich, aus dem Element es hervorhebend,
eine bestimmte Beschaffenheit (Higenschaft). Hier nun begegnen wir dem
‘Worte scaf, welches in deutlichster Beziehung zu ,schaffen“ dennoch in
seiner Bedeutung bereits dem ,schauen niher steht, denn es heisst soviel
wie Form, Gestalt. — Demnach also: wie ich aus dem Flissigen mit einem
Geefiiss (skaph) mir schopfe (skapjan), so erschane (skavjan) ich mir aus
dem Sichtbaren eine (Gestalt (scaf). Kin Schauen bezieht sich auf ein Ein-
zelnes, befasst aber in dem Einzelnen das Element, welchem es angehort,
soweit das Element ihm iiberhaupt erfassbar ist; es bezieht sich auf ein
Einzelnes, das heisst aber ferner, es selber hebt dieses als Kinzelnes aus
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dem Elemente allererst hervor, es schafft dasselbe: das Schauen schafft,
als solches, ein einzelnes Bestimmtes aus einem Griinzenlosen, Unbestimmten.

Ist dieser Zusammenhang durch den gegenwirtigen Gebrauch der
Worte nur wenig verhiillt, und hatten wir aus den nur gewussten, nicht
mehr unmittelbar gefithlten Beziehungen der Worte einzig an die doppelfe
Bedeutung von schopfen, und demnach an die Verwandtschaft des Heraus-
schopfens im eigentlichen Sinne mit dem Schaffen zu erinnern — so be-
haupten wir nun, dass die Anwendung des Wortes ,,Schauen®, wo es mif
einigem Nachdruck gebraucht wird, von einem Gefiihle fiir diesen Zu-
sammenhang eingegeben wird. Um das so seltene Gut einer endgiltigen
Bestimmtheit in diesen allgemeinsten Begriffen zu erringen, hat man daher
nur ein solches Glefithl sich selbst zum Bewusstsein zu bringen. — Priifen
wir das Ergebniss in dem vorliegenden einzelnen Falle.

Von dem auf sinnlichem Wege nicht zu Ermessenden, durch Wahr-
nehmung nicht zu Bestimmenden — von diesem bot sich uns eine An-
schauung dar. Richte deinen Blick auf das Einzelne, und bringe dir dessen
wahre Beschaffenheit in solchem Anblick zum unmittelbaren Bewusstsein,
dann erschaust du eine Gestalt. Hiermit nun verschaffst du dir eine Be-
stimmtheit der Erkenntniss, wie sie durch die vergleichende Betrachtung
der Gegenstinde i ihrer grinzenlosen Vielheit nicht zu gewinnen war.
So wird also in der That eine Welt- Anschauung nur durch Schauen ge-
wonnen, ja sie ist eine Anschauung, einzelne Anschauung, ihrem wahren
Gehalte nach aufgefasst, nicht aber eine Summe von Wahrmehmungen.

Ergab sich diess aus der Analogie von schauen und schépfen (im
eigentlichen Sinne), so brachte uns die Sprachverwandschaft zu noch un-
mittelbarerem Bewusstsein, dass der schaffe, welcher schaunt. Das edle Ur-
bild dieses Verhiltnisses bietet sich in dem schopferischen Schauen des
Kiinstlers dar. Wenden wir den Sinn desselben mit entschiedenstem Be-
wusstsein auf den Begriff einer Weltanschauung an. Wir erkennen dann
in der Besonnenheit eines wahrhaften Einblicks in den Welt- Gehalt den
inneren Grund selbstindigen Handelns, schopferischen Thuns; nicht ist der
Thatkraft ohne Gesinnung zu vertrauen, und Ansichten (Theorien) sind fiir
nichts zu achten, die den Bezug auf das gesammte Verhalten des Menschen
verschmiihen; bestimmend dagegen wirken , Anschaunngen® ein, und im
héchsten Sinne geistiges und sittliches Schaffen bestimmend: eine Welt-
Anschauung. — Was sich nun hier zu voélliger Gewissheit aus dem rich-
tigen Verstdndniss des Wortes ergiebt, nahmen wir als ein dunkles Gefiihl
bereits in dem volksthiimlichen Giebrauch desselben wahr; denn dieses ver-
bindet die Annahme einer (z. B. religiosen) Welt- Anschanung in einem
bestimmten Menschen mit einem Urtheil iiber dessen (Gesinnung und ge-
sammtes Verhalten. —

Pl
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Der Bestimmung des Inhalts einer Weltanschanung wollen wir uns anf
dem selben Wege anzuniihern versuchen, anf welchem uns die Erfassung
ihres allgemeinen Begriffes gelang. —

Nach einer sinnvollen Annahme Herder’s verdankt die Sprache einem
Bestreben des Menschen ihren Ursprung, welches etwa dem soeben erliu-
terten Begriffe des Schaunens im schopferischen Sinn entspriche. Von der
dusseren Krscheinung némlich sich ab und der inneren Beschaffenheit des
Gegenstandes sich zuwendend, gelangte der Erkenntnissdrang zu der Nach-
ahmung der dem Gegenstande eigenthiimlichen Laute als der innerlichst
entsprechenden Bezeichnung desselben. So geniigt dem Schauen nicht der
Schein , an dem zuniéchst es haftet; anders geartet als das Sehen, wendet
es sich der inneren Beschaffenheit des Dinges zu, welcher seine Gestalt
in Wahrheit entspricht. — Die Anwendbarkeit jener Annahme auf die Ge-
schichte der Entstehung der Sprache haben wir nicht eigentlich zu ertrtern,
sondern dariiber nur Folgendes festzustellen. Scheint es unumginglich, die
ersten Elemente der Sprache aus einer grinzenlosen Willkiirlichkeit der
Verlautbarung allméhlich hervorgehen zu lassen, so ist hiermit nicht eigent~
lich der Ursprung der Sprache als solcher erklart. Diesen kénnen wir einzig
als Werk der Besonnenheit uns vorstellen, eines unendlich sinnvollen Ver-
fahrens, dem die Bewusstheit eben nur im Verhéltniss zu unserem reflek-
tirenden Verfahren abgesprochen werden kann. Insbesondere hat nun zwar
auch das Entstehen rein sinnlicher Sprachwurzeln hohes philologisches
Interesse, wenn wir aber sodann allgemeine Eigenschaften und Begriffe
durch echte Sprachwurzeln ausgedriickt finden, so bezeichnet diese Schopfung
die ganze geistige Fiille des sprachschopferischen Zustandes — ob wir nun
diese begrifflichen Wurzeln nur aus Umdeutung sinnlicher, oder ob wir sie
durch ein unmittelbares Erlauschen des inneren Erklingens auch solcher
allgemeiner Anschauungen hervorgebracht uns zu denken haben.

Ein herrlicher Traum lisst uns in dem edle Sprachen schaffenden Zu-
stande der besseren menschlichen Geschlechter das goldene Zeitalter der
Menschheit erschauen. Die Entriickung, welche der Dichter erfihrt, wenn
er fiir ein unaussprechliches Gefithl nach Klingen, fiir ein unerhortes Er-
eigniss nach Worten sucht, scheint in jenen wahrhaft schépferischen Zustand
das Bewnusstsein hiniiber zu geleiten; wie denn auch das aus solcher Ent-
riickung etwa gewonnene Wort den Vorgang der Sprachentstehung seinem
eigensten Gehalte nach unmissverstindlich aussprechen diirfte. Hegen wir
Ehrfurcht vor der Wahrhaftigkeit dieser Entriickung, wie jenes Traumes! —

An wenigen Beispielen lisst sich nun erweisen, dass in den Wurzeln,
welche den allgemeinsten Begriffen entsprechen, ein Schatz des Sinnvollen
unserem Gefithle bestiindig zu Gebote steht. KErheben wir dieses Gefiihl
zu vollstindigem Bewusstsein, so ist statt wissenschaftlicher Bemiihungen
in diesen Fragen (Philosophie) etwas zu gewinnen, was zugleich bestimmter
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ist und bestimmender wirkt, und fiir das, wer es vollkommen einmal aus-
zudriicken vermag, den Namen der Weisheit in Anspruch nehmen wird.

Kehren wir zu unserm anfiinglichen, allgemeinsten Beispiele zuriick.
Gentigh das Wort Welt, seinem tief anfgefassten Sinne nach, dem Anspruch,
dem Begehren einer Welt-Anschauung ?

Im Beschauen eines Dinges sehen wir dasselbe, und sehen es nicht.
Wir haften an einer Erscheinung, jedoch nur insofern dieselbe eine unsicht-
bare innere Beschaffenheit ausdriickt. So spricht die Kunst, so die Natur
zu uns, jene bestimmt und iiberzeugeud, diese unbestimmter, aber elementar
und im tiefsten Grunde die Ausdrucksweise der Kunst selber wieder be-
stimmend. Freilich gebrauchen wir hierbei Natur in einem sehr weiten
Sinne, als die bunte und klangreiche Allgemeinsamkeit des Belebten und
Unbelebten ; ein Gebrauch, der wiederum dem deutschen Gefiihle innig zu
entsprechen scheint. An Anschauungen der Natur denkt hauptsichlich
und zunéchst auch insbesondere derjenige, der eine Ansicht von der Welt
sich aus der Anschanung gewinnen wollte. Den lebensvollen Inhalt, welchen
sein Gefithl mit dem — fremden — Worte Natur verbindet, héitte er am
Ende nur auf Welt zu iibertragen, um hierans eine durchaus nicht sinn-
lose, sogenannt naturalistische Weltansicht sich zu gewinnen.

Jedoch kiindigt sich hier die Einmischung des fremden Wortes sogleich
als beunruhigende Unbestimmtheit an. Ich veriuthe, ,Natur* ist als Wort
erst dann in Aufnahme gekommen, als durch den Einfluss der Kirche der
Begriff' des Uebernatiirlichen sich festgesetzt hatte, und ein eigenes Wort
fir Natur war dem Germanen gerade darum nicht eingefallen, weil or
nichts Anderes kannte, diess ithm so wohlvertraute Etwas aber vielmehy
durch einzelne Worte: Feld, Berg und Wald zu bezeichnen bestimmt
war. Auf einen Zusammenhang des Wortes Welt (etwa als Wirklichkeit,
das altdeutsche wéralt mit Beziehung zu wérah, Werk) mit dem Worte
Natur ist eine Welt-Anschanung in unserem Sinne nicht zu begriinden.

Vielmehr das #ussere Gewand des Erscheinenden soll durchschaut
werden, um eben nicht an einer Welt des Werdens, der Wahrnehmung zu
haften, sondern ein tieferes Bewusstsein aus der Erfassung des Einzelnen,
Erschauten zu gewinnen. Auch dem Worte Welt stellen die Religionen
ein Anderes, Hoheres gegeniiber, nicht aber ‘allein nach der eben an-
gedeuteten Weise der lateinischen Kirche. Sie gab uns das Wort Natur,
um uns des Uebernatiirlichen zu versichern, wihrend vielmehr im deutschen
Bewusstsein das Schauen des tiefsten Gehaltes sich an die Erscheinung
der Gestalt des Gegenstandes ankniipft, und also ein einziger Begriff fiir
diesen Inhalt dem sprachbildenden Gefiihl blass und nichtssagend diinkte.
Die Zerreissung dieses heiligen Bandes zwischen dem Erschauten und der
Erscheinung deutet die Einmischung des zu so allbestrickendem Einflusse
gelangten Fremdwortes an. Auf eine Wiederherstelling aber dieses Zu-
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sammenhanges fiir das Bewusstsein ans dem Gefithl — denn als Gefiihl
blieb derselbe dem wahrhaft religiosen und insbesondere dem deutschen
Gemiithe unverbriichlich bestehen — ist derjenige bedacht, der den Ge-
halt der hochsten Begriffe als sinnlich in deutschen Worten enthalten
nachweist.

Wir wurden uns bewusst, dass das Schauen sich einer Erfassung der
tieferen eigentlichen Beschaffenheit der Erscheinung zuwende; unmittelbar
nennt diess die Sprache: der Erkenntniss vom Wesen eines Dinges nach-
gehen. Dieselbe giebt uns jedoch, sobald wir diess aussprechen, einen ersten
bedentungsvollen Hinweis. Sie gestattet es namlich nur widerstrebend, von
dem Wesen eines Dinges zu sprechen; man wird vielmehr hier sich voll-
sténdiger auszudriicken versucht sein und etwa sagen: das tiefere, eigent-
liche Wesen eines Dinges. Beharren wir dagegen auf der einfachen Formel,
so wird sich eine gewisse pathetische Betonung von ,Wesen“ fast noth-
wendig aufdringen. Diese Schwierigkeiten nun losen sich, wenn wir von
dem Wesen der Dinge, oder dem Wesen der Welt reden; hier kommt die
unmittelbar gefithlte Verwandtschaft des Wortes Wesen zu etwas All-
gemeinem zu ihrem Rechte. Andererseits aber konnen wir Wesen von
einem abhingigen Genitive nicht tremnen, welcher die bestimmtere Be-
ziehung jenes allgemeinen Wortes bezeichnet, ohne etwas ginzlich Ver-
schiedenes auszusagen; denn Wesen schlechthin bedeutet ein Belebtes. —
Der gesammte Hinweis entspricht dem in ,Welt-Anschanung“ enthaltenen,
aber im umgekehrten Sinne: ein allgemeiner Gehalt wird auch dort ge-
fordert, aber die Ankniipfung an ein Einzelnes tritt als bestimmend hervor;
hier hingegen ist die Ankniipfung an einen Gegenstand die zwar unerliss-
liche, aber doch nebensiichliche Nothigung, und die Richtung auf das All-
gemeine ist es vielmehr, fiir welche das Wort selbst sich darbietet.

Wesen der Welt — eine einfachste deutsche Formel fir das all-
gemeinste Problem der Erkenntniss. Wer dieselbe mit ruhiger Besonnen-
heit ausspricht — nicht aber mit jenem eben erwihnten erzwungenen
Pathos, welches vielmehr eine Behinderung als eine férderliche Weisung
durch den Sprachsinn andeutet — wird von einem Gefithle erfiillt, welches
bereits mehr als eine blosse Erkenntniss- Aufgabe in sich enthilt. In der
That wird mit einer vollendeten Bestimmung dieses Gefithles fiir das Be-
wusstsein genau das erhalten, was dem Philosophen als Auflosung jenes
Problems vorschwebt. IThm aber verbarg sich diese Lisung noch fast stits
in logischen Unterscheidungen, in scholastischen Formulirungen. Nicht
der Gehalt der Dinge, und vor allem auch der Worte, sondern hichstens
der die Beziehungen der Dinge untereinander bestimmende, so zn sagen
formale Tnhalt, ward von dem Denker beachtet, woraus dann folgerichtig
ein Verzicht auf wesenhafte Erkenntniss sich ergab. Einzig Schopenhauer
beschritt mit vollem Bewusstsein jenen Weg innerer Erkenntniss.
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Es ist aber in der That zum Erstaunen, dass nicht einmal eine so
man mochte sagen greifbar metaphysische Wortbildung wie , Wesen* zum
Verweilen Anlass gab; dass sie nicht im Stande war, von solchen un-
beholfenen, weil nur der #usseren Erkenntniss der Dinge, der Wahrnehmung
und ihren Beziehungen entnommenen Fragen abzulenken, wie z. B. ob das
Wesen der Dinge erkennbar sei. Was dich befihigt, diese Frage aus-
zusprechen , beantwortet dieselbe, wenn Du es recht erfassest und ver-
stehst, woran freilich Alles gelegen ist. Denn der innere Weg der Er-
kenntniss erschliesst sich nur dem innigen Erkenntnisstriebe.

Vergleichen wir Wesen mit Sein, so treffen wir hier die Umbildung
einer gemeinsamen Wurzel an; den Sinn dieser Umbildung haben wir uns
nun zunichst zu verdeutlichen. Leitete sich von dem althochdeutschen Zeit-
wort wésan ein wésanti ab, so entspricht diese Bildung dermaassen genau
der des essentia aus esse, dass man bereits an eine Nachbildung unter
scholastischem Einflusse denken konnte; hingegen nimmt jene Duplizitit
der Wurzel, wann und wie auch sie ausgebildet worden sei, unser Gefithl
unwiderstehlich ein. Wollen wir den allgemeinen Charakter des Seins be-
zeichnen, so driicken wir diess Bestreben durch Beisiitze aus, welche wir
dem Worte Sein hinzufiigen, wie reines Sein, absolutes Sein, oder etwa
das Sein als beharrendes Element im universellen Wechselspiel. Statt aller
dieser hat das uns jetzt beschiftigende Wort den Anlaut W und driickt
sich sinnvoller durch denselben aus, weil sein innerer Sinn allen jenen
dusserlichen und vergeblichen Bemiithungen durch ein leicht zu verdeut-
lichendes Gefiihl entspricht.

Ich lese auf einem Blatte die eine Seite zu Ende; um weiter zu lesen,
wende ich hierauf das Blatt. Im Leben sagen wir wohl: es ist zu Ende,
wenn es eine andere Wendung mit uns nehmen soll. Diese Wendung
schafft neues Leben aus jenem Ende, jenem Untergang; aus der hiermit
sich endenden Nacht wende ich mich dem jungen Tage zu, und jene Nacht
selber erscheint nur noch als die Verknmiipfung zweier Tage, ein Wandel,
welcher ein Endliches zu einem andern Endlichen belebte.

Hier hat, durch lauter Endlichkeiten vermittelt, ein Unendliches statt:
diess eben bezeichnet die Sprache durch ,Wandel“, durch jenen belebenden
Anlaut W. Wie hochst belehrend ist es nun zu sehen, dass sie hierbei
den unendlichen Keim im Endlichen ganz freffend, zu sinmlicher Ver-
sténdlichkeit, ,Wandel“ benennt, wihrend die nicht wurzelhafte Bildung
yunendlich“ fast ausschliesslich zu Missverstindnissen Anlass giebt. Es ist
das selbe Sinn-Gesetz, nach welchem dem Deutschen ein eigenes Wort fiir
Natur versagt blieb: Welt etwa, und andererseits Feld, Wald und Berg
hatten diesen Begriff in mehrfacher Gestalt zu grosserer Belebtheit ans-
zusprechen ; so auch driicken wir uns iiber das Unendliche einerseits durch
Wandel, ferner aber durch Wesen unvergleichlich bestimmter aus. Wie
aber durch den theils zu engen, theils zu weiten, jedenfalls uns fremden
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und darum vieldeutigen Begriff Natur ein kirchlich vertretenes Ueber-
nattirliches bedingt war, so hat sich der scholastische Geist des Unendlichen
bemiichtigt und beirrt hierdurch bis auf den heutigen Tag die deutsche
Philosophie. —

Der Wandel ist das Leben der Endlichkeit; so ist das Wesen der be-
lebende Keim des Seienden. KEs ist ndémlich von dem Sein durch eine
Wurzelumbildung geschieden, welche es mit Wandel und Wechsel, mit
Bewegen und Wirken verbunden zeigt. Wiederum steht es dieser letzteren
gegensitzlich fern durch seine iibrigens vollkommene Wurzelgleichheit
mit Sein.

Setzen wir fiir das zuerst betrachtete Wenden (Wandel) das nahe ver-
wandte Werden ein, so tritt dieser nicht minder wichtige Gegensatz
deutlich hervor. Man geht nicht tiber das unmittelbarste Wortversténdniss
hinaus, wenn man behauptet, dass das eigentliche Wesen eines Dinges darin
besteht, was, nicht erst durch Einfliisse und Verdnderungen, wird. Dagegen
warnt allerdings eben die Sprache selbst, diesen Gegensatz allgemeiner
auszusprechen, und etwa auszusagen, das Wesen der Dinge habe mit dem
durchgiingigen Anderswerden derselben gar nichts gemein. Eine Per-
sonlichkeit, deren Wesen wir nach Jahren unveréndert finden, kann dennoch
eben durch diess Wesen zu allen #usseren Verinderungen Anlass gegeben
haben, welche mit ihr inzwischen vorgegangen sind. Hier verstehen wir
unter Wesen ein selbst Unverinderliches, welches aber eben hierdurch
Verinderungen niederer Ordnung (z. B. in der iusseren Lage der in Rede
stehenden Personlichkeit) hervorbrachte. Etwas nicht durchaus Unihnliches
meinen wir, wenn wir vom Wesen der Dinge sprechen: ein das Sein zum
Werden belebender Keim, der aber gerade hierdurch sich in allem Seienden
von den werdenden und vergehenden Dingen selbst unterscheidet.

Hier bleibt vielleicht dem Nachdenkenden dennoch ein Gefiihl der An-
strengung , und gewiss ist dieser Begriff nicht leicht zu formuliren; ins-
besondere niémlich erschwert diess der Stand unserer heutigen intellektuellen
Bildung, da diese die Beschreibung der Vorgiinge in allen Gebieten so
sehr bevorzugt, dass ein Bestreben, die Erscheinungen an sich selbst zu
erfassen — wodurch doch allererst die Beseelung und richtige Schitzung
jener Schilderungen sich ausspricht — geradenweges der Verhohnung aus-
gesetzt ist. Der moderne Verstand wiirde demnach den uns hier vor-
schwebenden Begriff unzweifelhaft nicht ausbilden, wenn er nicht in dem
Worte , Wesen“ lige, und uns nicht zwiinge, ihn zu verstehen. Diess aber
vermag unsere deutsche Sprache, diese Heimath des deutschen Denkens,
in welcher der deutsche Geist seine innigsten Krifte barg, um sie ihr nun
stits auf's Neue zu entschopfen. Man stelle sich zwei der edelsten Denker
des Alterthums in ihrem ernstesten und ebenfalls wahrhaft tiefsinnigen
‘Widerstreite vor: Heraklit, wenn er behauptet, dass das Werden — ihm
entgegen Parmenides, der verficht, dass das wandellose Sein das Wesen
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der Dinge sei. Wie sollen wir uns entscheiden, da dem Einen die getreue
Auffassung der Erscheinungen, dem Andern die erhabene Durchbildung
des Begriffes iiberzeugend Hilfe leistet? Durch das lebendige Wort! Denn
iibertragen wir ihren Widerstreit in das Deutsche, so wird er vor dem
‘Worte Wesen zum Sophisma. Dieses nimlich sagt deutlich: ich bin nicht
jenes Wechselnde, welches Du das allgemeine Werden der Dinge nennst,
und auch nicht jenes Beharrende, welches Du unter dem Sein der Dinge
verstehst, bin aber dennoch, wahrhaftig und gewiss.

Zwei Verbindungen, bereits voriibergehend angedeutet, scheinen mir
schliesslich die Bedeutung des Wortes allbefassend auszudriicken. Wir
sprechen von einem lebenden Wesen; diess ist der hdufigste Geebrauch des
Wortes Wesen, so sehr, dass heutzutage Viele einen anderen Gebrauch
des Wortes beim ersten Hinhoren nicht verstehen. In diesem Sinne lisst
sich ,Wesen“ aber eben nur auf ein Thier oder einen Menschen, mit irgend
einem Beisatze (gut und bos, tren, klug u. s. w.) anwenden, nicht aber
auf ein Artefakt, auch schon auf eine Pflanze nicht mehr. Also liegt in
dem Worte selbst eine Beziehung auf ersichtliche Belebtheit. — Hiergegen
sprechen wir aber auch von dem ewigen Wesen der Dinge. Was hindert
uns, von einem ewigen Sein der Dinge zu sprechen? Diess, dass das
Sein der Dinge ebensowohl im Wechsel, als im Verweilen besteht, als
solches also micht ewig ist. Das ewige Sein an sich aber ist eine Ab-
straktion, eine Zumuthung an unser Versténdniss, welchem das jederzeit
uns greifbar vorliegende Dasein der Dinge eben nicht entspricht. Demnach
ist es der besondere Sinn des Wortes Wesen, welches die Hinzufiigung
des ewigen ermoglicht. Wodurch aber ist uns diese tiefe Beziehung, welche
als Thatsache des Gefithls sich ausspricht, so unzweifelhaft, auch ehe wir
sie ergrimden? Durch den Wohlklang jener Wortverbindung.

Wie gering scheint all unser auf die Sinne begriindetes Wissen, wenn
wir die engen Grenzen erwiigen, welche aller méglichen Wahrnehmung
durch dieselben gezogen sind!

Nur dusserst wenig konnen wir durch das Getast erfassen und be-
greifen ; auch sagt dieser Sinn nur etwas ginzlich Einformiges iiber seine
Gegenstinde aus: dafiir aber ist, was er aussagt, vollkommen sicher, und
wir beruhigen uns endgiltig bei einer Erkenntniss, welche man ,mit Hénden
greifen” kann. Stoss und Gegenstoss werden die Grundanschauungen der
sichersten Wissenschaft, der Mechanik; die kernige Undurchdringlichkeit
des Betasteten der Anlass, ein allgemeines Medium den Naturvorgingen
zn Grunde zu legen: die Materie. — Was befihigt uns nun wohl dazu,
aus dem nichtssagend Einfachsten so allgemeine Erkenntnisse zu gewinnen?
Welcher unsiglich wunderbare Athem erweitert das ,Begreifen und Er-
fassen“ aus einer Benennung der niedrigsten Erkenntniss zu einer Bezeich-
nung der hochsten? Bicherlich nicht das Getast als wahmehmender Sinn,
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als welcher er uns vielmehr auf der Erkenntnissstufe des augenlosen Meer-
polypen beliisst.

Anders das Gesicht. Mit einem Blick umfasst es Welten-Fernen. Wie
mithsam und meist noch vergeblich tastet das mechanische Wissen einem
Zusammenhange nach, den als solchen das spielende Licht der Sterne be-
reits dem Blick des Kindes offenbart. Ja, scheint sich micht der Welt-
Inhalt im Sichtbaren zu erschépfen, da an etwas anderes als an die sicht-
baren Dinge bei ,Welt“ auch nur zu denken der gewthnliche Mensch nicht
geneigt erscheint. Denn nicht den Raum allein durchschweift der Blick;
er erfillt auch Vergangenheit und Zukunft mit seinen Gestalten: um etw&s
zu wissen, begehre ich es deutlich ,vor mir zu sehen.* So ist denn aunch
der Ges:chtssmn der Sinn der Phantasie, und selbst der Musiker gelangt
zu seinen tiefsten Eingebungen, indem er sichtbare Gestalten sich vor die
Augen zaubert — welches allerdings zu einem tieferen Begriff des Sehens
hinleitet.

Denn ziehen wir in Betracht, in wiefern wir durch das Gesicht wirk-
lich erkennen, so gelangen wir zu der absonderlichen Einsicht, dass gerade
das Auge am wenigsten wahrnimmt. Es hat Eindriicke, von gréinzenlosem
Reichthum, aus welchem jedoch Wahrnehmungen bestimmter Gegenstinde
zu gestalten, beveits in den allereinfachsten Fiillen, dem Gefithle der eigenen
Einwirkung auf den (Glegenstand, dem tastenden Bewusstsein eines oben
und unten iberlassen bleibt: das Ange sieht verkehrt. Von jenem Sterne
werden wir zwar vielleicht ohne das Auge nie etwas erfahren, durch das
Auge allein aber auch nie etwas eigentlich gewusst haben: denn den selben
Eindruck, wie von jenem Sterne, erhalten wir in jedem dunklen Raume
oft von einem Nichts, etwa einer zufilligen und gleichgiiltigen Wallung in
den Blutgefiissen der Netzhaut. Visionen leiten wir von videre, sehen ab;
und eine Erscheinung unterscheidet auch im Deuntschen der volksthiimliche
Sprachgebrauch nicht vom Scheinbaren. Daran kniipfen wir nun freilich
nicht die Folgerung an, dass die Welt des Sichtbaren nichts anderes als
eine Vision im Sinne eines Truges sei; wohl aber, dass alles Sehen ins-
gesammt voller Tauschungen ist, ja seiner eigentlichsten Beschaffenheit
nach zwar Anlass zur Gewinnung von Erkenntnissen, aber nirgends selber
Gewissheit giebt.

Insbesondere verdanken wir daher dem Sehen die uralte Annahme von
(Grenzen des Erkennens; den letzten Stern im Raume und die erste Geburt '
der Zeit suchen das Auge und alle den Gesichtssinn entnommenen Vor-
stellungen vergeblich zu erreichen. Beweist diess nun eine unbedingte Triig-
lichkeit dieser ganzen Erkenntnissweise in Raum und Zeit? Vielmehr wohl
eine triigerische Bedingtheit derselben, triigerisch eben dann, wenn das
Sehen des Unsichtbaren, die Wabmehmung des Unwahrnehmbaren ihr zu-
gemuthet, wird.
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Nun aber giebt es in der That ein Sehen des Unsichtharen, dessen wir
uns nicht nur an solchen ,Griinzen des Erkennens¥, und etwa zu dem Er-
fassen eines solchen Begriffes tiberhaupt, — sondern bereits in der wahr-
haften Erfassung jedes einzelnen Gegenstandes bewusst werden konnen.
Wir nannten es Schanen. Immer mehr aber werden wir von der sinnlichen
Verwandtschaft dieses Schauens mit dem Sehen iusserer Dinge abgelenkt.
Vielmehr liegt die eigentliche sinnliche Kundgebung dieser Erkenntmissart
nicht im Sehen. Diese ist der Ton, die Tongestalt, jene selbe Macht, welche
im hochsten kiinstlerischen Schaffen die sichtbare Gestalt belebt, und im
tiefsten Grunde auch die selbe Macht, welche das niichterne, tastende Gefiihl
vom Gegenstande zum Athem eines Wissens von der Welt macht.

Wie? Der Ton, die Tongestalt, mit welcher ich ein doch wohl nur
in mir Belegenes ausdriicke — der Athem, den ich athme, und der Klang,
den die Stimme aus diesem Athem formt, soll ein Erkennen sein? J a, denn
so verstand es der Mensch, als er die seinem Munde entfliessenden Ton-
gestalten zu Wurzeln einer Sprache machte. So einzig konnte er das Wort
auf den sichtbaren Gegenstand anwenden, und es hierauf zu einer Ver-
stindigung mit diesem Worte bringen. Was als Erténen des Waldes und
Windes, was als Ruf und Schrei belebter Wesen zu uns dringt, erscheint
Jjedem sogleich bedeutungsvoller und aber auch verstindlicher, als was wir
von allen jenen Dingen sehen. Was diese Laute in uns wiederhallt, und
hierdurch den Sinn des Gehorten vernimmt, ist wahrhaftigstes Erkennen,
ist eine tiefste innerste Erkenntniss, welche sich in #usserster Ergriffenheit
abermals nur als Schrei, im Zustande der Besonnenheit jedoch als Wort
kundgiebt. . Der Nachhall néimlich jener Laute, welcher uns fiir einen Augen-
blick in das Innere des erklingenden Gegenstandes selber hinein versetzt,
so dass wir fiir diesen Augenblick mit dem Gegenstande eines sind; dieser
Nachhall spricht sodann aus uns. Nicht aber so, dass er jenen Lauten
nachahmte, als gleicher Klang; vielmehr sprechen wir in Klingen, welche
wir vernehmen, ohne sie je gehort zu haben: nicht das Gehor bildet die
Sprache, sondern die Vernunft. Diese nun vernimmt, auf ihrer hochsten
Stufe, jene erhabenen und in der That unerhérten Begriffe — Wesen, ewig
— welche auch selbst nicht mehr aus der erténenden Natur zu erlauschen
sind, dagegen ihr sinnliches Gegenbild im Klange des sie in einer edlen
menschlichen Sprache bezeichnenden Wortes haben.

Auch bereits, um etwas Bestimmtes zu sehen, ist eine eigene spontane
Thitigkeit erforderlich, Aufmerksamkeit und, rein korperlich, eine Inner-
vation des Auges zu bestimmter Stellung und Bethitigung seiner einzelnen
Theile. Ginzlich aber wird uns das Schauen, z. B. eines Kunstwerks, nur
als selbstschopferischer Akt verstindlich, und die hochste Erkenntniss in
gewissem Sinne als eine Kunst. Unser geistiges Vermogen muss sich thitig
steigern und erheben, um sich den héchsten Vorstellungen im Begriffe zu
nihern; und der Klang, das sinnvolle Wort, ist das sinnliche Mittel dieser
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Erhebung. — Desshalb hiren wir heutzutage jene schinsten, tiefsinnigsten
Worte so selten mehr aussprechen, weil die Zeit nicht besonnen genug zu
solchen Erkenntnissen ist, wo aber Besonnenheit eintritt, diese sodann ein
Sonderlingswesen annimmt, und nur wie im Krampfe verlautbart. Dafiir
kann aber ein einziges jener Worte, in dem Munde eines erhabenen Menschen,
auf alle Lebenszeit ,verniinftig“ machen. — Tiefstes Sprachverstindniss
und hiermit einklingendes volles Sprachvermogen ist also in der That ein
hoher Grad des Wissens, vielmehr der Weisheit. So glaubten die iltesten
uns bekannten Weisen den der hochsten Weihe theilhaftig, welcher das
sgrosse Wort“ recht auszusprechen verstiinde.

Wer Wandern! Wandern! ausrnft, der sieht den weiten Himmel anf-
gethan und fithlt die Grinzen einer Welt sich erweitern. Vergleichen wir
diess Wort mit seinem todten Inhalt, wie ihn die Zeit der Eisenbahnen
etwan als Verdnderung des Ortes ausdriickt, so empfinden wir abermals
den Anlaut W als belebenden Hauch. Hier aber findet derselbe sich ferner
durch den Stabreim der Weite, des Erweiterns erklirt: er scheint durchaus
zugleich eine innere Belebtheit und eine Richtung auf das Allgemeine an-
zudeuten (diess letztere ist der Grund, wesshalb sich diese Worte hier im
bestéindigen Stabreime W ergehen miissen); wie er denn, korperlich, der
volle innere Aushauch zu einer vokalischen Eréffnung der Lippen ist. Un-
mittelbar bezeichnet der Buchstab eben diesen Hauch selbst, als Wurzel
des Wortes Wehen: das hiervon gebildete Hauptwort ist Wahn. Wahn
heisst demnach die Richtung der Lebensdusserungen auf ein Allgemeines,
welches als solches giinzlich unbestimmt bleibt, jedoch bestimmend auf
Sinnen und Handeln des Einzelnen einwirkt; Wahn enthilt den Keim des
Hochsten als Sehnsucht nach diesem Héchsten in sich, aber mit diesem
Keim zugleich die volle Moglichkeit jeder Willkiir, jedes Irrthums.

Dieses Wort, vielleicht das sinnvollste der deutschen Sprache, wiirde
uns in heutiger Zeit seinem wahren Inhalte und Zusammenhange nach
geradezu verloren sein, wenn mnicht der Kiinstler dasselbe fiir uns wieder
entdeckt hitte. Bringen wir es uns zu ehrfurchtsvollem Bewusstsein,
welchen unermesslichen Dank wir in diesem einzigen Punkte Richard Wagner
schulden! —

Halten wir die allgemeine Bedeutung des Wortes Wahn zu seiner sinn-
lichen, Wehen, so bezeichnen die Synonyme dieses letzteren: Athem und
Hanuch, bildlich das erste den echten Gehalt des Wahnes, das zweite seine
Triiglichkeit. Ein voller Athemzug belebt als Athem die herrlichste That,
als Hauch verlasst er die Lippen und wird zu einem Nichts in der grinzen-
losen Weite der Luft. So fithlen wir also zwar, dass der Wahn, mehr als
die tastende Erkenntniss der einzelnen Gegenstinde, dem Wesen der Dinge
verwandt sei; er wendet sich demselben zu, aber ohne es, als solcher, zu
erfassen ; denn nicht als eitles Wihnen geleitet er zu demselben hin, son-
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dern vielmehr seinem inneren Gehalte nach gehort er ihm an, jener inneren
Kraft nach, durch welche der Wahn in jedem einzelnen Falle mit einem
‘Wollen verkniipft erscheint. Daher kann sich sogar aber auch ein besonders
starkes Bewusstsein eigener Kraft als einem Wahne dem gesammten iusseren
Dasein entgegensetzen, und dieses, die Welt der Erscheinung, aus innigem
Bewusstsein eines ernstlicher ihn einnehmenden Unnennbaren, ein Wahn-
gebilde benennen.

Wann nun aus dem schattenhaften Wechsel der Erscheinungen das
Welt-Ereigniss der Schinheit uns entgegentritt, da nimmt diese Benennung
abermals einen sehr erhabenen Sinn an. Da treibt uns der Wahn nicht
mehr in den wesenlosen Unendlichkeiten des Sichtbaren umher, sondern
zeigl uns, als Fihigkeit hingegebenen Schauens, ein Wesenhaftes, mitten
inne in der Erscheinung.

Welches ist nun der Athem, der den Hauch der Sichtbarkeit, der die
Erscheinung zur Schonheit beseelt? Was giebt dem Wahne, mitten unter
Truggebilden, plotzlich eine so unzweifelhafte Kraft der Wahrheit? — Ist
es micht ein ganz bestimmter Sinn des Daseing, welcher sich in einer solchen
iiberwiiltigenden, seelenvollen Beruhigung des Ruhelosesten kund giebt?
Und wie ferne bleiben alle Auslegungen der Deutlichkeit des Wortes,
welches das Wesen der Welt im Anblicke der Schénheit in uns ausspricht! —

Gehen wir jedoch, um zu Antworten zu gelangen, auf die Bedeutung
Jener schildernden Fragen zuriick! — Du fragest, welcher Athem es sei,
der zur Schonheit beseele. Lausche nun dem Athem deiner eigenen Brust!
Der Tag verlosch. Die Last, die Dir durch ihn aufgelegt war, entsank
zur néchtigen Erde. Du warst im Drange des Tages und im Gewiihle der
Welt einsam — nun bist Du allein! Die Angst des Tages ist von Dir ge-
nommen, und ein erster tiefer Athemzug erweitert Deine erleichterte Brust.
Ihm gesellt sich ein anderer, vor Lust und Ueberlust. Und so beseelt sich
in Dir ein wundervolles Spiel: der Athem wird zanm Gesange. So jubelt,
des Menschen wiirdig, unsigliche Wonne, so klagt, wenn es sich lost,
das unaussprechliche Weh — unsiiglich, unaussprechlich, wie jenes , Wort
der Schonheit* und doch deutlich Dir bewusst, in seinem Werden und
‘Wesen.

— Unaussprechlich? So ist die Weisheit der Sprache schon hier an
ihrer Griinze angelangt? Gewiss! Aber nicht an einer Schranke, wie die-
jenige zwischen ,Erkennbarem“ und ,Unerkennbarem*; sondern vielmehr
wie der Uebergang zwischen #usserer Bestimmbarkeit und innerer Be-
stimmtheit. Worauf aber grimden sich alle unsere Bestimmungen, wenn
nicht auf den Sinn dieser letzteren? Die Gewissheit des Unaussprechlichen
ist daher nicht eigentlich die Grénze, sondern der tiefe, belebende Grund
einer Weisheit der Sprache. —

Was dem Athem gelingt, wenn er zum Gesange wird, das begegnet
dem Wahne, wenn er das Schone erschaut. Wie der Athem das Element
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des Gesanges ist, so ist der Wahn das Element des Schonen. Im Gesange
erprobt sich der Athem nach seinem echten Gehalt; so offenbart der Wahn
als Fihigkeit des Schauens, was in ihm Wahrheit ist. Nur aber da, wo
er nicht in einem ersten Anhauch des Schonen sich geniigt, sondern von
Schonheit zu Schénheit tiberstromt, gliche er erst durch gleiche Fiille dem
breiten Athem des Gesanges. Ein solches Wehen nun vernehmen wir in
jener Kunst, welche sich ihrerseits selbst zum Gesange wie ein Innerliches
verhilt, in der Musik, in welcher, wie in den von ihr beseelten, seltensten
vollendeten Kunstwerken, der Wahn zu vollkommener Wahrheit wird.

Da er nimlich bestindig mit einer Kraft des Wollens verbunden er-
scheint, so pflegt er den stummen Anblick der Schonheit sehr schnell zu
verlassen, und etwa gar, eben als Wahn, begehrend sich zn iussern. Diese
Flichtigkeit des sichtbar Schonen haftet der Musik nicht an. Dieselbe
wird daher von ihrem grossen, schopferischen Meister, als eine Form des
Willens, jedoch als die weiteste Form desselben erklirt: die Uneingeschrimkt-
heit des Wihnens mit der Kraft des Wollens verbunden — das Wesen der
Welt nicht mehr als augenblicklicher Wahn der Schonheit, sondern als
fessellos erhabener Strom eines allumfangenden, allvermégenden Willens.

Auch Wille deutet, dem Wortlaute nach, eine Bewegung an, wie
‘Wehen: nimlich Wellen. Das Erdgerippe ist von zweien belebenden Hiillen
umkleidet, aus denen der Mythos, wie die Naturforschung, das seine eigene
Oberfliche nun bereichernde Leben hervorgehen lisst: diese Hiillen sind
die Wasser des Weltmeers, und die weitere Umhiillung des Luftmeers, des
Athemreiches der Atmosphire. Die Bewegungsform des letzteren erkannten
wir in der Benennung Wahn, die wuchtigere das Erdgerippe wohl gar
selbst gestaltende Bewegung des Meeres giebt uns die Benennung Wille
ein: mit beiden, gewaltigen und erhabenen Anschauungen suchen wir uns
einer Erfassung des Wesens der Dinge in der Weise anzunihern, dass
Wille die innere Kraft des Wahnes bezeichnet, andererseits aber auch
dieser, etwa wie der Wind die Wellen, so er den Willen formt und bestimmt.

Wille und Welle zeigt aber eine fernere Verwandtschaft mit dem edlen,
uralten Worte Wala. Diess bezeichnet nicht sowohl Wahl, vielmehr tiefer
und allgemeiner: Freiheit; und dann ebensowohl die freie That der Helden,
den Kampf, als auch die Urmacht der Natur. Eine Wallung bestimmt es
als innere Gewalt, und diese Uebermacht der inneren Bestimmung ist die
Grundbedeutung des Wortes, welche einzig auch den wahren Begriff von
Freiheit uns angiebt. In ,Wahl* ist dieses Urwort recht kliglich in das
Moderne hintibergeleitet worden; denn wenn jene Freiheit auch die Mog-
lichkeit eines Wiihlens (etwa der Mittel und Wege) in sich enthilt, so be-
deutet es, echter gefasst, doch vielmehr den schopferischen Antrieb selbst,
der ursachlos ist, nind ohne Wahl.
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Die sinnliche Schonheit des Wortes Wala fritt in der Anwendung auf
,Wald“ hervor: die Stétte der Freiheit des Germanen, keiner oden,
schrankenlosen Willkiirfreiheit im Elend, in der Fremde, sondern der echten
Freiheit seines Wesens unter Freunden, darum ihm Herd und Heimath.
Der reichere Ersatz fiir die ,Natur* der Lateiner — die Sehnsucht des
zivilisirten Stidters, der das Wort freilich nur noch als Wildniss versteht. —

Wahn — in allen seinen Formen — und Wille stellen ein Bild des
menschlichen Wesens dar. Thr beiderseitiges Verhiltniss aber verstehen
wir, wenn wir Wahn in Weh und Wonne wieder erkennen. Deren Wechsel,
sowie aber auch ihre Erweiterung zur Wahrhaftigkeit und endlich bewusste
ewige Bedeutung spricht das Reich des Wahnes ans. Was aber in mir
Lust und Schmerz empfindet und als solches #dusseren Einwirkungen ant-
wortet, diesen Inhalt der Empfindung, als Grundkraft aller ihrer Kund-
gebungen aufgefasst, hat Schopenhauer Wille genannt.

Hieraus gewann derselbe dann ferner ein Bild der Welt, davon aus-
gehend, dass im bewussten Wesen, als dessen eigene, seinem Selbst-
bewusstsein sich erschliessende Art, sich die Welt am deutlichsten kundgebe.
Fiir die philosophischen Schemen der Form und der Substanz entnahm er
daher der Erkenntniss des menschlichen Wesens einen sinnvollen Gehalt,
‘und beschrieb die Welt als Wille und Vorstellung.

Ist nun das Wesen der Welt also ein Wahn? Damit wiirden wir den
Kiinstler schlecht deuten, der aus dem Wahne Wahrheit schafft. Nicht
besser aber verstinden wir den Weisen, wenn wir demselben die Lehre
zuschrieben, das Wesen der Welt sei Wille. Vielmehr betrachtet das
Wollen als nach der Weise des Wahnes wirksam, so erhaltet ihr hierdurch
ein Bild der Welt: grinzenlose Fehlbarkeit ist ihm eigen, aber darum um
nichts weniger ein Trieb zur Hervorbringung sinnvoller Gebilde; welches
ihm eben da gelingt, wo der Wahn zur Wahrheit wird, in #usserer oder
tief innerer Anschauung und Besinnung.

Bewusst aber ist uns der Wille, als innere Athemkraft unseres Tebens
und Empfindens; als solche aber wird er von uns in den Dingen iiberhaupt
vorausgesetzt, in diesen jedoch sich zu besonderer Art bestimmend. So
hilt er gleichsam den Athem an in der unbelebten Natur; er athmet leise
in den Pflanzen, deren Anblick uns deshalb so milde und rithrend bediinkt,
und bereits niher verwandt; denn wahrlich, giénzlich unverwandt sind uns
anch Wind und Welle nicht — unmioglich wire mir das zu denken, ich
miisste mich selbst nicht denken diirfen, wire es so.

Wenn wir nun hier abermals zu ndherer Verstindigung gerade das
Bild des Athems anziehen, — dessen innere Kraft fir Wille, dessen Ge-
staltungs-Fihigkeit fiir Wahn — so muss es uns scheinen: vorziiglich wiire,
als eine tiefsinnige Bezeichnung des Weltenwesens, ein Wort geeignet,
welches in der Beziehung des Athems zugleich eine allgemeinere Beziehung
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auf leblose Dinge gestattete — wie Wehen, Wahn auf Wind; Wille auf
Wala und Welle. Es darf fiir annehmbar gelten, dass in dem étman des
Sanskrit eine solche Bezeichnung einem lebendigen Sprachverstindniss jener
Sprache ermoglicht ist. — Im Gotischen giebt es fiir Hauchen das Wort
anan. Wire uns diese Bedeutung noch gegenwiirtig, so liesse sich selbst
das Wort Ahnung mit schoner Kithnheit auf das Wesen der Welt anwenden.

Diese Beispiele moégen hier zum Hinweis dienen, dass von Zufillen
der Sprachbildung die Gewinnung eines tiefen Sinnes aus derselben nicht
abhiingig ist. Denn obgleich uns weder Athem noch Ahnung in der an-
gegebenen Zweiseitigkeit voll verstindlich sind, so genitigen doch die Be-
ziehungen in Wahn und Wille, um diesen Worten eine wirkliche Idee,
eine wahrhafte gedankliche Gestalt zu entnehmen. Wir vermuthen, dass
eine edle Sprache in jedem Falle diesen Weg des Wissens noch in sich
enthilt. Wundervoll ist im Deutschen, dass sich die hier anzuziehenden
Worte noch deutlich klangverwandt erweisen, auch mit dem, was sie be-
zeichnen sollen, dem Wesen der Welt.

‘Worin tritt dasselbe hervor? Nicht im Wahne, und nicht im Willen
allein, aber in einer Zusammenfiigung beider! Und wo ist eine solche Zu-
sammenfiigung gegeben. In der Anschauung des Schonen, wo der Wahn
vor den Gebilden des Willens verstummt und auch ihre Wahrheit schwei-
gend verehrt. In den Schopfungen des Kiinstlers, wo der Wille, als kiinst-
lerische Absicht, den Wahn zu eigenen vollkommenen Gebilden beseelt,
und so im Wahne zu wahrem Leben erst gelangt.

Endlich aber: Wo der Wahn den Willen als wahrhafte Erkenntniss
ginzlich erfasst und umschliesst, seine Kraft hiermit auf sich ibertrigt,
und als Weisheit sich auspricht: die erste Stufe hiervon — Besinnung; die
hochste — heilige Besonnenheit,, gottliche Uebermacht der Milde. —

Der deutsche Denker fithrt es mit gutem Recht als den Vorzug seines
Gedankens an, dass derselbe die Welt aus dem Menschen erklire. Das
Wort Welt weist einzig hierauf als auf eine Erklirung seines Inbalts hin.
s ist Wirklichkeit (werlde, weralt) mit werah, Werk verwandt; aber noch
mit deutlichster Beziehung auf die dieses Werk Wirkenden, die Minner,
den Menschen: wer. (dvrg, vir; der Stamm unserer Firworter.) Als élteste
Bedeutung finden wir demnach anch Leben, Menschheit angegeben.

Aber nicht offenbart das Leben als solches das Wesen der Welt. Dazu
ist des Menschen Leben ein viel zu diister lastendes Geheimniss an sich
selbst — und der vom eigenen Leben Beladene sucht ja stits Trost in der
unbelebten Natur. Diese aber lisst ihn diesen Trost in einer vorher un-
geahnten Einwirkung finden, deren Gegenstand sie selbst nicht minder
als jenes Menschen Innenleben ist. In solchem einzelnen Ereigniss erklart
ja offenbart sich dann — nicht mehr die triibe Wirklichkeit, sondern ein
etwas vom ewigen Wesen der Dinge.



33

Wer aber sagt Dir, dass dieses das Wesen der Dinge da draussen sei?
Das ist die Frage der Philosophie, durch Jahrtausende! — Wer sagt Dir
von den Dingen da draussen iiberhaupt etwas. Deine Vorstellung. Nun
priife Deine Vorstellung auf ihren innersten Gehalt, und verfolge sie mit
aller Strenge des Gewissens bis zu dem Punkte, wo sie Dein Bewusstsein
ganz einnimmt, so dass Dir ein Zweifel unmoglich wird. — Aber wer ant-
wortet so? Einzig der Muthige, der sich vor seinem tiefsten Innern nicht
zu scheuen hat, der kiinstlerische Mensch. Diess deutet demnach die Ant-
wort, welche auf langes, vergebliches Fragen der Philosophie eine durch
und durch menschlich wahrhaftige Kunst giebt.

Denn ist es nicht um uns Alle vielmehr so bestellt, dass wir hier er-
bangen und glauben noch weiter fragen zu miissen: wir tiuschten uns so
oft, auch in guten Augenblicken. Nimmt uns also ein Gefithl von Gewiss-
heit ein, so ist diess ein Zufall wie ein anderer. Er diinkt mich gut, doch
was sagt er itber das Wesen der Welt? Was ist Wahrheit?

Diese Frage, so erzihlt man uns, ist einst an Den gerichtet worden,
der durch seine blosse Erscheinung sie fiir alle Zeiten auch wirklich zu
beantworten vermochte. Desshalb blieb er auf diese Frage stumm, und
liess seinen Anblick reden. Er stand im Zustand wahnwitziger Verspottung
da, grossen korperlichen Schmerzes, und tiefen Seelenleidens. Mit alle
diesem hatte er eine andere Frage, ndmlich die unverstindige Frage, ob er
ein Konig sei, durch ein mildes, festes Ja beantwortet.

Der Beste unter den Menschen offenbart das Wesen der Welt zu voll-
kommener Deutlichkeit: nennt diess ein Sittengesetz, wenn ihr eines solchen
bediirfet. Es ist der hochste Sinn des Seins, welcher sich in dem Heiligen,
in dem Gotte unter den Menschen, als bestimmteste That des Lebens aus-
spricht.

Lasset uns zu der Ahnung dieses Beispiels unsere Brust erweitern! So
bewihren wir die hichste Kunst, wesenhafte und itberweltliche Weisheit! —

Nichts kann unmoglicher diinken, als den natiirlichen Menschen, wie
wir ihn heute kennen, und insbesondere den Deutschen der Gegenwart zu
bewegen, ein Beispiel iiberschwiinglicher Liebe in sich aufzunehmen, aus
sich nen zu beleben. — Man trifft, als edelste Eigenschaft unseres offent-
lichen Lebens, etwa noch hier und da ein Gefiihl fir Pflicht an; aber dann
ungefihr in der Gestalt, wie es die Kantische Ethik eingegeben hat: liebelos.
Hier mag immerhin ein Rest des germanischen Charakters als iiberlebend
angesehen werden; und in jedem Falle verdanken wir diesem Gefiihle alles
Bessere und Kraftvolle, in unseren 6ffentlichen Einrichtungen und einzelnen
Lebensbeziehungen: denn es macht sich in ausgezeichneten Fillen als Ver-
achtung des Genusses, durchaus aber als Hirte gegen das eigene Fleisch
geltend. Daraus also entsteht eine gewisse Zuverlissigkeit, auch in
schwierigen Lagen, welche jedoch mit stumpfen Sinnen fast nothwendig
gepaart ist. Die schreckliche Abstumpfung aller Empfindnng befordert
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seinerseits der allgemeine Druck der Noth: wer sich nun aber gegen diesen
dem deutschen Wesen giinzlich fremden Stumpfsinn empért, giebt auch
jene Zuverlissigkeit und das letzte Pflichtgefiihl leichten Kaufes ebenfalls
dahin.

Dann aber regiert der Hass; dieser macht sich in unseren Tagen laut
geltend als Ausdruck der gesellschaftlichen Thatsachen, und wird kaum
mehr durch Reste jenes Pflichtgefiihls, vielmehr fast stits nur noch durch
Zwang und Gewalt, im Sinne einer Abwehr des Hasses durch den Hass,
im Zaume gehalten. Noch gelingt diess ziemlich allgemein. Der Erregteste
halt sich zurtick; zwar der altfrinkischen Stumpfheit ist er nicht wieder
fihig; aber er gewihnt sich zur Gleichgiiltigkeit, welche man kiirzlich
einmal die Grausamkeit des Ohnmichtigen genannt hat.

Dieser nun fallen alle Bestrebungen zum Opfer, welche ansserhalb der
amtlichen Anspriiche sich bewegen, und auf Begeisterung als Mittel wahrer
Hilfe und Begliickung abzielen. Von derselben fithlen wir uns desshalb,
wann sie uns in génzlicher Regungslosigkeit iiberall her anstarrt, und eisig
zihe durch den Strom der Zeit geleitet — fast noch tédtlicher betroffen,
als von den Regungen des Hasses.

Diesem allem gegeniiber ist man versucht, die Forderung der Liebe
nicht etwa nur fiir augenblicklich schlecht angebracht, sondern fiir im tiefsten
Grunde unnatiirlich oder unwahrhaftig zu halten; weil sie in diesem Welt-
geftige gar keinen Anhalt zu finden scheint, und daher ihm eben ihrerseits
auch nicht zum Heile gereichen konne, auch wenn sie an sich als heilig,
Jjenes aber als heillos angesehen wird.

Keinenfalls ist hier mit der blossen Zumuthung des Uebernatiirlichen
zu helfen. — Dagegen diirfte auf dem Wege, auf welchem uns die Unter-
scheidung des Erschauten vom Sichtbaren, und des Wesens der Dinge von
der Welten- Wirklichkeit gelang, auch hier ein tieferer Einblick in das
Wesen der eben bezeichneten natiirlichen Lebens-Erscheinungen selbst zu
gewinnen sein.

Das einfachste und allgemeinste Gesetz enthilt die Sprache in dem °
Gleichklang von Liebe und Leben, ein Gesetz, welches jeder Augenschein
der Gegenwart Liigen straft und die Geschichte in allen uns als geschichtlich
kundbaren Gebilden verleugnet! Mit grosser Schlichtheit des Wohllautes,
als kdme es ihr darauf an, den Einwand der Ueberschwinglichkeit zu ver-
meiden, bildet sie Liebe als leichtere Steigerungsform von Leben aus.
Hiermit sagt sie deutlich, wie es uns nimmer der Weise ersinnen kiénnte:
wo Leben ist, ist zwar nicht immer sogleich auch Liebe, aber Anlage und
Verlangen nach ihr; dagegen wo Liebe ist, ist eben hiermit wahres, héheres
Leben; mit ihm verglichen ist das liebelose Leben Tod. — lipjan (leben)
und liupjan (lieben) sind nahe verwandt mit liban schonen, dagegen nicht
mit fridel und franida, Freude: sie deuten keinen Genuss, sondern durch
ihren Klang und ihre Verwandtschaft Milde, Stille, Erlosung an.
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‘Wundervoll hat Schopenhauer dieses Gesetz erkannt und dargestellt. —
Mit der leiblichen Hervorbringung des Lebens aus dem Leben verkniipft
der Wille den Wahn der Liebe. Der selbe Wahn aber verbindet hier das
gegenwirtige mit dem zukiinftigen Leben und versohnt im Mitleid das
gegenwirtig in den Individuen geschiedene Leben mit sich selbst. Die selbe
seelenvolle Gewalt verklirt das geschlechtliche Begehren, wie den Schrei
des Schmerzes zu einer gottlichen Macht: durch diesen Wahn erlost sich
demnach der Wille aus seiner leidenvollen Fesselung im Einzelnen. —

Aber eben diese seelenvolle Gewalt, die als Heiligung wiedererlangte
Freiheit — Wala — des Willens treffen wir in unsern Tagen des Hasses
und des Zwanges nicht an. Denn nicht kann uns der kalte Heroismus der
Pflicht erlésen, sondern nur der Wille, der, aus innigem Drange — nicht
mehr begehrt; der nichts mehr fiir sich — Alles fiir Andere will, jenes aber
nicht als Asket, sondern als Erloster — dieses nicht aus Gesetz, sondern
durch einen ihn selbst warm und wahrhaft beglickenden Wahn, durch
Liebe.

‘Wir horen selbst diess Wort nur selten im Volke ansgesprochen. Der
deutsche Bauer hort es fast nur in der Kirche nennen, wendet es dagegen
auf die Beziehungen seines Lebens nicht an, auch nicht auf diejenigen,
auf welche es der Entartete seinerseits in ruchlosen Scherzen bezieht. Doch
aber vernahmst Du es wohl schon auns dem Munde des einfachen Mannes,
dem es sonst nie zu gebrauchen beikommen mochte; es bietet sich seinem
schlichten Sinne, wenn er von dem Verhiiltniss der Mutter zu ihrem Kinde
zu reden hat.

Da ist etwas, was uns verbietet zu verzagen, wenn auch jeder fussere
Anschein uns an der Liebeskraft des Menschen zweifeln lisst. Vielleicht
lebt sie dennoch stark und innig, obwohl im Verborgenen. Wer nur immer
mitschafft an den Werken unserer Zivilisation, thut stiits etwas Herzloses
und Liebe-widriges. Aber er thut es vielleicht um seines Weibes willen.
Welche gottlichen Geheimnisse verbirgt der Ehebund der Armen vor der
herzlosen Unsitte der Gesellschaft! — Auf dem First des Palastes, in dem
Schacht der Gruben ringt der Arbeiter mit dem harten Tode, um den Glanz
eines Lebens zu verschonen, an welchem er keinen Theil hat: und ihr
wundert euch, dass Hiirte seine einzige Kraft wird? In der ganzen Blind-
heit des Wahnes durchhastet er seinen Tag. Das Thier, das ihm dient,
entgilt es. In dessen Misshandlung wird der Leidende zum Missethiiter.
Nun trittst du ihm hier entgegen, und sprichst mit Strenge das Wort der
Schuld, das Gebot der Menschlichkeit, vor seinen Ohren aus. Ein gelles
Lachen antwortet Dir! —

Dieser selbe Mann findet des Abends, wenn er zu Tode ermattet —
ohne Gruss! — in das finstere, enge Heim zur kurzen Nachtruhe eintritt
— etwa eine greise Mutter an seinem kiimmerlichen Herd. Um ihr zitterndes
Alter zu fristen, zwingt er seinen lebensfrohen Muskeln die zwiefache, seine
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Kraft verzehrende Arbeit auf.. Er gimnt ihr kein Wort der Liebe, weil er
keines kennt. Aber er miiht sich zu Tode fiir sie, und das vermag er. —

Sprecht diesem Manne nicht das Wort der Strenge, sondern das Wort
der Liebe deutlich aus: bis er vernimmt, was in ihm ist, und selber es
auch auszusprechen vermag! — Unermiidlich sprecht es aus, ihr wenigen
wahren Christen, im geistlichen und weltlichen Gewande! Aber nennt es
ihm nicht im Tosen des Kampfes; sondern in der Nacht auf dem Schlacht-
felde, so wird er es verstehen. Ruft es nicht in seine rohen Feste hinein,
wo er eurer nicht bedarf, und in denen es desshalb verklingt; sondern
sagt es ihm, wenn der Bann seines gewohnten Thuns durch ein unerwartetes
Ereigniss sich bricht, eine Entscheidung von ihm gefordert wird, und er
einen Abschied nehmen soll. Also nicht an den biirgerlichen Sonntagen,
sondern an dem heiligen Tage des gottlichen Leidens, nicht bei Hochzeiten,
sondern an Griitbern, vor allem aber nicht lehrend, sondern liebend sprechet
das Wort der Liebe vor unserem Volke ans!

‘Wen jener Liebeswunsch des Wahnes beseelt, der glaubt an die stumme
Weisheit seines Volkes, es ist dieser Glaube, so darf es erscheinen, die ein-
zige Form, in welcher sein Wahn sich zu dussern vermag: darin liegt eine
Untriiglichkeit desselben zwar begriindet, die Frage aber bleibt, ob jene
stumme Weisheit geweckt, ob die spérlichen Funken zur erwirmenden
Liebesflamme entfacht werden konnen., Diess aber wiirde nur Vermessen-
heit heute sogleich zu bejahen vermogen. —

‘Was uns nun aber ganz offenbar mit unserem Volke verbindet, ist
eben nicht jene in der Religion wohl nur gewaltsam als glaubhaft voraus-
gesetzte Innerlichkeit,, sondern vielmehr unser gemeinsames Mittel der
Aeusserung. Ein deutsches Wort spricht mich aus jedem Munde wie ein
briiderlicher Gruss an. Mehr aber! Alle Weisheit sahen wir in den Ge-
bilden dieser Sprache angedeutet. - So ist jeder, der deutsch spricht, ein
Weiser? .Ja, aber auch hier ist diese Weisheit stumm. So selten ein —
ohne ziererische Absichtlichkeit — laut und schén gesprochenes Wort von
unseren Deutschen vernommen wird — so wenig ist ein Bewusstsein der
reichen Moglichkeiten vorhanden, welche in den edlen Athemgebilden unserer
Worte liegen, und deren wichtigste wir soeben besprachen. Also hier wie
dort die gleiche, vielleicht hoffnungslose Aufgabe, einen tiefen Schlummer
zu brechen; nur aber diirfen wir hier noch weniger zweifeln, dass das Er-
wachen wohl herrlich zu preisen wire! —

Insbesondere stellen wir diess fest: noch wird unsere Sprache vom Volke
sinnvoller angewandt, als die Litteratur des Tages es verhoffen liesse. Wir
treffen noch hier und da einen wurzelhaften Gebrauch der Worte an, welchen
der Gebildete kaum versteht, welcher aber den Sprachempfinglichen zu
wahrer Ergriffenheit bewegt. Begegneten wir einmal einem ,zwar“ fiir
wauch wirklich® (statt ,ist diess anch wirklich brauchbar?* — _ist diess
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zwar brauchbar?¥) so wehte uns aus einem so schénen Bewusstsein des
Wortsinnes zeware, in Wahrheit, deutscher Geist an, indessen man kiithn-
lich behaupten darf, dass der Tagesschriftsteller, insbesondere der jidische,
diesen Sprachgebranch geradezu nicht verstehen und als unbezweifelbare
Verriicktheit verhohnen wiirde. — Oder: Ein Bauer beklagt sich mit wahrem
Ingrimm, dass er seinen Sohn zum Militdrdienst in die Stadt entlassen
miisse. Eine gewohnte Hilfe entgeht Fuch mit seinem Fortgang? —
O nein! Mir schandert nmr zu wissen, wie sie ihn behandeln werden.
Wir haben Ehre. Der Rekrut aber wird geschlagen und geschimpft. Diess
Wort ,Ehre“ wiederholte der Mann mit der ergreifendsten Betonung, und
immer wiederkehrend schien es gleichsam den Ton seines tibrigen Rede-
Ergusses zu bestimmen. Nun war bei genaurer Nachfrage zu erfahren,
dass die Ehre dieses Bauern vor der Gemeinde gelitten hatte, durch ein
Vergehen seiner Tochter. Hier hatte demnach ein widerfahrenes Leid das
Gefithl geweckt, und an jenes Wort klammerte sich dieses Gefithl an, als
an einen Trost, der iiber die entsetzliche Begebenheit hinweghelfe zu einer
von dem Gerede der Leute unanfechtbaren Sicherheit. — Oder aber be-
lauscht einen Streit zwischen einfachen Leuten. Ein Wort giebt das andere;
die Genossen legen sich in das Mittel, und es entsteht ein kurzes Schweigen.
Hierauf ruft aber ein zufilliger Anlass eine gleichgiiltige Bemerkung des
einen der Streitenden hervor; der Ton dieser Bemerkung macht es dem
Andern unméglich zu schweigen. Erfolgt nun noch eine weitere Gegen-
rede, so tretet bei Seite: denn nun setzt es Schlige. Hier kann man die
gleichsam physische Kraft des Wortes ersehen, die sich nicht etwa nur in
Schreien und Schelten, sondern in der Wahl der Worte, deren Stellung
und Betonung viel feinsinniger, je nach dem Anlass aber auch nachdrucks-
voll und erstaunlich ernsthaft kundgiebt. —

Eine solche ernste, ja erhabene Bedeutung nun ist in der neueren
deutschen Volksgeschichte durchaus dem Worte eigen. Auf das Wort be-
rufen sich die aufsténdischen Bauern, das Wort ist der Damon der puri-
tanischen Reden und Schlachten, und das Wort geleitet Zinzendorf und
die Quéker nach Nord- Amerika, wm dem germanischen Geiste eine neue
weltgeschichtliche Bahn zu eroffnen. Welches Wort erkennen wir in allem
diesen? Und in welchem Sinne? — Sicherlich jenes Wort, welches Luther
vor dem kaiserlichen Spanier aussprach, diesem aber in das Lateinische
ibersetzen musste. Welches er dann spiter dichtete und die deutschen
Gemeinden singen liess. Und genau in dem Sinne, in welchem diess letztere
geschah: als ein Wort also, welches der Verstand sich nicht zn deuten
wusste, indem er es zum Beispiel fiir die Bibel alten und nenen Testamentes
nahm; an welches aber dennoch ein unaussprechlicher Drang unverbriichlich
fesselte , wesshalb eben die Kunst des Unaussprechlichen, die Musik, von
seinem ersten Bekenner gegen alle falschen Deutungen zu Hilfe gerufen
werden musste.
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Und nun blickt in die fernste Vergangenheit! Welche Bedeutung hat
da das Wortspiel als erste und sinnvollste Volksdichtung. Die Fragen, die
Siegiried an Fafner stellt, und die Rithselreden des Thor sind von den
Siangern der Eddalieder fast in das Uebermissige ausgedehnt. Dagegen
wie unsiglich ergreift unser ganzes Wesen, als eine Belebung dieses iltesten
volksthiimlichen Dichterdranges, wenn bei Wagner der Wanderer mit Mime
in Frage und Antwort sich ergeht, indessen die Erlosung fiir jenen, der
Untergang fiir diesen der thatséchliche Inhalt ihres Gespriiches ist; oder
wenn die letzte Handlung im Parsifal aus dem Wechselgesang der Ritter,
aus Rede und Gegenrede unmittelbar entsteht.

Der Moderne freilich nimmt das Wortspiel nur als Witz. Wir wiesen
jedoch die in einem sinnvollen Gebrauch der Worte enthaltene tiefe Wahr-
heit nach, und sagen uns nun: ist noch eine Spur von der uralten Kraft
des Wortes im Volke anzutreffen, so ist unzweifelhaft hieran anzukniipfen.
Ein Bewusstsein von dem Gehalte seiner Sprache wiirde eben jene stumme
Weisheit, welche in der gewthnlichen Redeweise noch keineswegs als Weis-
heit verlautet, zu lauter und wirksamer Weisheit gestalten und beleben
konnen.

Giénzlich und vor allem wire hier dem Vorurtheil zu entsagen, dass
das Wort etwas Wesenloses und gewissermaassen, was der Deutsche eine
Idee nennt, wire. Zwar ist es eine Idee, ein Erschautes, eine Gestalt, im
echten Verstande, Den Dingen eignet ein seelenvoller Gehalt, als Moglich-
keit, von einem Menschensinne in einer grossen Stunde erkannt und als
das Wesen dieses Dinges erfasst zu werden. Das Angedenken einer solchen
Stunde lebt in dem Worte, mit dem der Mensch sodann auf jenes Innere
des Dinges hinweist, wenn seinem Munde eine bis zaum héochsten sich be-
wihrende edle Lautkraft wirklich zu eigen war. In einem solchen Worte
ist dann die erschaute Gestalt des Dinges ein korperlicher Laut geworden.
Gewiss also: das Wort ist eine Idee. Aber erkennet eben hierin mit Ehr-
furcht seine Wirklichkeit und gebietende Kraft.

Priifen wir jenes Wort, von welchem wir sagten, dass es (von) Luther’s
Tagen die deutsche Kraft beseele. Hs vermochte diess, weil es sich auf
einen unendlichen Gehalt bezog; denn es nannte sich das ohne Menschen-
lehre Allen mitgetheilte Gotteswort. — Hierfiir duldete der iippige und
lebensfrohe Niederlinder Folter und Scheiterhaufen der Inquisition; diess
klang aus dem Todesrécheln des zerstorten Magdeburgs und des ganzen
Deutschlands; greift es an, und der Bewohner der Berge vertauscht seine
Heimath mit der friedlosen Steppe, die aber nun dem Getreuen bald als
ein neues Heim entgegen griint!

Ein solches inneres Miissen, fiir Tod und Leben, wer giebt es unseren
armen aufgekldrten Deutschen wieder? Denn ohne eine Gewissheit vom
Hochsten — wird er sich stéts auch zum Niedersten, vor meinen Fiissen Lie-
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genden, ungeschickt erweisen. Das Christenthum hat doch jedem die Kraft
gegeben, fir sein Ideal lichelnd in den Tod zu gehen, Deutlich sehen wir
jedoch in den Erfolgen der Religion der Reformatoren auch noch diess
andere, dass dieselbe zu Thaten des Lebens befihigte, wie der Ruhm der
Hugenotten, der Aufschwung der befreiten Niederlande und des puritanischen
Englands, endlich die Kolonisation von Nord-Amerika und etwa auch eben
jene Salzburger beweisen. — Gebt dem Deutschen die Religion Luther’s
zn eigen, so macht ihr ihn zugleich zum Schopfer einer deutschen Kultur!

Im Munde Luther’s war das Gotteswort ohn’ Menschenlehr’ und falsche
Gunst eine tibermenschliche Gewalt, eben in der Seele des Einfachen, des
Volkes. Was aber als der Buchstabe dieses Wortes nun mit nicht minderer
Zdhigkeit den Sinn des einfachen Mannes gefangen hilt, ist wieder eitel
Menschenlehre geworden. Wieder diinken diesem die Vorsehung in diesem
Leben und Himmel und Hélle im Jenseits das Begreiflichste, und woranf
alles schliesslich hinaus kommt. Da ist einerseits der alte unverniinftige
Gotzenglaube, andererseits soviel echter Gehalt, dass es moglich diinken
muss, eben jenen als eine nichtige Hiille abzuwerfen. Erkennen wir in
jenen beiden Vorstellungen des zihesten religiosen Vorurtheils und damit
in ihrem Buchstaben einen gefihrlichen Feind wirklicher Religion!

Das einfache Gemiith, das Volksgemiith, kann man sagen, ist der hart-
nickigste Metaphysiker, insoferne auch physiologisch nichts Ernstliches und
Dauerndes von ihm zu erreichen ist, wenn jene metaphysische Anlage un-
ausgebildet bleibt. Hier hilft sich der Gebildete eher mit eigenen physio-
logischen Gesetzen hinweg, welche jedoch dem einfachen Verstande als
etwas sehr gleichgiiltiges erscheinen miissen; dieser erfihrt tiglich die
Summa aller Physik in seiner Hiinde Arbeit, und begehrt nach etwas An-
derem. — Threrseits ist aber nun freilich auch wieder seine Metaphysik ab-
hiingig von seiner Physiologie, wie diese von jener. Kin wohl angelegter
Mensch wird zu freien, umfassenden Begriffen leicht zu bringen sein, in-
dessen dem Verkiimmerten nur mit melancholischen Phantomen aufzuhelfen
ist. Mehr aber als die #ussere Lage, welche noch verhéltnissmiissig leicht
iberwunden wird, wenn ein Erfassen dieser hochsten und letzten Dinge in
Frage steht, ist die Grundanlage der Natur entscheidend, wie sie bei grosser
Verkiimmerung eben doch noch eine kraftvolle sein kann, und bei strotzender
Kraft oft eine kleinliche und hoffnungslos eingeengte. Die gute Artung
der Deutschen nun zeigt sich in ihrer, trotz allen sozialen Verfalles, noch
rein bewahrten Sprache; desshalb ist eben diese als der Keim der ihnen
angemessenen Metaphysik naturgemiss in Anspruch zu nehmen.

Du erfassest das Beispiel des Heiligen ; und um so seliger bist Du, als
Du das selbe in Dich aufnimmst. Génzlich in ihm aufzugehen, heisst Dir
mit Recht ewige Seligkeit, und Du ergreifst dieses ewige Leben in jedem
Augenblicke, wo jenes Bild in Dir zu einer Wahrheit und Kraft wird. —
Du ahnst dann ferner, dass Dir, auf diesen hochsten Werth Deines Lebens
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hin angesehen, alle Dinge zum Besten dienen miissen, die Wirklichkeit
begiinstigt den Erlosten auf jedem Schritte seines Weges, zum mindesten
ficht sie ihn am bosen Tage nicht eigentlich an. So stellt sich uns das
religitse Bewusstsein dar als die gottliche Moglichkeit im Wesen des
Menschen.

Dieses wird von seiner religitsen Form bedingt, kann aber wohl von
der einen verdunkelt, von der anderen verklirt werden.

Ersinnt ein irgendwie als personlich angenommenes Wesen, welches
Jenes allerbedeutsamste Ereigniss in uns gleichsam beaufsichtigt und be-
lohnt oder bestraft; gleichwie es iibrigens zwar die Welt nach Naturgesetzen
sich regeln lisst, eigentlich aber anch anders hieriiber in jedem Augenblick
belieben kénnte; stellt diess auf, als Bedingung jenes religiosen Gemiiths-
vorganges, und ihr néthigt demjenigen, der andererseits diesem selbst
nichts in der Welt vorziehen oder gleichsetzen kann, die geistlose Erfindung
des jidischen Mythos als System des Wahnwitzes auf.

Hinweg mit dieser Menschenlehre, und allem was ihr feiner oder grober
anhaftet. Was dann bleibt, ist in Wahrheit ein gottliches Wort.

Haben wir diess noch néthig néher zu bezeichnen? Es fillt mit der
bedeutungsvollendeten Nachbildung jenes gottlichen Bildes zusammen, durch
einfachste, untriigliche Begriffe. Bestindig den Blick auf jenes Bild ge-
richtet, sprechen wir das Wort eines gottlichen Wahnes mit Ehrfurcht aus;
wir lassen uns durch den Sinn des Wortes leiten, indem wir erklidren: der
Wahn des Heiligen tiberwog die Grundkraft aller Dinge, den Willen, indem
er denselben in sich aufnimmt und die ganze Kraft des Willens in Erlosungs-
wonne, in erlosendes Wohlwollen verkehrt: hier stellt das wahrhaft Wesen-
hafte dar, was sonst getrennt, als blinder Wille, als triigerischer Wahn die
Welt erfiilllt und bestimmt. In der Anniherung an dieses ewige Wesen
der Dinge besteht der Werth des Daseins; die Entfernung von ihm ist
Qual und Untergang. In der Gesammtheit der Erscheinungen ist nichts,
was jenen letzten Ausgleich des Wahnes mit dem Willen nnméglich machte;
so wahrhaft jenes Bild in sich, so wahrhaft ist das Wort, dass die Dinge
dem Heiligen unterthéinig sind, und ihm als ihrem letzten Zwecke und
Wesen, in ihrer Gesammtheit, obwohl auf tausendfachen Irrwegen, gleichsam
zustreben.

So bestimmt nun auch die Philosophie uns erkennen ldsst, dass auf
ihre unerschopflichen Fragen diess einfachste Wort die letzte Antwort sei,
so bestimmt sie uns erkennen liess, dass alle Dogmen und Systeme nur
triiglicher Wiederschein dieses klaren inneren Lichtes seien, so kann sie
doch nur dieses; keineswegs dagegen das Gemiith selbst zur Erfassung jenes
Bildes und zur Wiirdigung eben dieser gottlichen Einfachheit und ihres un-
bedingten Werthes bestimmen. Diess kann nur eigene, gute Art, die sich
ihrer in der Schule des Leidens, kraftvollen Leidens, wie es sich aus der
That bedingt, bewusst geworden ist.
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Fragen wir aber nach einer Macht, welche, ohne dogmatischen Trug,
die wesenhafte Kraft des Wahnes in uns steigert und gestaltet, so kann
nur der edelsten, wahrhaftigsten und ernstesten Kunst ein solches Vermégen
zugeschrieben werden. Sie lehrt uns dem Athem in der eigenen Brust ver-
trauen: nur insofern sie dieses lehrt, hat sie auf uns gewirkt. Sie lehrt
uns, im Schauen, die Kraft des Schaffens wahrzunehmen ; nur insofern sie
diess lehrt, ist sie echte, hochste Kunst. Sie weckt nicht eitle Nachahmung,
wohl aber den tiefsten Drang eigener Darstellung des gleichen Sinnes, im
Leben, wie in der Kunst. Wen ihr Hauch einmal beseelte, kann nimmer-
mehr unselig werden; nicht der leblose Gedanke des Kunstgebildes geleitet
ihn; sondern die kiinstlerische Erinnerung bewiihrt sich ihm als die Fahig-
keit,, das Grosse wie das Schlichteste seelenvoll zu durchdringen.

Diess Vertrauen nun zu dem eigenen Athem hegen, und es sich zu
unverbriichlichem Bewusstsein bringen, diess ist eben, abermals auf die
erste, echteste und allgemeinste menschliche Fihigkeit bezogen, die Weis-
heit der eigenen Sprache. Theilt jene kiinstlerischen Eindriicke mit und
ihr befordert diese. Bringt diese hervor, und ihr befihigt zur Aufnahme
jener kiinstlerischen Eindriicke.

Was man in dieser Beziehung i#sthetische Erziehung genannt hat, liegt
in der That, wenn wir ihm einen deutschen Sinn unterlegen, das heisst
auf die bestimmte deutsche Kunst und die ihr entsprechenden Anlagen des
deutschen Wesens beziehen, unzweifelhaft auf dem Gebiet der Sprache.

Wer némlich hieriiber heutzutage und auf deutschem Boden mit sich
zu Rathe geht, fithlt zwar, dass er mit der edelsten Aufgabe zu thun
habe, und die kenntlichen Ideale dieser Aufgabe ihm gleichfalls eben in
der deutschen Kunst zur Hand sind. Worauf aber soll er im Leben der
Deutschen Bezug nehmen, um diese Ideale einerseits ihrer litterarischen
Kimstlichkeit zu entkleiden, um andererseits das lebendige Kunstwerk nicht
als den gliicklichen Zufall des Tages missverstehen zu miissen? Alles was
wir um uns sehen, ist zu schonen Gestalten auf immer verdorben. Kein
Bediirfniss hiernach, keine Anlage dafiir! Mehr noch. Wir empfinden,
dass es uns im tiefsten Grunde, als Deutschen, auch hierauf wirklich nicht
so sehr ankomme, als auf etwas Anderes, tiefer Aufzusuchendes. Stellen
wir uns unter hellenischer Erziehung etwa eine Lebensform vor, die das
der Kunst des Bildhaners angemessene Element enthielt, so diirften wir auch
nicht einmal den Hellenismus seinem tieferen Wesen nach verstehen. Viel-
mehr sehen wir in den Spuren des hellenischen Geistes bis auf Sokrates
und Platon, also in der Philosophie vielmehr einen inneren Bildungstrieb,
dementsprechend einzig die Kunst des Aeschylos genannt werden muss.
Es ist das germauische Element, dem wir dort begegnen, und hier, in
unsrer deutschen Gegenwart, auf das eifrigste nachzugehen haben.

Noch spricht es uns da als deutsche Mundart an, wo iibrigens wohl
nicht eben die Besten von den germanischen Eroberungskiémpfen und
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Heldenkdmpfen zuariickgeblieben sind, nnd was auf diesem Boden hierauf
als heimisch und eigen erblithte, in grauenvollen Stiirmen gebrochen worden
ist. Als Karl der Grosse Austrasia zivilisirte, kam das Wort deutsch gleich-
sam als ein Wort des Trotzes auf: wir hassen deine romische Kultur und
ihre falsche Wiirde, wir wollen weiter sprechen, wie ,das Volk spricht.“
Der Trotz ward gebrochen, auf Romerfahrten und in dreissigjihrigen
Religionskriegen. Nun ist uns deutsch gleichbedeutend mit Innigkeit ge-
worden.

Gebt also zu allererst dem Volke dieses ihm eigenste Wort in seinem
wahren Sinne zuriick. Lasst dasselbe Erfurcht hegen, vor dem was in ihm
ist. Lehrt es, dass dieses einzige Heiligthum, welches es unbewusst aus
allem Kaiserwahn und aller Priestertiicke rettete, ihm nimmermehr von
aussen zu entreissen ist, wohl aber wieder nach aussen zu wirken ver-
mochte. Wie aber? Wenn ihr es alltéiglich und allstiindlich heilig haltet,
nicht aber entweiht. Der Ernsteste verschweigt es, wie tief und wahrhaft
er verachtet — und liebt. Seine Sprache aber gebraucht er, gleich als ob
er so erst recht einen Schleier iiber sein inneres Heiligthum werfen wollte.
Nicht also! Schweigt und sprecht in einem und dem selben Sinne der
Wahrhaftigkeit, und achtet das Wort sonach selbst als Heiligthum: es ent-
stammt eurem innersten Wesen; ihr habt kein Recht, es anders als in
diesem Sinne zu gebrauchen.

Ueberlasst es den Fremden, dem Hochmuth der Bildung und des
Reichthums, die Sprache zum spielenden Aberwitz zu missbrauchen. In
eurem Sprechen, wie in eurem Schweigen sei eine und die selbe ernste
Weisheit — am ernstesten da, wo ihr in eurem armen Lebensstande etwa
noch zu licheln vermogt. In diesem Licheln spriche sich dann eine
wundervolle Hoffnung aus, als eigenste Gewissheit. Thr verlangt nach
einem Symbole dieser Gewissheit. Wir besitzen es in den ewigen Werken
der Wagner'schen Kunst. Diese Kunst, die aus der Seele der deutschen
Sprache hervorging, als Grimm ihren Erscheinungen nachforschte und
Schopenhauer deren Wesen in Begriffen auszusprechen sich bemiihte, giebt
einer deutschen ésthetischen Erziehung mit vollkommener Deutlichkeit ihr
einziges vollkommen echtes Ideal.

Zuniichst wiire demnach eine dem deutschen Sprachgeiste angemessene
allgemeine Ausbildung des Gesanges als eine Steigerung der Sprachfihigkeit
in Betracht zu nehmen. Von nichts anderem konnte eine so edle Ueberein-
stimmung zwischen der sinnlichen und der idealen Natur des wohlangelegten
Kindes zu erwarten sein, als von einer ernstlichen Pflege des Gesanges,
welche selbst schon von den hochsten Idealen der Kunst durchgeistigt
wiire, andererseits aber nur an die schlichtesten Fihigkeiten eines gesunden
Athems sich zu wenden hitte. Ein unermesslicher Gewinn, wenn der
Deutsche an sich erfilhre, wie wirdig es sei, einen tiefen Gehalt in edler
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Form laut werden zu lassen. Die ersten Ziige ernstlichen Zusammenhangs
mit der Gemeinde und freudiger menschlicher Gemeinsamkeit gilte es hier
dem deutschen Kinde in der Weise zu entlocken, dass die Innigkeit und
Tiefe dieses jungen Gemiiths sich der edlen Echtheit jener gemeinsamen
Uebungen von selber hingibe, nicht aber hartnickig und eigensiichtig sich
ihnen verschlésse. — Sehen wir einen wirklichen Volksgesang als unmittel-
bares Ergebniss dieses Theiles der Volkserziehung, so erkenmen wir doch
auch, wie ein solcher sich eben nur als der Ausdruck eines allgemeinen
Zuges moglicherweise darstellen wiirde, nicht etwa unmittelhar dem Volke
von dem Tondichter als Geschenk darzubieten wiire.

Hitten wir in jener Gesangsbildung ein Element von gleichem Werthe
zu erblicken, als es der Bildung der Hellenen in der Gymnmastik zu eigen
gewesen, so verfolgen wir diesen Vergleich vor allem in dem Sinne, dass
wir des weiteren jene wie diese in den allgemeinen Lebensgewohnheiten
begriindet und nur einen organischen Bestandtheil der allgemeinen musischen
Erziehung ausmachend finden. Denn wenn in den Ringkidmpfen und
Tinzen der Alten der heroische Ernst ihres Denkens, die idsthetische Grosse
ihrer Kunst sich nur von ihrer #usserlichsten Seite zeigt, so hiitten wir
jenen deutschen Gesang nur insofern ernstlich in Betracht zu ziehn, als
er einem tiefen Bediirfnisse der deutschen Natur entspriche. Sollte er
etwa zu der Ausbildung eines Gebrauches der Sprache, etwa nach Gesetzen
rythmischer Rhetorik verwandt werden, so wiirde das Gemiith sich in einer
golchen Anforderung vollkommen missverstanden finden. Wir wiirden uns
durch eine falsche Analogie mit den hellenischen Lebens-Idealen zu etwas
ginzlich Undeutschem haben verleiten lassen. Was dagegen jenem Zuge
der Erziehung in dem allgemeinen Sprachgebrauche zu entsprechen hitte,
wiire zunichst eine grossere Aufmerksamkeit in diesem Gebrauche, eine
grossere Achtung vor dem Worte.

Horen wir heute auf die Redeweise des gemeinen Mannes hin, so er-
scheint als das auffallendste, dass er seine Sprache nur wie zum Spaasse,
als ob es ihm nicht recht Ernst damit wiire, gebraucht; er wiirde .sich iiber
eine wirklich ernste Angelegenheit entweder durch kurzes Hervorstossen
des ithm hauptsichlich diinkenden oder in durchaus gezierter, ihm offenbar
nicht eigentlich natiirlicher Betonung deutlich zu machen versuchen. Horen
wir einmal ein zugleich ernst gemeintes und voll betontes Wort aus solchem
Munde, so haben wir sicher anzunehmen, dass es ein Schimpf- oder Schelt-
wort sei. — Diesem gegeniiber kann an die Moglichkeit einer Veredlung
eben nur unter Voraussetzung sehr erheblich zum Guten umgewandelter
allgemeiner Lebensumstinde gedacht werden. Was sich dagegen zur Be-
hiitung des besseren Geistes der deutschen Sprache hier zuniichst anbietet,
ist: wenigstens deren edle Worte nicht in dieses Afterreden mit einzumengen.
Das Gebot des jidischen Dekalogs, kein Bildniss zu verfertigen, glaubte
Luther in seinem Katechismus auslassen zu diifen, und stellte dagegen
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auf das nachdriicklichste als besonderes (Gebot anuf: Du sollst den Namen
deines Gottes nicht missbrauchen. Davon hitten wir vor allem schon einen
erheblichen ideellen Einfluss anf ein Gemiith zu erwarten, wenn es ihm
unmdglich wiirde, die Worte ewig, gottlich, Liebe leichtfertig anszusprechen.
Zugleich aber haben wir eine solche Schen vor dem Worte als etwas dem
Volke auch heute nicht giinzlich Verlorenes thatsichlich in Betracht zu
nehmen.

Wie kann aber einzig, im Geiste eines solchen ,Verbotes wirklich
fordernd gewirkt werden? Am schlechten Gebrauche eines werthvollen
Wortes verhinderst Du den wohlangelegten, schlichten Menschen unver-
briichlich dadurch, dass Du selbst es mit grosstem Bewusstsein, selten und
zu unvergesslichem Eindruck von demselben, aussprichst. Hiermit vermag
der edle Mensch die dumpfe Scheu vor dem Worte in Ehrfurcht vor dem
Worte zu verwandeln.

In dieser Ehrfurcht also vor dem Werte haben wir den allgemeinen,
geistigen Zug zu erkennen, welchem, als seine gemeinsame, kiinstlerische
Aeusserung, die edle Fassung der Worte zum Gesange, zu entsprechen
hitte. Um iiber dieselbe uns néher versténdlich zu machen, berufen wir
uns abermals anf das Werk der Reformation. Die deutsche Predigt war,
wie der deutsche Kirchengesang, ihre wahrhafte Gewalt iiber unser Volk,
und die ihm verwandten Stdimme. Und verdanken wir nicht ganz den
gleichen Heilsmitteln noch heute wahrhaft edle Erscheinungen, wo wir
nidmlich iiberhaupt in Deutschland noch einige Wahrhaftigkeit und Schlicht-
heit antreffen! Welche iibermissige Wohlthat vermag einer Gemeinde
redlicher Minner und Frauen der Geistliche zu erweisen, der in ihre fest-
liche Stimmung, im Geiste gottlicher Liebe, das Wort hineinruft: Ergreifet
das ewige Leben. — Hier ist eine weite und edle Moglichkeit. Der pro-
testantische Geistliche, der von allem Jehova- und Kirchenwesen in seinen
Predigten, in seiner Seelsorge abzusehen und die Gemiither auf ihre eigene
Tiefe ebenfalls durch seine ganz eigene Art hinzuweisen verstinde — fiir
deren Aussprechen sich ihm. mit Nothwendigkeit eben die zugleich er-
habensten und schlichtesten Worte unserer Sprache darbieten — verehren
wir ihn als einen wahren Verkiinder des Heiles! Was der Einzelne heute
nicht ohne ein Wagniss, und ohne schwere innere Kémpfe etwa vermochte,
die Verkiindigung des reinen, gittlichen Wortes ohne den Mechanismus
des Kultus und des Dogma’s als stérend mehr empfinden zu lassen, diess
miisste nun freilich, in der Authebung dieses Mechanismus, sich fernerhin
zu bekunden vermogen. Wir sehen auch dann noch am festlichen Tage
die Gemeinde in einem gemeinsamen, dem Gottlichen geweihten Hause sich
vereinigen ; wir sehen auch dann noch das Bild des leidenden Gottes zu
diesem Feste ihr seinen verklirenden Anblick enthiillen. Wir sehen eine
ernste Feier in schweigendem Gebete sich vollziehen, dessen erhabenen
Sinn dem ehrwiirdigem Haupte der Gemeinde in ehrfiirchtigen Worten
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zu deuten angemessen scheinen miisste. Wenn dann, im Heraustreten aus
dem Heiligthum, die Gesiinge der befreiten Gemiither erschallen, werden
diese dann nicht, von tiefster Todes- Wehmuth, zum heldenmiithigen Ent-
schlusse gemeinsamen weihevollen Lebens die edlen Formen jenes Volks-
gesanges in sich enthalten? Solche Feste, als Kultus-Uebungen eines
kriiftigen und edlen Volkes, liessen uns dann auf einen Zustand der Kultur
dieses Volkes schliessen, dessen sinnvollster Ausdruck im Kunstwerk sich
allverstindlich darbote: die ernste Begehung dieses hochsten, festlichen
Spieles erschiene als die Bliithe auf dem gesunden Stamme einer deutschen
Kultuwr und Religion.

Kehren wir aber von da aus zu der bestimmten Bezeichnung des
Lebenssaftes eben dieses Stammes zuriick: so muss uns dieser, ohne Bild-
lichkeit, als die sich ihrer selbst zu voller Wiirde und Kraft bewusst ge-
wordene Eigenart einer edlen Volksgemeinschaft erscheinen. So lange
blieb diese Kraft gelihmt, als ihre Fihigkeit als Gunst des Himmels und
eines fremden Gottes sich missverstand. Ein freier Athemzug liess alle
diese Téuschungen wie einen Hauch verschwinden und gab Dir dafiir seine
eigene innige Kraft: so verloscht die Sprache ihre triigerischen Fragen
und missdeutlichen Vorstellungen, im Bewusstsein ihres echten, geistigen
Gehaltes. Diess ist kein #usseres Wissen mehr, wie es im besten Falle
durch alle auch die klangvollsten énsseren Zumuthungen zu gewinnen war,
sondern Wirklichkeit des Bewnusstseins, Weisheit zu benennen. Nur dann
aber kann all jener Wahn die ihm innewohnende Wahrheit enthiillen, wenn
Dir statt des Aberglaubens der Elohim und sonstiger Abgotter, der Glaube
an Deine Sprache, durch Ehrfurcht vor dem Worte, zu natiirlicher Nothigung
geworden ist. —

Die Wissenschaft bewegt sich auf den Bahnen der jedesmal herrschenden
Zivilisation, ihre eingebildete Freiheit besteht in ihrer Fremdheit gegen
alle rein menschlichen Anspriiche: der Einzelne treibe sie so gut er kann,
und bleibe iibrigens, was Tradition und Mode ihm erlauben. Dagegen
entkeimt die Weisheit unentrinnbaren inneren Anweisungen, die tiber die
Bedingungen der jedesmaligen Zeit denjenigen, dem sie zu Theil werden,
zum Ewigen erheben: von solchen Weisen stammte dann aber auch alles
echte und entscheidende Wissen her. Genan so lange nun bleiben wir in
die Fesseln unserer herzlosen Zivilisation geschmiedet, als wir die Lehre
dieser Grossen, Einsamen, sich dem Weltenlauf Enthebenden nicht ver-
stehen, und nicht die natiirlichen Keime zn hegen wissen, welche in unser
aller Brust in den theuersten Ereignissen unseres Lebens die bessere Mog-
lichkeit des Lebens iiberhaupt uns offenbaren. Erkennet in der Liebe die
Macht, welcher einzig nach einem ewigen Glesetz des Grossen, dieses Grosse
sich anschliesst. Krkennet, wie jeder eurer Athemziige diese Kraft in sich
triigt, ja sich von aller Beiingstigung zun erlosen verlangt, dadurch, dass ey
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sich zu der Ahnung des Géttlichen, zu allumfassendem Wohlwollen und
Mitleiden, zur Liebe erweitert.

Ein unschitzbares, iiberaus herrliches Gut ist dem Athem eurer Brust
darin anvertraut! Diese erhabenen Gesetze halten seine tiefsinnigen Sprach-
bildungen eurem Gefithlsverstindniss jederzeit gegenwirtig. Zu weihevoller
Erinnerung sprechen uns die Worte: Wesen, Wille und Wahn den tiefen
Gehalt eines deutschen (laubens aus. In dem wahnbegeisterten Walten
des Willens enthiillt sich uns der Sinn des Daseins, dieses Walten ist sein
und der Welt ewiges Wesen, seine eigene Freiheit und innerste Gewalt.
Einem so wesenhaften Gesetze konnen nun in den Erscheinungen des
Lebens und der Welt zwar Gegensiitze, aber kein innerer Widerspruch
entgegentreten: hierin liegt die tiefe Gewissheit jener Weisungen unseres
Gemiiths, die durch den Glauben der Vorzeit an Vorsehung und jenseitige
Vergeltung nur angedeutet erscheint. — So wird uns unsere deutsche
Sprache zur Stitte einer tiefen, seelenvollen Beruhigung, wie sie unsere
grossen Meister und Vorbilder nicht durch Mittheilung theoretischer Er-
kenntnisse, sondern als ihnen eigene Weisheit uns im Beispiele vorhalten.
Diese unsere Sprache zeigt uns den Lebensboden, dem wir entstammen,
in edler, ewig keimender Vollkommenheit; sie ist unsere Heimath, in
einem echteren Sinne, als jene Berge und Wilder um uns her. In ihnen
ist der Fremde eingedrungen, und ruft uns, aus unsern deutschen Wildern,
den furchtbaren Rechtsspruch des Eigenthums entgegen, dem deuntschen
Geiste des gemeinsamen Besitzes und gemeinsamen Schaffens ein todlicher
Hohn und Widerspruch. Diese Rechtseigenthiimer roden die Wilder, sie
schlagen ihre munheimisch-iippigen Wohnungen in den Stddten auf, so dass
um so mehr deren Aussehen uns deutlich sagt, hier seien wir nicht daheim.
Wiihrend diese Herren des Tages nun sich unserer deutschen Sprache eben-
falls zur Verstindigung bedienen, so erfahren wir aber, dass diese demnoch
dem schlichten Manne zu tieferer Scheu, oft selbst zu sinnvollem Gebrauche
noch wahrhaft zu eigen sei. Wo demmach die herzlose, herrschende
Zivilisation uns lauter Zwiespalt und Entfremdung erkennen ldsst, zeigt
diese unsere gemeinsame Sprache uns das Geheimniss unseres deutschen
Bruderbundes. — Liegt die Zukunft unseres Volkes jenseits des Meeres,
soll das deutsche Wesen dem reichen Boden der siidlichen Lénder eine
menschliche Zukunft abgewinnen, so diirfen wir nicht zweifeln, was uns
zu dieser edelsten Bestimmung die Wege weist, die Heimath, die wir in
uns tragen, das gottliche Gesetz in unserer Brust, die Weisheit unserer
Sprache. —

Die Philosophie wiirde mit der Hervorbringung eines solchen Be-
wusstseins ihre weltgeschichtliche Aufgabe gelést haben. Ging sie, im
Abendlande, urspriinglich aus dem Geiste jener heroischen Gestalten hervor,
welche uns unter der Benennung der sieben Weisen iiberliefert sind, und
wagt sie diesen erhabenen Vorgiéngern nur als Trieb nach Weisheit nach-
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zueifern , so bezeichnen wir mit dieser ihrer Abstammung auch ihre natitr-
liche Bestimmung. Sie nahm, in jenem ihrem Ursprunge, den heroischen
Geist in sich auf, um ihn seiner echten Bedeutung nach mit klarem Be-
wusstsein festzuhalten: ein irrthiimliches Beginnen, von dem uns nur das
Streben nach hochster Klarheit als ein Beispiel schéner Wahrhaftigkeit in
den hellenischen Philosophen iibrig blieb. Der heroische Geist entschwand,
Kunst und Sitte verfiel: der Philosophie blieb nur noch das Vorgeben reiner
‘Wissenschaftlichkeit iibrig, um sich diesem Untergange zm entziehen. Als
solche entsagte sie aber ihrem urspriinglichen Lebens-Antriebe, und wiirde
demnach uns nicht weiter angehen konnen, wenn sie nicht zu allen Zeiten
wahrhaften Weisen sich dargeboten hitte, als die einzige Form, ihren
edleren Geist ausznathmen, und gegen alexandrinische, wie scholastische
Wissenschaft Verwahrung einzulegen, im Namen und aus dem Drange des
Gemiiths. Der letzte antike, wie der erste moderne Philosoph, Plutarch so
gut wie Giordano Bruno, geben von der Fortdauer dieses wirklichen Weis-
heitsstrebens innerhalb der sogenannten Philosophie Zeugniss. Den Deutschen
blieb es nun aber vorbehalten, einen vollkommenen und iiber alles merk-
wiirdigen Inbegriff von dem darzubieten, was Philosophie als Wissenschaft
zu leisten vermochte: in den gleichermaassen unendlich scharfsinnigen, wie
auch durch ihre vorsitzliche Gemiiths-Feindlichkeit unendlich peinigenden,
Leistungen Kant’s. Hier wuchs, durch die Wahrhaftigkeit eines einzig-
artig begabten Mannes, die scholastische Bedriingniss zu so furchtbarer
Noth an, dass der deutsche Geist durch sie zu einer schopferischen Aunf-
raffung gedréingt war; Schopenhauer lehrte die letzte Philosophie nicht
mehr als Wissenschaft, sondern als Kunst, nicht als Philosophie also, sondern
als Weisheit.

Hier nahm denn die Philosophie abermals jenen Charakter an, dem
sie, als dem heroischen Geiste der arischen Vorzeit, ihren Ursprung ver-
dankt, nun aber als den religiosen Drang des deutschen Geistes zum Losungs-
wort der Zukunft tiberweist. Thr Verdienst bestinde demnach in einer
deutlichen Aufklirung der dem Gedanken in seiner Entwicklung unum-
génglichen Trrthiimer, und Versshnung des wahrhaftigen Gedankens mit
der hoheren Wahrhaftigkeit des edlen Gemiithes. Dieser Vorgang ist ein
Abbild des ihn umspannenden und bedingenden allgemeineren Vorganges
der Geschichte, deren Greuel und Leiden die seelischen Krifte des mensch-
lichen Wesens in so heftige Erregung zu bringen bestimmt war, dass aus
diesem Leidenssturm sodann die eigenste Art des Menschen, die nur in
ihm angelgte, kraftvolle Milde, als erlosender Gott hervorzutreten vermag.
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Litteratur.
Helden und Welt.

Dramatische Bilder von Heinrich von Stein. Fingefithrt durch Richard Wagner.
Chemnitz, E. Schmeitzner 1383.

Als ich die genannte Schrift eben zur Besprechung vornehmen wollte, fiel
mir ein anderes Biichlein auf meinem Schreibtische in die Augen, das mir mein
Buchhéindler vor einiger Zeit ,,zur Einsicht zugesandt hat, das er mir aber
wohl kaum zugeschickt hitte, wenn er mich kennte, wie Menschen sich eigentlich
immer kennen sollten. , Ueber die naturwissenschaftlichen Grundlagen der Poesie®
betitelt es sich und priitendirt, ,Prolegomena einer realistischen Aesthetik*
zu sein. Da finden sich unter Anderem folgende Sitze: ,Wir horen tiglich mehr
auf, die Welt und Menschen nach metaphysischen Gesichtspunkten zn betrachten,
die Erscheinungen der Natur selbst haben uns allmihlich das Bild einer un-
erschiitterlichen Gesetzmissigkeit alles kosmischen Geschehens eingeprigt, dessen
letzte Griinde wir nicht kennen (!), von dessen lebendiger Bethiitigung wir aber
unausgesetzt Zeuge sind . ..., Welche besonderen Zwecke die Poesie auch immer
verfolgen mag, und wie sehr sie in ihrem innersten Wesen sich von den exakten
Naturwissenschaften unterscheiden mag, ...... ganz unbezweifelbar hat sie un-
ausgesetzt, um zu ihren besonderen Zielen zu gelangen, mit Menschen und mit
Naturerscheinungen zu thun, und zwar, so fern sie im Geringsten gewissen-
hafte Poesie (1), also Poesie im echten und edeln Sinne und nicht ein Fabu-
liren fiir Kinder sein will, mit eben den selben Menschen und Naturerscheinungen,
von denen die Wissenschaft uns gegenwiirtig jenen Schatz sicherer Erkenntniss
darbietet . ... Es kann ihr, was Jedermann einsieht, von dem Punkte ab, wo
das Dasein von Gespenstern wissenschaftlich widerlegt ist, nicht mehr gestattet
werden, dass sie zum Zwecke irgend welcher Aufklirung einen Geist aus dem
Jenseits erscheinen lisst, weil sie sich sonst durchaus licherlich und verdchtlich
machen wiirde. s kann ihr, was zwar nicht ebenso bekannt, aber ebenso wahr
ist, auch nicht mehr ungeriigt hingehen, wenn sie eine Psychologie bei den
lebendigen Figuren (!) ihrer Erzeugnisse verwerthet, welche durch die Fortschritte
der modernen wissenschaftlichen Psychologie entschieden als falsch dargethan
Igyre, I Jede poetische Schipfung, die sich bemiiht, die Linien des Natiirlichen
und Moglichen nicht zu iberschreiten und die Dinge logisch sich entwickeln zu
lassen, ist vom Standpunkte der Wissenschaft betrachtet nichts mehr und nichts
minder als ein einfaches, in der Phantasie durchgefilhrtes Experiment,
das Wort Experiment im buchstiblichen und wissenschaftlichen Sinne ge-
nommen . ..... Wir haben uns einverstanden erklirt mit der versiéhnlichen
Richtung eines gesunden Realismus und sind vorgedrungen bis an den Fleck (!),
wo die Berithrung der evakten Wissenschaften mit derjenigen Definition
der Poesie, die von allen am wissenschaftlichsten klingt (I),
endlich stattfinden soll. Alle Vorfragen sind damit erledigt, und ich trete jetzt
an das heran, was eigentlich den Kern des Ganzen ausmacht und zugleich ein
solches Gewebe ernster Schwierigkeiten aufweist, dass ich eine eingehende Be-
trachtung desselben fiir die nothwendige Basis jeder realistischen Dichtung sowohl,
wie jeder realistischen Aesthetik halte. Die Primissen des poetischen Experimentes:
Das sagt in einem Worte alles. Hier verknoten {!) sich Naturwissenschaft
und Poesie‘* — Folgen wissenschaftliche Erdrterungen zur Physiologie des Ge-
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hirnes, Erliuterungen iiber Determination, sittliche Freiheit , Hypnotismus, Un-
sterblichkeit, das realistische Ideal, Darwin in der Poesic etc. und darunter auch
ein Kapitel iiber die Liebe, deren Psychologie im Allgemeinen und deren Physio-
logie im Besonderen, aus welchem mir gestattet sei, noch Folgendes zum Besten
zu geben: ,KEs ist vor allen Dingen Mission der Poesie, die hier viel gesiindigt
und gelitten, mit festem Muthe sich mehr und mehr dem Modengeschmacke ent-
gegenzustellen. Sie kann es aber nur, indem sie echt realistisch wird, d. h. sich
an die Natur anlehnt. Der einfache Realismus, der den Menschen die wahren
Kleider des Lebens anzieht, ist moch lange nicht ausreichend zum wirklichen
Zweck. Es gilt tiefer zu gehen und die Welt wieder an den Gedanken zu ge-
Wobnen , den sie durch Metaphysik, Sentimentalitit und Katzenjammer, so viel-
fach (1) verloren: dass die Licbe weder etwas iiberirdisch Gottliches, noch etwas
Verriicktes und Teuflisches, dass siec weder ein Traum, noch eine Gemeinheit sei,
sondern diejenige Erscheinung des menschlichen Geisteslebens darstelle, die den
Menschen mit Bewusstsein zu der folgenreichsten und tiefsten aller physischen
Funktionen hinleitet, zum Zeugungsakte. Damit eine derartige Rolle fiir die Poesie
aber ermoglicht werde, ist es allererste Bedingung fiir den realistischen Dichter,
sich iiber die néheren Punkte der physiologischen Basis des Liebesgefiihls zu
unterrichten.“ Der Verf. nimmt keinen Anstand, zu behaupten, dass wir iiber-
haupt eine erschopfende dichterische Darstellung des ganzen normalen Liebes-
lebens in Weib und Mann von seinem ersten Keimen bis zur reifen Mitte und
wiederum abwiirts bis zum langsamen Versiegen im alternden Organismus in der
gesammten Weltlitteratur noch nicht besitzen . . . .. »lch fordere neben voll-
kommen scharfer Beobachtung eine bestimmte Tendenz. Man rede mir nicht
dayon, die realistische Poesie miisse sich ganz frei machen von jeder Tendenz.
Ihre Tendenz ist die Richtung auf das Normale, das Natiirliche, das bewusst
Gesetzmissige. Die Poesic hat mit wenigen, allerdings sehr hoch stehenden,
Ausnahmen bisher zu allen Sorten abnormer Liebe erzogen.¢ — — —

In diesem abgeschmackten Tone geht es fort, ganz, wie in einem modernen
Lehrbuch der Psychologie, Physiologie oder Chemie, und vergebens frigt man sich,
wo da wohl die Aesthetik, als die Wissenschaft vom Schénen, von der schénen
Form und der Fassung eines idealen Kernes in der schonen Schale herkommen
soll, wenn der Mann immer nur vom Inhalt, von der nothwendigen strengen
Wissenschaftlichkeit des gedanklichen Materiales aller Poesie zu reden weiss.
Was sich der Verfasser unter Poesie nur vorgestellt haben mag? Und was doch
heutzutage nicht alles als Aesthetik und zur Kunst gehorig gelten soll?! »Die
Physik fordert Wahrheiten zu Tage, gegen die sich nichts sagen lisst, die uns
aber auch nichts sagen* — sagt unser Meister. Wenn die Leute doch mehr
schauen mochten, statt immer in den Tag und in die Welt hinein zu reden!
»Die Welt, die bose Welt, ganz Aug’, ganz Ohr, doch ohne Herz, um, was sie
sieht und hort, zu fassen‘* heisst es bei Tennyson; und: ,,Sehen, sehen, wirklich
sehen — das ist es, woran es allen gebricht. ,Habt ihr Augen? habt ihr
Augen?** — mochte man dieser ewig nur schwatzenden und horchenden Welt zu-
rufen, in welcher das Gaffen das Sehen vertritt. Wer je wirklich sah, weiss, woran
er mit ihr ist“ — so ruft es uns entgegen aus der schoénen Zuschrift unseres
Meisters, mit welcher er H. v. Stein’s ,Helden und Welt* noch kurz vor seinem
Tode bei seinen Freunden eingefiihrt hat.

Fiinf Jahre sind seitdem wieder vergangen, und nur mit schmerzlichem Weh-
gefiihl und in tiefster Wehmuth nehmen wir heute das Stiick I— Il unserer
Blitter aus dem Jahre 1883 zur Hand. Der Meister, der seinem wackeren
Jinger unter'm 31. Januar auf die Zueignung seines Werkes hin jene herrliche
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Einfithrung widmet, er war kurz darnach aus diesem Leben geschieden; und nun
hat auch unseren Fround, den Autor des Werkes selbst, ein jih Geschick von
uns genommen — ein unersetzlicher Verlust fiir unsere Sache! — Schon im letzt-
vergangenen Sommer dachte ich fir diesen Januar, da sich die Herausgabe des
H. v. Stein’schen Werkes jihrt, eine erneute Besprechung fiir diese Blitter zn
schreiben, und nun ist mir die Besprechung zum Nachruf geworden. Zum , Nach-
ruf* - wie bde und leer, dumpf und hohl klingt doch dieses Wort, das uns in
nur zwei Silben eine ganze Welt als dahingegangen, als unseren Blicken ent-
schwunden und verloren ankiindigt. Als verloren? , Hochstes Gliick der Erden-
kinder ist nur die Personlichkeit! — und Heinrich von Stein war eine,
wie wenige. Diess, das Personliche, war seine innerste Natur, das war sein
cigenstes Wirken. Wer den jungen Edelmann — der wie nur irgend einer sich
dieser seiner Geburt und solchen Titels nicht zu schiimen brauchte — je personlich
gekannt hat, der weiss, wie unendlich viel an ihm zu verlieren war, aber er
filhlt auch, wie unvergleichlich viel als unverlierbar ewiger Besitz von ihm bei
denen zuriickbleiben musste, mit denen er in nihere Berithrung gekommen war,
Er war ein Maun von durchdringendem, scharfem Verstand und tiefem Geist;
aber nie blieb er kalt-niichtern, wie so viele Verstandesmenschen, immer war
eine wohlthuende, versbhnende Wirme in ihm, nie verleugnete er die inneren
Erfahrungen eines ungemein reichen und tiefen Gemiiths - Lebens, stits leuchtete
aus seinem, der Erscheinung bis auf den tiefsten Grund blickenden, so klaren
Auge freundliche und gewinnende Milde. Noch steht er mir in frischester Er-
innerung, wie er im philosophischen Seminar zu Berlin, das er leitete — als ich
das Referat iiber Schiller’s isthetische Briefe abzulegen hatte und den eérsten
mehr einleitenden Brief des Dichters dabei mit Stillschweigen iibergehen zu sollen
meinte — mich auf die auch schon in diesem Briefe enthaltenen Ausdriicke
»Pflicht und , Neigung® aufmerksam machte und mir in ebenso schonender, wie
eindringlich-ernster Weise zu Gemiithe fiihrte, dass ich ein fir den ganzen spiiter
noch nachfolgenden Brief - Cyklus ungemein wichtiges, ja geradezu bestimmendes
Motiv giinzlich iibersechen hatte. Das nenne ich Schauen! TUnd etwas von dieser
lebendigen Persinlichkeit, von diesem Klarsehen, ja sogar unendlich viel davon
lebt auch in unserem Biichlein. Freilich ist cs ein so ganz anderes Gebiet, in das
wir hier, von jenem ,naturwissenschaftlichen Experiment der angeblich ,,realisti-
schen Aesthetik® herkommend, eintreten; eine vollig andere, neue Welt thut sich
uns da auf, in welcher wir uns aber — gottlob! — schon nicht mehr fremd zun
fithlen bramchen. Wagner selbst hat in scinem bereits erwiihnten Anwortschreiben
an den Autor diese ncue Welt als die seine und damit also auch als die
unsere mit warmen Worten begriisst, und was uns H. v. Stein’s Werk bedeutet,
und was es fir uns so ausserordentlich werthvoll und tiefbedeutsam machte, das
muss man zundchst dort in jener Einfithrung nachlesen.

Fast mochte es wie eine Anmaassung und Geringschitzung der Worte des
Meisters erscheinen, hier noch etwas jenen Ausfithrungen hinzufigen zu wollen,
legte uns nicht die betriitbende Thatsache, dass genanntes Biichlein selbst unseren
Freunden gegeniiber wirklich erst noch einmal eines besonderen Anwaltes und
Fiirsprechers zu bediirfen scheint, gebieterisch die Pflicht nahe, uns dieser Ver-
offentlichung aus unserem Freundeskreise eben jetzt anlisslich ihres Fiinfjahres-
festes aufs Neue energisch anzunehmen. In Senderheit sind es unsere Zweig-
vereine und Ortsvertretungen, deren Interesse ich fiir das Werkchen, es
ihrer gesinnungstiichtigen Wirksamkeit angelegentlichst empfehlend, damit gerne
erwecken michte. Mit vollem Rechte sagt es der Verf. selbst in seinem zur
Einfihrung dem Werke vorgedruckten Widmungsbriefe an den Meister: ,Uns hiitte
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ein Yolk als Kulturvoelk in dem Maasse zn gelten, als es zu solechen kiinstlerischen
Genossenschaften (wie z. B. der Bayreuther Genossenschaft, welche nicht eine
besondere Kaste oder Berufsgattung vorstellen, sondern allerwiirts aus dem Volke
hervorgehen sollen) in immer bewussterer Gemeinsamkeit zusammentriite, und
also Ideale schauete und schiife; denn die Formen seines Lebens wiirden
sich einer solchen lebendigen Kunst mit Nothwendigkeit nithern. Gehen wir nun
dieser Vorstellung weiter nach, so sehen wir, dass diejenigen, welche auf ein
durchauns gleichgestimmtes Schaunen der kiinstlerisch darstellbaren Vorgiinge inner-
lichst und wahrhaft angelegt sind, solchen kiinstlerischen Genossenschaften, auch
abgesehen von den natirlichen Gaben zu kiinstlerischer Kundgebung, beizuzihlen
wiiren.* Diese niimlich seien wahre ,Zuschauer® des Kunstwerkes; ,ihnen rufen
ihre Freunde, die darstellenden Kiinstler, wenn sie die Bretter betreten, zu:
ibr gehort zu uns — verweilet, indessen wir sagen, was ihr sinnt.* Wer anders
aber diirfte durch diese herrliche Apostrophe unseres Autors sich mehr betroffen
fithlen, als eben unser ,Allgemeiner Wagner-Verein® und niichst diesem seine
kleineren und grosseren Zweigvereine? Vereinigen sie in sich nicht vor allem
diese Bayreuther ,Genossenschaft®, welche sich eben dann auch bei den Fest-
auffithrungen sehr wesentlich von dem herbeistrémenden modernen und un-
deutschen ,Publikum® zu unterscheiden hitte? Sind sie nicht vor allem dazu
berufen, den Bayreuther Geist innigst zu pflegen, die Ideen des Meisters weiterhin
zu verbreiten und so allmihlich eine grosse, nmfassende Wagner-Gemeinde heran-
zuziehen , welche in Wagner nicht mehr nur den ,faszinirenden Dichter - Kompo-
nisten“, und in den Bayreuther Auffithrungen etwa nur eine ausserordentliche
aOpernvorstellung® oder theatralische Kurzweil (nach Art der Festivals oder
Musikfeste) sieht, sondern in des Meisters Schopfungen eine Kulturthat ganz
unvergleichlicher Art erkennt, Bayreuth als Kulturort preist und von seiner
Existenz aus die Wiedergeburt einer neuen, idealen, germanisch-christlichen Kultur
erhofit? Und wird das erreicht in musikalischen Produktionsabenden, mit dem
immer wieder gesungenen (statt durchdachten!) ,Abendstern® und der noch
immer ,unsterblichen“, weil unverwiistlichen Hollinder- Ballade? Wiire es nicht
eine schone Aufgabe, dass sich Gesinnungsgenossen an solchen Abenden auch
menschlich néher triten (,bridertren“!), dass man gemeinsam einzelne
Artikel des Wagner-Lexikon’s bespriiche, wichtige Kapitel aus Wagner's Schriften
gemeinsam sich vorlise und dann dariiber diskutirte, dass man sich wechsel-
seitig philosophisch wie litterarisch anregte und die Méglichkeiten einer idealen
Kultur ernster in’s Auge fasste? Wie bhetriibt war H. v. Stein oft iiber diese

‘sogenannte ,Vereinsthitigkeit*, iiber jene musikalischen Abende, bei denen man

sich gegenseitig so fremd blieb, wie zuvor, und eben so kalt und gleichgiltig fiir
die wirklichen Aufgaben und Ziele der Bayreuther Idee aus einander ging, wie
man gekommen war. Wie oft sprach er sich unverhohien gegen diese Dinge aus
und suchte Anregungen zur Realisirung seines Ideals zu geben. Ob er dabei
auch an  eine Lektire und Besprechung seiner dramatischen Bilder in Vereins-
kreisen gedacht hat, ich weiss es nicht. Er war bescheiden genug, davon kein
Wort zu erwiihnen; aber es liegt nahe, und in der That soll uns dieses Ver-
schweigen nicht daran hindern, das Werk den Ortsvertretern und Vereins-
vorstinden, die es mit der von ihnen vertretenen Sache wirklich
ernst nehmen, eben fiir diesen Zweck ganz besonders warm ans Herz zu legen.
Es ist sicher mehr im Geiste des Meisters und seiner Sache, wenn die ,,Wagne-
rianer* solche selbstindigen Erzeugnisse aus dem Geiste der neuen Kultur in
lebhafter, wirksamer Weise mit einander geniessen, als wenn sie sich in Gesangs-
yortrigen von ,,Vereinskreislern** und -, Kreislerinnen‘* hei pompis angekiindigten
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,,Wagner-Abenden* ergetzen. Man versuche es nur erst einmal mit dieser ,,inneren
Mission®*; man wage es, einmal das Thema: H. v. Stein’s ,,Helden und Welt*
unter der Rubrik: ,Lekture und Besprechung der Wagner’schen u. a. Schriften*
mit in das Programm solcher Vereinsversammlungen aufzunehmen, und man wird
alsbald die erfreulichsten Erfahrungen damit machen, ja wird wahrnehmen kénnen,
welch’ grosser Empfiinglichkeit dieses Biichlein allenthalben auf Seiten der Vereins-
mitglieder begegnen wird.

Es ist — Tendenz-Poesie im durchaus guten Sinne, was uns H. v. Stein
in seinen kleinen Scemen (,,dramatische Bilder* nennt sie sehr zutreffend das
Titelblatt) vorfihrt, Tendenz-Poesie, welche denn auch vornehmlich auf Anregung
und Fortbildung der in dieser Sphiire sich bewegenden Gedanken und Anschau-
ungen berechnet, eine weitere Fort- und Ausspinnung dieser Weltanschaunung,

um nicht zu sagen: dieser Weltschau — beim Leser anbahnen mdchte. ,,Diese
Dialoge enthalten die Andeutung einer Form, welche dazu auffordert, sie mit
immer neuem, reichem Inhalt zu erfiillen* — bekennt |der Verfasser selbst in

dem als Widmung und Vorwort beigegebenen Briefe an den Meister, und in der
That michte sich wohl gar mancher, der schon im Sinne Wagner’s zu schauen
und zu — schweigen, oder auch nur zu denken gelernt hat, da und dort
angeregt finden, aus eigener Kraft der Phantasie, und zwar aus den Zeitriumen
und Epochen der Geschichte, in welehen uns v, Stein’s Darstellung noch so manche
ausfiillbare Liicke gelassen hat, dhnliche Bilder festzuhalten, ihnliche Anschau-
ungen lebensvoll im poetisch- dramatischen Gewande sich zu objektiviren. So
bleiben diese kleinen ,,dramatischen Bilder zwar durchaus lehrhaft, aber lehrhaft,
wie alles wahrhaft und wirklich Erschaute es sein muss.

Dass H. v. Stein eine durchaus sinnige Natur ist, welche zu schauen versteht
(den Lesern dieser Blitter brauche ich wohl nicht erst zu sagen, dass sinnig
das aufs Aeussere gerichtete Innige, oder noch besser: das ins Innere, ins
Innenleben aufgenommene, ins Innige vertiefte Aeussere bedeutet!), davon
sprechen mnicht nur mehre Jahrginge der ,,Bayreuther Blitter, das hat uns auch
sein herrlicher Aufsatz ,,Die Darstellung der Natur in den Werken Richard
Wagner’s* im Kiirschner’schen ,,Wagner-Jahrbuch* fiir 1886 zeigen miissen, der
dem letzteren ebenso sehr zur Zierde gereicht, als er zugleich lehrt, welcher
Ton eigentlich in einem ,,Wagner-Jahrbuch* herrschen sollte, und uns nur wieder
wachruft: wie viel an diesem Manne fiir unsere Sache zu verlieren war. Nur
ein Mann, wie der Verfasser dieses Aufsatzes, mur ein Schriftsteller, der dort
einmal den Satz niedergeschrieben hat: ,,Das Thier (Grane) in seinem naiven Ge-
bahren richtet auch wohl einmal, in der Todesankiindigung, den Blick auf Sieg-
mund. Diess hat dann etwas unaussprechlich Riihrendes. Naturelement und
Menschentragodie, in zwei Lebewesen dargestellt und angeschaut — nur ein
solches Gemiith konnte ein Bild, wie das vom jungen, bei der Zimmerwirme aus-
gekrochenen und nun unaufhérlich an die Fensterscheiben schlagenden Schmetter-
ling, so wahr, so eindringlich, so scelenvoll schildern, wie diess v. Stein in seiner
Scene ,,Aus dem grossen Kriege* gethan hat. Ich kann nicht sagen, wie sehr
mich dieses kleine Stubengemiilde bewegt hat, da ich es zufillig am selben Tage
zum ersten Male las, an welchem ich in meinem, von der Ofenhitze angenehm
erwirmten und von der Aprilsonne freundlich beschicnenen Studierzimmer un-
mittelbar zuvor ein ganz gleiches Erlebniss gehabt und lange Zeit (mehr mit dem
Herzen, als mit dem Kopfe) bei mir hin und her erwogen hatte, ob ich das arme
Thier wohl an die freie Luft beférdern, aber einer unsichern, grausamen Zukunft
aussetzen, oder lieber bei mir behalten und in einer qualvollen Gegenwart belassen
solle. Solche kleine Ziige aber zeigen uns so recht deutlich, dass unser Verfasser



wirklich zu ,schauen® weiss, — und zwar nicht etwa nur in diesen kleinen
Dingen. Einen ,dramatisirenden K larseher* nennt ihn unser Meister in seinem
als Einleitung vorausgeschickten offenen Briefe.

So ist es in diesen ,Bildern nicht beim blossen philosophischen Nach-
denken iiber historisch bedeutsame Epochen und hervorragende Menschen der
Geschichte geblieben, es hat alles dramatische Klarheit und kinstlerische Objek-
tivirung angenommen, und was diese kleinen Schopfungen noch obendrein so
werthvoll macht und unsere ganz besonderen Sympathien fir sie gewinnen
muss, das ist das feine Stylgefithl, das sich alliberall in ihnen ausspricht. Was
wir an Wagner’s Schopfungen so sehr bewundern und von ihm so tiichtig gelernt
haben, als unumgingliche kinstlerische und disthetische Forderung festzuhalten,
jene vollkommene Kongruenz zwischen Stoff und Gestaltung, jene lebendige Einheit
von Inhalt und Form im Kunstwerk, wir finden sie bei H. v. Stein selbst in so
beschriinktem Rahmen in hohem Maasse ausgepriigt Man vergleiche nur Bilder wie
,Timoleon*, ,,Alexander*, ,,die hl. Katharina®, ,Luther, ,,die Tochter Cromwell's*
und man wird die schon aus der Diktion der einzelnen Stiicke sich ergebenden
charakteristischen Unterschiede alsbald herausfinden und wird des Verfassers
offenkundiger Meisterschaft in der Sprachbehandlung ungetheilte Anerkennung zollen
milssen. Das sind freilich Bayreuther Errungenschaften, die ohne eine Verneinung
des individuellen Sprachwillens und ohne Zuriickgehen auf den sprachlichen Ur-
und Allwillen (im Wurzelleben der Sprache) nicht denkbar wiren, vor denen
aber dann auch unsere Gegner verstummen missen. Wie ganz anders erklingt
diese Sprache im ,,Timoleon‘, als im ,Alexander, wie trifit sie jedesmal — es
sei nun in der ,,hl. Katharina® oder in der ,Tochter Cromwell's®, in der ,,Cor-
nelia* oder in dem modernsten ,,Heimathlos* — das zeitliche und ortliche Kolorit,
die jeweilige Stimmung, den jeweiligen Charakter der Epoche; wie voll, gesund
und markig schliigt nicht — abgesehen von dem ideellen Gehalt dieser Scene —
in dem Stiick: ,,Luther 1545% das Luther’sche Bibeldeutsch an unser Ohr, wie
vollendet spiegelt sich nicht in dem Bilde ,Denker und Dichter® der Kkriftig
realistische und doch wieder tief-poetische Geist Shakespeare’s und der edle, sehn-
suchtsvolle, edle Sehwung Bruno’s! Je mehr man sich mit ihmen allen beschiftigt,
je ofter man sie liest, durchdenkt uud auf ihren formell - kiinstlerischen Werth
priift, desto mehr vertieft sich dieser giinstige Eindruck, desto mehr sagen sie
uns, und desto mehr muss man die Kunst an ihnen bewundern, mit der sie wie
aus einem Holze geschnitzt, aus einem Gusse geformt erscheinen und zu immer
individuellerem Leben erwachen. Stiicke, wie die genannten, in Sonderheit ,.die
hl. Katharina** und ,,Timoleon*, sind unvergleichlich; andere wieder, wie das Bild
Alexander® oder ,Denker und Dichter* sind von bedeutender poctisch-drama-
tiseher Kraft und zeugen von einer ungemein gliccklichen Veranlagung des Dichters
gerade fir dieses Genre. Und nun gar erst unser ,Luther — mneben der ,hl
Katharina® und ,,Alexander** vielleicht das in jeder Hinsicht vollendetste in unserer
Sammlung! Man wird nicht fertig, es zu lesen, es nach allen Seiten hin aus-
zudenken und sich daran zu erfreuen. Welche Priignanz, weleh’ kerniger Aus-
druek, weleh’ gesunde Luft und welel’ dramatische, echt volksthiimliche Wirkung!
Das miisste auch auf der Volksbiithne in Worms neben dem Hans Herrig’schen
Lutherfestspiele noch von bedeutender Wirkung sein. Desgleichen mag nicht ver-
schwiegen bleiben, dass, wenn wir die Bilder in der Reihenfolge, wie sie uns
unser Biichlein vorfiihrt, lesen und so von der antiken Weltanschauung durch
das Mittelalter hindurch zur modernen christlichen Anschauung der meuen Zeit
fortschreiten, — auch was den Ideengehalt und den philosophischen Anschauungs-
kreis der einzelnen Stiicke betrifft — ein ganzes Stiick Weltgeschichte durch-
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leben, an dessen Vollstindigkeit uns ecigentlich nur noch eine Beriicksichtigung
der asiatischen Urvolker, der vor-Dante’schen Zeit und der Aufklirungs-Epoche
im vorigen Jahrhundert fehlen wiirde. Aber wir durchleben sie — gottlob! —
nicht etwa in dem Sinn einer trockenen wissenschaftlich historischen Forschung,
welche derlei Gestalten als ,,abgethan zu erachten liebt; nein, sie scheinen auf’s
Neue wieder vor uns lebendig zu werden, Leben und Gestalt anzunehmen, sie
troten uns nun erst menschlich niiher. Jedenfalls bleibt die vom Verfasser an-
geordnete Eintheilung der Dialoge in Bilder griechischen, romischen, christlichen
und modernen Lebens und Denkens eine sehr gelungene und gliickliche. — Aber
doch berithren bei allem Unterschied in Ort und Zeit, Leben und Denken simmt-
liche ,,dramatischen Bilder* mehr oder weniger deutlich nur einen Grundgedanken,
sie sind im Grunde alle nur Variationen eines und des selben Thema’s, an welches
sie alle in verschiedenen Schattirungen und in reicher Niiancirung anklingeu:
mogliche Milderung des Leidens in Weltiiberwindung !

Weltiiberwindung — wie so denn diese? Wiire nicht weit besser Welt-
flucht dafiir zu setzen? Gewiss nicht! Hiesse diess doch den ganzen, so tiefen
Sinn der Sache zerstiren, gleich wie den Kern der Anschauungen unseres Ver-
fassers —— und unseres Meisters — vollstindig vernichten, Nach einer ,,Ver-
edelung der Leiden* fragend, gelangte Wagner zu dem Resultate: ,,Sind wir mit
allem Bestehenden zum Untergang bestimmt, so wollen wir anch in diesem einen
Zweeck erkennen, und setzen ihn in einen wiirdigen, schonen Unfergang.* Wenn
daher bei einem Sophokles der Chor noch die Ansicht yertritt: ,,das schinste
Loos sei, nicht geboren zu sein® und es fiir das Beste erklirt: ,,wo immer
ciner ans Licht gelangt sei, so schunell als miglich dahin zuriickzukehren, woher
er gekommen ist*‘; wenn ein Lessing beim Tode seines neugeborenen Sohnes den
bekannten Ausspruch thun konnte: dass der Junge kliiger sei, als sein Vater,
indem er es vorziehe, so bald wie moglich wieder von dieser Welt abzukommen;
ein Rousseau aber seine eigene Geburt fiir sein erstes Unglick erklirt — so
spricht H. v. Stein’s ,,Solon* in dem Gesprich mit Kroesus (Bayr. Bl. 1883, L)
klar und deutlich genug die Auffassung aus: ,,Wie auch immer der gewaltige,
dunkle Hintergrund der Dinge in Wahrheit besechaffen sein mag, der Zugang
zu ihm steht uns einzig in eben diesem unserem armen Leben
offen, und also schliesst auch unser vergingliches Thun diese
ernste, tiefe und unentrinnbare Bedentung ein®; und Wagner in
seinem offenen Briefe an den Verf. figt noch die Bemerkung hinzu: ,Finzig von
dem Ausspruche Ihres Weisen aus die Welt betrachtet, muss diese uns werth
ditnken, die schwersten Mithen unseres Lebens ihr zuzuwenden, da einzig in
diesen Mithen wir sie begriffen sehen diirfen. (Vgl. auch R. Wagner ,,Ges. Schr.
Bd. X S. 314). Aehnlich bezeichnet auch ein jingerer Schriftsteller, Carl du
Prel, unser irdisches Dasein einmal als ein ,,Mittel zu einem transscendenten
Zweck* und bei Riickert heisst es: ,,Vollendet wird hier nichts, nichts aber kann
gelangen dort zur Vollendung, was nicht hier wird angefangen. Lésst H.
v. Stein doeh auch den Telesikrates im ,,Timoleon** seine Meinung dahin é#ussern:
,dass , wer mit dem Tode geredet hat, das Leben nicht mehr leicht und leise
nehmen kann‘* und legt seinem Shakespeare in ,,Denker und Dichter noch iiber-
diess die schonen Worte in den Mund: ,,Was kann derjenige von der Welt er-
warten und begehren, dem jeder Augenblick deutlich sagt, was in ihm iiberweltlich
ist, der Art, dem Wesen nach? Mich diinkt, er thite wohl, ein Bild ihr zu
entnehmen, zu sinnvoll ernstem Spiel: dann hasse ich auch die Wirklichkeit
nicht mehr, da sie mir also Farben und zahllose Formen bot, wenn ich ein
solches Bild mir rein gewann. Ja sie erscheint mir wundervoll, da ja doch diess
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nicht mehr ein Wirrsal fremdzungiger neidvoller Linder, des Menschen Heimath
zu kurzem Aufenthalt, zu muthvollem, besonnenem Verweilen und mildem, ver-
klirendem Voriiberziehen.* — Die aber so sprechen, es sind Minner, die an
der Kant-Schopenhauer’schen Philosophie herangewachsen sind und sich selbst
an ihr gross gezogen haben; und was sie ung sagen, es ist eine neue, aus jener
Kant-Schopenhauer’schen Weltschau gewonnene Weltanschauung, welche sich
in ihrem innersten Kerne als eine mif christlichem Aktivismus zusammentreffende,
in ihrem eigensten Wesen mit echtem Deutschthum durchaus identische erweist,
und welche die Lebensweisheit aller grossen Geister, ,,Denker und Dichter** von
je gewesen ist; in ihr begriissen wir unsere Weltanschanung, in der wir selbst
»leben, weben und sind“: Das ist Deine Welt! Das heisst eine Welt!

Die ,,Welt* draussen, sie laborirt noch immer an dem alten Erbiibel, der
bosen ,,Erbsiinde‘“: ein petrinisches und ein paulinisches Christenthum stehen
sich sehroff gegenitber, und sie selbst lavirt mitten durch zwischen einem Christen-
thum katholischer Weltflueht und protestantischer Weltdurchdringung
dngstlich und unentschieden hin und her. Uns aber ist das Auge zum ,schauen®
erschlossen worden in den Welt-Blicken des Meisters: wir haben ein johanneisches
Christentbum aktiver Weltiberwindung — hoe signo vinces!®

Und jene ,moégliche Milderung®, jene ,,Veredelung®* der Leiden dieser Welt,
ist es nicht das Selbe, was uns von jener ,,Welt* so sehr unterscheidet? Macht
doch eben in unseren Tagen wieder ein geistig hochbegabter nordischer Drama-
tilker gewaltiges Aufsehen mit seinen Schopfungen, die man kurz und biindig mit
dem Schlagwort ,,Poesie des Pessimismus® zu definiren versucht hat. Schon
spricht man von ihm als einem ,,Mode-Génie** unserer Zeit, und die Erregung der
Gemiither ist gross; denn er schildert ,,die Welt, wie sie ist® — ,realistisch®
nennt es ihm die ,,Welt**! — und stellt ihre Konflikte einander gegeniiber, streng
und herb, ohne jegliche Verséhnung. Man betrachte nun aber dagegen ein Stiick,
wie H. v. Stein's ,akfuellstes” Bild ,Heimathlos**. Den Stoft hiitte Ibsen withlen
konnen; aber ist das Ibsen? Iehlt hier jenes veredelnde, mildernde und be-
ruhigende, kurz: versdhnende Moment, welches das Ganze immer noch harmonisch
ausklingen zu lassen vermag? Mit nichfen! Und es fehlt in keinem unserer
ydramatischen Bilder.* Aber freilich nicht die Versshnung ist’s, welche so viele
moderne ,,Litteratur - Dramatiker nur mehr zu kennen scheinen! Wie erbiirm-
lich ist doch dieser Begriff neuerdings missbraucht worden! welel’ verkehrte Rolle
hat er in der modernsten Aestetik der Litteratur und uunseres lieben Publikums
doch meistens zn spielen, wie liegt sein verniinftiger, richtiger Gebrauch tief im
Argen! ,Das Stitck hat keinen verséhnenden Ahschluss® — heisst es so oft im
Sinne eines stiirksten Tadels, und hitte doch im Grunde nur ,beschonigenden*
heissen sollen. Ich denke z B. an ein Garderobestiick der modernen Komodie,
wie Hrn. Blumenthal’s ,,Schwarzen Schleier’* — das Prototyp aller dieser wiirdigen,
franzosisirenden ,,Versthnungs*-Tragodien, vulgo birgerlichen ,,Schauspiele®.
Das Stiick triigt seiner ganzen Anlage mnach, in seines Stoffes Kern, einen im
Sinne der ,,Welt** des Tages, des ,,Sansara‘’, unlésbaren Konflikt in sich; da — auf
einmal ein gordischer Knotenhieb, ein ausgezeichneter deus ex machina und eine
vollendet kithne Umbiegung der Charaktere: ,,sie kriegen sich* dennoch und jeder
geht sichtlich geriihrt, aber auch als der selbe schlechte Mensch, der er zavor
schon war, ja womdglich als ein noch schlechterer und jedenfalls mit vollkommen
verschrobenen , vollstindig irregeleiteten Anschauungen iber die Konflikte dieser
Welt der Leiden und iiber deren Ausgleichung nach Hause, oder aber — nach
Goethe -— zu ,einer wilden Nacht an einer Dirne Busen*. Man ist wenigstens
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versohnt ; aber man hat dabei durchaus vergessen und verlernt, dass es Konflikte
giebt, deren Losung nicht auf dem Wege zu dieser Welt zuriick, sondern aus
dieser Welt hinaus liegt, durch Selbstaufhebung und Verneinung der individuell-
egoistischen Strebungen, welche diesen Konflikt allein nur heraufgefiihrt und bis
zu soleher Schiirfe zugespitzt haben, unheilbare Konflikte, deren Verséhnung
eben nicht im Diesseits, sondern im Jenseits, in einem Transscendenten zu suchen
ist, und auch von dem noch einigermaassen rein menschlich , wahr empfindenden
Zuschauer stiits als solche empfunden werden wird. Sie zu verbergen oder zu
beschonigen heisst Verrath an der Menschheit begehen; sie aber dialektisch zu-
zuspitzen, um sie dann mit einer Sophisterei als Nonsens und nicht vorhanden
einem gliubigen Publikum plausibel zu machen, heisst die Welt verfilschen
und verdrehen. Ein Ibsen spielt wenigstens seine Dialektik mit germanischem
Trotze unentwegt und konsequent fort und fort bis zum Aeussersten der Kata-
strophe und verschmiht wohlfeile Taschenspielerkunststiicke mit sophistischen Um-
biegungen der Konflikte und Charaktere; aber bei ihm schweigt erschrocken das
Gemiith und findet keinen mildernden Ausweg aus dem vom Verstande aus-
gesponnenen Wirrsal. Da kommt unser H. v. Stein — und schipft aus dem
unmittelbaren Gefiihlsleben die Moglichkeit einer ,,Milderung* des Verhiltnisses ;
die Welt des Gemiithes ist es, die bei ihm in ihre unverfilschten Rechte tritt
und uns wenigstens einen versohnenden Ausklang andeutet. Gebrauchen wir ein
Gleichniss, aus dem weiten Gebiete der Musik und Harmonie, so war es die
schrille Dissonanz eines verminderten Septimenakkordes, mit welcher der nor-
dische Dichter seinen Konflikt ausklingen liess; der Berliner Komddiant schloss
heiter und wohlgemuth mit der angenehmsten Dreiklangsharmonie in E-dur, lustig
und harmonisch aunfgelést, als ob nichts vorgefallen wiire, aber auch sinnlich und
banal; bei unseres Bayreuther dramatischen Dichters Schluss-Bilde ,,Heimathlos*®
aber ist es der Dominantseptimenakkord mit der kleinen Septime, der am Ende
des Biichleins unsere Empfindung beherrscht — leise verklingend, dabei in leichter
Spannung wie eine ernste Frage an das Jenseits, mild und doch ungeldst.

yyDer Worte sind genug gewechselt, lasst mich auch endlich Thaten sehen!*
Hoffentlich hat der Leser durch meine Betrachtungen Lust bekommen, sich das
bescheidene Biichlein von ca. 200 Seiten, das eine vollkommen neue Weltanschauung
enthalten soll, einmal anzusehen. Er thue es nur ja recht bald, schon um sich
nach eigenem Gutdiinken dariiber zu entscheiden, in welcher Harmonie er wohl
abschliessen wiirde. — Mdochte das Werkchen dazu beitragen, den Geist des
theuren Heimgegangenen unter umns lebendig zn erhalten!

Arthur Seidl.
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Geschiiftlicher Theil.

In Nachsteliendem beehren wir uns, den laut § 12 der Statuten vorgeschrie-
‘benen Cassabericht zur Kenntniss der verehrlichen Zweigvercine und Ortsvertre-
tungen zu bringen, indem wir gleichzeitig im Anhange den Rechenschaftshericht
itber die einzelnen Beitrige der Zweigvereine und Ortsvertretungen beifiigen.

Die Veroffentlichung der, laut § 21 und 23 der Statuten, per 30. Juni vor-
geschriebenen Vertheilung von Stiftungs- und anderen Geldern nach Procentsitzen
wird nach Abschluss des laufenden fiir beide Vereinsjalire im niichsten Juli-Sticke
geschehen.

Die in nachstehendem Berichte nicht aufgefithrten 114 Zweigvereine und
Ortsvertretungen hatten — mit Ausserachtlassung des § 7 Abs. 2 der Satzungen —
ihre Abrechnung nicht rechtzeitig eingesandt und konnten in Folge dessen in dem
Cassa-Abschlusse bis zum 30. Juni 1887 nicht aufgenommen werden.

Miinchen, 22. Januar 1888.

Die Centralleitung des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines.
Der 1. Vorsitzende: Der I. Schriftfihrer:
gez. Carl Wimmer. gez. Heinrich Porges.

Cassa-Abschluss am 30. Juni 1887.

Einnahmen: Ausgaben:
1886/87 | An Cassa - Vortrag in 1886, 8"| Per Administrations- !
Werthpapieren und Auslagen . . . % | 181295
Baar . . | 20473|— » Agitations - und
» Mstgheder'Benra.gen ; Druckkosten . . , 837|168
(siche unter A) . , [ 8715|16 » Herstellung der
» Abonnements der Bayreuther Blitter , | 387406
Bayrenther Blitter , | 2131|77 » Herstellung d. Bayr.
» Spenden (s. unter B) 65105 Taschenkalenders
» Zinsen aus Werth- ‘ fir 4837 . . . . || 1224|—
papieren . . a |l 722120 s Porti und kleine
» Erlos ausBsyreuther Auslagen . . & 50748
Festblittern. ., . 24(50 » Mitglieder - Beltrag
» Lirlos aus Bayreuther zum Patronat . . , [ 1000—
Taschenkalendern » Ankauf von Pfand-
Jahrg. 1885 4 24.20 ' briefen ., . » || 8572|24
n JOBB . 118.70} . 44431 » Cassa- Uebertrag in
». 1887 ,, 301.41 Werthpapieren u.
» Verkauf von Pfand | Baar . . . . . 5 (2492088
briefens . . . % 461?|3|.J f ’
S [37779{29 M :!ST‘WSE‘?S
1887 i | [
Juli 1.| An Cassa - Vortrag in i [
Werthpapieren u. ‘ | [
Baar . . . . .. 2402088 e

Minchen, 20. Januar 1888.
Alfred Schmid, Cassier.
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Hagen i|W.
Hainburg
Hamburg
Hannover .
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Vereinsnachrichten.

Graz. Unser Zweigverein begann die Reihe seiner regelmiissigen Zusammenkiinfte
mit der Versammlung vom 29, November. Zu Beginn der Versammlung erfiillte der Vorstand
Dr. von Hausegger die traurige Pflicht, des am 22. November erfolgten Todes unseres
Ausschussmitgliedes Fritz Purgleitner zn gedenken. Der Verein verlor mit ihm eine
seiner kriftigsten Stiitzen. Der Verewigte hatte seine zur Wiedergabe Wagner’scher Partieen
besonders geeignete Heldentenorstimme allezeit in die Dienste des Vereines gestellt und da-
mit in die der Bayreuther Sache, Er war an unserem Orte der unermiidlichste Zeuge fiir des
Meisters Kunst, der er viele Freunde geworben hat. Sein Verlust ist fiir unseren Verein
ein unersetzlicher, allgemein betranerter. Die Versammlung erhob sich zum fusseren Zeichen
der Trauer von den Sitzen. Bei der Beerdigung waren der gesammte Ausschuss und viele
Mitglieder des Vereins zugegen, und es wurde im Namen des Vereins ein Kranz von Lorbeer
auf das Grab niedergelegt. Der Vereinsabend am 20. November war im Uebrigen dem An-
denken Mozarts gewidmet. Herr Dr. v. Hausegger erortert die Griinde, die einen Wagner-
verein veranlassen konnen und miissen, das Andenken Mozarts zu feiern, und verliest aus
den ,gesammelten Schriften“ alle Ausspriiche Wagners itber Mozart im Zusammenhang, Hieran
schloss sich eine Wiedergabe sorgfiltiz gewihlter Mozart’scher Instrumental- und Vokal-
Nummern, um welche sich als Siingerin Frl. Genschar und die Herren Professor Streintz,
Dr. Potpeschnigg und Dr. Prelinger verdient machten. — Am 27. Dezember 1887 fand Voll-
versammlung statt, wobei Herr Konzertsinger Josef Waldner den Mitgliedern eine gewiihlte
Anzahl Karl L6 we’scher Balladen und Lieder in vollendeter Weise vortrug. Herr Dr. v. Haus-
egger machte in einer vorangehenden Ansprache auf die Bedeutung Lowe's als Balladen-
komponisten aufmerksam, der von unserem Meister wohl erkannt, von dem musikbeflissenen
Vol und der Publizistik aber so wenig gewiirdigt wurde, dass Lowe zu den fast Verschollenen
gehort. Ein durch die anwesenden Mitglieder aufgebrachter Geldbetrag von 75 fl. 5. W. er-
hielt von Hrn. J. Waldner die Bestimmung, zur Herstellung eines wiirdigen Bildnisses Karl
Lowe’s zu dienen, das bis jetzt fehlt. — Dem ,Allgem. Rich. W.-V.* sind von hier bei-
getreten: der ,8teiermiirkische Musik-Verein¥ der ,Grazer ,Minnergesangverein®
und der ,deutsche Turnverein beider Hochschulen* in Graz.
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Kamerun, Die hiesige deutsche Kolonie hat einen Zweigverein des A. R. W.-V.’s
gebildet. Vorstand: Hr. Dr. Krabbes, Secretair des K, Gouvernements,

Karlsrohe. (Zweigverein.) Vortrag, gehalten von Herrn Dr. Turban am 21, De-
zember 1887 iiber ,Entstehung und Deutung von Richard Wagner’s Nibelungenring,

Kiel. 1V. Vereinsabend des hiesigen Zweigvereins, 3. Dezember, unter giitiger Mit-
wirkung des Herrn Konzertsingers G, Wulff aus Altona, des Konzertmeisters Graf und
der gesammten Kapelle der I. Matrosen-Division (Dirigent E. Pott), die simmtlieh in rithm-
lichster Weise ihre Krifte unentgeltlich in den Dienst unserer Sache gestellt hatten. Das
Programm enthielt: 1. Lohengrin - Phantasie fiir grosses Orchester. 2. ,Die Meistersinger
von Nitrnherg“: a) Am stillen Heerd (Hr. G. Wulff), b) Vorspiel zum III. Akt, ¢) Walthers
Preislied (Hr. G. Wulff). 3. ,Albumblatt“ fiir Violine und Orchester, arrangirt von Wilhelmj
(Hr, Graf). 4, ,Huldigungsmarsch* fir grosses Orchester, — Das Konzert fand vor einem
vollen Hause statt, da den Vereinsmitgliedern die Einfithrung von Giisten in unbeschriinkter
Zahl gestattet war. Der Zweigverein ziihlt jetzt gegen 70 Mitglieder.

Leipzig. Akademischer R. Wagner-Verein. Am 18, Dezember fand die wohl-
gelungene Eroffnungsfeier des Vereins statt, Es hatten sich etwa 120 Personen zu-
sammengefunden, meist Studenten, doch anch Angehorige der Ortsvertretungen. Neben ei-
nigen musikalischen Vortriigen ward ein kleines Festspiel zur Auffihrung gebracht. Der
sinnvoll hiibsche Inhalt empfiehlt sich der Beachtung unserer Freunde. In solcher unge-
zwungenen Form lisst sich unserer Kunst- und Weltanschauung ein eigenartiger poetischer
Aunsdruck zu anmuthiger Unterhaltung unserer Vereinigungen geben. Der ,Rathsherr, aus
Herrig’s eben in Leipzig dargestellitem Lutherfestspiele, geht nach Beendigung jener Vor-
stellungen in das neue Leipzig, hort in der Thomaskirche eine Motette von Bach, sieht in
Anerbach’s Keller die Faust-Bilder, dann auf dem Briihl das Wagner-Haus, und endlich
auch am schwarzen Brett der Universitiit den Aufrnf des neuen Akad. R. W.-V's. Er folgt
der Einladung und trifft nun seinen Freund, den ,Ehrenhold®, der sich den Horern schon
als ,guter Geist der deutschen Kunst* zu erkennen gegeben hat. Dieser erklart ihm, was er
noch nicht verstanden. Das Ganze liuft auf eine kurze Schilderung der Entwickelung unserer
Kunst hinaus, Zum Schlusse enthiillt der Herold die Biiste des Meisters mit den Worten:
»Wacht auf, es nahet gen den Tag, in welche der Chor einfillt. — Die Festrede hielt
Hr. stud. Rudolf Schliosser iber R. W.s. Bedentung im Zusammenhange mit den ihm
voraufgegangenen Genien aus dem Alterthume. Der Rektor der Universitit, Hr. Professor
Dr. Ribbeck, begrisste den jungen Verein mit sehr sympathischen Worten, welche einen
vortreff lichen Eindruck hinterlassen mussten. Im ,gemiithlichen Theile“ wurden noch acht
Reden gehalten: Hr. v. Puttkamer brachte Griisse von Bayreuth und Berlin, Herr stud.
Dinger sprach im Namen des Berliner akad. R. W.-V’s, — Bei den internen Zusammen-
kiinfren der Mitglieder wird das ,,Kunstwerk der Zukunft* gelesen und besprochen, —

Plauen i. V. Der Richard Wagner-Zweigverein ,Plauen i. V. und Umgegend*
hat am 11. Dezember einen Familienabend veranstaltet. Zum Vortrag sind gelangt: 1) Die
Walkiire I, Akt. Ausfohrende: Fran Ida Leo (Sieglinde), Herr Ing. H. Leo (Siegmund und
Hunding), Herr Lehver Geiling (Klavier). 2) Arie aus Figaros Hochzeit von Mozart sowie
Lieder von Schubert und Hugo Leo. Vorgetragen von Fran Ida Leo. 3) Quintett op. 114
von Schubert und Trio von Haydn. Vorgetragen von dem Hrn. Kaufmann Herm. Lang,
Musikdirektor Zophel und 3 Stadtmusikern. Mitgliederzahl: 150.

Regensburg, 12 Dez. Musikalischer Abend des R. Wagner-Zweigvereins, Das
vielerlei darbietende Programm des Abends enthielt aus Werken des Meisters: das Vorspiel
zu den ,Meistersingern® (Fr. Zimmermann und Frl. Scherzer) und Bruchstiicke aus der
, Walkiire* (Hr. Zimmermann).

Riga. Gewerbeverein, 12. Dez.: Vorlesung von ,Ein Ende in Paris“ durch Herrn
H. Westermann, Wagner- Verein 18. Dez.: Meistersinger Akt II. Scene 3 und 4. Hans
Sachs — Prof. Karl Bischoff; Eva — Frau Prof, Bischoff; Magdalene — Frau M.
Lohse; Klavier — Kapellmeister 0. Lohse. Schlussansprache des Hans Sachs: Professor
Bischoff, Klavier — Hr. Lohse.

Zuaim. Der Ortsvertreter Prof. Dr. C. Pichler veranstaltete im abgelanfenen Jahre
7 private Auffihrungen in seiner Wohnung, welche vorzugweise von Vereinsmitgliedern be-
sucht wurden, Es gelangten unter anderen folgende Werke, zumeist in der Bearbeitung fiir
2 Klaviere, zur Auffithrung: Einzug der Giste auf Wartburg, Lohengrin-Vorspiel, Siegfried
und die Rheintochter, Liszt: Es-dur-Konzert, Reminiscences de Don Juan fiir 2 Klaviere,
bearbeitet vom Komponisten, Symphonische Dichtungen: Nr, 7. Festklinge, Nr. 10. Hunnen-
schlacht (nach Kaulbach), Nr. 12. Die Ideale (nach Schiller). Beethoven: Klavier-Konzert
Nr. b in Es-dur, Egmont-Ouvertiire. Mozart: Klavier-Quartett in Es-dur, Don Juan-Ouverture.
Gesange: ,Wiegenlied”, ,Erwartung® und Weber, Duett ans Freischiitz. An diesen Auf-
fithrungen betheiligten sich ausser dem Ortsvertreter selbst in hervorragender Weise die
Piapistinnen Frln, Emma Schetz und Frin. Isabella Kury.
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Aus dem akad. Richard Wagner-Vereine zu Marburg.®)

Als im Wintersemester 1881/85 in unsevem freundlichen Lahnstidtchen vier Freunde
den Entschluss fassten, auf der altehrwiirdigen Philippina einen akad. Richard Wagner-
Verein zu griinden, sah wohl die Mehrzahl der Kommilitonen mit vornehmem Achselzucken
anf das kithne Unternehmen einiger ,Musikenthusiasten® herab, welche die an Verbindungen
und Korporationen so reich gesegnete Musenstadt mit einem neuen derartigen Produkt be-
glicken wollten. Auf der anderen Seite gab es unter den Herren Dozenten manche, die
sehnlichst gewiinscht hiitten, dass dieser ,ungliickselige Gedanke der Wagnerschwiirmerei®
nie in einem missigen Kopfe entstanden wiire. Ja sclbst in den Kreisen der niichsten
Freande fand das Unternehmen jener Vier eine kithle Aufnahme, und mancher liess seine
warpende Stimme vernehmen, ecinem solchen voraussichtlich vergeblichen Versnch nicht
nutzlos Kraft und Zeit zn opfern. Aber alle diese Hindernisse vermochten die Grimdung
des Vereins nicht aunfzuhalten. Nach Erledigung aller Vorverhandlungen schritten jene
4 Freunde (stud phil. Wittekindt, stud, theol. Marseille, stud. theol Balzer, stud, chem, Irael)
am 3. Juli 1885 zur definitiven i{onstituirnng eines akad. Richard Wagner-Vereins zn Mar-
burg. Die letzten Bedenken wurden hinweggeriumt durch die kriiftige Unterstiitzung von
Seiten zweier der beliebtesten akademischen Lehrer, der Herren Fr. v. Liszt und Max Koch.
Ihre aufmerksame Theilnahme, ihr reges Interesse fiir alle Schicksale des jugendlichen
Vereins trug nicht wenig zum Gelingen des ganzen Unternehmens bei. Der Verein hat
spiter diese Umstinde wohl zu wiirdigen gewusst und jenen Minnern, so gut es in seinen
Kriiften stand, dadurch seinen wiirmsten Dank auszusprechen versucht, dass er beide zn
Ehrenmitgliedern ernannte. An dieser Stelle sei ihnen nochmals herzlich gedanks.

Nachdem der erste entscheidende Schritt gethan, fahlte sich bald unter den Kommi-
litonen mancher veranlasst, unserer Sache nither zu treten und sie, wenn auch nur indirekt,
zn unterstiitzen durch hiufigen Besuch der Vereinsabende und rege Theilnahme an den
musikalischen Auffiihrungen. Eine grossere Mitgliederzahl erlangte der Verein dadurch
zuniichst nicht (es trat im Laufe des Semesters noch ein Mitglied ein), aber es bildete sich
so mit der Zeit ein kleiner Kreis von Freunden und Gonnern unseres Vereins, denen unsere
Sache wie eine eigne ans Herz wuchs. Mancher dieser unserer ,Patrone® ist spiter in den
engeren Vereinsverband eingetreten. Zu beklagen war es, dass sich in der ersten Zeit, als
der Verein noch schwach und ohne ausreichende Mittel war, kein geeignetes Vereinslokal
fand, Seine musikalischen Geniisse musste man sich aus dem benachbarten Dorfe und
Badeorte Marbach holen, wo sich wenigstens ein Lokal mit einem neuen, guten Klavier
befand; dorthin kam wichentlich einmal eine kleine, freudig gehobene Schaar zusammen, um
in edlen Geniissen Ruhe und Erholung nach trockener Geistesarbeit zu finden. Bo verging
unter frohen Hoffnungen das erste Semester. Und als nun die Herbstferien herannahten,
und die Vereinsbriider sich beim Abschied zum letzten Mal die Hand driickten, da konnten
sie mit freudigem Bewusstsein auf das verflossene Semester zuriickblicken und sich versichern,
dass es keine dauernde Trennung sein werde.

Gleich bei Beginn des niichsten Semesters hatte der Verein einen den Verhiltnissen
nach ziemlich betrichtlichen Zuwachs aufzuweisen. Es traten sofort 3 neue Mitglieder ein
(unter ihnen ein Mitglied des Titbinger akad. Rich. Wagner-Vereins), denen bald darauf
2 weitere folgten, unter ihnen ein Mitglied, dessen Name hier rithmend hervorgehoben sei,
unser licber alter Herr Paul Miller. Miiller hatte im ersten Semester an den Vereinsabenden
rithrigen Antheil genommen und nicht wenig zur Hebung der musikalischen Auffihrungen
heigetragen sowohl durch sein ausgezeichnetes Klavierspiel, wie durch seinen klangvollen
Bass. So war ihm allmihlich der Verkehr im Vereine ein Bediirfniss geworden, dem er
selbst durch seinen, noch in hohen Semestern erfolgenden Eintritt Ausdruck gab. Jetat
weilt der Wackere nicht mehr in unserer Mitte; er hat lingst die Universitit verlassen, um
in dem praktischen Leben ein seinen grossen Fihigkeiten entsprechendes Wirkungsfeld zu
finden, ~ Unsere herzlichsten Winsche folglen ihm auf seinem Wege nach; die schinen
Stunden, welche wir mit ihm verlebt, werden allen unvergesslich sein. — Der Verein selbst
gedieh seit diesem Semester in raschem Fortschritt; nene Mitglieder, nene Freunde kamen
und gingen. Die grosste Mitgliederzahl erreichte der Verein im Wintersemester 1886/87,
wo sie auf 14 stieg, ein fiir die hiesigen Verhiltnisse recht giinstiges Resnltat.

Doch war noch vieles, vieles zu thun, um dem Verein ein festeres Gefiige zu geben.
Die Grundlage war ja gelegt, und es galt nun auf ihr einen Bau aufzurichten, der allen
Erschiitterungen und Stirmen von innen und von anssen Trotz bieten konnte. Da kam es

#) Es ist in fritheren Semestern leider versimmt wovden, den Freunden der Wagnersache iiber die Schicksale
dieses bie jetzt (anmser dem eigenartigen Wiener) dltesten der noch bestehenden akad. Richard Wagner - Vereine
Mittheilang zu machen, Wir geben hier einen melr allgemein gehaltensn Bericht, speziell iiber die Girfiindungsepoche,
widl gedenken kinftig jabrlieh einen wusfiliclichen Hericht Gher den Versin zu veriffentlichen,
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denn begreiflicher Weise zu manch’ hartem Stravss. Aber alle diese Krisen iiberwand der
Verein gliicklich. Denn die momentanen Gegensitze milderte der Blick auf das gemeinsame,
hohe Ziel, welches allen voranleuchtete und sie ihre Sondermeinung willig dem allgemeinen
Wohle opfern hiess. Andrerseits stand an der Spitze des Vereins der geeignete Mann, der
mit sicherer, fester Hand das Steuer bielt und den schwankenden Kahn an allen Klippen
und Untiefen vorbeilenkte, unser oft hewihrter Vorsitzender G. Marseille. Diese ersten
Stiirme sind iberwunden, das Schifflein ruht jetzt in dem bergenden Hafen, und wir alle
freuen uns des Erreichten. Diess aber giebt uns die Kraft und zugleich die hohe Pflicht,
in der bisherigen Weise weiterzuarbeiten und den Verein vor allen Dingen mit den Hilfs-
mitteln auszustatten, deren er fiir die Ausriistung seiner Mitglieder so dringend bedarf, Es
war eine, wenn auch kleine, aber doch den Verhiltnissen entsprechende Bibliothek musi-
kalischer und wissenschaftlicher Werke nothig. Da bei der grosseren Mitgliederzahl und
der opferfreudigen Begeisterung aller die pekunifire Lage des Vereins eine ausserordentlich
giinstige geworden war, so konnten bald die wichtigsten Klavieransziige der Werke des
Meisters, sowie seine gesammelten Schriften der Vereinsbibliothek einverleibt werden, Dank
unserer fusserst dkonomischen und praktischen Kasseneinrichtung ist diess Bestreben soweit
fortgeschritten, dass wir in nicht allzu ferner Zeit unsere sehnlichsten Wiinsche erfiillt sehen
konnen. Die wissenschaftlichen Vortriige mussten bei dieser Lage der Dinge zuniichst leider
zuriicktreten; es sind bis jetzt deren bloss 7 gehalten worden. Dagegen ist die Zahl der
musikalischen Auffihrungen eine ausserordentlich grosse gewesen. Obenan stehen natiirlich
die Werke Wagner’s; doch wurde auch die Bekanntschaft mit den charakteristischen Er-
scheinungen der Musik- Geschichte von Bach bis zur Neuzeit nach Moglichkelt vermittelt.

Eine nicht geringe Stiitze fiir unseren Verein bildete der hiesige Zweigverein des All-
gemeinen Richard Wagner-Vereins. Schon von Anfang an war ein gemeinsames Vorgehen
geplant. Alljihrlich werden danach zwei gemeinsame Festlichkeiten veranstaltet, zur Feier
des Geburts- und Todestages des heimgegangenen Meisters. An diese Gedenkfeiern kniipfen
sich fiir beide Vereine angenehme und schine Erinnerungen, und sie tragen daher nicht
wenig zur Forderung der gemeinsamen Interessen bei. — Was unser Verhiltniss zu den
itbrigen studentischen Korporationen anbelangt, so ist diess ein vorzigliches zu nennen.
Aus diesem Grunde war es uns vergonnt, regelmiissig Mitglieder anderer Vereine und Kor-
porationen an unseren Vereinsabenden begriissen und uns ihrer musikalischen Leistungen
erfreuen zu konnen. Wir betrachten dieses mit inniger Freude; denn dadurch gewinnt nicht
nur unser Verein ausserordentlich, sondern es wird uns auch auf diese Weise moglich, in
weiteren Kreisen der Studentenschaft zu wirken und Begeisterung fiir nationale Kunst zu
wecken, In diesen Bestrebungen haben wir in den letzten Jahren leider allein gestanden.
Zwar hatte man schon in fritheren Jahren die Griindung akad. Rich. Wagner-Vereine versucht,
aber diese waren von keinem dauernden Bestand gewesen. Nun wurde uns in diesem Jahre
die Freude zu Theil, an den beiden grossten Universititen Deutschlands akad. Richard Wagner-
Vereine entstehen zu sehen, und zwar sofort mit grosstem Krfolg. Wir begriissen diese
Irscheinungen als ein lebhaftes Symptom dafiir, wie allmiihlich die nationalen Bestrebungen
des Allg. Rich, Wagner-Vereins in weitere Kreise gedrungen sind, und wie vor allen Dingen
unter der deutschen Jugend, die doch dereinst Triiger deutscher Bildung und Gesittung
werden soll, auch die Ideen Wagner’s miichtig zu wirken beginnen und immer mehr Freunde
finden, KEs tauchte bei uns sofort der Gedanke anf, durch einen engeren Verband der
akad. Richard Wagner- Vereine der gemeinsamen Sache einen festen Halt zu geben. Unser
Anerbieten fand in Berlin und Leipzig freudiges Entgegenkommen, und so leben wir denn
der festen Zuversicht, mit dem neuen Jahre die Griindung eines Verbandes der akad.
Richard Wagner-Vereine begriissen zu kionnen.

Marburg, im Dezember 1887,
Der Vorstand des akad. Richard Wagner - Vereins.

Th. Schulge, Chr. Balzer, Ed. Lautemann,
Vorsitzender. Schriftfithrer. Kassirer.
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Zweck und Aufgabe eines Verbandes der akademischen
Richard Wagner-Vereine.

Schon seit einer Reihe von Jabren wurde auf deutschen Hochschulen die Griindung
akddemischer Richard Wagper- Vereine versucht mit dem Zweck, unter der studirenden
Jugend im Anschluss an die Ideen Richard Wagner’s Verstiindniss und Begeisterung fiir echt
nationale Kunst und Kultur zu wecken. Manche dieser Versuche sind fehlgeschlagen. Denn
nach kurzem Bestehen liosten sich diese Vereine, die wohl nie zu einer lebenskriftigen
Blathe gekommen sind, wieder auf; die Grinder, denen das Unternehmen schliesslich allein
am Herzen lag, zerstreuten sich bald auf verschiedene Universitiiten oder gingen ins praktische
Leben dber, und neue Mitglieder fanden sich eben nicht. Die Griinde fiir diese letztere
Thatsache hier zu erdrtern, wirde den Rahmen meiner Betrachtung ibersteigen. Nur auf
einen glaube hier im Interesse der guten Sache hinweisen zu missen, nimlich den, dass
nach meiner Ansicht jene Griindungen nicht in der richtigen Weise unternommen wurden.
Ich kann hier ans eigner Erfahrung sprechen; denn ich gehore einen akad. Rich. Wagner-
Verein mit einer kurzen Unterbrechung seit seiner Grindung an und habe selbst erfahren,
wie unendlich schwierig es ist, auf emner Hochschule ein solches Unternehmen zu wagen.
Aber doppelt schwierig ist es, wenn es verkehrt und einseitig angefasst wird. Ein akad.
Richard Wagner- Verein muss anch wirklich das sein, woranf sein Name Anspruch macht,
ein akademischer, ein studentischer. Ich bitte ja diesen Ausdruck ,,studentischer micht
missverstehen und falsch auffassen zu wollen, als sei eben der Zweck eines solchen Vereins
nur der, seinen Mitgliedern moglichst Gelegenheit zu studentischen Vergniigungen zu geben,
Diess wird von vornherein aunsgeschlossen durch das hohe Ziel, durch die edle Aufgabe,
welche er sich als Richard Wagner- Verein gesetzt hat und die er nie ans dem Auge ver-
lieren dart,

Diese kurze Austihrung, denke ich, wird den Sinn meiner angenscheinlich etwas kiithnen
Behauptung verdeutlichen. Diese soll keineswegs ein Vorwurf fiir jene Gesinnungsgenossen
sein, sondern mehr eine Warnung fir solche, die einen #hnlichen Versuch wagen.

Es sind nun in der letzten Zeit in Berlin und Leipzig zwei weitere akad. Richard Wagner-
Vereine gegriindet worden, nachdem schon seit nahezu 3 Jahren ein solcher in Marburg
bestanden hat. Diese Versuche berechtigen einstweilen zu den giinstigsten Hoffnungen, und
es tritt daher an jeden Freund der gemeinsamen Sache die ernste und hochstwichtige Frage
heran: Wie kann man diesen Unternehmungen eine kriftige Stiitze geben, damit nicht auch
sie. wie jene friheren, dem Untergang anheimfallen.

Das einfachste und nichstliegende Mittel ist ohne Frage diess, dass sich die Vereine
enger an einander schliessen und einen festen Verband griinden. Glicklicher Weise ist in
ihrer Mitte schon selbsi dieser Gedanke angeregt worden (vergl. die Berichte der akad.
Rich. Wagner-Vereine Berlin und Marburg), sich aus eigner Kraft und eignen Mitteln eine
feste Stfitze zu schaffen. Und darauf kommt es vor allem an. Besteht unter den akad.
Richard Wagner-Vereinen ein solcher Verband, so wird dadurch zuniichst das Weiterbestehen
jedes einzelnen Vereins gewihrleistet. Jedes Mitglied ist ohnehin verpflichtet, den Kartell-
vereinen beizutreten, sobald es auf der dortigen Hochschule studirt. s konnte so gewisser-
maassen ein reger Austausch der Vereinsmitglieder stattfinden, was Dbei den genannten
Universitiiten auf keine grossen Schwierigkeiten stossen witrde, da ja Marburg seinen Ver-
hiltnissen nach nichst Berlin und Leipzig vielleicht die besuchteste Universitit Deuntschlands
ist. Wirde der Verband in diesem Sinne wirksam, so wire damit unstreitig ein iusserst
fruchtbares Verhiltniss geschaffen, ein Verhiltniss von grossem Einfluss ebenso auf das
iussere Gedeihen der Vereine, wie auf den darin waltenden Geist.

Zyweitens aber, und diess scheint es mir unmoglich zu machen, dass jemals ein dem
Verband angehorender Verein sich auflisen kann, solange jener selbst noch fortbesteht, werden
auf diese Weise schwache Vereine von den stiivkeren kriiftiz unterstiitzt, und erhalten ge-
gebenen Falls durch diese die fir ein Weiterbestehen erforderliche Mitgliederzahl. Hs ist
wohl nicht anzunehmen, dass alle Vereine zugleich auf den Aussterbeetat kommen sollten.
Am allerwenigsten drohen in dieser Hinsicht zunichst dem Marburger Verein Gefahren,
Denn er besitzt in seinen ,alten Herren* d. h. ehemaligen Mitglieder, die eine praktische
Lebensstellung gefunden haben, aber immer noch verpflichtet sind, den Verein mit Geld-
mitteln zu unterstittzen und dafir natirlich stits zu den Mitgliedern des Vereins zihlen,
eine starke Stiitze, eine wesentliche Biirgschaft seines Bestehens.

Auf jeden Fall wird sich also ein engerer Verband akad. Rich. Wagner-Vereine fiusserst
forderlich erweisen.

Doch berechtigt ein solcher meines Erachtens zu grisseren Hoffnungen. Ist einmal
der Verband der jetzt existirenden Vereine ein ziemlich fester geworden, dann linnte von
dieser Grundlage aus so zu sagen eine aussichtsreiche Propaganda fir die Sache des Allg.

b
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Richard Wagner-Vereins gemacht werden in der Grindung von weiteren akad. Rich. Wagner-
Vereinen auf anderen Universitiiten. Zuniichst liegt ja dieses Unternehmen unoch in den
Triumen der Zukunft, aber es muss doch in’s Auge gefasst werden und zwar recht frih.
Zudem wiire es gar nicht so schwierig, als es auf den ersten Blick erscheinen michte.
Es kommt doch oft genug vor, dass auf der selben Universitit Mitglieder von Wagner-
Vereinen studiren, ohne sich zu kennen. So kommt auch nicht leicht der Gedanke in dem
Einzelnen auf, einen Wagnerverein zu griinden, weil er sich vielleicht allein fuhlt, Besteht
nun aber das Kartell, so ist jedes Mitglied iiber alle Verhiiltnisse genau unterrichtet, und
es wiire ein solcher Iall, wie der eben nur andeutungsweise beriihrte, thatsichlich unmoglich.
Die Mitglieder der verschiedenen Vereine lernen sich auf einer anderen Universitiit kennen
und beschliessen auch hier einen Wagnerverein zu griinden, analog dem ihrigen, dem sie
so viel schone Abende verdanken. Unter dem Schutze des Verbandes wiire ein solcher
Versuch angenscheinlich ein viel leichterer, als wenn die betreffenden Gesinnungsgenossen
allein stinden. —

Der Allgemeine Richard Wagner- Verein hat diese Punkte wohl zu beachten. Er sieht
daraus, welche Aufgabe man sich in den akad. Rich. Wagner- Vereinen stellt, und er hat
die Erfiilllang dieser Aufgabe, die fiir ihn selbst von unendlichem Vortheil wiire, moglichst
zu erleichtern, indem er die akad. Zweigvereine in geeigneter Weise unterstiitzt. Vor allem
bediirfen die BeitragspHichten und die daraus entspringenden Rechte der letzteren einer
anderweitigen Regelung. Seither bezahlte jedes Mitglied fiir den allg. Richard Wagner-
Verein einen jihrlichen Beitrag von 4 A Diese Summe ist ja an sich schliesslich nicht
so bedeutend, wird aber unter Umstiinden doch zu einer gewissen Last. Denn die akad.
Richard Wagner- Vereine stellen an ihre Mitglieder schon so wie so grosse Anfordernngen
in pekuniirer Hinsicht, ganz besonders solche Vereine, welche wirklich in umfassender
Weise ihrer Aufgabe gerecht werden wollen. Schon fir Klaviermiethe sind jihrlich mindestens
34 4 aufzubringen, wenn man ein brauchbares Instrument haben will. Dazu kommen nun
noch die Ausgaben fiir Musikalien und wissenschaftliche Werke, so dass es sich hier wirklich
um ein nicht geringes Budget handeit. Zu bedenken ist dabei, dass die Mitgliederzahl
dieser Vereine im allgemeinen keine sehr grosse ist, und dass ein solcher sich dann nur
unter Aufbietung aller Kriifte erhalten kann, dass hier wirklich an die opierfrendige Be-
geisterung aller die grossten Anforderungen gestellt werden, liegt anf der Hand. Es wire
also in der Ordnung, wenn der Allg. Rich. Wagner- Verein eine kleine Erleichterung fiir
seine studentischen Zweigvereine schaffen wollte, natfirlich ohne deren Rechte zu schmiilern.

Eine weitere Unterstiitzung bietet sich in den Freibillets und Reisestipendien far den
Besuch der Bayreuther Festspiele. Ks ist ja hier schon vieles geschehen, aber doch kann
nicht genug darauf hingewiesen werden. Denn wenige Mitglieder der akad. Vereine dirften
in der gliicklichen Lage sein, mit eignen Mitteln die Festspiele zu besuchen. Und es liegt
doch im Interesse der Vereine, ihren Mitgliedern diess moglichst zu erleichtern. Der
Einfluss auf das ganze Vereinsleben ist ein unberechenbarer. Denn wenn auch nur ein
Vereinsbruder das gliickliche Loos erraffte, die Festspiele zu besuchen, und er nun zuriick-
kehrt und denen, die leider zu Haus bleiben mussten, erzihlt von seinen Bayreuther Er-
lebnissen, von all den grossartigen und michtigen Eindriicken, die er dort empfangen hat,
so fithlen sich alle hingerissen und von neuem begeistert fiir die eine grosse Sache. —

Doch ich muss hier abbrechen. Meine Absicht war die, den Zweck und die Aufgabe
eines Verbandes der akad, Richard Wagner-Vereine kurz zu belenchten und die Blicke
weiterer Kreise anf dieses Unternehmen zu lenken, vor allen Dingen aber die Theilnahme
des Allg. Richard Wagner-Vereines selbst daftir zn gewinnen. i 8
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Unser Schopenhauer-Denkmal.

Der Allg. R. Wagner-Verein hat bereits eine Art von Denkmal dem grossen
Weisen, dessen hundertjihrigen Geburtstag wir in diesem Jahre feiern, in dem
Bayreuther Taschenbuche fiir 1888 gestiftet. Aus der Vergessenheit und der Ge-
fahr volligen Verschwindens gerettet durch eine gliickliche Vervielfiltigung, ist
dort ein in Frankfurt befindliches Daguerrotyp von ergreifender Lebenswahr-
haftigkeit den Lesern des Biichleins als dessen werthvollste Beigabe bekannt ge-
worden. Dieses selbe Bild hat auch eine kleine Geschichte, aus welcher iiber-
diess hervorgeht, dass Schopenhauer selbst es als besonders ihnlich geschiitzt
hatte. In dem Buehe: ,,Arthur Schopenhauer, von ihm und iiber ihn, ein Wort
der Vertheidigung von Ernst Otto Lindner und Memorabilien, Briefe und Nach-
lassstiicke von Julius Fraunstidt, Berlin 1863, Verlag von A. W. Hayn* lesen
wir auf 8. 563 folgende Stelle eines Briefes von Schopenhauer an Frauenstidt
d. d. 12. September 1852: ,JIch benutzte Kilzer’s Reise zu einer kleinen Mysti-
fikation des Alten in Magdeburg. Nimlich ich habe dem K. einen recht guten,
charakteristischen, neuen Daguerrotyp von mir mitgegeben, wohl
verpackt: er schreibt Dorguth’s Adresse darauf, siegelt mit seinem Petschaft
und giebt Das, ohne allen Brief, in Miinchen auf die Post. Wie wird sich der
Alte verwundern, und endlich sagen: ,,Das ist entweder Schopenhauer oder der
Teufel.*“*“ — (Dorguth, der ,,Alte‘, war einer der frithesten Anhiinger Schopen-
hauer’s, mit welchem er, ohne dass sie sich personlich kannten, lingst in Korre-
spondenz gestanden hatte.) Auf S. 568 in dem Briefe vom 12. Oktober heisst
es dann: ,,K. hat das Bild in Minchen auf die Post gegeben: der Alte hat moch
nichts von sich horen lassen: sitzt wohl davor, ganz perplex, und denkt: ,JIch
gib’ was d’rum, wenn ich nur wiisst’, wer dieser Herr gewesen ist.* — Endlich,
auf 8. 571, in dem Briefe vom 22. November 1852: ,,Vor etwa 4 Wochen war
an einem Sonntag Morgen K. bei mir und sprachen wir, was wohl der Alte bei
dem Bilde denken machte: tritt herein der Brieftriiger mit einem Packet, ohne
Brief, anonym: enthiilt das Portrait, Daguerrotyp, eines alten Herren, in dewr
selben Stellung, wie ich auf dem meinigen, ndmlich den Kopf auf
die Hand gestutz(: er sieht recht bray, fest und verniinftig aus. Da habe
ich ihm dann auch geschrieben, iiber die kleine Mystifikation, die ich mir erlaubt
hiitte u. s. w. Er hat geantwortet, dass er keinen Augenblick gezweifelt hiitte,
wer das sei, und dass, wenn er es aus Amerika erbalten hiitte, er an meiner
meditativen Stellung und an der Stirn mich erkannt haben wirde.** —
Kein Zweifel also: diess ist unser Bild! Es stellt den 62 jihrigen Schopenhauer
dar, und galt ihm, nach mehrfachen fritheren unbefriedigten Versuchen, als ein
wrecht gutes, charakteristisches®® Abbild seiner Personlichkeit. Wir dirfen in
hohem Maasse dariiber erfreut sein, dass es uns verginnt gewesen ist, gerade
dieses Bild, gerade bei uns, als Zeichen unseres feiernden Gedenkens zu ver-
iffentlichen. —

Allein diess soll uns nicht geniigen; es soll uns nicht losgekauft haben von
der Verbindung, welche wir nun schon vor vier Jahren mit dem Komité zur Er-
richtung eines Denkmales in Frankfurt a/M. eingegangen waren. (B.Bl. VI, 167.)
Wiederholt ist seitdem in diesen Blittern die Aufforderung an die Freunde
unserer Sache gerichtet worden, sich an der Ermiglichung jenes Denkmales fir
den Philosophen unseres Meisters, unserer neuen Kunst und Welt, durch was
immer fiir Spenden zu betheiligen. Innerhalb der vier Jahre sind denn auch
aus dem Kreise der Bayreuther Gemeinde etwa 600 A4 fir diesen Zweck ein-
gegangen. 600 4 aus einem Vereine von 7000 Mitgliedern: hiernach wirde,



wenn Alle sich betheiligt héitten, auf den Einzelnen eine Ehrengabe von 81/, Pfennig
gekommen sein; in der That sind jedoch nur erst 2 Vereine (der Wiener akade-
mische und der Miinchener Orden vom Gral) und 12 Privatpersonen die giitigen
Spender gewesen. Die Redaktion gestattet sich nun. im Hinblick auf diese That-
sache und auf die fiir uns so bedeutungsvolle Feier des Geburtstages von 1888
eine Wiederholung ihrer letzten Aufforderung im Bayreuther Taschenbuche (8. 198/9.)
Sie ersucht demgemiiss ihre werthen Abonnenten, und ferner durch gefillige
Vermittelung der Herren Vereinsvertreter alle Mitglieder des A. R.
W.-V’s: um eine moglichst zahlreiche Theilnahme an der dort angeregten allge-
meinen Fest-Spende fiir das Schopenhauer-Denkmal. Diese wire
zusammen zu bringen aus den — jedem Einzelnen leicht miglichen — Hinzu-
fiigungen von mindestens 1 Mark bei Gelegenheit der niichsten Beitrags - oder
Abonnements-Zahlungen, unter bestimmter Angabe des Zweckes und unbeschadet
grosserer Gaben, wie solehe in Betriigen von 5 bis 200 .# vordem schon an uns
gelangt sind. Allen jenen Gebern wiederholen wir unseren besten Dank und ver-
sichern dessen im Voraus alle die, welche auf unsere Aufforderung den Denkmal-
Fonds fernerhin verstirken helfen wollen. — Es handelt sich hier keineswegs
um ein modernes Komddienspiel mit den beliecbten Marmor- oder Erz-Larven der
litterarisch-gebildeten Philister-Veneration des Genius, als welches meistens eine
Art von Leichenfeier und Grabsteinweihe iiber der sicher bestatteten, weil sonst
s0 beschwerlichen Pflicht einer lebendigen Nachfolge grosser Meister in That und
Leben zu bedeuten pflegt. Im Gegentheile: aus dem ernsten Gefithle solcher Ver-
pflichtung heraus, wollen wir ein offentliches Bekenntniss ablegen, dass wenigstens
in unserer Mitte, treulich nach dem Worte unseres Meisters, ,,die Philosophie
Schopenhauner’s zur Grundlage aller ferneren geistigen und sittlichen Kultur* ge-
macht werden soll, und dass auch Diejenigen aus unserem weiteren Kreise, welche
sich micht geartet fithlen an solcher Arbeit selbst Antheil zu nehmen, doch gerne
bereit sind zu einem offentlichen Ausdruck ihrer Elrfurcht vor dem Eigenthiim-
lichen und Grossen des deutschen Geistes, insbesondere vor dem geistigen Testa-
mente unseres Meisters und vor einer seiner eigenen bedeutungsvollsten Lebens-
erfahrungen, welche in seiner Kunst fiir uns Alle regeneratorisch wirksam
fortlebt! — In diesem Sinne betheiligen wir Bayreuther uns an der Forderung
des Denkmals, und suchen auf solche Weise beizutragen an der Vercitelung der
bisen Freude alle Derer, welchen das Nicht-zu Stande - Kommen eines solchen
‘Denkmals in der immer noch s. z s. deutschen Stadt an jenem merkwiirdigen
frinkischen Flusse, der die Stiitten Wagner’s und Schopenhauer’s verbindet, wohl
zu einigem Triumpf gereichen mochte! — In bewusster, guter That wollen wir uns
80 vereinigen gegeniiber der immerdar vereinten Gegnerschaft wider die Schopen-
hauer’sche Weltanschauung und die Wagnerische Kunst, d. h. wider die deutsche
Wahrheit. — Fiir diese Wahrheit bekennen wir uns auch durch die geringste
Gabe zum Denkmal des hundertjibrigen Weisen von ,,Frankfurt.* —

Bayreuth, 1. Januar 1888.
Die Redaktion der ,Bayreuther Blitter.“

Im Verlage des A. B. Wagner-Vereines.
Im Buchhandel #u heziehen durch C. ¥. Leede, Leipaig.

Druck von Th. Burger, Bayrenth.
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Fiir den Philosophen, der die ethische Bedeutung der Handlungen
zum Maassstabe nimmt, ist die grdsste, wichtigste und bedeutsamste
Erscheinung, welche die Welt aufzeigen kann, nicht der Welteroberer,
sondern der Weltiiberwinder.

(Arthur Schopenhauer.)

Alle unsere Wiinsche und heissen Triebe, die in Wahrheit uns in
die Zukunft hinliber tragen, suchen wir aus den Bildern der Vergangen-
heit zu sinnlicher Erkenntniss zu gestalten, um so fiir sie die Form zu
gewinnen, die ihnen die moderne Gegenwart nicht verschaffen kann.

(Wagner. — Als Motto zu den ,Heiligen® von H. v. Stein
an seinem letzten Geburtstage, 12. Februar 1887, aufgezeichnet.)

Die Heiligen.

Von Heinrich von Stein.

L. Die beiden Einsiedler. — II. Die heilige Elisabeth. --
(TITI. Tauler und der Waldenser.|

Zur Einfihrung.
H @vVows Ty @uce téomeTe,
H giow Ty quos wxg,
‘H giow 11 gUoe xputsi.
(Die Natur erfrent sich an der Natur,

die Natur besiegt die Natur,

die Nator beherrscht die Natur.)
(Altigyptischer Tempelspruch,)

Blicken wir in die Wirklichkeit der uns umgebenden Natur: iiberall miissen
wir, vom schinen Scheine ungeblendet, den grausamen Kampf um das Dasein er-
kennen. Von den fernsten Sternenwelten bis zu der Spinne, die im Winkel
unserer Kammer die summende Fliege fingt — es ist der selbe ,,Wille zum
Leben‘, welcher in der Zersplitterung des Seienden verdringend, zerstirend waltet,
um nur sich selber am Dasein zu erhalten. Und doch erscheint uns diese im
Grunde so griissliche Natur — so schon! Die Sterne schimmern auf uns herab
wie die himmlischen Wachten unendlichen Gottesfriedens, und das kunstvolle Ge-
webe der Spinne entziickt uns als ein zartes Bild von der grossen Zweckmissigkeit
der Natur. In solchen Augenblicken der stillen Betrachtung sagt uns die mah-
nende Stimme des Weisen die unerbittliche Wahrheit: ,,Die Natur zu schen, ist
wohl schon — aber, sie zu sein, das ist ganz etwas Anderes.* (Schopenhauer.) —

Ja, diess ist wahr; und dennoch —: wiire die Schonheit, welche wir der
Natur bei unserem Anschauen bewundernd zusprechen miissen, nichts als ein
Schein und Trug, eine Folge nur des ungenauen Sehens von ferne, des Ueber-
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schens der vollen Wirklichkeit, bei der Fesselung des Blickes an jene roman-
tische Zusammenschiebung der Linien zum optischen Bilde, welche der Phantasie

»opielraum* giebt? — Der innere Grund zu dieser Schénheit des Naturbildes
liegt doch in uns selber: dass wir es so schén sehen konnen. Dieses ist eine
konstitutive Kraft unseres Gemiithes, ein Vermigen unserer — menschlichen —

Natur, welche nicht minder Natur ist als jene, die uns umgiebt; ebenso, wie jenes
Vermogen des Schénen in uns nicht minder eine elementare Macht ist, als der
Wille zum Leben, welcher dort aussen — so ,ganz etwas Anderes zu sein
scheint. Er ist es, gewiss, — aber: im Bereiche des Scheines selbst, — solange er
sich zu sittigen sucht an jenem unendlichen Wechselspiele der zahllosen Erschei-
nungen des Daseins. Doch wirklich etwas Anderes ist die in unserer Natur-Schau
wirksame Empfindung des Schénen, welehe hinwiederum gerade in der sinnlichen
Erfassung des ,Scheines‘* das ,,Bild** ergreift, das wir die ,,Jdee“ nennen. Eine
eigenthiimliche Weserheit der Dinge wird damit bezeichnet, welche keineswegs
theilhat an dem Kampf um das Dasein, — worin also der Wille zum Leben
zuriicktritt, obwohl er zugleich in uns, den Schauenden des Schanen, am hochsten
Genusse des Lebens sich befriedigt. Diess geschieht aber, weil in uns selber —
bei solcher Schau aus dem iisthetischen Vermégen unseres Gemiithes — der
Wille schweigt, — nimlich jener im Individuum sich gewaltsam iHussernde
Wille, dem alles Erscheinende nur das Objekt seines (individuellen) Begehrens,
seiner (personlichen) Willensbeziehungen ist. Dieses ist die ethische Bedeutung
des kiinstlerischen Momentes im Menschenwesen.

Im Erschauen der schonen Natur ist jeder Mensch ohne Unterschied — Kiinstler;
und zugleich erfihrt er dabei an sich selbst das hochste Wunder der ,,Verneinung
des Willens. Dass dieser Begriff keine Unnatur, grausamer als der Wille zum
Leben in der Natur, bezeichne: das mag gleichfalls ein Jeder, auch der philo-
sophisch ganz Ungebildete, aus diesem Doppel - Beispiele des Naturgenusses und
der Kinstlerschaft des menschlichen Gemiithes ersehen. Im kiinstlerischen Genie
wird jenes Vermdgen des Schonen zur persénlich-selbstindigen Kraft — es ge-
winnt die Form des Individuellen, worunter allein die irdischen Bethiitigungen
von sittlichem Werthe sich vollziehen kénnen —; und indem nun nicht mehr nur
das Bild der Natur geschaut, oder etwa nur nachgeahmt wird, sondern, indem
der vollendete Kiinstler das Gesammtbild des Menschenwesens mit allen seinen
Willens-Erscheinungen selber zur reinen Schau der Ideen, frei von der Theilnahme
am Daseinskampfe, neu zu gestalten vermag: so ist das Genie ein Erloser von
der furchtbaren Tragik der Willensbejahung und ein Verkiinder der wahren, gott-
lichen Bedcutung dessen, was der Philosoph ,,Verneinung des Willens* nennt.

Schopenhauer sagt: ,Im genialen Individuum bemeistert wihrend des
Zustandes der reinen Kontemplation gleichsam das Accidenz (der Intellekt) die
Substanz (den Willen) und hebt sie auf, wenn gleich nur auf eine kurze Weile.
Hier liegt die Analogie und sogar Verwandtschaft der Genialitit mit der Heilig-
keit* (W.a W.IL 420.) Und in seinem Nachlasse: ,,Das Genie fithrt zum
Heil, zur Erlosung; denn immer ist es das Leiden, das angeschaute, oder das
selbst empfundene, was den Willen zum Leben bricht und dadurch von dieser
Welt, die seine Sichtbarkeit ist, erlost. Nun ist schon das dem Genie als solchem
eigene Leiden, seine Oede und Einsamkeit in einer ihm heterogenen Welt, hin-
reichend, den Willen zum Leben zu brechen und ihn abzuwenden von dieser freude-
leeren Welt.“ (8. 860.) Ferner: ,Sei ein Heiliger noch so einfiltig, er wird
doch einen genialen Zug haben; und habe ein Genie noch so viele Temperaments-
Jja wirkliche Charakterfehler, so wird es doch eine gewisse Erhabenheit der Ge-
sinnung zeigen, wodurch es dem Heiligen verwandt ist** (S. 899.)
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Schon aus diesen kurzen Anfihrungen ersehen wir zweierlei: die Betrachtung
des kiinstlerischen Momentes im Menschenwesen fithrt uns in das Bereich des
menschlichen Willens, wo er die heiligste Thatsache seines Daseins erfiihrt ;
und, wenn auch der Philosoph diess als eine Bemeisterung des Willens durch den
Intellekt bezeichnet, so handelt es sich dabei doch nicht um eine ,,intellektuelle*
Meisterschaft im gemeinen Wortsinne, sondern um ein siegreiches Hervortreten
der Macht der Idee aus dem Gemiithe des Menschen. Wenn der kiinstlerische
Menseh seinen individuellen Willen in der Anschauung ruhen lidsst, so erwacht
ihm zugleich aus dieser, seinem Gemiithe mitgetheilten Anschauung, welche ihm
zur Idee wird, eine ganz neue, nicht nur intellektuelle, sondern Willens - Macht.
Das ist die Macht des Willens zum idealen Leben, zum Kunstwerke, dessen
Schopfung dann allerdings die Verneinung des gemeinen Begehrens nach dem
sinnlichen Dasein des Individui bedeutet. Von diesem Begehren sehen wir aber
auch das menschliche Wesen iiberall auf das Heftigste durchtobt und hingerissen.
Es ist, indem es die eigentliche Wonne des Daseins ihm fortwithrend gaukelnd
verheisst, vielmehr das eigenthiimliche Leiden unseres Geschlechtes. Alle Kriifte
des Intellektes, des dem Menschen eigenen Bewusstseins und immer gesteigerten
geistigen Vermogens, werden von ihm dem selben Willen zum Leben als Mittel
zur Erreichung der Phantome seiner ,,Zwecke® preisgegeben, welcher Wille in
der Natur um ihn her, bewusstlos, so grausam vernichtend waltet. Aber wie
schon in der blinden Natur sich die Grundtriebe idealer Kriifte regen, welche
wiederum dem idealen Kerne des menschlichen Wesens, scinem mitfithlenden Ge-
miithe , zur ethischen Beseelung seines idealen Naturbildes gereichen: als da vor
Allem ist die Sorge fiir die Erhaltung der Gattung im schonen Bilde thierischer
Mutterliebe; so auch leben im Menschen - Individuum, aus dem rasenden Triebe
seines Willens, wunderbare Bliithen eines ethischen Idealismus auf, die nicht frei
als Kunstwerke an das Licht treten, sondern als Lebens-Thaten, gebunden an die
Wirklichkeit des grossen Willensspieles selbst.

Hier tritt nun die Gestalt des Helden vor uns hin. Der wahre Held hat
das Interesse an einem gliicklichen Leben, das Jeder seiner menschlichen Briider
nur als sein eigenes begreifen konnte, um eines hoheren Zweckes willen bereits
verloren. ,,Ein gliickliches Leben* sagt Schopenhauer ,jist unmoglich, hachstens
kann der Mensch einen heroischen Lebenslauf erlangen. Iiinen solchen fithrt
Der, welcher in irgend einer Art und Angelegenheit fiir das Allen irgendwie zu
Gute Kommende mit iibergrossen Schwierigkeiten kimpft und am Ende siegt, dabei
aber schlecht oder gar nicht belohnt wird. Sein Andenken bleibt und wird als
das eines Helden gefeiert; sein Wille, durch Mihe und Arbeit, schlechten
Erfolg und Undank der Welt ein ganzes Leben hindurch mortifizirt, erlischt im
Nirvanam.* (Parerga II, 346.) Hierzu lesen wir im ,,Wagner-Lexikon* Folgendes
nach: ,,Wir begreifen unter ,,Held* iiberhaupt den ganzen, vollen Menschen, dem
alle rein menschlichen Empfindungen — der Liebe, des Schmerzes und der Kraft —
nach hochster Fille und Stirke zu eigen sind*“ (V. 220). ,Das Leiden, so
heftig in den niedrigeren Naturen es sich auch kundgeben mag, wird dennoch in
dem durch den blind begehrenden Willen iiberwiltigten Intellekte zu ecinem ver-
hiiltnissmissig nur schwachen Bewusstsein gelangen konnen, wogegen gerade ein
starkes Bewusstsein von ihm den Intellekt der héheren Natur bis zum Wissen der
Bedeutung der Welt steigern kann. Wir nennen die Naturen, in welchen dieser
-erhabene Prozess durch eine ihm entsprechende That als Kundgebung an uns sich
vollzieht: Helden-Naturen® (X. 354) —

Im Helden sehen wir also das Leiden, das der Wille in der Natur ver-
ursacht, véllig und auf das Entschiedenste individualisirt, und gerade da-

G&



72

durch, in dieser individuell- bewussten Gestalt, seiner Befreiung von sich selber,
seiner Umsetzung in eine iiber ihm erhabene That zugefilhrt. In der Natur er-
scheint uns der Wille eben darum so vernichtend, leidenschaffend, weil er in der
Zersplitterung der Erscheinungen aus jeder Einzelnen wider sich selber wiithet.
Aus dieser Zersplitterung ging mit der Steigerung des intellektuellen Vermogens
die Individualisirung der Menschen- Art hervor; welche nun wiederum, als wirk-
samstes Hilfsmittel von dem Willen zum Leben ergriffen, den Daseinskampf auf
das Furchtbarste verschiirfen musste. In diesem allgemeinen Kampfe, der von
der Natur in die Menschheit iibertragen worden, steigert sich aber aunch die
ideale Bedentung der Individualitit, und es entstehen die Genien und die Helden,
als die Bliithen der menschlichen Natur. Die Einen entziehen sich dem Welt-
kampfe und schaffen eine neue, ideale Welt, welche als entziickendes Beispiel fiir
die im Menschen vorhandene ideale Macht iiberhaupt trostreich erhebend wirkt
auf die leidende und streitende Gattung. Die Helden dagegen bleiben innerhalb
des Kampfes, dort, wo er am stéirksten ist, betheiligen sich an ihm, selbst als
die Stirksten der Streiter, glauben in all ihren Kémpfen nichts erreichen zu
wollen, als solche Zwecke, welche mit der Welt der Erscheinungen, mit den indi-
viduellen Begehrungen des Menschenwesens, enge zusammenhangen, nur dass sie
diess gleichfalls, wie die Genien, im Selbstvergessen thun, wodurch auch
sie ein miichtiges Beispiel geben, an welchem die Menschen der Masse eine der
hiochsten Moglichkeiten des Adels ihrer Art erkennen. In beiden Fillen sehen
wir zweifellos, dass es die Natur selbst, der Wille ist, der hier mit voller Kraft
seines individuellen, hochst gesteigerten Daseins sich von den egoistischen Sonder-
zwecken seines eigenen Wollens abkehrt und dem Allgemeinen, der Idee, dienstbar
wird.

Verbindet sich nun aber dieses Beides, das heldenhafte Vergessen seiner
selbst im Daseinskampfe und die weltfremde Verwirklickung der idealen An-
schauung, aus der vollen Kraft der menschlichen Natur heraus und in der eigen-
artigen Gestalt der menschlichen Individualitit: dann erscheint in der Welt die
Person des Heiligen. —

Die ,,Deutsche Theologie:* spricht von ,,drei Wegen*, die den Menschen zur
rechten Vollkommenheit bringen: zwm érsten die reinunge; zum andern mile die
erbichtunge: zum dritten mile die voreinunge. (e. XIV.) In unserem Sinne wiirden
wir sagen, dass der Held den Weg der Reinigung, der Kiinstler den der Er-
leuchtung, der Heilige den der Vereinigung schreite. Wie der Held sich zum
Heiligen umwende, das hat der Kiinstler selber uns in seiner Betrachtung iber
,Heldenthum und Christenthum‘ dargestellt: ,,Es ist wichtig, den Helden da auf-
zusuchen, wo er gegen die Verderbtheit seines Stammes, seiner Sitte, seiner Ehre
mit Entsetzen sich aufrafit, um, durch eine wunderbare Umkehr seines miss-
leiteten Willens, sich im Heiligen als gottlichen Helden wiederzufinden'® —
,Wir sehen so heisst es dort weiterhin ,,den Heiligen in der Ertragung von
Leiden und Selbstaufopferung fiir Andere den Helden noch iberbieten, fast un-
erschittterlicher als die Seele des Helden ist die Demuth des Heiligen, und seine
Wahrhaftigkeit wird zur Mirtyrer - Freude.* An eben dieser Stelle wird auch
darauf bedeutend hingewiesen, dass — wie verschiedene Veranlassungen als Beweg-
griilnde zur vollstindigen Abwendung des Willens vom Leben anzunehmen seien —
diese doch immer sich ,,als hochste Energie des Willens selbst’ charakterisiren.
»War es der Anblick, das Abbild, oder die Vorstellung des am Kreuze leidenden
Heilands, stiits fiel hierbei die Wirkung eines allen Eigenwillen bezwingenden Mit-
leidens mit der des tiefsten Entsetzens iiber die Eigenschaft dieses die Welt ge-
staltenden Willens in der Weise zusammen, dass dieser in hichster Kraftiusserung
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sich gegen sich selbst wandte.* Dabei wird daun der ,,wichtige Zug der christ-
lichen Kirche** in unsere Erinueruug gerufen, ,,dass nur vollkommen gesunde und
kriftige Individuen zu dem Gelitbde giinzlicher Weltentsagung zugelassen wurden,
jede leibliche Schwiiche oder gar Verstimmelung aber dazu untiichtiz machte.
,,Offenbar durfte dieses Geliibde nur als aus dem allerheldenmiithigsten Entschlusse
hervorgegangen angesehen werden konnen, und wer dagegen hierin ,feige Selbst-
aufgebung* — wie diess kiirzlich einmal zu vernehmen war — erblickt, der
moge sich seiner Selbstbeibehaltung tapfer erfreuen, ohne jedoch weiter mit Dingen
sich zu befassen, die ihn nicht angehen‘* Der Kiinstler hat in zwei Gestalten
seiner Dichtung dieser Anschauung besonders charakteristischen Ausdruck ge-
schaffen: Klingsor der Bise, vom Grale zuriickgewiesen, als der Vertreter der
gewaltsamen Naturwidrigkeit, der leiblich Verstimmelte ohne seelische peravorw
— und Marke der Gute, der in voller Manneskraft, nicht aus der krankhaften
Schwiche des Alters, zur Heiligkeit seines Fiihlens und Handelns gelangte konig-
liche Held. In der Gestalt des ,,Parsifal* endlich erscheint die gesundeste, jugend-
frohlichste, edelste Helden-Natur durch die Erfahrung, d. i. die innere Anschauung
des gottlichen Leidens und der weltlichen Siinde, zu That und Leid des Heiligen
selbst berufen.

Es handelt sich also bei der Heiligkeit ebensowenig, wie bei der Kiinstler-
schaft oder dem Naturgenusse, um eine naturwidrige Handlung gegen das mensch-
liche Dasein, vielmehr um eine, nur der ,,allerheldenmiithigsten* Aufbietung unserer
Daseinskriifte mogliche, hochste und reinste Bethitigung unseres eigenthitmlichstén
Wesens, der geheimmissvollen Tiefe unseres Willens. Im Menschen ist diesem
W el t gestaltenden** Willen die hohere Moglichkeit gegeben: Gott zu gestalten;
was deutsche Mystik ,,Vergottung'* nannte. Die Abkehr von der Welt bedeutet
nicht Vernichtung der Schépfung, sondern Abweisung ihrer aus dem Daseinskampfe
in der Zersplitterung der Erscheinung hervorgegangenen grausamen und leidens-
reichen Entgottlichung, also ihres menschenunwiirdigen, geschichtlichen Daseins.
Dabei erlebt sie selber ihre Heimfithrung in den schipferischen Grund aller edel-
sten Moglichkeiten zu ihrer ethischen Verklirung, eben durch die in dem heiligen
Individuum wieder vollig frei gewordenen erlosenden Krifte des Gemiithes. Gleich-
wie der Kiinstler, in der Freiheit seines idealen Schauens und Schaffens, die
dsthetische Verklirung der Welt als edelste Moglichkeit, im Beispiel des Bildes,
symboliseh darstellt, so ist auch der Heilige, er selbst, in seinem ganzen Leben
und Leiden, das freie Beispiel und erhabene Ideal fiir die andere Menschheit,
weleche noch im triigerischen Daseinskampfe, in Lust und Leid, bis zum Heroismus
des Selbstvergessens, befangen blieb.

Von diesem Beispiele des Heiligen lesen wir schon in ,,Staat und Religion*
(VIII, 88): ,,Der wahrhaft Religitse weiss, dass er der Welt nicht eigentlich auf
theoretischem Wege, oder gar durch Disputation und Kontroverse, seine innere,
tief beseligende Anschauung mittheilen, und sie von der Wahrhaftigkeit derselben
iberzeugen kann: er kann diess nur auf praktischem Wege, durch das Beispiel,
durch die That der Entsagung, der Aufopferung, durch unerschiitterliche Sanft-
muth, durch die erhabene Heiterkeit des Ernstes, der sich iiber all’ sein Thun
verbreitet. KEs liegt daher ein tiefer und wahrhaftiger Sinn darin, dass das Volk
nur durch seine innig geliebten Heiligen sich an Gott wendet. Der Heilige, der
Mirtyrer ist der wahre Vermittler des Heiles; an ihm erkennt das Volk auf die
ihm einzig begreifliche Weise, von welchem Inhalte die Anschauung sein miisse,
deren er selbst nur durch Glauben, noch nicht aber durch eigene, unmittelbare
Erkenntniss theilhaftig werden kann‘.
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So ist die weltfremdeste Gestalt, die des wahren Heiligen, eben weil sie der
Ausdruck des gewaltigsten Willens ist, dennoch fiir dic Welt von der allergrissesten
Bedeutung und von wirklich auf’s Tiefste ergreifender, ja, weltbewegender Kraft.
Eine Erscheinung, in welcher die hehrste Moglichkeit des Menschenwesens, die
Vergottung, als ein hochst individuelles Ereigniss sich darstellt, ist schon als
solche (wie ein iiber die Welt weit erhabenes Kunstwerk) eine verkorperte Welten-
that, der die Bewunderung auch der Unverstindigen nicht versagt werden konnte,
wenn sie zugleich noch — natiirlich zu empfinden verméchten. Wie viel sagt uus
doch schon das Eine, dass hier aus einer, zu unseren Sinnen mit hinreissender
Deutlichkeit sprechenden, einen ganzen Menschen vollig neu gestaltenden, hichsten
Energic des Willens nicht wiithende Leidenschaft, sondern ,,unerschiitterliche
Sanftmuth,** ja ,,erhabene Heiterkeit,* oder, um das schéne Wort Goethe’s zu
wiederholen : ,,ewige Unschuld des Handelns* im reinsten Siune hervorgeht! Aber
weit iiber das Einzelleben des Individuums wirkt dieses merkwiirdigste Deispiel,
welches die menschliche Natur darzubieten vermag. Eine Bewegung ging aus von
einer Personlichkeit wie der heilige Franz, welche auf der einen Seite die ganze
Kunst der sogenannten ,,Renaissance®* in das Leben rufen konnte, auf der anderen
Seite aber durch die Bettel- und Prediger-Monche und die deutsche Mystik, vom
Gebiete des religitsen Lebens unserer eigenthiimlichen Volksseele aus, die ge-
sammte neuere Welt der geistigen ,,Reformation* oder Selbstbefreiung schuf,
und damit nicht allein den Protestantismus der Wissenschaft, sondern auch der
Kunst, vornehmlich die Erscheinung unserer grossen klassischen Meister, aus dem
tiefsten schopferisch bewegten Grunde einer einzigen religidsen Lebenserfahrung
heraus ermoglicht hat. Das Edelste, was innerhalb unserer wahrhaftig nicht edel,
oder ideal, sich ausweisenden geschichtlichen Welt an das Licht des Tages ftritt,
ist immerdar aus solchen, sei es heiligen, sei es kiinstlerischen, kurz, ,,reinmensch-
lichen‘* Lebensquellen entsprongen. Und dieses ,,Reinmenschliche® ist
immerdar zugleich die bewusste Bethiitigung und ideale Verklirung des ,,Ewig-
natiirlie hen*, deren ,harmonische Verbindung,** wie sie uns als hochste Lebens-
aufgabe und als das Motto des kommenden Jahrhunderts hinterlassen worden ist,
wie im Kunstwerk, so in der Gestalt des Heiligen fir unsere sympathetische
Anschauung verkorpert erscheint. —

»Die Weltgeschichte schweigt von den Heiligen, den Helden der Verneinung
des Willens zum Leben; denn der Stoff der Weltgeschichte ist ein ganz anderer,
ja, entgegengesetzter, nimlich nicht das Verneinen und Aufgeben des Willens zum
Leben, sondern sein Bejahen und Erscheinen in unzihligen Individuen, in
welchen seine Entzweiung mit sich selbst, auf dem hochsten Gipfel seiner Objek-
tivation, mit vollendeter Deutlichkeit hervortritt und nun uns bald die Ueber-
legenheit des Einzelnen durch seine Klugheit, bald die Gewalt der Menge durch
ihre Masse, bald die Macht des sich zum Schicksal personifizirenden Zufalls, immer
die Vergeblichkeit und Nichtigkeit des ganzen Strebens vor Augen bringt. Fiir
den Philosophen aber, der die ethische Bedeutung der Handlungen zum
Maassstabe nimmt, ist die grosste, wichtigste und bedeutsamste Erscheinung, welche
die Welt aufzeigen kann, nicht der Welteroberer, sondern der Weltiiber-
winder. Fir ihn sind also die Lebensbeschreibungen heiliger, sich selbst ver-
leugnender Menschen, so schlecht sie auch meistens geschrieben, ja, mit Aber-
glauben und Unsinn vermischt vorgetragen sind, doch durch die Bedeutsamkeit
des Stoffes ungleich belehrender und wichtiger, als selbst Plutarchos und Livius.*
(W. a. W. L 455 ff.)

Diese, auch in unserem heutigen Motto schon benutzten, Worte Schopen=
hauer’s — wem konnten sie wohl bestimmter zum Aufruf dienen, als unserem



75

Heinrich von Stein, ihm, an den jenes letzte Meisterwort von dem , Ewig-
nattirlichen* und dem ,,Reinmenschlichen** gerichtet worden war, und der selbst
in den fruchtbaren Jahren seines Bayreutherthums zuniichst den ,Helden* (in
seinen dramatischen Scenen ,,Helden und Welt*), und sodann die ,,Genien* (in
seinen Vortriigen iiber unsere ,Klassiker®) zum Gegenstande der hedeutendsten
Arbeiten seines jungen Lebens erwiihlt hatte. Jmmer war es hier die ,,Individualitit'
gewesen , welche in ihm mehr noch den Dichter, als den Philosophen, zur deut-
lichsten Darstellung ihres eigenartigen Wesens angeregt hatte. Und als nun
gegen das Ende seines Lebens er immer entschiedener von der Aesthetik sich der
Ethik zuwandte, da trat ihm vor die bewunderten und geliebten Gestalten jener
Helden und Genien auch mehr und mehr die Erscheinung der Heiligen nahe, und
forderte seiner tiefen Sympathie das kinstlerische Eingehen auf ihre menschliche
Individualisirung ab. Da erschien es auch ihm — nach dem Meisterworte —
,,wichtig den Helden in seiner wunderbaren Umkehr zum Heiligen aufzusuchen.*
Auch hier, auf dem Gebiete jener mystischen ,,Vereinung und ,,Vergottung®, stellte
sich Alles dar unter der allein menschlich ergreifenden, unmittelbar wirksamen
Form der Individualitit. Wie sehr auch die entsetzlich unbefriedigende Art der
Ueberlieferung durch trockene, entgeistigte kirchliche Legenden diesen eigenthiim-
lichen Reiz des wirklichen heiligen Lebens verwischt haben mochte: immer noch
blitzten dem tiefer und inniger schauenden Dichterauge einzelne wundervolle Zige
aus den verblassten Gestalten entgegen, die von dem unvergleichlichen Zauber
der grossen, zur Heiligung gelangten, menschlichen Personlichkeiten sprachen.
Diesem nun nachzuspiiren, ihn wieder hervorzurufen zu einer kiinstlerisch ver-
korperten Wirksamkeit in dramatischen Bildern heiliger Erscheinungen aus den
verschiedenen Zeiten des Christenthums: das stellte unser Freund sich zur edelsten
Aufgabe, und daritber schrieb er noch ein halbes Jahr vor seinem Ende an eine
ebenso hochverdiente wie hochgestellte Freundin unserer Sache die folgenden,
seine Absicht erlimternden Worte:

,Mit dem Leben der hl. Elisabeth beschiftige ich mich im Zusammenhange
einer grosseren Arbeit, HEs sind wirkliche innere Erfahrungen gewesen, welche
mich mit wahrer Sehnsucht fragen lassen: Wer den erhabenen Gedanken der
Heiligkeit und Seliglkeit, den wir Alle hegen, anf Erden verwirklicht habe, und
in welchen ganz verschiedenen individuellen Formen sich eine solche Verwirk-
lichung zugetragen. Nie fithlte ich mich warmer, inniger belebt, als in Gedanken
an diese Dinge. Es ist ganz falsch zu meinen, es liege in solchen Gedanken eine
Abwendung vom Leben, von dem, was den Namen Leben verdient. Gerade im
Hochsten und Edelsten erfahren wir das Unzulingliche; Jene aber erfuhren in
sich das Unbedingte, und das Leben ist nichts, wenn man diese Erfahrung
nicht irgendwie in sich selbst erworben fithlt. Mir ist, als verstinde ich wenig-
stens, was jene Heiligen innerlich empfunden; was sie lehrten, was man sie thun
sah, ist nicht das Ewige in ihnen, und hierin bedirfen wir immer wieder neuer,
anderer Formen. Die lebensfrendigen Ideale unserer Kunst stehen dem inneren
Ideale Jener viel niher, als alle kirchliche Frommigkeit unsrer Zeit. Niher auch
z. B. als Tolstoi und seine Anhinger, Was diese wollen, ist nur eine einfache
Wiederholung der Gedanken des mittelalterlichen Christenthums. Dass so etwas
in Russland moglich ist, ist kulturgeschichtlich sehr interessant; es scheint, als
ob neben dem vermeintlich #ussersten Zukinftler in Russland der Mensch der
Vergangenheit noch ein unberiihrtes Dasein fihrt. Binfache Wiederholung ist in
diesen Dingen nie Erscheinung wirklichen, wahrhaften Lebens, Wagner ist schon
im Tristan, durch die Bewegnng der ganzen unendlichen Seelentiefe bis eben in
das — ,Unbedingte¥, mehr Christ im ewigen, lebendigen Sinne, als Diejenigen,
die um das Leben der Apostel nachzuahmen Schuhe flicken und Oefen setzen.*
(21. 11. 86.)

Man erkennt hieraus den weiten und freien Blick des Dichters, welcher seine
Phantasie wie seine Gedanken an dem lebensvollen und lebenwirkenden Kunst-

werke der Zukunft gebildet hatte, Keine antiquarischen Ausgrabungen und kiinst-
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liche Scheinbelecbungen historischer Vergangenheiten wollte er uns in seinem
. Heiligen** geben, sondern wirklich lebende Bilder und Vorbilder fiir ecine natiir-
liche und reinmenschliche Auffassung der Heiligkeit, des religiosen Wesens, wie
es in immer wechselnder Gestalt, aber dem gleichen Gemiithsgrunde tief und gesund
entsprossen, zu jeder Zeit als hichsten Heiles Wunder wieder erblihen kann,
sobald die gottliche Noth in einem Menschenherzen reif wird zur erlésenden That.

Er wiihlte zuniichst drei Bilder aus der Geschichte des Christenthumes, welche
drei Hauptmomente in der Erscheinung der Heiligkeit charakteristisch verkérpern
konnten.

Der Eremitismus an der Schwelle der jungen, christlichen Zeit ist ein
ungeheuer entschiedener Ausdruck der allgemeinen Grundempfindung des Neu-
bekehrten, dem sich das Auge geifinet hat fir das Wesen der Welt: weil er sich
vercinsamt fiithlen muss in dieser ihm feindselig-fremdesten Welt, sucht er selbst
die Einsamkeit, um beisammen zu sein mit seinem geoffenbarten Gotte. Aber
selbst dort in der Wiiste suchte, wenn alle Welt umher verstummt war, der ,,Fiirste
dieser Welt** ihn heim. FEr vermag den Teufel zuriick zu weisen, aber der Tod
behiilt zuletzt das Amt des Erlgsers von dieser Welt. —

Nun wendet sich der religivse Geist dem Leben innerhalb der Welt wieder
zu; aus unendlichen Verlusten, die ihm damit zugefiigt werden, ringt sich
nicht mehr in einer Gesammtheit weltflichtiger Seelen — sondern im vereinzelt
seltensten Individuum von iiberaus heftigem Bethiitigungsdrange der Geist der
Heiligung wiederum an’s Licht der Erscheinung. Es hat sich gefiigt, dass unser
Dichter uns diese eigentlichste Individualisirung des Heiligen nicht mehr in einem
miinnlichen Beispiele vorgefithrt hat, wie es am hochsten im heiligen Franz sich
ihm dargeboten hiitte. FEr giebt uns nur die weibliche Heilige in ihrer mensch-
lichsten Erscheinung: die heilige Elisabeth. Hier ist es nun sehr beachtens-
werth, wie sich nicht nur nach den Individualititen, sondern auch nach den Ge-
schlechtern die Menschwerdung des Heiligen unterscheidet. In meinen ,Erinne-
rungen an R. Wagner* durfte ich den Ausspruch anfithren, wie unser Heiland
von allen Heiligen sich dadurch unterschiede, dass, wihrend jene Alle erst durch
ein Erlebniss, eine Umkehr ihres Willens, zur Heiligkeit gelangt seien, er einzig
hingegen von Natur aus der heiligste Welt-Verneiner und Welt- Erloser —
also Gott selbst — gewesen sei. Nun sehen wir zum Mindesten ein Aehnliches
in der weiblichen Natur einer Elisabeth, welche in vollster Naivetit, von klein
auf, unbekiimmert um Welt und Menschenart, der Sphiire des ,,Anders-Seins*
vollig angehort, die sich nun im weiteren Leben durch Leiden und Entsagen mehr
und mehr, der Welt gegeniiber, als Heiligkeit bis zur Wundermacht offenbart.
Fs deuntet sich hier ein Geheimniss an, welches wir in dem Begriffe des ,,Weib-
lichen im Menschlichen** verschlossen finden diirfen, wihrend es uns mit dem be-
kannteren Worte Goethe’s vom ,,Ewigweiblichen zugleich ein bildliches Symbol ge-
worden fiir das Heiligste, die Erlosermacht des Géttlichen selber. Jedoch: dieses
Weibliche auf Erden, gegeniiber der gewaltigen Personlichkeit eines Franz, welche
welthewegend wirken konnte durch die unmittelbare Macht ihrer lebensvollen Be-
thiatigung, erscheint es vielmehr passiv, als die edelste Dulderin, die sich der Welt
in keiner Weise bemiichtigen will und kann, aber durch ihr sanftes, leidensvolles
Beispiel , verbunden mit dem natiirlichen Ausdruck ihrer weiblichen Liebeswerke,
in allem Unterliegen und Zuriickweichen vor den herrischen Gewalten der Welt,
doch die bewundernswerthe und erhebende Gestalt der Siegerin des christlichen
Geistes verkorpert zeigt. Dabei ist es von hoher Wichtigkeit, dass die Natur-
wurzel dieser weiblichen Heiligkeit, ihrer hingebenden Liebe zur leidenden Mensch-
heit, nicht wie bei dem Heilande die eingeborene Liebesallmacht der gittlichen
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Einheit mit allem Menschen- und Lebe-Wesen, sondern, wie es ausdriicklich ein-
mal heisst, ihr natiirlich- weibliches Muttergefithl ist: weil sie als Mutter
ihre Kinder lieben muss, weil sie dieser Liebe unter dem Leiden des Lebens
gewaltsam nach Aussen hin entsagen musste — so wandte sich nun das volle Liebes-
element ihres Wesens aus dem Innersten ihres reinen Herzens der Menschheit zu
und giebt der stillen Heiligkeit ihres Wesens auch die Weihe der beseligend
wirkenden Naturkraft. —

Als drittes Bild zeigt uns der Dichter alsdann den Uebergang des Natiirlich-
Heiligen in das Bereich der geistigen Kultur. Was im Heiligen die treibeude
Kraft zum Leben in Gott, das ist auch im Mystiker lebendig, doch nun vergeistigt
zum Triebe der ideellen Verdeutlichung, der Wort-Werdung des religitsen Wunders.
Hiermit treten wir in das Gebiet der deutschen Geistesgeschichte ein, und werden
bereits auf die Schwelle einer neueren Zeit gefiihrt, welche die Bestrebungen der
Waldenser und der Mystiker zusammengefasst hat in die geschichtliche That der
Reformation, womit dem deutschen Geiste die Berufung zu Theil geworden: der
heilige Geist einer idealen Kultur der Zukunft zm werden. Es ist iiberaus be-
wundernswerth, wie es unserem Dichter hier gelungen ist, das erhabene Rein-
Geistige der mystischen Contemplation in eine bedeutsame individuell lebendige
Form zu fassen, und dann wiederum in dem Gespriche der zwei Minner mit
wahrhaft dichterischer Freiheit die wértlichen Citate aus den Schriften der
Mystiker derart zusammenzufiigen, dass es keineswegs den unnatiirlichen Eindruck
einer beabsichtigten Hervorhebung und kiinstlichen Einrahmung dieser einzelnen
Spriiche, sondern eben den eines ganz ausserordentlichen Gedankenaustausches
zweier um die heiligsten Fragen des Menschenseins im tiefsten Gemiithe bewegten
Individualititen hervorruft.

Hier, wo die ,,Quellen* in den Schriften der Mystiker, zum Mindesten fiir
die ,,Worte,* endlich reicher flossen, konnte gerade dieser Reichthum bedriickend
und erschwerend wirken, wihrend die vielbeklagte Armuth an Quellen bei den
fritheren Bildern ein arges Hemmniss fiir den nach voller Wahrheit strebenden
Dichter gewesen war. Aber weil er selber wahrhaftiger Dichter war, ist es ihm
in beiden Fillen gelungen, ecin volles Leben im poetischen Bilde zu schaffen,
wobei nur zu beklagen, dass die letzte, vollige Ausfiithrung der Scenen il noch
versagt bleiben musste. Das dritte Bild ist ersichtlich Fragment, das erste
scheint wenigstens der Ausfithrung einzelner Stellen noch bedurft zu haben, und
selbst der ,,heiligen Elisabeth*, wie ganz und rein sie sich auch sogar schon dem
minder Betheiligten giebt, war noch eine letzte stylistische Durchsicht vorbehalten.
Dennoch sind wir uns freudig bewusst, mit dieser Verdffentlichung eine Dichtung
in das Leben der ,,Reception** eingefiithrt zu haben, welche sich — nicht nur um
des tiefen Grundes wegen, auf welchem sie aufgebaut, — sehr bedeutend von
Allem unterscheidet, was der Tag und seine Talente hervorbringen konnten. Ge-
winnt die Zukunft, in welcher unser Kunstwerk fortleben soll, einen freieren Blick
iiber die Hervorbringungen unserer Zeit, so wird Heinrich von Stein ihr als
hervorragender Dichter des Helden- und Heiligenthums aus dem Dunkel der Unter-
schitzung und Nichtbeachtung so licht gerettet entgegen treten, wie etwa fiir
uns schon heute, anf einem anderen Gebiete, die einst so frith zu den Schatten
gescheuchte, ergreifend tragische Personlichkeit cines Heinrich von Kleist. —

Indem wir nun zur Pforte dieser Zukunft mit der heutigen Verdffentlichung
eine Stufe bauen, weisen wir unsere Leser zugleich anf die hoffentlich nicht zu
fern bevorstehende Weiterfiihrung dieses Werkes in der beabsichtigten G esamm t-
ausgabe der Schriften und Dichtungen unseres Freundes hin. Diese soll in
einem philosophischen Theile hauptsichlich die unvergleichlich werthvollen Arbeiten
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fir unsere ,,Blitter** aus den Jahren 1879—1887 zusammenfassen, in einem
poetischen, mit Ausschluss der als Buch bereits erschienenen ,,Helden und Welt*,
die hinterlassenen dramatischen Scenen und novellistischen Erziihlungen Stein’s
als ecinen reichen Schatz dichterischer Thiitigkeit den Ueberlebenden vor Augen
fithren. Die dramatischen Scenen, welche sich im Nachlasse vorgefunden haben,
behandeln, ausser unseren ,Heiligen,** in drei Bildern die Zeit der ,grossen Revo-
lution*, deren Centennarium uns bald wiederkehren wird, (KEin Konig', ,Marat’s
Tod,* ,,St. Just“), und ferner cinzelne bedeutsame Erscheinungen aus der neueren
Geschichte, von einem ,,Luther® an, welcher gleichsam an die ,,Helden** und ,,Hei-
ligen* wieder ankniipft, bis zu einem ,,grossen Konig* (Friedrich und Ziethen bei
Bunzelwitz) und einem, an Bedeutung fiir unseren Idealismus vielleicht gewichtig-
sten Bilde, welches uns den Morder Kotzebue’s, den ungliicklichen deutschen
Jiingling Sand, zu Mannheim im Kerker vor seinem Ende zeigt. Magen unsere
Leser alle so viel Theilnahme fiir die seltene Erscheinung unseres Freundes, als
Philosophen aus seinen Beitrigen fiir unsere Zeitschrift, als Dichter aus der Ver-
offentlichung der ,,Heiligen** gewonnen haben, dass sie sich auch soweit bestimmen
lassen , beim Erscheinen der Gesammtausgabe, von anderen, in. den Zeitungen
des Tages angepriesenen Produkten unserer Zeitgrossen abzusehen, und ihre
Bibliothek durch die Anschaffung dieser edelen und bedeutenden Werke ihres
begabtesten Genossen wahrhaft zu bereichern.

Wer aber schliesslich etwa in unklarer religioser Empfindung meinen sollte,
das grosse Thema der ,Heiligkeit* sei allzu erhaben fiir eine Behandlung in ‘der
kurzen, weltlichen Form dramatisch-belebter poetischer Bilder, dem sei — wenn
ihm der ,,Parsifal® noch nicht die Wahrheit sagen konnte — das schone Wort
des ,Meister Tauler* zugerufen: ,Es sin etliche menschen in der zit, die den
bilden zu fri urloub geben, é das si wirheit und underscheit da von gelosen.
Dar umbe 86 mugen sie die rechlen wdrheil gar kime oder villichte nimmer mér
begreifen. Wan solche menschen die wollen nieman volgen und ligen df irem
eigen sinne und wollen fliegen é das sie federn gewinnen. —

Hans von Wolzogen.




_ Die beiden Einsiedler.

In einer Hohle, in tiefster Finsterniss wird man, an den Winden von
Vorsprung zu Vorsprung tastend, den Antonius gewahr. Wir gewbhnen
uns an den Anblick und so wird es allmihlich lichter: deutlicher erblicken
wir sein hérenes Gewand, seine Mienen, Bart und Haar; er ist ein riistiger
Greis, etwa ein Sechziger, von kriiftiger Gestalt. — Er selbst scheint all-
mihlich eines Umblickes in dem finsteren Raume fihig zu werden. - Der
Boden ist zerkliiftet, wie in einem Steinbruch, so dass jedes sich Fort-
bewegen Mithe macht. Antonius hiilt inne und spricht fiir sich:

Antonius. War es nun Das? Ward ich hierher gewiesen um eines
urverborgenen Sitzes meiner Andacht willen? Sieh doch, auf diesem Vor-
sprung -hier errichte ich mein Kreuz, denn hier ist Raumn zum Knieen,
zum Niederlegen.

~-Indem er den Raum ausmisst, betastet er abermals die Felswand.
An der Stelle, wo er das Kreuz errichten wollte, bewegt sich der Stein.

Antonius. Wie das? Die starre Wand entweicht?

Der Stein dreht sich um eine verborgene Angel. Helles Licht dringt
durch die Oeffoung in die Hohle, so dass Antonius fiir einen Augenblick
geblendet wird und die Augen mit der Hand verbirgt. Als er sie wieder
zu offnen vermag, bietet sich ihm folgender Anblick. ;

- -Rings wmschliessen ungeheure steil aufragende Felswinde einen nach
oben offenen Raum. In der Mitte dieses Raumes ragt eine Palme; dariiber
erblickt man den tiefblauen Himmel. An der einen Felswand, dem Orte
des KEintrittes des Antonius gegeniiberliegend sieht man einen Greis in
todtendhnlicher Ruhe ausgestreckt. Sein Gewand sind Palmblitter, an-
einandergeheftet, und mit dem Bast eines Palmblattes um die Hiifte ge-
glirtet. Haar und Bart sind iiberlang und umfliessen ihn in glénzendstem
Weiss.  Sein Lager ist ein miissig geneigtes Felsstiick, von Rasen iiber-
deckt. Man hort, doch nur sehr leise, und bei volligem Schweigen, wie
es jetzt herrscht, das Rauschen einer in den Felsen verborgenen Quelle.

Paulus der Einsiedler — denn er ist es — liegt mit weit offenen Augen,
vollig regungslos. Antonius verharrt in der Oeffnung, in halb knieender
Stellung , -ebenfalls regungslos gebannt. — Da bewegen sich nach einer
Weile des Paulus Augen, und lenken sich, doch so, dass der iibrige Korper
ganzlich in Ruhe bleibt, dem Eingetretenen zu. Kaum aber hat der Ein-
siedler den Eindringling mit seinem Blick erreicht, als er ihn auch schon
sehr schnell wieder abkehrt; ohne Schrecken, (wie man) etwa vor einer
plotzlichen Blendung den Blick zu wahren sucht. Er schliesst eine Weile
die Augen, wie um ihnen Zeit zu génnen, sich auszuruhen. Dieser Vor-
gang wiederholt sich mehre Male, doch so dass des Paulus Blick -all-



80

mihlich langer an Antonius haftet. Endlich giebt er ihm, durch ein
leichtes Erheben des Hauptes, den Wink sich zu nihern.

Antonius tritt vollends in den soeben beschriebenen Raum ein, eilt zu
dem liegenden Greise und wirft sich vor ihm nieder. Ueberwiltigt von
Ehrfurcht sagt er mit tiefer, sehr leiser Stimme:

Antonius. Heiliger Mann!

Vermochten die Mienen des Paulus Unwillen auszudriicken, so wiirden
wir es fast Unwillen nennen miissen, was jetzt beim ersten Erklingen einer
Menschenstimme an diesem Orte des Schweigens wie ein Schatten iber
seine Lippen fliegt. Er scheint eine Antwort zu versuchen. Dann aber
erhebt er sich in plotzlicher nur durchaus nicht hastiger Regung mit dem
Oberkérper von seinem Lager, umhalst den Antonius, presst Lippe auf
Lippe und verharrt in einem langen Kuss. Und dann antwortet er:

Paulus. Mein Bruder!

Antonius. Gott hat mich hergefithrt, durch inneren Drang und
aussere Zeichen.

Paulus. Gott hat dich wahrlich hergefiihrt. Du sollst der Zeuge
meines Todes sein.

Er richtet sich langsam zu sitzender Stellung auf und fordert Antonius
durch einen Wink auf sich neben ihn zu setzen.

Die Himmelsoffnung iiberschattet sich fiir einen Augenblick: es ist ein
Rabe, der sich in der Krone der Palme niederlésst.

Paulus. Sieh da, Nahrung!

Der Rabe krichzt und schligt mit den Fligeln, wie zur Begriissung
des Paulus, der freundlich zu ihm aufblickt. Durch die Erschiitterung lost
sich eine Dattelfrucht von dem Zweige, auf dem er sitzt, und fillt herab.

Paulus (reicht sie dem Antonius) Nimm!

Hierauf blickt er wieder mit grosser Heiterkeit zu dem Vogel auf und
ahmt, die Arme bewegend, dessen Bewegungen, und zu téduschender Aehn-
lichkeit, auch seinen Schrei nach. Hieriiber gerith das Thier in die freu-
digste Erregung, was zur Folge hat, dass noch mehre Friichte herabfallen.
Dann fliegt der Rabe kriichzend davon.

Antonius. Schén und wunderbar!

Paulus. Er kennt mich. Er kommt off.

Antonius. Er bringt dir tédglich Nahrung.

Paulus. Nicht tiglich. Was sollte ich damit? — Warum isst du
nicht ?

Antonius. Ich schdme mich vor einem Menschen zu essen. Ich
habe auch in meiner Einsamkeit nur Nachts sehr schnell ein wenig Nahrung
Zu mir genommen.

Paulus blickt ihn lange mit grosser Aufinerksamkeit an, dann sieht
er die Frucht an und verzehrt sie schweigend. Antonius folgt seinem
Beispiel.
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Paulus. ZFrzihle mir, mein Bruder, denn ich glaube, ich werde dich
wohl verstehen, von den Zeiten deiner Einsamkeit. (Paulus spricht jedes-
mal erst nach einem merklichen Entschlusse. Auf die Erzéhlungen des
Antonius antwortet er, so verstindnissvoll er zuhort, doch stits erst nach
einer Pause des Besinnens. Man fithlt, es kostet thm Miihe, seinen Ein-
druck in eine Fiigung von Worten zusammenzudringen.)

Antonius. Zuerst floh ich als junger Mann aus Alexandrien in eine
verlassene Hiitte nahe bei einem Dorfe. Dann ferner in ein Grabmal,
Kroten und Schlangen darin, feuchtwarme Finsterniss. Dann um nie mehr
einen Menschen zu sehen, machte ich mich Nichtens auf, und wanderte
nach Westen in die Wiiste. Ich irrte durch das Gebirge. Durch diese
Gegend zogen frither wilde Stimme der Nubier, um von da, zur Zeit der
eingebrachten Ernte, in das Nilthal einzufallen und zu rauben. Ich fand
eine Erdumwallung, die dergleichen Rauber sich einstens zu ihrem Schutze
aufgefiihrt. Da errichtete ich mein Kreuz, und verblieb daselbst vollig ab-
geschieden, zwanzig Jahre.

Paulus. Zwanzig Jahre — du bist jinger als ich — da ich nun
wie du noch jung zur Einsamkeit gekommen bin: so bin ich also hier
linger als zwanzig Jahre.

Antonius. Man merkt es, wo man jenen Himmel sieht, an dem
immer anderen Lauf der Sonne, an ihrer regelmiissig sich wandelnden Bahn.

Paulus. Richtig, in der That. Es giebt Tage, wo der glithende Ball
der Sonne hier iiber meinem Haupte erscheint. Das sind die Tage, wo ich
diess Lager verlasse, und durch jene Oeffnung in die Hohle gehe und mich
dem Licht verberge. — Wie oft das geschehen, weiss ich nicht. — Doch
fahre fort, du warst noch nicht zu Ende.

Antonius. Ich blieb dort nicht allein. Fremde kamen. Dann liessen
sich die Briider nieder, in Einsiedeleien, rings um meine Wohnung her.

Paulus. (In heller Mitfreude) Gesegneter des Herrn!

Antonius. Nach Jahren aber floh ich abermals noch weiter in die
Wiiste. Araber wussten einen Nomadenweg. Sie fithrten mich zu einer
Oase, da blieb ich, baute sie an. Ich schnitzte Gerithe; und die Araber
brachten mir dagegen Brod. — Und wieder nach langer Zeit rief es mich
auf, zu wandern und zu suchen, das war vor drei Tagen, als ich von meinen
Palmen nach Norden ging, und nun hieher gelangte.

Paulus. Wandel und Wanderungen, nicht ungleich einer Flucht.
Die Hiitte, das Grabmal, die Festung, die Oase. Sage mir, warum aber
verliessest du zu allererst die Stadt und gingst in die abgelegene ver-
lassene Stitte?

Antonius (zogert) Ich erinnere mich, ein Rhetor kam nach Ale-
xandrien — alles lief ihm zu — diessmal wird es auch dir gelingen, sagte
ich mir und ich ging zu ihm — nach wenigen Tagen wurde mir aber vor
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jenen Chrien, Figuren und Metaphern so iiberaus bange, ich beschloss
einen Gang vor die Stadt zu machen, und kehrte nicht wieder heim. Und
doch war der Schonredner nicht der eigentliche Grund meiner Flucht. —

Paulus. Gewiss nicht. Aber was sie von uns verlangen, was sie
aus uns machen wollen, bei jeder Gelegenheit etwas neues nach ihrem Sinn,
ist sonderbar. Ich hatte einst als Knabe aus Zorn mit dem Schmiede-
hammer ein Geriithe zerschlagen, da sagten sie: Sieh da, der Junge hat
Kraft, er soll ein Schmied werden. Doch fahre fort. Du erzihltest mir
von Wandern und Suchen, du sagtest mir nicht, was du gefunden hast.

Antonius. Ich erfuhr es damals, als die Anderen kamen. Man hatte
mein Bollwerk ausgefunden, und von mir Kunde erhalten, obwohl ich es
nie verliess. Nun horte ich eines Tages Stimmen draussen, Stimmen, die
mir riefen, die mir drohten, die mich baten. Da schon merkte ich, dass
ich jene Furcht, die mich einst von ihnen Allen getrieben hatte, nicht
mehr empfand. Den Zugang meiner Festung hatte ich mit Erde und
Striuchern wohl verwahrt. So verharrte ich; denn nichts trieb mich, ihnen
den Willen zu thun und vor sie zu treten. Da durchbrachen sie den Wall,
griffen mich und zogen mich hervor. Wie ward mir, als ich wieder
Menschen um mich sah! Nicht Hass, nicht Liebe bewegten mich; aber
mit heiliger Frende empfand ich, dass ich diesen viel zu sagen — viel zun
lehren hitte. Denn ich bemerkte wohl, dass sie in guter Meinung ge-
kommen waren, wenn sie sich auch unverstindig genug gebahrten. Ja,
in der That, sehr stark empfand ich jetzt als Unverstand, als Gaukelei, —
was die Leute sprachen und thaten, wie sie die Arme warfen, wie sie die
Lippen aufthaten um mir zuzurufen, einer den anderen anstiess, im wirren
Gemurmel einer dem anderen seine Meinung mit verzerrter eifernder Miene
kund that — siehest du, edelster Vater —

- Paulus. Nicht wahr? Miisste es uns nicht sonderbar erscheinen,
wenn wir dieses all ihr Thun ernst zu nehmen uns bemithten? Es ist alles
wie ein Schatten, der, eine vom Wind gejagte Wolke, mir das Licht der
Sonne fiir einen Augenblick verbirgt.

Antonius. Ich erhob die Stimme und sprach zu ihnen von den
Giitern meiner Einsamkeit, und wie es um diess werth sei, Miithen und
Plagen und Anfechtungen zu dulden. Und Gott gab den Worten meines
Mundes Macht.

Paulus (mit einer Gebidrde) Durchaus wohl stromt es dir von Lippen,
‘Wort immer an Wort.

Antonius. Ich fithle, Gott hatte es also gewollt, ich sollte ihnen
ein Zeichen sein. Denn wie ich sprach und sprach, verlor sich alles Mur-
meln von ihren Lippen, und aus ihren Augen das Hin- und Wiederblitzen
und scheue Blicken. Ruhiger und ruhiger sahen die jiingeren Minner anf
mich und die Greise ‘verbargen ihr Antlitz. Da geschah es, dass sie Gott
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priesen und meinten, ein Wunder sei geschehen, und als sie wiederkehrten
in ihre Stadt, thaten sie es kund, und seitdem haben die Leute der Welt
nicht aufgehort, zu mir zu senden um Rath und Hilfe, bis hinauf sogar
zu den Caesaren, ich wollte ihnen zuerst nicht antworten, ich weiss nicht,
was ich ihmen geschrieben habe.

Paulus antwortet ihm mit einem sprechenden Blick, er scheint ihm
fiir diese Auffassung zu danken, nachdem er sich eine Weile auf die Be-
deutung des Wortes ,Caesaren“ besonnen hat.

Antonius. KEinige aber beschlossen bei mir zu bleiben, und ich
wies ihnen, da sie es also wollten, Klausnereien an, die eine von der anderen
missig entfernt, in Kliften und anf Berges-Spitzen, je nach der Art seines
Sinnes jedem.

Panlus. Mogen sie des Lebens gefunden haben, denn als du sie
vorher zuerst sahest, schienen sie nur zu leben.

Antonius (in erhabener Verziickung) Horst du es, Satan? Leben
ist dieses, das Andere aber ist nicht Leben! Horst du es und bist beschimt?
Wie hast du deine Griinde erschopft, um mir das Andere deutlich zu
machen, und ich wusste es doch besser, du aber liessest micht nach, und
schufest mir Qual. Erzteufel! Satanas! (Er erhebt, gegen das Leere, die
geballte Faust)

Paulus (ohne im mindesten in eine dhnliche Erregung zu gerathen,
immer mit der Ruhe des tiefsten Verstindnisses) Du sprichst mit ihm, als
wiire er ausser dir und stinde vor dir? Siehst du ihn denn?

Antonius. Nicht eben jetzt. Er wagt es nicht. Sonst tausend
Male und in tausenderlei Gestalt. (Er spricht in grosser Erregung, viel
schneller und lebhafter als bisher) Das war zuerst beim Dorfe, in der
Hiitte. Da kam er zu mir als ein schwarzer Bube, und lehnte sich wider
die Thiir, und verspottete mich mit den allerfrechsten Worten, bis ich auf
ihn zusprang und ihn schlug —

Paulus lacht glockenhell.

Antonius. Das hat er mir nicht verziehen, er richte sich sogleich.
Als ich vor den Neugierigen in das dunkle Grabmal fliichtete, wusste ich,
dass ich mit ihm kémpfen miisste, aber ich wusste nicht, wie stark er sei.
Fithlen sollte ich’s. Schlige versetzte er mir eine ganze Nacht, ich kann
sie dir nicht beschreiben, wie unaufhérlich und stark, hier siehst du (auf
den Nacken weisend), mit iiberaus grosser Kraft, als ob mir einer das
Haupt vom Rumpfe trennen wollte und das Beil wiire stumpf und schnitte
nicht ein. TIch fand mich anderen Tages in meiner Hiitte wieder. Die
Leute aus dem Dorfe hatten mich aufgesucht, waren in das Grabmal ge-
drungen und hatten mich da wie einen Toten auf dem Boden liegend ge-
fonden. Ich fithlte mich wie vernichtet, ich nahm Nahrung zu mir. Als
aber die Nacht kam, packte mich der Zorn, dass ich nicht weichen wollte,
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Ich entschliipfte der Hiitte und schlich zu dem Grabmal, und verweilte
wachend und betend daselbst die ganze Nacht. Da aber, da fand er’s aus.
Er fand das Mittel, mich zu bedrohen und zu bekdmpfen bis auf den heu-
tigen Tag. Wie viele ich gesehen in dieser Nacht, Menschen und Halb-
thiere und Démonen in unbeschreiblicher Gestalt, ja die ganze Luft der
Hiitte, jeder Hauch ein auf mich eindringendes Ungeheuer, fliegende Schlangen,
Molche mit harter schuppiger Haut, starr auf mich blickend und auf mich
zuschwebend Vogel mit eisenharten Krallen, die sie mir entgegenstreckten
(er stockt vor schaudernder Erregung)

Paulus. Aber sie schlugen dich nicht? Sie thaten dir nichts Boses?

Antonius. Oh er ist iiber alle Maassen listig und stark. Plotzlich
verschwand alles Gebilde der Nacht in einem zauberischen Licht, und ein
‘Weib stand vor mir, Phryne vor ihren Richtern — da gelobte ich mir in
meinem Innern ein Leben ohne gleichen, fern von allen Menschen, in Ent-
haltsamkeit; und wie ich mir das gelobte, wurde die Seele stark; das Weib
verschwand und ich erkannte Satans List.

Paulus. Hatte der Teufel Kraft, so brauchte er keine Trugbilder.

Antonius (ihn sehr erstaunend anblickend) Du hast Recht. Aber
das wiire mir nicht eingefallen, so stark hat er mich stiits bedroht. Wer
weiss, ob du es sagen wiirdest, wenn du ihn kenntest wie ich. Dir ist er
immer fern geblieben. Dich hat er verschont.

Paulus (mit erneutem Entschluss, feierlich) Nie dachte ich mehr die
Rede eines Menschen zn horen. Nie ahnte ich, dass es einen Menschen
gebe, mir so nahe und gleich, wie du bist. Darum um deiner Seele willen,
muss ich mich bestreben, dir mitzutheilen, was ich weiss.

Er ist in der That stirker, als er sich dir erwiesen hat. Wi haben
in der That viel Leben noth, um seine Macht zu brechen. Wie soll ich
es dir sagen?

An den Tagen, da die Sonne mir den Scheitel sengt, und ich in die
Stille flieche, und im Dunkel im Gebet verharre, da ist es mir begegnet,
wieder und wiederum — siehst du — das war er — er — der Bose. (Er
verwandelt sich vollig in Miene und Gebiirde, so dass Antonius ausruft:)

Antonius. Wehe mir! Herr hilf! Das ist er, leibhaftig, so sah
ich ihn nie!

Paulus (in grosser Erschopfung wieder zn sich kommend) Ver-
nahmst du ihn? Es klingt wie ein dumpfes Dréhnen. Das ist Satanas.

Antonius (fillt vor ihm nieder) Dimonischer! Ueberstarker! Bist
du ein Mensch gleich mir? Gonnst du mir noch deine Nihe? (er kiisst
seine Hiinde)

Paulus (wieder vollig bewusst) Siehst du, er vermag nichts; du
weisst es nun; sei dessen ewiglich getrost.

Antonius. Wie furchtbar einsam es in diesem Augenblicke war,
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Paulus. Ja. In allen meinen Tagen, da ich keinen Menschen sah,
fithlte ich doch, dass mich ein Wesen geleitet — Gottes Odem. In jenen
Augenblicken fithle ich mich allein.

Antonius. Die Menschen draussen kéonnen sich unsere Einsamkeit
nicht anders denken als nur so.

Paulus. Woher weisst du das?

Antonius. Als ich vor wenigen Jahren, nach Alexandrien, von der
Gemeinde gerufen, hinabstieg, beklagten mich die Freunde um meines
starken Duldens willen, zwanzig Jahre allein gewesen zu sein. Sie sehen
es anders an, als wir. Sie meinten, ich miisse nur unter dem Zudrang der
Menge leiden. Ich wehrte ihnen und sagte: es sind hier nicht so Viele,
als ich Teufel im Gebirge zu bekdmpfen habe. Aber sie wissen weder,
was es heisst, in Gesellschaft, noch was es heisst, allein zn sein.

Paulus. Steht Alexandrien wirklich noch? Diese Hiuser, Thiirmen
gleich, die Menschen iibereinandergeschichtet, dieses Betrachten des gegen-
seitigen Elends. — Sieh einmal — komm hierher — (Er hat sich erhoben
und zeigt dem Antonius in der Felswand Einlassungen, von Menschen aus-
gemeisselt und kunstvoll verschlossen, mehre iibereinander; darinnen Ge-
riithe, welches er erklirt) Falschmiinzer- Werkzeug. Ich war lange hier,
ehe ich es entdeckte. Sie miissen hier einst ein Versteck gehabt haben.
Ich denke an Alexandrien, wenn ich diese Spuren betrachte. — Wie ver-
mochtest du es, nachdem du diess Andere hier kennen gelernt, dorthin
zuriickzukehren.

Antonius. Es war die Zeit der Verfolgung der katholischen Christen
durch die Anhiinger des Arius.

Paulus. Wer ist das?

Antonius. Ein Sohn des Teufels, ausgesandt, um das Werk Christi
und den Frieden der Kirche zu zerstoren. Er rithmte sich der rechten
Lehre, die doch die vermessenste und trugvollste Irrlehre war. Er nannte
sich Christ und verfithrte viel; der Kaiser kam der gerechten Sache zu
Hilfe ; dann verfiel er wieder in Irrthum; starke Ménner Gottes halfen uns,
Jjener starb, und seine Lehre schwindet wiederum von der Erde.

Paulus. So standen nun Christen wider Christen ?

Antonius. In der That, solche, die sich Christen nannten, wider
Christi wahre Jinger. Ich trat in den Kampf ein, trostete und stirkte
die Unseren . . . . So schrecklos ich den Gegnern entgegentrat, ward ich
doch mit dem Martyrium verschont.

Paunlus. Du erfuhrest also, dass du weder im Tode noch im TLeben
mehr zn Jenen gehorst.

Antonius. Wie du, Ehrwiirdiger, durchaus mich entrithselst und
erriithst,. Wie oft erfuhr ich das! Wie frith habe ich es erfahren! Ich
sah sie nach Giitern geizen und gieren, die mir weniger als nichts er-
schienen. Tch sah sie ihr Leben richten anf Dinge, die mir schlimmer
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schienen wie der Tod. So verzagten alle meine Jugendgefihrten an mir
und liessen mich einer nach dem anderen allein. Du strebst nach Un-
gemessenem, sagte mir ein Freund, als er nach Byzanz ging mit Empfeh-
lungen des Proconsuls an den Constantin — er selbst glaubte also das
Grosste eben zu erreichen, du strebst nach Ungemessenem, sagte er: geh
in die Wiiste, vielleicht ist dir diese gross genug.

Paulus. Ein sinnreicher Einfall. Man kénnte versuchen, das Innere
des Menschen an jenen Weiten, jenen Tiefen zu messen. Man wiirde aber
finden, dass der Mensch grosser ist als die Welt, grosser viele Male als
jene, ihre Welt.

Antonius. Wie sollte es nicht, da die eine und selbe Seele ewig
lebt, und demnach den Untergang der Erde itberdauert. Wie ist es nur
zu begreifen, dass irgend einer, dem diese Wahrheit aufgegangen, irgend
ein Christ also, noch einen Augenblick ferner an irgend einem Ding der
Erde Gefallen finde.

Paulus. Du meinst an irgend einem Ding jener ihrer Welt, einer
Ehrenstelle, einem Hause, einem Vermdégen —

Antonius. Und dennoch giebt es itberviele Christen, die nach der-
gleichen streben. Wer frither Pritor oder Consul werden wollte, will jetzt
Bischof werden. Die Macht der Hirten wiichst unter den frommen Kaisern
taglich; sie einzig schiitzt das Reich wirklich wider die Barbaren; schon
gestehen sich Alle, die den Verfall des Reiches beklagen, dass aller Be-
stand nicht mehr in den Satzungen des Reiches, sondern in den Satzungen
der Kirche beruhe.

Paulus. Was ich draussen in der Welt gesehen habe, hat nicht Be-
stand. Bs vergeht, heute oder morgen. Stidte und Reiche kommen und
gehen, wie eine Saat, die der Wind tber das Wasser bringt, und welche
dann ein Sturm und Ungewitter vernichtet. Wir bauen hier eine andere,
wir bauen Gottes Stadt. Zu Alexandrien verhilt sie sich, wie dieses hier
(er blickt und winkt nach oben, nach der lichten Himmelsoffnung) zu den
Falschmiinzer-Kisten dort.

Antonius. Falsch wirr und dumpf ist auch der Gutmeinenden Treiben
dort. Nachdem ich einen Monat dort verweilte, war mir wie einem Fisch,
den man anf das Land geworfen; ich sehnte mich nach der Einsamkeit,
wie der Fisch nach dem Meere. Und da ging ich dann noch tiefer in die
Wiiste und gelangte zu der Oase, von welcher ich dir berichtete — Doch
sage mir Vater, berichte auch du, damit ich auch hierin von dir als meinem
Meister belehrt werde, was es war, das einstens von der Welt dich schied,
was dich in diese heilige Stille getrieben hat?

Paulus (schnell und entschieden) Die Unmoglichkeit, es irgend einem
Recht zu machen, oder an irgend etwas Gefallen zu finden. Ich trat in
die Einsamkeit, wie als triite ich zum ersten Male in freie und frische Luft.
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Der Abend bricht an. Purpurne Schatten breiten sich iiber die Himmels-
lichtung. Ein kiihler Lufthauch weht herab.

Paulus hat mit unausgesprochener, fithlbar aber sich mittheilender
Wonne tief und voll zu athmen begonmen. Sein Antlitz ist iiberstrahlt; es
verklirt mehr und mehr.

Paulus. Fihle! Merke! Der Abend naht. Des Tages Fest.

Er breitet die Arme gen Himmel, wie um die géttliche Erscheinung
vollig in sich aufzunehmen. Er erhebt sich von seinem Lager. — Ein
Vogelschrei ertént. Er lauscht. Weit in die Liifte weisend, sagt er leise
klangvoll:

Paulus. Horst du? Der Vogelschrei? Weit — weit — die Welt
dankt in ihm Gott fiir ihren Tag.

Er steht an der Palme hoch aufgerichtet und blickt in Entriickung
durch die Blétterkrone des Banmes zu dem Himmel auf. Plotzlich erbleicht
er, ermattet und sinkt. Antonius umfasst ihn, stiitzt und triigt ihn zu seinem
Lager und bettet ihn darauf.

Paulus liegt wie todt. Langsam kommt er wieder zu sich. — Anto-
nius, der an seinem Lager kniet, bemerkt, wie Thrimen iiber das Gesicht
des Paulus rinnen. Paulus selbst wird sich ihrer erst bewusst, als er die
ihn liebkosenden Hénde des Antonius von Thrinen befeuchtet sieht.

Paulus. Thrinen — Thréinen? — Seit ich ein Kind war, weinte ich
nicht. Wie? Ist es der Abschied vom Leben, der mich weinen macht?

Antonius (zweifelvoll erstaunend) Du weinst, weil du entschlifst?
— Du gehst zu Gott.

Paulus. Da war ich stits. — Doch bleibe ich in ihm. — —

Antonius (mit erneuter Sammlung) Vater, ehrwiirdiger heiliger
Vater. Zu dir ward ich gesandt, um deines Geistes voll zu werden, da du
selber nun entschwindest. Was ich erfahren, deutetest du. Wo ich ge-
zweifelt , erkanntest du. Vollendet erscheint mir in dir, was ich gesehnt
und gesucht. Eines noch, Vater, deute es mir, das Schwerste mir zu horen:
denn nimmermehr, so fithle ich, wird (mir) fernerhin von irgendeinem
Rath. Sage mir — doch wie nenn’ ich dich

Paulus. Paulus nannten mich meine Eltern, mag denn der Name
von mir auf Erden bleiben.

Antonius. Sage mir, Paulus, denke zuriick, da du noch jugendlich
und unbekehrt dich von der Welt entrangest, hast du die Sehnsucht, das
Verlangen, die Liebe nicht gekannt?

Paulus. Das muss ein Weh, eine Krankheit sein. Die ich als Jiing-
ling kannte, waren davon ergriffen und siechten daran dahin.

Antonius. Es kettet mehr an die Erde, als alles sonst vermag. Es
fesselt Mensch an Mensch. Diess hat mir der Versucher tausend Male vor-
gehalten, so dass ich ihm nicht zn antworten vermochte: ein eitles, irres
Thun sei, um der Liebe willen, die Einsamkeit,

'i"
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Paulus. Aber ist es nicht genug, dass Gott uns lieb hat in der
Einsamkeit. Das wiird’ ich ihm entgegnen. — Nacht nun, Nacht. Bruder,
wenn du jetzt nicht bei mir weiltest, wire diese Stunde mir schwer. —
Ist das die Liebe, von der du sprachest, wohl, so ist sie Gottes Werk.
Meinen letzten Athem hauche ich in deine Brust.

(Sehr leise) Vernimmst du keinen Athem mehr, so warte hier einen
Tag, bis die Sonne abermals gesunken ist. Dann decke meinen Leib mit
Palmenblittern und verlasse mich,
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Die heilige Elisabeth.
1. Die Ehe.

Der grosse Festsaal der Wartburg. Man sieht auf langen Tafeln die
Zuriistungen zu einem priichtigen Mahle. Der Saal prangt im Schmuck
von Teppichen und Blumen.

In dem hallenartigen Gange, welcher an der einen Lingswand des
Saales sich hinzieht, bemerkt man Landgraf Hermann und Wolfram, Beide
in festlichen Gewiindern. Sie haben sich in einer der tiefen Fensternischen
niedergelassen.

Hermann. KEs ist alles bereit — das Fest mag beginnen.

Wolfram. Ein Ehe-Fest.

Hermann. Gar sonderlicher Art. — Lass mich es dir vertrauen,
mein Freund, Wolfram, du weiser, wohlgemuther Mann, sag’ an und rathe
mir: Ist es auch Recht, was wir begonnen haben?

Wolfram. Ja, heute sollen die Kinder Hochzeit halten.

Hermann. Auf deinen Rath geschah’s, dass ich das Kind von
Ungarn mir gewann. Dass es dereinst zur Gattin meines Sohnes werde,
ward es Frau Sophien gesendet und vertraut. Du aber riethest, du dachtest
mehr. Noch einmal lass es uns bedenken. Nimm mir die Sorge von der
Seele, dass wir es frei dann vollfiilhren mégen. —

Da schau in’s Land, auf Wald und Berg und in die fernen Weiten.
‘Wie lugt die Burg so hoch hinaus, so hoch, so himmelsfrei —

Wolfram. Ein Traum-Gebilde guter Macht, man hat es hier aus
festem Stein gefiigt.

Hermann. Worauf doch ruht sie diese feste Burg, woranf ruht
uns’re Macht? Es ist der Sitte tiefer edler Grund, darauf wir wuchsen.

Wolfram. Gar wohl. KEs ist der Treue edler Grund. Die hat
Thiiringens milden Grafen zu Deutschlands ersten Fiirsten gefiirstet und
gefeit,

Hermann., Da wir nun recht nach Dichter-Art uns diess ersonnen,
dem Sohne ein seliges Leben zu schaffen —

Wolfram. Nach Dichter- Art und bedachtem Muth. Ja Fiirst, was
wire deine Macht, wenn nicht der Sitte du ein Beispiel geben diirftest,
darans sie neu sich Seele und Gestalt gewiinne. Noch iiber aller Kraft
der Mannes - Treue steht der Minne Macht, die Treune schafft. Die beiden
schliessen den ganzen Baum der Tugend ein — es ist, wie sag’ ich doch —
ein einiger Baum, der aus verborgenen Wurzeln des Stammes Kraft, der
Friichte Nahrung saugt. Verloschte je die Liebe, so wiirde die Treue ein
winterlicher Stamm.

Hermann. Du meinst die Gattentrene zu erziehn. Du hast die Kraft
der Sitte durch dieses ganze Fest in Dienst genommen fiir unsrer Kinder
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Gliick. Die klugen Leute klagen nun und sagen, wir haben sie zu einem
Kinder - Spiel gebraucht.

Wolfram. Ist es ein Spiel, so war es gar ein Frevel, dass du das
Kind aus Ungarn hergeholt.

Hermann., Weh mir, welch wilder Sinn, welch schlimmes Wort.

Wolfram. Wir wirklichen der Liebe Wesen, Fiirst; wir thun, was
erst, wenn es gethan, verstanden wird. Werde mit allen festlichem (}e-lai'iinga
heute Elisabeth mit Ludwig vermihlt. Krwachsend werden ihre Seelen in
einander blithn. Sind wir dann nicht mehr, wird ein Gliick des Lebens
walten, das wir im Tramme kaum zun denken wagten. — Auf, Hermann!
Weg den unzeitig zagen Sinn! Sei uns ein Fiirst des Guten, wie du es
mit Will und Wissen begonnen hast. —

Hermann. Wer kennt der Kinder Seelen? Als ich am Morgen
heut das Midchen sah, da zog aus ihren klaren Kinderaugen das zage
Bangen in mein Herz. Gott gab die Kinder als der Engel Bild auf Erden.
Und diese Ehe ist ein irdisch Thun.

Wolfram. Das Kind hab’ Engel-Weise, der Mann sei (Gottes Art.
Doch Liebe bindet beide, und macht aus Kindes-Unschuld der Minne Kraft.

Hermann. Die Kindesseele ist ein Nichts, ein Hauch, ein Falter-
Spiel im bunten Strahl der Sonne. Und sengen wir sie nicht mit fremder
Glut, wenn wir sie frith zur Liebe wenden?

Wolfram. Wer will da rathen, wer es lenken? Zum leichten Tand
ersann ich es wahrlich nicht. Wire des Menschen Sinn nicht gar ein
wildes Land, voll Klifte und Gebirge, Sturzwassern, Stiirmen, voll Thieren
und Gewiirm, voll Zauberern, bosen Geistern, voll Gefahr — — ja, Hermann,
dann haben wir’s nicht noth. Dann lass die Kinder in der Sonne spielen.
Dann hingt sich Ludwigs Sinn in wenig Jahren flugs an die erste heste
Maid, nach Falterweise. Er ist der Fiirstensohn, er wird sie haben. Ist
er dann miindig, nimmt er sich ein Weib aus Fiirstenstamme, hiibsch nach-
barlich, von Muhm’ und Oheim ihm gespendet, die Macht und Mitgift wohl
vorgesehen.

Hermann. Ich weiss das wohl, das hab ich wohl bedacht, vor diesem
Allem, vor unedlem Wesen wollt’ ich ihn wahren.

Wolfram. Wie denn? Doch nur, indem du seiner Seele Innigkeit
bewahrst. In seinen Kindersinnes Seele tief sich fiigend gieb ihm das
Jung - Gemahl; dem ersten Wahn sei sie, die Einzige, verlobt.

Hermann. Doch jene? Elisabeth?

Wolfram. Da sieh! Ist sie das nicht? Das Kind, sieh, ganz allein!
Was will sie dort?

Hermann, Entkam sie dem Gemach, entschliipfte sie?

Sie beobachten durch das Fenster, ungesehen, folgende Scene. Die
Kkleine fiinfjihrige Elisabeth schliipft aus dem Hauptthor des Pallasts, eiltr
die Treppe hinab, und léuft zur Kapellenthiir. Da presst sie, auf den Fuss-
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spitzen sich erhebend, ihre Lippen auf das eisenbeschlagene Thiirschloss
der Kapelle, und bedeckt es mit eiligen, heissen Kiissen. Das alles in
einem kurzen Augenblick. Kaum gesehen, ist sie auch schon wieder ver-
schwunden.

Langes Schweigen.

Hermann. Was fiir ein Kind.

Wolfram. Welch’ innere Kraft und Gluth.

Hermann. Da sahen wir der Minne helle Lohe. Nun hast du recht.

Wolfram. Schon waltet das Geschick. Vom Mutterheim geschieden,
ist ihr des Sehnens Macht erwacht. Und dort die Kirche —

Hermann. Heut frith zur Messe hat man sie ihr gezeigt.

Wolfram. Das Einzige, was sie im Ungarlande schon gesehen und
nun hier wiederfindet — Heimgefiihl zieht sie dahin —

Hermann. So wird die Kirche, nicht Ungarn ihre Heimath.

Wolfram. Und Ludwigs Liebe ihr frith gewonnenes und bewahrtes
Muttergut.

Hermann. So soll denn Hochzeit sein. Gott fiige es zum Guten.

Wolfram. Ich kiinde es froh und laut: wir feiern der Kinder Ehe.
Ich krinze selbst die feierliche Lagerstatt. —

Hermann (macht eine Gebirde des Erstaunens, dann milde lichelnd).
‘Wohl, lass das Hochzeitsbette eine Wiege sein.

9

Gemach der Landgriifin Sophie. — (Zehn Jahre spiiter.)

Sophie, Edeldamen, Ritter Varila.

Erste Edelfrau. Was fiir ein Gewand sie nun zum Empfange an-
legen wird, ich weiss es nicht.

Zweite. Durchaus wollte sie sich von niemand helfen lassen.

Dritte. Thr schones Kleid von rothem Wollenstoff —

Zweite. Wisst ihr, das, mit Goldbrocat an Aermel und Kragen wohl
ausgeziert, das hat sie vor ein paar Tagen einer Freundin in Eisenach zur
Firmung geschenkt.

Sophie. Das hittet ihr mir sagen sollen. Dazu schickt sich das Kleid
gar nicht zum Kirchgang des armen Médchens drunten.

Erste. Die Eltern werden es eben wieder verkauft haben; sie wuchern
mit euren Geschenken, die ihr dem Kinde gebt.

Dritte. Sie sagte, es steh’ ihr iibel, als ich sie darum befragte.

Zweite. Sie hat immer eine Antwort bereit, wenn ihr nicht selbst
ihr mit Strenge begegnet.

Varila. Mit Vergunst, Frau, sie antwortete wohl nicht aus Ueber-
muth, sondern weil man sie um das was einmal geschehen war bedriingte.
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Sophie. Thr wisst, mein Freund, dass ich ihr Freiheit gelassen habe
in ihrem Thun, soviel man mag. Es ist Unrecht, sagte ich mir stits, ein
fremdes Reis zu stutzen, da wir seine Art nicht kennen.

Zweite. Nein, was sie Alles treibt. Gestern reizte sie die Midchen
wieder zum Spiel; die zbgern und folgen ihr ungern, Jungfranen wie sie
sind; denn da geht’s fast wild her, ein Laufen und Toben —

Varila. Mir Alten lacht das Herz, wenn sie sich auf der Wiese
jagen drunten am Berg.

Sophie. Du siehst es zu streng an, Mechthild, das ist ihre Weise so.

Zweite. Auf einmal liegt sie, die Prinzessin Tochter, plattlings auf
dem Boden, ohne dass sie etwa Jemand gestossen, sie wirft sich hin —
ihr habt es auch gesehn — (Mit unterdriicktem Lachen antworten die
Edelfrauen:)

Erste. Wir fragten sie dann, sie sagte, sie messe ihr Grab, das falle
ihr so ein, unter dem Spiele.

Dritte. Ein Midchen aber hat sie dabei murmeln héren, sie meint,
es sei ein Paternoster gewesen, was sie flugs darniederliegend bete. Wirr
und wie verstort steht sie dann flugs wieder auf —

Sophie (schiittelt den Kopf) Das wir nun freilich nicht, wie ich
wollte, dass sie die Gesandten jhres Vaters empfangen mochte.

Varila. Das gesteh ich euch gern, Frau Landgrifin, dass mir nm
den Empfang, den sie bis jetzt hilt, gar bange ist. Alsich sie damals von
ihres Vaters Hofe holte, jammerte mich das Kind, ich hatte dess nie Hehl,
und tiber meine Pflicht hinaus gelobte ich mich ihr zum Mann. Da wollt’
ich schon oft meine Stimme erheben, fiirchte, nun ist es zu spidt. Man
hat sie nicht gehalten, wie eines Konigs Kind. Weil sie sich nicht in
unsere Weise schickte, hat man sie bald thun lassen, was sie immer wollte.
‘Was Wunder, dass sie sich ihre Gespielen, sofern es nur anging, von der
Eisenacher Gassen heraufgeholt. Hitt' ich nur Rath gewusst, wie man
dess anders warten miisse, ohne sie wiederum zu zwingen und ihr zu
schaden, ich hiitte schon lange geredet, ehe des Vaters Boten kamen. Es
sind edle Ménner, mit offnem Auge und freiem Verstand. Sieht ihnen nun
das Kind wild und iibel ans — was darauf folgt, darf mich ja nicht kim-
mern, doch greift es mir an das Herz, seht Landgrifin, und sagte mir
einer der Ungarn dariiber ein boéses Wort, ich wiisst’ es ihm kaum zu
wehren, wiird’ ihm freilich Antwort geben nach dentscher Weise, das
glaubt ihr mir wohl.

Sophie. Ich gebiete euch, Ritter, lasst Streit und Trotz aus dieser
Sache. Ich selbst werde mit den ungarischen Edlen reden, und geht es
nach meinemr Sinn, so bringen sie in allen Ehren die Jungfrau in ihres
Vaters Haus zuriick.

Die Frauen. Wie, das sénnet ihr, das wolltet ihr thun?

Zweite, Ich gonn’ es ihr, da hat sie es nun fiir ihren Trotz,
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Sophie. Oh nicht doch, missnehmt es nicht, darum bered’ ich es
zuvor. Den Glimpf, der ihr geschihe, wiird’ ich strenge ahnden. Und
nicht zur Strafe, sondern aus guter Sorge send’ ich sie an ihren Hof. —
Von euch, Herr Varila, will ich erfahren und mich versichern lagsen,
wie es darum steht, was ihr von Mund zu Mund mit dem Kénig Andreas
damals vertragen habt. So viel mir bewusst, ist es nicht anders vor-
gesehen, als dass zu seiner Zeit das Verlobniss sei es nun erneuert sei es
geldst werden sollte, und dass sie nur zur Gespielin des Sohnes, obwohl in
Hoffhung der Vermihlung, uns iibergeben war.

Varila. Wie konnte es anders beschlossen werden, Frau. Sie, die
Ungarin, sowohl, als euer Sohn, sind frei, wenn sie sich zur Ehe geben
wollen; es ward dem Konige nichts anders gelobt und zugesagt. Freilich
hiitte ihre Mutter sie nicht von sich gelassen, wenn sie sie nicht zur Ehe
zu geben meinte,

Sophie. Oh arme Konigin Gertrud! Habt ihr gehort und ist es
wahr, dass sie bei einem Aufstand im eigenen Land umgekommen?

Varila. Ich habe mit Bedacht die ungarischen Boten darum befragt.
Sie aber wollten es nicht Wort haben, und nannten eine Krankheit an der
sie gestorben, und verschwuren sich, dass in ihrem Lande Ruhe und Friede
wire, und dass sich Niemand eines Unbills gegen die komiglichen Per-
sonen versehe,

Sophie. Wie ihr nun mit dem Boten sprachet, Varila, schien es
euch, dass sie iiber jenen Vertrag wohl unterrichtet wiren? Glaubt ihr
zur Wahrheit, sie sind nur hergekommen, um ihres Konigs Tochter sich
anzusehen, und wieder heim zu reiten ?

Varila. So lautet ihr Auftrag. Aus ihren Reden entnahm ich mir
wohl, dass sie die Jungfran gerne wiederum mit sich nach Ungarn niihmen,
im Guten, wenn es ihr wohl geht, und wenn sie (sie) itbel bestellt finden,
mit Klage und Zank. Mir scheint, es muss ihres Vaters Wunsch so sein,
sie entweder hier als Fiirstin zu wissen, oder wieder bei sich zu haben
an seinem Hof.

Sophie. Und wie meint ihr selbst, wie wiirdet ihr es halten ?

Varila. Ich wiirde Landgraf Ludwig fragen, an meinem Theile. Mir
théit’ es ja wohl bitter weh, sie ziehen zu sehen.

Sophie. Elisabeth ist ja mein liebes Kind, ein gutes, frommes Gottes
Geschopf. Wie wollt ich ihr denn Unehre thun. Wie liess ich sie leicht
von hinnen gehen. Ich sorge nur um meinen Sohn.

Varila. Und ohne ihn wollt ihr euch doch nicht entscheiden, Frau
Landgrifin ?

Sophie (zogert).

Erste Edelfran (aus dem Fenster schauend) Er ist zuriick, der
Landgraf, eben reitet er mit dem Gefolge in den Hof,

Sophie. — Es ist wohl besser so,
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Varila. Wahrlich, Frau, so denk’ ich auch.

Ludwig tritt ein, im Panzerhemd, vom Ritt bestaubt, ohne Kopf-
bedeckung.

Ludwig. Ich hab’ sie gefangen, die Herren vom Guten Berge, ich
hab’ es ihnen heimgezahlt.

Sophie. Gott zum Grusse, lieber Sohn, und Heil der frohen Wieder-
kehr. Komm setz’ dich nieder. Dein Athem fliegt, du hast es dir heiss
werden lassen. Komm, setz’ dich her und erzihle mir.

Ludwig. Ich griiss’ euch, edle Fraunen. Habt guten Tag, Meister
Varila.

Varila. IThr seid in Laune. Sagt, Landgraf, es war ein schneller
Ritt. 'Wo traft ihr die Réuber? Leisteten sie Widerstand ?

Ludwig. Die Pfaffenknechte! — (Sophie droht ihm, halb im Scherz.)
— Verzeiht, Mutter, dass ich spit komme und so heiss und noch in Kampfes-
Iust. Erst war ich drunten in Eisenach und habe dem armen Krimer
sein Gut wieder ausgezahlt. — Im Hofe sah ich fremde Pferde. Sind
Giiste da?

Varila. Boten aus Ungarn.

Ludwig. An die Schwester? Ich will zu ihr, ich will sie fragen,
wann sie sie sehen will, ich will die Ungarn zu ihr fithren.

Sophie. Eins nach dem Anderen. Jetzt erzihle, wie trug es sich zu.
Ludwig. Von dem Krimer wisst ihr. Vor ein drei Jahren auf dem
Markte drunten sah ich ibn zum ersten Mal.

Sophie. Ja, wir haben einen wunderlichen Herren Sohn. (Zu einer
der Edelfrauen) Damals, da man diesen Herrn hier noch einen Knaben
schalt, gefiel ihm ein Pfennigkrimer auf dem Eisenacher Markte so sehr,
dass er mit seinem kargen Gelde ihm seinen Kram abkaufte, ihm die Waare
sagte, die er dafiir kaufen, und die Orte, in die er damit ziehen sollte.
(Die Edelfranen lachen.)

Ludwig. Und dass er immer wieder zu diesem Markte nach Eisenach
kommen sollte, und wenn ich Landgraf wire, wollte ich ihm einen Schutz-
brief geben. Das war der Krdmer. — Wie wurde mir, als er eines Tages
bettelarm und wund in den Hof hier kommt, und mir erzdhlt, Wiirzburger
Ritter hétten ihm dritben in den rauhen Bergen trotz meines Schutzbriefes
alles geraubt. Noch kocht mir das Blut. Auf den Knieen hat der Gutten-
berger es mir abbitten miissen.

Sophie. Aber was sagte denn der Bischof dazu?

Ludwig. Das war der einzige Aufenthalt. Thr Schloss, die Weissen-
burg, hatte sich bald ergeben. Sie hatten aber insgeheim eilends nach
Wirzburg um Beistand gesandt, nun kam denn feierlich ein Herold an-
geritten — es war am fiinften Tage des Zugs, ich sass auf ihrer eigenen
Burg und hielt sie gefangen, weil sie mir die Zahlung verzogerten —
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der Bischofsdiener that mir denn Bann und Fehde des Wiirzburger Bi-
schofs kund.

Sophie. Oh weh mein Sohn, das war kein guter Streit, wie hast du
es denn so schnell gewandt?

Ludwig. Nicht mit den Waffen, mit meinem Recht. Ich liess dem
Bischof entbieten, mich anzuhoren zugleich mit den Rédubern da. So ritten
wir denn anderen Tages nach einem Flecken an der Saale mit Namen
Hammelburg. Da erwarteten wir den Bischof. Als der nun kam, wollte
er erst drohen und den Herrn spielen; da liess ich ihm aber sagen, ich
wiirde mich mit einem Fihnlein in einem nahen Schloss verschanzen und
sein Land verwiisten, bis unser ganzer Heerbann aus Thiiringen zur Ver-
starkung kéme, wenn er nicht nach Rechtes Brauch giitlich die Sache horen
wollte. Da ward er zahm, es ward eine Zusammenkunft gehalten, und die
Ritter mussten Zahlung leisten und erneut Abbitte thun. Und nun bin ich
hier, und es war eine gute Fehde, wie nur je sie Einer focht.

Sophie. Aber ziimt dir der Bischof nicht —

Ludwig. Das kann ich nicht wenden. Ich bin in meinem Recht.
Anfangs wird es ihn wohl ein Weniges ergrimmt haben, doch ist es ein
wiirdiger Mann, und er sprach mir das Meine, wie es schien, aus freiem
Herzen zu, — Und nun zur Schwester, zu den Ungarn, ihr vergénnt doch,
Mutter.

Sophie. Siewaren wohl bereits bei Elisabeth. Und jetzt eben wollt’
ich selbst sie empfangen. Lasst sie kommen.

Ludwig. Gut und bietet ihnen Trunk, und sehet zu, dass dabei auch
ich etwas abbekomme.

Auf einen Wink der Landgriifin nahen sich die Frauen Ludwig, um
sein zu pflegen. Er nimmt ihre Sorge mit Anmuth hin; sie muss als ein
edel Gewohntes erscheinen; sie lésen ihm die Halsberge, die Eisenschienen
an Arm und Bein, das Panzerhemd. Knappen tragen die Riistung davon.
— Eine der Frauen geht und bringt den Labetrunk.

Sophie (inzwischen, mit mithsam verhehlter Erregung) Sahst du
Elisabeth nicht?

Ludwig. Wo mag sie sein?

Sophie. Gewiss, sie hitte dich begriissen sollen. Du musst es ihr
nachsehen, und sie horte just ihres Vaters Boten an.

Ludwig entfihrt bei Sophiens Vorwurf gegen Elisabeth der halbunter-
driickte Ausruf: Oh Mutter. Er will abwehrend antworten. Da treten die
Ungarn ein.

Der Landgraf eilt ihnen entgegen und geleitet sie zu seiner Mutter
Sitz. Dann werden, nach feierlichen Verneigungen, niedere Sessel im Halb-
kreise gestellt und ein Trunk von den Frauen kredenzt.

Sophie. Willkommen, ihr meiner lieben Tochter edele Landesgenossen !
(Leise zu einer der Frauen, die den Pokal trigt) Fragt doch unbemerkt,
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es ist nicht wider die Sitte, einen der Grafen, wie er Elisabeth gefunden.
Sag es mir an.

Ludwig. Wie nahmt ihr den Weg aus Ungarn? Die Donau herak

Ein Ungar. Nein, Herr, wie fuhren durch Bohmen, dann iiber die
Berge erreichten wir Meissen, und so kamen wir in euer Land.

Ludwig (nachdenklich ihnen zuhérend) Von Ungarn gelangt man
nach Bohmen, ohne die Lande des Oesterreichers zu beriithren?

Ein Ungar. Von Pressburg geht der Weg durch das Land Mihren
gerade auf Prag.

Ludwig. Ist es wahr, habt ihr Handel mit Byzanz?

Ein Ungar. Herr, wir haben nicht viel zu verhandeln, und byzan-
tinischem Reichthum schafften wir wenig Absatz. Es begiebt sich aber
wohl, dass Juweliere und Hindler mit gewebten priichtigen Stoffen von
dort an unseren Konig gelangen.

Ludwig. Das ist der gerade Weg wider die Ungliubigen, ich habe
es mir vollig so erdacht. Wére es nicht nach eurem Sinn, edle Herren,
wenn wir Land um Land durchzigen, alle Mannschaft sammelten, und so
ein Mal fiir Alle, den Sarazenen iiberwinden. Aber ich weiss, wo es fehlt.
In unseren Schiffen kommen wir doch ohmne Streit hintiber, jede Lands-
mannschaft an ihrem Orte — so aber machten wir bereits vor der Donau
Halt. Nehmt es nicht an als wider euch gesagt, ihr werthen Herrn. Der
Unfriede ist bei uns im Reiche daheim, wir brauchen ihn nicht iiber der
Grenze suchen. Aber freilich, ein Anderes wir’ es, wie es mir im Sinne
liegt.

Aber erzihlt mir ferner; die Donau ist grossmichtig, tief und breit;
sie stromt an Pressburg vorbei; ist sie da schon so gross wie ein See, als
man es mir berichtet hat, so breit wie von hier, seht, bis hiniiber an den
Horselberg —

Inzwischen hat die erste Edelfrau den Halbkreis mit dem Trunk durch-
schritten. Sie ist im Vorgrund bei dem letzten angelangt.

Die Edelfrau (mit Anstand, zwar mit geddmpfter Stimme, doch
ohne sich dem Fremden zu nihern) Saht ihr denn Elisabeth, eure Fiirstin,
unser edles Kind? ‘

Der Ungar. Oh und sie war herrlich anzusehen.

Die Edelfrau. Ein liebliches Wesen ist in ihren Ziigen, nicht —?

Der Ungar. Ja aber auch die Pracht, der Glanz —

Die Edelfrau (ihr Erstaunen verbergend) War sie schon gekleidet?

Der Ungar. Nicht auszusagen, wie schon.

Die Edelfrau. Sie hatte wohl gar Schmuck angelegt?

Der Ungar. Koniglichen Schmuck.

Die Edelfrau. Ihr habt gewiss gesehen, den Amethyst, den ihr ihr
Vater einst geschenkt, trug sie den auf dem Haupte?
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Der Ungar. Das muss es wohl gewesen sein, es strahlte von ihrer
Stirm.

Die Edelfrau. Und das Gewand, sagt?

Der Ungar (sich mit Gebérden helfend) Priichtig, prichtig — ein An-
sehen, eine Stattlichkeit —

Die Edelfraun. Fines Konigs Tochter ganz und gar.

Sophie. Ihr saht mein Kind Elisabeth bereits, wie ich vernommen.
Ich bitte euch in Treuen, verweilt zur Wartburg, lasst es euch hier ge-
fallen; seht eure Firstin ofter, auf dass ihr gute Kunde nach Haus bringet.
(Eine Antwort ablehnend) Nicht wiirde es uns geziemen, in dieser ersten
Stunde der Begriissung iiber so ernste Dinge Ferneres zu sprechen. Habt
Alle Gott zum Gruss und guten Tag, Zum Mahle sehen wir uns. Ver-
gbénnt es uns, euch giitlich zu bewirthen. — Freund Varila —

Varila geleitet, nach feierlichen Verneigungen, die Ungarn im Ab-
gehen. Auf einen Wink Sophiens entfernen sich auch die Edelfrauen. Doch
ist zuvor die erste Edelfrau unbemerkt zn Sophiens Stuhle getreten, und
hat ihrem fragenden Blicke geantwortet.

Die Edelfrau (die Gebirden des Ungarn nachahmend) So, sagte
er, in hochster Pracht, in Glanz, in Stattlichkeit.

Sophie. Ja, hatte sie denn Kleider und Konigsschmuck verborgen
gehalten ?

Die Edelfrau. Ganz sicherlich, sie hat weder Kleider noch Schmuck;
das Diadem, was ihr der Vater gab, liegt in Hut und Verwahrung unter
dem Kronschatz im Thurm.

Sophie ist hochst betroffen. Sie sammelt sich aber schnell; sie hat
bemerkt, dass Ludwig, nach den Ungarn gleichfalls den Saal verlassen
will; ihm wendet sie jetzt, mit mildem Ernste sich zu.

Sophie. Gut, Ludwig, dass du zuriickbliebst, ich habe mit dir ins-
geheim zu reden.

Ludwig (hat bereits bei den letzten Worten der Landgriifin an die
Ungarn wiederum besorgt und sehr ernst drein geschaut) Sprecht, Mutter,
vertraut es mir.

Sophie. Ludwig, der Augenblick ist da, wo es sich mit Elisabeth
entscheiden muss.

Ludwig (vollig betroffen) W as soll sich entscheiden, Mutter?

Sophie. Mein Sohn, diese Ungarn kommen um ernster Nachfrage
willen. Und nun behalte und beherzige du das Eine: du bist frei, Ludwig,
vollig frei; nichts bindet dich, nicht Viter Rath, nicht Mutter Wiinsche.
Du hast zu wihlen, wen du zum Gemahle winscht — '

Ludwig. Ich versteh’ euch nicht vollig, Mutter. Sie ist mir an-
gelobt von Kindheit an —

Sophie. Wie schén, mein Ludwig, dass du den ernsten Sinn des
Jugendbundes dir wohl erinnerst, und dir wohl gedeutet hast. Sie war
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dir Hut und Hort der Jugend. Dein Auge schweifte nicht, und du bist
mein guter Sohn geblieben. Du hattest keine Schwester. Schwesterlich
verbanden wir die Fremde dir. Die Jahre kamen und gingen. Wie lange
doch — du wardst ein Mann und vor der Zeit, so klagte unser Schmerz
um deinen Vater, vor der Zeit Thiiringens Fiirst. Thiiringens starker, méinn-
lich edler Fiirst. Jetzt wiederum bewihrtest du’s in deiner Fehden. Von
aller Muttersorge sprech’ ich dich los. Diess eine nun, das Neue, Ludwig,
tritt an dich heran : verm#hle dich. Der Hof ist Waise, so lang du ledig
bist — mich entlass, die Wittwe, nun auch des Fiirstenthums.

Ludwig. Hal’ ich im Traum gelebt? Mutter, so giitig sorgend;
hiittest du uns verkannt?

Sophie. Kind, ich erstaune, ich erschrecke fast. Hast du, hat jene
uns getéuscht? Seid ihr euch, Ludwig, seit ihr euch insgeheim vertrant?

Ludwig. Oh Mutter, Mutter! Ja, am lichten Tage, Bruder und
Schwester, wie wir uns stits genannt, vertraut, wie nie ein Trautgenosse
war, vertraut uns in dem Athem unserer Brust, doch ohne Wort, siehst du,
und deshalb wohl geheim, ja tief geheim, denn niemand hat geahnt, wie es
in ‘Wahrheit um uns stand.

Sophie. Mein edler Sohn, besinne dich. Der Minne Macht und
Mahnung ist diess nicht. Es ist ein Kindertraum, voll inniger Schonheit,
vom hochsten Werth fiir ener Beider Leben. Sie selbst wird fern in ihres
Vaters Landen an diese Zeit gedenken als an ein Kleinod ihrer Lebens-
tage. Du aber wirst dich einem Weib vermihlen, aus deutschem, dir ver-
wandten Stamm. Die Frau, sie wird beim ersten Mal, und plotzlich, wie
du sie erblickst, dein ganzes Herz entflammen und besitzen. Der Frau
gehorst du dann, du bist ihr eigen. So wird es sein, es kann nicht anders
gehen. Du wirst die Mutter preisen, die dir den zarten Irrthum deut-
lich wies.

Ludwig. Du mahnst mich recht; ich habe schwer gesiumt. Wohl
denn, es geschehe morgen. Zur Gattin sei sie morgen mir erklirt. —

Sophie. Wie denn?

Ludwig. Elisabeth.

Sophie. Thr wolltet Hochzeit halten?

Ludwig. Das ist vorlingst geschehen. Ich will sie nur, da es demn
sein muss, zur Firstin feierlich erkliren.

Sophie. Ich bitt dich Kind, du iiberraschst mich — Sohn, wenn
du dich tbereiltest —

Ludwig. Ihr iibereilt mich. (Er besinnt sich, dann nihert er sich
ihr) Mutter, ich liebe sie. Ihr fragt, wie ich das weiss. Gott sagt es mir.
Dazu ist sie mein Ehgemahl, durch Vaters Willen. Ich bin ihr treu, ich
kenne nichts als sie. 'Was ihr die Hochzeit heisset — Mutter, eurer Sorge
lasst mich nun vertraun, was tief in mir sich barg. — Die siisse Blume



9

der Gelegenheit, erwart’ ich — ihr Erblithen ist unsre Hochzeit — denn
vor Gott sind wir vermihlt.

Sophie (kiisst sehr ergriffen Ludwig auf die Stirn) Sei es denn,
wie du sinnst. — Des Festes Sitte iiberlasse mir. Darin giebst du mir
nach. Der Kirche Segen, der Freunde Feier diirft ihr nicht entrathen.
Der Ungarn Gegenwart schon mahnt dazu.

Ludwig. Die Ungarn, ja, die sollen das Fest mitfeiern und es ihrem
Vater dann berichten. Du meinst denn also, wir miissen es vorbereiten,
ein feierliches Fest —

Sophie. Ja, Ludwig, den zarten Wunsch dir tiefgeheim bewahrend,
fiige dich auch dem #usseren Gebrauch.

Ludwig. Es sei der Giiste wegen. — Dir bleibe denn des Festes
schone Sorge. Dir. Nicht, Mutter? Und du verstehst mich, du vertraust
mir nun —

Sophie. Du bist mein guter, wunderlicher Sohn. (Varila erscheint
an der Pforte, bleibt ehrerbietig stehen, als er die Beiden im Gespriich
gewahrt) Nein, tretet nah. Verwahrt die Ungarn wohl. Sie bleiben wohl
‘Wochen lang, und feiern ihrer Firstin Hochzeit hier. Ja fraget den hier,
ich hab’ es nicht beschlossen — (Sie erhebt sich, um zu gehen).

Varila. Nun, da habe ich gute Botschaft zuriick zu bringen. Herr,
ich komme von Elisabeth.

Ludwig. Botschaft an mich? Und was begehrt sie?

Varila. Sie weint, das arme Kind. Sie wandte sich an mich um
Rath. Noch stiits, sagt sie, war ener erster Gruss, wenn ihr zuriickkamt,
an sie. Oft sandet ihr, schon im Voraus, ein Kleinod, eine Gabe —

Ludwig (mit aller fritheren Heiterkeit) Ja, lieber Gott, konnt’ ich
denn auf der Rhén mir Perlen lesen? Nun rasch zu ihr. Ich will ihr
selber sagen, dass wir zum zweiten Male Hochzeit halten. Wer weiss,
wie sie es aufnimmt.

Das Rosenwunder.

Am Berg der Warthurg, eine Waldes-Lichtung am Fusspfad nach
Eisenach. Von der Burg hort man Musik, wie von einem festlichen Mahle,
die jetzt verklingt.

Elisabeth tritt auf. Sie ist im Festgewande, aus einfach schonen nicht
kostbaren Stoffen, ein Goldreif krinzt das Haupt. In ihrem Schleier tréigt
sie verborgene Last. Sie hillt einen Augenblick inme und schépft Athem.

Elisabeth., So — so — das war der rechte Augenblick. Niemand
bemerkt’s. Bis zum Beginn des Tanzes bin ich wieder zuriick. — Wie ihr
die Friichte schmecken werden. Was hab ich wohl noch alles gerafft —
doch nein — drunten seh’ ich’s ja — ich verliere die Zeit —

Sie will weiter eilen. Da tritt ihr Ludwig plotzlich aus dem Busch
hervor entgegen.
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Elisabeth (mit kindlichem Schrecken) Du bist ja bei dem Feste,
denke ich.

Ludwig. Hab ich dich eingeholt! So muss es denn wohl sein.
Du suchst dir immer deinen eigenen Pfad, und ich, flugs hinterdrein. Du
entldufst, ich muss dich fangen.

Elisabeth. Nicht dass ich wiisste, dass du mich fangen musst.

Ludwig. Nein, nein, du weisst das nicht. — Du hast beim Festmahl
oben wieder nichts gegessen, Elsbeth. Ich sah’s, du schnittest nur die
Stiicken klein, und gabst den Teller fort.

Elisabeth. Mich hungert nicht.

Ludwig. Es war, du hast geirrt, von meinem eigenen Gute. Die
fremden Friichte habe ich nicht gekauft, die hat mir, wohl verwahrt, mein
Oheim aus dem Siiden hergesandt.

Elisabeth. Ich dachte, das ist gewiss von Unterthanen-Gut, das
dart ich nicht essen, und nahm es fiir mich.

Ludwig. Ich dachte es wohl, und weil ich meinte, du héittest vielleicht
in Unbedacht genommen, und klagtest dich nun der Siinde an, eilt’ ich
dir nach.

Elisabeth. Ach, das ist schon! — Wie du mich damals in der Kirche
fandest.

Ludwig. Ganz so wie heute. Vom Feste weggeflohn, doch damals
gar in bitteren Thrénen.

Elisabeth. Der Herr hat mir geholfen dazumal, und zwar durch
dich, durch den ich auch gesiindigt. Nachdem du neben mir gebetet und
dann gegangen warst, da sagte es mir der Herr, dass ich dich diirfte
anblicken, soviel ich wollte, und kénnte ich es gar nicht lassen, so sollte
ich lieber nicht mit dir zur Messe gehen.

Ludwig (kaum horbar) Mein siisses Weib. — Komm, Schwester,
komm zuriick. Der Abend naht, man wartet unsrer zum Umgang und
zum Tanz.

Elisabeth. Nein, ich geh nach Eisenach, lieber Bruder.

Ludwig. Ei was, so kehrst du nicht vor Nacht nach Haus.

Elisabeth. Doch, doch, lass mich nur eilen, es ist nur da unten,
gleich das erste Haus im Thal, die alte Pfortnerin Kunigunde wohnt da,
noch im Burgbann, vor dem Stadtthor wohnt sie.

Ludwig. Und das muss heute sein?

Elisabeth. Ja doch, es muss.

Ludwig. Und konntest du heute nicht eine Dienerin senden? Was
triigst du denn da in deinem Schleier, das du so verbirgst?

Elisabeth fasst, um sie noch tiefer im Schoosse zu bergen, in ihre
Schiitze hinein und zieht eine Rose hervor, die, wie man anzunehmen hat,
etwa von dem Schmucke der festlichen Tafel her unter jene Friichte gerathen
ist. Von holdester Schelmerei erglithend, antwortete sie nun: Rosen, Herr.



101

Ludwig kiisst sie auf ihre lachenden, blithenden Lippen, einmal, wiederum
und immer wieder. Und sie erwiedert seine Kiisse. Es ist wohl lieblich
anzusehen, wie sie die Hiinde gebunden steht, durch die verborgene Last,
und doch mit herrlicher Freiheit das Haupt bewegt, und sich dem Manne
hell erglithend zuneigt.

Am Himmel bricht die Abendrothe aus, und wirft auf die Wiese, auf
die Béiume, Berg und Burg einen goldig rothen Schem. Die Luft erhebt
sich vom zart erhellten Himmel und weht den Beiden Lust und Labung zu,

Ludwig. Und wie es uns umstrémt, und in uns zieht — so aller
Welt geheimstes, offenbarstes — Elisabeth, wie nenn’ ich’s, was geschieht
— Heisst es ein Wunder?

Elisabeth (itberleise) Ich heiss’ es Wonne. (Sie versinken in
einen langen Kuss.)

Droben erklingt aut’s neue die Fest-Musik. Es ist ein feierlich-heiterer
Rhythmus, ein Tanz.

Ludwig. Die Mutter lisst den Tanz jetzt ohne uns beginnen. —

Elisabeth. Doch ich muss nun gehen, ich darf die Gute nicht
warten lassen.

Ludwig. Weisst du wohl, Schwester, ich erwarte dich hier. —

Elisabeth. Ja thu das, Liebster, im Nu bin ich zuriick. —

Sie enteilt. Ludwig sinkt an der Hohe auf dem Moose nieder, In
voller sehnsuchtsinniger Wonne scheint er in dem Blicke aufzugehen, mit
dem er sie verfolgt; wie sie im Abendroth den Berg hinab verschwindet.
Dann streichelt er das weiche Moos; er weint und lacht; er ruft, doch
leise, zur Burg hinauf.

Ludwig. Wart nur da Vaters Burg, du birgst ein selig, iiberselig Paar —

Dann unterbricht er sich mit einem tiefen Seunfzer:

Ach kim sie doch zuriick. Wie weilt sie lang —

Die Sonne ist untergegangen. Schweigend athemlos lauscht er. Und
plotzlich jubelt er auf, ihr Nahen vernehmend:

Elisabeth! Thm antwortet noch in der Ferne ein leiser Frendenrnf.
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I1. Die Trennung.

Das Lager der Kreuzfahrer bei Otranto. — Wir blicken in das Zelt:
des Landgrafen Ludwig. Dieser liegt, schwer erkrankt, auf einem Ruhe-
bette; an seiner Lagerstatt lehnen die Riistung und Waffen; er selbst trigt
ein weisses Glewand, mit dem Kreuz bezeichnet. Dem Lager gegeniiber
sitzt Otto, ein alter Kreuzfahrer; ringsum mehre Ritter.

Otto (in einer Erzihlung fortfahrend) . . . Und Myrthen und Orangen-
haine und dunkle Biume, die wir nicht kannten; mit starrem, schwarz-
grimem Laub. Und Quellen rieselten in der Wiistenei, und wir sahen, dass
sie frither ihr gegrabenes Bette gehabt hatten. Und dann waren auch
einmal Beete gegraben gewesen, man sah es an regelrechten Spuren, wie
von verwachsenen Furchen. Und wie wir dem nun weiter nachforschten,
fanden wir weit oben in dem wiisten Garten, an eine Felsgrotte angelehnt,
und zwischen dichtem emporgeschossenen Gestripp ganz verdeckt, eine ver-
lassene Klausnerei. Vielleicht hatten einmal Mehre in der Hohle gewohnt,
die Licht und Luft genug zuliess — und sei es nun der Erstgekommene,
sei es der Letztgebliebene hatte sich die Hiitte gebaut. Von einem Grab
fanden wir keine Spur; seine Briider hatten ihn verlassen, und er war ein-
sam gestorben, und nur Gott kennt ohne Kreuzeszeichen seine letzte
Ruhestatt.

Landgraf Ludwig. Und ringsum sah man das Meer? Der Garten
tiberdeckte die ganze Insel, und durch das dunkle Laub schimmerte iberall
das blaue Meer?

Otto. Ueber dem Garten stieg der Berg moch ein wenig auf, schroff
und unbebant, und fiel dann nach der anderen Seite in einem Felshange
in die See, unbetretbar keines Menschen Schritt. Wir stiegen nicht zum
Giipfel, wir sagten, da sei das Grab des Einsiedlers, und sandten unsere
Gebete hinauf. — Nun wisst ihr von dem Steuermann, der in der Nacht
vorher, da uns der Sturm ans Leben ging, das Steuer gehalten hatte?
Als wir des anderen Morgens in See gingen, fehlte er. Wir gaben Zeichen,
und warteten. Nicht lange aber, so bedeutete uns der Herzog, abzufahren.

Ein jingerer Ritter. Aber wer fiihrte das Steuer?

Ein anderer. Was ward aus Jenem?

Ludwig. Ein gliickseliger Mann —

Otto. So sagte uns der Herzog auch. Wir setzten noch reichlich
Brod und Wein aus, dass er fir die erste Zeit Nahrung finde, und ge-
wiss, bald spendete ihm sein Paradieses - Garten mehr und tibergenug. —
Ja, und ihr fragtet, wer das Steuer fithrte? Wir versuchten es mit Mehren.
Tch sass auch eine Weile daran, doch ist es gar eine schwere Sache; mein
Blut wallte mir auf und triibte mir den Blick. Endlich fand sich ein Knappe,
der dergleichen Hantirung erlernt. — Jetzt fuhren wir Kreta vorbei, so
dass wir von ferne die Berge erblickten, wie ihre Spitzen zwischen Wasser
und Himmel zu schwimmen schienen —



Landgraf Ludwig. Wie sagt ihr? Schwimmet die Insel anf dem
Meere?

Otto. Das horte ich wohl von anderen Imseln sagen, von Kreta
weiss ich es nicht, ich erziihle auch nur, wie ich gesehen.

Ludwig. Kreta ist ein grosses Land, wie man mir berichtete, mit
hohen Gebirgen, das wiire sehr wunderbar, wenn es auf dem Meere schwimme,
wie ein Schiff. Doch zweifle ich nicht, Herr Otto, dass ihr recht ge-
sehen habt.

Ein Glocklein erklingt im Lager, sehr diinn und armselig anzahéren,
die Vesper ankiindigend.

Ludwig. Ich dank euch, ihr Herren; die Glocke ruft zum Gottesdienst.

Die Ritter nehmen Urlaub.

Otto. Sagt aunch, Herr Landgraf, hat es euch nicht ermiidet, mir
zuzahoren ?

Ein anderer Ritter. Sagt, lieber Herr, wann werdet ihr wieder
gesund ?

Ein anderer. Stiegen wir auch allein zu Schiffe, wir Thiiringer
mit euch, und erwarteten die Anderen an einem besseren Ort, es wiire doch
ein Anfang der licben Reise.

Ludwig. Wie es Gott gefillt. Geliebt es ihm, will ich euch morgen
zur Messe geleiten.

Alle ab, ausser dem Ritter Varila, der einst Elisabeth aus Ungarn
hergefithrf. Er bleibt auf einen Wink des Landgrafen zuriick.

Ludwig. Ich mochte nicht die Unwahrheit gesagt haben. Dass ich
es deutlicher spreche, ich meine, ihr werdet recht bald mit mir zur Messe
gehen, das ist mit meinem todten Leibe, und die Seele ist dann bei Gott.

Varila (kniet an seinem Lager) Glaubt ihr Herr, dass ihr uns ver-
lagsen miisst?

Ludwig. Ich wollt’ es erst nicht verstehen, ich glaubte, es koune
nicht Gottes Wille sein. Jetzt aber hat er es mir im Herzen angesagt: es
soll so sein.

Varila. Oh lieber junger Herr, oh Ludwig, Ludwig, da ist uns bittere
Klage noth, wie geschieht uns bhitter Weh.

Ludwig. Lasst uns unser Weh nicht wider Gott erheben. Ich sterbe
auf seiner eigenen Heeresfahrt, ich bin sein Mann, er wird mich beim
Namen kennen, wenn ich vor ihn trete.

Varila. Thr habt ein seliges Ende: das soll uns allen ein Beispiel sein.

Ludwig. So sprecht ihr wohl. Und dass Keiner abstehe von dem
Zug, wollt ihr mir dafiir biirgen, ihr der iltesten Einer? — Wie doch, ihr
zogert ? Meint nicht, weil es jetzt iibel steht, nm Fiihrer und Heer, es
konne misslingen. Muss ich euch lehren, was ich von euch zuvor gelernt?
Eine Niederlage und ein geschlagenes Heer im heiligen Kampfe ist um
viele Male besser als tausend Siege in einer Fehde um weltliches Recht.

8‘
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Denn da steht Recht gegen Recht und wir kinnen uns téuschen, dieweil
wir Menschen, und nach Art und Meinung verschieden sind. Hier aber, im
Kampfe um das Grab, siegen wir sicherlich, da sind wir alle Einer, und
Gottes Kampfgenossen. Wohl mir, dass ich es erkannt! Wohl mir, dass
ich mein Leben ende, im Schaunen und Wissen des Gottessieges. —

Varila. Vergonnt mir, Herr, doch ist es so wie ihr sagt, und habt
ihr uns verlassen, so bleibt mir wohl zuvor ein Anderes zu thun, und ich
kann nicht meiner Seele gedenken und kann nicht nach des Herrn Grabe
ziehen —

Ludwig. — Ich verstehe dich wohl. — Bring’ ihr denn diesen Ring,
und griisse sie, und sage ihr, ihr Bruder sei bei Gott.

Und dennoch nein. Das ist ein eitles Zeichen. Lass es sein. Wenn
ich denn nicht mehr bin, wirst du dich aufmachen und der Bote meines
Todes sein.

Varila. Oh Herr, oh lieber Herr, wie soll ich es ihr kiinden, sagt
es mir.

Ludwig (in tiefem Sinnen). — Hore, mein Freund, was ich dir sagen
will, hore mich recht. Niemand kann um unsere Liebe wissen, denn sie
war von dem hochsten Gott. Sehnten wir uns jetzt zu einander, so hitten
wir uns nicht geliebt. Wir waren in Gott, da wir uns liebten, und bleiben
in ihm, des Lebens entleidet. Gelobt sei Gott. —

Davon sage ihr nichts, mein Freund, was ich jetzt gesprochen, davon
weiss Elisabeth mehr denn ich. —

(Sich abermals besinnend) Wenn du denn zur Wartburg reitest, kiinde
es erst der Mutter an, die soll es der Schwester nicht gleich am ersten
Tage wissen lassen, so thut sie es ohne deine Worte.

Varila (dem die Thrinen aus den Augen rinnen, verbirgt sein
Haupt) Gott steh uns bei!

Ludwig. Deines Bleibens sei dann nicht lange dort. Sieh auf alle
Weise, dass du dem Kreuzzuge nachfahrest. Es ist keine gute Sache, die
unterbrochene Fahrt. Besser du findest dann in fremder Erde den Tod,
als dass dir daheim die heisse Sehnsucht nach dem Grabe ungestillt im
Herzen bleibt. So lehrt dich dein Schiiler, Varila. Folge mir, ich sehe
es klar zuvor, der ich dem Tode selber nahe bin. —

Es dunkelt sehr. Und horch’, was ist das. Hebe die Zeltthiir, lass
es mich sehen.

Varila offnet das Zelt. Im Glanz der scheidenden Sonne erblickt man
das Lager und in der Ferne das Meer. Nicht weit von des Landgrafen
Zelt haben #ltere Knappen folgendes Spiel begonnen. Sie schreiten feierlich
gemessen, in einem Doppelkreise, der eine nach rechts hin, der andere
nach links hin sich bewegend, durcheinander und aneinander vorbei. Beim
Begegnen rithren sie jedesmal ihre Schilde mit einem miissigen Stoss. Das
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giebt einen fortgesetzten, dumpfen, drohnenden Klang. Dazu singen sie
eine ernste Weise vom Tod im Morgenlande, in Gottes Dienst.

Ludwig blickt lange dem Spiele zu. Jetzt fallen unterbrechend von
einem ferneren Kreise lebhaftere Gesangsrhythmen ein. Ja, vor einem an-
deren Zelte scheinen sich durch Gebirden und Worte die Knappen zu
einem munteren Liede und lustigen Tanze zu ermuthigen. Auf einen
leisen Wink Ludwig’s schliesst Varila wiederum das Zelt.

2,

Der innere grossere Hof der Wartburg; im Hintergrunde das Haupt-
gebiéude mit vorspringender Treppe; rechts der Wartthurm und iiber die
Maner der Blick auf Berge und Wald; links der Durchgang durch das
Quergebénde zum dusseren, niederen Hof. Durch diesen kommen zwei
Ritter.

Varila der Sohn. Es ist doch aber hart, was wir ihr zu sagen
haben,

Der altere Ritter. Sie vergeudet das Land. Sie hat kein Herz
fir Thiiringen, sie ist nicht hier daheim. Sie wiirde leichten Muthes die
ganze Grafschaft dem ersten Blinden, Lahmen und Kriippel geben, der sie
um einen Bettelpfennig anspricht. Sie wiirde es thun, sie thut es. Die-
weil sie Herrin ist, oder sich dafiir hiilt, vergiebt sie unser Land Pfennig
um Pfennig an fahrendes Volk aus Ungarn und Welschland und allen
wiisten Marken des Reichs, als welches drunten in der Stadt Herberge
nimmt um der berithmten frommen Landgriifin zu begegnen.

Varila der Sohn. Es wire freilich fiir die Landgrafen noch hérter
es ihr selbst zu sagen. Sie thun es nicht um sich, sondern um das Land.

(Sie besteigen die Treppe.)

Varila der Sohn (nochmals ziégernd) Hitte mich doch mein Vater
mitgenommen auf seine Fahrt. Er aber sagte, fiir uns Junge giibe es hier
zu thun.

Der dltere Ritter. Da ahnte er recht. Ein wichtigeres Geheiss
habt ihr niemals vollfithrt. Wir stehn hier fiir Land und Firsten, Das
bedenkt. Wir sollen der Fremden sagen, mit hofischer Sitte und festem
Ernst, dass sie nicht mehr Herrin der Warthurg ist.

(Sie gehen hinein. Aus dem Quergebiude kommen zwei Frauen der
Elisabeth.)

Isentraut. Ich will es dir gerne bestitigen. In Schimpf und Spott
konnen wir der Fiirstin nicht linger dienen.

Gutta. Du hast die Worte des Knechtes gehort. Nicht allein ver-
sagh er billigen Dienst, er schilt uns und unsere Frau. Wir gehen zur
alten Landgriifin, und klagen es ihr; Elisabeth wiirde es betriiben.

(An der Treppe ankommend.)
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Weisst du noch, Isentraut, wie sie damals zu Pferde stiegen, hier an
dieser Stelle, unser Herr und unsere Frau, und sie sagte, sie wollte mit
ihm reiten bis in’s heilige Land. Sie sind beide nicht hingelangt und elend
geblieben.

Isentraut. Oh was sagst du da; die Herrin sei elend. Helfe uns
Gott; mich gemahnt das Wort.

(Oben aunf der Treppe erscheint, leidenschaftlich erregt, Landgrafin
Sophie mit den beiden Rittern, welche sie festzuhalten versucht.)

Sophie. Es ist wahrlich gute Sitte, Ritter Riedesel, dass ihr vor
mir enteilt und mir nicht Rede steht.

Der Aeltere. Unser Auftrag ging an die Landgriifin Elisabeth.

Sophie. Ein herrlicher Auftrag, wie mir scheint. Sie riistet sich die
Burg zn verlassen.

Isentraut. Gutta! (Sie umfasst die Freundin.) Schnell zu ihr.
(Beide Frauen gehen mit geschwindem Gruss an der Landgrifin vorbei in
den Palast.)

Varila. Nicht das war es, was wir ihr zu entbieten hatten.

Der Aeltere. Da sie es so nimmt, muss es wohl dabei verbleiben.

Sophie. Sind meine Sthne vom Jagen heim?

Der Aeltere. Sie kehren vor drei Tagen nicht zuriick. Landgraf
Heinrich ist nach Reinhardsbrunn, Landgraf Konrad nach Wilhelmsthal.

Sophie. Thut mir die Liebe, Ritter Dietrich von Varila, und sendet
sogleich einen Boten iitber den Berg nach Wilhelmsthal; ich lasse meinem
Sohne Konrad entbieten, noch diesen Abend — der Bote sage ihm, so
schnell er kann, zu mir zu kommen.

Varila verneigt sich und geht.

Der Aeltere. Kommt auch Landgraf Konrad morgen zuriick —

Sophie. Bis dahin bleibt meine Tochter in meinem Schutze hier.

Der Ritter. Sie kann, wenn sie will, im vorderen Hofe die Ge-
miécher beziehen, die ihr die Landgrafen zum Sitze bestimmt haben, und
dort verweilen, so lange es ihr beliebt.

Sophie. Wer hat das ausgedacht?

Der Aeltere. KEs ist des Landgrafen Heinrich gemessener Befehl.

Sophie. Ihr sagtet im unteren Hofe, die (Gemiicher, ihr meint die
Kammern fiir das Gesinde?

(Isentraut und Gutta treten still weinend, eilenden Schrittes hinaus,
durchschreiten den Hof, und verschwinden wieder in der Thiir, aus der
sie vorhin herausgetreten. — Bald darauf kommt Varila zuriick ; ihm folgen
mehre Ritter.)

Der Aeltere. Sie soll nicht mehr Herrin sein, sie vergeudet das
Land.

Varila. Herrin, ich vollzog euren Befehl.

Sophie. Wann kann der Bote hiniiber sein?
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Varila. Zur Nacht; es haben ihrer zwei sich aufgemacht; die Wege
sind voller Schnee. '

Sophie (sich zum Aelteren wendend, begiitigend) So bleibt denn
Alles bis morgen?

Der Ritter. Nur dass die Ungarin den Palast verlassen und jene
Kammern beziehen muss.

Sophie (in hastigem Zorn) Herr, Thr redet, wie es sich nicht ge-
ziemt. (Sie schreitet schnell die Stufen hinab und tritt mitten unter die
Ritter, welche sich im Vorgrund um sie versammeln.) Wisst, ihr Herren,
was hier vorgeht. Man missdeutet meine Schne. — Man vertreibt meine
Tochter Elisabeth von der Burg. Ich aber will es nicht dulden. Bedeutet
ihr den Ritter. Wem gehort dieses Haus, mir oder ihm? Ich kann nicht
mit ihm rechten. Sagt ihr es ihm.

Der Ritter ist ihr ruhigen Schrittes gefolgt.

Der Ritter (zu Varila) Sprecht ihr zur Frau Landgréfin; ich will
sie nicht erziirnen.

Varila. Verzeiht, Herrin, wire es nicht besser, die Landgrifin eure
Tochter thit's fiir diese Nacht nach des Herrn Landgrafen Befehl? Kehren
sie dann zuriick, so moget ihr sie iiberreden, von ihrem Willen abzustehen.

Sophie. Dietrich, wie sprecht ihr. Hort’ ich euch recht? Es ist
wider Zucht und Sitte, was ihr verlangt. Meine Sthne konnen ja nicht
den Schimpf ihrer Schwester wollen (Varila wendet sich traurig ab).

Ein Ritter. Wir alle waren Zeugen des Befehls, der an diese beiden
Ritter hier ergieng. Nicht soll eure Tochter irgend Schimpf erdulden. Aber
sie soll nach Recht und Fug den Herren-Palast verlassen.

Ein Anderer. Eure Sohne befahlen das, zum Zeichen, dass sie nicht
wie bisher — —

Sophie. Schweiget! — Weshalb, Herren, seid ihr hier? Man be-
darf eurer nicht, soviel ich sehe. Euch insbesondere, Ritter Varila — und
euch, sage ich, dass Elisabeth in meinem Gemache verweilen wird, bis
Heinrich und Konrad zuriick sind. (Sie entlisst die Ritter durch eine
Gebirde.)

Der Aeltere. Die Landgrafen haben befohlen, fiir diesen Fall, dass
ihr sie bei euch behalten wollt, fiir beide Frauen drunten in Eisenach eine
Herberge auszumachen, und zwar noch fiir diese Nacht. Die Herren sind
Zieugen. 5

Sophie schreit auf und wendet sich rasch nach dem Palast. Dort ist
inzwischen Elisabeth im schlichten Trauergewand, ihr jingstes Tochterchen
auf dem Arm, aus der Thiir getreten. Sie ist die Stufen hinabgeschritten,
und bleibt dann wartend unten stehen, an die Treppenwange gelehnt. Des
Gespriiches im Vorgrund scheint sie nicht zu achten. Jetzt treten ans dem
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Quergebéude die beiden Franen mit den Kindern Hermann, Sophie und
Gertrud heraus. Sogleich schickt sich Elisabeth zum Gehen an. — Selbst
der Aufschrei der alten Landgrifin scheint sie kaum zu erschrecken, nur
aufmerksam zu machen. Sie geht auf Sophien zu.

Elisabeth. Lebt wohl Mutter.

Sophie (fillt ihr lautweinend um den Hals, und bringt endlich her-
vor): Willst du nicht hier bleiben, Kind, wie sie es denn gewollt haben,
fiir die kurze Zeit, dann wenn sie zuriick sind, wende ich ihren Willen.

Elisabeth. Nein, Mutter, das wire wider seine Ehre. Ich gehe
hinab nach Eisenach. Da finde ich im ersten Hause Unterkunft und werde
nicht gefangen gehalten.

Sophie (immer weinend) Oder gehe ich mit dir hinab? Vielleicht
dass besser fiir dich gesorgt ist, gehen wir zusammen.

Elisabeth (sehr gelassen) Liebe Mutter, thut wie ihr misst. Doch
denke ich, ihr bliebet besser im Palast. Vielleicht holt ihr mich dann noch
einmal heim, wenn eure S¢hne wirklich euch gehorchen.

Sophie. Oh ohne Zweifel, in wenigen Tagen geschieht’s. Aber Eli-
sabeth, Tochter, zweifelst du denn daran?

Elisabeth (kiisst sie) Wir miissen gehen, sonst bricht die Démmerung
an, ehe wir hinab sind. Kommt, geleitet mich zaum Thore.

Sie halten sich umschlungen und gehen durch das Quergebdude den
sogleich steil sich senkenden Weg hinab durch den vorderen Hof. Dicht
angeschmiegt folgen ihnen Gutta und Isentraut mit den Kindern. Zogernd
gehen die Ritter nach. Als sie im Thorweg anlangen, eilt nochmals der
altere Ritter zu den Landgrifinnen.

Der Ritter. Nach meines Herren Befehl —

Sophie. Oh du biibischer Knecht, wagst du uns noch vor Augen
zn kommen. Was willst du? Uns ermangelt deiner nicht.

Der Ritter (ingrimmig, sich bezwingend) Von den Kindern des
Landgrafen Ludwig sagte unser Befehl nichts. Meines Bediinkens muss
der Erbe, Graf Hermann, in unserer Hut sein.

Elisabeth blitzt auf ihn mit einem furchtbaren Blick ihres glinzenden
Auges. Sie lidsst Landgrifin Sophien hastig los und umklammert mit dem
rechten Arm (auf dem linken hilt sie das Kind) die Schulter des Knaben.
Der Ritter verweilt sprachlos gebannt. —

Elisabeth (mit bebender Lippe, leise) Leb wohl, Landgrafenhaus
und Landgrafenritterschaft. — (Zu Sophie) So behiite dich Gott. Wir
sehen uns in Treuen wieder. (Sie reicht ihr nochmals den Mund zum
Kusse dar und durchschreitet dann eiligen Schrittes mit ihren Kindern und
Frauen das Thor).

Sophie (sich heftig zu den Rittern zuriickwendend, indem sie den
ihr gegeniiberstehenden Riedesel iibersieht) Nun wer macht Herberge fiir
sie in Eisenach ?
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Einer der Ritter. Das ist uns nicht anbefohlen. So lautete nur
der Befehl, wenn ihr mitginget.

Sophie (fasste die Klinke des Thiirchens im Thore, dann wieder
zogernd): O mein Gott, hilf mir, was soll ich thun? —

Elisabeth, die zuerst schnellen Auges den Anzug der Kinder gepriift,
und gefunden, dass sie wohl eingehiillt sind, hat den Frauen mit herzlichen
Blicken gedankt. Immer eilig weiterschreitend sagt sie dann:

Elisabeth. Wohl, die Kinder kénnen so schnellen Schrittes nicht
folgen. Ich bitte euch geht ihr voraus. Heischt Herberge im ersten Hause,
das ihr offen findet; und erwartet mich da an der Thiir. (Sie ldsst die
Frauen voraufgehen.)

Sie ist jetzt die steile Héhe hinabgelangt, anf welcher die Burg liegt,
bis an die Stelle, wo rechts der Weg in das (heutige Marien-) Thal, links
der Weg hinab nach Eisenach weiterfithrt. Hier blickt sie sich unwill-
kiirlich um. Ueber der Landschaft liegt ein frithes Abendlicht, wie an
schneeigen Wintertagen es sich zeigt. Der Himmel scheint gegen die be-
schneiten Hohen geblich roth, withrend nach der Hohe angeblickt er grau
und schwer iiber der Landschaft liegt. In diesem Augenblick tritt die
Burg mit ithren klaren Linien, den weissen Zinnen, den blitzenden Fenstern
stark beleuchtet hervor. — Elisabeth sinkt in einer plotzlichen Anwandlung
auf einen Baumstumpf. Sie bezwingt sich unmerklich und ruft den Kindern
mit heller Stimme zu:

Elisabeth. Spielt ein wenig, macht euch Bille von Schnee, seht,
wie es gut geht. (Sie wirft mit schwacher Kraft nach Hermann, der sich
nicht lange bitten ldsst, sondern sofort unermiidlich und nicht eben ge-
schickt Schnee rafft und die Schwestern damit bewirft.)

Elisabeth. Doch sachte. Hermann, thu deinen Schwestern nicht
weh. (Sie kann dem Sinnen nicht widerstehen, das sie iiberkommt, und
zwingt sich nun, nach dem Spiel der Kinder aufzublicken.)

Die kleine Sophie hat sich an einen Baum zuriickgezogen, dort mit
grosser Behutsamkeit Schneebille geformt und greift nun Hermann mit
geschickten Wiirfen an, welcher inzwischen Gertruden viele Noth gemacht.

Gertrud kommt zu Elisabeth und zeigt ihre nassen Kleider. Her-
mann (wie um sich zu entschuldigen lduft ihr nach): Sophie wirft viel
besser als ich, sieh her (er zeigt die getroffene Backe). Sophie (eilt nun
anch beschimt herzun) Wir wollen hinauf, mich friert. Hermann. Ja
mit dem grossen Balle vom Oheim Konrad triffst du nichts, wir kénnen
es gleich versuchen, da kann ich es viel besser, Gertrud. Ach ja, dann
kann ich diess gleich abthun (sie nestelt eifrig an ihrem nassen Pelzréck-
chen). Elisabeth. Lass, Kind. (Sie steht auf.) Kommt, kommt weiter.
(Sie bricht in Thrénen aus, indem sie sich iiber den Séugling an ihrer
Brust herabbeugt.)
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Die Kinder haben einen Disput itber den Schnee begonnen. Man
nihert sich den ersten Hiusern von Eisenach; Isentraut und Gutta kommen
der Herrin entgegen. Beim Anblick ihrer bestiirzten Mienen verstummen
die Kinder; wiihrend sich die Erstere nun mit den Kindern zu schaffen
macht, Gertrudens nasses Kleidchen bedaunert — tritt Gutta ganz nahe zu
Elisabeth.

Gutta. Herrin, man bedeutete uns sogleich von Amts wegen am
Thore, dass die Biirger von Eisenach von den Landgrafen streng verwarnt
seien, euch aufzunehmen.

Elisabeth. So erwartete Heinrich also, dass ich die Burg verlassen
wiirde ?

Gutta. Wenn die gewesene Landgrifin, Elisabeth aus Ungarland,
so ist thm angesagt, zur Stadt hinabkéme, und etwa fitr sich irgenderlei
heischen wiirde, so sei ihr alles zu verweigern, auch keine Gespriche mit
ihr zu fithren, denn sie sinne des Landes Verrath.

Elisabeth (ohne sich zu erstaunen oder zu besinnen) Jetzt nimm
du Gertrud, Isentraut Sophien, geh du rechts, du links vom Markte; man
wird euch Obdach gewihren, denn gegen Euch ist nichts befohlen : beruft
euch darauf. Hermann bleibt hei mir; ich gehe zu einer armen Frau,
deren beide Kinder lange krank waren und vor wenig Wochen gestorben
sind; wir kennen uns wohl. Wir miissen uns aber gleich frennen, sonst
hat es ein Ansehen und man traut uns dann nicht.

Die Frauen thun, wie Elisabeth geheissen; diese kiisst Sophie und
Gertrud; die Kleinen schmiegen sich in anwachsender Bangigkeit an ihre
Beschiitzerinnen an. Sie gehen dann schnell vorauf und biegen rechts
und links vom Thore in Seitenstrassen ein.

Elisabeth (die einen Augenblick verzogen hat) Nun, Hermann?

Hermann hat mit bedenklicher Miene der Trennung zugesehen, und
macht, nachdem die Schwestern verschwunden sind, ein fast finsteres Ge-
sicht. Beim Anruf der Mutter schreckt er auf und fliegt wie ein Pfeil
davon die Hauptstrasse hinab, der Mutter voraus. Mit dem ersten Jungen,
dem er begegnet, versucht er einen Handel anzukniipfen; dieser nédmlich
hiilt ein Stiick Weihnachtswecke in der Hand, und Hermann bietet ihm
dafiir, bei plotzlich erwachendem Hunger, einen Pfennig, den er in einer
seiner Taschen findet. Der Junge aber beisst in das Stick und geht
kauend weiter. Hermann bietet ihm den Pfennig fiir die unberiihrte Hiilfte.
Der Junge, weiter essend, und ohne ihn anzublicken: ,Gieb mir den
Pfennig, du bist reicher als ich.“ Hermann lisst ihn nun ruhig seines
Weges ziehen. Nach einer Weile aber kehrt er sich um, und trifft ihn
mit einem kriftigen Wurfe. Der Junge antwortet, Andere gesellen sich
dazu; das kleine Schneegefecht zieht sich die Strasse entlang; Hermann
hat eine grosse Zahl auf seiner Seite; von denen natiirlich Niemand
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weder die Veranlassung des Kampfes weiss, noch auch weiss, wer Her-
mann ist.

Inzwischen hat sich mit Elisabeth das Folgende ereignet.

Sie hat das Thor durchschritten. Nachdem sie vorbei ist, tritt der
Thorwiichter aus seinem Thiirchen und sieht ihr lanernd nach. Nicht weit
vom Thore tritt sie in ein #rmliches Haus und pocht rechts vom Eingang
an die erste Thiir.

Eine von schwerer Arbeit frith-alte, gutmiithig aussehende Frau
Offnet ein wenig und steckt den Kopf aus der Thiir. Beim Anblick Elisa-
beths entfiihrt ihr ein Schreckensruf und sie bekreuzt sich.

Elisabeth. Gott zum Gruss, Fran Kathrin. Wer hitte das gedacht,
dass ich ench noch einmal um Hilfe ansprechen miisste. Ich bin jetzt die
drmste Frau im Lande, denn ich habe kein Unterkommen fiir die Nacht.
Da dacht’ ich, dass ihr noch die beiden Betten stehen habt von euren
beiden lieben Kinderlein; die jetzt Engel Gottes sind. (Die Frau wischt
sich die Augen) Da dacht’ ich denn weiter, wir legten fiir die Nacht
meine beiden armen Wiirmlein hinein, den Jungen, der sich jetzt draussen
auf der Strasse zu schaffen macht, und dieses hier.

Frau Kathrin. Viel Ehre, viel Ehre, Frau Landgrifin. Und danke
fir die schonen Worte, ach Gott, von den lieben Engelskinderlein. (Sie
weint) Ach dass sie mir beide davon mussten. Und auch wie sie mir
die viele Noth machten, so waren sie doch da, und ich konnte ihnen fiir-
sorgen —

Elisabeth. Es war eine liebe, fromme Zeit, wie wir an ihren Betten
sassen, und Elsbeth mein Pathchen sprach unter dem Abendléuten oft ihr
eigenes Gebet, wie ich es sonst von Kindern nicht gehort; es war, als
weilte ihre Seele bereits dort, und hore es sich da vorsagen von den
Sehenden — Jetzt lasst mich fir’s erste einen Augenblick eintreten, dass
ich meinem Kind die Brust reiche, es will Nahrung haben, es saugt mit
den Lippen und fihrt auf dem Arme hin und her.

Frau Kathrin (mit einem dummen Licheln und ohne sich von der
Stelle zu rithren) Das ist ungewohnte Plag, Frau Landgrifin, nicht? Du
lieber Herr, wie hat es denn dazu kommen miissen? Thr seid dann also
nicht mehr Herrin zur Wartburg? Aber eine so hohe Frau, wie ihr doch
seid, euer Wittthum habt ihr doch? Seht, ich meine nur so nach meinem
armen Verstande, wie es bei uns Arbeitsleuten auch gehalten wird, ihr
seid doch als Wittib gewiss in irgend einer hochméchtigen Burg daheim,
seht ihr, versteht mich, ich kann es mir nur gar nicht erkliren —

Elisabeth (ranh und abgebrochen fiir sich) Hier kann ich nicht
bleiben — und doch — die Kinder miissen unterkommen. — (Zur Frau)
Davon sprechen wir dann am Abend. Habt ihr die beiden Betten noch?
Ich gab euch ja die Kissen und Decken dafiir . . .
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Frau Kathrin. Ach die Betten, die Kissen, wo hat sie mein Mann
doch untergebracht; er sprach noch kiirzlich davon, er wollte sie verwenden,
ich weiss nicht wie —

Elisabeth wendet sich ab. Wihrend des Gespriiches hat sich die Thiir
links getffnet und eine Frau ist in die offene Thiir getreten, in einfacher
Biirgerkleidung, sehr frisch und hiibsch ausschauend, ihr Kind auf dem
Arm. Sie beginnt jetzt mit lebhafter Stimme, im Ton der Betrachtung,
nicht eigentlich im Ton des Hohns.

Die Biirgerfrau. Je, die Fran Landgrifin von der Burg. Nun
lasst noch das Trauerkleid zerreissen, so ist sie wie eine Bettlerin aus dem
Stadtspittelhaus. Ja, nun wir kennen sie ja eigentlich nicht anders, denn
da hat sie sich ja schon von jeher zu schaffen gemacht, da und an solchen
Orten. Ei, Frau Elisabeth, nun habt ihr ja was ihr wolltet, nun konnt
ihr mit den Bresthaften und Besessenen leben, und habt nicht mehr den
weiten Weg zu ihnen von der Wartburg herab im Winter. (Sie wendet
sich in die warme Stube zuriick.) Das ist zum Erbarmen. Man soll seine
Stelle kennen in der Welt, an die uns der allméichtige Weltregierer gestellt,
und gewiesen hat; der hochwiirdige Herr Pfarrer zu St. Georgen sagt das
auch, da erfihrt man nun, was er damit gemeint hat.

Elisabeth (verldsst in sich versunken das Haus und geht langsam
die Strasse weiter., Wie recht doch die Frau durchaus zu haben schien.
Die Frau Landgrifin — so will sie mich — zu gern gewihrtem Gruss, zu
schuldiger Ehrerbietung. Anders kennt sie mich nicht. Wie sollte sie
mich kennen? Wir haben nicht die Noth mit einander bestanden, nicht
am Bett sterbender Kinder zusammen gebetet —

Hermann gesellt sich wieder zu seiner Mutter. Vom Kampfe munter
und aufgeregt, fragt er geradezu:

Hermann: Wo geht es nun hin, Mutter ?

Elisabeth (muss sich einen Augenblick, aber unmerklich, besinnen)
Du weisst, gleich da unten am Nikolaithurm, da wohnt der alte Vater
Grundschéttel. Du warst einmal mit bei ihm und hast ihm die Geschichte
vom heiligen Severin erzdhlt, der aus fernen Landen nach Linz an der
Donau kam, wie Du sie gehort und gelernt hast.

Hermann. Seine Tochter gab mir dann Johannisbeeren dafiir,

Elisabeth. Da wollen wir fiir diese Nacht bleiben, denn wir sind
von der Burg verwiesen. Auf einen fragenden Blick Hermanns: Ich denke
aber, Oheim Konrad wird fiir uns sorgen, wenn er vom grossen Jagen
zuriickkommt, was in zwei oder drei Tagen geschehen muss.

Hermann. Wo sind Gertrud und Sophie?

Elisabeth. Das ist nur bis morgen, morgen friilh zur Messe sind wir
wieder beisammen.

Sie sind an dem Hause angelangt und treten ein. Auf dem Flur kommt
ihnen die Tochter mit verstellten Mienen entgegen.
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Die Tochter. Ach, des Jammers, dass es nun also kommen muss.

Elisabeth. Was ist geschehen?

Die Tochter. Ja, seid ihr denn nicht im Elende? Tch hort’ es
schon sagen, ihr seid verwiesen, weiss Gott warum, er strafe eure Verfolger.

Elisabeth. Konnt ihr uns Obdach geben, mir und dem Knaben,
und dem Kinde da an meiner Brust?

Die Tochter. Das ist es ja eben, darum klage ich. Das wiire ein
Tag, euch die milde mannigfaltige Wohlthat zu vergelten, die ihr uns je
und je erwiest. Nun denkt euch, eben heute, geht es so viel schlimmer
als sonst, wir denken, es gehe zum Sterben, jede Stunde —

Elisabeth. Euer Vater? Will er von hinnen? Fiihr’ mich zu ihm.

Die Tochter. Ach seht, es ist ein Widerniss, ihn anzublicken, er
keucht und stéhnt, und ihr miisst doch auch mit dem Kinde unterkommen
fiir diese Nacht.

Elisabeth (die Verstellung bemerkend) Ihr sagt mir nicht die Wahr-
heit. Lebt wohl denn, Gott steh euch bei.

Sie geht jetzt die nichste Strasse hinanf und pocht an jedem Hause.
Sie klopft am Fenster, und ruft hinein: thut auf, Herr Martin, was macht
eure Frau. Ich bin Elisabeth, die Landgréfin, und suche mit meinem
Knaben Unterkommen fiir die Nacht — oder: thut anf, Fischer Hartwig,
ich habe euch oft geholfen, habe jetzt Hilfe noth, thut auf — oder: Frau
Dietzin, hier ist die Frau, die euer Kind gepflegt, als man meinte, es hiitte
den Ausgatz, ich will nur unterkommen im Zimmer, fiir eine Nacht. Ueberall
vergeblich. Hier und da erscheint ein Kopf in der Thiir, im Fenster, zieht
sich aber sogleich zuriick, wenn man Elisabeth erkennt. Wo sie sich ge-
nannt hat, regt sich gleich von Anfang nichts, es sei denn eine frevle Neu-
gierige, die ihr dann ein Scheltwort entgegen murrt.

Bei diesem Gange begegnet ihr in der engen dunklen Gasse eine alte
Bettlerin, die hinkend und an den Hausern sich wejtertastend ihre Wohnung
aufsucht. Da Elisabeth in der Finsterniss ihr nahe kommt, iiberhiuft die
Alte die Landgrifin mit Scheltworten, stosst sie gewaltsam zur Seite und
schlidgt mit der Kriicke nach ihr. — Von hier an klammert sich Hermann
an Elisabeths Hand. Es ist dunkel geworden und bitter kalt. Klisabeth
ist todtenbleich, fliegenden Athems. Sie weint nicht, aber gegen ihren
Willen rinnen ihr langsam grosse Thrianentropfen aus den Augen herab.
Das Wimmern des Stuglings zerreisst ihr das Herz.

Am Ende der Gasse liegt eine elende Herberge. In der Schenkstube
ist Licht; man hort Gesellen beim Trunke reden, lirmen und singen. Eli-
sabeth bleibt stehen und ruft. ,Wirth, komm heraus, Géste sind da.“ Sie
muss den Ruf wiederholen. Der Wirth tritt in die Thiir.

Elisabeth. Habt ihr eine Kammer, da ich zur Nacht bleibe. Ich
will euch bezahlen was recht ist.
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Wirth. Wer seid ihr denn? Zur Nacht eine einsame Frau — Ei,
das ist ja die vertriebene Landgrifin. Nein, Frau, ihr misst anderswo
unterkommen.

Elisabeth. Ihr miisst mich anfnehmen. Das ist eures Gewerbes.

Wirth. Die Landgrafen wissen was sie thun; es ist nicht unsere
Sache (er wendet sich zum Gehen).

Elisabeth (in den heftigsten Zorn ausbrechend) Hore, Mann, was
ich dir sage. Weigerst du mir die Kammer gegen billigen Entgelt, so
verrathe ich es dem Biirgermeister in Eisenach und du verlierst deinen
Schank. Dann kannst du oben bei den Landgrafen zur Tafel aufwarten,
wenn sie dich haben wollen. Thu was Recht und Pflicht ist. (Sie
tritt ein.)

Der Wirth (macht ihr murrend Platz und will die Thiir zur Schenk-
stube offnen).

Elisabeth. Da tret ich micht ein. Habt ihr nicht einen Raum
draussen im Hofe.

Der Wirth (ruft in das Zimmer) He! Licht! (Mit ingrimmig-
spottischer Miene fithrt er Elisabeth in den Hof und weist ihr einen Raum
dicht neben dem Schweinekofen an. Als sie ihn entriegeln, flattern drinnen
Hithner auf.)

Elisabeth (heftig und entschieden) Bringt frisches Stroh. (Sie kann
in Zorn und Schmerz ihre Thrinen nicht mehr bemeistern.)

Nach einer kleinen Weile schiebt ein Knecht einen Bund Stroh zu der
engen Thiir hinein. Gleich darauf erscheint das Gesicht der Magd in der
Thiiroffnung; diese stellt einen Topf mit Milch rasch herein und ver-
schwindet wieder. — Elisabeth versucht das Stroh ein wenig anszubreiten.
Hermann hilft ihr. Sie giebt ihm das Brod und die Milch, hiillt ihn ganz
und gar mit Stroh ein, so dass er warm gebettet schnell einschlift. Sie
selbst kauert sich daneben, und stillt das Kind.

Vom Karthiuserkloster heriiber hort man durch die Stille den Gesang
der Monche. Elisabeth lauscht. Sie erkennt das Tedeum. Thre Thriinen
losen sich. Endlich versiegen sie. Elisabeth findet den Schlummer, indem
sie ganz leise fiir sich wiederholt, wie in tief innerlicher halb trdumender
Frage — Herr Gott dich loben wir — Herr Gott wir danken dir —

3.

Bamberg. Der Hof des bischoflichen Palastes. Zu ebener Erde um-
ziehen ihn enge Hallen, in welche die Treppen-Ausginge der Wohnungen
miinden.

In der Halle erscheint von rechts her eine tief verhiillte weibliche
Gestalt — Elisabeth — dem Haupteingange zueilend.

Elisabeth. Wie nun an der Pforte? Erkennen sie mich, so glanben
sie, mir sei etwas zugestossen, und berichten es sogleich. Erkennen sie
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mich nicht, so meinen sie, ich sei eine Diebin und halten mich auf. Gebe
ich ihnen Geld, dass sie schweigen und mich gehen lassen?

Von links her bricht Lichtschein in die Halle. Die Thiir 6ffnet sich.
Auf der breiten Treppe erscheint der Bischof, Kammerherrn gehen ihm
vorher, eine Wache folgt, Fackeltriger umgeben ihn. Der kleine Zug biegt
nach dem Haupteingange ein. Elisabeth hat versucht, noch vor dem Zuge
den Gang nach der Pforte zu erreichen, es ist ihr nicht gelungen, und sie
steht jetzt, dicht an einen Pfeiler gelehnt, rathlos da. Der Bischof hat sie
bereits von der Treppe her bemerkt und beobachtet. Er hat sein Er-
staunen, sein Erschrecken bemeistert, und indem er erst jetzt, nahe bei ihr
angelangt, sie zu sehen scheint, redet er sie giitig an.

Bischof Egbert. Gott zum Gruss, Landgriafin Nichte. Der milde
Abend hat euch noch herausgelockt. Wart ihr schon drunten im Garten
und kehrt jetzt zuriick? (Elisabeth giebt ein leichtes Zeichen des Einver-
sténdnisses.) Vergénnt mir, dass ich euch geleite. (Zum Gefolge sich
wendend) Geht, Herren, in den Dom vorans. — Leuchtet!

Er unterstiitzt Elisabeth und fithrt sie so den Weg, den sie gekommen,
zariick. Sie steigen eine Treppe hinauf — die Fackeltriiger bleiben zuriick
— dann durchschreiten sie ein Vorgemach.

Egbert (mit rauher strenger Stimme) Wo sind die beiden Kammer-
herren?

Elisabeth. Sie sind unschuldig; sie sind auf mein Geheiss zum
néchtlichen Hochamt hinitber in den Dom. Ich wiirde mit den Franen
folgen, sagte ich. Ich dachte, es habe schon begonnen.

Egbert. Und unterdessen wolltest du —

Sie sind im Gemach der Elisabeth angelangt.

Egbert. Elisabeth! Elisabeth! Du wolltest entflichen! Vermummt
dich aus meinem Schlosse stehlen, das ich dir zur Heimath gemacht. Ver-
nichtet war deine und meine Ehre, wenn du entkamst. Wie sannest dn
das? Welcher bose Geist gab dir es ein?

Elisabeth. Ihr habt mich das Flichen und Betteln gelehrt.

Egberth. Verdien’ ich den Vorwwf, der ich dich gerettet?

Elisabeth. Ich meine nicht euch, Oheim — die Menschen mein’ ich,
die Andern, die ganze Welt.

Egbert. Wohin aber wolltest du?

Elisabeth. Ich weiss nicht.

Egbert. Das bedachtest du nicht?

Elisabeth. Verzeiht mir Oheim. Ich will euch ja nicht zu nahe
thun. Aber ich muss hier fort.

Egbert. Wichtiges erwartet dich. Ich sprach dir von einer Wer-
bung. —

Elisabeth. Dieser entfloh ich.
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Egbert. Wohl, das ahnte mir. — Nun, Elisabeth, ich beschwire
dich, halte ein und besinne dich, was du thust. Es sei dir ein Zeichen,
dass ich deine Flucht gehindert. Nun siehst du, was vor dir liegt. Hier
das Elend — dort das gottgeliebte Heiligthum der Ehe. Um dieses Ein-
falls einer finsteren Stunde willen, um dieser Flucht willen — achte die
‘Werbung nicht gering, die morgen an dich ergeht. Ein unruhiger Geist
besitzt dich, Elisabeth. Du bist gut und fromm, ich liebe dich, ich hege
dich wie ein Kind. Oft aber tritt es in dein Wesen ein, dass es mich von
dir schreckt — so sah ich dich eben jetzt. Vor dir selbst dich zu wahren,
lehre ich dich. Du bist jung — Fleisch und Blut kochen und wallen in
dir — gieb dich einem edlen Manne in Hut.

Elisabeth, du hast der Ehe Gliick genossen — lass mich reden, meine
Tochter, dein Vater redet zu dir — Gott hat es dir wie in einem wunder-
vollen Traum gezeigt. Er hat dich darum wissen lassen, anf dass du nun
durch dein ferneres Thun ihn preisest —

Elisabeth (wie fiir sich) Ja, das ist wahr.

Egbert. Ich meine, du bringst in deine neue Ehe ein hohes Wissen
von dem Sinne des Sakramentes mit. Du kannst, du sollst ein Grosses
vollbringen durch diese Ehe, einen hohen Beruf im Dienste Gottes erfiillen,
weil du den neuen dir angetrauten Gatten zu Gott zn bringen vermagst.
‘Wie herrlich wahrtest du so die Treue dem edlen frommen Gemahl, der
deiner Kindheit Genosse war. Er will es gewisslich so, er liess dir seine
Liebe wie ein anvertrautes Gut, heilig damit zn wuchern —

Elisabeth (ganz fir sich) Wie wahr, wie wahr.

Egbert. Du verstehst mich, Elisabeth, um nun vielleicht einen
hohen kiithnen Mann, der sich dir in Minne naht, zum Dienste Gottes zu
bekehren —

Elisabeth. So gebe ich mich um Lohn, wie ein Freudenweib.

Egbert. Frau, du listerst. Sieh du verwundest mich tief. Verdien
ich es um dich?

Elisabeth. Ich bin nicht ich selbst, ich bin an Hinden und Fiissen
gebunden, und erwehre mich. —

Egbert. Wiirde dich Ludwig loben, wenn er diess Wort gehort?

Elisabeth. Oheim, ihr sprecht von ihm, ihr habt ihn gekannt. Ich
habe ihm angehort als sein Ehe-Weib. Dann habe ich ihn Gott gegeben
und nun begraben. Eheliche ich nun einen Anderen, als Gott allein —
denn in den habe ich ihn gegeben, da hinein (mit einer Gebirde) ist er
mir entschwunden — giibe ich mich auf’s neue einem Manne, so beginge
ich Ehebruch.

Egbert (nach einer Pause) Wie das Feuer der Liebe in dir loht.
Es wird dich verzehren. Jetzt fristest du es an einem Wahn., Aber du
kennst die Art des Wahnes nicht, er wendet sich einst gegen dich und
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wird dir zum Unheil. Dann rettet dich allein die Gegenwart des ehelichen
Gliicks.

Wie klagtest du, deine Kinder von dir zu lassen, in so guter Hut, zu
edlen Verwandten, zn deiner Schwester der Aebtissin, zu Fulda. Dennoch
klagtest du, dass man sie dir nihme. Sieh eine neue Ehe bietet ihnen
eine neue Heimath. Und wahrlich gegen Feindes Anschlige, die wir gegen
sie befiirchteten, sind sie dann in Sicherheit. Nichts Geringes sinnen wir
fir dich. Mit Vorbedacht sagte ich vorhin, deiner warte ein hoher Beruf.

Elisabeth. Wisst, Oheim, es ist spit in der Nacht. Ich habe euch
mehr gesagt, als ich wollte, ich habe auch fast mehr gehort, als ich er-
tragen kann. Lassen wir es auf morgen. Nach dem, wie ihr mich gesehen,
werdet ihr mir nicht ferner Urlaub versagen. Wisst denn, ich will in
mein Wittthum nach Marburg in Hessen gehen. Der Friede ist ja ge-
schlossen, denk’ ich, jenes mir zugestanden; ich sehe nicht, dass fernerhin
meine Kinder gefihrdet wiren, wenn sie zu mir zuriickkehren. Dass ich
dort in Ziichten lebe, dafiir biirgt euch Meister Konrad, den mir die Kirche
zum geistlichen Vater gesetzt. Hier bin ich fiir nichts und will nicht
linger bleiben. Fiir eure Liebe und Trene seid tansendmal bedankt. Jetzt
kann ich euch nichts mehr sagen, auf morgen denn.

Egbert. Nein, liebe Tochter, die Stunde muss es entscheiden; du
hast mir dein Herz geiffnet, ich blicke tief hinein und sage dir: verstehe
es recht, was dir dein eigenes glithendes, bangendes Herze riith. Du bist
zu einer Herrin berufen —

Elisabeth. Nicht itber mein Herz —

Egbert. Doch iiber Gluth und Bangigkeit deines eigenen Herzens,
dadurch dass du den dir gemiissen Beruf von ganzem Herzen erfiillst. Aus
einem unbeziéhmten und ungefiigen Gesellen werde du abermals ein Weib.
Herrin iiber das Herz des Gemahls, Herrin dazu iiber Michte und Giiter,
Leute und Land. Suche ihn dir, den Gemahl, auf den Hohen des Lebens,
dann findest du ihn recht, findest, wohin Gott dich ruft. Und wenn es
der Kaiser selbst, Friedrich der Zweite der Hohenstaufe wiire!

Elisabeth. Und wenn es der Kan der Tartaren wire, ich nihme
ihn nicht.

Egbert. Und ich sage dir, wie es um dich steht, dir wiire besser,
irgend ein ungarischer Lehensmann begehrte dich rechtschaffen und ndhme

dich zum ehelichen Weibe und lehrte dir Demuth und Gott unterthan
Zu sein.

Elisabeth. Wenn ihr mir also zusprecht, wisst ihr, was ich thue?
Ich schneide mir die Nasen ab, dann will mich Keiner und ihr seid ener
Sorgen los —

Egbert. Ich gehe. Ich will fiir deine Seele beten, Elisabeth.
9
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Elisabeth. Betet, betet, dass er mich von hinnen nehme, da wir’
mir wohl.

(Der Bischof geht.)

Elisabeth in Verzweiflung ausbrechend, thrénenlos, schmerzlich krampf-
haft die Hiénde ineinander schlagend.

‘Warum verliessest du mich — Ludwig — — (sie erschrickt vor dem
Klang des Namens). Gott regiert wahrlich nimmermehr die Welt. Du
lebst und ich sehe dich nicht. Du bist, und ich kann dir nicht die Hand
berithren. Gott stellt sich dazwischen und will es nicht. Wilder und
Burgen und Linder und Meere fiigt er dazwischen, zwischen dich und mich,
und Menschen, die mich bannen, und Tag — und Nacht fiigt er dazwischen
— und mich, mich selbst —

Was hat er aus mir werden lassen? Ich bin eine Dirne, die mit Mén-
nern streitet. Ich bin nicht mehr dein heiliges Weib. Das ertrigst du in
deiner Himmelswonne und hilfst mir nicht — du — du — — (plétzlich
erstarrend)

Nein doch, du bist ja nicht mehr. Du bist gestorben und horst mich
nicht. Deine Leiche liegt in Reinhardsbrunn. Will ich dich sehen, finde
ich dich nicht mehr. (fliisternd) Was also machen, was thun, was thun,
da ich dich mehr liebe, als Gott und alle Welt, und alles, was je ward
und geschaffen war und noch werden mag —

Sie eilt nach dem Fenster, um es zu 6ffnen. Sie ringt nach Worten,
ringt nach Thrinen, in hochster Beiingstigung. Da sinkt sie nieder — das
Bewusstsein schwindet ihr. Wie ein letzter Athemzug der Seele entringt
sich ihr das Wort: Jesus. Sie liegt wie entseelt, in tiefer Ohnmacht. —
Nach einer Weile lugt eine Dienerin herein und schrickt zuriick; gleich
daranf eilen die Kammerfrauen, durch sie gerufen herbei; man sieht durch
die geoffnete Thiir in weite glinzende Gemiicher. — Die Frauen bemithen
sich um Elisabeth, heben sie auf und bringen sie rechts in das mit sinn-
vollem Schmuck warm und prichtig verzierte Schlafgemach, durch dessen
gedffnete Fenster Mondlicht und milde Lenzesluft hereindringt.
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1I1. Die Vollendung.

Marburg. — Elisabeth hatte zn ihrem Witthume eine grissere Geld-
summe vom Landgrafen von Thiiringen erhalten. Diese beschloss sie an
einem Tage zu vertheilen. Auf einer Wiese, welche bei der Stadt an der
Lahn zwischen Hohen einerseits, der Landstrasse und einem Wiidlchen
andrerseits gelegen, geht diese Vertheilung vor. Die Wiese ist ganz und
gar mit unzihlbaren Schaaren von Bettlern, armen Weibern, Kindern,
Kriippeln bedeckt. Auf den Hohen Biirger- und Bauernfamilien, die dem
Vorgang zuschauen. — Sieht man die Menge der Bettler genauer an, so
bemerkt man eine Ordnung in ihnen. Sie sind, so gut es gehen will, in
Kreisen geordnet; Einige haben sich niedergelassen, die Meisten stehen und
schauen #ngstlich, was sich in ihrer Umgebung zutrigt. Ménner mit dem
hessischen Wappen gehen hin und her, und bedeuten die Unruhigen, auf
ihrem Platz zu verweilen. — Indessen geht ein wiirdiger Mann in geist-
licher Tracht, neben ihm ein Rathsherr, und hinter ihnen Diener mit grossen
schweren Beuteln voller Geldes von Kreis zu Kreis, und zahlt jedem eine
Summe aus, Ménnern, Frauen, Kindern, Allen gleich. — Die armen Leute
sind voller Hast und Gier, das Empfangene unterzubringen. — Es sind
bose Mienen darunter, Minner von wildem Aussehen, mit gebrochenen
Gliedern und Narben im Gesicht, Frauen mit schielen Augen und wirrem
Haare. Die hin- und hergehenden Herolde haben alle Mithe zu verhindern,
dass nicht die bereits Beschenkten sich in einen anderen Kreis schleichen,
an den die Austheilung noch nicht gekommen ist, nm so zum zweiten Male
zu empfangen. Ein gewaltiges Summen und Surren der halbunterdriickten
Stimmen geht iiber den ganzen Platz; die Leute theilen sich mit, was sie
empfangen, und vergleichen; einige in den noch wartenden Kreisen sprechen
von Verwendung des Geldes; einige Minner die bereits erhalten haben,
verabreden den gemeinsamen Heimweg mit leuchtenden Blicken, die Schinke,
in der sie einkehren wollen; einige ziehen gar, ganz verstohlen, einen
Wiirfelbecher hervor, was ihmen indessen sofort verwiesen wird. — Elisa-
beth geht, ganz ohne Geleit, im einfachen schwarzen Gewand, durch die
Schaaren hin und spricht mit den Fraunen; wo sie erscheint, verstummt auf
eine Weile das allgemeine Gesprich; man blickt auf sie, man lauscht, was
sie den Angeredeten sagt. Ein schmutziges Bettelkind hingt sich an ihr
Gewand.

Elisabeth. Aber wenn du nicht auf deinem Platze bleibst, wirst du
Ja deine Spende nicht erhalten, bleib hier.

Das Kind (sich nur noch fester an sie hingend) Will mit dir gehen.

Elisabeth muss es sich von Mehren gefallen lassen, dass sie sich
an sie anklammern und kann sich nicht enthalten ihnen zu sagen, aber so,
dass es kein Fernstehender hort: Nun, wartet, ihr Siissen, Kleinen, euer
jedem gebe ich eine Goldmiinze zum Andenken, die hebt ihr euch auf,
gelt, und denkt an mich.

b*
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Die Vertheilung der gleichen allgemeinen Gabe an die Kinder erregt
hier nund da Neid und Aergerniss. Auch der Siugling auf dem Arme wird
bedacht. Manche Familien, die ihr ganzes Kinderhéuflein aufgéstellt, er-
halten grosse Summen, die dann die Eltern sofort sich aus den Hinden
der Kinder einsammeln. Dariiber entsteht an einer Stelle Streit. Ein alter
Stelzfuss ruft:

Ich bin auch aus Wehrda, und weiss, das sind die Kinder dieser Leute
gar nicht; sie haben fremde Kinder mit sich genommen, um Geld durch
sie zu erhalten.

Der Rathsherr (mit Strenge hinzutretend) Ist dem so, wie er sagt?

Die verklagte Frau beginnt auf den Stelzfuss zu schelten und die Ge-
schichte seines Lebens mit lauter Stimme vorzutragen. Jetzt ist aber auch
bereits Elisabeth herbeigeeilt; der Stelzfuss lédsst sich den Augenblick nicht
entgehen, um laut zu seinen Nachbarn zu sagen: es thut eben nicht gut,
dem unverniinftigen Kindervolk zu spenden. Dann verstummen sie im An-
blick Elisabeth’s, obwohl mit erregten Mienen, und bise zornige Blicke
hintiber- und heriiberwerfend.

Elisabeth. Wo ist nun der Herr? — (Sich zu dem Alten wendend)
Sage du, welches Kind gehort nicht den Leuten da, die du verklagst?

Der Stelzfuss bezeichnet mit demiithiger Gebdrde und die Miitze ziehend
eines der Kinder.

Elisabeth (zu der Frau) Wie verhiilt es sich damit?

Die Frau. KEs ist meiner Nachbarin Kind. Sie ist krank und konnte
nicht kommen.

Elisabeth. Gebt dem Kinde noch einmal die gleiche Spende fiir
seine Mutter. Und ihr Frau, gebt ihm das Seine wieder. (Die Stimme
erhebend) Besser, ihr Eltern lasst die Miinzen euren Kindern, so fern
sie solche greifen und bergen kénnen, so giebt es keinen Neid um die
grossere Summe in eurer Hand. — Fiihrt den Mann hier fort in einen an-
deren Kreis, damit er an einer anderen Stelle seine Spende erhalte. —
(Laut ihm nachsprechend) Doppelt sollte man den Kindern geben, allen
ohne Widerspruch. Denn sie freuen sich, wenn man ihnen schenkt, und
brauchen es auch doppelt in ihrer Hilflosigkeit, und kinderreiche Lente
haben viele Noth, von der ihr anderen nichts fithlt und wisst.

In einiger Entfernung hort man weinen und schreien. Alles richtet
die Blicke dahin. Elisabeth geht eilends den Wappenherolden entgegen,
die ein Midchen ihr zufithren, mit abgeschnittenen Haaren.

Der eine Herold. Es ist geschehen, wie uns befohlen war. Sie
hatte unbemerkt sich an einen anderen Platz gestohlen, um zum zweiten
Male zu empfangen.

Elisabeth. Es geschah zu Recht, denn hielten es Alle so, so ginge
es hier zu wie auch sonst in der Welt, und wir hiitten noch vor Abend
eitel Zorn und Zank und Schligerei.
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Da ihr Blick aber auf das Miadchen fillt, auf ihre Thrinen und auf
das wundervolle Haar in der Hand des Biittels, schreit sie auf, numhalst die
Dirne, und beginnt laut zu weinen. Banges Schweigen.

Eine Fraun tritt in grosser Bescheidenheit herzu und sagt mit Bestimmt-
heit, sich vor Elisabeth verneigend :

Die Frau. Mit Gunst, Frau Landgriifin, es ist zu Unrecht geschehen.
Die Dirne wollte mit ihrer Muhme plaudern und dachte nicht daran zum
zweiten Male die Gabe zu heischen. Sie hat es mir vorher erzihlt.

Elisabeth. Wie? was sagst du? Hort ihr anderen — — Sag es
an, Herold, sag es an, ihr ist ein Unrecht geschehen — (leiser fiir sich)
ein Unrecht durchaus — wie konnte ich strafen — — Gott, was sagst du

mir damit? — (Plotzlich erstrahlend) Weisst du Kind, ich erkenne den Sinn,
das Haar versuchte dich zu Tand, du wirst weicher und milder und besser
werden ohne das: schenke es Gott.

Elisabeths Mitleid bewegt das Méddchen: Oh Frau, ihr seht
in mein Herz.

Elisabeth. Es ist dir leid darum?

Das Miadchen. Dies soll nur die Wende sein. — Liéngst schon ge-
dachte ich den Klosterfrauen anzugehoren.

Elisabeth. Und nun ist die Fessel durchschnitten, nicht? Kia, Eia,
freue dich mit mir, mein Kind. Es ist mir lieber, dass du die Haare ver-
loren hast, als wenn mein Sohn rémischer Kaiser geworden wire. Komm,
komm, geh in meine Behausung zu Marburg. Da sorgen wir, bin ich
zuriick, sogleich, was deinen Eintritt in’s Kloster befordern mag. Leb
wohl. Heut Abend noch sehen wir uns zu Haus!

Elisabeth schreitet nun weiter dem kleinen Haine zu. Allmihlich neigt
der Herbsttag zu seinem Ende, und wer die Gabe erhalten hat, bricht nun
nach der Heimath auf. Man sieht immer Mehre und Mehre auf der Strasse,
oder auf Fusssteigen itber die Hohen davonziehen. Fiur Elisabeth ist in
dem Wildchen selbst ein Sitz bereitet, von dem sie unbemerkt die Wiese
iiberschaut. Thre Mienen nehmen, wenn sie allein ist, den Ausdruck stiller,
tiefer Trauer an. — Kiihle Luft erhebt sich von der Lahn her; noch sind
Viele anf der Wiese zu sehen; da erhebt sich Elisabeth in neuer Sorge und
Erregung. Wie sie sich umwendet, treten ihr der Geistliche und der Raths-
herr nahe, die sie schon seit einer Weile aus der Ferne mit ernsten Blicken
betrachtet haben. Sie schreiten jetzt anf sie zu, und der Geistliche weist
auf den Haufen leerer Siickel, der auf dem Boden liegt. Elisabeth aber
scheint es nicht zu bemerken, und beginnt sehr eilfertig :

Elisabeth. Wir miissen fiir die Zuriickbleibenden Sorge tragen, die
nicht mehr vor Abend ihr Heim erreichen konnen, fiir die Lahmen, fir
Frauen und Kinder. Bis jetzt hat keiner seinen Platz verlassen mogen,
um der Spende nicht verlustig zu gehen, Jetat denkt wohl Mancher: das
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hatte die Fiirstin anders anstellen kénmen, dass wir nicht in Nacht und
Nebel mehr Schaden leiden, als die Gabe werth ist.

Rathsherr. Herrin, wir haben derlei wohl schon vorher erwihnt und
zu bedenken gegeben, wiissten es nun kaum zu dndern —

Elisabeth. Nein, wer verlangt das auch von euch, die Sonme ist
nicht aufzuhalten in ihrem Lauf. Vor allem wollen wir sie, denke ich, froh
machen, dass sie diesen unsren Festtag nicht schelten diirfen. Also, ehrwiir-
diger Herr Sickelmeister, wie meint ihr, sechs Batzen fiir Jeden von Denen
da, die sich nun miide und rathlos auf der Wiese lagern und nicht wissen,
was aus ihnen wird. Unterdessen sie dann ein wenig froher sich behaben —

Der Geistliche. Landgrifin, die Sickel sind leer, ener Witthum ist
aufgezehrt.

Elisabeth. Die fiinfhundert Mark des bosen Heinrich Raspe — wenn
sie nur keinen Schaden anrichten bei den armen Leuten — mir ist bange
darnm. Nun nehmt von meinem Gelde, von meinen Einkiinften, von der
Steuer des Landes —

Der Geistliche. Mir ist nichts weiter zur Hand.

Elisabeth. Flugs denn, sendet in die Stadt — geht ihr selbst,
Rathsherr, nehmt es aus dem Stadtsickel — fiir's Erste ist hier noch Ei-
niges, dass wir mit dem Vertheilen beginnen kénnen. (Sie giebt dem Geist-
lichen ein Téschchen, mit welchem sich dieser entfernt; dann zum Raths-
herrn) und nun, wenn ihr zur Stadt kommt, hort vor allem diess: Herberge
muss geschafft werden fiir die Armen iiber Nacht. Im Spital wird nicht
alles iibersetzt sein. Dann klopft bei den Biirgern an, dass sie sich unter
einander verabreden, und je einen Armen, ein Kind bei sich aufnehmen
fiir die wenigen Stunden der Nachtruh.

Rathsherr. Es ist schon um der Ordnung willen nothwendig so,
ihr habt ganz recht, Frau Landgrifin —

Elisabeth (indem sie mit ihm den Weg zur Stadt einschligt) Hei-
schen sie Entgelt, so bietet ihnen, was ihr wollt, in meinem Namen, ich
zahl’ es aus. Nein, wir sind noch nicht zu Ende: Lasst Brode heraus-
fahren, feines gutes Weizenbrod, soviel ihr von den Béckern kénnt auf-
treiben ; ich vergelt’ es reichlich, so viel wirft mir mein Land schon ab —
ach und wisst, Freund, nicht alle Tage werden die da Wein zu trinken
haben, lasst ein paar Fisser Wein aufladen aus dem Rathskeller, nicht vom
allerbesten eben, aber so, dass er wohl thut und froh macht — und nun
flugs und flink, nicht wahr, ihr sputet euch, vom ersten Bicker, dem ihr
vorbeikommt, lasst ihr gleich aufladen und herausfahren, und so fort durch
die Stadt — wollt ihr es so ausfiihren, ja, seid giitig, Freund.

Rathsherr. Oh ihr selber iibergiitige, edle, liebe Frau — es soll
alles da sein, wie ihr es wiinscht, so schnell ihr denken kénnt —

Elisabeth. Dann wir’ es schon hier (und dem Enteilenden nach-
rufend) Habt Dank! Habt Gottes Dank!
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Sie wendet sich zur Wiese zuriick, deren Anblick sich inzwischen ver-
andert hat. Es ist nur gar elendes Volk zuriickgeblieben; diese aber haben
es sich bequem gemacht, haben sich in einen grossen Umkreis an Griben
und kleinen Hiigeln gelagert, ohne den vorherigen ordnenden Zwang. —
Die Zuschauer sind auch grossen Theils von den Hohen verschwunden.
Nur einige neugierige Gruppen warten, was nun noch weiter geschehen
wird. Einige wandern auf der Landstrasse davon, mitten zwischen den
beschenkten Armen, Diese hier und da ansprechend, hier und da wohl
auch belachend. — Andere gehen zur Lahn hinab, um sich dort auf
Kiéhnen davon zu machen. Auf der Wiese hat der Geistliche die neue
Vertheilung begonnen, sie indessen nicht allzusehr beschleunigt und die
neue Gabe vielmehr mit erbaulichen Reden iiber die Giite der Elisabeth
begleitet. Als diese sich jetzt nihert, bricht — zum ersten Mal an dem
ganzen Tag — ein lauter Freudenruf aus. Sie erheben die kléglichen
Stimmen , welche Alles, nur nicht das Jubeln gewohnt sind, und beinahe
wie klagend, herb und rauh, und doch froh und gliicklich erklingt es:

Heil! Heil! Heil! Elisabeth —

Elisabeth (sie redet immer zu den Nichstsitzenden, von Einem zum
Anderen sich wendend) Habt schonen guten Abend, Freunde! Das nenn’
ich mir liebreiche und zufriedene Gemiither! Ihr wisst ja noch nicht ein-
mal, ihr Armen wo ihr die Nacht iiber bleiben wollt — Nein, wenn ihr
aufsteht, kann ich nicht zu euch reden, dann trell’ ich mich heim — (trotz
ihrer Verwarnung kann sie es aber nicht hindern, dass sich der Kreis enger
und enger um sie her schliesst, und Fernere zu ihr hin hinken, kriechen
und gehen). Also denn wohlgemuth, wir bleiben hier auf der Lahnwiese zur
Nacht — es wird nun kithl werden — Hei! also, ihr Knechte, bringt Holz,
ziindet ein Feuer an! — TUnd im Vertrauen, der gute Rathsherr, den ihr
vorhin gesehen, macht fir euch Herberge in der Stadt, ihr braucht euch
heut Abend also nicht mehr um den Heimweg zu sorgen.

Sie hat unterdessen immer nach dem Stadtthore ausgeschaut. Jetzt
erblickt sie den ersten Wagen mit Brod. Sie winkt einigen Dienern sie
zu begleiten.

Lasst mich eine Weile, Freunde, dort ist noch ein Weniges zu schaffen.

Sie enteilt wieder nach dem Hain und ordnet dort die Vertheilung der
Brode an, die nun allmihlich um die angeziindeten Feuer her erfolgt. End-
lich ist anch der Wein angelangt, er wird an den Bédumen ausgeschenkt
und in Holzkriigen von den Dienern und Herolden auf die Wiese gebracht.
— Dort wird es allméhlich lauter und immer lauter, Man hort hie und
da ein Jauchzen, einen Freudenruf. Endlich stimmt Einer in der Ferne
ein Liedchen an, hilt aber bald wieder inne. Elisabeth hat nun alles an-
geordnet, und kehrt schnellen Ganges und mit frohen Mienen zu den Speisen-
den zuriick. An einem Feuer hat gerade ein alter, vernarbter Gesell ein
Kreuzfahrerlied zu singen begonnen. Er verstummt auf einen Wink einer
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Frau, als Elisabeth sich nidhert. Kin Anderer, ein verkriimmtes weiss-
haariges Ménnchen, mit lebhaften Mienen und Augen, kann sich nicht be-
zwingen und stimmt ein Schelmenliedchen an. Elisabeth, die von ihm
unbemerkt, gerade in seiner Nihe ist, hiilt sich mit einer anmuthigen, halb
unwilligen Gebirde die Ohren zu. Jetzt hat eine Frau aber einige Kinder
zusammengebracht, und sie mit ein paar Worten aufgemuntert: Diese
stimmen jetzt ein lustig-frommes Lied von den heiligen drei Kénigen an.
Unter anderm kommt darin vor, wie Kasper, der Mohr, dem Christkind
Kapriolen vormacht, und Gottes Sohn auf dem Schooss seiner Mutter lachen
muss. . Dabei filllt es einem Bettelbuben ein, es vorzumachen, und er
schldgt, gerade vor der Landgriifin einen Purzelbaum. Diese lacht laut
und wie nun der Refrain des Liedes wiederkehrt, fasst sie links und rechts
ein Kind an der Hand, heisst die anderen singenden Kinder durch Winke
einen Kreis bilden, und tanzt nun mit ihnen um das Feuer herum. Die
Frauen, die Alten begleiten den Tanz mit ihren Gebiirden; ein Lahmer
schligt, da er sich selbst nicht viel regen kann, mit seiner Kriicke den
Takt. Der alte Schelm stimmt im Uebermuth mit krihender Stimme noch-
mals sein Liedchen an, wird aber unter lautem Lachen von den Nachbarn
zur Ruhe verwiesen.

Der Vollmond ist gross und michtig iitber den Hohen emporgestiegen,
und scheint jetzt auf die Gruppe. Auf der Lahn fahren die letzten Zu-
schauer davon; man hort ihr fernes Lachen; auf einigen Kihnen stimmen
sie frohgemuth in die Lieder der Bettlerschaaren ein.

Behausung Konrads von Marburg. Elisabeth tritt ein. Sie trigt das
Gewand der Franziskanerinnen. Thr Leib ist durch Kasteiungen gebrochen,
ihre Haltung, ihre Mienen veriindert, fast entriickt.

Konrad (wendet sich heftig zu ihr) Ich sah dich heute nicht bei
meiner Predigt. Willst du dich auch von der Beichte davon stehlen.
(Elisabeth blickt erschreckt auf) Darum habe ich dich rufen lassen.
Das fromme Weib, welches ich dir gesellt, hat mir berichtet. Hore mich
knieend an. —

Elisabeth kniet nieder.

Konrad. Da ich dir gebot den Armen nur je einen Pfennig zu
almoseniren, zur Steuer deiner Eitelkeit, hast du denselben Armen mehr-
mals des Tages und immer wieder zu deiner Wohnung kommen lassen, und
also mein Gebot verhéhnt.

Elisabeth schweigt.

Konrad. Du trotzest mir, Frau. Wohl. — Erinnerst du dich des
Gebotes ?

Elisabeth. Ja.

Konrad. Nun, und das, was ist das?

Elisabeth. Ein Pfennig.
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Konrad. FEin Pfennig in Silber, wohl hundert Pfennige werth, den
hast du priigen lassen, wm mir gehorsam zu scheinen, und mich arglistig
beim Almosen geben zu hintergehen.

Elisabeth (sehr demiithig) Ich bin Landgrifin zu Hessen und habe
das Recht Geld prigen zu lassen.

Konrad schligt sie. Sie sinkt zu Boden. — Dann wendet sich Jener
im hochsten Zorn von ihr ab, wirft sich vor einem roh gezimmerten Kruzifix
nieder und verharrt daselbst eine Weile in lautem, stohnendem Gebet.
Dann steht er auf und setzt sich in die Fensternische. Er bedeutet Elisa-
beth durch einen Wink sich zu erheben und auf einem Schemel nahe der
Thiir nieder zu sitzen. Er vermeidet sie anzublicken. Mit diisterer Fas-
sung beginnt er:

Konrad. Verlasst Marburg. Zwingt mich nicht linger euer Beich-
tiger zu sein. Oder ich selbst will von hier weg nach Mainz gehen, so
ihr- wollt.

Elisabeth. Der heilige Vater hat euch mir vorgesetzt, da Ludwig

noch lebte, Dann wusste ich auf Erden Keinen, dem ich vertrauen mochte,
als nur euch. Bleibt bei mir. Ich glaube an euch. Ich bin euch von
Herzen unterthan.
" Konrad (mit sogleich erneuender Heftigkeit) Ja, ich wollte mich
dess erkithnen, dich vor Gott zu vertreten. Deine Seele wollt ich in
mich nehmen und sie tragen vor Gott. Aber du widerstehst mir, du lahmst
mein Thun.

Elisabeth. Wann hitt’ ich euch widerstanden, euch nicht nach-
gegeben, auch wo ich recht zu haben meinte.

Konrad. Sieh doch dein Gewand an, empfingst du es von mir?

Elisabeth. Das konntet ihr nicht hindern, dass ich in den Orden
trat, und alles Weltliche abthat.

Konrad. Oh Frau Elisabeth, du hast von der Welt das Hauptstiick
dir zuriickbehalten, dich selbst, deine Eigenart, deinen Willen. — Was. den
Orden angeht, darin also habe ich nachgegeben; es war ein geringes Ding
und hat mir Angst und Noth im Gewissen gemacht, darum némlich, dass
ich mir sagte: sie ist doch nicht Tertiarerin geworden, weil der Orden eine
Regel der Kirche ist, sondern aus ihrem eigenen Sinn, um wiederum etwas
ganz Ausnehmendes und Unerhortes zu thun. Das quilte mich und ich
habe es mir vorgeworfen, dass ich es zuliess.

Elisabeth. Seht, Meister Konrad, wie ihr der beste Mann seid, der
lebt. So nehmt ihr euch meiner an, in tiefster Seele, es erfiillt ench und
ist euch heilig und ernst. — (Das Haupt senkend) Nun denn, ich bekenne
und weiss die Siinde wohl, die ich wider Gott und euch durch die Liige
und List mit dem Pfennig beging. Loset mich von Gottes gerechtem Zorn.

Konrad. Diess soll deine Biissung sein. Siebenmal in der Nacht
erhebe dich vom Lager, ergreife die Geissel und ziichtige dein Fleisch,
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Das geschehe von heute an zehn Tage. Nach diesen stelle dich mir
wiederum dar, dass ich dich losspreche. — Die Pfennige, die du hast prigen
lassen, Frau, die giebst du allsogleich zur Miinze zuriick; sonst wire deine
Busse eitel Spott.

Elisabeth. TIch gehorche. (Sie will gehen)

Konrad. Bleib.

Er zogert und scheint sich mithsam zu entscheidenden Worten zu
sammeln. Elisabeth, die zu zittern beginnt, wiederholt:

Elisabeth. Ich gehorche, ich sagte es ja; ich schicke die Pfennige
noch heute zur Miinze zuriick.

Konrad. Lass den Bettelkram! (Er richtet den finsteren Blick auf
sie.) Die Frage geht um dich. Unterwirf dich mir véllig und willig. Du
sollst nach heiligem Rath der Kirche das leuchtende Beispiel des Gehor-
sams geben. Denn wer blickte nicht auf dich, deines Geschickes halber.
Das such’ ich zum Heil zu wenden. Brich deinen Willen, wandle dich ganz
und gar.

Elisabeth. Wie also? Wie also?

Konrad. Brich deinen Willen in jedem Augenblick.

Elisabeth. Wie aber leben?

Konrad. Spinne um Geld fiir das Kloster, das ist gut. Verlass dein
Haus nur auf mein Geheiss, wenn ich dir sage, zur Messe zu gehen. Da
gehe dann geradenwegs zur Kirche und wieder zuriick und schweife nicht
rechts noch links.

Elisabeth (vor ihm niederfallend und sich ihm nihernd) Oh Vater,
konnt ihr mir den Frieden geben. Mir ist zur Welt so weh. Was ich
auch thue, das Wehe, die Bangigkeit verlisst mich nicht. Wenn ich zu
Hause auf den Knieen fahre, um Irmgard die Fliesse zu scheuern, da weiss
ich zwar, ich kénnte fiir den Augenblick nicht besser thun, aber gut, gut,
von Innen und im Herzen gut ist nichts, was ich beginne. Dann also,
wenn ich in allem, sobald ich Athem hole, mich verleugne, dann meint ihr,
wiird’ ich ruhig.

Konrad. Du wirst demiithig werden, und die Gnadenmittel, die die
Kirche spendet, werden ihre heilsame Macht iiber dich gewinnen.

- Elisabeth. Ja, Ja, ihr hegt das Geheimniss meiner Schuld, auf
unerforschliche Art. Als ihr mich vorhin schluget, war mir’s, als wir’ ich
im dritten Himmel.

Konrad (mit einem gebrochenen Lécheln) Braucht es nur das um
dich in den Himmel zu bringen?

Elisabeth. Du bist gut, ich vertraue dir, denn unter allen, die ich
je gekannt, Bettlern und Reichen, bist du der Einzige, der ganz unver-
mogend ist, das Seinige zu wollen. Sieh, so trau ich dir. (In Konrads
Augen blitzt es bei diesen Worten unheimlich auf, wie ein Gefithl der Be-
friedigung. Elisabeth ist von den Knieen aufgestanden und hat sich ihm
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dicht gegeniiber gesetzt. Sie sucht mit den Blicken gleichsam seine Augen,
da er ihren Blicken zu begegnen vermeidet. Plétzlich unterbricht sie sich
und lacht) Wenn die Leute uns so sihen. Thr wisst, was sie von uns
sagen. — Dass mich das nicht mehr schmerzte, das war das Opfer, welches
mir wohlgethan hat.

Konrad (plstzlich wieder sehr finster) Schweige davon. Ernst ist,
wessen sie dich mahnen. Der Mensch ist da, wo seine Liebe ist. Und
liebst du irgend etwas auf der Welt, so ist es dir Siinde zum Tode und
erwirkt Gottes unausléschlichen Zorn wider dich, die du dich ihm, ist es
so, nur wie zu Hohne gelobt. Bekenne, Elisabeth, beuge dich und besinne
dich in heiliger Furcht: was liebst du, Frau, annoch auf dieser Welt?

Elisabeth. Die Armen.

Konrad. Lasse von ihnen ganz und gar. Dein Gut und Erbe kommt
ihnen doch zu, wenn du es so verordnest. Dass du den Flehenden selber
giebst, ist Frohn der Eitelkeit.

Elisabeth. Ich will aber gerne mit ihnen sein. Ich liebe die Ar-
muth. Ich méchte selber vor den Héusern betteln gehen.

Konrad. Brich deinen Willen, Elisabeth. Gehorche.

Elisabeth. Ich entsage. Ich gebe nun keine Almosen mehr. —

Konrad. Wen, Tochter, liebst du ferner noch auf der Welt?

Elisabeth. Thr miisst mir die Pflege der Kranken gestatten. Lebe
ich nicht fiir die Kranken, so bin ich selber krank.

Konrad. Die heilige Mutter, die Kirche, befiehlt die Kranken zu
besuchen, weil dem Kranken der Anblick frommer Briider und Schwestern
wohlthut, und das Anhoren der Gebete seine Seele rettet. Solche Besuche
verrichte auch du, wenn ich dir es heisse. — Dass du wie bisher in die
Betten greifst, sie zu reinigen, oder der kranken Wochnerin die Kuh
melkst, und die Kranken kiissest, das sind Thorheiten des Fleisches, die
unterlasse fernerhin.

Elisabeth. Seht, Meister Konrad, das versteht ihr nicht. Hitte
ich nicht mit eigener Hand einmal einer Wittwe Kuh gemolken, es ging
sehlecht genug, ich bekam kaum einen halben Topf — inzwischen so wire
das Kind fast gestorben, denn es war niemand zur Stelle. Dann macht
nur eine Schutzwehr um die Héuser, wo Kranke sind; wenn ich ihnen
nicht helfen soll, mich nicht um sie mithen darf, darf ich nicht hineingehen.

Konrad. Musst du die Aussitzigen kiissen, um ihnen zu helfen?

Elisabeth. Der seraphische Vater heilte eine Wunde durch seinen
Kuss.

Konrad. Du bist eine Nérrin, Elisabeth, willst du Wunder thun?

Elisabeth. Aber ich muss diese Elendesten alles Elendes kiissen,
weil ich sie liebe. HEs zieht mich hin zn den Aussitzigen. Ach wire ich
doch tausendmal selber ein aussitziges Weib, und sisse in meiner Hiitte
draussen vor der Stadt, und sihe die Menschen ferne vorbeigehen, und



128

gute Leute schlichen sich heran und legten alltéglich ein Brod in die Thiir.
Da wiire mir wohl

Konrad ist im abermaligen Ausbruche heftigsten Zornes aufgesprungen.
Er ergreift eine Geissel und lisst sie wiederholt mit gewaltigem Schwunge
des Arms aunf seinen Riicken niederfallen. Dann ist es, als wolle er Elisa-
beth der gleichen Ziichtigung unterwerfen, und wir meinen sie schon unter
der furchtbaren Wucht dieser Geisselschlige vergehen zu sehen. Plétzlich
aber hilt er inne und sagt:

Konrad. Ja das ist’s. Du liebst deine Kinder. Das widerstrebt
mir. Durch sie gehorst du noch der Welt. Entsage dem Wunsche, sie
unter deinen Augen erwachsen zu sehen. KEntsage, sie jemals wieder zu
sehen. KEntsage ihnen bis auf den letzten Gedanken deiner Seele. Nimm
sie aus deinem Herzen und opfere deine Liebe Gott.

Elisabeth (erschrickt, denn diess war der ungewusste Untergrund
all ihres Liebens) Ich wusste, dass du diess von mir fordern wiirdest.

- Konrad. Rette deine Seele, Elisabeth.

Elisabeth. Ist es auch sicherlich Gottes — Gottes gnidiger Wille?

Konrad (geht frendig einen Schritt auf sie zn, macht mit erhabener
Gebiirde das Zeichen des Kreuzes iiber sie) Gehe hin, meine Tochter.
Zum Heile Vieler, Gottes erlesenes Werkzeug bist du gesandt.

Elisabeth ist in diesem Gespriiche schneebleich geworden; starr und
still steht sie da; sie spricht ohne die Lippen zu 6ffnen. Noch will sie,
wie es scheint, erwiedern. Doch wendet sie sich plotzlich, mit einer leisen
Verneigung gegen Konrad, und geht lautlos zur Thiir hinaus.

3.

Vor der Kirche in Marburg. Eine grosse Menge Volks erwartungsvoll
bewegt. Wir belauschen etwa folgendes Gesprich.

Eine irmere Biirgersfrau (zu einer sehr wohlansehnlich wiirdigen):
Gelobt sei Jesus Christ.

Die andere. In Ewigkeit. Amen.

Die erste. Sieht man euch auch hier, Frau Meisterin?

Die andere. Besser vielleicht, wir gingen wie jeden Festtag zur
Messe, und warteten nicht hier unter dem Haufen.
~ Die erste. Hs ist aber doch ein eigen Ding anzusehen, wie ein
Fiirst so offenbar reuige Busse thut, und wir, das Volk mein’ ich, sollen
ja mit Hand anlegen, wie Meister Konrad von der Kanzel verkindigt hat.

Die andere. Das ist nur um Form und Kraft der Sithne willen.
Landgraf Konrad hat den Schaden an Gelnhausen erstattet, und so spricht
ihn nun die Kirche los.

.~ Die erste. Was wisst ihr davon? Was ist es mit Gelnhausen? Ich

meinte, seine Busse sei darum, dass er die heilige Frau als Wittib von
ihres Mannes Burg verwiesen,
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Die andere. Das spricht das Volk so. Bs ist aber nicht darum.
Die That ist lingst vertragen und gesiihnt.

Die erste. Wie kiime er denn gerade hierher?

Die andere. Das mag wohl sein, weil unsere Landgrifin ihn be-
wogen hat Busse zu thun. Es war um Gelnhausen, da er um geringer
Fehde willen in die Stadt eingefallen ist, und seine Knechte hat pliindern
lassen.

Die erste. O weh des armen deutschen Landes, dass unsere Fiirsten
sich dessen vermessen.

Die andere. So seht, was uns die Kirche eine starke Ferrin ist,
die uns besser schiitzt, als der Kaiser es wohl vermochte.

Die erste. Je, Frau Meisterin, was seid ihr wohlredend und gelehrt.

Die andere. Es ist so von der Médnner Gesprich; mein Mann ist
im Rathe, wisst ihr.

Die erste. Ja doch, ich weiss —- doch hort, dort, dort —

Aus einer Seitengasse tont Hufschlag — Man eilt dorthin — Er ist
es, der Graf, der Thiiringerfiirst, rufen Einige. Doch ist es vielmehr der
Herold des Bischofs von Mainz, in feierlichem Aufzug, der jetzt langsam
durch die Menge dahinreitet. Vor der Kirche angelangt, verliest er sehr
laut folgende Kundmachung.

Der Herold. Konrad, Landgraf zu Thiiringen, will als ein frommer
Sohn der Kirche von euch allen erkannt und in die Gemeinschaft eures
Gebetes aufgenommen sein. Weil er sich durch Frevel vergangen, wird
er zur Stunde vor euer Jedem Busse thun. An der Stelle, wo jetzt des
Bischofs Herold dieses kundmacht, wird er niederknieen eine (Geissel in
der Hand; die wird er euer jedem zu Hiinden geben, dass ihr ihn damit
ziichtigt. So wird er durch weltliche Strafe und Schmach der ewigen Reue
entgehen.

‘Wiihrend der Rede des Herolds hat sich das allgemeine den Platz er-
fullende Murmeln und Reden des Volkes keineswegs gelegt. ,Ich thit’
das nicht,“ sagt ganz laut ein stattlicher Burger. ,0O je der arme Herr!
Ist er noch jung?* — ich schau nicht zu, ich geh hinein® — so einige
Frauen. Buben umdringen das Pferd des Herolds und machen einer dem
anderen deutlich, was hier vorgehen solle, durch Puffe und Erinnerung an
erhaltene Schlige. Da aber verbreitet sich plotzlich Ernst und Feierlich-
keit iilber die Menge. Konrad von Marburg schreitet von einer anderen
Seite des Platzes her der Kirche zn. Man tritt scheu, mit ehrfurchtsvollen
Griissen und Verneigungen vor ihm zuriick. Er beantwortet jeden Gruss,
gerade und frei den Griissenden anblickend, doch ohne alle Freundlich-
keit. —

Leise murmeln die beiden Frauen sich zu:

Die reichere. Jetzt wollt’ ich, der Landgraf kéme.

Die erste dirmere. Hort, jetzt ist er’s, hort ihr nicht? .
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Die Strasse, die gerade den Berg heranf auf die Kirche zufithrt, sprengt
jetzt Landgraf Konrad mit einem dlteren Ritter und einem Knappen einher.
An der Ecke, wo die Strasse auf den Platz einmiindet, springt er vom
Pferde und wirft dem Knappen die Ziigel zu. Der Ritter und der Knappe
bleiben an dieser Stelle halten, ohne den ferneren Vorgang weiter zu be-
achten.

Wir erkennen den Landgrafen an seimer Aehnlichkeit mit Ludwig;
nur ist er, obwohl edel, hart und stolz von Mienen anzusehen. Er dringt
sich eilig durch das Volk zur Kirchenthiir und begriisst Magister Konrad.
Schnell, nach einigen schweigenden Winken, die er mit diesem wechselt,
kniet er neben ihm dicht an der Kirchenthiir hin. Jener hat dem Herold
eine Geissel entnommen, und sie dem Landgrafen gereicht. Die Glocken
haben zu lduten begonnen.

Der Landgraf (mit lauter kriftiger Stimme) Lieben Briider und
Schwestern. Ich will vor christlicher Gemeinde Busse thun. Nehmt, nehmt
und entsithnt mich, Mir ist um meine Reue Ernst.

Schon vorher haben einige die Kirche betreten. — Jetzt bewegt sich
die ganze Menge, die besser Gekleideten gehen an dem Biissenden vorbei
in die Kirche. Niemand nimmt die Geissel. Die meisten dringen sich
hastig verlegen zur Kirchenthiir. Viele blicken auf den Magister Konrad.
Dieser sagt jetzt zum Landgrafen:

Konrad von Marburg. Ihr miisst sie anflehen, Herr, dass sie es
euch zu Liebe thun; mm ihretwillen thun sie es ja nicht.

Der Landgraf (unmuthiger als vorhin) Ich bitte euch, Leute, nehmt;
ich hab’s verdient und will's entgelten,

Jetzt geht die reiche Biirgersfrau an ihm voriiber, und sagt mit grossem
Anstand.

Die Frau. Mit Vergunst, dass ich es sage. Thr habt's gewiss ent-
golten , durch eure grosse Demuth, was ihr auch gefehlt. Thr kénnt ge-
trost mit uns zur Messe gehen.

Sie verneigt sich im Vorbeigehen tief vor Konrad von Marburg, der
keine Miene verzieht. Jetzt geht ein knochernes altes Miitterchen, die den
Landgrafen schon lange betrachtet, an ihm vorbei. Sie nimmt sehr ruhig
ihm die Geissel ab, und versetzt ihm zwei kriiftige Schlige auf den Riicken.
Landgraf Konrad wird bleich und beisst die Lippen. Konrad von Marburg
nimmt der Alten die Geissel, die sie ihm darreicht, ab. Er verzieht noch
eine Weile. Dann zu dem Herold:

Konrad von Marburg. Ihr habt die Busse gesehen und konnt sie
berichten. Wollt ihr nun zur Predigt gehen, Herr Landgraf?

Der Landgraf (sehr schnell sich aufrichtend) Ich folg’ euch nach.
Er wendet ihm den Riicken und geht zu den Pferden. Konrad von Mar-
burg achtet seiner nicht weiter und ist bereits in der Kirche verschwunden.
Der Landgraf schwingt sich ungeduldig und missmuthig auf sein Pferd
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und reitet mit seinen beiden Begleitern langsam davon. An der niichsten
Strassenecke setzt er seinem Pferd die Sporen ein.

In der Volksmenge sagt ein Kleriker zu seinem Begleiter: Warum
mag ‘seine Schwester Elisabeth nicht dabei gewesen sein. Das hitte ihm
die Busse leichter gemacht. Er hat sie doch nur auf ihren Zuspruch hin
{ibernommen.

Der andere. Sie will durchaus vollig einsam und verborgen sein;
alles was sie ihm zu sagen hatte, hat sie ihm durch den Magister sagen
lassen. Nimmt sie doech an keinem Feste, an keinem offentlichen Gottes-
dienste Theil.

Der erste. Hier war es doch aber Recht, eine Ausnahme zu machen.

Der andere. Seht die beiden Franziskanerinnen, die da soeben in
die Kirche gehen, das sind die Frauen der Elisabeth. Auch sie hat Ma-
gister Konrad in Busse und Zucht genommen.

Diese beiden, Gutta und Isentrant, begleiten wir jetzt in die Kirche.

Gutta. Du sollst sie heute sehen, Isentrant. Komm, folge mir, ich
weiss, wo wir sie unbemerkt erblicken kénnen.

Isentraut. Wie? kommt sie heute zur Predigt?

Gutta. Nicht das. Es ist eine eigene Begebenheit, ich will sie dir
erzihlen. Komm, hier links den Gang hinunter.

(Sie biegen in ein Seitenschiff der Kirche ein.)

Junker Gerhard von Flandern, ein edler Herr, hat sich durch seine
Mutter an unsere Frau um Hilfe gewandt. HEs ist nicht auszusagen, wie
bitteres Unheil ihm geschehen. Denn er verlor kurz vor der Ehe seine
Braut. Seitdem verfiel er in schweres Leid. Nicht dass ihn die Trauer
bezwungen hiitte und gezihmt, vielmehr er suchte, sich ihrer zu erwehren,
und sah, so ist der Welt Lauf, sich nach Anderen und Anderen um.

Isentraut. Oh weh, was sagst du. Du nanntest diesen edel ?

Gutta. Erist in Unwesen gerathen, wie man mir erzihlte, aber eben
darin leidet er allgewaltig. Er begehrt Sithnung von der Kirche. Doch
gehorchte er seinem Beichtiger nicht, immer wieder fiel er in Leichtsinn
und Lust der Welt zuriick. Nun will Elisabeth mit ihm, fiir ihn beten.

Isentrant. Elisabeth nimmt sich seiner an?

Gutta. Wir sind zur Stelle.

Isentraut. Hier soll ich sie sehen? Ach Gutta, mir ist bang darum.
Zuletzt da ich mich zu ihrer Zelle geschlichen, habe ich mir gelobt, nicht
wieder danach auszugehen. Wie ist sie verwandelt, unsere liebe holde
Frau. Wie froh waren wir oft in allem Leid. Einmal, weisst du noch,
wir wir mit ihr zu Tische sassen.

Gutta. Du sagtest, es kiime uns nicht zu.

Isentraut. Und sie nahm mich auf ihren Schooss und herzte mich
und lachte: da miisse ich sitzen, wenn mir nicht zukdme, neben ihr am
Tische zu sein.
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Gutta. Jetzt weint sie Nacht und Tag.

Isentraut. Damals, am frithen Morgen, als ich sie in ihrer Zelle
sah, sass sie am Spinnrad, emsig, emsig, immer gleich.

Sie sind in einer diisteren Seitenkapelle angelangt, wo sie dicht an
einem Pfeiler halb verborgen niederknieen. Von fernher hort man den
Messgesang des Priesters und die Antiphonien der Gemeinde, sehr geddmpft.
Ueber dem Altar in der tiefen Nische brennt die ewige Lampe. Weih-
rauchduft dringt herzu.

Nahe vor dem Altar, auf einer Bank, in die Ecke gegen den Pfeiler
gelehnt, ein junger Mann, in vornehmer dunkler Tracht. In seinen Blicken
brennt die Gluth sinnlicher Leidenschaft; seine Augen nehmen, wenn sie
sich aufschlagen, sogleich den Ausdruck des Begehrens an. Er ist von
grosser Schonheit, dunkelhaarig, blass. Er hat die Beine iibereinander-
geschlagen, mit der einen Hand umklammert er unwillkiirlich die Bank,
die andere ruht krampfhaft geschlossen, auf dem Schenkel. Neben ihm
sitzt seine Mutter in Trauerkleidung; sie ist ein wenig vorniibergebeugt
und murmelt Gebete, von Zeit zu Zeit sich bekreuzigend. Auf einer ent-
fernten Bank Dienerinnen.

Plotzlich fasst Isentraut Gutta krampfhaft bei der Hand, die sie nicht
wieder loslidsst. Sie fliistert: Sie ist es, sie ist es.

Von der Seite, nicht von dem Schiff der Kirche herkommend tritt sehr
hastig Elisabeth ein. Die alte Irmgard folgt ihr; diese ldsst sich neben
den Dienerinnen der Edelfrau zum Gebete nieder.

Elisabeth (geht ohne umzublicken auf den Altar zu und wirft sich
auf die Stufen nieder und senkt das Haupt, so dass man ihres Antlitzes
nicht gewahr wird).

Gerhard (heftet mit stockendem Athem seine Blicke auf sie. Kr
kniet mieder).

Die Mutter hatte schon beim Eintritt der Elisabeth das Gleiche ge-
than, und fihrt fort, sich zu bekreuzigen, und sehr leise, Gebete zu mur-
meln. — Nach einer Weile verstummt sie, und verharrt in regungsloser
Haltung, aufrecht knieend, das Haupt gesenkt.

Von der Kirche her hort man das Kyrie Eleison.

Allmiihlich bewegt sich Elisabeth. Sie richtet sich sehr langsam auf
und haftet mit dem Blick voll inbriinstiger Zuversicht an dem Bilde des
Gekreuzigten fest.

Vor ihrem Aufblick schrickt Gerhard wie vor einer Erscheinung tiet
zusammen , fillt, wie von einer unsichtbaren Hand von ihr weggestossen,
gegen den Pfeiler zu seiner Rechten, hiilt sich um ihn, birgt das Gesicht,
indem er das Haupt auf seinen Arm fallen lisst. Die linke Hand ein
wenig gegen Elisabeth bewegend, sagt er hofisch, mit weicher Stimme:

Habt Dank, Fraue, es ist genug.

Elisabeth verharrt regungslos in ihrem Aufblick zum Kruzifix. — Man
hort eine der Dienerinnen leise schluchzen.
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Gerhard: Ich gelobe und schwore euch . . . .

Man vernimmt von der Kirche das Zeichen der Erhebung der Hostie.
Gerhard verstummt, richtet sich zu knieender Haltung wieder auf, das
Haupt gesenkt, und macht das Zeichen des Kreuzes, alles diess, wie er es
bei der Messe zu thun gewohnt ist.

Elisabeth’s Augen entquellen Thrinen. Sie verharrt lautlos. Sie breitet
weit: die Arme aus, wie um den Leichnam des Herrn, vom Kreuze herab,
in ihnen aufzunehmen.

Gerhard, der von einem Schauder erfasst wird, und zu zittern beginnt,
will wiederholen: Habt Dank . . . Die Stimme aber gehorcht ihm nicht,
und man vernimmt nur ein leises Stohnen. KEr versucht sich aufzurichten,
aber erhebt sich kaum mit einem Knie: sogleich wurzelt er fest am Boden;
sein Blick hat, auf’s fliichtigste, Elisabeth gestreift. Jetzt blickt er starr
gerade vor sich hin. Seine Augen sind weit getffnet, der schmachtende
Anusdruck aus ihnen verschwunden, die zarten Lider leise gerthet. Schweiss-
tropfen perlen auf seiner Stirn. Endlich bringt er, sehr leise, stohnend,
mit gebrochenen Lauten hervor: Ich kann es nicht mehr ertragen, es ist
genug, es ist genug.

Elisabeth, als hiitte sie erwartet, den Heiland in ihren Armen auf-
zunehmen und verzoge dieser nun, zu ihr herabzusteigen, erbleicht zn Tode.
Den Kopf lisst sie ein wenig sinken, die Lider bedecken thrinenschwer
die Augen, und sie bricht in Schluchzen aus.

Gerhard bricht in sich zusammen, berithrt mit der Stirn den Boden,
die Hinde bergen das Gesicht. Wehe Wehe. Ich entbrenne von Gluthen.
‘Wehe wehe mir.

Die Heilige hat die Hénde krampfhaft ineinandergeschlagen. Ihr ganzer
Korper ist Seufzen und Schluchzen. Das Gesicht ist von Thrinenfluthen
iiberstromt. Die gefalteten Héinde hebt sie mehrmals hintereinander krampf-
haft in die Hohe gegen den Altar.

Die Mutter ist in einer Ohnmacht lautlos zur Seite gegen die Bank
gesunken. Unmerklich bemithen sich ihre Dienerinnen um sie.

Gerhard hat inzwischen, wie von einer #usseren Kraft wehrlos zu ihr
hingezogen, sich ein wenig der Heiligen zu bewegt. Ich vergehe; weh,
wehe mir. Wie er auf den Stufen des Altars niederliegt, bertihrt, ohne
dass er es bemerkt, eine seiner wirr herabhiingenden Locken der Elisabeth
Gewand.

Ein Glécklein ertént, zum nunc dimittis. Elisabeth richtet sich mit
ihrer fritheren Hastigkeit vom Knieen auf; eilends geht sie dem Ausgang
zu, und ist fast unbemerkt und voéllig lautlos verschwunden. — Man findet
Gerhard von Schweiss gebadet in todtlicher Fiebergluth. Eine Locke
seines Haupthaares ist weiss entfirbt. Die Mutter, die Dienerinnen er-
schrecken. Er aber erhebt sich sehr ruhig und fest und tritt mit ver-
wandeltem Wesen auf seine Mutfer zn, um diese zu unterstiitzen und aus
ihrer knieenden Stellung aufzurichten. — 10
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Ein Lahmer mit verkriimmten Gliedern sitzt am Wege. Elisabeth und
Irmgard gehen vortiber.

Der Lahme. Frau Landgrifin, edle Frau, gebt mir einen Pfennig
zum Brode.

Elisabeth (ohne nach ihm hinzusehen) Sag’ es ihm, ich bitte dich,
es bricht mir das Herz. (Sie geht langsam wenige Schritte weiter.)

Irmgard (zu den Lahmen) Lieber Freund, Gott wird euch helfen,
die Landgrifin ist in Kirchenbusse und hat nicht einen Pfennig zu geben.
Geht aber zu Meister Konrad. Der verwaltet ihr Gut. Da wird auch fiir
ench etwas abfallen. (Dann holt sie eilfertig Elisabeth wieder ein) Lasst
uns eilen, Frau, die Zeit verstreicht.

Elisabeth. Oh Irmgard, ich bin so matt, ich sinke fast, ich kann
nicht schneller gehen, Eil du voraus, und fleh ihn an in meinem Namen
mir nicht zn zirnen, ich komme, wie er befahl.

Irmgard geht miirrisch und hastig voraus und verschwindet.

Der Lahme (lant der Elisabeth rufend) O aller Weiber klare Sonne,
hilf mir um deines Mannes Seele willen, denn ich bin aus Reinhardtsbrunn,
wo er begraben liegt; hilf mir und heile mich.

Elisabeth bleibt wie gefesselt stehen. Sie kehrt sich nach dem Rufenden
um, trifft ihn mit dem vollen Blicke ihres Auges. Vollig verwandelt er-
scheint sie fiir diesen Augenblick. In herrlicher Jugend erstrahlt ihre Ge-
stalt, wir sehen sie vor uns, wie einst Ludwig sie sah, und in ihren Augen
enthiillt sich ein klarer Himmel des Gliicks. So verweilt sie. Endlich
wendet sie sich langsam zum Weitergehen.

Die Mienen des Lahmen sind von heller Freude iiberstrahlt. Er reckt
beide Arme weit aus, wie um voll inniger Sehnsucht den Anblick fest-
zuhalten. So hat er die Kriicken fahren lassen. Als jetzt Elisabeth sich
immer weiter entfernt und sich einer Wendung des Weges nihert, wo sie
ihm zu entschwinden droht, hebt er sich auf seine Iiisse, steht, tritt auf
und folgt ihr langsam nach, immerfort die Arme nach ihr ausbreitend, und
unverwandten Blickes.

Das Sterbelager der Elisabeth. Man blickt in eine iiberaus enge Zelle
hinein, die eben die Lagerstatt in sich fasst. Oben in der Wand ein kleines
vergittertes Fenster. Die Zelle 6ffnet sich nach der Betkammer, in welche
dnech ein grosseres Fenster Licht fillt; auch in diesem Raume fast keine
Geeriithe.

Die Heilige schlummert. An ihrem Lager kniet Isentraut; Gutta sitzt
im Zimmer. — Isentraut winkt, lautlos, Gutta zu sich heran. Man hort
einen zuerst fast unmerklich leisen Gesang von den Lippen Elisabeths er-
tonen, die dabei immer die Augen fest geschlossen hat und tief zu schlummern
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scheint. Der Gesang hat Aehnlichkeit mit dem Zwitschern der Lerche,
nur ergeht er sich in einer grisseren breiteren Melodie.

Gutta sehr leise zu Isentraut: Sie entschlift. Ich sag’ es draussen. —
Sie geht durch das Betzimmer ab.

Der Gesang ist verstummt. Elisabeth schligt die Augen auf. Isen~
traut erfasst ihre Hand. Nach einer Weile sagt sie leise.

Isentrant. Oh Fran, wie sangt ihr eben so schon.

Gutta ist inzwischen wieder eingetreten, und das Betzimmer fiillt sich
allméhlich, lautlos, von Bettlern und frommen armen Frauen, von denen
einige ihre Kinder an der Hand fithren. Elisabeth, noch ehe sie die An-
deren bemerkt, zu den Dienerinnen :

Elisabeth. Hast du ihn anch gehért? Oh Trude, Gutta, es wird
nun wahr, ich gehe davon. Der Singvogel, der neben meinem Bette sass,
hat es mir deutlich vom Himmel angesagt.

Das Schluchzen der Frauen im Zimmer macht sie aufblicken. Jetzt
bezwingen auch ihre Frauen sich nicht lénger, und brechen in Thrénen aus.

Elisabeth. Oh weinet ihr? Ist da Grund zum Weinen? — Da
sieht man, wie es der Herr gemeint hat, da er auf dem letzten Gange zu
den Frauen sagte: weinet iiber euch, nicht iber mich.

Sie fihrt dann leise fort, wie zu sich selber redend :

‘Wohl, wohl, ich gehe davon. Ich bin jach zum Himmel. Doch lass
ich Leid und Weh zuriick. Ich habe euch also nicht helfen kimnen. Ich
war eine ungeschickte Magd, freilich: wo wird mich Gott im Himmel
wohnen lassen. — Zu unterst, wo er will. Das aber mochte ich wohl von
ihm bitten, dass er euch meines Todes froh machte.

Ein uralter Bettler, mit tiefgefurchtem Antlitz, weissem Haar und Bart,
bringt stammelnd hervor:

Der Bettler. So lange wir euch da sehen, Frau Landgrifin, und
milde fiir uns sprechen und beten horen, da sind wir wohl friedefroh, wie
alle Tage, da ich euch sah. Aber wollt ihr nun gehen, so nehmt uns mit.

Fraunen schluchzen und sprechen: Nehmt uns mit. Thut ein Wunder,
nehmt uns mit.

Ein Kind macht sich von seiner Mutter los, schmeichelt und liebkost
der Elisabeth Hand und schluchzt: Mutter, Mutter.
Elisabeth bricht in Thrénen aus.

Elisabeth. So soll es denn nicht sein. Der Schmerz soll danern
bis zum Ende. (Wieder leiser fortfahrend) Er vermochte auch nicht alles,
er der Heiland, hier auf Erden. Die Welt widerstand ihm. Er war nicht
von der Welt. Als er nach Bethanien kam, war Lazarus schon gestorben,
und seine Schwestern klagten: Herr, warum bist du nicht eher gekommen?
Und er ward vom Schmerz betroffen und erfasst, und weinte, dass jener
gestorben war.
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Dann hat er noch einmal geweint. Als er Jerusalem zum letzten Male
sah, und wusste, dass die drinnen verloren seien und seiner spotteten und
an seinem Tode schuldig werden wiirden.

Mein Gott! Thrinen sind von dir geflossen, Schluchzen hob deine
Brust, du hast geweint, wie jetzt ich Arme, Zagende. Versteh ich dich?
Oh du wahrer Erloser, du allbereiter, lebendiger, wirklicher, des Leidens
Loser. Ich fithle deine Thriénen, ich athme deine Seufzer in dem letzen
Athem meiner Brust. Du weinst und verzagst nicht. Dua weinst und er-
losest. In deiner Augen Quell sogest du meines Schmerzes Bitterniss, und
nun entstrémen meine Augen, und siehe, es ist Seligkeit mit dir zu weinen.

Jesu, sag, bestitige es mir. Diese weinen und leiden und wollen
mich nicht ziehen lassen. Sei du nun bei ihnen in ihrem Weh, seufze du
in ihrem Seufzen, weine du in ihren Thrénen und also brich ihr Leid, dass
sie in ihremm Weinen dich finden, fithlen und sehen. (Sie hilt inne)

Die Thrinen waren in allem meinem Leben das einzige mir treu ge-
bliebene Gut. Ja, man hal es mir iibel gemacht. Man hat mir mein Land
und die Gespielen geraubt, man hat ihn mir gegeben und genommen, dann
nahm man mir die Kinder, die Wohlthat, auch Trude und Gutta, alles,
alles bis zuletzt. War ich nicht elend, sagt es mir. Ich sage nein. Ich
war in Thrinen Jesu allerwiirts daheim. (Mit erhobener Stimme fortfahrend)
Nun so lobe ich dich, Gott, dass du mir Leid und Thrinen gabst. Gliick
sward mir iber alles Gliick — du warst in dem Gliicke — und dennoch
nein! Das Glick verging und du bist ewig. Leid gabst du mir iber
alles Leid, und in dem Leide warst du; da ergriff ich dich, da ward ich
ewig. Mein Ewiges nun lobt dich laut, welches du durch grosse Leiden
gesiittigh und befriedigt hast. Des Lobes sollst du dich freuen, Gott; denn
in aller meiner Liebe Fiille sage ich doch dasselbige keiner Kreatur. Das
vermochtest nur du, das ist dein Werk, in meiner Liebe wehetiefem Unter-
gang, der mich vertilgte — dich mir zu schenken. Ei du, ich grisse dich,
ich freue mich an dir, du wunderbarer Rath — Kraft — Vater —

(Plotzlich verstummend) Nun stille, stille.

Isentraut (betet leise ihr die Worte der Schrift, wie um ihr zu-
zusprechen, dicht zu ihr geneigt) Und er heisset Wunderbar Rath Kraft

Held Ewig Vater — Friedefirst — —
Da bemerkt sie an dem Aufhoren des Athmens, dass die Heilige ent-

schlafen ist. : .

Vor dem Fenster flattert eine Schaar schneeweisser Tauben anf und
entschwindet schnell zur Hohe. Unter den Bettlern bemerken es Einige,
aufblickend; sie machen sich unter sich mit entziickten Mienen auf das

Zeichen aufmerksam.

Im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
lm Buehhandel zu beziehen durch C. F. Leede, Leipzig.
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Jede ganz lautere Wohlthat, jede véllig und wahrhaft uneigenniitzige
Hilfe ist, wenn wir bis auf den letzten Grund forschen, eigentlich eine
mysteribse Handlung, eine praktische Mystik, sofern sie zuletzt aus der
selben Erkenntniss, die das Wesen aller eigentlichen Mystik ausmacht,
entspringt und auf keine andere Weise mit Wahrheit erklarbar ist.

(Schopenhauer.)

Die Heiligen.

Von Heinrich von Stein.

Tauler und der Waldenser.

Strassburg Jahr 1348. Ein Gelehrtenzimmer. Tauler tritt ein. Er ist
hager, abgezehrt, welk und bleich. Sein Gebahren driickt heftigen Schmerz,
ja Verzweiflung aus. Er bricht auf einen Stuhl in sich zusammen; die
Hiinde hat er flach ineinandergelegt, sie krampfhaft pressend; so auch seine
Mienen ; Krampf und Angst hilt seinen Mund geschlossen, bis er ab-
gebrochen stéhnt:

Tauler. Was hab ich gesehen. — Schlimmer heute wieder als gestern,
gestern schlimmer als ehegestern. Der erste Kranke, die schwarzen Flecken
an der Flidche seiner Hand, da ging das Entsetzen durch die ganze Stadt.
Jetzt schauen sie sich einer den Anderen mit stieren Blicken, stumm, ohne
Furcht und Theilnahme an, wie in teuflischer Neugier, wer zuerst zu des
Anderen Fiissen hinfallen und sterben werde. Keine Hilfe moglich. Kein
Trost. Eben ging es iiber das Gesicht dieser Frau wie ein Grinsen des
Hohns, als ich ihr, der Sterbenden, die Hostie des Sakramentes bot. Sie
wies mich ab. Ich kenne sie wohl. Sie kam allwichentlich zur Beichte
in gesunden Tagen.

' Er versinkt in verzweiflungsvolles tiefes Sinnen.

Plotzlich schrickt er auf. Lautlos ist in das diistere Zimmer ein Fremder
eingetreten, ein kriiftiger hochgewachsener Mann, mit dunklem Haar und
Bart, die Kleidung, als kime er von der Reise; ein tiefschwarzer Mantel
umhiillt die ganze Gestalt. Er ist von Tauler eine geraume Weile unbemerkt
geblieben, und hat mit ernsten Blicken erst den in sich versunken Sitzen-
den, dann seine Umgebung, die bis zur Decke reichenden Biicher, und das
mancherlei Gerathe der kirchlichen Andacht angesehen. Jetzt stosst Tauler
in einem angstvoll verhaltenen Ausrufe hervor: Wer ist da?

Der Fremde tritt aus dem Diister néher an ihm heran.

Tauler. Wer bist du? Was willst du mir?

Der Fremde. Berithmter Tauler, Prediger des Worts, willst du mir
Rede und Gegenrede gonnen? Ich sehe dich verzagt, ich will dir Trost
und Hilfe spenden, so viel ich es vermag.

11
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Tauler, Trost und Hilfe, in Rede und Gegenrede — du kennst mich,
weisst von mir?

Der Fremde. Ich horte von dir sagen, von deiner Predigt Kraft,
von deinem Ausharren gegen Papst und Interdikt in deiner Stadt, von
deinem Kampf gegen den Teunfsl selbst in dieser Zeit des Todes. Ich sah
dich in den Strassen just. Ich folgte dir, wie du vergeblich Trost zn
finden rangest. Gottes Diener, was ficht dich an?

Tauler. Du kamst durch Strassburgs Gassen. Sahst du da draussen
Gott? (Schweigen.)

Der Fremde. Ich bin dessen gewiss, als ich lebe, dass mir kein
Ding also nahe ist als Gott. Gott ist mir ndher, als ich mir selbst bin.
Gott ist in allen Dingen, nnd den Dingen mehr inne, denn die Dinge selber
sind, und natiirlicher.

Tauler lauscht athemlos. Dann bricht er in einen Strom von Thrinen
aus. Langes Schweigen.

Tauler (mit verdndertem, tief beruhigtem Ausdruck). Wer bist du,
wunderbarer Mann?

Der Unbekannte. Ein Wanderer Gottes.

Tauler. Von wannen, sag, wohin?

Der Unbekannte. Das weiss ich nicht zu sagen, das gilt mir
gleich. Gedichte ich des von wannen, dort — weit von den Bergen komm’
ich herab — dort haben sie uns aufgestort.

Tauler (mit einer heftigen Regung). Thr seid ein Waldenser?

Der Unbekannte (abwehrend). Gedidcht' ich dessen, so wandelte
mich Unmuth an. Den aber hab’ ich abgethan.

Tauler. Wie vermochtest du’s?

Der Unbekannte. Hast du nicht vernommen, wie euer Meister
Eeckart sagte, dass er um dreier Dinge willen Gott danke: das Erste, dass
er die Unart seiner Natur iiberwunden habe, das Zweite, dass Gott ihm in
allen seinen Werken einleuchte, das Dritte, so sagte er, dass ich allezeit
wie ein anhebender Mensch bin. So sprach ein gottlicher Mann. Wirkend
vergesse ich, wo ich weile, denn fiir solches Werk giebt es micht Vernunft
noch Beruf, nicht Ort noch Zeit.

Tauler. Ich habe Eckart's Worte wohl vernommen und habe iiber
sie nachgesonnen Tag und Nacht. Ich habe nicht abgelassen Gott zu suchen,
Tag und Nacht.

Der Unbekannte. Du darfst ihn nicht suchen, weder hier noch
da. Er ist nicht ferner denn vor der Thiir, da stehet er und wartet, wen
er bereit findet, der ihm aufthue und ihn einlasse.

Man hort von der Strasse her einen Aufschrei des Schreckens, der in
ein schmerzliches Stohnen, dann in ein leises Wimmern itbergeht.

Tauler (mit tiefem Schmerz, doch ohne in die Gebiirden der vorigen
Verzweiflung wieder znriickzufallen). Das ist, wenn Einer plotzlich befallen
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wird, und er sieht’, wie ein Anderer ihm ausweicht, blickt dann auf sich,
und erblickt das Zeichen des Todes an seinem Leib —

~ Der Unbekannte. Wolltest du ihm zusprechen, was wiirdest du
ihm sagen?

Tauler (schnell und frei antwortend). Er solle sein Gemiith aufrichten
zn Gott und seine Seele in des Vaters Hiinde geben.

Der Unbekannte. Gar wohl. Das Eine Werk gehort dem Menschen
im Leben wie im Tode zu: er soll allewege aufstehen und haben eine Auf-
richtung des Gemiithes in Gott. Das geht nun auch dich und mich an,
die wir schier wehrlos vor jenem Schreckensruf geworden sind, wie jene
arme Seele, die jetzt, will's Gott, erlost ist, und gen Himmel fihrt. Wir
sollen alle Dinge nehmen von Gott und dieselbigen mit einer ledigen blossen
Armuth ginzlich und lauter ihm wieder auftragen.

Tauler. Trife es mich, so vermochte ich es wohl. Aber so diinkt
es mich des Elendes spotten, blicke ich auf all das unsiigliche, ungestillte
und trostlose Leiden rings umher, hore ich den Aufschrei einer ganzen Welt.

Der Unbekannte (nach kurzem Schweigen). Sieh mein Freund,
diess dein Leiden ist dein oberstes Werk. Gott hat aus unmissiger Liebe
unsere Seligkeit in ein Leiden gelegt. Denn wir mogen mehr leiden
denn wirken.

Tauler. Aber wo ist die Seligkeit dieses Leidens? Nacht breitet
sich iiber meine Augen, Finsterniss iiber meine Sinne.

Der Unbekannte. Sicherlich, du kannst nimmer besser stehen,
denn dass du dich in eine Finsterniss und in ein Unwissen setzest. Alle
Krifte musst du hereinrufen von allen zerbreiteten Dingen in ein inwen-
diges Wirken. — Was ist aber die Finsterniss, wie heisst sie? — Thr Name
ist nichts anders, denn eine allvermigende Empfiinglichkeit. Jetzt hast
du nicht Wissen noth, nicht darum handelt es sich: sondern allein eine
allvermogende Empfinglichkeit, in der du vollbracht werden sollst. Da ist
kein Tag, kein Licht, kein Sehen, denn in allem Sehen wirkest du: da ist
vielmehr Nacht und Finsterniss und kein Wiederkehren daraus. Doch ist
wohl Kraft und Macht und Wirken auch darinnen: ein Dringen fiir sich,
ein Erlangen und Erfolgen jener All-Moglichkeit, die nimmer ruhet, sie
werde denn erfiillet mit vollem Wesen. Hiervon sagte ein Weiser: die
Natur hat nichts, das schneller sei denn der Himmel, der iiberschmell ist
tiber alle Dinge in seinem Lauf; aber des Menschen Gemiith ist viel
schneller in seinem Lauf. — Wire es, dass in jenem Dringen und Er-
langen, in jenem Alles-Vermogen es bestindig wirkend, es vollig wirklich
bliebe: so hielte es sich unverwirret und unzerrissen von allen niederen
Dingen, und iiberginge den obersten Himmel, und finde nimmer Ruhe, es
kéme denn in das allerhéchste, und wiirde gespeiset von dem allerbesten Gut.

Tauler. Siehe, ich habe es alles Macht, sagt der Lehrer der Heiden,
und der Herr, da er auffuhr zum Himmel, sprach: mir ist gegeben alle
Gewalt. 11*
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Der Unbekannte. Vernimm die Worte! Von dir sind sie gesagt!

Tauler. So wiirde ich, wie Jene waren?

Der Unbekannte. Du findest nimmer Ruhe ohne das.

Tauler. So wirde ich — Gott?

Der Unbekannte. Ja, Gott wird in dir.

(Langes Schweigen. Endlich beginnt Tauler wieder leise und feierlich,
zuriickgelehnt, die Augen halb geschlossen.)

Tauler. Da alle Dinge waren mitten in einem Schweigen, und die
Nacht ihren Lauf vollbracht hatte, Herr, da kam deine allmichtige Rede,
da ward mir zugesprochen ein verborgenes Wort: das war das ewige Wort
von dem viterlichen Herzen. Ein verborgenes Wort, das kam in einer
heimlichen Weise, verstohlen. Der Wortes Natur ist, dass es offenbart,
was verborgen ist. Und so auch dieses. Es offnet sich und glénzt mir
vor; es thut mir Gott kund; davon heisst es ein Wort. Aber es ist mir
verborgen, was es ist. Das ist sein verstohlentlich Kommen in einem Ge-
heim und in einer Stille, womit es sich offenbart.

Der Unbekannte. Hast du nicht gelesen in der Schrift: Mitten in
der Nacht, da alle Dinge waren in einem Stillschweigen, da traten die
Engel zu den Hirten und thaten ihnen kund: euch ist Gott geboren.

Tauler. Und sie gingen und suchten und fragten: wo ist der Juden
Konig? Da ging ihnen ein Stern auf und das Licht sprach: er ist jetzund
geboren.

Der Unbekannte. So stehet in der Seele eine liebliche Begehrung
auf, und sucht und fraget fleissiglich und wiisste gerne von ihrem Gott —
bis sie stille wird, und das innere Licht die Seele weist auf die Geburt,
wo sie ist.

Abermaliges Schweigen.

Tauler (mit schmerzlicher Heftigkeit, beide Hinde vor das Gesicht
schlagend). Ich siindiger Mensch! Ich Leib des Todes! — Welch furcht-
barer Kampf zwischen Fleisch und Geist. Der Leib ist hier kithn und
stark, er ist hier in seiner Heimath, die Welt hilft ihm, das Erdreich ist
gein Vaterland. Thm helfen hier alle seine Freunde, die Speise, der Trank,
die Zirtlichkeit, und selbst die Schmerzen helfen ihm, sie stirken seine
Macht. Der Geist ist hier auf Erden elend. Im Himmel sind alle seine
Freunde und alles sein Gteschlecht. — Ich bin dem Geiste beigestanden in
seinem Kampf. Ich habe dem Fleisch den Zaum der Busse angethan, ich
habe den Leib vernichtet durch Kasteiungen und Ponitenz. — Es ist mir
aber, als bekdmpfe ich das Fleisch mit fleischlichen Mitteln, ich verliere
das Gefithl der Siinde nicht. Unfrei fithl’ ich mich und gebunden, wie
damals, als ich in Stinden stand. Gott hat mich aus Gnaden zu seinem
Amt gerufen. Heftig litt ich vordem unter den Begehrungen des Fleisches.
Und alles was ich noch leide, sehe ich als Strafe und férderliche Busse
zur Vollendung jenes Kampfes an. Das weiss ich klar: werd’ ich jenes
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Gefithles der Siinde los, dann bin ich aller Schrecken frei: denn was mir
da draussen entgegenschreit, was mich vernichtet und zerquilt, ist immer
das Gefiihl, selbst im Schlimmen zu wurzeln, das Gefiithl der Siinde.

Der Unbekannte. Du sagst ganz recht. Denn wer nach seines
Willens Lust lebt, der findet Gott als seinen Widersacher in allen seinen
Werken. Wer begehrt, der leidet in allem. Wer nicht frei wird von sich,
ist jedes Uebels Knecht.

Tauler. Und doch sind die heiligen Ménner schon auf Erden frei
geworden. Was sie dazu fithrt, muss ein ganz anderer Weg sein, nicht
der Weg des Begehrens und auch nicht der Weg der Kasteiung.

Der Unbekannte. Es ist ein innerer Weg. Sie kommen in ihren
Grund, und der Grund ist Gott. Wenn man es diirfte sprechen, sie sind
etlichermaassen nichts, sondern Gott ist in ihnen.

Tauler. Wie betreten sie diesen Weg? Wie finden sie ihn?

Der Unbekannte. Kein Finden, kein Betreten. Der Stein hat von
seiner Natur eine Neigung zu der Erde, in das Niederste, wer ihm das
nidhme, der nihme ihm sein Wesen, wiirde er tausend Jahre in der Luft
mit Zwang gehalten, ihm bliebe doch seine Neigung, denn sobald er los
wiirde, so fiele er nieder sonder Verzug. Also hat der gottliche Mensch
eine Neigung und Zug zu Gott, wiewohl er doch zu anderen zufilligen
Dingen wird gezogen mit Zwang, so bleibt ihm doch das Neigen zu Gott.
Dieweil ihm das bleibt, wie viel Abziehen anch durch Zwang auf ihn fallt:
wenn er los wird, zuhand sinkt er in seinen Grund, in Gott, sonder ei-
nigen Verzug.

Tauler. So geschehe es durch Neigung, sonder Zwang.

Der Unbekannte. Nicht anders wird dem Geist durch Geist zum
Sieg verholfen. Denn also sieht es auch im Himmel, seiner Heimath aus.
Die Engel und die Heiligen und Christus selbst werden ewiglich lieben
und sich neigen, und ohne das mogen sie nicht selig sein, und wiisste Gott
das selbst nicht, er wire weder Gott noch selig.

Tauler. Geist von des Himmels Geiste — wie die Schrift sagt: Ich
lebe, doch nun nicht ich, sondern Christus lebt in mir. Nicht ich. Das
ist es, darin liegt alle Seligkeit. Der Mensch ist ein Zufall der Natur, und
sein Leiden ist kein unbedingtes Leid.

Der Unbekannte. Nicht ich und doch ich. Du musst entwerden
und zu deinem Wesen kehren. Du musst dich nehmen nach der freien
ungetheilten menschlichen Natur, nach derselbigen Natur, die in Christo
Gott geworden.

Tauler. Entwerden — tief in mir —

Der Unbekannte. Ich sage dir den kurzen schlichten Weg. Gehe
in deinen Grund, untersuche was das sei, das dich allermeist hindert, was
dich enthilt, dem luge, dem spiire nach, und den Stein wirf in des Rheines
Grund, Wie du ihn sinken und sinken siehst, so lasse dich Gott.



142

Tauler. Ich verstehe dich véllig wohl. Ich finde dann in meiner
Siinde und durch meine Siinde Gott. Nicht in dem Gegenstand des Be-
gehrens, doch aber in dem Begehren, in seinem tiefsten Grund.

Der Unbekannte. Die Gluthen des Begehrens sind der Holle
Flammen —

Tauler. Wahr! Wahr! Es brennt nichts in der Hoélle denn eigner
Wille.

Der Unbekannte. Sie auszuloschen, wer vermag's? Loscht man
auch wohl einen Brand, so dass man mit der Hand mitten hinein fihrt und
das brennende Scheit aus glimmendem Holze hervorzieht: also auch hier.
Die Gluth des Begehrens werde dir zur Flammenleuchte und weise dir den
Weg! Warum ist der Begierde Gluth denn Héllen - gleich? Weil sie
unendlich ist, weil nichts sie stillt. Das nimm wahr, das nimm wahr, so
zeiget es dir Gott. Es zeiget dir die Liebe, die nichts Irdisches gefangen
héalt. Es ist wie der Dornbusch Mosis in der Wiiste. Nur musst du auch
in die Wiiste gehen: das ist: du musst geschieden sein von allen Dingen.
Hilf Herr und Gott! Wohl giebt es da noch harten Kampf und Streit:
doch giebt es auch den Sieg. Wir werden immer wieder zu den Dingen
hingezwungen, und immer wieder weit von ihnen hinweggedrungen: wir
wollen und wollen nicht. Der Mensch, der das erfihrt, meint, er sei ein
grosser Stinder; so ist er vor Gottes Augen ein grosser Mirtyrer, denn es
thut tausendmal weher, alle Stunden also gemartert werden, denn mit
einem Streiche das Haupt verlieren. Wire es auch, dass ein solcher Mensch
so manchen Einfall der Siinde hitte, als es manche Augenblicke giebt, hat
das Gemiith allein einen Abscheu und einen Unwillen dawider, und ein
Missbehagen, so ist keine Todsiinde da geschehen. Die Natur in solchen
Sachen ist, dass die Seele nicht giinzlich mit vorbedachtem Muthe und mit
ganzem Willen darauf fillt und einwilligt. Vielmehr in alle diesem sehnt
und neigt sie sich in allen Dingen weg in ihren Grund.

Tauler. Ist es darum, dass Jesus zu den Stindern kam? Die Krimer
aber trieb er aus, die litt er nicht. Die kenne ich wohl, die Guten! Das
sind alles Kaufleute, die sich vor grossen Sinden hiiten und gerne gute
Leute wiren. Sie nahen sich wohl auch zu Gott, aber diess thun sie also
laulich, dass es sehr zu erbarmen ist. Die Anderen aber, die mit hitziger
Liebe und Begierde erfiillt werden, sind ihm viel loblicher. Ach Herr, das
eben macht dich unserem Herzen so recht gross und siiss, dass du des
menschlich Guten vollig unnothdiirftig bist. Dir sind tausend Mark wie
ein Pfennig zu erlassen und tausend Siinden wie eine zu vergeben. Da
ist kein bos und gut mehr, und kein Kampf mehr mit den Bosen.

Der Unbekannte. Die selbe Kraft ist in der Seele. Die Kraft
ist so weit geschieden vom Nichts, als sie doch auch nichts gemein hat
mit allen anderen Werken und Dingen. Hitte ein Mensch sich Gott zu
manchen Dingen verbunden, kommt er in die rechte wahre Liebe, ist er
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ihrer aller ledig, alldieweil die wahre Innigkeit in ihm wihret. Merke nun
- die Unterscheidung, ob es Liebe oder Begehren sei. Begierde bindet den
Menschen an die Dinge und die Seele an den Leib. Die Liebe aber scheidet
alle Dinge von der Seele, wie der Tod die Seele vom Leibe scheidet. Die
Liebe ist so stark wie der Tod, hart wie die Holle. Der Himmel ist an
allen Orten gleich fern von der Erde, also soll anch die Seele gleich fern
und nahe sein von allen irdischen Dingen: das geschiehet durch gottliche
Liebe. So lege denn dem Leibe den Zaum und das Band der Liebe an.
Wer liebt, der siindigt nicht.

Tauler. All-Liebe; nicht ein Neigen hier und dorthin; sondern die
Liebe, mit der Gott die Kinder liebt, so gross und weit.

Der Unbekannte. Wohl muss die Seele sich weiten, dass sie Gott

empfange.
Tauler. Entwerden und Verwerden in Gelassenheit.
(Schweigen.)

Tauler (beginnt wieder). Dem Uebel wire dann die Kraft, die Pein,
der Stachel entnommen, durch die Art, wie ich mich empfinde, durch die
Art, wie ich nach aussen schaue

Der Unbekannte. Die Kraft in diesem Anschauen ist grosser als
die Kraft in dem Uebel. Diess Schanen ist von Gott. Gottes Art aber
ist Gewalt. Sie ist Gewalt auch darin, in dem Wissen und Sehen der ver-
gotteten Menschen.

Tauler. Eine iibermissige Gewalt, die mich in dem, was ich vorher
Siinde nannte, einen Keim des Gottlichen finden lehrt. Ein heidnischer
Meister, da er lag und sterben wollte, da redeten seine Jiinger von einer
grossen Kunst; da hob er sein Haupt auf und sprach: Oh lasst mich noch
die Kunst lernen, dass ich ihrer ewig gebrauche. Das ist die Kunst, ge-
wiss. Wer das weiss, ist in Leben und Tod gefeit.

Der Unbekannte. Er findet in Allem den Kern des Gottlichen,
ihm schmeckt in Allem der géttliche Wille gleich.

Tauler. Vordem schmeckte er iiberall seine Siinde, sein Begehren
und dessen Widerstand. ;

Der Unbekannte. Jetzt sage von ihm, dass Gott seinen auserwihlten
Freunden allzumal ihren Willen thut.

Tauler. Sie finden ihn iiberall, und koénnen nichts Anderes wollen
als nur das.

Der Unbekannte. Da ist kein Punkt so kurz und klein, Gott ge-
winne von daher einen neuen und sonderlichen Einfluss auf uns, wenn
wir ihn aufzunehmen wissen: denn er ist ein lauter fliessendes Wesen, und
der Geist ist eine lautere Empfiinglichkeit.

Tauler. Du meinst in Allem ist ein fester starker Kern, der ist ihr
Bestand und ihr Wesen vor Gott; das und nichts anderes mehmen wir
wahr, wenn wir von dem Begehren in das Lieben abgeschieden sind.



144

Der Unbekannte. Vordem hegten wir Meinungen iiber die Dinge,
nun aber stehen wir in der wahren Einung. Vordem hegten wir Bilder;
jetzt fiihrt uns unsere Weise in das ungebildete und iiberwesentliche Bild,
da wir unsrer selbst und aller Bilder sind entbildet. Gott trat in uns an
die Stelle der Vernunft.

Tauler. So ist er in uns und in den Dingen gleich?

Der Unbekannte. Gleich und nicht gleich. Er ist auch in einem
Stein oder Holz, aber sie wissens nicht. Wiisste das Holz Gott und er-
kennte, wie nahe er ihm ist, wie das der héchste Engel erkennt, das Holz
wiire also selig als der héchste Engel.

Tauler. Darum ist denn der Mensch seliger denn ein Holz, dass er
Gott bekennt und weiss.

Der Unbekannte. Und also viel mehr ist er selig, als er Gott be-
kennet und weiss.

Tauler. So auch kann sich Gott in Stein und Holz und allem
dusseren Geschick verbergen, ob er wohl darin ist; in mir aber wird er
offenbar.

Der Unbekannte. Gott ist in allen Dingen wesentlich, wirklich
und gewaltig, aber er ist allein geboren in der Seele.

Tauler. Wie ich also den Schmerz meiner Siinde in das Leiden
dichtete, woraus ihm Kraft der Pein erwuchs —

Der Unbekannte. So viel mehr bilde in alle Dinge hinein die
‘Wahrheit jener inneren Geburt: also bringt der Mensch alle Dinge zu Gott.

Tauler. So hitten denn die Dinge in sich eine Richtung auf Gott,
eine Ordnung zu ihm hin.

Der Unbekannte. Ja wahrlich wohl! TUnd der Inwohner seiner
selbst nimmt diese Ordnung wahr, sonder Mittel, von innen her.

Tauler. Das ist wohl Seligkeit iiber alles Leid, Sieg iiber Siinde
und Tod.

Der Unbekannte. KEs ist die heilige Rast und Ruhe, eine liebliche
Ausschliessung und ein einféltiges Einsehen in die unbegreifliche Klarheit
Gottes. Gesucht mit Begierde, gefunden durch Neigung, besessen in Liebe.

Tauler. Es ist, wie soll ich sagen, eine tiefe Rechtfertigung aller
Dinge —

Der Unbekannte. Aus volliger Beruhigung des Gemiiths.

Tauler (nach kurzem Besinnen, wieder leidenschaftlicher). Aber sage
mir, deute mir das, da sind noch Riithsel iiber Réthsel —

(Inzwischen ist der Abend vollends hereingebrochen. Traurig klingt
ein abendliches Léuten iiber die todtenstille Stadt. Tauler fithlt sich von
einem Schander angeweht. Er steht auf, um wieder hinaus zu gehen und
des Sakraments zu walten. Der andere hat sich bereits zum Gehen ge-
wandt.) v

Tauler, Werde ich dich wiedersehen?
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Der Unbekannte. Dess waltet Gott.

Tauler. Du hast mir Trost und Kraft gespendet. Walte meiner
auch fernerhin. Kehre zu mir.

Der Unbekannte. Es ist nicht Trost von meinem Trost, nicht Kraft
von meiner Kraft. >

Tauler. Oh noch hebe mir Zweifel, noch oft werden sie mich iiber-
mogen.

Der Unbekannte. Doch allezeit wohnt die Wahrheit tief in dir,
tiefer als alle Zweifel und stéirker als sie.

Tauler. Warum denn zage ich, warum ist die Seele nicht getrost?

Der Unbekannte. Wer das zu sagen wiisste. Der Seele ist kein
Ding also unbekannt als sie sich selbst. Du musst dich ihrer beméchtigen.
Du musst in Noth sein und wohnen in dem Wesen und in dem Grunde.
An der wahren Einigung liegt alle Seligkeit.

Tauler. Dazu helfe mir Gott.

Der Unbekannte. Du musst es Thm. Der Herr spricht zu uns:
ich bin dir Mensch geworden, werdet ihr mir nicht Gott, so thut ihr mir
Unrecht. Ohne unsere eigenen Werke, Lieben meine ich und Gott be-
kennen, sind wir nicht selig: ohne sie wire unsere Rast und Ruhe aufs
hochste eine Leere und Entledigung wie in einem Steine oder Holz.

Tauler. Aber so entschwindet mir der Helfer, er, den ich vorhin
deutlich sah.

Der Unbekannte. Wer ein Ding durch einen Spalt in der Mauer
sieht, so lange er es mit allen Kriften anblickt, so hindert ihn das Mittel
nicht; kehrt er aber sein Gemerk auf das Mittel, so wird jenes gehindert,
das er sehen wollte.

Tauler. So blicke ich nur auf Gott und achte keines nicht.

Der Unbekannte. Verstehe mich wohl. Die Seele weiss wohl, dass
Gott ist, aber wer es sei, ist ihr zumal unbekannt. Diess allein offenbart
er uns, dass sein Wesen daran héngt, dass er mir nahe und gegenwiirtig
ist. So wissen wir ihn denn allein durch die That, durch die wir in ihn
versinken.

Tauler (mit festem obwohl traurigem Ernst sich aufrichtend). Lebt
wohl, ehrwiirdiger Mann. Ich gehe an mein Amt.

Der Unbekannte. Birg Gott in dir und tritt den Behemoth in den
Rachen. Sage ihm, dass du ihn fiir nichts erkannt hast, und all sein Wiithen
dich fernerhin nicht kiimmern kann. Sage ihm das: so verschwindet er
vor dem Hauch deines Mundes und erweist sich als einen Wahn. Du
wendest dich und findest ihn aufs neue, den Bisen mit seiner ganzen Holle
Macht. Gehe in den Grund und sage es ihm aufs neue, dass er dem ent-
gegen vollig Wind und nichtig ist: so schwindet und verschwindet er
abermals. Und gleich also denen die von Leiden betroffen werden, ent-
hiille in sich selber ihren und deinen, den ewigen Gott. —
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Ich lebte einst, mein Freund, auf einer Bergeshalde, mit Freunden und
Genossen, und hatte ein Haus und Weib und Kind, und Leben und Arbeit
gefiel mir wohl in Gott. Da kamen Schaaren, gezeichnet mit dem Zeichen
des Kreuzes; die verbrannten mein Haus, zerstreuten die Genossen, er-
richteten einen Altar aus den Steinen meines Hauses und hielten darin
Gotzendienst. Sie trieben es toll mit Glocklein und Weihrauch und wirren
Worten und Séingen. Wir aber schlichen uns davon in die Wilder und
tranken aus dem heiligen Kelch. Dann kamen sie uns nach, trafen uns
und erschlugen mir Weib und Kind. Ich floh um meiner Briider willen.
Im Kampfe wollten wir jene bestehen. Doch trug ich den Tod im Herzen
und wiinschte sehnlich zu sterben. Der Kampf misslang. Die Briider
waren zerstreut. Allein blieb ich. Auf einer tden Bergeshalde, nahe den
Firnen des ewigen Schnees, sank ich ermattet vom Kampfe nieder.

Da in der Einsamkeit des hochsten Schmerzes that sich Gott mir kund.
Es war wie ein Erwachen, wahllos, sonder Widerstand. Er hiess mich
leben, kraft einer neuen Geburt. Ich machte mir ein Zeichen dieser Stunde.
Ein Zeichen, mir allzuwohl bekannt lange, und immer unverstanden.

(Er schaut sich um, geht an’s Fenster, vor dem ein Baum steht, so
dass die Zweige an die Scheiben pochen; er greift hinaus, bricht einen
Zweig, und flicht einen kleineren durch diesen zum Kreuze; dabei spricht
er — indessen Tauler ithm mit verklirter Aufmerksamkeit zuschaut.)

Ich brach mir einen Zweig vom Wachholderstranch, dem fiigt’ ich loth-
recht einen anderen zu und band sie an einander mit einem zihen Gras.

(Er hat sein Kreuz vollendet, und presst es in eine klaffende Ritze
des Holzgetiifels in der tiefen Fensternische.)

Wahre es! bewahre dich damit! — (in seine Anschauung verloren)

Es ist das Urbild aller Bilde. Gebrochen und vernichtet sind der ge-
rade Stamm durch den kleineren Zweig: so all unser Streben und Wollen
wird in seiner geraden Richtung gebrochen und vernichtet. Das geschieht
einmal, wieder und immer wieder. Hierin aber, und hierin allein erwiichst
uns ein Vermogen, welches uns allen Dingen iiberlegen macht — eine
Flucht von den Dingen — ein Flug weit iiber sie hinaus. Desshalb miissen
wir des Kreuzes uns bemiéichtigen, denn an ihm haftet des Lebens Sinn.
An das Kreuz ward Gott geheftet. — Wer das erkannt, dem wird es schwer
es auszusprechen, denn solchem Sinn geziemt wohl das Schweigen. Wahr
aber und gewiss ist dieses — das andere alles sind Zweifel und Fragen.
Nichts ist dir also eigen, also nahe, als deiner Schmerzen Kraft. Eben
aber in dieser Kraft ist Gott. Dess sei diess Kreuz ein Zeichen.
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Schopenhauer und das Christenthum.

Von Hans Herrig,

Wenn Deutschland den hundertsten Geburtstag Arthur Schopenhauers
begeht, so hat es keine Ursache, mit besonderem Behagen dieses Tages zu
denken. Schopenhauers Ruhm ist gleichsam den Deutschen zum Trotze
gross geworden, und nun er da ist, bleibt seine Philosophie im Ganzen den
selben drgerlichen Missverstindnissen ausgesetzt, wie bei seinen Lebzeiten.

Freilich sind diese Schicksale leicht zu erkliren, wenn andererseits
gerade sie am Lautesten fiir die Bedeutung Schopenhauers sprechen. Als
Schopenhauer auftrat, befand er sich im Widerspruch mit den Abstraktionen
der nachkantischen Philosophie. Der Zeitgeschmack hat sich seitdem ge-
wandt; abstrakt zu denken, obgleich es der einzige Weg zur Philosophie
ist, gilt fiir unmodern, und jede Anschauung, die nicht an der greifbaren
Wirklichkeit klebt, macht philosophischer Neigungen verdichtig und stim-
pelt der alleinseligmachenden Naturwissenschaft gegeniiber zum Ketzer.
Ziwar haben sich Leute gefunden, welche Schopenhauer fiir diese moderne
Welt einrichten wollten, allein von Schopenhauer selber ist dabei wenig
tibrig geblieben, ja er zum besten Theil ins Gegentheil verkehrt worden.

Diesem zeitlichen Aufeinander steht ein ebenso merkwiirdiges Neben-
einander zur Seite. Die Denkrichtung eines Menschen beruht nur in sel-
tenen Fillen auf gleichsam durch die Geburt gegebenen, weil aus dem ganzen
Wesen entspringenden Ueberzengungen; sie ist in vielen Féllen Nach-
wirkung #usserer Stellung und Beschiftigung. Schopenhauer selber hat
tiber derartige Meinungen sehr von oben herunter abgeurtheilt und sie ohne
weiteres auf materielle Zwecke zuriickgefithrt. Diess scheint uns im hohen
Maasse ungerecht. Schon der Gedanke muss uns vorsichtig machen, dass
solch eine , Vertheilung der Meinungen“, wie wir sagen mochten, bei der
Bestimmbarkeit der Meisten und bei der wenigen Zeit, die sie in den Nothen
des Lebens haben, sich zu einer durchaus freien Meinung durchzuarbeiten,
im Haushalte der Menschheit sich als eine grosse Wohlthat darstellt. So
gibt es denn Realisten und Idealisten kraft ihrer biirgerlichen Stellung.
Zu jenen rechnen wir Aerzte, Soldaten, Geschiftsleute, zn diesen Kiinstler,
Dichter, Geistliche; die Realisten, welche Anfangs (Schopenhauers , Anfang*
trat bekanntlich kurz vor seinem Tode ein) den Philosophen freundlich be-
griisst haben, sind jetzt gleichfalls meistens von ihm zuriickgekommen; die
Idealisten konnen sich zum Theil nicht mit seiner angeblich ,trostlosen
Lehre“ befreunden, zum andern Theil nehmen sie an seinem Atheismus An-
stoss und betrachten ihn, der stéts in kithnster Weise den Muth seiner
Ueberzeugungen gehabt hat, als den unchristlichsten aller Philosophen,
trotzdem er sich selber den christlichsten nannte,
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Wir sind nun der Ansicht, dass Schopenhauers Stellung zum Christen-
thume eine Frage ist, die uns weit mehr angeht, als der verschiedene Ge-
schmack der Realisten und Idealisten. Das innere Wesen der Religion,
ihre Bedeutung in Zeit und Ewigkeit miissen wir hier unerértert lassen.
Hieriiber lisst sich iiberhaupt nichts beweisen, diess sind Dinge, denen
man nur durch den Glauben nahe kommen kann. Wir betrachten das
Christenthum rein vom geschichtlichen Standpunkte, wobei wir das Ver-
hiiltniss seiner Lehren zu irgend einer sogenannten , Wirklichkeit“ ausser Acht
lassen. Da nun erhellt bei einigem Nachdenken, dass das Christenthum das
Ergebniss der ganzen geistigen Entwicklung der Menschheit ist, etwas, das
man wohl bekémpfen kann, aber zu dem man sich gerade durch diesen
Widerspruch erst recht in Beziehungen setzt. Es umfasst noch immer die
geistigen Existenzen, ungefihr so, wie alles Lebende von der heutigen
Natur umfasst wird. Sicherlich hat es einmal eine andere Welt gegeben,
mag auch solche in andern Gegenden des Weltalls geben. Auf der Erde
konnen wir aber von der bestehenden Natur nicht loskommen, und was
davon losgekommen, ist entweder gestorben, todt, oder eine Missgeburt.
Die Darwinisten sehen in Missgeburten durchweg einen Riickfall in iiber-
wundene Stufen der Entwicklung. Einen solchen Riickfall stellen auch
diejenigen dar, welche mit jener geistigen Natur, dem Christenthum, in
vollstéindigen Widerspruch gerathen. Freilich pflegen solche Gegner um-
gekehrt die Zukunft fiir sich in Anspruch zu nehmen. Allein der Dar-
winismus kann sie wieder belehren, dass eine lebendige Zukunft nur durch
die Summirung der kleinsten Veriinderungen zu Stande kommt, dass neue
geistige Welten so wenig wie neue naturgeschichtliche Arten zauberhaft
vor unsern Augen stehen. Christus selbst gibt uns hierfiir das schonste
Beispiel, indem er seine Lehre als die ,Erfilllung des Gesetzes“ bezeichnet.
Und doch war sie die grosste geistige Umwillzung, welche die Menschheit
bisher erlebt hat.

Wer der Zukunft dienen will und auf eine solche hofft, wird diess
nur vermoégen, wenn er auch an seinem Theile ,das Gesetz erfilllt. Wer
von sich nur sagen kann, dass er ,das Gesetz aufheben will“, der mag nur
auf jene Hoffnung verzichten. Seine Lehre wird unfruchtbar bleiben, seine
Thaten desgleichen, und wenn die kurzen Augenblicke der Téauschung
voriiber, wird es sein, als wenn nichts gewesen ist.

Erkennen wir nun in der Frage nach Schopenhauers Stellung zum
Christenthum das Wichtigste fiir seine ganze Bedeutung, so folgt weiter,
dass wir diese Frage am Besten beantworten, wenn wir uns das Wesen
seiner Bedeutung klar zu machen suchen.

Wenn ein Volk iiberhaupt auf irgend etwas stolz sein darf, was es fiir
die Menschheit geleistet hat, so gehort dahin die deutsche Philosophie, und
es ist wieder tief philosophisch, dass sich dieser die deutsche Musik un-
mittelbar anschliesst. Nun ist ja moglich, dass man einmal Mozart, Beet-
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hoven und Wagner iiber franzosische Operetten, russische Phantastereien und
englische Nichtigkeiten vergisst, allein einer spiteren Nachwelt werden
diese Dinge der deutschen Musik gegeniiber vorkommen, wie uns etwa die
eugubinischen Tafeln oder die neuentdeckten Gesetze des kretischen Gortyn
im Vergleiche mit Homer und Virgil. Das Selbe gilt von der deutschen
Musik neben dem, was andere Nationen (abgesehen natiirlich von den
Italienern) auf diesem Gebiete geleistet haben. Gewiss haben auch diese
mancherlei Schénes aufzuweisen; auch alle antiken Sehriftsteller waren keines-
wegs geborene Romer oder Athener, aber sie hatten griechisch oder rémisch
gelernt. So sind nur Die Musiker, welche italienisch oder deutsch lernen,
und so wird auch eine spite Nachwelt nur in Denen Philosophen sehen,
welche deutsch verstehen, wie uns nur diejenigen als Philosophen des
Alterthums erscheinen, welche Griechen waren, von welcher Meinung man
hochstens in den trostlosen Zeiten der Volkerwanderung abwich.

Die englischen Vorliufer Kants (Bacon, Locke, Hume) konnen nur als
Ménner gelten, welche das Denken gewisser Handgriffe gelehrt haben. Leib-
nitz steht ohne Frage hoch iiber diesen Englindern, aber er kommt iiber
die Versuche nicht heraus.*) Das eigentliche zielbewnsste philosophische
Denken begann erst mit Kant, und wenn Jeder, der in Deutschland philo-
sophirt, auf Kant zuriickgreift, so kann er diess so wenig vermeiden, wie
Kinder sich nachtriglich ihres Vaters, selbst wenn er gestorben ist, nicht
entdussern kénnen. '

Kant ist der erste grosse moderne Philosoph. Man hat diess zn seinen
Zeiten im negativen Sinne verstanden und gern von dem ,Alleszermalmer
Kant“ gesprochen. Seinen neueren Vorgingern gegeniiber war Kant nun
in insofern ein ,Alleszermalmer, als er die Werkzeuge (die ,Handgriffe¥)
bei Seite warf, welche Jene immer vorgezeigt hatten, wenn man die ver-
sprochene Bildsdule verlangte, und endlich diese selbst der erstaunten
Menschheit vor Augen stellte. Nehmen wir die Philosophie des christlichen
Zeitalters als Ganzes, so begniigt sich die des Mittelalters mit einer rein
logischen Ergrindung des Gegebenen in Religion und Wissenschaft. Kant
und die nachkantischen Philosophen machen einen gewaltigen Schritt tiber
die Logik hinaus; indem sie die Welt #sthetisch, d. h. aus der Anschanung
heraus — nicht rein kiinstlerisch verstanden — zu begreifen suchen. KEs
ist nicht zufillig, dass die transszendentale Aesthetik den einen Brenmpunkt
der Kantischen Philosophie bildet, welche gewissermaassen als Ellipse an-
gesehen werden kann, wie denn jedes geistige System an der Natur unseres
Sonnensystemes Theil nimmt, indem trotz der behaupteten Einheit neben
dem sichtbaren auffilligen Mittelpunkt bei niherer Betrachtung noch ein
zweiter erscheint, der den Kreis zur Ellipse macht; den einen Bremnpunkt
nimmt die Sonne des Systems ein, den andern, wenn man so will, die in

*) Spinoza nennen wir absichtlich nicht. Er verhilt sich zur modernen Philosophie mit
seinem nackten Einheitsbegriffe wie das alte Testament zum neuen,
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ihm vernachlissigte Wahrheit, der verborgene Widerspruch. Je grosser
ein Philosoph ist, desto mehr ist er sich dieses Fehlers bewusst, wenn auch
nicht mit voller Einsicht. Kant zeigt gerade hierin seine Grisse, und wenn
er sich, um iiber diese Einseitigkeit fortzukommen, gerade erst recht in
Widerspriiche verwickelt hatte, so kann nur die Oberflichlichkeit dariiber
licheln: die Oberfliche sitzt allerdings immer iiber dem Kerne, aber sie ist
trotz dieser ,Erhabenheit* nicht besser.

Der zweite Brennpunkt alles Denkens ist die Ethik, wihrend die Logik,
welche von keinen Widerspriichen etwas wissen will, mit der Peripherie
gleich zu setzen ist, immer ein ,Aussen“, niemals ,innen“. Die Tiefe der
mittelalterlichen Philosophen, die sich nicht ableugnen lisst, war immer
religivs, niemals selbstindig philosophisch. Ganz ebenso verhdlt es sich
mit der modernen Philosophirerei, die meist nur eine kleinliche Scholastik
der Naturwissenschaft ist, nur dass die Naturwissenschaften nicht, wie die
Religion, wenigstens in sich Tiefe darzubieten vermogen.

Kant selber hat die Ethik keineswegs absichtlich zuriickgedringt. Die
Zeitgenossen sind ihm gerade durch seine ethischen Untersuchungen, durch
den ,kategorischen Imperativ® nahegetreten. Dieser kategorische Imperativ
giebt aber nur die Aesthetik der Moral, die Merkmale der Anschauung, iiber
das Wesen der Moral selber sagt er nichts aus. Fiir Hegel ist die Ethik
iiberhaupt verschwunden, ist von der ganzen Welt nur eine dsthetische
Anschanung iibrig geblieben, der reale Widerspruch zu einem geistreichen
Spiele geworden, wobei die Idee sogar, wie eine Komddienfigur, ,List*
entfaltet. Es war mithin nicht verwunderlich, dass in der Hegel’schen
Schule unablissig eine Anschauung die Andere iiberwand“ und schliess-
lich der Radikalismus als Alles verschlingendes Nichts iibrig blieb.

Kant’s ungeheure, fast mochte man sagen, philistrose Ehrlichkeit zeigt
sich auch in seiner Stellung zum Christenthum und Gottesglaunben, tiber
welche beiden Dinge sich Hegel schliesslich mit Redensarten weghalf.
Man wird sich der Stelle bei Heine erinnern, wie Kant seinem treuen
Diener Lampe zu Gefallen den lieben Gott wieder in seine Rechte eingesetzt
habe. Das ist mehr, als ein Witz. Das ,moralische Postulat“, mit welchem
der liebe Gott wieder eingefithrt wird, ist nichts als das pedantische An-
erkenntniss eines unabweisbaren Herzensbediirfnisses, welches vielleicht
dem Philosophen in Kant manchmal selber so vorkam, als habe sich Lampe
zn Wort gemeldet.  Schellings Ansichten haben niemals dauernde Festig-
keit gewonnen. Freilich desshalb verichtlich von ihm zu sprechen, bin
ich weit entfernt. Im Gegentheil, ich erlaube mir sogar die Meinung, dass
Schelling, was die eigentliche metaphysische Begabung betrifft, bei Weitem
am hochsten unter allen unsern Philosophen stand. Niemand hat einen so
hellen, einen so offnen und einen so tiefen Blick gehabt. Die Philosophie
seiner letzten Periode verhilt sich zur Naturphilosophie, um auf einen
schon gebrauchten Vergleich zuriickzukommen, wie die neunte Symphonie
Beethovens zu den Werken seiner Jugend. Ein Abschluss lag zwar in der
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neunten Symphonie nicht ‘vor; sehr wahr meint Wagner in einem der jetzt
veroffentlichten Briefe an Liszt, dass Beethoven nicht weiter gekonnt und
desshalb zum Gesange gegriffen habe. So griff auch Schelling nach der
positiven Religion, weil er nicht weiter konnte, und weil er unbefangen
genug war, um zu verstehen, dass man weiter miisse.

Wenn man daher Schopenhauer vorgeworfen hat, dass er seinen Grund-
gedanken Schelling entlehnt habe, so liegt darin kein Tadel. Ohne Frage
ist diess der Fall. Nur dass dieser Grundgedanken, fir sich beiliufig hin-
geworfen, wenig Werth gehabt hatte. Indem Schopenhauer ihn zum Kerne
eines ganzen Gedankensystems machte, gewann er erst den rechten Sinn
und bezeichnet einen Abschnitt in der Geschichte des menschlichen Denkens.
Auch hier haben wir in der Geschichte der Musik eine Analogie. Das
serlosende WortY, nach welchem Beethoven in der neunten Symphonie
verlangt, ist von Wagner zum Kern seiner ganzen Kunst gemacht. So
seltsam und iiberfliissig dieser ansgesprochene Vergleich vielleicht erscheint,
so trostet uns, dass Schopenhauer gegen die Heranziehung der Musik
gewiss nichts gehabt hitte, und Wagner erst recht seine Stelle gern neben
Schopenhauer einnehmen wiirde, indem er jedenfalls vom Philosophen humor-
voller dachte, als dieser vom Musiker.

Schopenhauer rithmte seinem Systeme nach, dass er zuerst Ernst ge-
macht habe. Insofern der Krnst des Lebens in seiner moralischen Bedeu-
tung besteht, wird man das zugeben miissen. Man hat das Hegel’sche
System Panlogismus genannt; wollte man fiir das Schopenhauer’sche einen
analogen Namen erfinden, miisste man es Panethicismus nennen. Aller-
dings ist die Bezeichnung ,Panlogismus“ nicht ganz gerecht, denn, wie
schon angedeutet, ist die Hegel'sche Lehre micht mit dem &rmlichen Be-
griffe der Logik abgemacht. Pantheismus wire schon besser. Freilich
nicht in dem Sinne des Paulus, dass Gott Alles in Allem ist, sondern nur
in dem, dass Gott in Allem ist, was dann wieder anf die Aesthetik herans-
kommt, die das Logische, Gottliche selbst im existirenden Widerspruche
anschaut.

Ist nun aber Schopenhauer unter unsern Philosophen der grisste Ethiker,
so ist damit zugleich seine Beziehung zum Christenthum iiber allen Zweifel
gestellt; denn die Bedeutung des Christenthums beruht vor Allem darin,
dass es das moralische Problem in die Mitte der Natur und Weltgeschichte
stellt. Die antiken Religionen sahen die Welt durchaus ésthetisch an, und
die sogenannte ,neuere Philosophie“ ist desshalb mit dem Wiederaufleben
des klassischen Alterthums entstanden; wohingegen die Scholastik eine
innere Verwandtschaft mit dem Philosophiren der Inder und anderer asia-
tischer Volker hat, deren Religionen weit mehr von Logik, d. h. von Ver-
standesschliissen beherrscht werden, als man gemeinhin (Schopenhauer ein-
geschlossen) zugeben will. Die Liebe zu Gott von ganzem Herzen und
ganzem Gemiithe, die Erlosung der Siinden durch den Glauben an den
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Gekreuzigten, die transszendentale Bedeutung dieses Opfertods fiir die ganze
Welt — in diesen Sitzen liegt der ganze Inhalt des Christenthums.

Scholastik und neuere Philosophie suchen nun durch Logik und Aesthetik
eine Briicke zn diesen Sitzen zu schlagen. Hiervon will Schopenhauer
nichts wissen, und es ist seine grosse That, dass er diese Briicken riick-
sichtslos und unbarmherzig abgeschlagen hat. Nur in diesem Sinne kann
man ihn einen ,Atheisten“ nennen. Um die Sache noch weiter klar zn
machen, méchten wir an Luther erinnern. Dem Katholizismus ist der Glaube
ein ,gutes Werk“. Fiir diese Anschauung sprechen sehr viel logische und
#isthetische Griinde, letztere zumal in Bezug auf #usserliche Gestaltung des
Lebens. Luther begriff, dass er mit diesem Glauben als gutem Werke,
als einzelner That, zu keiner innern Versthnung gelangen werde. Wenn
katholische Schriftsteller meinen, er sei ein Griibler, sei schwermiithig und
krinklich gewesen, so ist diess ganz richtig. Wir stehen auf einem un-
befangenen Standpunkte und wollen nicht leugnen, dass Millionen auf
Grund der katholischen Anschanung glicklich werden kénnen, dass sie
sehr viel praktische Vortheile darbietet. Aber darin bestand eben die Grisse
Luthers, dass er sich bei scheinbaren Vernunftgriinden nicht beruhigte,
sondern dass er die damalige Kirchenlehre mit der Riicksichtslosigkeit eines
Verzweifelten beim Worte nahm und nun sah, dass sie ihm nicht geniigte,
dass sie nicht, wie sie behauptet hatte, von ewiger Wahrheit ist.

Schopenhauer war ein Philosoph. Auch Philosophie ist ohne Theil-
nahme des Herzens undenkbar, wie es keine Blumen giebt, ohne Boden,
aus welchem sie entsprossen. Aber der Philosoph steht doch den Fragen,
die ihn bewegen, als ein Fremder gegeniiber (wie Schopenhauer Kants
transzendentale Aesthetik sehr schén den entfremdetsten Blick nennt,
der jemals anf die Erde geworfen sei), wihrend der religivse Mensch das
Problem ist, welche Betrachtung uns, beiléufig gesagt, auch eine Andeutung
auf die tiefsten Geheimnisse des Christenthums giebt.

Schopenhauer kam vortrefflich mit seinem Atheismus aus, weil er ihn
nicht lebte. Sein innerliches Lieben reichte nur so weit, dass ihn die bis-
herige Philosophie der Logik und Aesthetik unbefriedigt liess. Die ideale
Welt des Optimismus und den ausgekliigelten Gott der Logik zu be-
kémpfen, hat er desshalb fiir seine Lebensaufgabe gehalten. Was ausser-
halb dieser beiden lag, war ihm micht mehr im Leben erreichbar, sondern
nur durch philosphische Abstraktion. Wer ihn recht verstehen will, der
miisste dieses Leben nach seinen Kriften hinzuthun (wie es Richard Wagner
mit seinem Gebiete gethan hat). Die Meisten sind, zumal in unserer Zeit,
hierzu sehr wenig befihigt, desto grossere Neigung haben sie, sich an jenen
negativen Theil zu halten. Sie sind ein Ebenbild der aufrithrerischen
Bauern, die sich bei ihren Pliinderungen und Verwiistungen auf Luthers Lehre
beriefen. Wie damals mancher edle und wohlgesinnte Mann an der Refor-
mation irre ward, so kénnen wir es Niemandem iibel nehmen, wenn er von
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einem philosophischen System nichts wissen will, welches solche Friichte
zeitigt, dass seine vermeintlichen Verehrer den Pessimismus nur als pi-
kantes Gewiirz des Daseins gelten lassen und im Atheismus nur eine Ent-
schuldigung fiir einen wissenschaftlichen oder praktischen Bestialismus sehen.

Zum Glick war Schopenhauer selbst trotz seines Pessimismus und
Atheismus der entschiedenste Feind jener Zeitrichtungen, die im Grunde
gar keine Zeitrichtung sind, sondern als Zeitkrankheiten bezeichnet werden
miissen. Und so wollen wir denn ohne Vorurtheil auch dieser seiner negativen
Thitigkeit entgegentreten. Man hat seinen Pessimismus aus Kigenschatten
seines Gremiithes abgeleitet, aber damit ist nicht mehr gesagt, als mit den
oben erwihnten katholischen Ausfihrungen iiber Luther. Schopenhauers
Pessimismus ist vor Allem aus dem Gegensatze zu der bisherigen dstheti-
schen Betrachtung der Dinge zu erkliren. Und so meinen wir, findet er
seinen klarsten und energischsten Ausdruck in dem kurzen Ausrufe: ,Ja,
ist denn die Welt ein Guckkasten?* Alle optimistischen Verkleisterungen
und Trostgriinde beruhen schliesslich darauf, dass dem Leidenden ein Guck-
kastenbild der Zukunft gezeigt wird, véllig ungreifbar und nur zu sehen
durch die von einer mithsamen Logik scharf geschliffenen Gliser: von den
schonen Friichten, welche auf den gemalten Giirten an den Bénmen hingen,
kann der Hungernde leider nichts pfliicken.

Diese optimistischen Trostgriinde sind schon dadurch verdichtig, dass
sie unter allen Umstéinden auf den Egoismus der Andern rechnen. Dass
der Mensch um grosser geschichtlicher Zwecke willen das Leben seiner
Mitmenschen auf’s Spiel setzt, ist fiir die Geschichte nun einmal das ein-
zige Mittel vom Flecke zu kommen. Aber man sehe sich nur einmal einen
solchen Mann an. Er fithlt sich selbst in der Hand des Schicksals oder
der Lenkung Gottes; sobald er seine Thaten durch eine alberne Niuitzlich-
keitsfrommelei rechtfertigen wollte, wiirde er uns ekelhaft erscheinen.
Cromwell, der sich als Werkzeug Gottes betrachtet, kénnen wir begreifen.
Vor den Grausamkeiten der menschlichen Bestie, wie sie z. B. der dreissig-
jéhrige Krieg entfesselt hat, schaudern wir, lernen aber, dass sie in der
Geschichte leider nicht so vereinzelt sind, wie es scheint. Aber ein Hohn
auf alles Mitgefiihl wire es, wenn man meinte, die unglicklichen Opfer
hiitten sich tiber die hoheren Ziele von Rechtswegen mit einem Hinblick
auf die Fortschritte der Menschheit trosten miissen. Man denke sich —
wie ich einmal gesagt habe — einen armen Bauern, dem man den ekeln
sSchwedentrunk® eingeflosst und nun auf dem Bauche herumtrampelt: und
dann daneben einen Optimisten, der ihm auseinandersetzt, das miisse Alles
80 kommen, damit sich etwa der parititische Staat entwickle. Thatsiich-
lich ist das ja richtig, aber als Ersatz des Glaubens, auch nur des Glaubens
an Welt und Menschheit ist der Optimismus in der That ,verrucht, wie
Schopenhauner sagt. Und er ist diess, weil er nothwendig die Achtung vor
dem Lebendigen ausser Acht lassen muss. Mag man ihn mit religitsen
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Phrasen verbrimen, er kommt nur zum Ziele, indem er die Geschopfe
Gottes als Sachen ansieht, die nicht mehr Werth haben, wie die Steine
des Brettspiels. Aber, so licherlich diese Tautologie klingt, alles Leben-
dige — lebt. Angelus Silesius singt:

Die Rose, welche hier dein #ussres Auge sieht,

Die hat in Ewigkeit in Gott also gebliiht.

Das ist freilich pantheistische Mystik. Doch wenn die Rose auch nicht
von Ewigkeit an in Gott geblitht hat, so blitht sie doch fiir diesen Augen-
blick ,in Gott* und durch Gott. Einer solchen optimistischen Welt-
anschanung kann sich daher nur ein Geschlecht hingeben, das vom leiden-
den Gott am Kreuze nichts mehr wissen will. Der Optimismus ldsst sich
logisch und d#sthetisch begriinden, aber nicht ethisch. Der Pessimismus
steht desshalb micht im Gegensatz zum Christenthum, so wenig er fiir sich
schon mit ihm identisch ist. Vor Schopenhauer konnte man sich gemiiss
den fritheren philosophischen Anschauungen nicht von dem Gedanken los-
reissen, dass, was vernfinftig und zweckentsprechend sei, auch gut sei. Der
Heiland sagte: ,es muss ja Aergerniss kommen, aber wehe dem Men-
schen, durch den sie kommt.* Der Optimismus als Glaubensdoctrin betont
iiberall das ,Muss“, unterschligt aber den Wehernf, lisst ausser Acht,
dass grade das Christenthum, indem es als Mittelpunkt aller geschicht-
lichen Dinge das Leiden und die Verherrlichung Christi hinstellt, letztere
aber nur in der Erlosung der Einzelnen sieht, von den logischen Kunst-
stiicken der Greschichtsphilosophen und anderer &hnlicher Sophisten nichts
wissen will.

‘Wenn Sophistik ein Missbrauch der Vernunft ist, so ist es der dog-
matische Optimismus. Diesen zuriickgewiesen zu haben, ist Schopenhauers
Verdienst.

Weit schwieriger ist es, zu einer unbefangenen Betrachtung von
Schopenhauers Atheismus zu veranlassen. Der Name Gottes ist uns der In-
begriff aller Religion, fiir die Kinen einer wirklichen Religion mit ihrem
ganzen Inhalte, fiir die Andern zwar nur die leere Form, an der sie aber um
so ziher festhalten. Der Atheist erscheint daher als Widersacher des reli-
giosen Gottesgliaubigen, wihrend er vielleicht unendlich mehr Religion be-
sitzt, als der Fanatiker der leeren Formel, die fiir Gottes eigentiiches Sein
nicht mehr bedeutete, als das ,Ergebenst* am Schlusse unserer Briefe. In
religiosen Dingen handelt es sich indessen nicht um ein hofliches ,Fiir-
wahrhalten,“ sondern, wie wir schon sagten, um wirkliches Sein. Nur so
haben die berithmten Streitfragen, ob Einer die Gnade wieder verlieren
konne, einen rechten Sinn, und gewinnt das Wort vom ewigen Tode die
wirkliche Bedeutung. Wenn es sich dabei um blosses Fiirwahrhalten han-
delte, so miisste die Erregung der Gemiither liacherlich erscheinen, wihrend
sie, nachdem Luther die Seligkeit des Glaubens gepredigt hatte, sich von
selbst verstand.
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Dass man in dem ersten Jahrtausend des Christenthums nach Beweisen
fiir das Dasein Gottes suchte, ist natiirlich. Der damalige Stand des mensch-
lichen Geistes machte sie zu einem Bediirfniss. Die Zeiten haben sich seit-
dem geiindert. Zwar auf die philosophische Vernichtung jener Beweise
durch Kant legen wir nicht allzunviel Werth, und glanben, diess wird
nur ein auf die Logik dressirter Philosoph thun. Man wird Gott den
Leuten heute nicht fort demonstriren, aber auch nicht andemon-
striren. Wer sich seinen Glauben rationell zurecht machen will, und
sich mit jenen ,Beweisen“ einer fritheren Philosophie behilft, der hat fast
immer ein schlechtes Gewissen, und wenn er vom ,kindlichen“ Glauben
redet, so spricht sich in diesem scheinbar demiithigen Worte neben der
gewollten Demuth auch der verborgene Hochmuth aus, dass der Betreffende
selber eigentlich viel zu ,erwachsen® fiir diese ,Kindlichkeit* sei und sich
daher auf seine Bescheidenheit Kiniges zu Gute thun diirfe. Dass bei
Vielen unserer modernen ,Gebildeten“ der Glaube an Gott zum gréssten
Theil eine nichtssagende Phrase ist, die fiir sie nicht mehr bedeutet, als
wenn etwa ein ungliubiger Romer beim Namen Jupiters oder beim Gliicke
des Kaisers schwor, lisst sich leider nicht leugnen.

Wir miissen diesen Rest von Gottesglauben den mythologischen
nennen, es ist ein Filhrwahrhalten ungefihr so, wie es Kuhemeristen,
Stoiker, Neuplatoniker gegeniiber den Gottern der antiken Mythologie be-
sassen. Gar Mancher ist entsetzt, wenn er Schopenhauer cynisch vom
salten Juden“ reden hort. Und doch hat dieser Ausdruck guten Grund:
er bezieht sich auf den Gottesbegriff des Deismus, wie er sich in England
gebildet hat und von dort in das européische Denken iibergegangen ist.
In #hnlichem Sinne sind auch die ersten Christen des Atheismus ange-
klagt und als Gotterveridchter getodtet worden. Schopenhauer ist nun freilich
durchaus keine Mirtyrergestalt, und wir denken nicht daran, ihn neben
die ersten Christen zu stellen, was er so wenig verdient, wie die Sozial-
demokraten. Wir wollen auch die Gegner Schopenhauers durchaus nicht
ohne Weiteres mit den entriisteten Heiden vergleichen. Unser Vergleich
bezieht sich, so sonderbar diess klingt, im Gegentheil auf gewisse Nach-
ahmer Schopenhauers. Der Glaube an den mythologischen Gott hat
heute, wenigstens in den zivilisirten Léindern Europas, keine Kraft mehr,
um so grossere das, was wir den mythologischen Unglauben nennen
mochten, den Fanatismus des Nichtglaubens, der ebenso bornirt
ist, wie jener Dogmenglaube, der die Ketzer anf dem Scheiterhaufen ver-
brennen liess.

Als der wirkliche Glaube an die Gotter verschwunden war, blieb doch
die Staatsreligion des Alterthums noch Jahrhunderte lang bestehen. Die
Tempel standen nicht leer. Das Orakel zu Delphi schwieg, aber desshalb
war kein Mangel an Orakeln, und wiren sie nur nach der Art des Alexander
von Abonoteichos, von welchem uns Luecian erzithlt. Bis hoch in Deutsch-
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land hinauf hat man die Mithrien ausgegraben, in denen die Religions-
sehnsucht der Unterthanen des Romerreichs Trost suchte. An Stelle des
Glaubens, wie ihn die alte Religion dargeboten, war der Aberglanbe ge-
treten. So wird es iiberall gehen; wemnn der religitse Aberglaube nicht
ausreicht, nimmt man zum wissenschaftlichen seine Zuflucht, der um kein
Haar besser ist. Der wissenschaftliche Aberglaube kennzeichnet sich vor
Allem dadurch, dass er einerseits durch die Natur zum Uebernatiirlichen
will, andererseits die Erlosung des Menschen durch irgend welche rein natiir-
liche Mittel anstrebt, welchen eine transzendente Bedeutung beigemessen
wird. Der Transzendentalismus der Kiiche, wie ihn z. B. unsere Vege-
tarier predigen, war schon im Alterthum bekannt. Wenn dadurch ideale
Verhiiltnisse herbeigefiihrt werden kénnten, hétten sie Inder und Ebioniten
schon herbeigefithrt. Gegen die Sache selbst mag nichts einzuwenden sein,
der Trrthum macht sich nur in der iibermissigen Werthschitzung geltend.
Die Richtung des Materialismus aufs Ausser- und Uebernatiirliche ist gleich-
falls schon an einer Reihe von Erscheinungen bemerkbar. Man kann sie
an Schopenhauer selbst studiren, der jeden iiberflilssigen Spott gegen das
Christenthum durch andere Stellen abbiisst, in welchen er sich mit aber-
gliubischer Philistrositédt in gewisse Geheimnisse der Nachtseite der Natur
vertieft und das Transzendente gleichsam in flagranti abzufassen hofft, eine
Hoffnung, die so wenig erfiillt werden wird, wie die Hoffnung irgend eines
Adepten des Althertums, die Gotter leibhaftig zu sehen.

Die Religion ist allerdings das einzige Heilmittel gegen solche Aus-
schreitungen, aber nicht als Staatsreligion, nicht die rein konventionelle
Religion, welche als Zwang empfunden und doch nur geduldet wird.
Dieser konventionellen Religion hat Schopenhauer fiir jeden ehrlichen Men-
schen ein Ende gemacht. Ein Glaube an den Optimismus, der auf der-
artigen Gewohnheitsanschauungen fusst, ist bewusste oder unbewusste Lige,
ein Glaube an den entsprechenden mythologischen Gott bringt weder dem
BEinzelnen noch der Gesammtheit irgend welchen Nutzen.

Aber gerade der Ehrliche wird weiter gehen. Schopenhauer war ehrlich.
Er hat sich weder mit Pessimismus noch mit Atheismus begniigt; als Er-
ginzung bietet sein System ,die Verneinung des Willens zum Leben®.
‘Was ist das? Was bleibt itbrig, wenn der Mensch das sittliche Ideal des
Philosophen verwirklicht hat? Schopenhauer antwortet mit grosser Ruhe:
,das Nichts“. ,Wir bekennen es vielmehr [frei; was mach ginzlicher
Aufhebung des Willens iibrig bleibt, ist fiir alle die, welche noch des
‘Willens voll sind, allerdings Nichts. Aber umgekehrt ist denen, in welchen
der Wille sich gewendet und verneint hat, diese unsere sehr reale Welt
mit allen ihren Sonnen und Milchstrassen — Nichts. Das klingt sehr
schén und sehr kithn. Aber man sehe sich den Satz genauer an. Fir
die, welche noch des Willens voll sind, soll etwas Nichts sein. Dieses
Nichts entpuppt sich also, um Hegel'sch zu reden, doch als Sein fiir An-
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dere; denjenigen, welche in diess Nichts eingegangen, ist umgekehrt die
Welt mit allen ihren Sonnen und Milchstrassen ,nichts.“ Schopenhauer
dachte nun in der That zu verniinftig, als dass er den Menschen eine
grammatische Partikel als Erlosung angeboten hitte. Er gab nur als Schluss-
resultat seiner Kritik eine Antwort, wie sie lange vor ihm schon Mystiker
gegeben haben, die das Unfassbare in Worte bringen wollten und durch
ihre Fassung nur eingestanden, dass das Unsagbare sich eben nicht sagen
lasst, und es fiir die Sprache daher ein Nichts ist, wie denn anch Hegel
von dem Satze ausgeht, dass Sein und Nichts identisch sind. Wenn man
daher gesagt hat, Schopenhauners Lehre ende im Nichts, sie sei philosophi-
scher Nihilismus, so liegt einem solchem Vorwurfe Unverstiindigkeit oder
Unredlichkeit zu Grunde. Und zwar bei wohlwollenden Geistern die Un-
verstdndigkeit, wihrend bei den Boswilligen die Unredlichkeit zu Tage tritt,
da ihnen doch Schopenhauer selber offen sagt, dass in dieser Liicke des
Nichts Alles das Platz findet, was die kritischen Philosophen und Natur-
wissenschaftler gern von der ,Méglichkeit des Seins“ ausschliessen méchten,
dass hier sogar ,viel Raum bleibt¥, dass also dieses Nichts in der That
sehr viel ist.

Ueber das Mysterinm der Verneinung des Willens zum Leben, meint
Schopenhauer, kénne man sich am Besten bei den Mystikern unterrichten.
Es hat nun aber noch nie einen Mystiker gegeben, der dieses Geheimniss
nicht als eine Thatsache der positiven Religion empfand. Schopenhauner
verweist zwar auf Buddhisten und Hindu als gewissermaassen klassische
Zeugen des Gegentheils. Wir fiirchten indessen, bei niherer Betrachtung
wire er doch irre geworden, denn gar bald wiirde ihn das Positive gerade
hier ganz besonders gestért haben. Vor Allem aber ist folgendes zu be-
ricksichtigen. In den orientalischen Religionen ist jene Mystik ein Aus-
nahmezustand, der nur Wenigen erreichbar ist und der in einem Gegen-
satz zur Religion des Volkes steht. Buddha hat hiergegen Widerspruch
erhoben und gelehrt: ,Mein Gesetz ist ein Gesetz der Gnade fiir Alle.*
Aber auch der Buddhismus kommt von dem logischen Schematismus nicht
los, wie einem klar wird, wenn man die Begriindung der buddhistischen
Heilswahrheiten liesst. Der Buddhismus ist desshalb aus Indien verdringt
worden und hielt sich nur bei Vélkern, die in Bezug auf metaphysische
Bediirfnisse sehr niedrig gestellt sind, wesshalb er sich denn auch unter
Umsténden mit dem trostlosesten Aberglauben vertrigt.

Das Evangelium Johannis sagt: ,Und das Wort ward Fleisch und
wohnte unter uns“. Die Mystik der Orientalen geht iiber die Volks-
religion hinaus, die Mystik des Christenthums bleibt meist hinter dem
Christenthum selbst trotz aller Schonheit zuriick. Im Sinne Schopenhauers
konnte man im Gegensatze zum Buddhismus und doch im Anschluss an
Buddha vom Christenthum sagen; es ist eine Mystik fiir Alle.
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Die ersten Christen haben ihre Religion niemals anders empfunden, und
nur als Mystik hat sie die Heiden gewonnen. Wenn man diesen das
Christenthum als konventionelle Religion gepredigt hitte, wiire die Welt
niemals verwandelt worden. Wo man das Christenthum anders predigt,
kommt es micht vom Flecke. Schon Karl der Grosse und der deutsche
Orden musste mit dem Schwerte bekehren; wenn die ,moderne Zivilisation*
als Hilfsmittel benutzt werden soll, ist diess nicht viel besser; in den meisten
Fillen sogar schlimmer, als das Schwert. Vermeintlich ,iiberlegene* Geister
betrachten daher das Christenthum als im Niedergang begriffen. Dass gar
viele Zeichen dafiir zu sprechen scheinen, ist richtig. Der beliebte Ver-
gleich unserer Zeit mit der romischen Kaiserzeit entspringt einer solchen
Stimmung. Einzelne Symptome sind indessen mnoch nicht die Zeit selbst.
Man kann sie sammtlich bei andern Volkern und zn andern Zeiten nach-
weisen. Vielleicht nicht in #hnlicher Fiille, wie jetzt. Aber selbst wenn
diess der Fall wire, fehlte, was die einzelnen Symptome zum Ganzen macht.
Das eigentliche Charakteristiknm jener Zeit ist die Unfiéhigkeit, mit dem
eigenen religiosen Besitz weiter zu wirthschaften. Die antike Religion
eignete sich zu keinerlei Reformen und verhielt sich spride gegen jede
Art von Philosophie. Der Glaube an die heidnischen Gotter war der ésthe-
tischen Naturbetrachtung entsprungen: sobald eine wissenschaftliche Natur-
betrachtung sich geltend machte und man iber die Moral zu reflektiren
begann, musste er in die Briiche gehn. Die konservativen Athener hatten
ganz Recht, als sie Sokrates den Schierlingsbecher reichten: diess war das
einzige Mittel, die bedrohten Gotter zu retten, und die gemarterten Christen
waren nur die bewussten Nachfolger des Sokrates.

Diejenigen, welche das Christenthun jetzt durch Wissenschaft und
Aesthetik ersetzen wollen, gebiirden sich freilich auch gern als Nachfolger
des Sokrates, sie sind aber in Wahrheit Nachkommen des Julian, dessen
Versuch, das Christenthum zurtickzudringen, so kliglich gescheitert ist.
Wissenschaftliche und rein #sthetische Weltanschanung sind Reaktionen,
die ebenso enden werden. Sie wollen dem Menschen wieder etwas geben,
was ausser und iiber ihnen steht, so hoch wie der Kopf tiber dem Herzen
ist. Das Evangelinm sagt: das Wort ward Fleisch, das logische Nichts
ward volle Wirklichkeit. Oder steht etwa geschrieben: das Wort ward
Gehirn, oder es ward ein Buch? Das wire der Islam, der bekanntlich
Muhameds Menschheit anerkennt, aber iiber die Unerschaffenheit des Korans
streitet, welche Religion trotzdem von oberflichlichen Tropfen fiir ,weit ver-
niinftiger als das Christenthum* erklirt worden. Dieses fordert allein den
Glauben an das ,Fleisch gewordene Wort,“ nicht an das geschriebene
oder bewiesene, und der Gléubige soll mit dem Apostel sagen: ,Ich lebe
nicht, sondern Christus lebt in mir.“

Freilich, es macht diesen Glauben zwar schwer fiir das Herz, aber
leicht fiir den Verstand; es preist selig, ,welche diess Alles sehn und
doch glauben.
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Und hier finden wir Schopenhaners entscheidende Bedeutung fiir die
(Febildeten unserer Zeit. Er zwingt sie zur Ehrlichkeit, sie miissen Alles
sehn, wenn sie ihm folgen, aber er gewihrt ihnen die Moglichkeit doch
zu glauben.

Vom Standpunkte der Logik aus lassen sich dem Philosophen eine
Menge Widerspriiche nachweisen. Schopenhauer war auch darin Schelling
dhnlich, dass er voll scheinbarer Widerspriiche steckt. Bei Schelling wider-
sprechen sich die einzelnen Perioden, bei Schopenhauer stecken die Wider-
spriiche im System selbst.

Das gilt nun Manchem fiir ein Ungliick; sie meinen, der Philosoph
sei damit abgethan. Diese Herren sollten sich Goethe's Vers iiber das
Buch seiner Gedichte merken:

Die Welt ist voller Widerspruch,
Und sollte sich’s nicht widersprechen ?

Eine Philosophie, die ohne Widerspruch auskommt, ist von vornherein
als oberflichlich anzusehen, sie entspricht in keiner Weise der ,wider-
spruchsvollen Welt¥, sie ist unwirklich, ein am Schreibtische ausgekligeltes
Gredankengespinnst, ein Netz aus Spinnweben, das beim Anfassen zerreisst,
geschweige, dass es die Schwere eines trauernden Herzens tragen kénnte.
Die Scheu vor dem Widerspruch ist im weiteren Sinne auch meist nichts
als Feigheit. Man weicht ihm aus, wie Leute mit schwachen Ohren eine
kriiftige Stimme nicht ertragen konnen. Derartige Lente sollten aber nicht
zum Philosophen gehen. Leider besteht eine Neigung unserer Zeit, mog-
lichst den Schwachhérigen etwas vorzudonnern, so dass man sich schliess-
lich nicht wundern kann, wenn es so Viele giebt, die fiir die Wahrheit
taub sind.

Von diesen Schwachhérigen reden wir nicht. Die Tauben quilen sich
und Andere, wenn sie gleichwohl die Horenden spielen. Wir denken an
die Gesunden. Fir diese ist Schopenhauers Negation ein Priifstein. Wer
ihre Folgerechtigkeit nicht anerkennen wund jenseit dieser nicht ,doch
glauben® kann, der hat den Begriff des Glaubens im christlichen, zumal
im protestantischen Sinne nicht erfasst; sein Glaube ist nicht mehr werth,
als wenn der russische Bauer vor seinen Heiligenbildern eine Kerze an-
zimdet.

‘Wir nennen einen Glauben ,mythologisch,* wenn er in einem #ahnlichen
Widerspruche zu Realitdt und Logik steht, wie die alte Mythologie. Das
Christenthum besitzt keine Mythologie, sondern nur ,Dogmen.“ Eine Re-
ligion ohne Dogmen (auch ganz in abstracto genommen) konnte niemals in
das menschliche Herz eingehen, es wiire, als wenn man Jemandem eine
musikalische Partitur vorlesen wollte.

Alle Mythologie aber wird an Realitét nnd Logik zu Schanden werden:
desshalb der Hochmuth der Naturwissenschaften in unsern Tagen. Die
biirgerliche Gesellschaft fiirchtet sich vor Sozialdemokratie und Anarchis-
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mus: diess Gefithl entspringt nicht dem Bewusstsein physischer Schwiiche,
sondern dem Umstande, dass die Wenigsten etwas gegen die Apostel jener
Lehren zu sagen wissen. Darin haben diese allerdings eine gewisse Aehn-
lichkeit mit den Sendboten des Christenthums: die Heiden, an welche
sie sich wendeten, dachten iiber ihre Gotter micht viel besser. Der sozial-
demokratische Staat ist eben ein auf Grund der Logik und wissenschaft-
licher ,Errungenschaften® ausgefiihrtes Ideal. Er wirde sich bei seiner
Durchfithrung sofort als sein eigenes Gegentheil erweisen: als furchtbarste
Tyrannei und Unduldsamkeit, wie der Gang der franzosischen Revolution
iiberzengend gelehrt hat. Die Christen hatten eben mehr zu bieten, als
die gepriesene Realitét: den Glauben, und desshalb entsprosste aus ihrer
Saat in das ode Land eine neue Ernte.

Der Gott, den Schopenhauer bekémpft, ist jener Gott, den La Place,
wie er auf Napoleons Fragen bekannte, bei Durchforschung des Weltalls
nicht gefunden hat. Wer die Welt danach durchsucht, wird ihn niemals
finden. Die mittelalterlichen Theologen mit ithrem Ens realissimum waren
im Grunde viel kliiger. Denn dieses Ens realissimum kann weder mit
dem nichtigen Raume noch der fliichtigen Zeit etwas zn thun haben. Die
Tdealitit des Raumes und der Zeit ist die unbewnsste Voraussetzung jedes
aufrichtigen religiosen Gefithles, und mit der Formulirung dieser Lehre
hat Kant ein fiir alle Mal einer mythologischen Auffassung der
Wirklichkeit ein Ende gemacht. Nur freilich diirfen sich die Anhiinger
der Kantischen Lehre nicht selber auf Mythologie einlassen, wie wenn
man z B. die Idealitit hat experimentell beweisen wollen. Das ist in
der That der reine Neu-Platonismus, welcher den antiken, verlassenen
Gottern mit allerhand Experimenten zur Hilfe kam.

Luther schmihte bekanntlich mit wahrem Fanatismus auf die mensch-
liche Vernunft, fir die er nicht Schimpfworte genug erfinden konnte. Man
hat ihm daraus Vorwiirfe gemacht und hochmiithig von seiner , Bornirtheit*
gesprochen. Aber dieser Hass gegen die Vernunft entsprach nur seinem
Glaubensbediirfniss : die Vernunft regte sich in ihm in ihrer ganzen ge-
waltigen Girosse, wie sie in den nachfolgenden Jahrhunderten, schliesslich
sogar als Gottin, aufgetreten ist. Wie indessen der Glanbe in ihm selbst
gesiegt hat, so wird er’s auch in Zukunft thun. Schopenhauers Lehre, dass
der Intellekt die Nebensache, der Wille die Hauptsache, das Unzerstorbare
am Menschen sei, ist neben jener Kantischen Lehre eine jener ,unermess-
lichen Wohlthaten“ (wie Richard Wagner sich ansdriickt), die dem religiosen
Bediirtniss das Leben wieder leichter machen. Die philosophische Anwendung
des Wortes ,Wille* hat Anstoss erregt. Man braucht nur statt dessen
»Charakter® zu sagen, so wird die Sache klar sein; denn der Charakter eines
‘Wesens spricht sich entschieden in Allem und Jedem aus, nur dass diess
Fremdwort eine Abstraktion ist, wihrend das deutsche ,Wille“ eine volle
Anschauung giebt. Im Charakter liegt die eigentliche Psyche des Menschen,
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die Seele. Die Religion glaube desshalb auch an eine ,Unsterblichkeit
der Seele“, der Geist ist fiir sie etwas Hinzugekommenes. Die Unsterb-
lichkeit des Geistes ist erst eine Vorstellung, die aufkam, als man nicht
nur logisch und dsthetisch philosophirte, sondern itber Logik und Aesthetik
den wahren Inhalt des Menschenlebens vernachlissigte. Freilich wire es
eine angenehme Vorstellung, wenn der Mensch durch die Ewigkeiten hin
bequem weiter dichten, musiziren, philosophiren kénnte. Aber gerade von
solchen irdischen Thaten gilt das grausame Wort ,sie haben ihren Lohn
dahin¥, némlich auf Erden. Wenn den Handlungen eine ewige Bedeutung
beiwohnt, wenn es heisst ,und ihre Werke folgen ihnen nach“, so muss
die Unzerstérbarkeit wohl im handelnden Wesen liegen, denn bei jenen in
die Ewigkeit nachfolgenden Werken ist natiirlich nicht an die sogenannten
psémmtlichen Werke“ gedacht.

Diese Anschauung hat Schopenhauer nicht in Widerspruch, sondern
in einen gewissen Streit mit sich selbst gebracht. Bald preist er den
Intellekt, als Mittel zur Erlosung, bald wieder fragt er, was alle Weisheit
der Welt gegen Herzensgiite sei. Der Gegensatz ist wohl in einer falschen
Weise hervorgehoben, was sich schon dadurch bemerklich macht, dass der
Philosoph zum Vergleiche sehr naiv als Beispiel geistiger Ueberlegenheit
Baco von Verulam, den Erstling der ,modernen Philosophie,“ den
schuftigen englischen Kanzler anfithrt. Aber Baco ist gerade ein Beweis,
dass der Intellekt kein Sonderleben vom Charakter fithrt: Baco war nur
ein Philosoph fiir's Diesseits; er handelt ebenso gewissenlos, wie er ohne
metaphysische Bedenken, als vollkommner Realist philosophirte. Allerdings
werden seine Schuftereien bei seinem unzweifelhatt gewaltigen Geiste doppelt
widerwiirtig. Das Wort Christi: ,Nur die Siinde wider den heiligen Geist
wird nicht vergeben“ hat eine weit grossere Bedeutung, als man gemeinhin
annimmt. Soweit in jedem Menschen der Intellekt dem Charakter wahr-
haft itberlegen ist, ist er fiir ihn ,heiliger Geist,“ die Siinden wieder diesen
wiegen schwerer, finden schliesslich keine Vergebung. Auch die Pharisier
gegen welche jenes Wort gerichtet ist, hatten die richtige Einsicht, aber
sie gaben der Bosheit ihres Herzens nach und machten ihren Verstand zum
Diener ihrer bisen Absichten.

Eine Anerkennung dieser Thatsache liegt auch darin, dass die Welt
gerade mit besonderer Vorliebe den Fehlern und Schwiichen grosser Minner
nachspiirt. Nur dass man dabei selten des Spruches eingedenk bleibt
pRichtet nicht, auf dass ihr nicht gerichtet werdet.“ In solchen Fiillen
sitzen meistens die Pharisier zu Gericht, und wenn nur Die den Mund
aufmachen diirften, die ohne Siinde sind, auf deren Gewissen, wenn nicht
schlechtere Thaten, doch jedenfalls weit bosere Geliiste liegen, so wiirde
wahrscheinlich bald ein tiefes Schweigen herrschen. Der Intellekt ist kein
Parasit des Willens; so wenig wie etwa die Rose ein Parasit des Dorn-
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strauchs ist. Wenn Schopenhauer den Intellekt zum Organ der Erlésung
macht, so stimmt er ganz mit dem Christenthum iiberein.

Unter diesen Gesichtspunkten wird uns auch die Stellung der Kunst
begreiflich. Doch ist bei allen solchen Betrachtungen nicht zn vergessen,
dass wir die Scheidungen nur in unserm Verstande vornehmen, als Logiker,
dass in der Wirklichkeit aber Alles mit und durcheinander lebt, wie wir
selber keine reine Logiker sind und die ,reine Vernunft nur aunf dem
Kantischen Titel vorhanden ist.

Wenn wir als letzten Zweck des Menschen sein ethisches Dasein und
die Religion als Ausdruck dieser Wahrheit betrachten, so ist kar, dass alle
menschlichen Thétigkeiten auf diesen Zweck hindeuten miissen. Das Wesen
der Religion besteht nun, wie wir sagten darin, dass sie das innere Sein
des Menschen umzuwandeln und zu beeinflussen sucht. Die Philosophie
steht diesem Sein gleichgiltig gegeniiber. Sie beeinflusst nicht: wir kénnen
vielmehr sagen, der Charakter beeinflusst das Philosophiren, d. h. es wihl{
sich jeder eine Philosophie, die zu seinem Charakter passt. Die Kunst
nun steht in der Mitte zwischen Philosophie und Religion. Es ist eine
thorichte Ueberschitzung, wenn man meint, sie konne irgendwie die Reli-
gion ,ersetzen.“ Aber sie wendet sich nicht nur an den Intellekt, sondern
auch an den Willen. Materialistische Philosophie wird nur Jemanden ver-
derben, der an sich schon verdorben ist. Ein Mensch mit materiellen Ge-
sinnungen kann freilich den Andern verderben, némlich durch sein schlechtes
Beispiel. Die Kunst ist iiberall ,ein Beispiel“ Die Kunst ist
ansteckend, aber im nmgekehrten Sinne, wie die Krankheiten. Krankheiten
werden nur iibertragen, wenn ein ,Nihrboden“ vorhanden ist, die Kunst
néhrt gleichsam den ethischen Boden, macht ihn empféinglicher. Der Geniess-
ende ist dem Kunstwerk gegeniiber der ,Empfangende,“ der Kiinstler der
Zeugende, und Wagner traf das innerste Wesen der Sache, als er sagte,
er konne sich das Wesen der Knnst nicht anders als unter dem Wesen
der Liebe vorstellen.

Die Geschichte der Religion bestiitigt diese Ansicht. Das Christen-
thum freilich nimmt seinen Ausgang von den Juden. Wenn man sonst
an , Wunder* nicht glauben will, hier liegt jedenfalls das grosste Wunder
vor. Aber dieses Wunder hat eine sehr rationalistische Moral; die besagt,
dass Kunst und Philosophie aus sich allein die Religion nicht erzeugen,
die Welt nicht umwandeln kionnen. Der religiose Einfluss der Semiten in
der Geschichte erklirt sich eben dadurch, dass bei ihnen die ethische
Grosse am nacktesten hervortrat, einmal ohne jedes Beiwerk von Kunst
und Philosophie, dann nur in gewaltigster Selbstiiberwindung, die
semitischen Vélker sind nie sehr religios gewesen. Was die Juden an-
betrifft, so belehrt das alte Testament zur Geeniige daritber; aber selbst die
heutigen Araber sind, wenn man Reisenden trauen darf, die schlechtesten
Mohamedaner. Das Christenthum hat sich unter den Griechen ent-
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wickelt: hier erst war der richtige Ndhrboden gefunden. Die Griechen
aber waren Griechen durch die Kunst. Dass das nene Testament
griechisch geschrieben ist, sollte man nicht nur als niichterner Philologe
hinnehmen. Es ist eben so bedeutsam, wie dass sich im deutschen Prote-
stantismus eine neue Vertiefung des Christenthums Bahn brach, als der
Katholizismus nach dem Siege des Papstthums iiber das Kaiserthum voll-
stindig lateinisch, romisch geworden war und sich zu einem mit altromi-
schem, politischem Verstande vollendeten Systeme abgerundet hatte. Wir
wollen trotzdem nicht dariiber klagen, dass der Katholizismus auch in
Deutschland seine Stellung zu behaupten gewusst hat. Deutschland war
das ,heilige romische Reich“ des Mittelalters. Die Biirger des alten rimi-
schen Reiches, in welchem das Christenthum Gestalt gewann, rechneten
es sich zum besonderen Stolze an, dass sie ,beider Sprachen verstindig*
(utriusque linguae doctus) wiren., Aber so sehr der Romer im Reiche des
Augustus die griechische Sprache verehrte und Griechenland im Reiche
Wohlfahrt gewihrte, wie es als Ganzes kaum zuvor genossen, so ver-
zichtete er trotzdem nicht auf das weltbeherrschende Latein. Der Deutsche
der Neuzeit muss lernen, im umgekehrten und héherem Sinne, Romer zu
sein, wenigstens wenn er Protestant ist. Protestanten und Katholiken
sollen eintrichtig mit einander leben, der Protestant zumal ertrage mit
Gelassenheit die Angriffe, wie der Romer nicht unwirsch ward, wenn ihm
etwa ein Grieche vorrechnete, aus Rom wiire niemals etwas geworden, falls
Alexander nicht ungliicklicher Weise am 13. Juni 326 v. Chr. gestorben
wire (Mommsen), was man sich leicht in die moderne religitse Polemik
iibersefzen mag.

Wir konnten diesen Vergleich, der noch interessante Blicke in die Zu-
kunft erdffnet, noch weiter ausfithren, wollen aber abbrechen. Es kam nur
darauf an, zu zeigen, dass gerade die beiden mit inmerlichstem Kunst-
gefithle begabten Volker (Grichen und Deutsche) in der Geschichte des
Christenthums die wichtigste Rolle gespielt haben. Einer Ueberschiitzung
der Kunst sind wir oben entgegengetreten und haben nichts dawider,
wenn Theologen diese ,unchristlich® nennen. Eine Unterschiitzung der
Kunst indessen, wie sie vielfach im Schwange ist, und sich ganz gut mit
einer durch die sogenannte Bildung anerzogenen Verehrung vertriigt, miissen
wir, zumal angesichts der deutschen Charaktereigenthiimlichkeiten, fiir genau
ebenso unchristlich erachten. Gottlob begreifen auch Gottesgelehrte all-
mihlich diese Wahrheit und sehen ein, dass nichts damit gethan ist, wenn
etwa Dieser oder Jener von schlechtem Umgange, vom Kartenspiel oder
Diebstahl abgehalten wird, das ganze Volk aber durch seine Kunst zum
unausgesetzten Verkehr mif seinem eignen bosen Diamon ge-
bracht wird.

Wenn kiinstlerisch begabte Vélker dem Christenthum seine édusserliche
Form gegeben haben, so versteht es sich umgekehrt von selbst, dass diese
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dussere Form nicht von ihm zu trennen ist. Wir diwfen aber noch einen
Schritt weiter gehen. Je kiinstlerisch reiner eine Religion wirkt, desto reiner
ist sie selbst, und das Christenthum weist sich auch dadurch als die hochste
aller Religionen aus, dass vom rein poetischen Standpunkte aus nichts
der Gestalt des Heilandes aunch nur von Weitem verglichen werden
konnte. ,Christus hat uns ein Vorbild hinterlassen“ sagt die Bibel. Man
wiirde denn doch dieses ,Vorbild“ sehr beleidigen, wenn man diess etwa
nach Art unseres Anschauungsunterrichtes betrachten wollte. Das Ueber-
zeugende wird durch das Mittel der kiinstlerischen Anschauung an-
genommen. Sokrates war ein Vorbild in diesem Sinne, die Gestalt Christi
steht in einem héheren Lichte. Es ist, wenn man nicht iiber das Mensch-
liche hinausgehen will, schliesslich ein Unterschied wie zwischen einer
dsopischen Fabel und einer sophokleischen Tragodie. Einen solchen Ein-
druck wird man auch von einem unbefangenen Lesen der Evangelien haben,
und dieser Eindruck hat ihnen ihre weltbezwingende Macht gegeben. Auch
hier trifft es ein: Und das Wort ward Fleisch. Die moderne Bibelkritik
hat freilich hierfiir keine Empfindung. Indessen wo hiitte unsere Kritik
iiberhaupt noch fir die Wirklichkeit Empfindung? Ist ihr doch der so
hochst reale Goethe schliesslich zu einem Ballen Papier geworden, in wel-
chem der peinliche Rest des Erdenlebens sich hochstens noch als Biicher-
staub herumtreibt.

Wenn wir endlich Schopenhauers Lehre von der Willenfreiheit ins
Auge fassen, so ist hier nichts, was dem Christenthum widerstrebt. Der
heilige Augustinus und Luther sind fiir das servum arbitrium mit der
selben Riicksichtslosigkeit eingetreten, wie Schopenhauer. Aber wie bei
Jjenen diese Anschauung erst durch die Lehre von der frei und selig machenden
Gnade ihre Ergénzung erhilt, so bei Schopenhauer durch die Lehre von der
Verneinung des Willens zum Leben.

Uns will indessen diinken, als habe Schopenhauer diese Lehre, trotz
seines Hinweises auf die Mystiker, durchaus mythologisch aufgefasst. Wenn
im Diesseits das Mitleid die einzige moralische Triebfeder ist, der Mensch
aber durch die Verneinung unmittelbar ins Jenseit gelangen kann, so be-
steht zwischen diesem Ideale und der Moral auf Erden nicht der geringste
Zusammenhang, und das Nichts tritt mittels eines zeitlichen Anfanges ins
Leben. Schopenhauer ist desshalb auch weit entfernt, sich auf diesen
Widerspruch zu steifen. Er verwischt ihn bei jeder Gelegenheit und sieht
in Mitleid und uneigenniitziger Liebe die Vorbereitung zur Seligkeit, in
der Befiihigung fiir Beides ein angebornes Talent, so dass Bejahung und
Verneinung schon im Diesseits mit einander gemischt erscheinen.

Auch die Darstellung des Charakters als eines rein unverénderlichen,
nach Art chemischer und physikalischer Eigenschaften, ist mythologisch.
Der ausserzeitliche, intelligible Charakter kann nicht nach einem zeitlichen
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Tage Gott das Urtheil sprechen werde. Sogar Gott also behilt sich sein
Urtheil vor, bis die ganze Weltgeschichte abgelaufen ist. Nur einem Blicke,
der selber ausser der Zeit ist, kann sich jedes Wesen als Ganzes vor-
gtellen. In der Zeit aber bleibt einem Jeden nichts iibrig, als eben zu
leben, die Verantwortung, welche Schopenhauer ganz richtig ins Esse ver-
legt, bleibt fiir den irdischen Richter (und nur ein solcher ist doch wohl
auch ein Jeder iiber sich selbst) trotzdem im Operari. Beseligung und
Gewissensbiss (wenn wir den Gegensatz so formuliren diirfen) gehen freilich
von Etwas aus, was tiber dem empirischen Charakter steht, aber die erste
hat gewiss keinen Werth, wenn sie nur bequeme Selbstentschuldigung ist.
So lange wir leben, stellt sich das Ewige nur in zeitlichen Handlungen
dar, und dieses Ewige in uns kennen wir, so lange wir leben, selbst nicht.
Jeder Tag schligt uns ein neues Blatt auf, und wir miissen es selber voll-
schreiben , wie der Kiinstler, der, lebhafter, wie jeder Andere, fithlt, dass
der Geist ihn treibt, aber trotzdem mit eigenem persénlichsten Fleiss seine
Werke vollenden muss. Fleiss ist keineswegs Genie, aber doch hatte
Schiller recht, wenn er sagte, Genie ist Fleiss. Der inmerlich Schlechte
wird niemals gut, sondern nur ein Heuchler, aber der Gute kann niemals
innerlich schlecht sein und wird, wenn diess scheinbar geschieht, durch
innerliche Leiden seine Schuld abbiissen. Denn diess sind Gewissens-
bisse, die freilich oft genug auch als eitle Selbstbeliigungen, ja Coquetterie
vor dem eigenen werthen Ich auftreten.

Wir mochten an dieser Stelle nicht von unserm Stoffe scheiden, ohne
noch einen kurzen Blick auf unsere Kunst geworfen zu haben. Gleich
nachdem ihm Schopenhauer bekannt geworden, giebt Wagner Liszt eine
ebenso begeisterte, wie klare Auseinandersetzung seiner Lehre. Er meint,
dass ihm Schopenhauer ,eigentlich nichts Neues“ gesagt. Aehnliches hat
(Goethe einmal von Kant behauptet. Die Welt indessen wollte, trotz
sIristan und Isolde“, nichts davon wissen, dass Schopenhauer und Wagner
zusammengehoren. 1871 schrieb ich an mehre litterarische Zeitschriften,
ob sie einem Aufsatze unter diesem Titel Aufnahme gewihren wiirden. Ich
bekam die albernsten Antworten; ein Redakteur, der jetzt wohl angesehener
Professor ist, schrieb mir, man sei der ,Parallelen“ iiberdriissig, nichstens
werde wohl noch Einer iiber , Wrangel und Leonardo de Vineci“ schreiben.
Ich veroffentlichte dann einen derartigen Aufsatz in einer Berliner Zeitung
und konnte kurz darauf lesen, es sei das Tollste, was je zur Verherrlichung
des ,Zukunftsapolls“ geschrieben wire. Schopenhauer und Wagner aber
gehoren zusammen, wie Goethe zu Kant und seinen Nachfolgern. So lehr-
haft Goethe ist, so lebt er doch in durchaus asthetischer Welt. Er
ist in gewissem Sinne der grosste Didaktiker aller Zeiten, aber seine Di-
daktik ist immer eine Lebenskunst fiir's Diesseits. Goethe stand Beethoven
ziemlich theilnahmlos gegeniiber: er fiihlte, dass hier eine neue Welt ant-



gegangen war, das ,umherwandelnde Ansich der Welt“ konnte dem letzten
Griechen trotz aller Anerkennung nicht recht behagen.

Die Welt Wagners ist die ethische Welt Schopenhauers, und dass
‘Wagner sich sogleich in dieser Welt zu Hause fiihlte, kam daher, dass er
Musiker war und in der Musik den Schliissel zu ihren Geheimnissen be-
sass. Die Musik ist anch die Kunst des Christenthums; dass Wagner
seine Laufbahn mit ,Parsifal“ geschlossen hat, ist fiir den Verstand gleich-
sam die letzte logische Schlussfolgerung seines Schaffens. ,Thaten der
Musik“ nannte Wagner seine Werke. Diess Wort ist das Widerspiel der
,Welt als Wille und Vorstellung.“ Die Musik ist der Wille, und die
sThaten® sind die Vorstellungen, in welchen der Wille sich selbst gegen-
stindlich wird.

Das Alterthum dachte plastisch, die neue Zeit denkt musikalisch. So
weit das Alterthum musikalisch fithlte, empfand es nur, nm an Wagners
parodoxen Ausspruch zu erinnern, mit dem Auge des Ohres, wihrend wir,
wenn wir etwas fiir wahrhaft plastisch halten, es mit dem Ohre des Auges
in uns aufnehmen miissen. Mit einigem Humor konnte man sagen: die
Alten glanbten nund sahen doch, wihrend wir sehen und doch glauben sollen.

Zum Schopenhauer-Denkmal.

Frankfurter Glossen und Bayreuther Abrechnung.
Wem setzen wir das Monument ?
Nicht dem ,, Talent®!
Der sich in deutschen Miinnern weist:
dem Deutschen Geist! —

Unsere ,,Zivilisation** steht am deutschen Rheine, ,,Loreley** und das ,hei-
lige Koln* ihr im Ohre klingend, und — ,,Geld im Beutel.** Aus dieser schinen
Harmonie entlauscht sie sich den Gottesspruch: ,,Es muss ein Denkmal gesetzt
werden dem grossten Lyriker nach Goethe. Heisst? Heinrich Heine. — s
ist sehr moglich, dass es gesetzt wird. Es ist auch sehr moglich, dass es wieder
umageworfen wird. Noch giebt es einige Deutsche im Bereiche unserer Zivilisation
und sogar am deutschen Rheine. Statt des Geldes im Beutel klingt Denen im
Ohre, disharmonisch zur ,Loreley* und dem ,,heiligen Koln®, ein schriller Liister
ton, eine undeutscheste Lyrik des Hohnes und Hasses, Worte tief empérenden
Inhalts iiber Alles, ‘was ihmen hoech und heilig gilt. Wir haben einige dieser
Wiistenklinge mit kaum zu iiberwindendem Widerwillen, abgewandten Blickes, aus
einem unverfilscht deutschen Blatte Oesterreich’s auf den iussersten Umschlag
unseres heutigen Stiickes iibertragen lassen. Wer sie zu lesen vermag, wird als
ein Deutscher jenes Denkmal nicht setzen helfen — er wird es vielleicht auch
nicht umwerfen helfen — aber er wird sich doch wohl darauf besinmen, ob es
nicht gut thiite, gerade jetzt aus allen Kriiften ein anderes Denkmal fiir einen
wahrhaftigen Dentschen mitzuférdern, dessen Nichtermiglichung uns des —
Heine-Denkmals werth erkliren wiirde: das Denkmal Arthur Schopenhauer's.
Wir erfahren, dass in vier Jahren hier fiir allerdings fast 10 000 .4, zusammen ge-
kommen sind, und wir theilen unten des Niheren mit, welchen Antheil an dieser
Summe die Deutschen aus der Bayreuther Gemeinde genommen haben. Diese



Summe aber reicht noch nicht aus, etwas Wirdiges herzustellen. Ja, es fragt
sich nun ernstlich, ob dieses Wiirdige iiberhaupt in der Stadt Frankfurt am
Main noch herzustellen sein wiirde? Diese Stadt, welcher Goethe’s Lieder lingst
nicht mehr in den Ohren klingen, wohl aber viel Geld im Beutel, hat natiirlich
auch ihren ,,Orts-Ausschuss® um das ,lyrische'* Denkmal in Diisseldorf schwester-
lich enthusiastisch zu fordern. Sie wird dabei hoffentlich nicht zwischen Harry,
Henry, Heinrich u. s. w. irren, wie bei ihrem grossen Sohne Goethe, dessen un-
sterblicher Name auf dem ihm geweihten Platze an den vier Ecken verschieden ge-
schrieben sein soll. Dank dem ,,Zeitungsgeschwister® von Frankfurt bis Wien war
das Heine-Denkmal in vier Wochen durch 80 000 4 gesichert Aber fir ,,ihr*
Schopenhauer-Denkmal — was hat diese gesinnungsfeste deutsche Stadt am
Bayreuther Flusse bisher gethan? Mit gleichem Enthusiasmns: Nichts. Sie
bewiihrt sich darin getren dem Worte jenes selbigen Heine, gegen welchen ihre
klangvollsten Mithiirger, nach ihrem Aufrufe, die ,,Ehrenpflicht der deutschen
Nation* um seines ,,Aristophaniiischen Witzes* willen so gerne erfiillen helfen:
»»von Sachsenhausen trennt Euch nur der Main, von Goethe trennt Euch eine
Welt* — — die selbe Welt, welche Heine von Goethe und, wir glauben,
sogar von Sachsenhausen trennt! KEs giebt in jener Stadt noch etliche Verehrer
Schopenhauer’s, und diese scheinen auch Kenner der Stadt zu sein, wo schon die
alten Franken die Furt zu ihrer Entdeutschung fanden; denn diese Verehrer sollen
erklirt haben: sie wollten mit Freuden den zehnfachen Beitrag zeichnen, wenn
das Denkmal nur nicht nach Frankfurt kiime! Das Frankfurter Lokal-Comité aber
schloss seine letzte Verdffentlichung mit den Worten: ,,Die Stadt Frankfurt wird
es sich doch endlich gefallen lassen, dass man ihr das Denkmal setzt.* Bei so
volliger Gleichgiltigkeit, meint man, liege es wohl nahe, den Gedanken in Erwigung
zu ziehen, ob man das Denkmal nicht besser in Danzig oder in Berlin, vielleicht
auch in Dresden setzen sollte, wo ,,die Welt als Wille und Vorstellung* geschrieben
worden ist. Dorthin gehorte Schopenhauer, wo deutscher Geist noch irgend that-
kriiftig sich rithrt. Nicht unbedeutsam wiire es z. B., wenn sein monumentales
Haupt sich etwa erhébe nahe dem K. Preussischen Invalidenhause mit seinem schat-
tigen Parke, seinem hohen Siegesadler, seinem stillen Friedhofe (wo unser theurer
Schopenhauer-Deuter H. v. Stein nun ruht): hatte doch der ,,Philosoph von Frank-
furt* eben diesen Berliner Invaliden, diesem Preussischen Militir, den Haupttheil
seines Vermogens vermacht! Wunderlich findet diess nur, wer den deutschen Geist
weder im Einen noch im Andern begreift. Der eingeborene Berliner wiirde wohl an
irgend eine fusserliche Eigenthiimlichkeit des Denkmals einen raschen Witz hingen,
aber er wiirde auch damit, auf seine Weise, nur ausdriicken, dass er es als sein
betrachte und sich nicht nehmen lasse. Die Frankfurter Pietit gegen eigene
reichsstidtische Grissen zeigt sich hingegen schon darin, dass z B. das Grab der
Mutter Goethe’s erst durch den Biirgermeister Miquel festgestellt ward:; bevor
dieser hilfreiche Mann aus der Fremde an den Main gekommen, hatten die ehr-
fiirchtigen Besucher des Grabes der ,Frau Rath** ihre Kriinze ahnungslos an der
letzten Ruhestiitte eines osterreichischen Majors aufgehiingt! Sollte das Deutsch
sein? Dann scheint es, die deutschen Gotter verwittern in der Sphire der
Nibelungen, heute wie vor Jahrtausenden. Bei unsern paar Silberlingen fiir
Schopenhauer hat’s freilich keine Gefahr! Wir, die wir nicht dem lyrischen Ta-
lente eines ,,dichterischen Juden* sondern dem mannhaftesten Vertreter deutscher
Weltanschauung ein Denkmal setzen wollen, miissen eben abwarten, ob der
Dentsche sich doch noch fiir die Ehre anstatt der Schmach entscheide. Hier
trennen sich die Neigungen, und es klirt sich, was Deutseh ist.
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Bayreuth, am 22. Februar 1888,

Die Redaktion der ,Bayrenther Blittert

Geschiiftlicher Theil.

Vereinsnachrichten.

Braunsehweig. Zweigverein. 27. Febr. Konzert zum Besten des Bayreuther Fonds,
Prolog von E. Pietzcker, gespr. von Frau Margarete Sturtzkopf. Trauerklinge nach Siegfried’s
Tode (Hrn, Lutter und Ebert- Buchheim). Brautlieder von P. Cornelius (Irl, Chr. Schotel).
Isolde’s Liebestod, bearb. von Liszt (Hr. Lutter). Scene der Blumenmadchen (Frl. Eyferth,
Fr. v. d. Osten-Sacken, Frl. André, Friedrichs, Fr. Lehmann, Frl. Buchmeister, Hr. Dir.
Schulz, Hr, Opernsinger Wirk). ,Tasso von Liszt (Hen. Lutter und Ebert-Buchheim).
Sonnengesang der Rheintichter (Frl. Eyferth, Fr. v. d. Osten-Sacken, Frl. André). Fischer-
knabe von Liszt, ,Schlaf, holdes Kind* (I'rl. Schotel). Feuerzauber (Hr. Ebert-Buchheim).
Walther’s Werbegesang (Hr. Wirk).

Graz. 25. Febrnar. Vollversammlung des Zweigvereins, Durch Dr, Kienzl geleitet:
Nornen-Scene mit dem Abschied Siegfrieds von Briinnhilde, Schlussgesang der Isolde. Aus-
fithrende: Dr. Kienzl, Dr. Prelinger, Frau Baronin Soll, Frau Kienzl, Frl. Genscher. Am
93, Gesellschaftsabend der Burschenschaft ,Arminia“ in Graz, dessen Reinertrigniss dem
Allgem, R, Wagner-Verein zugewendet wird. Simmtliche Mitglieder dieser Burschenschaft
sowie der hies, Gesangverein ,Typographia® sind dem Allg. R. Wagner-Verein beigetreten,

London. Wagner Society (London Branch). 9. Mirz: ,Go to Bayreuth! A Lec-
ture by Mr. Julius Cyriax. (The performances at Bayreuth contrasted with those at other
theatrés — the Bayreuth artists—the Bayreuth public—the routes and cost of journey— the
Bayreuth theatre—the invisible orchestra—life in Bayreuth—personal reminiscences of Wagner,
ete, Musical illustration: the Vorspiel and introductory scene to ,Parsifal®.)

Im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
Im Buehhandel zu beziehen durch (. F. Leede, Leipzig.
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Druck von Th, Burger, Bayreuth,
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Leben athme die bildende Kunst, Geist fordr’ ich vom Dichter;

aber die Seele spricht nur Polyhymnia aus.
(Schiller.)

Unsere Nationaldenkmale.

Von Constantin Frantz.

X. Die Epigonen der grossen Kaiserzeit.

So hoch die Hohenstaufen gestiegen waren, so tief war ihr Sturz, so
schrecklich ihr Ende. Und doch fiel eben durch dieses Ende zugleich noch
ein Streiflicht auf die Machtstellung, welche das hohenstaufische Kaiser-
thum erlangt hatte, indem die Ereignisse selbst gewissermaassen versinn-
bildlichten, dass es sich dabei um nichts Geringeres handelte als um eine
Veriinderung der ganzen damaligen Weltlage. ,Nicht ohme Bedeutung ist
es,* sagt in seiner Gteschichte der Deutschen der niichtere Pfister: ,dass
in der Schlacht bei Tagliacozzo Deutsche und Spanier gegen Provengalen
und Franzosen, auf beiden Seiten aber Italiener und Sicilianer gegen ein-
ander gestanden sind, wahrend der Englinder Richard und der Castilianer
Alphons zugleich den deutschen Konigstitel fithrten, also dass zuletzt alle
abendléndischen Volker bei dem Schlusse des grossen Dramas zusammen-
trafen, und Deutschland selbst dem Schicksal entgegensah, wie Italien
seit dem Sturze des Longobardenreiches von Fremden beherrscht zu werden,
oder in kleine Staaten zu zerfallen.“

1

Dass Deutschland vor dieser Gefahr damals noch bewahrt blieb, und
vielmehr sich wieder zu einem einheitlichen Reiche zusammenschloss, welches
darauf noch Jahrhunderte lang und nicht ohne Ruhm fortbestanden hat,
verdanken wir zunidchst dem Kaiser Rudolph von Habsburg. Als
‘Wiederhersteller des Reiches eriffnet er die zweite Periode unserer Kaiser-
geschichte, die andererseits mit Maximilian I. abschliesst. War es dabei
vor allem Rudolph’s persomliche Tiichtigkeit und Rechtschaffenheit, wo-
durch er die zahllosen Schwierigkeiten der damaligen Lage tiberwand, das
gewithrt ihm umsomehr den Anspruch auf ein ehrenvolles Andenken.

Zu einer Machtstellung, von der aus sich weltherrschaftliche Entwiirfe
fassen liessen, ist freilich Deutschland nie wieder gelangt. Am allerwenig-
sten konnte der neue Kaiser daran denken das Papstthum seinem Willen
zu beugen, welches ja so vollstindig gesiegt hatte, dass das Kaiserthum
tiberhaupt vernichtet zu sein schien. Um so merkwiirdiger, dass dennoch
gerade der Papst alsbald das dringende Bediirfniss eines neuen Kaisers
fihlte; denn vor allem auf seinen Betrieb vereinigten sich damals die
Fiirsten zu Rudolph’s Wahl. Konnte also das Papstthum, selbst auf der
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Hohe seiner Macht, das Kaiserthum nicht entbehren, noch weniger hiitte
etwa ein Kaiser damals daran denken konnen, Deutschland von Rom los-
zureissen. Es kam dann nur auf das gegenseitige Verhaltniss dieser beiden
Faktoren an, und noch wiederholt sind die daraus entspringenden Fragen
in den Vordergrund unserer Geschichte getreten.

‘War ,in der kaiserlosen der schrecklichen Zeit, um mit Schiller zu
reden, allgemeine Anarchie hereingebrochen, jetzt war endlich wieder ,ein
Richter auf Erden“, der mit starker Hand die Michtigen im Zaume halten,
das Unrecht bei Hoch und Niedrig strafen, auch was inzwischen dem Reiche
entrissen war, wieder zwriickfordern konnte. Waren nun aber die ehe-
maligen grossen Volksherzogthtimer fast génzlich verschwunden, und statt
dessen eine solche Zersplitterung eingetreten, dass es schon iiber zwei-
hundert geistliche und weltliche Sténde gab, natiirlich von sehr verschie-
dener Macht, so kam es jetzt darauf an, dass jeder Stand bei dem Seinigen
erhalten werde, und eben diess wurde seitdem die Hauptaufgabe des kaiser-
lichen Regiments. Mit einem Worte: es handelte sich seitdem zu aller-
meist um den inneren Landfrieden, wie denn auch das Endresultat
dieser ganzen zweiten Periode in der Errichtung des ,ewigen Landfrie-
dens* bestand.

Die Schwachen gegen die Starken zu schiitzen war fiir diesen volks-
freundlichen und volksthiimlichen Herrscher eine Herzenssache. Von den
hoch aristokratischen Tendenzen, wie von der stolzen Vornehmthuerei, oder
gar von den zwingherrlichen Gielisten, die in einigen seiner spiteren Nach-
kommen hervortraten, war bei ihm keine Spur zu finden. Mit den Stidten
stand er in gutem KEinvernehmen; Strassburg hatte ihn zum Feldhaupt-
mann erwihlt, Landau und Miihlhausen verdankten ihm die Reichsfreiheit.
In seiner #usseren Erscheinung von hochster Anspruchslosigkeit, wie ein
schlichter Rittersmann angethan, verkehrte er mit allen Klassen in unbe-
fangenster Weise. In Erfurt geht er mit den Biirgern in’s Bierhaus und
ladet sie selbst zum Hereintreten ein. Was that es, dass er keine hohere
Bildung besass, insbesondere kein Latein verstand, wenn er sich dafiir um
8o besser auf die deutschen Angelegenheiten verstand, und durch und durch
ein deutscher Mann war; was nicht von allen unsern grossen Kaisern ge-
sagt werden kann. Und so wurde es auch von Kaiser Rudolph an ge-
briuchlich, die Reichstagsbeschliisse in deutscher Sprache zu verkiindigen,
die dann allmihlich anch in anderen Urkunden zur Geltung gelangte.

Hatte der Bohmenkénig Ottokar das Herzogthum Oesterreich, nebst
Steiermark, Karnthen und der windischen Mark, an sich gebracht, so war
daraus die grosse Gefahr entstanden, dass diese Liinder hinfort zu Neben-
laindern von Bthmen werden méchten, und daraus wire eine Macht. er-
wachsen, die sich wahrscheinlich bald ganz vom Reiche abgelost hitte. HEs
gehort daher zu Rudolph’s besonderen Verdiensten, Bohmen in seine Schran-
ken zuriickgewiesen zu haben. Dass er hierauf jene Linder, mit Ausnahme
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von Kirnthen, seinen Sthnen verlieh, darf man ihm nicht zum Vorwnrf
machen, denn so lagen einmal die Dinge, dass das Kaiserthum hinfort sich
auf eine Hausmacht stiitzen musste, und Rudolph hatte es um das Reich
wohl verdient, dass sein Haus diese treffliche Ausstattung erhielt. Un-
vermeidlich war es nun, dass die Neuordnung dieser grossen Besitz-
verdnderungen ihn zuniichst an den deutschen Siiden fesselte. Danach aber
zog er in das nordliche Deutschland. Ueber ein Jahrlang hat er dort in
Erfurt verweilt, wo er zur Schlichtung der obwaltenden Streitigkeiten und
zur Befestignng des Landfriedens einen Reichstag hielt. Nicht weniger
als 66 Raubburgen liess er in Thiiringen und den benachbarten Land-
schaften zerstoren. Man sieht, welche Verwilderung in der kaiserlosen Zeit
eingetreten war.

Hatte er als Graf von Habsburg an einer Kreuzfahrt nach Preussen
theilgenommen, so erwies er auch als Kaiser dem deutschen Orden seine
Huld, in dessen Geschichte Rudolph’s Name eine ehrenvolle Stellung ein-
nimmt. Den Hansestiddten hat er zwar nicht unmittelbar, aber doch mittelbar
geholfen, denn eine wesentliche Bedingung fiir den Aufschwung des Han-
dels war doch auch die Sicherung der Binnenstrassen, und das Empor-
kommen der Hansa datirt aus dieser Zeit.

Giilte es jetzt das Andenken an diesen Kaiser durch ein Denkmal zu
erneuern, dazu wiire unstreitig Erfurt die geeignetste Stitte. Als den
Griinder der habsburgischen Hausmacht mag man ihn in Wien feiern.

2,

Nach Rudolph ist unter den Kaisern dieser Periode der Reichsgeschichte
zunéchst der Liitzelburger Heinrich VII. hervorzuheben.

Spricht fir sein Herrschertalent schon diess, dass es ihm so schnell
gelang, seine kaiserliche Macht in Deutschland sicher zu stellen, noch mehr
bezeugt es seinen hohen Sinn, dass er alsbald darauf einen Romerzug
unternahm, um die ehemaligen Rechte des Reiches in Italien wieder geltend
zu machen. Die Schwierigkeiten, die ihm dort nach anfinglich raschen
Erfolgen entgegentraten, wusste er mit beharrlichem Muthe zu tiberwinden.
Selbst der Bann des Papstes, der sich doch damals das Kaiserthum ganz
unterworfen zu haben schien, hielt ihn in seinem Beginnen nicht auf.
Schon war er bis an die neapolitanische Grenze vorgeriickt, und hatte dem
Konig von Neapel, der allein ihm noch widerstand, in solchen Schrecken
versetzt, dass er zu Schiffe nach Frankreich flichen wollte, als den sieg-
reichen Kaiser plotzlich der Tod abrief, aller Wahrscheinlichkeit nach durch
Vergiftung. Sonst hitte er sich wohl ganz Italien unterworfen, und in
weiterer Folge mochte iiberhaupt die alte Kaiseridee wieder ein mneues
Leben gewinnen. Denn in Heinrich VII. lag etwas Heroisches, wonach
er personlich den grossen Kaisern der fritheren Zeit an die Seite zu stellen
wiire, Musste nun zwar sein italienisches Unternehmen hinterher erfolglos
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bleiben, sein hohes Streben gereicht ihm um deswillen nicht minder zum
Ruhm. Andrerseits zeigt die Thatsache, dass er in Italien so vielseitigen
Anhang fand, — denn bei weitem der Haupttheil seiner Streitkrifte be-
stand dort aus Italienern, — wie tiefe Wurzeln doch die Verbindung zwi-
schen Deutschland und Italien geschlagen haben musste, so dass sie selbst
durch die schreckliche Katastrophe der Hohenstaufen noch keinesweges
abgestorben waren.

Fiir Deutschland aber bleibt dieser Kaiser auch um deswillen um so
merkwiirdiger, weil aus seinem Stamme hinterher eine ganze Kaiserreihe
entsprang. Ausserdem hat er sich noch ein besonderes Verdienst um den
deutschen Orden erworben. Denn nur durch seine Dazwischenkunft konnte
der Orden zum Besitz des an dem linken Ufer der Weichsel gelegenen
Pommern gelangen, gemeinhin Pommerellen genannt, worauf andrerseits
Polen Anspruch machte, welches sich aber der kaiserlichen Entscheidung
fiigen musste. Ein Beweis davon, wie nachdriicklich Deutschland doch
immer noch aufzutreten vermochte. Jene Erwerbung aber war eine Haupt-
bedingung fiir den weiteren Aufschwung des Ordensstaates, der erst da-
durch eine territoriale Verbindung mit dem Reiche gewann. Und das hat
wichtige Nachwirkung hinterlassen. So ist es insbesondere dadurch ge-
schehen, dass Danzig eine deutsche Stadt wurde, deren nationalen Cha-
rakter auch die spitere polnische Herrschaft nicht wieder ausloschen konnte.
TIm letzten Grunde verdanken wir es also unserm Kaiser, dass an beiden
Ufern der unteren Weichsel heute das Deutschthum herrscht.

Ein Denkmal wire ihm jetzt am fiiglichsten in seiner Heimath zu er-
richten, also in Liitzelburg. Da wiirde es dann zugleich die Zugehorig-
keit dieses Liéndchens zu Deutschland bezeugen, welches uns jetzt immer-
mehr entfremdet zu werden droht.

3.

Ludwig der Bayer ferner nimmt unter den Epigonen der grossen
Kaiserzeit schon um deswillen eine bemerkenswerthe Stellung ein, weil mit
ihm das Kaiserthum endlich an den vierten deutschen Hauptstamm kam,
nachdem es von den Sachsen auf die Franken und von da auf die Schwaben
iibergegangen war. Ein sehr wichtiger Charakterzug unsrer Geschichte,
weil es zumeist darauf beruht, dass Deutschland keiner uniformen Entwick-
lung verfiel, keine dominirende Hauptstadt aufkommen konnte. Und wie
nun von den damaligen Stammherzogthiimern eben Bayern allein sich noch
erhalten hatte, so war es auch jetzt das letzte Mal, dass das Kaiserthum
seine territoriale Basis in dem alten urspriinglichen Deutschland fand. Nach
Ludwig stand der Kaiserstuhl in dem stark mit slawischen Elementen ge-
mischten Koloniallande; zuvorderst in Prag, darauf wurde er gar nach
Ofen verriickt, bis er zuletzt in Wien stehen blieb. Es spricht fiir sich
selbst, wie sehr diess dazu beitragen musste, dass das Kaiserthum seinen



fritheren Charakter immer mehr verlor; in dem 6stlichen Koloniallande
herrschte ein anderer Geist als in dem alten westlichen Deutschland.

Heisst Kaiser Ludwig ausdriicklich der Bayer, so ist er anch zu-
niichst fir die bayerische Landesgeschichte von hochster Wichtigkeit ge-
wesen. Aber die brandenburgische Geschichte kennt ihn auch, und nicht
minder kennt ihn die Geschichte des deutschen Ordenslandes. Dort hatte
sich ausserdem sein Vetter von Niederbayern ein Denkmal gestiftet durch
Grimdung der freilich in den spéteren Kriegesstiirmen wieder verschwun-
denen Bayerburg an der Memel. Der Kaiser selbst aber belehnte aus
kaiserlicher Macht den Orden im voraus mit der Herrschaft itber Lithauen,
und iber alles in jenen Regionen zu erobernde noch heidnische Land. In
diesem Gebiete wiirde dann der Orden vom Papste ganz unabhingig ge-
wesen sein, er hiitte lediglich unter Kaiser und Reich gestanden. Immerhin
weit aussehende Entwiirfe, die aber nach damaliger Lage der Dinge keines-
wegs leere Chimiiren genannt werden diirften. Denn nachdem der deutsche
Orden sich mit den Schwertbriidern in Liefland vereinigt hatte, und auch
mit der Hansa in enge Verbindung getreten war, war er schon so empor-
gekommen, dass er im ganzen Nordosten die erste Kriegsmacht darstellte.
Auch war er bereits wiederholt tief in Lithauen eingedrungen. Wire er
nun zur formlichen Herrschaft iiber dieses Land gelangt, welches sich zwi-
schen das preussische und liefléndische Ordensgebiet wie ein Keil einschob,
so diirfte die spiitere Geschichte des Nordens eine viel andere Wendung
genommen haben; es gibe heute wohl kein Petersburg, und die Ostsee
wire, wenn auch kein ausschliesslich deutsches, doch ein germanisches
Meer geblieben, wozu sie im Mittelalter geworden war. Aber gerade durch
Lithauen kam im folgenden Jahrhundert das Schicksal iiber die Ordens-
herrschaft.

Endlich, fir das deutsche Reich als solches, bleibt Kaiser Ludwig
denkwiirdig durch seinen Kampf mit dem Papstthum. Hat er freilich in
diesem Kampfe keine Lorbeern geerntet, gleichwohl ging daraus der hinter-
her zur rechtlichen Geltung gelangende Grundsatz hervor, dass die Kaiser-
wiirde in Zukunft von pipstlicher Anerkennung unabhiingig sein sollte.
Auch wollte es doch etwas besagen, dass der Kaiser die damals von dem
Papst so hart verfolgten Franziskaner, die sich ,Brider des freien Geistes*
nannten, in seinen besonderen Schutz nahm, wofiir ihn diese dann durch
Rede und Schrift vertheidigten. So geschah es, dass die Frage nach den
Grenzen der pépstlichen und kaiserlichen Gewalt bald zu einem Thema ge-
lehrter Untersuchungen wurde, weit iiber Deutschland hinaus. Auch die
Universititen von Bologna und Paris mischten sich ein, und erklirten das
von dem Papste gegen den Kaiser eingeschlagene Verfahren fitr rechts-
widrig und nichtig. In Deutschland trat der gelehrte Leibarzt des Kaisers
Marsilius auf, der die Frage auf Grundlage der aristotelischen Philoso-
phie behandelte, wie andrerseits der Domherr Bebenburg auf Grundlage
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der Geschichte; auf Grundlage des kanonischen Rechtes und der Bibel be-
handelte sie in England Wilhelm von Occam. Durch alle diess wurde
den pipstlichen Herrschaftsanspriichen in der offentlichen Meinung all-
miéhlich der Boden entzogen. So ist auch Ludwig der letzte Kaiser ge-
wesen, den der Papst zn bannen gewagt, und der auch im Banne starb.
Und immer weitere Wellen schlug die damals angefachte Bewegung, demnn
an Wilhelm von Occam kniipfte Wiclef an, auf welchen hinterher sich
wieder Huss stiitzte. Man sieht, wie die Vorgeschichte der Reformation
auf Ludwig den Bayer zuriickweist.

Eine um so bemerkenswerthere Sache, da in spiteren Jahrhunderten
gerade Bayern sich vielmehr zu einer Hauptstiitze des Paptsthums machte,
woran dann inshesondere der Ruhm Maximilian’s, des ersten bayerischen
Kurfiirsten, haftet. Unstreitig ein hochbegabter Mann, der aber von der
schmalen Basis eines Landesfiirsten aus doch entfernt nicht zu der ge-
schichtlichen Bedeutung seines kaiserlichen Vorfahren gelangen konnte.
Nur als Parteihaupt konnte er sich hervorthun, und auch diess nur in
Anlehnung an Oesterreich, wofiir er zuletzt auch nur missigen Gewinn
davontrug. Bei der deutschen Nation hat er durch seinen Tilly nur sehr
tritbe Erinnerungen hinterlassen. Immer bleibt also doch Kaiser Ludwig
die bedeutendste Gestalt, deren sich das Haus Wittelsbach rithmen kann.
Wie denn auch der streng katholische Maximilian sich gleichwohl getrieben
fithlte, dem im pépstlichen Bann gestorbenen Kaiser in der Miinchener
Frauenkirche ein prichtiges Denkmal zu errichten. Ein im vollen Sinne
offentliches Denkmal, wie es hingegen dieser Kurfiirst erhalten hat, ist das
aber doch nicht. Wieder ein Beweis davon, wie sehr die kaiserlichen Er-
innerungen hinter die landesfiirstlichen zuriickgesetzt wurden. Wollte man
ihm jetzt ein offentliches Denkmal errichten, das konnte dann ganz fiiglich
bei Mithldorf geschehen, wo er sich einst die Kaiserkrone erkéimpft hatte.

4.

Ist zwar Kaiser Karl IV. nicht eigentlich als ein grosser Mann an-
zusehen, wozu es ihm an Charakterfestigkeit, an Energie und Kiihnheit ge-
brach, ein vielbegabter, kluger und sehr thitiger Herrscher ist er allerdings
gewesen. Und muss man ihm auch gar manches vorwerfen, vor allem
seine iibergrosse Willfihrigkeit gegen den Papst, und dass er sich mehr
als Konig von Bohmen fithlte wie als deutschen Kaiser, trotzdem ist seine
Regierung fiir Deutschland von erheblicher Bedeutung gewesen.

Schon das gereicht zn seinem Lobe, dass er durch Sinn und Ver-
standniss fiir volkswirthschaftliche Dinge, und Sorge fiir eine geordnete
Verwaltung , alle Fiirsten seiner Zeit weit iiberragte. Das bewies er denn
auch in der Mark Brandenburg, die unter der Regierung des letzten
Markgrafen aus dem bayerischen Hause in tiefe Zerriittung gefallen war.
Ein unvergiingliches Denkmal hat er sich dort gestiftet durch sein Land-
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buch, d. i. eine Art von statistischer Aufnahme des ganzen Landes, wo-
von aus jener Zeit kein #hnliches Beispiel vorliegen diirfte.

Um den Handel zu heben, wollte er mit der Hansa in nihere Ver-
bindung treten, und kam in dieser Absicht nach Liibeck. Zum Haupt-
stapelplatz des Elbhandels sollte Tangermiinde werden, wo er sehr gern
verweilte und auch einige stattliche Gebiude errichten liess. Doch ist diess
ohne nachhaltige Folgen geblieben. Seine Sohne hatten dafiir keinen Sinn.
Ein dauerndes Verdienst hingegen war es, dass er die schlesischen Firsten
zu Vasallen der bohmischen Krone machte, wodurch dieses Land, welches,
obwohl schon von Polen abgetrennt, doch noch unsicher zwischen Polen
und Deutschland hin und herschwankte, erst in eine feste Verbindung mit
Deutschland trat, und also das Reich nach dieser Seite hin erweitert wurde.

War ferner Karl seit Friedrich II. wieder der erste gelehrte Kaiser,
s0 hat er auch dem Fortschritt der hoheren Bildung einen michtigen Anstoss
gegeben durch Stiftung der Universitit Prag, wodurch dem ganzen
deutschen Universititswesen die Bahn gebrochen war. Nicht lange daranf
folgte die Stiftung der Universititen Wien und Heidelberg, dazu noch zweier
stidtischen Universitdten, Coln und Erfurt; woraus man zugleich ersehen
kann, zu welcher Bedeutung damals sich schon die deutschen Stidte er-
hoben hatten. Auch die Prager Universitit selbst erschien von Anfang
an weit mehr als eine Reichsuniversitit wie als eine bohmische Landes-
universitit. Von den vier Nationen, in welche sie nach dem Pariser Vor-
bild sich gliederte, war eine ausdriicklich fiir die Sitddeutschen bestimmt;,
eine andere fiir die Norddeutschen, denen noch die Scandinavier zugerechnet
wurden; die Bohmen bildeten nur eine Nation, als die vierte galt die
polnische. ~ Thatsiichlich aber bildeten die deutschen Professoren und
Studenten die grosse Mehrheit.

Ueberhaupt kam damals das deutsche Element in den bohmischen
Stédten méchtig empor, zumal auch in Prag. Und offenbar geschah das
unter Begiinstigung des Kaisers, der durch den deutschen Zuzug die Kultur
seines Erblandes befordern wollte. Denn so sehr er auf die Machtent-
wicklung Bohmens bedacht war, czechische Nationalititstendenzen lagen ihm
fern. So sagt denn auch der grosse bohmische und von den Czechen so ge-
feierte (Geschichtsschreiber Palacky: wire es noch lange so fortgegangen,
wie unter Karl, so wirde sich der Nationalcharakter Bohmens ganz ver-
wischt haben. Konnen gleichwohl die Czechen nicht umhin, in dieser
Regierung die Glanzperiode der bohmischen Geschichte zu erblicken, so
sollten sie zugleich bedenken, woher denn der Glanz kam. Daher niimlich,
dass ihr Konig zugleich die Machtmittel besass, die ihm das deutsche
Kaiserthum gewithrte. Aus dem Czechenthum selbst war der Glanz nicht
entsprungen.

Als Karls fir das Reich wichtigstes Werk muss endlich die goldene
Bulle gelten. Wurde sie zwar anfinglich selbst noch wiederholt verletzt,
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und hat sie eine nene lebenskriftige Reichsverfassung tiberhaupt nicht be-
griinden konnen, immer bleibt es unbestreitbar, dass infolge ihrer Vor-
schriften iiber die Kaiserwahl die frither oft so gefihrlichen Thronstreitig-
keiten bald ganz verschwanden ; und die so disparaten, sich vielfach wider-
strebenden Elemente des Reichskorpers wurden seitdem doch in eine festere
Ordnung gebracht. Dass das Reich, trotz der fortschreitenden Abnahme
seiner inneren Lebenskraft, sich wenigstens seinem #usseren (eriiste nach
noch Jahrhunderte lang hat erhalten kénnen, ist zum guten Theil der
goldenen Bulle zu verdanken. Mit vollem Recht wurde sie daher spiiter-
hin fiir das wichtigste Reichsgrundgesetz angesehen. Thre Bestimmnngen
iiber die Volljihrigkeit der Kurprinzen, wie iiber das Anrecht des niichsten
Agnaten zur Regentschaft, gelten in den ehemals kurfiirstlichen Héusern
noch heute.

Nun war bekanntlich der erste Theil der goldenen Bulle auf dem
Reichstage zu Niirnberg angenommen, den zweiten Theil aber, wodurch
doch das Ganze erst zum Abschluss kam, fiigte der Reichtag zu Metz
hinzu, wo dann die neuen Gesetze offentlich verkiindigt wurden. Ein Akt,
der dadurch noch eine besondere Weihe empfing, dass er mit der Weih-
nachtsfeier zusammenfiel. Es hatte sich dazu eine glinzende Versammlung
eingefunden. Vierzig Fiirsten, und darunter auch der Dauphin von Frank-
reich, der wegen des Dauphinats, welches als ein Theil von Burgund da-
mals noch ein Reichslehen war, selbst als einer der vornehmsten Vasallen
des Kaisers erschien. Dazu ziihlte man iiber hundert Grafen und Barone.
Und alle diese fremden Herren nebst ihrem Gefolge waren mit mehr denn
8000 Rossen angekommen. Aehnliches hatte die Stadt noch nie erlebt.

An diesen Reichstag wire darum anch anzukniipfen, um das Andenken
dieses Kaisers zn erneuern. Sollte ihm heute ein Standbild errichtet
werden, das miisste also in Metz geschehen, und die Inschrift hitte ihn
ausdriicklich als den Begriinder der goldenen Bulle zu bezeichnen. Sie
wiirde demnach lauten: ,Kaiser Karl IV. verkiindigte auf dem Reichstage
zu Metz die goldene Bulle, im Jahre des Herrn 1356 am ersten heiligen
Weihnachtstage.

Wie dann das Denkmal selbst besagte, dass es auf altem Reichsboden
stehe, diente es damit auch zur augenfilligen Bezeugung, dass die heutige
deutsche Herrschaft in Metz nur die Wiederherstellung eines vordem
600 Jahre lang bestandenen Rechtes sei, gegeniiber einem 300jihrigen
Unrecht. Denn nicht im redlichen Kriege, sondern durch verritherischen
Ueberfall war Metz von den Franzosen gewonnen, wie im folgenden Jahr-
hundert Strassburg. Jenes der Beginn, dieses der volle Ausbruch des fran-
zosischen Uebermuthes, der dann anderthalb Jahrhunderte hindurch so unsig-
liche Leiden iiber Deutschland gebracht hat, und der gar nicht anders wieder
gebrochen werden kann, als durch Wiederherstellung der deutschen Herr-
schaft nicht minder in Metz als in Strassburg, daher wir den Besitz dieser
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beiden Stidte von nun an bis auf den letzten Blutstropfen zu behaupten
haben. Dass wir dazu auch fest entschlossen seien, und eintretenden Falls
um so getrosteren Muthes in den Kampf ziehen wiirden, weil uns unser
Gewissen die Gerechtigkeit unserer Sache bezeugte, — das wiirde dann
eben das Kaiser-Denkmal den Franzosen im voraus verkiindigen.

5.

Wie untrennbar im Mittelalter Papstthum und Kaiserthnm mit einander
verwachsen waren, tritt durch nichts so augenfillig hervor, als durch die
Ereignisse zu Anfang des 15. Jahrhunderts, deren wir hier mit einigen
Worten gedenken wollen.

Hatte das Papstthum in dem Kampfe gegen die Staufen vollstindig
gesiegt, und war dadurch in dem selben Maasse emporgestiegen, als das
Kaiserthum gesunken, — da kam das grosse Schisma, und das Verhiltniss
schlug einstweilen in’s volle Gegentheil um. Das Papstthum schien da-
mals der inneren Auflosung entgegenzugehen; denn es gab auf einmal drei
Pipste, und gleichzeitig war eine solche Entartung der kirchlichen Zustéinde
eingetreten, dass sich iiberall der Nothschrei nach einer Reform erhob.
Allein vom Papste selbst konnte die Reform nicht ausgehen, weil es einen
allgemein anerkannten Papst iiberhaupt nicht gab, und forderte man dazu
ein Konzil, das konnte aus dem selben Grunde auch von keinem Papste
berufen werden. Was blieb noch iibrig?

Hitte einer der christlichen Ko¢nige das Konzil berufen, so wiire es
von vornherein nur ein Nationalkonzil geworden. Darum keine Hilfe, ausser
es musste noch eine alle Nationalkronen itberragende Autoritit geben, und
so gewann auf einmal die Idee des romischen Kaiserthums eine unmittelbar
praktische Bedeutung fiir das ganze abendlindische Europa. Denn dass
jetzt nur der romische Kaiser den Knoten der Verwicklung losen kénne,
wurde allgemein anerkannt. Der beriihmte Gerson, Kanzler der Pariser
Universitit, erklirte sogar: der Kaiser begehe eine Todsiinde, wenn er das
Konzil nicht beriefe! Dass dann wirklich unter den Auspizien des Kaisers,
und auf deutschem Boden, das Konzil zu Kostnitz ertffnet wurde, — die
zahlreichste und glinzendste Versammlung, welche das neuere Europa tiber-
haupt gesehen, — das darf sich Deutschland gewiss zur hohen Ehre an-
rechnen, hitte nur auch der Verlauf des Konzils den allgemeinen Erwar-
tungen einigermaassen entsprochen!

Vereinigte Sigismund mit der Kaiserkrone die Krone von Ungarn, wo
er zugleich als Vorkdmpfer der Christenheit gegen die bedrohlichen Ein-
briiche der Tirken erschien, das gab ihm unstreitiz eine imponirende
Stellung. Was konnte er wirken, wire er nach Gesinnung, Eifer und
Thatkraft dem grossen Otto oder Heinrich ITI. verwandt gewesen, die einst
in die zerriitteten kirchlichen Verhéltnisse so entscheidend eingegriffen
hatten, und wozu doch Sigismund jetzt ausdriicklich aufgefordert war!
Statt dessen trifft ihn die Schuld, durch sein Preisgeben der Hussischen
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Sache die so verwiistenden und fiir Deutschland zugleich so schimpflichen
Hussitenkriege veranlasst zu haben. Hétte man nicht mit alle den Kriften,
die sich in diesen Kémpfen so nutzlos aufrieben, die Tiirken aus Europa
vertreiben kénnen? Aber ein noch viel grosseres Ungliick als die Hussiten-
kriege war es, und auch davon trigt Sigismund einen guten Theil der
Schuld, dass das Kostnitzer Konzil, wie desgleichen das Baseler, zuletzt
mit so geringem praktischem Erfolg endigte. Denn selbst der damals be-
hauptete Grundsatz, dass ein allgemeines Konzil itber dem Papst stehe, hat
hinterher keine thatséichliche Wirkung geiussert.

Wie viel Ungliick, wie viel Blutvergiessen mochte verhindert worden
sein, wire damals eine allgemeine Reformation der Kirche zu Stande ge-
kommen! Wie ein Jahrhundert darauf die Sache in Deutschland in Angriff
genommen wurde, erschien sie von vornherein nicht als eine allgemeine,
sondern als eine speziell deutsche Angelegenheit, die zuniichst vor den
deutschen Reichstag gehore. Wire dann diese Reformation auch in ganz
Deutschland zur Geltung gekommen, um so gewisser wire doch darauf
eine Spaltung der abendlindischen Christenheit erfolgt. Um zu einer all-
gemeinen Reformation zu fithren, dazu war Luther’s Auftreten nicht ange-
than, noch viel weniger Zwingli's oder Calvin’s.

So hat denn Sigismund nichts fiir Deutschland gethan, dessen wir uns
rithmen kénnten, oder dankbar zu erinnern hiitten. Nur das tiefe Bedauern
kniipft sich an seine Regierung, dass er dem hohen Beruf, den die damaligen
Umstéinde dem Kaiserthum gaben, so wenig geniigt, und dass die einst
von Heinrich VIL. so ruhmvoll begonnene Reihe der Liitzelburger Kaiser
mit seinem Urenkel in so unrithmlicher Weise abschloss.

6.

In allen Ehren haben wir hingegen noch des Kaisers Maximilian L
zn gedenken.

Nach seinem volksthiimlichen Wesen ein Seitenstiick zn seinem Ahn-
herrn Rudolph, von welchem er auch die gewaltige Nase geerbt, war er
dabei von viel hoherer Bildung. Im ,Theuerdank“ hat er sich selbst
poetisch versucht, auch zu diesem Werke selbst Holzschnitte gezeichnet,
wie er andrerseits im Geschiitzwesen manches Neue erfand. Ueberhaupt
war er ein ideenreicher Kopf, nur von allzu reger Einbildungskraft, die
ihn dann von einem zum anderen fortriss, daher er leider auch weit weniger
durchgesetzt hat, als ihm sonst wohl gelungen sein miochte. War er freilich
auf das Emporkommen des osterreichischen Hauses bedacht, das Reich lag
ihm doch auch am Herzen, und immer fiihlte er sich als einen deutschen
Mann, der, wo nothig, fiir die Ehre des deutschen Namens ritterlich mit
seiner Person einstand. So geschah es, als einst auf einem Twrmier ein
franzosischer Ritter auftrat, der wegen seiner Stirke und Fechterkunst so
gefiirchtet war, dass es Niemand mit ihm aufzunehmen wagte, der Kaiser
sich selbst zu Rosse setzte und den Prahlhans aut den Sand warf.
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Nach der langen trigen und erschlaffend wirkenden Regierung seines
Vaters Friedrich III. ist Maximilian’s Regierung eine Periode des allgemeinen
Aufschwungs fiir Deutschland gewesen. Noch mehr: sie hat auch danernde
Verbesserungen der offentlichen Zustéinde hinterlassen durch Begriindung
des ewigen Landfriedens, sowie des Reichskammergerichts
und der Einkreisung, als der nothwendigen Erginzungen dazu. Kin-
richtungen, auf denen, niichst der goldenen Bulle, die spitere Reichsverfas-
sung zumeist beruht hat.

Wurde nun der ewige Landfriede zuerst in Worms verkiindigt, so
méchte da aunch fiir ein Denkmal Maximilian’s die geeignete Stiitte sein.
Noch besser aber doch vielleicht in Augsburg, was er so sehr liebte, und
wo er so oft verweilte. ,Den Biirgermeister von Augsburg® nannte ihn
darum spottelnd ein Hofling Konig Ludwig’s XII. von Frankreich. Der
aber verwies ihm das, und sagte vielmehr: lisst dieser Biirgermeister die
Glocken léuten, so gerith ganz Deutschland in Harnisch, und Frankreich
muss zittern. So michtig stand also doch Deutschland wieder da, nachdem
es in eine festere Ordnung gebracht, und den ehemaligen, sich immer
wieder erneuernden inneren Fehden ein Ende gemacht war. Und darauf
hatte Maximilian sehr wesentlich eingewirkt. Er war der letate Kaiser ge-
wesen, unter welchem das Kaiserthum noch wirklich als unser grosses
Nationalinstitut erschien, was es spiterhin weder war noch sein konnte,
weil es iiberhaupt eine Nationalentwicklung im vollen Sinne des Wortes
spiterhin bei uns gar nicht mehr gab. Begann doch von da an die Zeit,
in welcher die Nation vielmehr in zwei Theile zerfiel, deren Fiihlen, Denken
und Streben keine gemeinsame Grundlage mehr hatte. Und gab es keine
einheitliche Nation mehr, wer hitte noch als ihr Reprisentant auftreten
konnen? Die Kirchenspaltung war ja fir das alte Reich geradezu der
Stoss in’s Herz gewesen, denn dadurch verschwand die Idee, worauf nicht
nur seine dussere Weltstellung, sondern zum guten Theil auch sein innerer
Zusammenhalt beruht hatte. Als Oberhaupt der abendléndischen Christen-
heit zu gelten, das hatte dem Kaiser eine moralische Macht gegeben, vor
welcher die Reichsfiirsten sich zuletzt doch immer beugen mussten, diese
Idee aber hatte keinen Anhalt mehr, nachdem eben die ganze abend-
liindische Christenheit in zwei Parteien zerfallen war. Und war der Kaiser
insbesondere vordem als Schirmherr der romischen Kirche angesehen, — auf
diese Wiirde konnte er sich erst recht nicht mehr stiitzen, seitdem er als
Oberhaupt von Deutschland vielmehr den evangelischen Theil der Nation
gegeniiber der romischen Kirche zu beschirmen gehabt hitte. Auch der
poetische Duft, der einst auf dem Kaiserthum und Reiche geruht, und der
gerade Maximilians Personlichkeit noch einen besonderen Reiz verlieh, war
nach ihm fiir immer verflogen. So hinfort weder das Gemiith noch die
Phantasie der Nation lebendig ergreifend, mussten Kaiserthum und Reich
unvermeidlich einer fortschreitenden Entgeistung erliegen. Zwar als bloss
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dussere Institute, woran man gewohnheitsmissig festhielt, weil eben nichts
anderes da war, was an ihre Stelle treten konnte, mochten sie trotzdem
noch Jahrhunderte lang fortbestehen. Sie erschienen dann gewissermaassen
wie ein altes Familienerbstiick, das man, um der daran haftenden Traditionen
und des #usseren Nimbus willen, auch noch immer werth hielt, von wel-
chem aber eine lebendige Kraft nicht ausgehen konnte. Und dieses natio-
nale Erbstiick war schliesslich zu einem 6sterreichischen Hausgerith ge-
worden. Nur eine neue Idee hiitte das alte Reich verjiingen und wieder-
beleben kénnen, eine solche Idee wurde aber nicht geboren. Mit einem
Worte: so gewiss das heilige romische Reich deutscher Nation die eigen-
thiimliche Schépfung des Mittelalters gewesen war, in dessen Geschichte
— wenigtens nach der weltlichen Seite hin, — es selbst den Mittelpunkt
gebildet hatte, so gewiss musste es darum auch mit Ausgang des Mittel-
alters seine frithere Bedeutung verlieren. Und wie nun mit Maximilian
das Mittelalter schloss, so fiel auch gerade auf ihn zum letzten Mal noch
ein Schimmer unsrer ehemaligen Nationalherrlichkeit; was darum auch
sein Andenken uns um so werther machen sollte.

Schlusswort iiber die Kaiserdenkmale.

Nachdem in den vorstehenden Erorterungen dargelegt worden, welches
die Kaiser seien, deren Andenken zu erneuern wir uns getrieben fiithlen
sollten, so will ich mir hier auch noch einige Bemerkungen erlauben iber
die Art und Weise, in welcher die in Aussicht genommenen Kaiser-Denk-
male zur wirklichen Ausfithrung zu bringen sein mdochten.

1

In dieser Hinsicht wird man wahrscheinlich zuvérderst fragen: woher
denn die zur Errichtung so vieler Denkmale erforderlichen Geldmittel
kommen sollten. Da meine ich nun: die offentlichen Gewalten, und ins-
besondere die Reichskasse oder die einzelnen Staatskassen, hitten dabei
ganz aus dem Spiele zu bleiben. Thre Mitwirkung wiirde zu dem volks-
thiimlichen Charakter, den das Unternehmen haben miisste, itberhaupt nicht
stimmen. Auch wiirden daraus unabweisbare Riicksichtnahmen entspringen,
welche sich fiir die Freiheit des offentlichen Urtheils und der kiinstlerischen
Entwiirfe als beschrinkend erweisen diirften. Handelt es sich hier um
einen offentlichen Ausdruck pietitsvollen Andenkens an unsere grosse Ver-
gangenheit, und um eine Bezeigung des Dankes, den wir den grossen
Kaisern schulden, unter deren Walten wir ja erst zu einer eigenartigen
und michtigen Nation heranwuchsen, da miissen dann auch die dazu er-
forderlichen Mittel nur durch freiwillige Beitrige beschafft werden.

Und warum sollte das nicht gelingen? Liegt nicht das noch ganz
frische Beispiel vor, wie solcherweise zn einer Ehrengabe fiir den Reichs-
kanzler unschwer eine Summe von mehren Millionen beschafft wurde, ob-
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gleich es sich dabei doch eigentlich nur nm eine persinliche Angelegenheit
handelte. Wie stiinde also nach diesem Vorgange an einem ausreichenden
Erfolg freiwilliger Leistungen zu zweifeln, sobald nur erst die innere Be-
deutung der Sache zu allgemeinem Verstéindniss gelangt wire. Um so
sicherer, meine ich vielmehr, stinde ein guter Erfolg zu erwarten, da hier
zugleich 6rtliche und landschaftliche Anregungen mitwirken wiirden.
Denn es handelte sich ja nicht um ein nationales Zentraldenkmal, sondern,
gleichwie einst die grossen Kaiser im Reiche herumgezogen waren, so
wiirden sich auch die beabsichtigten Denkmale iiber ganz Deutschland zer-
streuen. Und auf grossartige kostspielige Werke, die mehr zur Ostentation
als zur Bezeugung pietitsvoller Gesinnung dienen wiirden, wie die Ger-
mania auf dem Niederwald, kiime es dabei iiberhaupt nicht an. Wenig, aber
mit Liebe, wire da besser als ein prahlerisches Viel. Reichten die Mittel zu
einem Denkmal in Bronze nicht aus, so kionnte man sich auch mit einem
Werke aus Sandstein begniigen. Der theure und fiir unser Klima doch zu
wenig widerstandsfihige Marmor sollte ganz ausser Verwendung bleiben.
Zur Errichtung jedes besonderen Denkmals wiirde sich dann anch
jedesmal ein besonderer Verein bilden, der allein auch iiber die Form der
Ausfithrung wie iiber die Preiswiirdigkeit der kiinstlerischen Entwiirfe zu
entscheiden hitte. Was thiite es, sollten hinterher vielleicht unsere Aka-
demiker die Nase dariiber rtimpfen. Hier wire eben Gelegenheit geboten
zur Entwicklung einer aus der Enge akademischer Konventionen heraus-
tretenden Kunst, die sich lediglich auf dem Boden des Gemeinverstind-
lichen und das Volksgefiihl ansprechender Vorstellungen zu bewegen hiitte.

2.

Was ferner die #ussere Gestaltung der Denkmale betriffs, da konnte
eine grosse Manigfaltigkeit stattfinden. Es brauchten nicht gerade freie
Standbilder zu sein. So z. B. wenn etwa der alte Kyffhiuserthurm
wieder hergestellt wiirde, konnte da die Gestalt des Kaisers Rothbart aus
einer Mauernische hervortreten. KEs konnte daraus sogar ein Gesammt-
denkmal der hohenstaufischen Kaiser entstehen, wiirden noch andere Ni-
schen dazu gemacht. Wollte ferner eine Stadt das Andenken desjenigen
Kaisers feiern, unter welchem sie ihr Stadtrecht erhielt, oder zur Reichs-
freiheit gelangte, das geschiéhe jedenfalls am einfachsten durch ein an das
Rathhaus sich anlehnendes Standbild, nach Art der Rolande. Endlich auch
diess. Liéuft neben der Kyffhdusersage noch eine andere her, welche den
grossen Rothbart vielmehr in dem Untersberg bei Salzburg schlummern
lisst, da mochte man vielleicht ein Kolossalbild des Kaisers in den Felsen
hauen.

Wieder etwas anderes wiiren monumentale Brunnen, wie denn
ein Kaiserdenkmal in solcher Form sich wirklich in Bamberg findet. Da
erblickt man némlich den Kaiser Heinrich II. nebst seiner Kunigunde,
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ferner Konrad III. und den Bischof Otto den Heiligen, was ja sehr wohl
zusammenpasst, als fiinften aber auch noch den Konig Maximilian I. von
Bayern, einen Rheinbundskonig. Sehr passend hingegen zeigt ein Brunnen
in Liibeck neben dem Grafen Adolph von Holstein und dem grossen
Sachsenherzog Heinrich dem Léwen, als den beiden Griindern der Stadt,
auch die beiden grossen Staufer Friedrich I. und II., denen Liibeck seine
Reichsfreiheit verdankte. Die im Leben Todfeinde geworden waren, der
Rothbart und der Lowe, stehen also da friedlich bei einander, wie im Tode
versohnt; ein schoner Gedanke!

Entschiede man sich aber fiir ein freistehendes Standbild, so wiire.
dabei doch wieder ein verschiedenes Verfahren mioglich. Entweder man
stellte die Figur auf einen eigentlichen Sockel oder auf eine Siule, und
da wieder konnte sie entweder unbedeckt stehen, dhnlich den Mariensidulen,
oder unter einer Art von Baldachin, wie das Denkmal des grossen Otto in
Magdeburg zeigt. Muss man dann freilich die Figur aus etwas weiterer
Entfernung betrachten, wodurch die feinere Charakteristik fiir das Auge mehr
oder weniger verloren geht, dafiir erweckt ein solches Denkmal um so mehr
das Gefiihl fir die Ehrfurcht gebietende Hoheit der gefeierten Person.
Gibe man nun dem Baldachin eine breitere Unterlage und erweiterte ihn
dem entsprechend, so koénnte er auch wohl mehre Figuren umfassen. In
dieser Weise konnte dann auch wieder ein Gesammtdenkmal entstehen,
wie etwa fiir die sdchsischen Kaiser. Ich glaube sogar, das kénnte sehr
ansprechend sein. Wire es doch ein nicht geringer Vorzug, dass man
dann keine Gestalt vom Riicken aus sihe.

Und warum wollte man sich iiberhaupt auf plastische Werke be-
schriinken? Wandgemiilde und Glasgemiilde in Rdumen, die fiir die Oeffent-
lichkeit bestimmt sind, konnten auch nicht wenig zur Belebung des An-
denkens an unsre grosse Vergangenheit beitragen; und warum nicht selbst
Oelgemiélde? Dabei wiire dann zuniéichst wohl an die Rathhaussile zu
denken, nicht weniger aber auch an die Festsiile unsrer gelehrten Schulen,
wo man leider am wenigsten daran zu denken scheint, indem man diese
Sile vielmehr mit Darstellungen aus der antiken Welt zu schmiicken liebt,
wenn nicht gar aus der Mythologie.

Man sieht, welche Perspektive sich damit erdffnete tiir eine eben so
wiirdige und lohnende als volksthiimliche kiinstlerische Thitigkeit, wenn
einmal wirklich der Trieb erwachte, solcherweise der Nation wieder ihre
grosse Vergangenheit vor Augen zu fithren. Gewiss, unsre Kiinstler kénnten
sich nichts besseres wiinschen. Damit aber dieser Trieb erwache, dazu
miissten und kénnten sie auch selbst mitwirken, wenn sie eben solche Stoffe
withlten, durch deren Behandlung dem Publikum gezeigt wiirde, um wie
viel Grosses und Schones es sich hier handle. Das sollten vor allem unsre
Maler beherzigen. Kann der Architekt ohne Auftrag nichts wirklich aus-
fithren, und bleibt dann doch immer an Anforderungen des Auftraggebers



om0

gebunden, die ihn in der freien Entwicklung seiner Pline vielfach hemmen,
und kann desgleichen auch der Bildhauer ohne Auftrag nur kleinere Werke
unternehmen, fiiv die er hinterher auf Liebhaber rechnen darf, nur der
Maler allein braucht nicht gerade auf Bestellungen zu warten. FEr ist in
der gliicklichen Lage, selbst die grossten Konzeptionen mit voller Freiheit
ausfithren zu konnen, wiire es auch nicht an der Wand so doch auf der
Leinwand, und je bedeutendere Werke er da schafft, nm so gewisser wird
sich ihm die Arbeit lohnen.

3.

Das allereinfachste Mittel zur Auffrischung der Erinnerung bestinde
endlich in der Benennung &ffentlicher Plitze und Strassen nach
den grossen Minnern aus unsrer Kaiserzeit. Bedenkt man dabei, wie
manche Plitze und Strassen unsrer Stiidte doch gar triviale und unschone
Namen fithren, so méchte das um so wiinschenswerther erscheinen. Gleich-
wohl wiire ein Umtaufen verwerflich. Es wiirde die Gewohnheit gewalt-
sam storen, und sobald erst die alten Namen in Vergessenheit gerathen
wiren, wiirde daraus fir die Stadtgeschichte manche Dunkelheiten ent-
springen. Anders aber steht die Sache bei der Anlage neuer Plitze und
Strassen, wozu der jetzige schnelle Anwachs unsrer Grossstidte so viel Ver-
anlassung bietet. Solche neuen Anlagen konnten sehr wohl geschichtlich
bedeutsame Namen erhalten.

Auch an die verschiedenen deutschen Volksstiémme liesse sich hier
denken, um den Leuten iiberall zu Gemiithe zu fithren, dass neben dem
heimathlichen Volksstamme auch noch andere deutsche Volksstimme be-
stehen, und dass eben die Vereinigung aller erst die grosse deutsche Nation
bildet. Dieses Bewusstsein zu erwecken und wach zu erhalten, wire ge-
wiss fiir Deuntschland keine unwichtige Sache. In der Reichshanptstadt
zumal sollte man darauf Bedacht nehmen, so dass es da einen Sachsen-
platz, einen Frankenplatz, einen Schwabenplatz u. s. w. giibe. — Anstatt
,Platz* wire aber besser ,Plan zu sagen, was unstreitig unsrem Ohre
gefilliger klingt, wie desgleichen statt ,Strasse“ wohl ,Weg" und selbst
,Gang* gesagt werden konnte; geschihe das anch nur, um die unerfren-
liche Monotonie des ewig wiederkehrenden ,Strasse dann und wann zu
unterbrechen.

In einem der Vororte Dresdens hat man wirklich, neben einer Sachsen-
alles, auch eine Frankenallee und Alemannenallee angelegt. Sehr lobens-
werth: wére man dabei nur nicht auf solche sprachlichen Bastardbildungen
gerathen, indem man das Ding ,Allee“ nanmte. Warum denn nicht unser
,Weg“? Dass es mit Béumen besetzte Wege seien, was eben das Fremd-
wort besagen soll, brauchte wahrlich nicht besonders angedeutet zu wer-
den, wie ja auch bei so manchen mit Béumen besetzten Strassen oder
Pliitzen nicht geschieht. Die Béume machen sich von selbst bemerkbar,
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Indiens Litteratur und Kultur in historischer Entwicklung.

Ein Cyklus von ftinfzig Vorlesungen; zugleich als Handbuch der indischen Litteraturgeschichte,
nebst zahlreichen in deutscher Uebersetzung mitgetheilten Proben aus indischen Schrift-
werken von Dr, Leopold v. Schroeder, Dozent an der Universitit Dorpat.
(Leipzig, Verlag von H. Hissel 1887, 80. 785 Seiten, Preis 18 Mark.)
Besprochen v. Dr. Wolfgang Golther, —

Selten kann man ein Werk mit grosserer Freude durchlesen, als das hier
vorliegende, welches fiir Gelehrte und Laien ein willkommenes Kompendium der
hochwichtigen indischen Litteratur enthdlt, und den Stoff in einer Fiille und
Uebersichtlichkeit darbietet, wie er nirgends sonst in gleicher Bequemlichkeit
zur Hand liegt. Wir glauben, dass das vortreffliche Buch einem lingst gefiihlten
Bediirfniss abhilft und, so weit unser Urtheil diess zu ermessen vermag, in einer
allen Anspriichen geniigenden Weise. Die indische Alterthumswissenschaft und
das Sanskritstudium feiert gegenwiirtig das hundertjiihrige Jubilium ihres Be-
stehens: 1785 lenkte die Uebersetzung der Bhagavadgiti, eines herrlichen, ge-
dankenreichen philosophischen Gedichtes, durch Charles Wilkins zum ersten Male
die Aufmerksamkeit der Europiier auf die reichen indischen Schiitze; 1789 folgte
die erste englische Uebersetzung der Sakuntala durch William Jones. Die Wunder-
welt, welche hier sich erschloss, entschwand nicht mehr den Augen der davon
miichtig ergriffenen Forscher; Englinder, Franzosen, Deutsche wetteiferten in
unserem Jahrhundert an einer griindlichen Erforschung des indischen Alterthums,
und wir verdanken die nunmehr erlangten, im Verhiltniss zu der riesigen Fiille
des Stoffes und den grossen Schwierigkeiten, welche einer Beschiftigung damit
entgegenstehen, wirklich bewundernswerthen Ergebnisse vor allem deutschem Ge-
lehrtenfleisse. Ein Zug inniger Verwandtschaft weht noch heutzutage durch den
der Romantik am meisten zuginglichen deutschen Geist und den des indischen
Volkes und lisst es begreiflich erscheinen, wie gerade unser Vaterland eine Heim-
stiitte fir die indischen Studien werden konnte, denen wir eigentlich alles ver-
danken, was wir von der Verwandtschaft der indo-keltischen Volkerfamilie wissen.
Schroeder unternahm es, anf Grund ausgebreiteter Kenntnisse, alles das in leicht
fasslicher Uebersicht zusammenzustellen, was in den hundert Jahren zu Tage
gefordert wurde. Dass die Anordnung des Stoffes, sowie die Verbindung der
einzelnen Theile noch genug Raum iibrig lisst fiir die Bethiitigung einer selb-
stiindigen, bedeutenden Arbeit, bedarf wohl keines besonderen Hinweises. Schroeder
hat sich in dieser Hinsicht glinzend bewiihrt und durch die Klarlegung vieler
seither dunkler und verschwommener Einzelheiten dankenswerthe Verdienste er-
worben. Die indische Kulturgeschichte zerfillt in zwei Abschnitte, welche scharf
von ecinander geschieden werden miissen, und deren Grenzscheide etwa um 600
vor Christi Geburt zu setzen ist, das indische Alterthum, oder die Periode des
Veda, und das indische Mittelalter, oder die Zeit des sog. klassischen Sanskrit,
aus welcher die meisten so hochberithmten Werke der reinsten Poesie stammen,
Die Sprache des Alterthums triigt ein ganz anderes Geprige, als die des Mittel-
alters; alterthiimliche Formen, die der arischen und indo - keltischen Ursprache
um vieles niiher stehen, sind hier vorherrschend, die Syntax ist klar und einfach,
und wie dieses Sprachbild, so stellt sich aueh das Volk in seinem Denken dar.
Nach der Abtrennung vom indo- keltischen Urvolke bildeten Inder und Erénier
noch lingere Zeit eine Einheit, welche man mit Fug als die arische Periode
bezeichnen kann. Gleichviel wo wir den Ursitz des Urvolkes anzunehmen haben,
g0 bleibt doch die arische Periode als sicheres Datum bestehen, und wir wissen,
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dass die Inder ostwirts in die Halbinsel Vorderindiens, welche durch den Himflaya
im Norden begrenzt wird, hinabstiegen, wihrend dic Erénier sich westwiirts aus-
breiteten, wo sie in Bilde semitischen Zivilisationseinfliissen anheim fielen. Im
Gegensatz zu der hierdurch vielfach getritbten und andererseits in ziemlich 6de
Abstraktionen verlaufenden érdnischen Kultur hat die indische Kultur ihre
Originalitit in staunenswerther Weise zu wahren gewusst, so dass wir hier einer
langen, einzig durch die Verhiltnisse der Natur modifizirten, abgeschlossenen ein-
heitlichen Entwicklung begegnen, was nicht wenig dazu beitrigt, das Bild der
indischen Litteraturgeschichte so anziehend fiir uns zu machen. Denn nur in
spiiter Zeit lassen sich Spuren fremder Einfliisse erkennen und auch dann nur
in sehr untergeordnetem Maasse. Die Inder der Vedazeit hatten das Indusland
inne, das Stromland des Pendschab, wihrend im Mittelalter der Schauplatz das
fruchtbare, einem blithenden Garten gleichende Thal der Gangi und Yamuni mit
ihren Nebenfliissen ist, und das Indusland im Westen fast ganz vergessen scheint.
Hier, im Indusgebiet, tonten die Hymnen an Indra, Varuna, Agni, Vita (den
Windgott, unser Wotan), die Agvins, die Ushas (Eos), Siryd ete. Die Gotter
erscheinen noch in einfachem Gewand, das ihren mythischen Ursprung aus Natur-
erscheinungen Sonne, Wind, Feuer, Morgenrithe, Gewitter deutlich erkennen liisst,
also ohne ein festes System, als da ist eine Eintheilung in Zwilfgitter oder dergl.
Ueberall wo wir solchem begegnen, haben wir eine die alten Mythen reflektirende
umbildende Stromung anzunehmen, von welcher das indo-keltische Urvolk nichts
wusste, und die auch im Veda, als dem zuniichst stehenden Denkmale, giinzlich
fehlt*). Wo die Gotter in Sagen auftreten, scheinen sie im Gewande kriegerischer
Herzoge der Wanderzeit, dhnlich unsern iltesten Germanenkonigen, wie itberhaupt
zwischen der Vedazeit und den germanischen Zustéinden eine Reihe von Analogien
aufzufithren ist. Vom Kastenwesen und der philesophischen Spekulation, von der
Seelenwanderungstheorie ist noch keine Spur vorhanden. Die hier in Frage
kommende Zeit fillt etwa 2000 — 1200 v. Chr. Bald aber treten die Priester,
die Brahmanen, in den Vordergrund und ihr Einfluss wird bestimmend fiir fast
alle Erscheinungen des indischen Mittelalters. In die Uebergangszeit fillt ihre
Machtentfaltung. Den Gottern wurde durch Opfer gedient, und aller Segen kam
schliesslich vom Opfer und von seiner genauen Ausfithrung. Das Ritual warde
auf’s Peinlichste ausgefithrt. Der Yajurveda ist eine Sammlung der zur Opfer-
handlung nothwendigen Spriiche; sie sind von Bemerkungen hegleitet, die das
sehr komplizirte Ritual niiher erliintern sollen, und daran schliessen sich Gedanken
und Spekulationen iiber das Wesen und den Werth des Opfers und symbolische
Ausdeutungen. Eine wahrhaft schamanistische Zauberkraft wird den Gebetsformeln
zugeschrieben; es ist der Keim fiir die spiitere Erscheinung des Mittelalters, dass
die blosse Macht der Heiligkeit und die Kraft der Busse Zauber und Kunststicke
aller Art vollfithrt, und dass die Gotter selbst dem Biisser dienen miissen. Einzelne
Theile der Opferhandlung werden symbolisch gedeutet, vom Symbolisiren geht ein
weiterer Schritt zum Identifiziren, und so werden im Yajurveda die verschieden-
artigsten Dinge einander gleich gestellt. So dfusserlich und gedankenlos diess
aber auch zu Anfang betrieben wird, so begreift man doch, dass hierdurch die
Denkkraft diusserst geschiirft werden musste und aus dem urspriinglich Gehaltlosen
sich zum wirklichen philosophischen Denken zu erheben vermochte; waren alle
Dinge einander gleich, so erkannte man damit die Einheit in der Vielheit an,

*) Eine ebenso vortreffliche Arbeit haben wir hier namhaft zu machen, welche in ge-
driingter Kiirze uberhaupt alles fir die Vedazeit Wichtige darbietet und sehr zn empfehlen
ist: der Rigveda, die ilteste Litteratur der Inder. Von Adolf Kaegi. Leipzig 1881,
Zweite Auflage,

14
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den Grundgedanken der spiiteren indischen Weisheit, und so ist diese Zeit gleichsam
die Vorschule fiir die nachmaligen Errungenschaften. Hieraus erklirt sich auch
der Glaube an die Seelenwanderung und vieles Andere. Das an und fir sich
Unschone und Werthlose ist kulturhistorisch von grosster Wichtigkeit, und wenn
wir diese Keime betrachten, verstehen wir, wie im Mittelalter so oft Erhabenes
und Wunderliches in seltsamer Mischung vereinigt sind.

Diese Periode des Yajurveda (1000 — 800 v. Ch.), an welche sich von
800 — 600 die Periode der bercits vielmehr wirklich philosophischen Charakter
tragenden Brihmanas Aranyakas und Upanishaden anschliesst, ist von Schroeder
einer besonders ausfiihrlichen Schilderung gewiirdigt worden, und unserer Ansicht
nach liegt in diesem Versuche, der in solchem Zusammenhange bisher noch nirgends
unternommen wurde, ciner der Hauptvorzige des Buches. Man lernt alles Nach-
folgende viel hesser verstehen und erkennt die einfache Quelle fiir manches Dunkle,
Riithselvolle, fast Unerklirliche der spiteren Zeiten. Damit haben wir uns dann
auch dem eigentlichen Mittelalter genihert. Es ist die geschichtliche Erscheinung
des Buddhismus, welche uns hier zuerst nach den neuesten Forschungen vorgefithrt
wird. Der Buddhismus (Buddha lebte von 560 — 480) findet die Seelenwanderungs-
theorie bereits ausgebildet vor, und mit ihm sind die iibrigen theils praktisch
religiosen, theils rein philosophischen Systeme bestrebt, den Menschen aus dem
furchtbaren ewigen Kreislaufe des Werdens und Wollens zu erlosen und ihn der
ersehnten Ruhe zuzufithren. Die fusseren Verhiltnisse der im Gangigebiete fest
ansiigsigen Bevolkerung, fern von den Aufregungen einer bewegten politischen Ge-
schichte, ermoglichten die Richtung auf das rein geistige, beschauliche Gebiet. Es
ist eines der schwierigsten Dinge, die indische Philosophie richtig aufzufassen, da
ihre Quellen durchaus nicht zu den klarsten und verstindlichsten ziihlen. Neben
endlosen, leeren Spekulationen und abstrusen Theorien blinken die echtesten
Goldadern hervor. Soweit es bis jetzt gelang, einen Einblick in die Philosophieen
zu gewinnen, findet sich das Wissenswerthe in einem kurzen, aber klar und licht-
voll gehaltenen Abschnitte zusammengestellt. In erster Linie aber nimmt die
itherreiche Poesie unser Interesse in Anspruch. Die religiose Grundlage der
Vorstellungen von den Gottern hat eine vollige Umwilzung erlitten. An Stelle
der alten vedischen Gotter ist die Dreiheit Brahmi - Vishnu-Civa getreten, deren
Entstehungsgeschichte wir hier, so weit es moglich ist, verfolgen kénnen. Brahmi
ist ein von den Brihmanen geschaffener, abstrakter Gott, eine Personifikation
ihres Gebetes, ihrer Macht; Vishnu begegnet bereits im Veda, er also stammt
aus der Volksreligion; civa ist ein Adjektiv, und bedeutet freundlich; so erscheint
es als Beiwort des Sturmgottes Rudra. Auch seine Aufnahme in die Dreiheit ist
eine Konzession an die Volksreligion; es ist bemerkenswerth, dass im speziellen
Civakulte nichtarische Elemente, welche von der indischen Urbevilkerung iiber-
nommen zu sein scheinen, vorhanden sind.

Die vedischen Gotter sind aber nicht verschwunden, nur nehmen sie der
grossen Dreiheit gegeniiber eine mehr untergeordnete Stellung ein. Die acht
Weltenhiiter thronen in ihren Himmeln, Indra residirt dort nicht mehr in der
Einfachheit eines kampflustigen Herzogs der Vedazeit, sondern ganz wie der pracht-
liebende Kinig der Gangilinder. Der Pantheon ist ein reicherer und glinzenderer
geworden , als in der alten Zeit, und eine Menge schoner Gottersagen ist nen
entstanden. In erster Linie fesseln uns die ganz in diesen neuen Anschauungen
sich bewegenden grossen Epen, das Mahabhirata und das Rémdyana. Die Ab-
schnitte iiber die Entstehungsgeschichte des Mahdbhirata gehdren zu den schionsten
Partiesn des Buches. Jenes Epos schildert den Kampf zweier Konigsgeschlechter,
der Kurn und der Pandu, und ist dreimal iiberarbeitet worden, wovon noch deut-
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liche Spuren vorhanden sind. Die dlteste, etwa 8800 Verse umfassende Be-
arbeitung steht auf der Seite der edeln Kurw’s, deren tragischer Untergang durch
die tiickischen Pandun’s uns in ergreifender Weise vorgefithrt wird. Nachmals
entstand eine zweite Bearbeitung, etwa 24 000 Verse. Hier hat sich der Stand-
punkt ganz verschoben; die Pandu’s erscheinen als die mit Recht zur Herrschaft
berufenen Sieger und Gott Vishnu selber steht in Gestalt des Helden Krishna auf
ihrer Seite. Endlich erfolgte im eigentlichen Mittelalter die letzte Rezension, in
der es uns in dem riesigen Umfange von 100 000 Versen vorliegt. FEine Unzahl
von theilweise wunderschonen Episoden ist in den Rahmen des Epos hineinverwebt,
ohne mit dessen Handlung in Zusammenhang zu stehen. Da namentlich die zweite
Ueberarbeitung nicht mit absoluter Strenge die erste ganz verdringt hat, so er-
klirt sich daraus, dass die einzelnen Theile des Riesenwerkes von ganz ver-
schiedenem Charakter sein konnen. Die Epen leiten hinither zur eigentlichen
Bliithezeit der klassischen Sanskritlitteratur auf den Gebieten der Lyrik und des
Dramas, etwa vom 5. — 8. Jahrhundert n. Chr , obwohl die lyrisch - dramatische
Poesie in Indien eigentlich nie aufgehért hat und noch heutzutage in bengalischen
Volkschauspielen, den sog. Yitrds, sehr Beachtenswerthes geleistet wird. Hier
sind wir denn so recht im Zaubergarten der Dichtung, die uns mit wahrhaft be-
rauschendem Blitthenduft umfingt. Einer ziirteren, mehr zu Herzen sprechenden
Natur- und Liebespoesie kann sich kein Volk der Erde rithmen, schinere, holdere
Frauentypen sind nirgends geschaffen worden als hier, die Verherrlichung der
Frauenliebe und Frauentreue findet ihr hochstes Ziel, und wie die Frau so gern
den Namen einer Blume triigt, scheint sie uns selber gleich einer strahlenden
weissen Lilie, vom Himmelszauber und lichten Aetherwolkchen umschwebt. Das
Buch bietet eine Fiille kostharer Perlen aus indischen Werken dar, nach Ueber-
setzungen ausgewiihlt, welche sich ebensowohl durch eine gefillige und schine
Form, als durch Zuverldssigkeit und Treue auszeichnen. Als der bedeutendste
Vertreter lyrischer und dramatischer Dichtung ist der im 6. Jahrhundert lebende
Kilidisa anerkannt. Wir finden ecinen genauen Bericht mit ausgezeichneten um-
fangreichen Proben von seinen bedeutendsten Werken, unter denen Urvagi unseres
Erachtens den Preis davontriigt. Die indische Lyrik ist typischer Natur, der
Ideenkreis wiederholt sich wie in jeder Lyrik, wir finden vielfach variirt die selben
Scenen in manigfacher Gestalt. Hier wird die Wolke vom ferne weilenden Ge-
liebten angefleht, iiber die Lande hinzueilen zur lieben Gattin und treueste Griisse
ihr zu bringen, dort irrt ein Einsamer im Urwald und sucht nach der ent-
schwundenen Gattin, fragt jeden Baum, jede Blume, jedes Thier, ob sie die Theure
gesehen; aber wo die Scene auch erscheint, ist sie neu und wirkt mit womdglich
noch erhihter Macht auf das Gemiith. Dieser vorwiegend lyrische Charakter hat
seinen Weg einerseits ins Epos, andererseits ins Drama gefunden, welch letzteres
dadurch eine ganz eigenartige Firbung erhilt, welche sich am besten einem musi-
kalisechen Drama vergleichen lisst. Ein Juwel in dieser Beziehung ist der vierte
Aufzug der Urvaci, ganz in Versen und in vollendeten, auf das Sorgfiltigste aus-
gearbeiteten Metren verfasst. Konig Pururava sucht im Walde die Urvagi, die
er endlich in eine Staude verwandelt wiederfindet und zum erneuten Leben erlost.
Der 4. Aunfzug der Urvagi beginnt mit einem Chore der Nymphen, welche

der Freundin Schicksal beklagen. Sie hatte bis dahin mit dem Konig in Wald-
hainen in ungestortem Glicke gelebt.

Da sah der Kiénig spielend eine Maid

am sand’gen Strande der Mandikini,

g0 hold und reizend, dass sie ihm gefiel,

woritber Urvaci, in Zorn und Schmerz,
der Eifersucht und Wehmuth jih verfiell —

14%
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Und heftig stiess sie ihren Herrn zuriick,

vom Fluch Bharata’s noch geblendet, und

uneingedenk des heiligen Gesetzes,

das auch die Gotter bindet, eilte sie

im Irrsinn in die Floren Kirtikega's,

des Kriegesgotts, wo keines Weibes Fuss

sich je betreten lassen darf, und ward

zur Strafe dort in ein Gewiichs verwandelt.

Da steht sie, eine Ranke unter Ranken,

die Niemand kennt inmitten andrer Biume,®)
Traunerweisen durchziehen die Luft. —

Es rudert ein Schwan wohl iiber den Teich,

wo noch die Sonn’ den Lotos nicht erschlossen;

er singt ein Klaglied, trdb’ und weich,

weil er getrennt vom liebenden Genossen.

Das Herz erftillt von Trennungsqualen, gleitet

der konigliche Schwan den See entlang,

wo sich der blithend holde Lotos breitet;

der fernen Freundin gilt sein leiser Sang!
Nun tritt der Konig auf, seine Ziige von Irrsinn entstellt, sein Gewand in Un-
ordnung. Die Scene stellt einen wilden Wald dar, Wolken thiirmen sich droben
auf; man sieht Elephanten, Wild, Pfauen und Schwiine. Da sind Felsen, Wasser-
fiillle, Blitz und Regen. Zuerst setzt der Konig, gleich einem Wahnsinnigen, einer
Wolke nach, die er fiir einen Ddmon hiilt, der seine Braut entfithrt hat.

Komm her, arglist’ger Dimon, denn du hast

mir meines Herzens holdes Weib geraubt!

Sag’, wo sie ist, gib wieder sie heraus!

O weh! er spottet mein! hier bin ich machtlos,

und zum Geldchter dient ihm nur mein Zorn.

Er schwang sich durch die Luft empor und sitzt

auf jenes Felsens Gipfel sicher, schiesst

mit seinem Pfeil mich, der mein Herz durchbohrt.

Es regnet Pfeile, tausend gift'ge Stiche

durchbohren mich und bringen mir den Tod!
(Stiirmt vorwiirts, wie zum Angriff, hilt plotzlich inne und blickt nach oben.)

Es war kein Dimon! Eine Regenwolke,

die holde Botin kiihler Jahreszeit!

Es war kein Bogen eines wilden Kriegers,

nein, Indra’s siehenfarh’%er Bogen selbst!

Was ich zu sehen glaubt’ in seinem Arm,

so glinzend — Urvagi — es war ein Blitzstrahl!
Lieder unterbrechen diese Eingebungen der Raserei, welche das Geschick der ge-
trennten Liebenden beklagen.

Doch ach, was ist mir alles diess, es ekelt

mich an, und dieser Erde Reichthum scheint

mir bittrer nur, was ich verlor, zu zeigen;

denn alles, alles giib’ ich gern fiir siel

Nun ist sie fort, verschwunden, ohne Spur!

Vergebens sucht mein Aug’ sie hier im Hainel — —

Ha, was ist das? Belohnt wird mein Bemiihn!

Vergebens sucht’ ich nicht, ich hab gefunden;

doch was ich fand, vermehret meinen Schmerz!

Hier der Kandaliablume Kelch benetat

mit Tropfen Thau, wie gleicht er ihrem Auge,

wenn Thriinen, die mein Wankelmuth erzeugt,

es bitter fillten! Wie ertrag’ ich diess!

Ging sie den Weg? Ist diess wohl ihre Spur?

*) Die -Proben sind nach der zwar sehr freien, aber auch sehr geschmackvollen Ueber-
setzung von E. Lobedanz (3. Auflage Leipzig_ 1884), welche auch der Miinch’ner Auffithrung
1

zu Grunde lag, Sehr empfehlenswerth ist die getreue Uebertragung von L. Fritze (Reclam
Universitits - Bibliothek Nr. 1465.)



Er redet verschiedene Vigel an und fragt sie, ob sie seine Geliebte gesehen
haben, — den Pfanhahn mit seinem dunkelblanen Halse und dem kohlschwarzen
Auge — den Kukuk, den Liebende der Liebe Herold nennen — die Schwiine, die
nordwirts ihrem Heimathsee zusteuern und durch ihre anmuthige Haltung ver-
rathen, dass sie seine Geliebte gesehen haben und selbst von ihrem Reize be-
zaubert wurden — den Cakravika, der da weiss, was Trennung heisst, da er
jede Nacht das selbe Leid empfindet, wie jetzt Puriiravas: doch keiner gibt ihm
Antwort; weder er, noch die Bienen, die munter schwiirmend siissen Honig saugen,
noch der Elephant, des Waldes Konig, der mit seinem Weibchen unter dem
Kadambabaume der Ruhe pflegt, hat die Verlorene gesehen.

Sieh, grade jetzt nimmt einen Zweig er an

vom Weibchen, den es brach vom Balsambaum;

es quillt der reiche Saft daraus hervor,

und darum még’ er ihn zuvor verzehren. —

Sieh da, Surabhikandhara®), von allen

der schonste Fels; in jener Grotte weilen

die Himmlischen so gern im kithlen Schatten.

Ha sollt’ ich hier sie finden? Ja, vielleicht

ruht sie im tiefsten Grund der Grotte! Ha

wie finster ist's! so leuchtet mir, ihr Blitze!

Wie denn! sie schweigen jetzt; voll Neid behalt

die dunkle Wolke sie in ihrem Schooss;

hat sich denn alles wieder mich verschworen ?

Weh mir, vergebens ist mein Mithn, und doch

verlass ich diese Stitte nicht, bevor

ich dieses Felsens Herrscher selbst befragt!

Dort kommt am Waldesrand in raschem Lauf

der wilde Eber her und wiihlt mit Lust

der Erde dicht bewachsnen Busen auf;

wie er in ihr, withlt Schmerz in seiner Brust.

Darum, o Fels, hast du sie nicht geschaut?

die durch den Hain gewandert, schwach und mfd’'?

so reizend wie Ananga’s holde Braut,

wenn seiner Liebe Gluth ihr Herz durchgliiht!

Doch nein, der Gott des Felsens hort mich nicht!

Bin ich zu weit entfernt, so geh ich niher,

Du hehrer Fels, von deinem Scheitel wallen

die Wasserfille, Locken gleich, herab,

und tausend himmlisch siisse Lieder sehallen

in deinem Reich, die dir Kuvera gab,

Es glinzt ein Diadem auf deinem Haupte

aus Sonnenschein, mit Blumen hold durchwebt;

o sage mir, wo ist, die man mir raubte,

die holde Braut, weisst Du, ob sie noch lebt?
(Ein Echo antwortet ,lebt!*)

Sie lebt! so tonte deutlich seine Antwort!

Doch ach! das Echo war’s vom eignen Wort;

es spottet mein, und jede Hoffnung schwindet!

Weh mir ich bin arschﬁPft! hier an dem Ufer

des Flusses will ich rub’n, und kiihlen soll

mich jetzt der Hauch, der seiner Brust entstromt.

Ach wenn ich diesen klaren Quell erblicke

mit seinem frichen unentweihten Leben,

ergreift mich eine seltsam tiefe Rihrung!

Die runde Welle gleicht den Augenbrauen,

der Schwine Reihe einem weissen Giirtel,

den holden Busen deckt ein Schleier = Schaum;

er steigt und sinkt, von Seufzern leis bewegt.

#) Surabhikandhara = mit duftigen Hohlen versehen.
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Als suchte sie bald hier bald dort das Glick,

so schwankt sie hin und her, unsichern Schrittes,

Ist Urvagi die Gottin dieser Au?

Hat sie ihr Ungestiim so sehr verwandelt? . .

Drum geh’ ich wieder nach dem Orte, wo

sie meinem Blick entschwand, und harre dort.

Sieh, wie das Auge des Gazellenminnchens

zur Seite blickt, so sanft, so zfirtlich sieht er

betrachtend auf die jungen hellen Pflanzen

im frischen Griin, die jiingst des Lenzes Golt

zum Schmuck des Bodens hier im Walde schuf!

Dort kommt sein Weib. ein Zicklein folgt ihr saugend,

und er verschlingt mit Liebesblick das Paar.

Ach weh, mich sieht er nicht! Was bin ich ihm?
Endlich findet der Konig einen Edelstein von rothlichem Glanze; es ist der Stein
des Wiederfindens, der vermdge seiner wunderbaren Zauberkraft die Urvaci zu
ihrem Geliebten zuriickbringen soll. Er hilt ihn in den Hinden und umarmt die
Weinranke, die sich nun in Urvaci verwandelt. Urvacis Stirn wird mit dem Juwel
geschmiickt, und der Konig kehrt mit seiner himmlischen Konigin nach Allahabad
zuriick,

Die junge Frithlingswolke sei ein Wagen

mit frischen Blitzesflammen statt des Banners!

Er moge iber Indra’s Himmelsbriicke

uns schauckelnd tragen zu des Ganges Fluth!

(Die Wolke senkt sich; sie steigen ein und fahren ab.)

Es ist bemerkenswerth, dass unser Meister bereits in seinen , Feen* eine
dhnliche Scene geschaffen hat, die seinem dichterischen Genius, nicht seiner Vor-
lage entsprang.®) Das geniale Werk des indischen Meisters hat Konig Ludwig 1L
mit einer koniglichen Pracht ausgestattet auffilhren lassen, und es ist nunmehr
auch vor das Publikum gebracht worden. Verschiedenartig lauteten die Urtheile
iiber das Viele seltsam fremdartig berithrende Werk. Wir kénnen nur aus eigenem
subjektivem Empfinden bekennen, dass uns die lebensvolle Vorfihrung des lingst
geliebten Werkes aufs Tiefste ergrifien hat, und uns gleichsam sichtbar einen
Theil der nur geahnten, kaum vorstellbaren Wunderwelt erschauen liess, die seit
jenem Erlebnisse viel vertrauter erscheint. Der konigliche Wille hat hier etwas
vollbracht, was einzig dastehen wird in der Kunstgeschichte. Denn es lag viel
mehr in jener Auffihrung als eine archiologisch interessante Merkwirdigkeit. —

Ein der im Mittelalter im Abendlande weit verbreiteten Mirchen- und Fabel-
litteratur gewidmeter Abschnitt bietet des Imteressanten ebenfalls genug, ebenso
Berichte iiber die reiche Spruchpoesie der Inder und iiber ihre wissenschaftliche
Befihigung, welche bekanntlich in der Sprachwissenschaft in Panini’s Grammatik
(4. Jahrhundert vor Chr.) Leistungen hervorbrachte, auf welchen unsere moderne
vergleichende Sprachwissenschaft fusst. Das indische Mittelalter vergleicht sich
mehrfach mit dem Begriffe unseres europiiischen Mittelalters, hier wie dort haben
wir das Monchthum und das Einsiedlerwesen, die Wallfahrten, die Busse und
asketische Selbstpeinigung, kurz das Ueberwuchern einer religios-asketischen Em-
pfindung im Gegensatz zu der sorglos lebensfrischen, kriegerischen alten Heroen-
zeit, die romantisch -phantastischen Schépfungen auf dem Gebiete der Poesie, die
streng geschlossenen Stiinde, die Priester und den ritterlichen Adel, die blihenden
Stidte. Dieses Wenige mag als Hinweisung auf den Inhalt des Buches geniigen.
Was nun die Darstellung anlangt, so ist diese fast durchgiingig sehr zu loben.
Man mag iber die Auswahl aus dem vorhandenen Materiale hie und da ver-
schiedener Ansicht sein, ein Zuviel oder ein Zuwenig finden, das liegt in der

#) cfr. daritber Glasenapp, Ric]iard Wagner’s Leben und Wirken I. pag. 44.
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subjektiven Auffassung des Einzelnen. Einiges Wenige mag auch iibersehen sein,
so vermissen wir z B. Aufschluss iiber die gewiss interessante Sage vom in-
dischen Amrtatranke, der e«ufoooer. Erwinseht wire auch ein kleiner Ab-
schnitt iber die geographischen Verhiiltnisse, am liebsten gleich die Beigabe
einer wenn auch nur ganz einfach hergestellten Karte. Wohl gehirt die
Geographie zur Alterthumskunde, und hat in Lassen’s Werk ja die denkbar
beste Darstellung gefunden, jedoch ist diess nicht Jedem zuginglich und
zumal fiir ein Compendium, wie das vorliegende, empfiehlt sich eine solche
Zuthat sehr. Gerade wie wir eines kurzen, skizzenhaften Abrisses der Ge-
schichte bendthigt sind, um die Kultur- und Litteraturverhiltnisse zu verstehen,
verdient auch die Geographie zur Erklirung vieler Einzelheiten herbeigezogen zu
werden. Wir vermdgen uns z. B. ein viel kareres Bild von den im Verlaufe des
Mittelalters im Gangigebiete entstandenen Gottermythen zu machen, wenn wir
uns vorstellen, wie der Inder von den fruchtbaren Thalniederungen iiber eine
Reihe von Vorbergen im Schmucke grilnender Wiilder im Norden hinaufblickte zu
den glinzenden Schneehiduptern des Himdlaya, die dem menschlichen Fusse unzu-
ginglich in ihrer erbabenen schimmernden Einsamkeit als die Wohnsitze der
seligen Gotter erschienen, wo der Himmel zur Erde niederreichte, wo die gott-
lichen Stréme an heiligen Orten entsprangen, und segensreich die Fluren durch-
zogen. Hoch oben im Norden ist der Gotterberg Kailasa und Meru, dort liegt
auch der stille Alpensee Méanasd mit seinen géttlichen Schwiinen und fithren die
Uttarakuru ein ewig gliickliches leidloses Leben. Doch das sind Kleinigkeiten,
Bedenken, die verschwinden im Verhiiltniss zu dem, was das Buch sonst darbiefet,
und die sich wohl in einer spiiteren Auflage, die wir dem Werke von ganzem
Herzen wiinschen, unschwer beseitigen lassen. Schroeder’s Werk behandelt zum
ersten Male in iibersichtlicher Gedriingtheit die Gesammtheit der indischen Litte-
ratur. Bei Lassen in seiner indischen Alterthumskunde fand sie nur nebenbei
Behandlung; Weber’s ind. Litteraturgeschichte fithrt mehr Einzeluntersuchungen
itber schwierigere Punkte der so schwer zeitlich bestimmbaren Litteratur. Schroeder
hat in gliicklichster Weise sein Buch so einzutheilen gewusst, dass es auch fir
weitere Kreise bequem zugiinglich ist und zu seinem Verstiindniss durchaus keine
Vorkenntnisse und Sanskritstudien erforderlich sind. Jeder Gebildete vermag es
leicht durchzulesen, und kann sich dabei des reichsten Genusses versichert halten.
Dieser Umstand thut seinem wissenschaftlichen Werthe keinerlei Eintrag. Die
Anmerkungen enthalten reichhaltige Angaben iiber die in élteren Werken und
gelehrten Zeitschriften, Programmen u. dgl. niedergelegten Forschungen, deren
vollige Kenntniss sogar dem Fachmann hin und wieder etwas beschwerlich fallen
diirfte. Man vermag also mit dem Buche iiber eine jede Frage ausgiebigen Rath
sich erholen. Z. B. finden wir bei Sakuntala alle Ausgaben und Uebersetzungen,
ja auch die freieren Bearbeitungen genau aufgefiihrt, und so fast durchweg reich-
haltig ist die Litteratur iiber den Veda und den Buddhismus verzeichnet. Man
hort oft klagen, dass unsere Zeit sich allzusehr in Detailstudien zersplittere; aber
gowiss mit Unrecht. Denn gerade die genauen Untersuchungen iiber die gering-
fiigigsten Einzelheiten bringen Licht in die schwierigsten Probleme und erschiit-
tern oft genug eiue altiiberkommene, durch lange Autoritiit aufrecht erhaltene An-
sicht, welche auf einer nur oberfliichlichen Kenntniss basirend nicht Stich halten
kann. Aber es ist fur ferner Stehende schwer, derartige Unfersuchungen be-
urtheilen, ja nur ilmen folgen zu kénnen. Umsomehr miissen wir es anerkennen,
wenn Jemand den Muth findet, eine Gesammtdarstellung einer Materie zn unter-
nehmen, aunch auf die Gefahr hin, in vielen Punkten nur Unvollkommenes bieten
zn konnen, und darum auch in einzelnen Theilen in Bilde iiberholt und verbessert
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zu werden, wenn anders nur die Darstellung mit geniigender Sachkenntniss und
Sorgsamkeit ausgefiihrt wird, und es versteht, das Sichere lichtvoll wiederzugeben,
das Unsichere nicht zu verhiillen, und haltlose Hypothesen vermeidet. Diesen
Anforderungen entspricht Schroeders Buch. Die indische Litteratur und Kultur
ist lange Zeit ein Sammelplatz halbfertiger Meinungen gewesen und reich an
nebelhaften Gebilden. Wenn solche in Laienkreise eindrangen, vermehrten sic
nur die Unsicherheit, und gaben zu den abenteuerlichsten Vermuthungen Ver-
anlassung. Gerade auf die indischen Verhiiltnisse haben hiiufig Gelehrte zu re-
kurriren, welche nicht im Stande sind, selbstiindig iiber das Material zu urtheilen,
zumal wenn es sich um Einzelheiten handelt, deren Zusammenhang mit dem Ganzen
vollig rithselhaft bleibt. Ein sicherer, verlissiger Wegweiser muss darum Jedem
willkommen sein, da er ihm eine wirkliche Einsicht zu erdffnen vermag. Die
klare Einsicht in die indischen Zustinde fordert aber entschieden unsere Kenntniss
der arischen, der indokeltischen und damit auch speziell der germanischen. Diese
Vorziige empfehlen neben dem hohen aesthetischen Genuss Jedem die Lektiire des
Schroeder’schen Buches. Zum Schlusse bemerke ich noch, dass es zumal im hun-
dertsten Jahre nach Schopenhauer’s Geburt einen iiberaus wohlthuenden Eindruck
macht, wenn Schroeder auch anf Grund einer strengen Durcharbeitung des Quellen-
materiales iiber die indischen Upanishaden, deren eigenthiimlicher Werth im Zu-
sammenhang mit den iibrigen Erscheinungen des indischen Alterthums nach dem
damaligen Stande der indischen Wissenschaften unserem Philosophen vollig un-
bekannt bleiben musste, die Worte des grossen Denkers an den Schluss seiner
Betrachtungen stellt: ,Es ist die belohnendste und erhebenste Lektiire, die in der
Welt moglich ist.** —

Das Gesetz der Tonalitiit.
L

mvergebens werden ungebund’ne Geister

nach der Vollendung reiner Héhe streben —

in der Beschrinkung zeigt sich erst der Meister
und das Gesetz nur kann uns Freiheit geben!*

Diese herrlichen Worte Goethe's seien theoretischen Untersuchungen
vorangestellt, welche Lesern, die sich noch an dem vollen Gefiithlsinhalte
des Kunstwerkes allein geniigen lassen, vielleicht unliebsam oder bedenk-
lich erscheinen mogen.

Denn die betrachtende Ruhe des Verstandes bringt immer etwas die
warme, unmittelbare Empfindung Stérendes mit sich, und indem sie es
unternimmt eine Erklirung zu geben von dem, was einer Erklirung fiir
unser Gefithl gar nicht bedarf, wird sie zum mindesten leicht als iiber-
fliissig empfunden und bei Seite geschoben. Gleichwie aber das pulsirende
Leben sich in Millionen Athemziigen als Hebung und Senkung kund gibt,
so stuft sich auch die Erregung des Gefiihles von ihrem Héhepunkte immer
wieder langsam ab bis zu Momenten volliger Ruhe. Es entsteht eine
Empfindungspause, ein Ausathmen, wihrend dessen die klare Vernunft sich
Rechenschaft zu geben versucht von den vorausgegangenen seelischen Er-
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fahrungen, und die Kraft wiederholten Aufschwunges beruht nicht zum
geringen Theile auf den hier gewonnenen Resultaten.

Man hat lange Zeit die sogenannten denkenden Kiinstler mit Miss-
trauen betrachtet. Es sollte von grossem Uebel fiir den Kiinstler sein sich
iiber seine Kunst oder ihre Stellung zur Welt zu besinnen. Der erst
neuerer Zeit bemerkte Stolz, die bewusste Wiirde, die der Kiinstler anzu-
nehmen begann, schien eine Frucht jenes Griibelns zu sein. Wie bequem
und einfach hatte man sich nur mit dem Kiinstler ilteren Schlages zurecht-
gesetzt: Schaffe nur, schaffe, dafiir allein wirst du unter uns geduldet;
nur dein Werk kimmert uns, du selbst bist listig. Und er nahm es hin.
Aber es sollte sich ein grosser Bruch vollziehen. Nach und nach erkannte
der Kiinstler diese merkwiirdige Feindseligkeit und stellte ihr endlich kithn
seine Personlichkeit mit der Forderung entgegen: ,Nur wer mich begreift
und liebt, der kann auch meine Werke lieben und begreifen!* Ward so
das Verhiltniss des Kiinstlers zur Gesammtheit wieder auf rein mensch-
lichen Boden gestellt, gleichwohl verstand sich vorerst nur ein ganz kleiner
Theil zu der gegebenen Bedingung. Der Umschwung ist aber im Vollzuge
und langsam reift damit die Einsicht heran, dass man kein dummer, be-
schriinkter Mensch, zugleich aber ein wahrer Kiinstler sein kénne. Das
Misstranen jedoch wird sich nun mehr und mehr den Denkfaulen, Gefiihls-
duseligen unter den Kiinstlern zuwenden miissen, welche, wie Beispiele
zeigen, trotz oft glinzender Begabung als Opfer einer Zeit, die die iiber-
legene intellektuelle Kraft eben als unentbehrlich erfordert, an sich und
ihren Idealen irre werdend bis zum Handwerker herabsinken.

Es kann nicht verhehlt werden, dass auch die entgegengesetzte Er-
scheinung sich in der heutigen Kunstwelt sehr bemerkbar gemacht hat.
Ob es aber einem mit den spitzigsten Waffen der Intelligenz bewehrten
Geiste gelingen kénne, den Mangel wahrer Innerlichkeit zu ersetzen, das
kann ja wohl hier gar nicht zur Frage werden. Nur den Guten, den
Fithlenden thut die Stiitze eines sicheren Wissens noth; sie wird ihnen
das vorziiglichste Mittel sein nicht nur ijhren Glauben an die grossen
Meister zu befestigen, sondern ihn auch vor jenen leider so zahlreichen
Menschen zu vertreten, welche der Sprache des Verstandes iiberhaupt zu-
ginglicher als der des Kunstwerkes selbst sind. Damit ist aber keineswegs
einer eigenen Kaste von Kunstgelehrten das Wort geredet. Die Kimstler
selbst und namentlich die Musiker seien aufgefordert sich mehr als es bisher
geschehen, einem Wissen zuzuwenden, welches allein im Stande ist, in den
Labyrinthen der modernen Tonkunst zurechtzufithren und einen klaren
Begriff von der Grosse des Geleisteten zu geben.

Noch immer nimmt die Theorie der Musik eine kaum beachtete
Stellung ein. Daran sind ihre Lehrer zum grossten Theile selbst schuld.
Dort wo sie sich ein wissenschaftliches Ansehen gibt, schreckt ihr zopfiges
Wesen, das sich allem Neueren eigensinnig verschliesst, den fithlenden
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Kunstfreund ab, verflacht aber andererseits, wo sie es versucht im Zu-
sammenhange mit der Entwickung der Kunst zu bleiben, bis zur volligen
Rathlosigkeit. Das Umstiirzen aller Regeln erscheint den Finen als ein
Grinel und lisst sie nur nm so ziher an dem Alten festhalten, die Anderen
sind dadureh gegen die Regeln selbst misstrauisch gemacht, ja, zum voll-
standigen Aufgeben der Regeln bewogen worden, ohne dass sie das Warum
der Ueberschreitung des Gebotes im Kunstwerke zn erkennen vermochten.
Eine klare Anschanung dieses Warum aber konnte allein erst wieder zum
wahren, neubelebten Verstdndnisse des Gesetzes fithren : ]

4Der Regel Giite man d'ran erwigt,

dass sie auch 'mal 'me Ausnahm’ vertrigt.*

So ist es mit dem Quintenverbote, dem Querstande, der Dissonanzen-
Auflosung und dergl. beschaffen; die Schwierigkeit liegt nur darin, das
Waram der Uebertretung dem Verstande klar zu machen, wenn die
Empfindung sich schon frither fiir oder gegen entschieden hat. —

Als Hauptpfeiler unserer Einsicht in das Wesen der Tonkunst hat das
Gesetz der Tonalitit: Jedem Tonwerke liegt eine bestimmte
Haupttonart zu Grunde, zu gelten.

Bestiitigen die Instrumental- und Vokal-Werke aller Zeiten und Formen
diesen Satz, so wire es zuniichst ebenso interessant als lehrreich zu unter-
suchen, in wie weit er auch im musikalischen Drama sich bewihrt. Von
ihm aus liesse sich erst mit Sicherheit zu weiteren theoretischen Erkennt-
nissen vorschreiten, ja, man darf sagen: wo er umgangen scheint, nur da
liegen Probleme vor, deren Losung vom rein musikalischen Standpunkte
aus nicht moglich ist.

Wirklich gehorcht auch das Drama diesem Fundamentalsatze in viel
grosserem Maasse, als es oberflichlich betrachtet den Anschein hat. Ein
beliebig planloses Herumirren in den verschiedensten Tonartkreisen, wie
Viele wohl meinen, findet auch hier durchaus nicht statt. Diess fest-
zustellen ist allein schon von grosser Wichtigkeit, denn die Verirrungen
jingerer Komponisten wurzeln zumeist in solch’ unbestimmten Meinungen.

Die Komplikation des chromatischen Tonsatzes bei Wagner macht
dessen griindliches Studium zu einem iberaus schwierigen. Doch muss
es auch hier gelingen den musikalischen Faden blos zu legen, natirlich
unter fortwihrend sorgfiltiger Beachtung der dichterischen Motive, an
welche er gekniipft erscheint.

Als anregendes Beispiel verweisen wir hier auf die Erzahlung Isolden’s
,Von einem Kahn“, welche trotz aller Chromatik und entferntesten Modu-
lationen in einzelnen Abschnitten, als Haupttonart e-moll sicher erkennen
ldsst. Man sehe nach bei den Worten: ,an Irland’s Kisten schwamm*, ferner
elend im Sterben lag®, ,mit kund'ger Hand sie fand®, ,mit dem Blick mich nicht
mehr beschwere, ,der war jener traurige Mann“, dann den Eintritt des E-dur
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bei den Worten: ,mit ihr gab er es preis“, und dem Abschlusse: ,mir lacht
das Abenteuer. .

Die fonale Einheit ist unverkemnbar deuntlich ausgesprochen. Die
dazwischenliegenden Nebentonarten, so entfernt sie sind, sind also mit der
Grundtonart in Beziehung zu setzen und daraus ableitend zu erkliven.
Man wird finden, dass gerade die entfernteren Tonarten nur dort auftreten,
wo Isolde bemiiht ist ihre wahre, gegenwiirtige Empfindung zu verbergen:
wDa schries mir auf aus tiefstem Grund“ u. s. w., namentlich aber der Ab-
schluss:  Nun dien’ ich dem Vasallen®, dessen Aufregung die Haupttonart
sogar um einen Halbton hoher gehoben als f-moll erscheinen lisst.

Die Theorie begniigte sich bisher den Uebergang von einer Tonart in
die andere aufzuzeigen, wobei dann die Abhidngigkeit der zweiten Tonart
von der ersten ganz ausser Acht gelassen und sie als ebenso selbstandig
betrachtet und behandelt wurde. Dass aber im Kunstwerk dem nicht so
ist, beweist die jedesmalige Riickkehr zur Haupttonart, welche also als
leises Grundgefithl den Komponisten auch iiber die fernsten Tonarten be-
gleiten musste. Diese Riickkehr zur Tonika hat man aber bislang als ein
mehr absichtliches Verfahren sich anzusehen gewohnt.

Ueberhaupt sind die Begriffe von chromatischer Fortschreitung und
wirklichem Tonwechsel (Modulation) so durcheinander geworfen worden,
dass sie nur sehr schwer zu entwirren sind. Vor allem ist das Gebiet einer
Tonart im weiteren Sinne zu fassen als bisher. Man wird dann nicht nothig
haben fortwihrend Uebergiinge zu konstatiren, wo nur chromatisch alterirte
Akkorde auftreten, und wird die eigentliche Modulation fiir jene Stellen
aufsparen, wo sich eine zweite Tonart wirklich selbstéindig fiir eine oder
mehre Perioden oder Abschnitte geltend macht.

Nach der alten griindlichen Lehre Simon Sechter’s haben auch im
chromatischen Tonsatze nur die Fundamente der diatonischen Tonleiter
Giltigkeit. Seit es mit der Anwendung dieses Grundsatzes auf die neuere
Musik nicht mehr gelingen wollte, ist die Lehre von den Fundamenten oder
Grundtonen der Akkorde wieder vernachlissigt worden. Wie wollte man
sich auch mit ihr in dem Chaos chromatischer Téne zurecht finden? Dennoch
bietet sie noch immer Anhaltspunkte genug und sie bedarf vielleicht nur
der Erweiterung, dass unter gewissen Umstinden auch chromatische Téne
als Grundtone oder Fundamente gebraucht werden komnen. Bleibt man
sich dabei ihrer Abhingigkeit von der urspriinglichen Tonika bewusst, so
kann die Gefahr einer Konfusion nicht so gross sein. Ueberdiess wird auch
im harmonisch komplizirtesten Tonsatze nicht so bft zu dieser Neuerung
gegriffen werden miissen, als es den Anschein hat.

Dass dadurch der theoretische Apparat umstindlicher werden muss, ist
vorauszusehen, doch wird er den Vorzug haben alle harmonischen Kr-
scheinungen eines Tonwerkes auf eine Einheit zu beziehen und so allein
erschopfenden Aufschluss iiber den ganzen Verlauf zu geben. Hs ist
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natiirlich hier nicht der Ort ein ganzes Harmonie - System zu entwickeln,
und es bediirfte auch mehr als der Bemithung eines Einzelnen ein solches
auszugestalten. Es soll also hier vorliufig nur eine Anregung geboten
werden. Um den Unterschied der Betrachtungsweise zu erldutern, wihlen
wir als einfaches Beispiel: Wolfram’s Lied an den Abendstern aus dem
»Tannhiuser. Die Haupttonart ist G-dur. Isoliren wir jeden Akkord
fiir sich, so folgt auf G-dur: a-moll, B-dur, g-moll, Es-dur. Und das sind
ja erst vier Takte! Fassen wir sie aber in Beziehung zur Tonika auf, so
sind es die Akkorde der I. und IL Stufe von G-dur, dann der ITL. V. und
VI. Stufe von g-moll. Als eigentliche Modulation bliebe also blos G-dur —
g-moll und die niichsten vier Takte fithrten wieder nach G -dur zuriick.
Wir fragen uns nun: kommt denn die Tonart g-moll hier wirklich zum
Ausdruck oder zerren wir sie nicht blos willkiirlich herbei um fiir den
Fundamentston es eine Erklirung zu haben? Wiire es nicht einfacher die
kleine Sext auch in der Durtonart als Fundamentston zuzulassen? — Nun
gibt es freilich noch ein Mittel auch ohne chromatischen Fundamentston
auszukommen. Ks wird Manchem zu weitschweifig erscheinen, diirfte aber
doch die wahrste Erklirung der Trugschlusswirkung V—PVI sein. Wir
greifen zu djesem Zwecke auf den dritten Akkord des Beispieles zuriick.
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Bei genauer Priifung zeigt sich deutlich sein unselbsta.ndager, durch-
gehender Ch&mkter (er kann iibersprungen werden):
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A.ls unregelma.smger Durchgang d. h. Durchgang auf dem starken
Takttheile, beziehen sich seine Toéne auf das Fundament des nichsten
Akkordes: d. Die chromatische Note f ist also die kleine Terz, welche in
die grosse hinaufgeht, das b aber ist die kleine Sext oder besser Tredecime,
welche in die Quinte herabgeht. Wie bekannt gibt es auch zuriickkehrende
Durchgiinge, oft weniger richtig als Wechselnoten bezeichnet z. B.

e -

Als eine Solche mochte ich den scheinbaren Grundton des vierten Taktes
bezeichnen. Vertritt er aber nur die Note d so erkennen wir als Grundton
des Akkordes g, mithin ist es die Tredezime. Die chromatische Note b
macht dann als kleine Terz des Fundamentes auch keine Schwierigkeit
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mehr. Befremden kounte noch, das dieses es, noch bevor es nach d zuriick-
kehrt, im fiinften Takte nach e hinaufsteigt. Warum soll aber nicht die
chromatische Tredezime in die diatonische gehen und erst dann sich auf-
l6sen, umsomehr als dieser neue Akkord (e, b, cis, g,) deutlich nur als eine
Verzogerung des folgenden Quartsextakkordes empfunden wird? Hier im
fimften Takte zeigt sich noch eine neue chromatische Note niimlich cis.
Diess ist eine eigentliche Wechselnote, welche im Sprunge (von g aus)
erveicht wird und die Stelle des im nichsten Takte folgenden d vertritt.
Nun im 6. Takte wird auch die chromatische Terz b, welche durch zwei
Takte liegen blieb, wieder in die diatonische gefithrt. Die beiden nichsten
Takte bringen nur die Schlusscadenz V—I, welche auf die vorangehende
Chromatik zu sagen scheint: es ist und ble1bt G-dur. Zur Uebersicht des
Lesers gebe ich jetzt das ganze Beispiel mit drei verschiedenen Erklarungs-
weisen und hoffe, dass er nach dem Vorausgegangenen der letzten bei-
stimmen wird :

Gd amoll Bd gmoll Esdur dmoll G dur - —
GdT II gmoll IIT V VI Ilg GOV - I
g1 1 yprs: faa | Uppes 1m>.gv - I

g # b i g ﬁs
errzu ist noch zu bemerken, dass fur die Zwecke der Generalbassschrift
es natiirlich vollig geniigt die Akkord fremden Tone mit den kleineren
Ziffern der ersten Oktave zu bezeichnen:

b“ : b6 g:_,_"“-—_--—a
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Die Tonart G-dur ist zufolge der letzten Erklirung nicht verlassen
worden und unsere Empfindung, indem sie den Gesang dieser acht Takte
durchaus einheitlich auffasst, bestitigt dieses Urtheil auf das Schomste.
Betrachten wir diesen Gesang noch von der Harmonie losgeldst, so zeigt
sich auch bei ihm, in dem engen Aneinanderschlusse der chromatischen
Tone, deren durchgehender, also nicht selbstindiger Charakter'

2 15. )- 5"'—— L (PP-—I} p
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Nachstens wollen wir uns mit einem schw;engeren BE!lSple]e beschafhgen.
Josef Schalk,
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Vom Muasikalisch - Erhabenen.
Prolegomena zur Aesthetik der Tonkunst von Dr. Arthur Seidl
(Leipzig, Kahnt’s Nachfolger.)

Besprochen von Dr. Friedrich v. Hausegger.

In zwei Richtungen zerfallen die heutigen Bestrebungen auf dem Gebiete der Aesthetik.
Ich michte sie nach Analogie der Fechner’schen Eintheilung einer Aesthetik von Oben und
von Unten bezeichnen als Aesthetik von Aussen und von Innen; die erstere befasst sich mit
den Erscheinungsformen der Kunst, die letztere mit ihrem Wesen. Die erstere hat es, an-
kntipfend an bedeutende Vorarbeiten, bereits zu fertigen Systemen gebracht, die letztere ist
noch mit dem Herbeischaffen vom Materiale beschiiftigt, fillt daher in ihrer Methode mit
Fechner’s Aesthetik von Unten znsammen. Dabel macht sich auf dem ganzen Gebiete der
Kunstwissenschaft die Neigung zur Vertiefung bemerkbar. Man empfindet das Bediirfniss,
die Erscheinungen der Kunst nither an ihre Urspriinge zuriickzufithren, als diess bei einer
fritheren hiiufig rein formalen Behandlung der Fall war. Es ist der Drang erwacht, zu
erkliaren, was man frither gar nicht als der Erklirung bediirftiz erkannt hatte, und mit dem
Erkennen des Vorhandenseins von Problemen ist eine griindlichere Behandlung solcher
Hand in Hand gegangen.

Binen wesentlichen Fortschritt hat die Musikwissenschaft damit gemacht, dass man sich
nicht mehr begniigt, die Erscheinungen auf dem Tongebiete blos als physikalische Vorginge
zu behandeln. Der Ton ist nicht blos ein Aussending, welches durch den von ihm geiibten
Reiz in eine gewisse Beziehung zu dem ihn Aufnehmenden tritt, er ist vielmehr ein Zustand,
in welchem sich der Horende befindet, und gerade als solcher und nur als solcher ist er
von Bedeutung fiir die Kunst. Mit dieser Erkenntniss hat die Musikwissenschaft einen
gewaltigen Schritt nach der Richtung der ,Aesthetik von Innen“ zu gemacht. Sie ist
damit der Anschauung Kant’s gerecht geworden, dass die Welt nur unsere Vorstellung sei,
und nur als solche, und mit Beriicksichtigung der subjektiven Bedingungen dazu, einer frucht-
bringenden Betrachtung unterzogen werden kann. Freilich ist damit auch eine Gefahr ver-
bunden. Der reine Theoretiker ist dem dem Kiinstler eigenen Gebiete niiher geriickt, oder
meint es wenigstens zu sein. Uebergriffe sind daher leichter miglich; namentlich kinnte
die Meinung Nahrung gewinnen, das Reich der Kunst liesse sich schliesslich von der vor-
dringenden Wissenschaft erobern.

Mehr als je ist daher klare Unterscheidung geboten. Die exakte Wissenschaft unserer
Tage fordert genaueste Kenntniss des zu behandelnden Objektes. Sie wird diesen Grund-
satz auch der Kunst gegeniiber festzuhalten haben. Was ist aber hier das Objekt? Dariiber
herrscht nun eine seltsame Tiunschung. Die Forderung exakter Behandlung fihrt den Trug-
schluss herbei, das, was sich leicht exakt behandeln lasse, sei auch einzig das der Behandlung
Wiirdige, es wachse der Werth eines Objektes fir die Wissenschaft mit seiner Fihigkeit,
exakt behandelt zu werden. Dass nun die dusseren Erscheinungsformen der Kunstbethitigung
diese Eigenschaft in hoherem Grade besitzen, als die dieser Bethiitigung zu Grunde liegenden
tieferen Ursachen, liegt nahe. Man lisst daber Vorgiinge letzterer Art am liebsten ganz
ausser Spiel, als wiren sie gar nicht vorhanden, und eskamotirt an die Stelle des schwer
fassbaren Wesens die leicht zugingliche Form,

Ein andrer Grund mag aber noch dafir bestehen. Um dem das Wesen der Kunst
bildenden Objekte gerecht zu werden, miisste man den Kiinstler selbst fragen. Und das
thut man in der Gemeinde der Aesthetiker nicht gerne. Es ist wirklich anffallend, wie
sehr dasjenige, was unsere Kinstler iiber ihr Schaffen gesagt haben, von unserer Aesthetik
vernachlissigt wird. Hochstens wird ihm eine Sammelstelle fir Curiosa eingeriumt. Und
nicht eher wird die Kunstwissenschaft Anspruch erheben kinnen, das Wesentlichste des
Gegenstandes, welchen sie behandelt, in die Sphire ihrer Betrachtung gezogen zu haben,
ehe sie nicht beim Kinstler selbst anfriigt, ehe sie sich nicht das Objekt ihrer Betrachtung
von ihm, dem berufenen Hiiter dieses Schatzes herbeibringen lisst.

Dass damit wirklich Fruchtbringendes gefordert wird, beweist die mir vorliegende Schrift
Arthur Seidl’'s ,Vom Musikalisch-Erhabenen.* Seidl hat beim Kiinstler angefragt und ist
mit ihm zum Ergebniss gekommen, ,dass der spezifische Charakter der Musik tberhaupt
nach ihrem eigensten, wahrsten Wesen das Erhabene® sei, ,Die Musik, welche einzig
dadurch zu uns spricht, dass sie den allerallgemeinsten Begriff des an sich dunklen Gefiihles
in den erdenklichsten Abstufungen mit bestimmtester Deutlichkeit uns belebt, kann an und
fiir sich einzig nach der Kategorie des Erhabenen beurtheilt werden.* Mit diesem Er-
gebnisse hat sich der begabte junge Gelehrte auf die Scite der Aesthetiker ,von Innmen®
gestellt. Er hat den Gegenstand, um dessen Betrachtung es sich bei der Ermittlung des
Wesens der Musik handelt, dort gesueht, wo er einzig gefunden werden kann, in der Brust
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des im kinstlerischen Schaffen und Geniessen erregten Menschen, Hier wird der Ton zum
Ausdruck eines Erregungsznstandes, Kr erhebt sich aber weit iber die Bedeutung einer
gewohnlichen Ausdrucksbewegung dadurch, dass es sich bei seiner kiinstlerischen Behandlung
nicht bles um die Auslésung individueller Erregungszustiinde handelt, sondern dass er, aller-
dings in den Bahnen gewohnter Ausdracksbewegungen, aber in geliuterter Form Zeugniss
gibt von der Steigerung der das Individuum belebenden Thiitigkeit im Zustande persionlicher
Leidenschaft, aber auch von der Moglichkeit einer leidenschaftsreinen Erhebung iber unser
gewohnliches Empfinden, von dem Vorhandensein einer gemeinsamen Sphire gesteigerten,
vom Widerstreite personlicher Interessen unabhiingigen Empfindens. In diescr ihrer Kigen-
schaft hebt die Musik den von ihr Beriihrten iiber sein individuelles Sein hinaus; sie erhebt
ibn iber sich selbst, sie wirkt erhaben. Und weil eben diese Wirkung ein wesentliches
Erforderniss der Musik ist, deren Werth wir einzig darnach beurtheilen, ist sie die Kunst
des Erhabenen, ist ihr spezifischer Charakter das Erhabene. ,Das gewisse Uebermass, die
gewaltsame Nothigung zur Entladung nach aussen“ von welcher R. Wagner spricht, gehioven
zum Wesen der Musik.

Diess erkannt und unumwunden ausgesprochen zu haben, ist ein hoch anzuerkennendes
Verdienst der Schrift Beidl’s. Ich schitze sie um so hoher, als diese fruchtbringende Kr-
kenntniss, wie die Schrift selbst verrathen lisst, das Ergebniss eines inneren Kampfes war.
So klar der Autor im Umgange mit dem Kiinstler erscheint, so sehr zeigt er sich in der
Gesellschaft der grossen Zahl von Aesthetikern, welche er als Zeugen ,fiir* und ,gegen“
vor das Forum zur Entscheidung der angeregten Frage ladet, befangen, beengt, von Zweifeln
gedngstigt. Der unverhiltnissmiissig grosse Raum, welchen der historisch - kritische Theil
der Abhandlung ausfiillt, ist wohl (urch ihren ifiusseren Zweck (sie ist eine Habilitations-
schrift) bedingt gewesen. Sie bekundet auch in diesem Theile nmfassende Studien und
kritischen Scharfsinn. Doch ist sie nicht immer im Einklange mit ilirem schonen Schluss-
ergebnisse. Es reden da gar zu Viele mit, nur desshalb, weil sie sich je einmal des Wortes
serhaben® bedient haben, auch wenn es ihnen gar nicht darum zu thun war, seiner tieferen
Bedeutung gerecht zu werden. Fir eine Abirrung halte ich die den Debatten in dieser
Gelehrtenrepublik entspringende Eintbeilung des Erhabenen in ein Erhabenes des Geistes
und ein Erbabenes des Willens. ,Das eigentlich Erhabene kann“ nach Kant ,in keinen
sinnlichen Formen enthalten sein“ und Seidl folgert mit Recht daraus, dass daher nicht
der Gegenstand selbst erhaben zu nennen sei, sondern vielmehr jene Geistesstimmung, welche
dieser Gegenstand bei uns wachrufe. Der schiefe Ausdruck ,Geistesstimmung® verleitet ihn
‘aber zu einer falschen Folgerung, Ein Erhabenes des Intellektes im Gegensatze zu einem
Erhabenen des Willens gibt es nicht. Wenn Seidl sagt, dort sei der Geist, hier der Korper
des Individuums bedroht, so kann man diese Gegenstellung nicht gelten lassen. Eine Furcht
vor einer Bedrohung des Geistes im Gegensatze zn einer solchen des Korpers, ist etwas
Undenkbares, wenn man nicht den Geist in seiner Abhiingigkeit vom Korper nnd gleichsam
als dessen Funktion, damit also schliesslich wieder eine Bedrohung des Korpers meint,
oder unter Furcht nur etwas Bildliches versteht, da ja der Geist als solcher nicht bedroht
werden kann, Sollte nach der gekennzeichneten Anschanung nicht etwa die Philosophie
Hegels als eine Bedrohung des Geistes erhaben wirken? Das Erkenntnissvermogen kann
Eindriicke dem Begehrungsvermbgen tibermitteln, welche erhaben wirken. Ich kann mich
daher mit der Unterscheidung zwischen einem Mathematisch-Erhabenen und einem Dynamisch-
Erhabenen in Beziehung auf das Musikalisch-Erhabene nicht befreunden. Von einem
Mathematisch-Erhabenen konnte gesprochen werden, wenn in der Zahl allein ein geniigender
Anlass zur Erzeugung des Erhabenheitsgefithles lige. Das ist aber nicht der Fall, Hiufig
wird man darauf kommen, dass sich eine Ursache der Erweckung des Erhabenheitsgefithles
herausstellt, bei welcher die grosse Zahl eine Rolle spielt. Zwingend wird aber die Bedeutung
der Zahl nicht sein, man miisste denn mit einem Schriftsteller (ich glaube, Kotzebue) der
Ansicht sein, dass auch der Purzelbaum erhaben wirken kiinne, wenn er von Vielen zugleich
gesehlagen werde. Ein gleiches gilt vom ,Dynamisch-Erhabenen.“

Ich wiirde auf diese Unterscheidung der Schule nicht so viel Gewicht legen, wenn sie
den Autor nicht auch in dem letzten so bedeutsamen Abschnitte seiner Schrift zn Irrthiimern
verleitet hiitte. Kr bespricht hier die Wirknng der zahlreichen Imitationen und Sequenzan
des polyphonen Styles, welche darin bestiinde, dass wir uns gedringt fithlen, diese reichen
Tonverzweigungen und unendlichen Harmonieverschlingungen noch weiter fortzufihren. nnd
dass unsere Phantasie das einmal angeregte Spiel ad libitwm und in infinitum noch weiter-
spinne. Die Bewegung der Harmonien und der Fluss der Melodie erscheinen uns da wie
ein weder Begonnenes noch Beendetes — schlechthin Unendliches u, s. w. Er gibt zwar
‘zu, dass diess noch immer nicht hinreichen werde, um auch schon von Erhabenheit als
solcher sprechen zu konnen; wohl aber werde sich diese bestitigen, wo — noch obendrein
grosser Reichthum und imposante Macht der instrumentalen Mittel, ferner eine bedeutende
Fille und Manigfaltigkeit der Harmonie hinzutrite. Und darauf bezieht er unsere Meinung
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von der imposanten Grosse Bach's u. 5. w. Mit alledem haben aber weder die Grisse Bach's,
noch die Erhabenheit seiner Musik etwas zu thus. Es liegt hier eine Verwechslung von
Ursache und Wirkung vor. Das erhabene Empfinden kann zur Beniitzung solcher Ausdrucks-
mittel zwingen, und die Art des Rickschlusses auf dieses Empfinden bestimmt das erhabene
Mitempfinden. Nicht die Waffe macht den Helden, aber sein Heldenthum gibt sich in der
Behandlung der Waffe kund.

Noch Eines habe ich auf dem Herzen. Wenn Seidl sagt, eine Musik werde dem
Charakter des Erhabenen um so mehr entsprechen, je mehr in ihr das Absolut-Rhythmische
hinter dem lebendigen Ausdruck zuriicktrete, so kann ich den von ihm gemeinten Gegensatz
eines Absolut- Rhythmischen zum lebendigen Ausdruck nicht verstehen, Welche Art von
»Rhythmischen® gibt es in der Musik, welche nicht einem lebendigen Ausdrucksbediirfnisse
zu entspringen hiitte? In das dunkle Gebiet ,des Dinges an sich* (so driickt Seidl sich
aus) kann man eben in der Musik nur dadurch gezogen werden, dass sie mit den Ausdrucks-
bewegungen vollstindig zusammenfillt, und uns dadurch in den Strom menschlicher Willens-
erregung hineinreisst, in dessen Tiefen eben jenes Ding an sich zu suchen ist. Es ist daher
durchaus nicht richtig, dass die Musik an Rhythmus verlieren miisse, um an erhabener
Wirkung zu gewinnen. Ist R. Wagner’s Musik darum weniger rhythmisch, weil ihr Rhythmus
den Korperbewegungen entspricht, welche den zum Ausdruck gelangenden Leidenschafts-
zustiinden eigen sind? Ist nicht Beethovens Musik inniger an die Gesetze der rhythmischen
Korperbewegnngen gekniipft, als irgend eine andere? Freilich ,absolut* rhythmisch ist sie
nicht; eine absolut rhythmische Musik wird man aber fberhaupt nur — in einem wissen-
schaftlichen Systeme finden konnen.

Der Raum gestattet es nicht, die hochinteressanten Fragen, welche in Seidl’s Abhand-
lung berithrt werden, ausfithrlich zu behandeln, Der Anregung bietet sie in Falle. Sie sei
daher jedem, dem es mit der Erforschung des Wesens der Musik ernst ist, als ein sehr
werthvoller Beitrag lebhaft empfohlen.

Geeschiiftlicher Theil.

Geschiftliche Mittheilung der Centralleitung an die verehr-
lichen Zweigvereins-Vorstinde und Ortsvertreter des Allgem.
Richard Wagner-Vereines.

| P

Auch an dieser Stelle erlauben wir uns nochmals, wie bereits in unserem
Ende Mirz versandten Cirkulare, die Herren Zweigvereins - Vorstiinde und Orts-
vertreter darauf aufmerksam zu machen, dass bis Lingstens 31. Mai ds. Js. die
Jahresheitriige ihrer Mitglieder dem Kassier der Centralleitung (Herrn Alfred
Sehmid, k b. Hof-Musikalienhiindler, Maximilianstrasse 37) einzusenden sind.

Nach diesem Datum einlaufende Zahlungen konnen nicht mehr in die zur
Vertheilung der Freikarten nothwendige Berechnung mit einbezogen werden und
ist dieses aus dem Grunde umsomehr zu beriicksichtigen, als die Vertheilung der
Freikarten, nach § 21 der Statuten, nur nach Maassgabe der fiir das lanfende
Jahr, das ist fiur 1888, eingegangenen Mitgliederbeitrige zu erfolgen hat.

Wir bitten Sie noch, sich unseres neu erlassenen Aufrufes, zur Gewinnung
neuer Mitglieder, recht fleissig bedienen zu wollen und stellen Ihnen diesen in jeder
Anzahl zur Verfiigung.

Hochachtungsvoll
Minehen, 28 April 1888.
Die Centralleitung
des Allgemeinen Richard Wagner-Vereins.

Im Verlage des A. R. Wagner-Verelnes.
Im Buchhandel zu beziehen durch C. ¥. Leede, Leipzig.

Druck von Th, Burger, Bayreuth.
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VII. VIIL

Lass uns suchen als Nachwelt gerecht zu sein, sollten wir es auch
als Mitwelt nicht vermégen.
(Schopenhauer.)

Viel Manner sind hoch zu verehren,
wohlthatig durch Werk und Lehren;
doch wer uns zu erstatten wagt,
was die Natur uns ganz versagt,
den darf ich wohl den Grdssten nennen:
ich denke doch, ihr miisst ihn kennen?
(Goethe.)

Albrecht Diirer.

Unter allen grossen Kiinstlern aus der Bliithezeit der christlichen Kunst
giebt es kaum einen, der so hinfig und mit so grosser Verehrung genannt
wird und zugleich doch so wenig gekannt ist, als Albrecht Diwer. Eine
fast vierhundert Jahre alte, threm Inhalte nach unerschiitterlich sich gleich-
bleibende Tradition umgiebt diesen Namen mit der lichten Aureole unver-
ginglicher Heiligkeit, an die mit frevler Hand zu tasten eine Entweihung
des Gottlichen dinkt, das sich durch den Triger dieses Namens der
Menschheit geoffenbart hat. Man sollte glauben, solch’ eine allgemeine
Verehrung konne hervorgehen nur aus einer ganz allgemein verbreiteten
Anschanung von dem, was diese Worte ,Albrecht Diirer bedeuten, ans
einer innigen Kenntniss der kiinstlerischen Schopfungen des Meisters —
aber das ist eine Tiuschung. Nicht um eine Anschanung, wie sie die
jetzt lebende Menschheit doch von einem Raphael, einem Michelangelo,
einem Tizian, einem Rembrandt hat, handelt es sich, sondern um einen
sehr allgemeinen, sehr unbestimmten Begriff. Ein solcher im Formelwesen
erstarrter Kultus in den kahlen und kalten Riéiumen der Vernunft entspricht
wahrlich wenig dem Wesen des Genius, der sich mit seinen Werken an
die tiefsten und innigsten Gefithle der Menschheit gewandt hat. Der grosste
der deutschen bildenden Kiinstler wiirde mit Freuden den Ruhm seines
Namens daran geben, kénnte er seinen Werken dadurch heutzutage auf’s
Neue wie zu seinen Lebzeiten die segensreiche, Herz und Geist anregende
Stellung in Haus und Hiitte sichern, die ihre Heimath ist.

Mancherlei Schritte von Seiten der kleinen Schaar derer, welche tief
erfiillt sind von Liebe und Bewunderung fiir Diirers Kunst, sind in der
letzten Zeit durch litterarische Darstellungen und durch Publikationen billiger
Reproduktionen Diirer'scher Holzschnitte und Kupferstiche gemacht worden,
den Meister seinem Volke niher zu bringen. Wohl nicht ganz ohne Erfolg.
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Aber wirksamer, zwingender wird die Anregung sein, die von einer anderen
Seite her kommt, von jenen Schipfungen, die, selbst die wundervollsten
Offenbarungen der tiefsten Geheimnisse germanischen Geistes und Gefiihles,
zu neuem Leben wachrufen werden Alles, was, aus dem gleichen Quell
wie sie entstanden, in winterlichen Schlummer verfallen war. Noch ehe
von dem Hiigel von Bayreuth der helle Ruf an die Lebenden ergangen
war, in deutscher Kunst den Glauben an sich selbst, an deutsche Wahr-
haftigkeit und deutsche Liebe neu zu finden, waren da droben alle die
edelsten Geister der Vorzeit erschienen, ihre Ehrenplitze einzunehmen neben
dem, der in neuen, unerhirten Formen Zeugniss ablegen wollte von dem
‘Wesen, das auch aus ihnen zu der Menschheit gesprochen hatte. Und sie
alle werden der Segnungen theilhaftig werden, die dieses Siegesfest des
deutschen Genius in Freiheit und Frieden dem Volke darbot.

Fragen wir uns, was daran Schuld ist, dass unser Volk das inmige
Verhiiltniss zu Diirer's Werken eingebtisst hat, so dirfte die Antwort ein
Lob und einen Tadel zugleich in sich schliessen, das Lob einer feineren
Ausbildung der Empfindung fiir das Schéne der Form und den Tadel einer
Abschwiichung der Kraft wahrhaftigen ethischen Fiihlens. Man lisst sich
von einer Form zuriickschrecken, die dem aus Werken des Alterthums
und der italienischen Renaissance gebildeten und allgemein giiltigen Ideal
auch nicht entfernt entspricht, und man empfindet zu schwach, als dass
man Diirer’s schopferisches Gefithl in sich nacherleben konnte. Die Har-
monie zwischen Form und Gehalt, die Diirer in seinen Werken gesucht,
aber nicht erreicht hat, fehlt anch dem Deutschen heutzutage, nur dass
es wunderbarer Weise jetzt nicht der Gehalt ist, wie bei Diirer, sondern
die Form, auf welche das Hauptgewicht gelegt wird. Ein Zeichen mehr
dafiir, wie sehr sich der Deutsche seinem eigensten Wesen entfremdet hat,
ein Beitrag zur Erkenntniss dessen, warum der weitaus grossere Theil der
Gebildeten des Volkes in scheuer Ungewissheit noch immer den grissten
wahrhaft harmonischen kiinstlerischen Krscheinungen gegeniiber sich
zweifelnd verhilt oder sie in erbitterter Verblendung verdammt, weil sie
seinem formalen Ideale nicht entsprechen. Den Mangel eines harmonischen
Empfindens in sich tibertrigt er auf Werke, die eben zum ersten Male das
Unglaubliche verwirklicht haben, die volle und ungetheilte Aeusserung der
nur den Deutschen eigenen gewaltigsten Gefiihlsinnerlichkeit in abgeklirten
Formen, wie man sie bisher fast nur als ein Privileg der romanischen
Ragen betrachtete.

Vielleicht, ja sicher war es nothig, dass dieser einseitige Kultus eines
Schonheitsideales bei den Deutschen entstand, sollte das Kunstwerk von
Bayreuth werden. Jetzt, da wir dieses haben, steht lebensvoll ein anderes
hoheres Ideal vor unseren Angen und in unserer Seele, ein Ideal, an das
zu glauben soviel heisst als Schaffen in seinem Dienste. Wer den thirichten
‘Wahn hat, seine Augen vor ihm verschliessen, sich von ihm abwenden



208

zu konnen, der ist wie' einer, der nicht der Somne sondern dem Mond die
segensvolle Kraft zuspricht, durch Wiirme und Licht feuriges Leben und
farbigen Glanz hervorzurufen. Es gab eine Zeit, in welcher das Ideal der
Formenschinheit dem Deutschen in blendender Reine aus den Nebeln einer
in trockener Verstandesthitigkeit befangenen Zeit entgegentrat. Die Noth
des Herzens, die heisse Sehnsucht, an Stelle todter dem Gemiithe keine An-
regung, keine Erfrischung gewiihrenden Begriffe lebendige, zum Schaffen
begeisternde Anschauungen zu erlangen, war es, welche Winckelmann in
das ,Land der Griechen“ trieb, das er und mit ihm das deutsche Volk
mit der Seele suchten. Und der michtige Seelentrieb erreichte, was er
verlangte. Nicht ein Fremdes war es, was als einen andersartigen Stoff
der deutsche Geist in sich aufnahm und verarbeitete, sondern diese griechische
Kunst, von der Winckelmann seinem Volke zeugte, war eine That der
deutschen Schopfungskraft selbst. Die Noth riet in der deutschen Einbildungs-
kraft die Vorstellung von diesem Hellenenthum hervor, eine Vorstellung,
welche alle edlen Gefithle in Bewegung setzte und zur kiinstlerischen
Aeusserung zwang. Das war eine ganz andere Renaissance, als die im XV,
und XVI. Jahrhundert. Damals, in jener Zeit, in welcher das Auge der
herrschende Sinn war, welcher die kiinstlerischen Aeusserungen bestimmte,
waren es die antiken Formen, die erschaut und bewundert in Nachahmung
und Nachbildung ein halbes zweites Leben erhielten; jetzt war es der antike
Geist mit seinem ganzen Wesen, dessen Abglanz nur die Formen waren,
der wieder zu athmen begann. Aber dieses Ideal war nicht etwa das Ideal
eines bestimmten Kanons der Schonheit, sondern ein weit umfassenderes.
Es bildete sich aus der Erkenntniss des griechischen Wesens iiberhaupt,
das man in seiner Aeusserung in Kunst und Philosophie als Harmonie des
Vermogens der Anschauungen: des Verstandes mit den seelischen Kriiften
zu erfassen glaubte. Die folgende grosse Zeit des dichterischen und
Iiinstlerischen Schaffens zeigt das Ringen des deutschen Geistes, dieses
Ideal aus sich und seinen Bedingungen herauszugestalten, das Suchen nach
einer Form, welche das eigene Empfinden ebenso rein und ganz ausdriickte,
als die Form des griechischen Kunstwerkes das griechische Empfinden
ausdriickte. Hierbei musste es nun verhiingnissvoll werden, dass die
griechische Formenwelt einen Zauber ausiibte, welcher den von Gestaltungs-
drang erfiilllen Deutschen magisch in seine Kreise zog. Man entlehnte
griechische Formen des Versmasses, wie der plastischen Bildung des
menschlichen Korpers, statt sie analog auf Grund des élteren deutschen
Formensinnes zu bilden. Unsterbliches entstand, man darf wohl sagen
trotz dieses Entlehnens fremder Normen, da, wo der (Genius mit ihnen
waltete, das Hochste aber, wo eben ein solcher Genius sich ganz von
ihmen befreite — die Epigonen wussten nur nicht zu unterscheiden. Sie
sprachen mit den erhabenen Meisterwerken selbst auch die Elemente in
ithnen heilig, welche einer fremden Welt entlehnt trotz ihres Widerstrebens
15%
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eben nur von den gewaltigsten Geistern zum Dienste hatten gezwungen
werden konnen. Man schrieb ihnen einen wesentlichen Theil der Wirkung
zu, und so ward das grosse, schopferische Ideal des einheitlichen griechi-
schen Kunstwerkes vernichtet zu Gunsten des griechischen formalen Schion-
heitsideales. Und dieses fremdartige, nur sehr unbestimmt erfasste, nicht
wahrhatt empfundene Ideal ist das, von dem oben gesagt wurde, dass
es in gleicher Weise das Verstimdniss Diirer'scher Schopfungen wie das
Verstindniss des Kunstwerkes von Bayreuth in den weitesten Kreisen des
deutschen Volkes unméglich macht. Beides, das was Diiver gewollt hat,
das was unser Meister erreicht hat, wird mit einen falschen Maassstab ge-
messen — der Maassstab ist eben nur aus ihren Werken selbst zu gewinnen.

Vertiefen wir uns in das Studium der Werke und Schriften Diirers,
so tritt uns, wie mir diinkt, das Eine deutlich und iiberzeugend entgegen:
wir haben es hier mit einer genialen, gewaltigen Schaffenskraft zu thun,
die nach einem Ideal gestrebt hat, dieses aber zu verwirklichen nicht im
Stande war. Diirer selbst ist sich dessen vollsindig bewusst gewesen, —
er hat es in wahrhaft ergreifenden Worten ausgesprochen, dass er sein
Wirken nur als die Vorbereitung zn Kunstwerken angesehen, in denen das
erreicht werde, was er anstrebte:

»von den Dingen und Kiinsten der Malerei werden noch viele
schreiben, denn ich versehe mich dessen, es werde noch hervor-
kommen mancher treffliche Mann, die alle wohl und besser von
dieser Kunst werden schreiben und sie lehren denn ich, denn ich
selber schiitze meine Kunst ganz klein, denn ich weiss, was Mangels
ich habe, darum ein jeglicher unternehme es solchen meinen Mangel
zu bessern nach seinem Vermigen. Wollte Gott wenn’s moglich
wiir, dass ich der kiinftigen grossen Meister Werke und Kiinste
jetzt sehen mochte, derer die noch nicht geboren sind.*

Und an einer anderen Stelle, die sich wie die vorhergehende in dem
1513 geschriebenen Entwurfe einer Vorrede zu dem von ihm geplanten
theoretischen Werke: ,eine Speise der Malerknaben“ befindet, heisst es mit
Bezng auf die Anweisungen, die er geben will:

»denn wenn ich etwas anziinde und Thr Alle Mehrung mit kiinst-
lerischer Besserung dazu thiitet, so mag mit der Zeit ein Feuer
darans geschiirt werden, das durch die ganze Welt leuchtet.“

In der Zueignung seiner Proportionslehre an Wilibald Pirkheimer
(1528) sagt er, nachdem er um Entschuldigung gebeten, dass er, ein Un-
gelehrter von geringen Kenntnissen und mit wenig Kunst begabt, etwas
schreiben und lehren wolle, es sei sein Wunsch, ,dass mit diesem Buche
ein Anlass gegeben werde und unsere Nachkommen Etwas haben, das sie
mehren und verbessern mogen, damit die Kunst der Malerei mit der Zeit
wieder zu ihrer Vollkommenheit hinanreichen und gelangen kinne.“
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yDoch ist Niemand gendthigt, dieser meiner Lehre, als sei sie
ganz vollkommen, iiberall nachzufolgen, denn die menschliche
Natur hat noch nicht so abgenommen, dass ein Anderer nicht auch
etwas Besseres erfinden konnte. Deshalb mag sich ein Jeder, so
lange es ihm beliebt, oder bis er etwas Besseres auffindet, dieses
meines Unterrichtes bedienen. Wo nicht, so kann er wohl dafiir
halten, diese Lehre sei nicht fiir ihn geschrieben, sondern fiir An-
dere, welche sie anzunehmen begehren. Denn das muss ein gar
sprider Kopf' sein, der sich nicht getraut, auch etwas Weiteres zu
erfinden, sondern der iiberall nur auf der alten Bahn geht, bloss
Anderen nachfolgt und sich nicht getraut, weiter nachzudenken.
Desshalb geziemet es jedem Verstindigen, einem Anderen nur in
dem Sinne nachzufolgen, dass er nicht verzweifle, mit der Zeit
auch etwas Besseres auffinden zu komnen. Wenn das geschieht,
dann unterliegt es keinem Zweifel, dass diese Kunst mit der Zeit
wieder wie vor Alters ihre Vollkommenheit erlangen kionne. Denn
es ist offenbar, dass die deutschen Maler mit ihrer Hand und im
Gebrauch der Farben nicht wenig geschickt sind, wiewohl es ihnen
bisher an der Kunst der Messung, Perspektive und anderem der-
gleichen gemangelt hat. Darum ist zu hoffen, wenn sie diese auch
erlernen und also Geschicklichkeit und Kenntniss mit einander
iitberkommen, dass sie dann mit der Zeit keiner anderen Nation
den Preis vor ihnen lassen werden.“

Der grosste bildende Kiinstler, den Deutschland besessen hat, von der
Zukunft erst die Verwirklichung des Ideals erhoffend, das er selbst nur
ahnte! Das ist wohl ein Bild, das zum Nachdenken auffordert! Konnte
ein Raphael von einem Hoheren triumen, als was er selbst vollbrachte?
Nein, bei ihm war das Wollen befriedigt durch das Koénnen. Vor der
leuchtenden Vollkommenheit seiner Schopfungen musste die eigene Reflektion
itber die Moglichkeit und den Weg, ein Hoheres mit dem Pinsel zu erreichen,
verloschen , wie das Licht der Lampe verloscht vor den Strahlen des aunf-
gehenden Himmelsgestirnes. Die selige Heiterkeit der Gebilde seiner Hand
spiegelte sich in seinem Gemiithe wieder. In seiner Kunst lag Alles be-
schlossen, was er dachte und empfand. Diirer aber hat iiber seine eigenen
Werke hinausschauend ein Hoheres geahnt — diesem Hoheren entgegen-
zustreben ist die Geschichte seines Lebens gewesen. Wen Diirers Werke
im tiefsten Innern ergreifen, von dem darf man sagen, dass auch ihm, wenn
auch vielleicht nur unbewusst, diese Ahnung von einem Kunstwerke auf-
gegangen ist, in dem Dirers Absicht zu vollendeter Wirklichkeit gelangt wiire
— wer aber sie verstehen lernen will, der muss sie von diesem Gesichts-
punkte, dass sie Aeussernngen eines idealischen Strebens sind, auffassen.
Er muss in ihnen die Bemithungen eines titanischen Geistes sehen, der
fiir seine fibermiichtigen Empfindungen, fiir seine grossen und kithnen Ge-
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danken die entsprechende kiinstlerische Form suchte. Vermuthlich diirfte
der mit solchen Voraussetzungen an Diirer’s Werke Herantretende schneller
zu einem wahren Versténdniss gelangen, als derjenige, dem zugemuthet
wird, in ihnen andersartige, aber mnicht minder vollendete Werke der
bildenden Kunst zu sehen, als es diejenigen der grossen Italiener sind.
Nein, es handelt sich hier nicht num eine kiinstlerische Gleichberechtigung,
und Jeder hat Recht, welcher die italienischen Kunstschopfungen fiir
vollendeter, fiir schémner, fir erhebender hilt. Auch ist es ldcherlich zu
sagen, wie es so oft geschieht: ,man darf nicht vergleichen, da es sich
um zwei verschiedene Kunstrichtungen handelt, um die idealistische und
die realistische. Hs giebt keine absolut realistische Kunstrichtung, die
gleichberechtigt neben einer idealistischen auftrite. Das Wesen der Kunst
ist Idealismus. Die geschichtliche Betrachtung der Kunst besteht ihrem
eigentlichen Inhalt nach in der Betrachtung der Wandlungen, welche in der
Aufeinanderfolge kiinstlerischer Individualititen jeweilig in einer einzelnen
Individualitdt das Verhéltniss zwischen Form und Idee erfihrt. Diejenigen
Perioden oder Richtungen der bildenden Kuunst, in denen in der Form der
adiiquate Ausdruck fiir die Idee noch gesucht wird, sind die der Verwirk-
lichung des vollkommenen Kunstwerkes vorangehenden. Das Kennzeichen
der in ihnen entstehenden Kunstwerke ist die eingehende Nachahmung der
Natur, da nur durch diese, nur durch das griindlichste Studium der #usseren
Erscheinungen die Form gefunden werden kann, durch welche die Idee
allgemein anschaulich d. h. verstdndlich gemacht wird. Man kann, ohne
sich auf absolute #sthetische Gesetze, die doch immer wieder nur aus der
Empirie geschopft werden kénnen, zu stiitzen, feststellen, dass ein all-
gemein giiltiger reiner und still befriedigender Eindruck nur von solchen
Kunstwerken hervorgebracht wird, in denen an Stelle der Nachahmung der
Natur eine der Idee entsprechende Nachbildung der Natur getreten ist. Alle
Kunstgebilde, in denen die Nachahmung der Natur als solche so in den
Vordergrund tritt, dass sie bestimmend wird fiir den Eindruck, werden, so
stark in gewisser Beziehung dieser Eindruck auch sein mag, ein so grosses
Interesse, ja eine so energische Bewegung des Gemiithes sie auch hervor-
bringen mogen, nicht allgemein bewunderte und empfundene schéne Kunst-
werke sein., Wir sehen in ihnen ein Gewolltes, aber nicht Erreichtes.
Eine Kunst, deren Prinzip die Naturnachahmung, das heisst der Realismus
wiire, giebt es micht. Der Realismus bezeichnet nur eine Etappe des Stre-
bens nach der im hoéchsten Sinne kiinstlerischen Verwirklichung einer Idee.

‘Wir haben demmach festzustellen, dass die Kunst eines Raphaels, in
welcher die Idee ihren vollendeten durchaus entsprechenden Ausdruck ge-
funden hat, also ein hochstes Kiinstlerisches erreicht ist, nicht in eine
Linie des Vergleichs mit der Kunst eines Diirers zu setzen ist, in welcher
die Harmonie zwischen Idee und Form nur angestrebt, aber nicht verwirk-
licht ist. Und indem wir diess aussprechen, befinden wir uns im Einklange
mit Diirers eigener Ueberzeugung.
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Diese eine auf Dirers Kunst gerichtete Betrachtung fithrt eine andere
mit sich im Geleite, die in Manchem den soeben ausgesprochenen Ansichten
zn widerstreiten scheint. Liisst sich denn behaupten, wird man mit Recht
fragen, dass Albrecht Direr der vornehmste Repriisentant einer Periode
der Kunst ist, welche nur als Vorbereitung zu einer Bliithezeit anzusehen
wiire, in der das von ihm Gewollte verwirklicht worden sei? Aber wann,
in welchem Meister wire dann diese Bliithezeit der deutschen bildenden
Kunst zu sehen? Bezeichnet nicht eben dieser gewaltige Genius selbst
deren Hohepunkt? Damit aber wiire der Satz, der aufgestellt wurde: ,eine
Kunst, deren Prinzip der Realismus wiire, giebt es nicht“ ja durch die Kr-
fahrung widerlegt und die Ansicht von zwei verschiedenartigen Gattungen
der Kunst: Idealismus und Realismus bestitigt?

Einwinde wie diese, so treffend sie zu sein scheinen, wiren nur
dann gerechtfertigt, wenn durch sie bewiesen werden konnte, dass Diirers
Schopfungen einen #sthetisch vollkommen befriedigenden Eindruck hervor-
bringen, dass sie jenes absolute, jeden Wunsch und jede Reflektion aus-
schliessende Wohlgefallen erregen, welches, wie die Erfahrung erweist, die
Wirkung vollendeter Kunstgebilde ist. Die Urtheile der Kunstkenner, wie
der Laien wiirden einer solchen Behauptung widersprechen. Kine logische
Konsequenz des Denkens kann demnach allein auf folgende Annahme fithren :
Albrecht Diirer selbst, wie die ihm vorangehenden deutschen Maler und
Bildhauer iiberhaupt, haben in der bildenden Kunst etwas Kiinstlerisches
verwirklichen wollen, was sich eben durch die Mittel der bildenden Kunst
nicht verwirklichen liess. Fiir die Ideen Diirers liess sich in Bildwerken
der vollkommen entsprechende Ausdruck nicht finden. Der Weg, den er
zur kiinstlerischen Gestaltung seines Ideals einschlug, konnte nie vollstindig
zum Ziele fithren. Er hatte mehr zu sagen, als sich mit dem Stift oder
dem Pinsel allgemein verstindlich machen liess. Nur das Schaffen eines
unvergleichlich genialischen Kiinstlers konnte es zur Evidenz erweisen, dass
in vollendeter Weise das kiinstlerische Empfinden des dentschen Genius
gich nicht in Werken der bildenden, sondern in solchen anderer Kiinste
offenbaren konnte. Raphaels, des Italieners, Ideen waren Ideen, die ihr
trenes Spiegelbild in den Gebilden der Malerei fanden, Diirers, des Deut-
schen, Absichten sprengten die Schonheitsgesetze der bildenden Kunst. Das
Gofiiss war zu eng fiir den Inhalt, der dahinein gegossen wurde. Genien
wie Diirer gegeniiber lernte die bildende Kunst an sich selbst verzweifeln,
nur widerwillig liess sie sich von der iibermiissigen Kraft zwingen und sie
richte sich an ihr, indem sie dem Meister das Hochste verweigerte, was
sie zu geben hatte: die Harmonie der Schinheit.

So hiitten wir denn in dem kiinstlerischen Schaffen Diirers einen leiden-
schaftlichen gewaltigen Kampf zu gewahren, das Ringen eines Genies,
seinem Empfinden Ausdruck zu verleihen in Formen, die nicht im Stande
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waren, diess Empfinden auszudriicken. Wer mit diesen Voraussetzungen an
die Betrachtung seiner Werke geht, wird den Standpunkt gewonnen haben,
von dem aus ihm die Gestalt des Kiinstlers in ihrver ganzen, fast iiber-
menschlichen Grosse erscheint. Er wird den Einblick thun in die Tiefe
einer schopferischen Gefithlskraft und einer unerschipflichen Einbildungs-
kraft, der ihn zu dem staunenden Ausrufe bringen wird: ,meben solchem
Reichthum erscheinen ja selbst die unvergleichlich begabtesten Genien der
griechischen und italienischen Kunst arm*!

Welcher Art aber war das kiinstlerische Ideal Diirers, welches waren
die Wege, die er zu seiner Gestaltung einschlug? Welches sind die
Geheimnisse dieser Kunst? Es moge mir verstattet sein, im Folgenden
einen Versuch zur Beantwortung dieser Fragen zu machen, deren schwer-
wiegende Bedeutung aus dem Gesagten wohl deutlich ersichtlich geworden
ist.  'Will man in wenigen Worten zusammenfassen, welche Faktoren in
Diirers Begabung es sind, die die Eigenart seiner Werke bestimmen, so
darf man sagen: einerseits ein Mangel an Empfindung fiir Schonheit der
sinnlichen Form, andererseits ein Ueberschuss an seelischem Empfinden.
Des Mangels musste er gewahr werden, als ihm in Italien die verklirten
(festalten antiker und italienischer Kunst entgegentraten, und damit wurde
er selbst veranlasst, Versuche zu einer Idealisirung der Form zu machen.
Diese zu betrachten, soll Inhalt der ersten Untersuchung sein. Eine zweite
soll sich mit der Frage beschiiftigen, in wie weit der Ueberfluss an Em-
pfindung den Charakter seiner Werke bestimmte. Also auf der einen
Seite: sein Streben nach Schonheit der Form, auf der anderen: sein Streben
nach Wahrheit des Ausdruckes.

L

Unzihlige Male ist es bei einer Vergleichung romanischer und ger-
manischer Kunstiibung ausgesprochen worden, dass in jener das Gewicht
auf die Form, in dieser auf den Gehalt gelegt ist, und es kann nicht be-
zweifelt werden, dass damit ein hichst bedeutungsvoller Hinweis auf Wesens-
verschiedenheiten gegeben wird, die in der sozial-politischen und geistigen
Geschichte des Mittelalters und der Neuzeit eine hervorragende Rolle
gespielt haben. Um extreme Kontraste kann es sich natiirlich nicht han-
deln, sondern nur um ein immerhin sehr deutliches Hervortreten besonderer
Eigenthtimlichkeiten. Es hat Zeiten gegeben, in denen die Verschiedenheit
in fast greifbarer Weise auf allen Gebieten geistigen Lebens zu Tage ge-
treten ist, dann wieder Zeiten, in denen sie kaum bemerkbar war. Wann
immer der Charakter einer der beiden Volksstémme sich in voller spon-
taner Willensdusserung offenbarte, war das erstere der Fall.

Die tiefsten, sehr geheimmnissvollen Griinde dieser verschiedenen Welt-
anschauungen aufzudecken, wird niemals ganz gelingen. Das Schliessen
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aus der Wirkung auf die Ursache ist ja ein unendliches, weil unserem
Verstand jede Ursache wieder als Wirkung erscheint. Man dringt dann
héchstens vom geistigen Wesen auf die Naturbedingungen als Ursache
hin, die es so und nicht anders bewirkt hat. Man wiirde durch Riick-
schliisse in unserem Falle darauf kommen, in weit zuriickliegenden Zeiten
in der Natur die Bedingungen dafiic zu suchen, dass bei den Romanen
der Gesichtssinn, als Vermittler der Anschanungen vom Raum, d. h. von
der Erscheinung, bei den Germanen der Gehorsinn als Vermittler der An-
schanungen von der Zeit, d. h. von dem Wesen, besonders ausgebildet
worden ist. Man wiirde darauf hinweisen konnen, dass bei den im Natur-
zustande befindlichen Volkern das Gehor eine hervorragendere Rolle spielt
als das Gesicht, dass zu einer Zeit, als der Germane die ersten KErfah-
rungen der Kultur machte, der Romane als ein verwilderter Nachkomme
eines élteren Kulturvolkes von diesem den feiner ausgebildeten Gesichts-
sinn als ein Pathengeschenk in seiner Wiege erhielt, den sich der Ger-
mane erst durch lange Uebung erwerben sollte. Welche Erklirungen immer
man suchen mag, sicher bleibt das Eine, dass wir in dem geistigen Leben
der Romanen den Werth auf die Erscheinung, in dem der Germanen auf
das Wesen gelegt sehen.

Auf welchem Gebiete sollte uns diese Thatsache besser zum Bewusst-
sein gebracht werden konnen, als auf dem der bildenden Kunst, dieser
Verkldrerin der Erscheinung im Bilde! Die Geschichte der deutschen
Malerei, verfolgt man sie von dem entscheidenden Momente an, da sie
sich befreiend von dem durch die Architekten ihr auferlegten Zwange
selbstéindig nach freieren Prinzipien entwickelt, ist die Geschichte von
Kiinstlern, die, begabt mit erstaunlich lebhafter Einbildungskraft, alle so
unter dem Einflusse des ihre Empfindungen warm und nachhaltig erregenden
christlichen Stoffes stehen, den sie darzustellen haben, dass bei ihrem
Schaffen diese Erregung der ansfithrenden Hand sich mittheilt. Wahrhaft
erschreckend wirken diese zu einem todten Leben erstarrten Gemiithsaffekte,
welche die Betrachtung der Leidensgeschichte Christi und seiner Nach-
folger in den sie verbildlichenden Meistern hervorgernfen hat. Da ist
nichts von den gehaltenen, ruhigen, itber die Wirklichkeit erhabenen Formen
zu sehen, an denen sich in den Werken der Italiener die Fluth leiden-
schaftlichen Empfindens gebrochen, in denen sie sich beruhigt und ge-
sammelt hat. In heftigen Bewegungen, krampfhaften Gebirden, ver-
zerrten Kopfen zuckt jih die Leidenschaft gleich einem Blitze von einer
Figur zur anderen. In eckigem Linienzuge, in spitzigen Formen, in grellen
Kontrasten breitet sich anarchisches Wirrsal aus. Was haben diese Kiinstler
in der Natur gesehen? — iiberall gewahren wir tiberraschende Ziige von
feiner Lebensbeobachtung, gewissenhafte Nachahmung zahlloser Details,
aber das Leben, die Natur ist, was Ausdruck anbetrifft, weit iberboten.
Die Einbildungskraft hat die Wirkung, welche die Leidenschaft auf den
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Gesichtsausdruck, auf die Gebérde des Menschen hervorbringt, verstirkt,
gesteigert, wie umgekehrt der Italiener sie herabgediampft hat. Merkwiirdig
genug! Man mochte in solchen Kunstwerken fast eine Materialisirung der
Empfindungen sehen. Und auf der anderen Seite, wie in jenen Darstel-
lungen aufopferungsvoller Hingebung, zirtlicher Liebe, himmelwirts ent-
ziickter Hoffnung, gottergebner Demuth die geheimsten Seelenregungen des
Menschen belauscht und in Kopfhaltung, Blick und Gesten veranschaulicht
sind! Auch hier eine Steigerung des Ausdrucks iiber das in der Wirk-
lichkeit Erschaute hinaus! Gewiss, diese alten Maler hatten Idealismus so
gut wie irgend ein Italiener, in ihmen waren alle Vorbedingungen fiir
kiinstlerisches Schaffen: die zarteste Empfinglichkeit fiir alle seelischen
Eindriicke, die lebhafteste Einbildungskraft, eine schopfungskriftige Gewalt
des Gefithles vorhanden — nur dass dieses Gefiihl in Bildern wiedergeben
wollte, was sich in Bildern, sollen sie maass- und schonheitsvolle Gebilde
sein, nicht wiedergeben lisst. Thr Ideal war der wahrhaftige Ausdruck
des Seelenlebens bis in seine verborgensten Regungen hinein.

Die bildnerische Aufgabe brachte es aber mit sich, dass auch sie trotz
der unabweisbaren Forderungen der Wahrheit in Bezug auf den Ausdruck
eine ideale Bildung der menschlichen Gestalt anstreben mussten. Am
dentlichsten tritt, diess Streben immer in solchen Darstellungen auf; in denen
es sich nicht um dramatisch-bewegte Situationen, um heftige Affekte, um
das Leiden, sondern um wenig bewegte Handlungen, um einfache Vorgiinge,
um dauernde Zustinde des Gemiithes, um freudiges, befriedigt inniges Sein
handelt. HEs scheint, als habe mit dem Nachlassen seelischer Spannkraft
der kiinstlerische Verstand sein Recht geltend gemacht. Man sehe nur
die ruhig stehenden Heiligen auf den Fligeln der Altire, Maria, die voll
Seligkeit ihres Kindes sich freut, Scenen wie die ,Anbetung der heiligen
drei Konige“, die ,Heimsuchung* und viele andere mehr. Da gewahrt
man fast schiichtern die Versuche, ernste wiirdige Greise, kriftige stattliche
Miéinner, zerliche liebliche Frauen, muntere lebhafte Kinder in typischer
Grestaltung zu bilden — man kann mit ziemlicher Bestimmtheit das Schonheits-
ideal der einzelnen Kiinstler ahnen. Freilich ein Schonheitsideal, das
unserer aus der Antike und aus der italienischen Renaissance gebildeten
Anschauung wenig entspricht! Am ersten vielleicht noch bei den Meistern
der Kolnischen Schule, die in Form und Farbe Wohlgefilligeres als die
der anderen Hauptschulen gegeben haben. Sieht man lingere Zeit keine
anderen Kunstwerke als deutsche, so kann man wohl selbst so weit kommen,
mancher Figur fast eine idealische Schonheit zuzusprechen. Der Wahn
verschwindet aber schnell bei erneutem Anblick eines italienischen Bildes,
man wird dann inne, dass man gefesselt von dem inneren Gehalt des
Dargestellten sich durch ihn zu dem Glauben hat verfiihren lassen, etwas
Schénes zu sehen. Dann bemerkt man mit Staunen den Abstand zwischen
den grossen einfachen, symmetrischen Gesichtsziigen, der frei und unge-
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zwungen bewegten Gestalt, der in weichen Falten fliessenden Gewandung
der Figuren des Italieners und den unregelmissigen Gesichtstypen, den
eckigen Figuren, den gekiinstelten unsicheren Bewegungen, den schwer-
falligen, eckig gefalteten Draperien der Gestalten des Deutschen. Gewiss
hat man als einen wesentlichen Grund dieser Verschiedenheit des italienischen
und deutschen Schonheitsideales die Verschiedenheit eben der Volkstypen
selbst zu betrachten: der Italiener war seinem Typus, seinem Gebahren,
seiner Tracht nach ein ungleich dankbareres Vorbild fiir den Kiinstler,
als der Deutsche, welchem die Natur nicht wie jenem die freie Entfaltung
der Sinnlichkeit in der Erscheinung gegeben hatte. Die bildnerisch-
kiinstlerische Begabung des Italieners sprach sich bei jedem Individuum
in der Gestaltung seiner eigenen dusseren Erscheinung ans. Daran hinderte
den Deutschen die vorzugsweise auf die Ausgestaltung des inneren Wesens
gerichtete Thitigkeit. So bemerken wir, dass die Form der #dusseren
Erscheinung im Leben durchaus analog ist jener in der Kunst, dass ihre
tiefere Erklirung aber eben in den Wesensverschiedenheiten der beiden
Nationen gesucht werden muss. Man konnte sagen, dass bei den Figuren
auf deutschen Gemilden der Typus und die Gestalt vom Kiinstler gleichsam
von innen herausgebildet wurden als eine Versinnbildlichung des Charakters,
der Seele, bei denen auf italienischen Kunstwerken die Form als eine ver-
schleiernde Hiille iitber das individuelle Seelenleben gelegt wurde. So kommt
es, dass wir dort lauter individuelle Charaktere, hier allgemeine Typen zu
sehen glauben.

Mit diesem Vorwiegen der Gefiihlsthitigkeit bei den deutschen Kiinst-
lern, der Verstandesthiitigkeit bei den italienischen héingt es ferner zusammen,
dass iiber dem Streben nach wahrhafter Wiedergabe der Landschaft und der
Architektur auf den Hintergriinden der Bilder die ersteren es versdumten,
die Gresetze der Perspektive zu ergriinden, mit deren Erforschung so viele der
grossten Maler, Bildhauer und Architekten Italiens im XV. Jahrhundert so
eifrig, ja leidenschaftlich sich beschiiftigt haben. Was das eigentlich Male-
rische anbetrifft, so muss man sagen, dass die Freude an Kraft und Leuchten
der Farbe eine wesentliche Rolle bei dem Schaffen der deutschen Kiinstler
gespielt hat, aber es ist mehr die Freude an lebhaften, intensiven, einzelnen
Farbentonen, als an der Harmonie, die durch Neben- und Untereinander-
ordnung sich gegenseitig hebender oder dédmpfender Tine erzielt wird.
Auch der Farbensinn so wenig wie der Formensinn ist ein auf das Ideale
gerichteter. Die Ausbildung des Oelverfahrens durch die van Eyck aber
gab die Moglichkeit, Farben von einer Sittigung und Lebhaftigkeit zur
Darstellung zu bringen, wie sie den italienischen Gemilden im Allgemeinen
bis zum Ende des XV. Jahrhunderts fremd geblieben sind. Spielte in
Italien die Frescomalerei ferner die erste Rolle und machte sich deren Ein-
fluss auch in der monumentalen Gestaltung der Altarbilder geltend, so ar-
beiteten die deutschen Kiinstler durchweg in kleineren Verhiltnissen, da
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die wandlosen gotischen Kirchen der Entfaltung der Wandmalerei keine
Flichen darboten und die Tafelbilder micht als integrirende Theile eines
architektonischen Ganzen, sondern als selbstindig auf den Anblick in der
Natur berechnete Kunstwerke aufgefasst wurden. Die kleineren Verhilt-
nisse bedingten eine grossere Sorgfalt in der Ausfithrung. Man staunt iiber
die hingebende Geduld, mit welcher Farbenschichten iiber Farbenschichten
gelegt sind, bis eine glatte emailartige Fliche erreicht ist, iiber diese bei-
spiellose Fertigkeit im technischen Verfahren. Die (Geschicklichkeit der
Kiinstler liess, was Genauigkeit und Feinheit der Zeichnung, sowie was
den Farbenauftrag anbetrifft, wahrlich nichts zu wiinschen iibrig.

Es ist der Vergleich mit der italienischen Kunstitbung, der uns die
Mingel der deutschen deutlich gewahr werden ldsst. Nur diejenigen unter
den deutschen Malern, welche italienische Kunstwerke gesehen hatten,
konnten zu einem Bewusstsein dessen, was ihnen fehlte, gelangen, Be-
trachtungen dariiber anstellen, auf welchem Wege zu einem freieren Stil
zn gelangen sei. Deren hat es aber selbst im XV. Jahrhundert wohl nur
sehr wenige gegeben — ein Einfluss, der von der Kunst jenseits der Alpen
ausgeiibt worden wire, lidsst sich ausser bei einigen unbedeutenderen
Meistern in Tyrol und in Bayern nicht konstatiren. Erst um die Wende
des XV. Jahrhunderts vollzieht sich hierin eine bedeutungsvolle Wendung.
Albrecht Diirer ist einer der Ersten gewesen, dessen erstauntem Auge das
Schonheitsreich der italienischen Kunst sich eroffnet, dem es die Er-
kenntniss von den Mingeln der Kunst seines Vaterlandes erschlossen und
das Ideal einer Ausbildung und Veredlung der deutschen bildenden Kunst
vor die Seele gezaubert hat. Mit den Adlersschwingen des Genius hat er
sich aus dem engen Dunstkreis der Tradition und Gewohnheit empor-
geschwungen und sie mit kithnem scharfem Blicke von seiner freieren
Hohe herab beurtheilt. Die Objektivitit, mit der wir bloss das weit in
der Geschichte Zuriickliegende zu priifen vermogen, hat er in der Be-
trachtung seiner Zeit gehabt. Mit kurzen Worten charakterisirt er in
seiner Zueignung der Proportionslehre an Pirkheimer die Kunst seiner
Nation etwa in der selben Weise, wie es kurz zuvor von uns ausfiithrlicher
versucht wurde, mit jenen bereits angefithrten Worten:

,Denn es ist offenbar, dass die deutschen Maler mit ihrer Hand
und im Gebrauch der Farben nicht wenig geschickt sind, wiewohl
es ihnen bisher an der Kunst der Messung, Perspektive und an-
derem dergleichen gemangelt hat. Darum ist zu hoffen, wenn sie
diese auch erlernen und also Geschicklichkeit nund Kenntniss mit
einander itberkommen, dass sie dann mit der Zeit keiner anderen
Nation den Preis vor ihnen lassen werden.“

Und im Vorwort zur ,Unterweisung der Messung mit dem Zirkel und
Richtscheit* heisst es:
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»Man hat bisher in unseren deutschen Landen viel begabten
Jungen die Kunst der Malerei lernen lassen, die man ohme alle
Grundlage und bloss nach einem alltiiglichen Gebrauche gelehrt
hat. Dieselben sind also in Unwissenheit, wie ein wilder, un-
beschnittener Baum, aufgewachsen, wiewohl einige aus ihnen durch
bestindige Uebung eine freie Hand erlangten, so dass sie ihre
Werke zwar geschickt, aber ohne Vorbedacht und bloss nach ihrem
Geschmacke gemacht haben. Wenn aber die sachverstindigen
Maler und rechten Kiinstler solch’ ein uniiberlegtes Werk sahen,
haben sie und nicht mit Unrecht die Blindheit dieser Leute ver-
lacht, weil einem rechten Kenner nichts unangenehmer zu sehen
ist, als Unrichtigkeiten in einem Gemiilde, ob dasselbe auch mif
allem Fleisse gemalt wiire. — Dass aber soiche Maler Wohlgefallen
an ihren Irrthitmern gefunden haben, davon ist allein das die Ur-
sache gewesen, dass sie die Kunst der Messung nicht gelernt
haben, ohne die keiner ein rechter Werkmeister werden oder sein
kann. Das ist aber wieder die Schuld ihrer Meister gewesen,
welche diese Kunst selbst nicht gekannt haben.“

Die Kunst der Messung, das heisst der Messung von Linien, Ebenen,
Korpern. Sie bildet den Inhalt einer seiner theoretischen Schriften, eine
andere ist der Lehre von den Proportionen gewidmet, die er nicht minder
nothig fiir den Kiinstler hilt. 'Will er mit jener dem Mangel an Kenntniss
der Perspektive abhelfen, so mit dieser dem Mangel eines Schinheitsideales.
Diese theoretischen Studien sind das Resultat von des Meisters Bertthrung
mit der italienischen Renaissancekunst und den humanistischen Bestrebungen.
Sie ziehen sich durch sein ganzes Leben und sind fiir die Erkenntniss
seines Geistes und der eigenartigen Stellung, die er in der Kunstgeschichte
einnimmt, fast von gleicher Bedeutung wie seine kiinstlerischen Schopfungen.
Sie sind, um es frei herauszusagen, ein missgliickter Versuch gewesen, der
deutschen Kunst zu helfen. 'Was Diirer theoretisch lehren wollte, liess sich
nicht lehren — diese Schriften konnten kein Ersatz sein fiir die dem
Deutschen fehlende Begabung, das Schone, Ideale zu bilden. Daher sind
es auch weniger die von Diirer gewonnenen Resultate theoretischer Kon-
struktionen, welche besonderes Interesse erwecken, als die in ihnen ver-
arbeiteten kiinstlerischen Anschauungen. Wie gelangte er, in dessen
Anschauungsvermogen mit wunderbarver Treue die ganze sichtbare Aussen-
welt sich spiegelte, zu solchen wissenschaftlich abstrakten Konstruktionen
bestimmter fiir die Erscheinung giiltiger Gesetze? Die Anregung zu ihnen
ging nicht von seiner geliebten Freundin, der Natur, aus, sondern einerseits
von den Kunstwerken, andererseits von der kunstwissenschaftlichen Litteratur
der Alten und der Italiener. Nimmt man zwei einzelne Namen als Vertreter
ganzer Richtungen, so kann man auch fiir diese Thatsache ein Wort des
Meisters selbst zitiren (aus dem Bruchstiick eines Entwurfes zur Dedikation
der Proportionslehre):
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sdenn  ich selber wollte lieber einen hochgelehrten berithmten
Mann in solcher Kunst horen und lesen, denn dass ich als ein un-
begriindeter davon schreiben soll. Jedoch so ich keinen finde, der
davon etwas beschrieben hiitte, von menschlicher Maass zu machen,
denn einen Mann Jacobus genannt, von Venedig geboren, ein
lieblicher Maler. Der wies mir Man und Weib, die er aus der
Maass gemacht hatte, und dass ich auf diese Zeit lieber sehen
wollte, was seine Meinung gewesen war, denn ein neues Konigreich.
Und wenn ich’s hiitte, so wollte ich ihm’s zu Ehren in den Druck
bringen gemeinem Nutzen zu Gute. Aber ich war zu derselben
Zeit noch jung wund hatte nie von solchem Dinge gehort und
die Kunst ward mir fast lieb, und ich nahm die Dinge zu Sinn,
wie man solche Dinge mochte zuwege bringen. Denn mir wollte
dieser vorgemeldete Jacobus seinen Grund nicht klerlich anzeigen.
Das merkte ich wohl an ihin, doch nahm ich mein eigenes Ding fiir
mich und las den Vitruvius. Der beschreibt ein wenig von der
Gliedermaass eines Mannes. Also von oder aus den zweien obgenannlen
Minnern habe ich meinen Anfang genommen und habe danach aus
meinem Farnehmen gesucht von Tag zu Tag.“

Neuere, sehr eingehende Forschungen, namentlich des scharfsichtigen
Biographen Dirers: Thausing, haben mit grosster Wahrscheinlichkeit
ergeben, dass Diirer bereits auf seiner ersten Wanderschaft im Jahre 1494
im Alter von 23 Jahren nach Venedig gelangt ist. Seine Lehrjahre hatte
er, da ihn als Knabe schon der Drang, Maler zu werden, erfiillte, bei dem
angesehenen und viel beschiiftigten Niirnberger Altmeister Michel Wohl-
gemuth zugebracht. Hier hatte er alle die Anweisungen, welche ein ehrlicher
deutscher Kiinstler seinen Schiilern fiir das Zeichnen, das Mischen und den
Auftrag der Farben, das Schneiden in Holz und das Stechen in Kupfer
geben konnte, erhalten. Er hatte vermuthlich nach mancherler Vorlagen
auch anderer berithmter deutscher Meister, wie namentlich des grossen
Kupferstechers Martin Schongauer, arbeiten miissen. Als er 1490 neunzehn-
jahrig aus der Lehre entlassen wurde, scheint ihn seine Verehrung fiir
eben diesen Meister Martin bewogen zu haben, nach Colmar zu gehen,
doch sollte er ihn nicht mehr am Leben finden. Wohin er sonst noch
gekommen, in den Werkstitten welcher Meister er nach Sitte der wandernden
(esellen gearbeitet, wissen wir nicht. Alles aber, wie gesagt, scheint dafiir
zu sprechen, dass er am Schlusse seiner Wanderjahre nach Venedig
gekommen und hier vermuthlich in die erste Beziehung zu jenem Meister
Jacobus getreten ist, dessen Anweisungen er noch in spiteren Jahren
gesteht so viel zu verdanken. Es war dies Jacopo Barbari, ein Kiinstler,
dessen Bilder und Kupferstiche uns neben den Werken Bellinis und seiner
hervorragendsten Zeitgenossen und Schiiler eine ziemlich untergeordnete
Stellung einzunehmen scheinen, jedoch eine sehr eigenartige kiinstlerische
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Individualitit verrathen. Offenbar war er ein erfindungsreicher Kopf, der
eine Vorliebe fiir das Sonderbare, Anssergewdhnliche hatte. Er ist einer der
Ersten, wenn nicht der Erste gewesen, der jene spiiter in der venezianischen
Kunst so beliebten Darstellungen der ,santa conversazione“ schuf, jene
genreartigen Darstellungen der h. Familie, die sich in der Gesellschaft
von Heiligen im Griinen niedergelassen hat. Unter seinen Stichen finden
sich viele, in denen antike Stoffe behandelt sind. Die Figuren sind von
grosser Schlankheit und Zartheit, zumeist von gesuchter Geziertheit in
Stellung und Bewegung. Es spricht aus ihnen eine Empfindsamkeit, die
man vergeblich bei irgend einem anderen Italiener dieser Zeit suchen wiirde.
Diese Eigenthiimlichkeiten, die sich wohl mur aus deutschen Einflissen
erklidren lassen, haben die Aufmerksamkeit der Forscher in hoherem Maasse
auf den Meister gezogen, als er es seiner eigentlichen kiinstlerischen Be-
fiihigung nach verdient. Man ist geneigt in ihm auch den Illustrator ver-
schiedener am Ende des XYV. Jahrhunderts in Venedig publizirter Holz-
schnittwerke zu sehen.

Unbestreitbar ist der Einfluss, den er auf Diirer damals und spiter in
den Jahren 1500 bis 1504 noch einmal ausgeitbt hat. Er ist es gewesen,
der Diirer auf die Antike und auf die Wichtigkeit der Proportionsstudien
aufmerksam gemacht hat.

Welche Empfindungen miissen es gewesen sein, mit denen Diirer in
Ttalien eine ganz neue Welt der Formen seinem Blick sich erdffnen sah!
Er, der seine Vorbilder bisher in den Gemilden, Kupferstichen und Holz-
schnitten der Wohlgemuth, Schongauer gefunden hatte, sah sich plotzlich
den farbenherrlichen, in stiller Schénheit prangenden Madonnenbildern des
Giovanni Bellini, den halb antiken, halb modernen, von heisser Leiden-
schaftlichkeit durchzitterten, aber in strenge herbe Formen gegossenen
Schopfungen Andrea Mantegna’s, den zerlichen, leicht und lieblich orna-
mentirten Renaissancebauten und -denkmiilern der Lombardi gegeniiber.
Wie Traumesvisionen miissen ihm die grossen, ernsten Gestalten der italieni-
schen Malerei erschienen sein. Erwachte er, so musste er sich fragen,
wie es denn moglich sei, solche Wesen zu bilden, und er bestiirmte seinen
Meister Jacobus mit Fragen. Da antwortete ihm dieser mit geheimmiss-
voller Zuriickhaltung, wie sie demjenigen zu eigen ist, der, seiner eigenen
Beschriinktheit bewusst, doch den Nimbus des Ruhmes seiner Landsleute
auch seinem Haupte gewahrt wissen will. Er sprach ihm von den Wun-
dern der Proportionsgeheimnisse und wies ihm ,Mann und Weib, die er
nach dem Maass gemacht hatte.“

Es kann kein Zweifel dariiber sein, dass es Studien nach dem Nackten
waren, die der Venetianer seinem deutschen Lehrling vorwies. Ja — nach
Allem, was neuere Untersuchungen zu Tage gefordert haben — sind diese
Studien nichts Anderes als Nachahmungen antiker Sculpturen gewesen.
Eine in London aufbewahrte Zeichnung, die Diiver zweifellos in seiner
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haltenden Apollo dar, dessen Vorbild kein anderes als der Apollo von
Belvedere ist. Dass aber gerade diese Zeichnung in der Zeit naher Be-
ziehungen zu Barbari entstanden ist, beweist ein Stich des letzteren,
auf dem ebenso in Nachahmung der Vatikanischen Statue der Apollo mit
dem Bogen schiessend auf der Himmelskugel stehend dargestellt ist.
Neben ihm gewahrt man vom Riicken in halber Figur gesehen Diana, mit
flatternden Haaren, ein Geweih an der Stirne, einen leuchtenden Stern
auf dem Haupte. Nun, auf der Zeichnung Diirers sieht man gleichfalls
rechts die Gottin skizzirt, so dass bei der Absonderlichkeit der Komposition
der intimste Zusammenhang zwischen den beiden Werken nicht zu leugnen
ist. Aber Diirer hat sich getreuer an das antike Vorbild gehalten, dessen
Maasse genauer reproduzirt, nicht wie Barbari die Schlankheit der Glieder,
das Schwebende der Stellung iibertrieben. So gut es ihm moglich war,
hat er den idealen jugendlichen Korper wiederzugeben versucht, freilich
nicht ohne eine gewisse deutsche Schirfe in alle Formen zu bringen.
Vermuthlich hatte Jacopo sich eine Zeichnung der Statue, die, wie es
scheint, in den ersten neunziger Jahren des XV. Jahrhunderts in Porto
d’Anzo bei Rom gefunden worden war, verschafft und diese bei seinen
Proportionsstudien benutzt. Und wie fiir den nackten méannlichen Korper
den Apollo, so fiir den weiblichen offenbar eine antike Venusstatue in der
Art der medicéischen. Auf einem seiner Stiche: Mars, Venus und Amor
ist die Gottin deutlich in Nachahmung einer solchen entstanden. Und
auch bei der Betrachtung von Diirers frithem kiinstlerischen Schaffen
begegnen uns wiederholt Figuren, welche die Anlehnung an den antiken
Venustypus verrathen, so jene Gestalt der Venus auf dem ,Traum des
Doctors“, die nackte, einen Spiegel haltende Frau auf einer Zeichnung in
den Uffizien, die Eva auf dem berithmten Kupferstiche: ,Adam und Eva“
von 1504.

Damals also in Venedig war es, dass der deutsche Meister zum
ersten Male, Dank der Vermittlung Jacopo Barbaris, die Antike kennen
lernte und zwar in zwei Gebilden, die noch heutzutage Jedem zuerst in
den Sinn kommen, wenn er von der Antike spricht. Sie wurden, wie
spiter nachgewiesen werden soll, der Ausgangspunkt seier Proportions-
studien, seiner Bestrebungen, ein gesetzmissig ideales Bild des mensch-
lichen Korpers zu finden. Vielleicht dass aunch damals ihm die antike
Statue eines den Bogen spannenden Amor, wie deren ja eine ganze An-
zahl aus dem Alterthum erhalten sind, zu Gesichte kam. Auf einer seiner
fritheren Zeichnungen in der Albertina zu Wien erscheint neben anderen
Studien diese in einen mit dem Lorbeerkranz geschmiickten, mit einem
kurzen Chiton bekleideten jugendlichen Apollo verwandelt.

Fast in gleicher Weise aber wie die Antiken scheinen Diiver wiilirend
seines Aufenthaltes einzelne Werke des grossen Padnaners Andrea Man-
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tegna gefesselt zu haben, vermuthlich hauptsiichlich ihrves mythologischen
Inhaltes wegen, dann aber auch wohl der in ihnen zum Ausdruck kom-
menden seelischen Gewalt und Leidenschaftlichkeit wegen. Hier im Gegen-
satz zu den leidenschaftlosen Gemilden der Venetianer vernahm er die
Sprache einer ihm in mancher Beziehung verwandten Kinstlerindividualitéit.
Mit grosser Sorgfalt hat er im Jahre 1494 zwei der gewaltigsten, ja un-
bindigsten Kupferstichkompositionen Mantegna's, den ,Kampf der See-
gotter® und das ,Bacchanal®, in zwer auf der Albertina zu Wien auf-
bewahrten Zeichnungen copirt. Wenn auch indirekt trat er auch durch
diese der Antike nahe. KEs ist nachgewiesen, dass Mantegna wenigstens
fiir einen Theil des Seegitterkampfes ein antikes Relief benutzt hat. Auch
eine auf eine Mantegneske Darstellung zuriickgehende mythologische Kom-
position: der durch Frauen herbeigefiithrte Tod des Orpheus, der Kupfer-
stich eines unbekannten Meisters, hat ihn zur Nachbildung gereizt. Die
Zeichnung, gleichfalls 1494 datirt, befindet sich in der Kuunsthalle zu
Hamburg.

‘Wohl wiissten wir gerne mehr von dem Eindrucke, den sonstige
italienische Kunstwerke auf ihn hervorgebracht haben, aber es sind ah-
gesehen von den erwihnten nur zwei Zeugnisse erhalten. Das eine in
einer Folge von neun Zeichnungen des British Museum in London, welche
nach dem sogenannten Venetianischen Tarokspiel, den in Kupfer ge-
stochenen Blittern eines italienischen Kartenspieles mit allegorischen Fi-
guren, gefertigt sind, das andere eine 1495 datirte Zeichnung im Besitze
des Baron Schickler in Paris, welche, das sitzende Christuskind zeigend,
offenbar die Figur von einem Bilde des Florentiner Malers Lorenzo di Credi
entlehnt hat. Die Spuren des Interesses, welches die italienische Land-
schaft, die venetianische Architektur, die Gondelschifffahrt, die Trachten
der in Venedig sich aufhaltenden orientalischen Kaufleute ihm eingeflosst
haben, findet man in den bald nach seiner Heimkehr entworfenen Apo-
kalypseholzschnitten.

So hatte denn Diirer den ersten Schritt in das gelobte Land der Kunst
gethan. Mit neuen Anschauungen von dem, was dort erreicht war, von
dem, was dem deutschen Kiinstler Noth that, trat er wieder ein in das
abgeschlossene Bereich der heimischen Kunstiibung. Von Neuem ist er,
wie es scheint, in néhere Beziehung zu Michel Wohlgemuth und dessen
Werkstatt getreten. Welcher Art diese Beziehungen waren, ist nicht mit
Sicherheit zu sagen. Moglich, dass er eine Anzahl seiner Arbeiten unter
der angesehenen Firma seines einstigen Lehrers ausgehen liess. Es sind
néimlich neun Kupferstiche, deren Erfindung zweifellos von Diiver ist,
sozusagen in zwei Ausgaben erhalten, das eine Mal mit dem Monogramm
‘Wohlgemuths: W, das andere Mal mit dem 1497 von Diirer angenommenen :
A, D. bezeichnet. Die mit W. bezeichneten scheinen allen Anzeichen nach
frither entstanden zu sein, und man hat das Réthsel am besten durch die
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Annahme zu losen gemeint, die Kompositionen Diirers seien zuerst in der
‘Werkstatt Wohlgemuths in Kupfer gestochen und spiter, als Diirer seine
volle Selbstindigkeit erreicht hatte, noch einmal von ihm nachgestochen
und mit seinem eigenen Monogramm versehen herausgegeben worden.
Mehre dieser Blitter gerade aber sind von grosstem Interesse fiir uns,
da sie verrathen, wie die Eindriicke, welche der Kiinstler in Italien empfangen
hatte, fortwirkten. Wir sehen aus ihnen, dass er andauernd fortfihrt, sich
mit dem Studium des nackten menschlichen Korpers zu befassen, dass
mythologische Stoffe seine Phantasie beschiiftigen. Was er in Italien
erfahren hatte, hatte seine Wissbegierde gereizt, aber nicht befriedigt. Nun
mag er in Nirnberg eifrig nach Méinnern gesucht haben, von denen er
weitere Aufschliisse wenigstens iiber die antiken Mythen erhalten kénnte.
Erwachten doch damals auch in Deutschland die humanistischen Studien!
Was ehrenwerthe, aber in engen Anschauungen befangene Kiinstler, wie
Wohlgemuth , nicht zu geben vermochten, galt es von den Gelehrten zn
erlangen. Ein gleiches Streben fithrte ihn dem jungen Wilibald Pirkheimer
nither, der dazu bestimmt war, eine so hervorragende Rolle in dem geistigen
Leben Niirnbergs zu spielen, und ihm durch sein ganzes Leben der treueste
Frennd bleiben sollte. Pirkheimer war sicher in der Lage, Direr iiber
Manches zu belehren, ihn mit dem Inhalt namhafter humanistischer
Forschungen und Publikationen bekannt zu machen, ihn auf hervor-
ragende Alterthumsforscher, wie Hartmann, Schedel und Konrad Celtes,
hinzuweisen.

Nur im Allgemeinen kann man diess vermuthen. Welches die Minner,
welches die Schriften waren, die Diirer zu einer Anzahl halb allegorischer,
halb mythologischer Darstellungen inspirirten, ist nicht festzustellen, so
wenig, als sich von einigen mit Bestimmtheit der Inhalt angeben ldsst.
Da sieht man auf einem Kupferstiche, dem ,Tranm des Doctors“, bei
einem in der Nihe des Ofen schlafenden élteren Manne eine nackte Frauen-
gestalt mit einem Apfel in der Hand, offenbar Frau Venus, die dem
Triumer erscheint. Neben ihm versucht der kleine Amor, auf Stelzen zu
lanfen. Auf einem anderen, den sogenannten ,vier Hexen“, stehen vier
nackte Frauen neben einander, zu deren Fiissen Todtengebeine liegen, zu
deren Seite sich ein wenig sichtbar der Hollenrachen aufthut — vielleicht,
wie die Formen der Korper andeuten, eine Darstellung von vier Lebens-
altern. Ein drittes Blatt zeigt einen biirtigen, gehtrnten Meeresgott, der
eine auf seinem Riicken liegende nackte Fran von dem Strande weg, an
dem ihre Genossinnen verzweifelt sich gebiérden, durch die Fluthen ent-
fithrt — man nennt es den ,Raub der Amymone“. Kinige andere Werke
haben Scenen aus der Herkulessage zum Gegenstand. Dem, ,der grosse
Herkules“ oder die ,Eifersucht“ benannten Kupferstich scheint eine eigen-
thitmliche Version der Erzihlung von Nessus und Dejanira zu Grunde zu
liegen. Kriftig zum Schlage ausholend droht eine Frau mit der Keule
eine andere im Schoosse eines Satyrs sitzende Frau zu treffen, indess ein
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schreiender nackter Mann in gespreitzter Stellung mit einem Baumstamm
den Schlag aufzuhalten versucht und ein kleiner Knabe mit einem Vogel
in der Hand davonléuft. Ebenso unerklirlich ist der auf einem Holzschnitte
dargestellte Vorgang: Herkules und zwei Frauen fallen iiber zwei am
Boden liegende gepanzerte Ritter her. Den Kampf mit den stymphalischen
Végeln veranschaunlicht ein auf der Veste in Nirnberg aufbewahrtes
Gremiilde.

Fillt die Entstehung der eben erwilhnten Werke (abgesehen von dem
1500 datirten Gemilde) etwa in die Jahre 1495 bis 1498, so fithrt uns die
Betrachtung einiger Illustrationen humanistischer Werke in etwas vor-
geriicktere Zeit (bis 1502). Auf Diirer'sche Zeichnungen gehen nimlich
einige der Holzschnitte zuriick, welche das 1502 publizirte Werk des
Konrad Celtes: ,quattuor libri amoram® schmiicken. Ausser dem Titelblatte,
welches den Dichter zeigh, wie er sein Werk dem Kaiser Maximilian iiber-
reicht, sind es die Darstellungen der thronenden Philosophie, welche die
vier Brustbilder des Ptolemiius, Albertus magnus, Plato und Virgil und
vier Windskopfe als Reprisentanten der vier Elemente und der vier Tem-
peramente umgeben, des Apollo und der Daphne sowie des ,Mons Par-
nassus“, dessen Mittelpunkt die Gestalt des sitzenden nackten, die Geige
spielenden Apollo bildet. Vielleicht war auch die hdochst eigenthiimliche
Zeichnung in Windsor, welche drei Frauen, darunter zwei nackte, vielleicht
beim Wahrsagen begriffene Frauen in der Nihe eines Wassers zeigt, auf
welchem begleitet von zwei Midchen Venus auf dem Delphine naht, fiir
die Reproduktion in einem #dhnlichen Buche, wie dem erwithnten, bestimmt.

Alle diese Darstellungen sind ebensoviele Belege dafiir, dass Diirer in
jungen Jahren schon den engen Kreis der Traditionen deutscher Kunst
zu durchbrechen versuchte, nach einer grosseren Formenauffaussung strebte.
Er wihlte antike Stoffe, weil diese allein ihm gestatteten, woran ihm vor
Allem gelegen war: nackte Figuren darzustellen. Es ist hochst lehrreich
zu sehen, wie sehr in diesen Studien das formalistische Element das
Interesse am Gegenstande selbst, an der Handlung, am Ausdruck {iber-
wiegt. Welches nun der Inhalt solcher Kompositionen, wie der ,Traum
des Doctors“, die ,Eifersucht“, die ,vier Hexen“ ist, diese Frage spielt
bei unserer Betrachtung eine unwesentliche Rolle. Unsere Aufmerksam-
keit ist zunéichst und vor Allem auf das Formale, auf die Darstellung
des Nackten gerichtet. Da Jacopo Barbari seine Fragen nur mit An-
deutungen beantwortet hatte, sucht Diirer nun selbst, sich ein Ideal des
menschlichen Korpers zu bilden. Wurde er dabei auf der einen Seite von
den Erinnerungen an italienische und antike Kunstwerke beeinflusst, so
frug er auf der anderen Seite die Natur um Rath. Zwei in dieser Zeit
entstandene Holzschnitte: ,das Minnerbad“ und ,das Frauenbad“ deuten
uns den Platz an, wo er seine Studien mit Vorliebe gemacht hat. Kaum
darf es Wunder nehmen, dass die der lebenden Wirklichkeit entnommenen
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Anschauungen michtiger und bestimmender waren, als die den Kunst-
werken in Italien entlehnten. Angesichts dieser iibervollen fleischigen
Frauenkorper, dieser muskulosen Minnergestalten fithlt man sich geneigt,
die Annahme irgend einer Beziehung zum romanischen Kunstideal zuriick-
zuweisen. Und doch wire diess nur das Anzeichen eines oberflichlichen
Sehens. In den frei und leicht bewegten Stellungen, die in der Abrundung
der weichen Formen, in den, verglichen mit Typen zeitgenossischer deut-
scher Werke, gross und harmonisch angelegten Gesichtsbildungen tritt
deutlich das Streben mnach einer Stilisirung im Sinne der siidlichen Kunst
hervor, ein sich Erheben iiber das Zufillige der einzelnen Erscheinung zu
allgemeinen Ideen.

Auch in den bedeutendsten Gemilden, welche Diirer in den neunziger
Jahren geschaffen hat, macht sich diess geltend — in der betenden Maria
der Augsburger Gallerie vom Jahre 1497, in dem Bildniss Friedrich des
Weisen in Berlin, vor Allem aber in dem aus der Allerheiligenkirche in
Wittenberg stammenden Dresdner Altar. Nicht allein, dass die eigen-
thitmliche Farbenbehandlung, das energische Modelliren mit schweren
grauen Schattentonen an Mantegna’s Richtung gemahnt, dass die Engels-
putten anf dem Altare ihre italienische Herkunft nicht verleugnen, auch
die grossen Verhiltnisse der Figuren, die Durchbildung der Anatomie des
Adam in Dresden, der bedeutende Kopf der Maria daselbst zeugen von
bewusstem Streben nach Grosse und Einfachheit.

Fast wie im schroffen Gegensatz zn dieser ganzen Richtung erscheint
das grosste Jugendwerk Diirers: die fiinfzehn Holzschnitte der Apokalypse,
die er im Jahre 1498 veroffentlichte, entstanden zn sein. Kaum michte
man es glauben, dass es der selbe Kiinstler ist, der diese von tiefster see-
lischer Erregtheit bebenden Bilder, der jene zumeist so verstandeskiihlen
Allegorien geschaffen hat! Deutlicher als angesichts dieser zu gleicher
Zeit entstandenen, so verschiedenartigen Jugendarbeiten Diirers lisst sich
die Unmoglichkeit einer kiinstlerisch zu vollziehenden Verschnung zwischen
so schrankenlosem seelischen Empfinden und einer abgeklirten Formen-
schonheit nicht zum Bewusstsein bringen. Mit den Mitteln, auf dem Ge-
biete der bildenden Kunst war und ist sie nicht denkbar. Wohl ist es
Diirer sehr ernst gewesen mit allen seinen Versuchen nach einem Formen-
ideal des nackten Korpers — und doch scheinen sie uns neben die Blétter
der Apokalypse gehalten wie ein leichtes Spielen neben ernstem Schaffen.
Dort die gelassene Verstandesthitigkeit ruhigen Betrachtens, sichtenden
Wiihlens, fleissigen Zeichnens — hier die in maasslos kithnen Gebilden
nach Gestaltung ringende Leidenschaftlichkeit einer grossen Seele, die
alle kliglich vom Verstande gebauten Dé#mme durchbricht. Das sind keine
wort- und tonlosen Bilder mehr: diese Diirer’sche Offenbarung ist der Schrei
eines nach Befreiung von der Ueberlast des Empfindens ringenden Ge-
miithes! Was liegt an antikisch schénen Figuren, an weichen Formen, an
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harmonischen Verhiltnissen, an anmuthsvollen Bewegungen — nicht den
Schein, nein die Wahrheit will dieser gewaltsame Bildner, die Wahrheit
des Ausdruckes, wie sie seine Einbildungskraft in den Augenblicken des
tiefsten Einblickes in die Tragik des Lebens erfasst hat. Indem er sein
eigentliches Wollen offenbarte, hat Diirer mit der Apokalypse selbst das
Urtheil iiber jenes scheinbare, mehr dusserliche Ideal gesprochen, fiir das
sein Herz sich nie wahrhaft erwirmt hat. In ihr lehnte sich sein Em-
pfinden gegen den Wahn auf, er habe seine Fithrer unter den antiken oder
italienischen Meistern zu suchen — vielleicht ohne dass er sich dessen
selbst, klar bewusst geworden wiire. Vielleicht war er damals auch noch
in dem anderen Wahne befangen, es giibe fiir ihn und seine Kunst noch
ein zweites gleichberechtigtes Stoffgebiet neben dem christlichen: die heid-
nische Fabelwelt. Vielleicht hatte ihn die Apokalypse noch nicht dariiber
belehrt, in welchem Boden seine Kraft wurzelte, vielleicht war er noch
nicht inne geworden, welch’ ein tiefgreifender Unterschied der Bedeutung
fiir sein kiinstlerisches Schaffen zwischen jenen seinem Wesen fremden Ge-
stalten der heidnischen Géttersage und den Gestalten des Christus und der
Maria war, an deren erlosende Gottlichkeit er mit aller Inbrunst glaubte.
Das Jahr 1500 sollte fiir Diirers weitere Entwicklung bedeutungsvoll
werden. Von Neuem trat der Siiden mit seinen auf Irrwege verlockenden
Einfliissen ihm nahe. Jacopo Barbari verliess Venedig, um in die Dienste
des Kaisers zu treten und seinen Aufenthalt in Nirnberg zu nehmen. Bis
1504 blieb er daselbst, und wiederum entspannen sich Beziehungen zwischen
ihm und Direr. Freilich werden diese wohl anderer Art als frither ge-
wesen sein, aus dem Lehrling war ein Meister geworden! Und doch umgab
in den Augen des Schopfers der Apokalypse noch immer ein Nimbus
das Haupt dieses schwachmiithigen Ttalieners. Noch war Direr trotz aller
selbsténdigen Studien dem Geheimniss der Proportionen des menschlichen
Korpers nicht auf den Grund gekommen. Noch gab es fiir ihn Etwas
von Barbari zu lernen. Noch war er wohl nicht dahinter gekommen, dass
es mit dessen Wissen schlecht bestellt sei. Konnten ihm auch Jacopo’s
Werke selbst kaum noch irgend einen tiefen Eindruck machen, so hatten
sie doch den Reiz des Ungewohnten. HKin Schimmer von der Sonne des
Siidens lag auf ihnen, und man kann sich wohl denken, dass in Niirn-
berg mit dem Italiener eine Art von Kultus getrieben wurde, den Diirer
in seiner Weise mitmachen mochte. Spiter in einem Briefe an Pirkheimer
schreibt er aus Venedig:

»Auch lasse ich Euch wissen, dass viele bessere Maler hier sind,
als da draussen Meister Jakob ist, aber Anton Kolb schwiire einen
Eid, es lebe kein besserer Maler auf Erden, als Jakob. Die An-

deren spotten seiner; sie sagen, wiire er gut, so bliebe er hier.“
Barbaris Einfluss auf Direr macht sich nach verschiedener Richtung
hin geltend. Zwei in dieser Zeit entstandene Bilder: eine Madonna von
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1507 im Belvedere zu Wien und das Brusthild des ,Salvator mundi“ in der
Sammlung Felix zu Leipzig erinnern in ihrer hellen blonden Férbung, in
ihrer zierlichen Formenauffassung lebhaft an die uns erhaltenen Gemiilde
des Venetianers. Mehre Kupferstiche: die Turkenfamilie, der h. Sebastian,
die Satyrfamilie von 1505 sind in freier Nachahmung, theilweise mit Be-
nutzung Barbari'scher Stiche entstanden. Der ,Apollo und Diana“ verriith,
dass Diirer von Neuem sich mit jener oben erwiihnten Komposition Jacopo’s
beschiftigt hat, freilich in einer Weise, die fast wie ein beabsichtigter
Widerspruch aussieht. Die mythologisch-allegorische Scene ist zu einem
Geenrebilde geworden: Apollo, ein im Gegensatze zu Barbaris iiberschlanker
Figur muskulés und robust gebauter Mann, scheint der Lieblingsbeschiif-
tigung seiner Schwester zu frohnen und mit gewaltigem Bogen Jagd auf
irgend ein Wild zu machen, indess Diana ruhig am Boden sitzend einen
Hirsch fittert. Andere Werke zeigen, ohne allerdings mit Barbari in Be-
ziehung gebracht werden zu konnen, dass die Antike in Diirers Einbildungs-
kraft fortlebt, so die Zeichnungen einer ruhenden Nymphe (Wien, Alber-
tina 1501), einer auf einem Delphin reitenden Venus (ebendaselbst 1503),
einer Gruppe von nackten IFrauen (Oxford, 1503), eines Arions (Wien,
Ambraser Sammlung), des gallischen Herkules (ebendaselbst), ferner die
Stiche: die ,grosse Fortuna“, die ,kleine Fortuna¥, das ,grosse“ und das
,kleine Pferd“, die ,drei Genien mit dem Schild¥, die ,drei Genien mit
der Hexe“.

Alle diese Werke aber unterscheiden sich, was die Formensprache an-
betrifft, sehr wesentlich von jenen in den 90er Jahren entstandenen. Mit
voller Freiheit schaltet und waltet der Kiinstler bei der Gestaltung der
fremdartigen Stoffe. Kaum bemerkt man noch das Streben nach einem
yantikischen* Schonheitsideal. Eine getreue, gewissenhafte Nachbildung der
Natur scheint durchaus siegreich zu herrschen. Wie der Apollo auf dem
erwihnten Kupferstiche, so scheint die grosse Nemesis in ihrer wahrhaft
abschreckenden, hiisslich wirklichen Leiblichkeit jedes Schénheitsideales
Hohn zu lachen. Ein riicksichtsloser Protest der Wahrheitsliebe gegen
ein leichtfertiges, willkiirliches Spiel mit der Wirklichkeit steht sie da.
Vergeblich wehrt sich das #dsthetische Gefithl gegen eine solche kiinstlerische
Verewigung des unschonsten Individuums. Von einer Meisterhand in furcht-
barer Wahrheit gebannt, stosst es uns ab und zieht uns zugleich doch
mit geheimnissvoller magischer Gewalt an als ein unbegreifliches Werk, in
dem der Maler mit der Natur selbst in die Schranken getreten ist.

Die grosse Fortuna ist vermuthlich noch vor der erneuerten Beziehung
Diirers zu Barbari entstanden. Durch seine selbstindigen Studien des
Nackten war er schliesslich bis zu einer solchen Abhingigkeit von der
Natur gelangt. Er selbst mochte einsehen, dass es weiter nicht gehen
konnte, dass er innehalten und gesetzmissige Normen suchen musste, die
ihm seine kiinstlerische Selbstiindigkeit gegeniiber der Wirklichkeit sicherten.
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Jacopo Barbari und Vitruv mussten ihm dazu behilflich sein. Mit dem
Jahre 1500 beginnen die Proportionsstudien Diirers, die ihn fortan bis zum
Ende seines Lebens neben seinem sonstigen Schaffen beschiftigen sollten.

So hoch der Kiinstler diese Studien schitzen musste als Bedingung
eines idealen kiinstlerischen Gestaltens, fiir so nothwendig er sie hielt,
gerade weil er die Mingel der deutschen und damit der eigenen Kunst-
itbung einsah, ein so geringes Interesse flossen sie uns ein. Nur als Zeug-
niss fiir das Streben Diirers verdienen sie heutzutage Beriicksichtigung.
So erklirt es sich auch leicht, dass eingehende Untersuchungen iiber den
Weg, den er einschlug, zu einem Canon zu gelangen, und iber die Resul-
tate, die er gewommen hat, noch nicht angestellt worden sind. Nur das
Eine diirfte mit Sicherheit festgestellt sein, dass er den Ausgangspunkt
von der Antike genommen hat und dann in der Folge durch eigene Be-
obachtungen und Messungen zu selbstiindigen schematischen Berechnungen
der Verhiltnisse der Korpertheile unter einander gelangt ist.

Zum Glick sind uns in der Sammlung des British Museum, in der
Dresdner Bibliothek und in der Albertina zu Wien Zeichnungen erhalten,
die uns iiber die ersten Versuche deutlich belehren. Als deren kiinstlerisches
Resultat liegt uns der Kupferstich von 1504: ;Adam und Eva* vor. Diirer
begann damit, an jener Zeichnung nach dem Apollo von Belvedere, die er
in fritheren Jahren gefertigt hatte, seine Berechnungen anzustellen. Zur
Hilfe wird er einerseits den Vitruv und die Anweisungen Barbaris, an-
dererseits die Natur selbst genommen haben. Letztere widersprach in
Vielem den ersteren. Auf verschiedenen Studienblittern, in denen er das
Schema des Apollo im Wesentlichen beibehielt, suchte er nun die Antike
in Binklang mit der Natur zu setzen und gelangte so zu einer kriftigeren,
breiteren, muskuloseren Gestalt. So entstand der Adam des Kupferstiches,
und in gleicher Weise hat sich die antike Venus in die Eva verwandelt.
Auch bei ihrer Entstehung gewahrt man das Umbilden der schlanken,
leichten Verhiltnisse in breitere, vollere, wuchtigere. Auch ohne dass jene
Vorstudien bekannt wiren, wiirde man in dem fertigen Kupferstiche an
der kimstlichen Stellung, an dem Mangel an Ausdruck der Figuren eine
kithle, ja trockene Verstandesarbeit erkennen, die sehr von Dirers sonstigen
Schopfungen absticht. Auch hier, wie in jenen mythologischen Darstellungen
der fritheren Zeit, hat die Reflektion die Empfindung in den Hintergrund
gedringt und gelihmt. In einer spiteren Darstellung des Gegenstandes,
in dem Holzschnitte der kleinen Passion, wo es sich nicht nm eine Formen-
konstruktion handelte, sehen wir, wie Diirer der Seene aus seiner lebhaften
Binbildungskraft heraus eine ganz neue, eigenartige Gestaltung gab: da
stehen Adam und Eva in zirtlicher Umarmung bei einander. Das Gemilde
in der (Gallerie Pitti nimmt eine Art Mittelstellung ein, die Darstellung ist
belebter, als auf dem Kupferstiche, aber in dem Adam sind noch Anklinge
an den Apollinischen. In Diirers Absicht hat es gelegen, in dem Adam
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und der Eva die idealen Repriasentanten der beiden Geschlechter hinzu-
stellen, Figuren die zugleich wahr und schon wiren. Hat er seinen Zweck
erreicht? Man wird ziemlich einstimmig antworten: nein! Man staunt
auch hier tiber den beispiellos scharfen, die Evscheinung erfassenden Blick
des Meisters, tiber die geradezn unbegreiflich feine Modellirung in Schatten
und Licht, aber schon ist dieses erste Menschenpaar nicht. Verglichen mit
der grossen Fortuna ist diese Eva freilich ein ideales weibliches Gebilde,
verglichen mit der antiken Venus, mit der Eva eines Raphaels ist sie plump
und schwerfallig.

Ueber die zunéichst folgenden Proportionsstudien des Kiinstlers sind
wir weniger genau unterrichtet. Einzelne Figuren, namentlich der Christus
in den Holzschnittfolgen der grossen und der kleinen Passion, sowie der
Kupferstichpassion verrathen die danernde Nachwirkung des antiken Proto-
typs des Adam. Man vergleiche namentlich die verschiedenen Darstellungen
der Auferstehung. Im Allgemeinen aber fithren die Aufgaben, die sich
Diirer in dem ,Marienleben“ und in der ,grossen Passion“ setzt, ihn von
den theoretischen Versuchen wieder auf ein ganz anderes Gebiet. Da fihrt
er ungehindert fort, in ergreifenden Bildern zu zeugen von dem seelischen
Empfinden, aus dem heraus die Apokalypse entstanden war. So ist es
denn auch mehr der Ausdruck eines theoretischen Spekulirens, als eines
lebendigen kiinstlerischen Prinzips, wenn er einmal in dem Entwurfe zur
Vorrede seiner Proportionslehre den merkwiirdigen Ausspruch thut, der
so treffend zu der Entstehungsgeschichte des Adams stimmt:

pdenn die Kunst ist gross schwer und wir mogen und wollen sie
mit grossen Ehren in das Lob Gottes wenden. Demn zu gleicher
Weise wie sie (d. h. die alten Maler und Bildhauer) die schonste
Geestalt eines Menschen haben zugemessen ihrem Abgott Apollo,
also wollen wir dieselbe Maass branchen zu Christus dem Herrn,
der der schonste aller Welt ist. Und wie sie gebraucht haben
Venus als das schonste Weib, also wollen wir dieselbe zierliche
Grestalt kreuschlich darlegen der allerreinsten Jungfrau Maria, der
Mutter Gottes. Und aus dem Herkules wollen wir den Simson
machen. Desgleichen wollen wir mit den anderen allen thun.“

Diirer selbst ist sehr entfernt davon gewesen, dieser Regel zu folgen —
auch nicht in diesen Jahren 1500 — 1505, in denen er doch so eifrig nach
einem Stile gesucht hat. Man braucht nur alle die Darstellungen christ-
lichen Inhalts ams dieser Zeit zu betrachten: sieben von den 12 Holz-
schnitten der grossen Passion, fast alle des Marienlebens, die Zeichnungen
der sogenannten griinen Passion in der Albertina, die Darstellungen der
Maria mit dem Kinde in Kupferstich und Zeichnungen, den h. Eustachius,
den lieblichen Stich ,Weihnachten*, die zwei grosseren (temilde: den
Paumgartner’schen Altar in Miinchen mit der Geburt Christi und die An-
betung der h. drei Konige in den Uffizien. In diesen Werken, die aus
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dem Herzen gekommen sind und zum Herzen gehen, ist nichts Fremdes,
nichts Entlehntes — in ihnen ist Alles deutsch: das Liebliche und das
Schroffe, das Weiche und das Heftige. Zu immer neuen Harmonien ver-
binden sich die in der Apokalypse zuerst angeschlagenen Téne, zu den
frohen und hellen des Gliickes und zu den tiefen diisteren der Klage.

Als Diver 1505 wiederum nach Italien sich aufmachte, war er ein
Meister, der trotz fremder Einfliisse aus eigener Kraft die Mittel und die
Formen des Ausdrucks fir sein kiinstlerisches Empfinden gefunden hatte
und mit stolzem Selbstbewusstsein seine Stellung und Kunst den Italienern
gegeniiber behaupten konnte. Nicht lange nach seiner Ankunft in Venedig
im Februar 1506 schrieb er an seinen Freund Pirkheimer:

,das Ding, das mir vor elf Jahren so wohl hat gefallen, das gefillt
mir jetzt nicht mehr und wenn ichs nicht selbst sihe, so hitte
ich es keinem Anderen geglaubt. Auch lasse ich es Euch wissen,
dass viel bessere Maler hier sind, als da draussen Meister Jacob ist!“

Was er mit dem ,Ding* meint, ist nicht ganz klar. Vermuthlich die
Kunstrichtung Barbaris und was damit zusammenhing: der Kultus des
Mythologischen. Leider verrdth uns keine Zeile der an Pirkheimer gerich-
teten Briefe, die sonst so reiches Material fiir die Kenntniss von Diirers
Personlichkeit darbieten und fast in jedem Worte von der kindhaften
Naivetit, dem Zartsinn, der Liebenswiirdigkeit und dem Humor des Kiinst-
lers Zeugniss ablegen, mit welchen Augen er die Werke der grossen Ve-
netianischen Maler betrachtet hat: die in tiefer Farbenpracht glihenden
ernsten, feierlichen Madonnenbilder Giovanni Bellinis, die von anmuthigem
Erzithlertalent eingegebenen Legenden Carpaccios, die zierlichen, lieblich
gelockten Gestalten des Cima von Conegliano. Es war die Zeit, in der
aus der Reihe dieser ilteren die Herrscher der neuen Generation hervor-
zutreten begannen, der Flugkraft der eigenen Schwingen trauend: Giorgione,
Palma vecchio, Tizian!

Wie Diirer selbst schreibt, ist er nicht besonders freundlich von den
Malern in Venedig aufgenommen worden. Die Kleinen unter ihnen mochten
es dem Deutschen missgénnen, dass er den hervorragenden Auftrag von
der deutschen Kaufmannschaft erhielt, ein Altarbild fiir ihre Kirche San
Bartolommeo zu malen, das ihm viel Geld und viele Ehre eintrug, die
Girossen aber diirften mit einem aus unheimlichem Grauen und aus heim-
lichem Respekt gemischten Gefithle diese Werke gesehen haben, aus denen
in einer ihnen so ungewohnten Weise eine beispiellos grosse Einbildungs-
kraft sprach. Die Handelskarawanen hatten schon lingst von Nirnberg
die Holzschnitte und Kupferstiche Diirers nach Italien gebracht, ja man
hatte sie zu kopiren und vervielfiltigen angefangen, was wie es heisst
Diirer mit bewogen hat, nach Venedig zu gehen. Bald scheint es zum
Schlagwort geworden zu sein, er wiire wohl ein guter Kupferstecher, aber
ein schlechter Maler, ,Ich habe auch die Maler alle zum Schweigen ge-
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bracht“, schreibt er siegesbewusst und vermuthlich etwas iibertreibend
nach Vollendung seines Gemildes, ,die da sagten, im Stechen wire ich
gut, aber im Malen wiisste ich nicht mit den Farben umzugehen. Jetzt
spricht Jedermann, sie hitten schonere Farben nie gesehen.“

Ob er selbst nicht den Unterschied gesehen hat, der zwischen der
zwar lebhaften, aber ein wenig bunten Férbung seiner Bilder und dem ge-
sittigten und harmonisch abgewogenen Kolorif, der venezianischen bestand?
Sollte auch das Farbenideal ebenso gut wie das Formenideal etwas Fremdes
fiir ihn bleiben, das sich nicht vereinigen liess mit seiner Kunstrichtung?
Man muss es glauben, betrachtet man die in den Jahren nach seiner Heim-
kehr entstandenen Bilder: das Allerheiligenbild und die Marter der Zehn-
tausend, den freilich nur in einer Kopie erhaltenen Heller'schen Altar in
Frankfurt und die anderen kleineren Gemilde. Dem Aufenthalt in Italien
folgte eine Zeit, in der er mit besonderem Eifer dem Malen oblag. Konnte
darin nicht ein Hinweis auf eine Anregung gegeben sein, die er in der
Heimath der grossten Malerschule Italiens erhalten hatte? 1In den zu
Venedig entstandenen Gemilden macht sich ganz sichtbar das Bestreben
geltend, mit Bellini und seinen Schiilern zu wetteifern in Kraft und Tiefe
des Kolorits. Freilich das Hauptwerk: das grosse Rosenkranzbild, das
jetzt in Prag aufbewahrt wird, ist zu sehr zerstort, als dass es eine deutliche
Anschauung von seinen Farben gewihrte, wohl aber thun diess andere
Bilder: das Portrait eines jungen Mannes in der Sammlung Brignole zu
Genua und jenes kleine Juwel deutscher Malerei: der ,Christus am Kreuz*
in Dresden. An diesem diirften selbst die Maler in Venedig nichts auszu-
setzen gehabt haben, und der greise Bellini wird es aufrichtig bewnndert
haben. Mit ihm hat Direr in freundschaftlichen Beziehungen gestanden,
ja er hat ihm versprechen miissen, ihm etwas zu malen.

»Aber Giambellin, der hat mich vor vielen Edelleuten gar sehr
gelobt. Er wollte gerne etwas von mir haben und ist selber zu
mir gekommen und hat mich gebeten, ich solle ihm etwas machen,
er wolle es gut bezahlen. Und die Leute sagen mir alle, was er
fiir ein rechtschaffener Mann sei, dass ich ihm eben so gewogen
bin. Er ist sehr alt und ist noch immer der beste in der Malerei.”

Vielleicht hat dieser erste Besuch Bellinis bei Diirer einen hiufigeren
Verkehr zur Folge gehabt. Bei dem unermiidlichen Streben zu lernen,
wo immer ihm die Gelegenheit geboten war, wird der Deutsche es sich
schwerlich haben entgehen lassen, den venetianischen Altmeister nach seinen
koloristischen Geheimnissen, seiner Farbenzubereitung und seiner Technik
zu befragen. Wire Diirers Traktat itber die Malerei ausgefithrt worden,
wiirden wir iiber diese seine Studien in Venedig Aufschluss erhalten. Die
kurzen, vorliufigen Notizen, die sich in einem seiner Manuskripte finden,
geben wenigstens einen Wink dariiber, dass er auch auf dem Gebiete der
Farben zu allgemeinen Bestimmungen gelangt war. Er spricht sich zu
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Gunsten ausgesprochener Lokaltone, kriiftiger Kontraste gegen die ge-
brochenen Farben und die schillernde Nebeneinanderordnung verschieden-
werthiger Téne aus, verlangt die Schattirung einer Farbe mit einer tieferen
Nuance derselben Farbe, nicht mit einem beliebigen dunkeln Ton, und eine
derartige Missigung des Lichtes, dass die Farbe in den Lichttheilen nicht
zum Weiss werde, sondern ihren Charakter behalte. Rezepte, die nach
dieser allgemeinen Fassung freilich ebensowohl der alten niederlindischen,
wie der venetianischen Kunstitbung entsprechen und offenbar gegen ge-
wisse in Deutschland einreissende Missbriuche gerichtet sind. Mit der
breiten, flotten Behandlungsweise der Italiener hat sich Diirer offenbar
nicht befreundet, sondern an den heimischen Traditionen unséglich feiner
und mithsamer Technik festgehalten. Die Sorgfalt, die er auf die Aus-
filhrung der Heller’schen Altartafel gelegt hat und von welcher die an Heller
gerichteten Briefe berichten, ist staunenswerth. Er untermalt sie nicht
weniger als jetliche vier- bis finf- und sechsmal, der Klarheit und Dauer-
haftigkeit wegen.“ ,Und da sie schon fertig war, habe ich sie nachher
noch zweifach iibermalt, auf dass sie lange Zeit dauere.“ Angesichts
solcher mit miniaturartiger Feinheit ausgefiihrter Gemilde, wie des ,Aller-
heiligenbildes“ und der ,Marter der Zehntausend“ in Wien, begreift man
wohl, dass er des ,fleissigen Klidubelns“ satt wurde und lieber wieder
,seines Stechens warten wollte.

Etwa ein Jahr hat der Aufenthalt Diirers in Venedig gedauert. Welches
sind, abgesehen von den Anregungen zur Ausbildung seines Farbensinnes,
die Erfolge gewesen? Um die ,antikische Kunstrichtung scheint er sich
wenig mehr bekimmert zu haben, aber fiir seine theoretischen Studien
hat er wiedernm Material gesammelt. Ein neues Bereich dafiir erschloss
sich ihm. Im Herbste des Jahres 1506 schreibt er an Pirkheimer:

sich bin in noch 10 Tagen hier fertig; darnach wiirde ich nach
Bologna reiten wm der Kunst in geheimer Perspektive willen, die mich
einer lehren will.“

Er hat in der That seinen Plan ausgefithrt und ist iiber Ferrara, wo
er hoch gefeiert wurde, nach Bologna gekommen. Wer dieser Mann ge-
wesen ist, von dem er sich unterrichten lassen wollte, weiss man nicht.
Vielleicht Luca Pacioli, Lionardos Freund, der ein Biichlein: ,de divina
proporzione“ geschrieben hat. Der Traktat Dirers itber die Messkunst,
der 1525 erschien, zeigt entschiedene Berithrungspunkte mit dem letzteren.
Seit einem Jahrhundert schon waren die Italiener mit der Erforschung
der Gesetze des optischen Sehens beschiftigt, grosse Kimstler wie Paolo
Uccello, Brunellesco, Leone Batista Alberti, Mantegna, Lionardo! Direr
hatte in Ttalien einsehen gelernt, wie weit auch in der Handhabung der
Perspektive die deutsche Kunst zuriick war. Auch hier wieder nahm er
sich vor, dem Mangel abzuhelfen, auch hier wieder galt es, dem Verstande
zu seinem Rechte zu verhelfen. Und sicher war diess ein Studium, in dem
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am schnellsten erfreuliche und wirkungsvolle Fortschritte gemacht werden
konnten. Diirer war Dank seiner scharfen Beobachtungsgabe schon lingst
Meister darin, ehe er nun nach allgemein giltigen Normen und Konstruk-
tionen, zu denen ihm KEuklid und die Ttaliener verhalfen, suchte. Sein
Traktat ist eine praktisch auf die Kunst angewandte Geometrie.

Gerne wiisste man Néheres davon, ob er selbst personlich mit dem
ihm so verwandten Forschergeist Lionardo zusammengetroffen ist. Manches
scheint darauf hinzudeuten, vor Allem eine Anzahl Zeichnungen, welche
durchaus den sogenannten ,Karrikaturen“ des Florentiners entsprechen.
Es sind diess willkiirliche Veréinderungen, die an einem zu Grunde gelegten
normalen menschlichen Kopfe vorgenommen sind, gleichsam Variationen
eines bestimmten Themas. Wer sie als kiinstlerische Scherze aunffassen
wollte, wire ganz im Irrthume, es handelt sich um nichts Anderes als
theoretische Proportionsstudien. Als solche haben sie schliesslich ihren
Platz in Diirers Proportionstraktat gefunden. Auch die emsige Beschiifti-
gung mit der Untersuchung der Maassverhiltnisse am Pferdekorper diirfte
auf Anregungen von Seite ILionardo’s zuriickgehen, wie mehre Zeich-
nungen verrathen. Das erste Resultat sollte das ,Idealpferd® auf dem
Kupferstiche: ,Ritter, Tod und Teufel* werden, der somit von einem ihn-
lichen kiinstlerischen Gesichtspunkte betrachtet sein will, als der ,Adam
und Eva.“ Spiter plante Diirer dann ein Werk iiber das Maass des Pferdes,
das aber nicht zur Ausfithrung gelangt ist. Merkwiirdig genug, dass anch
fiir eine ideale Bildung des Pferdes die italienische Kunst in Lionardo’schen
Studien und in Verrocchios Reiterstatue des Colleoni zu Venedig, ja
vielleicht auch die Antike in den vier Rossen von S. Marco die Vorbilder
hergeben sollte. Endlich ist bezeichnend fiir die Aufmerksamkeit, welche
der deutsche Meister den Bestrebungen Lionardos widmete, das in fiinf
Tagen gemalte Gemilde der Gallerie Barberini in Rom, welches den
zwolfjihrigen Christus unter den Schriftgelehrten zeigt. Man kann es eine
Studie von Charakterkdpfen und Charakterhinden nennen, einen augen-
scheinlichen Versuch, es Lionardo nachznmachen, der die Hinde ,sprechen“
liess. Mit grosser Absichtlichkeit ist diesen die Hauptrolle in dem Vor-
gang zuertheilt. Und der zarte, von Locken umfluthete lieblich geneigte
Kopf des Christusknaben ist das nicht ganz der Christus des Abendmahls
im Kindesalter? Welchem Zufall verdankt dieses merkwiirdige Bild seine
Entstehung, fir wen war es bestimmt? Wer forderte Diirer auf, mit
Lionardo zu wetteifern?

Die Riickkehr nach Deutschland bezeichnet einen grossen Abschnitt
in Diirers Leben. Sie schneidet es gleichsam in zwei Theile. Bis dahin
spielt in seiner Entwicklung die Antike und die italienische Kunst eine
nicht unwesentliche Rolle. Fortan verfolgt er, unabhingig von jedem



fremden Einfluss, seinen eigenen Weg. Mit aller seiner Kraft wendet er
sich von den mythologischen Stoffen hinweg den christlichen Darstellungen
zu. Wohl entsteht noch dann und wann einmal eine Zeichnung, wie die
,Venus mit Amor“ in der Ambrasersammlung zu Wien, ein Gemiilde, wie
die ,Lucrezia“ vom Jahre 1518 in Miinchen, aber das sind ganz vereinzelte
Ausnahmen, die gegeniiber der fast unitbersehbaren Fiille von Darstellungen
der Maria mit dem Kinde, Christus des Schmerzensmannes, der Scenen aus
Christi Leben, der Apostel und Heiligen nicht in Betracht kommen. In
den niichsten Jahren bis 1512 ist er, wie bereits erwithnt wurde, vornehm-
lich mit Gemiilden beschiiftigt, aber in diese Zeit fillt auch die Vollendung
und Herausgabe des Marienlebens, der grossen und der kleinen Passion in
Holzschnitt, der Kupferstichpassion, fallen die ersten Versuche, durch Aetzung
in Kupfer und Eisen neue graphische Verfahren zu finden. Dann erhilt
er 1512 die. grossen Auftrige vom Kaiser Maximilian, die ihn bis 1520
vollauf in Anspruch nehmen: die Zeichnungen fiir die umfangreichen Holz-
schnittwerke: die ,Ehrenpforte* und der ,Triumphwagen®, die eine Ver-
herrlichung Maximilians und des Habsburgischen Hauses iiberhaupt werden
sollten. Die Genialitit, mit welcher er diese an sich trockenen und wenig
erfreulichen Aufgaben gelost hat, setzt in das grosste Erstaunen, aber man
muss es beklagen, dass ihm eben solche eine Reihe seiner besten Jahre
raubenden Aufgaben gestellt wurden. Nach gelehrten Entwiirfen von
Ménnern, wie Johannes Stabius, hiess es hier Allegorien schaffen, die wohl
den Humanisten jener Zeit sehr geistreich und merkwiirdig erscheinen
konnten, uns aber giinzlich kalt lassen. Die gesammte Hohe der mit un-
zihligen Kaiserbildnissen, Schlachtenscenen und sonstigen Figuren ge-
schmiickten Ehrenpforte betrigt 101/, Schuh, die Breite 9 Schuh, ein durch
die Fiille des Details verwirrendes Gebiiude, in zahlreichen Holzstécken
geschnitten. Und dann dieser Triumphzug von abenteuerlichen Wiigen,
die von langen Reihen Pferden gezogen werden, neben denen allegorische
Frauengestalten schreiten. Wie gesagt, der Geist und Witz, mit dem Diirer
unerschépflich Abwechslung und Leben gebracht hat, ist nicht genug zn
bewundern, aber es war ein seines Gienius unwiirdiger Gegenstand, den
er zu behandeln hatte. Man verwiinscht diesen ganzen humanistischen
Apparat, der sich gewaltsam in die Thitigkeit des Schopfers der Apokalypse
und des Marienlebens eindringt. Mit inniger Befriedigung dagegen sieht
man, wie Direr selbstindiger bei einem anderen Auftrag des Kaisers ver-
fahren konnte, bei dem Entwurfe der Randzeichnungen zum Gebetbuch
Maximilians, das uns in Minchen erhalten ist, diesen phantasievollsten
Nlustrationen, die je ein Buch geschmiickt haben.

‘Was Diirer aber damals, auf der Hohe seiner Schaffenskraft, leisten
konnte, liess man ihn ungestort, zeigen jene drei Kupferstiche, die vor
allen seinen anderen Werken noch heute geliebt und bewundert werden,
an die man zuerst zu denken pflegt, spricht man den Namen Dirers aus:
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Gehius*, diese Meisterwerke der deutschen bildenden Kunst, aus denen
allein in Zeiten, da Alles Deutsche sonst aus der Welt verschwunden wire,
man das deutsche Wesen nach seinem ganzen Gehalte kennen lernen und
begreifen konnte.

In den Jahren 1520 und 1521 hat sich Diirer in den Niederlanden
aufgehalten, wohin er hauptséchlich in der Absicht gegangen war, das
ihm von Maximilian gewihrte Leibgeding durch dessen Nachfolger Karl V.
bestitigen zu lassen. Das Tagebuch dieser Reise, das uns erhalten ist,
berichtet von mannigfachen Erlebnissen, Begegnungen mit dem hervor-
ragendsten niederlindischen Kiinstlern, unter denen Quentin Massys in
Antwerpen damals der erste war, und von der Verehrung und Bewunderung,
die 1thm aller Orten entgegengebracht wurden. In der kiinstlerischen Thiitig-
keit seiner letzten Lebensjahre tritt die Portraitkunst in den Vordergrund,
die ihm von seiner frithesten Jugend unausgesetzt beschiftigt hat, ihren
hochsten Ausdruck aber erst in den Jahren 1521 bis 1526, in den Kupfer-
stichbildnissen Friedrich’s des Weisen, Wilibald Pirkheimers, Melanchthons,
des Erasmus, in den Gemiilden der Berliner Gallerie, welche Jakob Muffel
und Hieronymus Holzschuher darstellen, erreicht hat. Mit ihnen und den
vier Aposteln der Miinchner Pinakothek fand sein Schaffen den Abschluss.

Sucht man bei der Betrachtung dieser langen, vielseitigen Thitigkeit
von 1505 bis 1528, die hier nur mit ganz wenigen Strichen skizzirt werden
konnte, den Standpunkt festzuhalten, der fiir unsere Untersuchung bisher
der maassgebende war, das heisst: friigt man nach dem Einfluss, den auch
in dieser Zeit das in Italien Erschaute auf Diirers kiinstlerische Gestal-
tungen gehabt hat, so diirfte nur zweierlei hervorzuheben sein. Zuniichst
das Streben nach einer Idealisirung der Gewandung. Ist es auch nichts
als eine Anregung gewesen, die der Kiinstler hierfiir in Venedig empfing,
so scheint diese doch unzweifelhaft. Bereits im Rosenkranzbilde macht
sich ihre Wirkung bemerkbar, dann in den letzten Blittern des Marien-
lebens, im Allerheiligenbilde, vor Allem aber im Heller’schen Altare und
in den fiir diesen gefertigten sorgfiltigen Studien. Da sehen wir an Stelle
der frither beliebten stark gebrochenen, vielfach gefalteten, in scharfen
Ecken gebauschten Draperien breit und massig fallende Gewinder mit
grossen Flichen, Méntel aus schwerem Wollenstoff, welche die Figur voll-
stindig verdecken. Auch die kleinen Kupferstiche mit den Kinzeldarstel-
lungen der Apostel zeigen die letzteren als Triiger derartiger Gewand-
massen. Sie aber erscheinen schliesslich wiederum wie Vorstudien fiir die
miichtigen Erscheinungen der vier Apostel in Miinchen.

Gtanz ausnahmsweise begegnen unserem Blicke auf den Holzschnitten
des Triumphwagens in antikem Geiste erfundene Kostiime, die dem alle-
gorischen Charakter der Figuren entsprechen. Die zu Seiten der Rosse
schreitenden bekrénzten Frauen, die auch in ihrer Bewegung. in dem
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leichten Ausschreiten eine fast Raphaelische Grazie zeigen, tragen drmel-
lose, gegiirtete, an den Seiten geschlitzte kurze Gewiinder, die lebhaft be-
wegt vom Korper hinwegflattern. 'Wenn Direr je den italienischen Kiinst-
lern nahe gekommen ist, so ist es in diesen lieblichen Gestalten der Fall
gewesen. Wie es scheint, ist er gerade zu jener Zeit, als er an die Aus-
fithrung des Triumphwagens ging, in freundschaftliche Beziehungen zu
Raphael selbst getreten. Auf einer Raphaelischen Zeichnung in der Alber-
tina zu Wien, welche einen wunderherrlichen minnlichen Akt in zwei
Ansichten mit Rothstift ausgefithrt zeigt, ist in Dirers Schrift zu lesen:
,15156. Raffahel de Urbin, der so hoch peim pobst geacht ist
gewest, der hat dyse nackette bild gemacht und hat sy dem Albrecht
Diirer gen Nornberg geschickt, im sein kunst zw weisen.“

Es war ein Gruss der Ehrerbietung, welchen der Urbinate dem grossen
Deutschen sandte, dessen Kupferstiche und Holzschnitte er, vielleicht Dank
der Vermittlung seines Freundes des grossen Kupferstechers Marcantonio
Raimondi, welcher das Marienleben, die kleine Passion und andere Blitter
kopirt hatte, gar wohl kannte und bewunderte. Diirer soll nach Vasaris
Erzihlung die Hoflichkeit mit Uebersendung seines eigenen Portraits er-
widert haben. Wer weiss, hatte nicht auch er durch die Vermittlung des
selben Marcanton schon Werke Raphaels in Raimondis Nachbildungen
kennen gelernt. Spiiter, als er in Antwerpen von dem frithen Tode des
unvergleichlichen Meisters horte, schickte er sein ganzes Werk, d. h. alle
seine Kupferstiche und Holzschnitte nach Rom, um dafiir Raphaels Werk,
vermuthlich die Marcanton’schen Kupferstiche, zu erlangen.

Aber jene Annéherung an die antike und italienische Kunst in der
Gestaltung der Gewiinder war eine voriibergehende, auf diese allegorisch-
klassische Komposition beschrinkte. Es ist gleichsam nur ein Wettstreit,
den Diirer in seinen sonstigen Bestrebungen nach breiter, grossartiger
Drapirang mit den italienischen Kiinstlern in selbstindiger Weise eingeht.
Und wieder lehrt uns auch diese Seite seiner kiinstlerischen Bemiithungen
das gewaltsame Ringen nach einem Ideal kennen, welches zu verwirklichen
ihm nicht vergtnnt war. Wohl lidsst sich an Macht und Wucht kaum eine
andere dieser Gewandung der Apostel auf dem Heller’schen Altare, in den
Kupferstichen und dem Miinchener Bilde vergleichen, aber sie tritt mit
einem so gewichtigen Anspruch auf Beachtung auf,-als sei sie selbst ein
organisch Lebendiges von hochster Bedeutung und Aeusserungsfihigkeit.
Form und Bewegung der dargestellten Figur wird von ihr verhiillt, ver-
deckt, und so wird jener edle Einklang zwischen dem menschlichen Leibe
und seiner Gewandung, der nur durch die Unterordnung dieser letzteren
und ihre maassvolle Bewegung erzielt wird, nicht wie in der Antike und
in der italienischen Kunst erreicht.

Fragt man, in welcher Weise neben diesen Gewandstudien in der
zweiten Hiilfte von Diirers Leben auch eine formale Stilisirung der mensch-
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lichen Gestalt erstrebt worden ist, so ergiebt ein Vergleich der Darstellungen
Christi und Maria’s ganz deutlich rastlose, in kleinen Wandlungen sich
offenbarende Bestrebungen auch auf diesem Gebiete. Ohne auf eine
nihere Betrachtung einzugehen, sei nur im Allgemeinen betont, dass es
in der That einige Darstellungen Christi giebt, namentlich in den Auf-
erstehungsbildern und in den Veronikabildnissen, welche idealer Schonheit
sich nihern, in denen, mm uns Diirers eigener Worte zu bedienen, in Ge-
stalt und Bewegung etwas Apollinisches sich geltend macht. Manche Ziige
zu diesem Christustypus mag Diirer dem eigenen Antlitz entlehnt haben.
Dagegen ist von der Maria zn sagen, dass sie niemals zu einer gleichen
Freiheit erhoben worden ist, dass hier der Abstand zwischen der deutschen
und italienischen Kunst am weitesten erscheint, dass die breite Kopfform,
die kurzen rundlichen Ziige, die hohe Stirne, geradezu in direktem Gegen-
satze zu dem schlanken Gesichtsoval mit den mehr linglich gezogenen
Zigen der stidlichen Madonna stehen. Kein Zweifel, dass man fiir dieses
ginzliche Unvermogen Diivers, eine edle und hohere weibliche Schonheit
zu ahnen und zu bilden, wohl die Grinde mit in der ihn umgebenden
biirgerlichen Wirklichkeit zu suchen hat. Wie er aber in vereinzelten
Fillen zu einer so geradezn abstossenden Hisslichkeit gelangen konnte,
wie sie uns in den Madonnenbildern in Berlin und Florenz entgegen tritt,
bleibt fast unbegreiflich, es sei denn, dass wir uns diese als die Resul-
tate irreleitender und verblendender abstrakter Proportionsstudien erkliren
konnten.

‘Was aber mehr als die Bemithung nach einem absoluten Schénheits-
ideal des Mannes und der Frau Diirers spiitere Kunstthitigkeit kennzeichnet,
ist die Bildung von Charaktertypen, auf die er bei der Darstellung der
Apostel und Heiligen hingefithrt wurde. Und diess sind vielleicht die Dar-
stellungen, die man unter allen seinen Werken mit der ungetheiltesten
Befriedigung betrachtet. Hier ist nicht mehr gewollt, als in der bildenden
Kunst verwirklicht werden kann, und hier #ussert sich doch zugleich
Diirers Geist in voller, eigenmiichtiger Freiheit. In diesen Figuren war
ja die Erscheinung nur der allgemeine Ausdruck des Wesens, um welches
es dem Kimstler immer zu thun war. Und dieses Wesen wurde nicht in
Momenten voller Aktion dargestellt, sondern ganz im Sinne bildnerischen
Scheines seinem ruhigen Bestehen mnach. Mag es sich nun um die Dar-
stellung der wesentlichen Eigenthiimlichkeiten der verschiedenen Lebens-
alter oder verschiedenen Temperamente handeln, gleichviel — Beides war
zu vereinigen, das Eine durch das Andere zu verdeutlichen. Schon jene
dlteren Darstellungen des in Contemplation vertieften Greises Hieronymus,
dann jene Verbildlichung der Melancholie als schwermiithig sinnende Frau,
starker unerschiitterlicher Ménnlichkeit als unbekiimmert durch die Schreck-
nisse der Welt, des Todes und Teufels reitender Ritter, endlich die Apostel-
gestalten gehoren dieser Klasse von Werken an. Hier haben wir vollendete
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Kunstschopfungen, in denen der Gehalt ganz in der Form aufgeht — Alle-
gorien, wenn man will, aber Allegorien von eigentlich kiinstlerischer Be-
deutung, weil sie als allgemein menschlich auch allgemein verstindlich
sind. Und doch auch in diesen (Gebilden ist der Punkt zu bezeichnen, wo
Diirer die Grenze der bildenden Kunst iiberschreitet, und, ich meine, kein
Werk verrith uns sein Kiinstlerwesen deutlicher, als gerade das gewaltigste,
spiteste dieser Charakterbilder: die vier Apostel in der Miinchner Pina-
kothek. Schon die Thatsache, dass man in diesen die vier Tempera-
mente dargestellt sehen wollte, beweist: zu welcher Allgemeinheit der
Charakteristik er in diesem Gemilde gelangt ist — es zeigt gewaltige, ele-
mentare Erscheinungen, vielleicht die einzigen, die man sich versucht fiihlt,
als ideale Wesen den hichsten Schopfungen italienischer Kunst an die Seite
zu stellen. Hier ist nichts mehr von deutscher Kiimmerlichkeit und Be-
engtheit — Alles Grosse, Macht, Breite! Aber — und diess ist das Wesent-
liche — selbst in diesen ruhig stehenden Einzelfiguren, in diesen ideal ge-
bildeten Typen ist Etwas, was uns nicht zu ruhig geniessendem Anschauen
kommen lisst. Auch hier hat sich der Deutsche nicht ganz auf die Sprache
der blossen Erscheinung verlassen: durch dramatische Aktion der Gesichts-
ziige, durch leidenschaftlich in den Augen sich #ussernde Empfindung soll
dem Betrachter das tiefste Innere dieser Personlichkeiten verstindlich ge-
macht werden. Damit aber kommt etwas Momentanes, Plotzliches, Vor-
iibergehendes in den Ausdruck der Képfe, das seltsam, ja gespenstisch
mit dem iiber das Zeitliche erhobenen Bestehen der Figuren kontrastirt —
ein Wetterlenchten, das uns im Hinblick aunf den nahen Gewitterausbruch
dieser leidenschaftlichen Charaktere die Ruhe reiner Anschauung triibt.

Mit dieser Betrachtung aber sind wir schon auf das Gebiet neuer
Untersuchungen getreten. Haben wir bisher Dirers Streben nach einer
Idealisirung der Form ins Auge gefasst und wahrgenommen, wie dieses
zu keinen befriedigenden Resultaten gefithrt hat, wie es ihm versagt blieb,
Jene Schonheit und Harmonie zu erveichen, in welcher er selbst doch den
hichsten Zweck der religitsen bildenden Kunst erkannte, so wenden wir
uns nunmehr zu der Betrachtung des eigentlichen Wesens seiner Kunst,
von der kithleren Schattenseite der Reflektion und verstandesgemiisser Be-
mithungen zn der warmen Sonnenseite des Gefiihles, die uns den Kiinstler
nach seinem hochsten Vermogen erst erkennen lidsst. Gewahrten wir bisher
nur ein Wollen, so tritt uns jetzt ein Konnen entgegen, ein unermesslich
grosses Konnen, das in einem unbegrenzt starken Empfindungsleben wurzelt.
Sollte er die Schonheit der Form nicht erveichen — der Wahrheit des
Ausdruckes ist Diirer fihig gewesen, wie vielleicht kein Zweiter unter den
bildenden Kiinstlern aller Zeiten. Dass es ihm eben aber vor Allem um
diesen freien, ungehinderten Ausdruck der Empfindung zu thun war, darin
eben liegt der Widerspruch, in den er zu den Fordernngen der bildenden
Kunst gerieth. !
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Als wir in den einleitenden Betrachtungen iiber die auffallenden Ver-
schiedenheiten der italienischen und deutschen bildenden Kunst uns klar
zu werden versuchten, sahen wir uns zu einer niheren Ergrindung der
Frage genothigt, ob es erlaubt sei, neben der idealistischen italienischen
Richtung eine gleichberechtigte deutsche realistische anzunehmen, und ge-
langten zu dem Ergebniss, dass diess nicht moglich sei. Ein wahrhaft
kiinstlerisches, dem idealistischen entgegengesetztes Prinzip, das man als
das realistische bezeichnen konnte, giebt es nicht. Diess behaupten hiesse
soviel als behaupten: dem bildenden Kiinstler sind zwei hichste Aufgaben
gestellt, zwischen denen er wihlen kann: die Schonheit oder die Wahrheit.
Tndessen doch alle ganz allgemein fiir vollendet gehaltene Kunstwerke zu-
gleich schon und wahr sind, oder besser gesagt die Wahrheit zur Schonheit
verkliirt zeigen. Niiher besehen bietet uns das Wort: Realismus also keine
wirkliche Erklirung der Diirer’schen Kunst. Will man eine idealistische
und eine realistische Richtung unterscheiden, so kann diess nur im Hinblick
auf den zur Darstellung gelangenden kiinstlerischen Stoff geschehen. Mif
Recht konnte man der grossen religiosen italienischen Kunst als einer
idealistischen die hollindische Landschaft-, Genre- und Portraitmalerei als
eine realistische entgegensetzen. Hierbei wiirde es sich dann also um
etwas mehr Aeusserliches, das Gegenstindliche, nicht um ein kiinstlerisches
Schaffensmoment handeln. Denn diesem letzteren nach ist die hollindische
Malerei co gut idealistisch, wie die italienische. Bedang die hochste kiinst-
lerische Aufgabe: die religitse, welche das Gottliche in der Erscheinung
des Menschlichen versinnbildlichen, oder, was das selbe ist, das Menschliche
zum Gottlichen erheben will, von selbst die iiber alles Zufillige des Indi-
viduellen erhobene formale Schénheit, darf das Gleiche auch von den
mythologischen, allegorischen, ja bis zu einem gewissen Grade auch von
den historischen Vorwiirfen gelten, so tritt bei der Darstellung des realen
Lebens im Genre, in der Landschaft, im Thier- und Blumenstiick, im
Portrait doch nicht minder ein idealisirendes Moment ein, mag diess nun
wieder, abgesehen von der Komposition, in einer Bildung allgemeiner, wenn
auch nicht schoner, sondern nur charakteristischer Typen, wie im Genre,
oder in der Beleuchtung, wie in der Landschaft, oder in der Farbenzusammen-
stellung, wie im Fruchtstiick, bestehen. Dem Stoffe nach kinnte man wohl
demnach eine Rangordnung von dem Madonnenbilde bis zum Blumenstiick
feststellen und zwischen idealen und realen Gegenstéinden unterscheiden —
dem Prinzipe kiinstlerischen Schaffens nach aber nicht; dieses ist je nach der
hoheren oder geringeren Begabung des Kiinstlers ein mehr oder weniger
idealistisches. Je nach dem Gegenstande wird die Nachahmung der Natur
eine mehr oder weniger getrene sein, um so getreuer, je weniger ideal der
Gegenstand ist. Aber Rembrandt ist ein Idealist gewesen, wie Raphael
ein Idealist war. Und, fiigen wir hinzu, wie Diirer es war.
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Worin die Eigenart der Diirer’schen Kunst liegt, das haben wir ganz
allgemein schon festgestellt. Wir erklirten den Mangel an Schénheit und
Harmonie aus jener eigenthiimlichen Veranlagung des Geermanen iiberhaupt,
die sein kiinstlerisches Schaffen nicht nach der Seite der bildenden Kiinste,
sondern derjenigen der Ton- und Dichtkunst bestimmt, und fanden als das
Wesen dieser Veranlagung ein Ueberwiegen der Gefiihlsthitigkeit iiber die
Verstandesthitigkeit. Nicht auf die Form, sondern auf den Empfindungs-
gehalt, nicht auf die Erscheinung sondern auf das Wesen legt der Germane
den Nachdruck, und der kiinstlerische Drang in ihm ist kein anderer, als
das Wesen auszudriicken.

Welchen Weg aber der kiinstlerische Drang bei ihm einschlagen musste,
wollte er sich in den Kunstgebilden des Scheines, im Bilde #dussern, lehrt
uns die deutsche, Diirers Malerei. Wo es sich um den vollen Ausdruck
des Wesens handelt, handelt es sich stiits zugleich um die vollste Wahrhaftig-
keit. Und nur im unbeirrbaren Anschluss an die Natur, in ihrer getreuen
Nachahmung erkannte der grosse deutsche bildende Kiinstler die Moglich-
keit, wahrhaftig zu sein und das auszudriicken, was ihn bewegte. Aus
tibergrossem Idealismus hélt so zu sagen er, der gemeinhin als ,Realist“
bezeichnet wird, an der Natwrnachahmung fest. Es driingt ihn, die volle
iiberzeugende Wirklichkeit selbst zu geben, Andere zu erschiittern und zu
bewegen, wie er selbst erschiittert und bewegt ist. Und in diesem Ver-
langen gewahrt er nicht, dass er sich in den kiinstlerischen Mitteln ver-
greift und ganz vergebens kimpft, mit dem Pinsel und dem Stifte wirk-
liche lebende Wesen zu schaffen. Was er der Leinwand, dem Papier bei
diesem seinem titanischen Bemiithen abgerungen, ist unerhort — das sind
nicht mehr Erscheinungen, sondern das sind lebende Wesen, das sind Tone
und Worte, die aus den gesffneten Lippen hervordringen, das sind plastische
Bewegungen der Glieder, das ist die sinnliche Wirklichkeit des dramati-
schen Kunstwerkes. Hier ist nichts mehr der Phantasie des Beschauers
tiberlassen, sondern es ist alles versinnlicht bis in das nnmerklichste Zncken
der Nerven, bis in die leiseste Zusammenziehung des Muskels., Hier ist
nichts von dem Maasse, das der antike Bildhauer, der italienische Maler
selbst bei der Darstellung wilder Leidenschaften bewahrt, sondern der volle
Ausdruck der Leidenschaft selbst. Kurz, hier hat ein grosser Genius die
bildende Kunst zn dem gezwungen, was nur der dramatischen zu ver-
wirklichen verginnt ist.

Bei dem Allen aber kinnte man fragen, ob es denn anzunehmen sei,
dass ein Geenius, wie Diirer, nicht aus dem inneren kiinstlerischen Drange
heraus nothwendig die Kunstformen von selbst gefunden habe, die seinem
Wesen entsprachen, dass er statt Zeichner und Maler nicht nothwendig
Dichter oder Musiker hitte werden miissen. Das hiesse die ansgesprochene
Ansicht von Diirers kiinstlerischer Begabung durchaus missverstehen, Unter
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allen deutschen Kiinstlern hat es keinen zweiten gegeben, der wie er zum
Bildner bestimmt war, eine so beispiellose bildnerische Fihigkeit, ein so
untriiglich scharfes Auge und eine so sichere Hand besass — nichts Anderes
wird behauptet, als dieses, dass diese Begabung bei Diirer, wie bei dem
Germanen iiberhaupt im Dienste einer iibermichtigen Gefithlskraft in einer
die Forderungen von hochster Schinheit und weisem Maasshalten nicht er-
filllenden Weise verwerthet wird, dass gleichsam ein Ueberschuss kiinst-
lerischer Kraft da ist, der in der Rechnung der bildenden Kunst nicht
aufgeht.

Jeder, welcher sich in die Schopfungen des Niirnberger Meisters ver-
tieft, muss sich eigentlich daritber klar werden, befriigt er sich nach der
Wirkung, welche sie auf ihn ausiiben. Versetzen die antiken und italieni-
schen Werke (ich spreche immer von den grissten Meistern) in eine alles
Verlangen und alle Triebe beruhigende, stille reine Anschauung, so wohnt
denen Diirers eine bewegende, die seelische Thitigkeit aufregende Kraft
inne. In Schmerz und Freude, in inniger Rithrung und bangem Schaudern
wird das Gefithl in Wallung gesetzt. Auch ihrer Wirkung nach ver-
gleichen sie sich also den Werken der Dichtkunst und Tonkunst, wenn auch
ihr Eindruck an Tiefe und Nachhaltigkeit dem Eindruck, den die letzteren
hervorbringen, nachsteht. Hs paradox auszudriicken: Diirer muthet dem
Auge die Fahigkeit des Gehores zu.

Was er erreicht, was er mit diesem armseligen Werkzeuge kiinstleri-
schen Willens, dem zeichnenden Stifte, gegeben hat, tiberbietet Alles, was
sich die Einbildungskraft vorstellen kann dermaassen, dass man wohl an
Wunder zu glauben lernen kénnte. Dieses Kiinstlerauge hat eine Ein-
drucksempfiinglichkeit besessen, welche jede Niiance seelischer Empfindung,
wie sie von leidenschaftlicher Verzerrung bis zur fliichtigsten Regung in
der Erscheinung sich #usserte, aufnahm. Nur eine Seele, die Alles inner-
lich mitzudurchleben vermochte, konnte so in allem Vergiinglichen das
bleibende Ewige wahrnehmen. Wer verméchte zu sagen, was hier staunens-
werther ist: der nicht zu beirrende Scharfblick des Auges, das in Gebirde
und Miene der Gestalten der Aussenwelt wie in klarer Schrift alle Geheim-
nisse des Inneren las, oder die Gabe der Divination, welche nie Erschautes
in voller Wahrheit gestaltete!

Zwei Momente ganz im Allgemeinen sind es, auf welche Diirer ent-
sprechend seinem Drange, das Wesen in der Erscheinung zu vergegen-
wirtigen, das Hauptgewicht legt: die Charakteristik und der Empfindungs-
ausdruck. In der spiteren Zeit seines Lebens ward, wie bemerkt worden
ist, die Bildung von charakteristischen Typen seine mit vollem Bewusstsein
erfasste hauptsichlichste kiinstlerische Aufgabe; verfolgte er damals damit
eine ganz ideelle Tendenz, so lag die selbe in seiner Begabung schon von
vorneherein vorgebildet und bestimmte ihn unwillkiirlich vom Beginne seines
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Schaffens an. Schon in der Apokalypse herrscht die grosste Mannig-
faltigkeit der Typen, in ihr, in dem Marienleben, in den Passionen sehen
wir gleichsam die ganze Menschheit in den verschiedenst gearteten, den
verschiedensten Klassen angehorigen Individuen an der Handlung theil-
nehmen: Konig und Biirger, Monch und Bauer, Handwerker und Krieger,
Edelmann und Proletarier; den feisten, im Wohlleben erstickenden Reichen,
den hungrigen, nur mit Fetzen bekleideten Bettler — aus jedem einzelnen
Kopfe liesse sich der Charakter, ja das Geschick des Menschen errathen.
Aus diesen plumpen breit gedriickten Formen, dieser wulstigen Nase, diesen
anfgeworfenen Lippen spricht die Rohheit und Gemeinheit wilder Sinnlich-
keit, aus diesen engstehenden Augen und gekniffenen Lippen wolliistige
Grausamkeit, aus dieser niedrigen Stirne und aufgerissenen Augen die
geistige Beschranktheit, aus diesem festen Kinn und dieser energisch ge-
schwungenen Nase Kiihnheit und Thatkraft, aus diesem grossen offenen
Auge und dieser breiten Stirne Grossmuth und edle Freudigkeit. Und
diese Menschheit schaart sich in Hass und Liebe um Christus und Maria,
die, Menschen wie die anderen auch und in voller menschlicher Natiivlich-
keit dargestellt, nur durch edle Gesichtsziige und (estalten als von den
Anderen weit unterschiedene Charaktere und Wesen sich zeigen. Am auf-
fallendsten aber ist die Wahrnehmung, wie der Kiinstler die dussere Er-
scheinung aus dem Inneren heraunsbildet, an Phantasiegebilden wie den
Engeln zu machen. Bald denkt er sie sich in ihrer apokalyptischen Thiitig-
keit als jugendliche, gigantische Minner von iiberirdischer, ddémonischer
Kraft, bald als liebliche médchenhafte Himmelsboten, bald als kleine mun-
tere Spielkameraden des Christuskindes.

Sind alle diese Physiognomien und Figuren der dauernde, gleichsam
verkorperlichte Ausdruck des Wesens, so offenbart sich dieses anderer-
seits als momentane Gefithlsinsserung in der Gebiirde, unter welcher hier
ganz allgemein die korperliche Bewegung iiberhaupt verstanden werden
muss. Jeder, selbst der kaum bemerkbar voriiberhuschende Schatten einer
Empfindung auf dem menschlichen Antlitz, ist von ihm beobachtet und im
Bilde wiedergegeben, zum Verweilen gezwungen worden. Besorgniss, Angst,
Verzweiflung, Wuth, sinnlose Rasererei; Aufmerksamkeit, Verwunderung,
Erstaunen, Schrecken; Neugier, Sehnsucht, Verlangen, Gier; Wehmuth,
Leiden, Schmerz; Erbarmen, Mitleid; Frohsinn, Beseligung, Ausgelassen-
heit — welche Empfindung, welchen Affekt sihe man nicht mit voller,
riickhaltloser ‘Wahrheit in diesen Werken dargestellt! Wie diess durch
blosse Zeichnung moglich war, wird stits ein Réithsel bleiben, und es wiire
ein ganz vergeblicher Versuch, durch Worte alle die feinen Niiancen an-
schaulich zu machen, durch welche das Auge, der Mund, der Kopf, die
Hinde bald diesen, bald jenen Ausdruck erhalten. Am wundervollsten
tritt diese Lebensbheobachtung ams der Zeichnung des Auges und des
Mundes hervor — ein Physiognomiker wiirde aus dem Studium dieser
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Werke schneller die Beantwortung so vieler geheimmnissvoller Fragen er-
halten, als aus langem Beobachten der Menschen selbst. Bis in alle Glieder,
in die feinsten Binzelheiten hinein verbreitet sich die seelische Bewegung,
so dass gewissermaassen der ganze Korper in eine jeweilige Aktion ver-
sotzt wird. Und diess nicht nur in jenen Darstellungen wirklicher Hand-
lungen, sondern auch in der scheinbar ruhigen Einzelfigur, wie uns diess
bereits bei den Aposteln in Minchen deutlich geworden ist. Und #nsserte
sich das seelische Leben auch nur in einem Neigen oder Zuriicklehnen des
Kopfes, wie es so hiufig auf den Marienbildern sich bemerkbar macht, in
einem Zucken, einem leisen Oeffnen der Lippen, in dem Blitzen eines aus
tiefer innerlicher Lebhaftigkeit in die Aussenwelt geworfenen Blickes!

Und hierin liegt eben jenes dramatische, mit der Schénheit nicht ver-
einbare, die ruhige Anschauung trithende Element. Hierin die Grosse
Diirers und der Mangel seiner Werke! Man denke sich nur diese drama-
tische Kraft und Wahrhaftigkeit auf alle jene von den leidenschaftlichsten
Affekten beherrschten Scenen der evangelischen Geschichten angewandt,
und man wird es begreifen, warum die Passionsscenen mit diesem unter
dem Leiden fast zusammenbrechenden Christus, mit seinen verzweifelten
fassungslosen Freunden und den entsetzlichen, unmenschlichen Peinigern
hiufig geradezu unertriiglich, schaudererregend wirken. Man wird es aber
auch begreifen, dass ein solcher Meister in wahrhaft souverdner Weise alle
Moglichkeiten der Komposition beherrschte und unerschopflich neue Dar-
stellungsweisen fiir den selben Gegenstand fand. Dass ihm weiter aber
auch kein anderer Stoff dargeboten war, sein ganzes Konnen mit seiner
ganzen Empfindung zu entfesseln, als der christliche. Und andererseits —
so kithn es klingen mag — darf wohl behauptet werden, dass das Wesen
der christlichen Legende von keinem Maler in solchem vollem Umfange und
in solcher Tiefe erfasst und wiedergegeben worden ist, als von ihm.

Die italienische Kunst in ihrem Streben nach formaler Schénheit und
rein bildnerischer Vollendung musste von selbst dazu gelangen, je mehr
sie sich ihrem Ziele niiherte, die kiinstlerischen, in der evangelischen Ge-
schichte gebotenen Vorwiirfe in den Vordergrund zu riicken, welche die
fiir eine schone bildliche Darstellung geeignetsten waren, und dieses waren
alle jene, welche reinmenschliche, allgemein verstindliche von typischer
Bedeutung waren: vor Allem die Mutter mit dem Kinde, einzelne Heiligen-
figuren von ausgepriigtem Charakter und das Idealbildniss Christi, daneben
wohl auch alle die Scenen aus Christi Leben, welche die am wenigsten
dramatischen, daher fiir die Darstellung im Bilde geeignetsten sind. Es ist
hochst bezeichnend, dass Raphael niemals die Kreuzigung, von der Passion
itberhaupt nur die Kreuztragung, Grablegung und das Gebet in Gethsemane
gemalt hat. Diese Kompositionen sind ganz vereinzelte Ausnahmen und
beweisen als solche, dass er als Kiinstler in diesen Stoffen keine ihm ge-
eignet diinkenden Vorwinfe fir die bildende Kunst sah. In diesem Be-
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kenntniss des grossten italienischen Malers liegt nach meinem Dafiirhalten
der untriiglichste Hinweis auf das Verhiiltniss der bildenden Kunst zu den
Aufgaben des christlichen Glaubens. Der auferstandene Christus, Christus
als Weltenrichter, als Salvator mundi ist ein hochster Gegenstand der
Kunst nach Raphaels Gefiihl, der leidende, der gekreuzigte Christus nicht!
Der Mittelpunkt der ganzen christlichen Kunst aber bleibt die Madonna.
Von einer zufilligen Neigung oder Geschmacksrichtung des Urbinaten kann
hier nicht die Rede sein, die Neigung und Geschmacksrichtung Raphaels
ist der Urtheilsspruch des grossten christlichen Malers! Und wir finden
zudem diesen Spruch durch die Betrachtung der Entwicklung der italieni-
schen Kunst bestitigt. Im XIII. und XIV. Jahrhundert, diesen Jahr-
hunderten tiefer religioser Bewegung in Italien, dem Jahrhundert des Alt-
meisters der italienischen Malerei: Giotto, ist die Passion Christi, der ge-
kreuzigte Christus der Hauptgegenstand aller Darstellungen. Im folgenden
Jahrhundert tritt die Madonna in den Vordergrund vor die Passion. Und
bei Raphael verschwindet die letztere so gut wie ganz.

Frigt man nun aber, welches der Kern, die herrschende Idee des
christlichen Glaubens ist, so giebt es keine andere Antwort als diese: das
unschuldige Leiden und Sterben Christi. Frigt man, worin die Géttlich-
keit des Heilandes sich geoffenbart hat: wiedernm lautet die Antwort: in
seinem erlosenden Leiden und Sterben. Und so besagt das Urtheil Raphaels
denn nicht anders als: die Ereignisse im Leben Christi, welche das Symbol
des christlichen Glaubens sind, darzustellen nach ihrer vollen Bedeutung,
ist der bildenden Kunst versagt. Und eben diese Ereignisse, das Leiden
und Sterben Christi ist der Vorwurf gewesen, den vor allen anderen Diirer
fiir seine Kunst gewihlt. Aus den unergriindlichen Tiefen des Gefiihles
hat er die Kraft geschopft, im Bilde iiberzeugend darzustellen, was sein
grosser Zeitgenosse fiir unmdglich darzustellen hielt. Auf Kosten der Schin-
heit wagte er es, die unermesslichen Empfindungen zum Ausdrucke zu
bringen, mit denen der Christ die Passion des Heilandes in sich nacherlebt,
und er konnte diess nur, indem er den Erldser, den Raphael nur als Gott
und in gottlicher Schénheit bilden zu kénnen glaubte, als Menschen sich
vorstellte.

Nur so vermochte er das Erlosungswerk selbst zu verbildlichen. Die
Erklirung fiir jene Behauptung: kein anderer habe wie Diiver den For-
derungen des christlichen Glaubens gefolgt, liegt darin, dass kein anderer
80 schrankenlos wie er dem Nachempfinden des Leidens Christi Ausdruck
in der bildenden Kunst verlichen hat. Diess aber zeigt uns ferner deutlich
dass die eigentliche christliche Kunst nicht die Kunst des Scheines, die
bildende ist, sondern eine Kunst, in welcher das Gefithl seinen vollen Aus-
druck findet. Dass aber Diirer den Vorwurf der christlichen Kunst, der
zar veinen Verklirung und vollem Ausdruck im Bilde gelangen konnte:
die Madonnendarstellung nicht zur Vollendung, wie Raphael, bringen konnte,
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erklirt sich aus allem Gesagten von selbst. Mit so unendlichen Variationen
in einer fast uniibersehbaren Fiille von Stichen, Holzschnitten, Bildern
und Zeichnungen er das zarte Verhéliniss der Mutter zum Kinde schilderte,
ob er sie als Himmelskionigin auf dem Throne und der Mondsichel oder
als Erdenweib vor den Stadtmauern, unter einem Baume, auf einer Rasen-
bank sitzend darstellte, mit dem Knaben spielend, ihn herzend, nihrend —
nie vermochte er zu jener idealen Schénheit zu gelangen, durch welche
der Kistler uns das gottliche Mysterium dieser Mutterschaft offenbart.

Es sind Probleme von weittragender Bedeutung, die in diesen Betrach-
tungen nur kurz beriihrt werden konnten. Und sie fordern unmittelbar
zum Nachsinnen iiber das Christenthum des Germanen iiberbaupt auf.
Wissen wir doch, dass dieser selbe Kiinstler, der mit so tiefer Innigkeit
die evangelischen Geschichten in sich nacherlebte, mit inbriinstiger Theil-
nahme dem ersten Auftreten Luther’s zuschaute, in einen Schrei der Ver-
zweiflung ausbrach, als thm in den Niederlanden das irrthiimliche Gerticht
von dem Tode des kithnen Kéampfers fiir Glauben und Wahrheit zu Ohren
kam. In seinem Tagebuche, das sonst nur kurze Aufzeichnungen iiber
seine Reisestationen, seine Ausgaben und die Menschen, mit denen er
zusammentrifft, bringt, hat er der tiefen Erregtheit seiner Seele in folgenden
‘Worten Befreiung verschafft:

»Am Freitag vor Pfingsten im Jahre 1521 kam die Mihr nach
Antwerpen, dass man Martin Luther so verrdtherisch gefangen ge-
nommen hitte. Denn da ihm der Herold des Kaisers Karl mit
dem kaiserlichen Geleite beigegeben war, so ward dem vertraut.
Nachdem ihn aber der Herold bei Eisenach an einen unfreundlichen
Ort gebracht hatte, sagte er, er bediirfe seiner nun nicht mehr und
eilte von ihm fort. Alsbald waren zehn Reiter da: die fithrten
verritherisch den verkauften, frommen, mit dem heiligen Geiste
erleuchteten Mann hinweg, der da war ein Bekenner des wahren
christlichen Glaubens. Und lebt er noch? oder haben sie ihn ge-
mordet — was ich nicht weiss — dann hat er das erlitten wm der
christlichen Wahrheit willen, weil er geziichtigt hat das unchristliche
Papstthum, das da mit seiner schweren Last von menschlichen Ge-
setzen der Freilassung Christi widerstrebt: und auch darum hat er es
erlitten, damit wir noch ferner alles dessen, was die Frucht unseres
Blutes und Schweisses ist, wie bisher beraubt und ganz ausgezogen
werden und dasselbe auf so schindliche und listerliche Art verzehrt
werde von miissig gehendem Volke, indess die durstigen, kranken
Menschen darob Hungers sterben. Und insbesondere ist mir noch
das Schwerste, dass uns Gott vielleicht noch linger unter ihrer
falschen, blinden Lehre will bleiben lassen, welche doch nur die
Menschen, die sie Viiter nennen, erdichtet und aufgesetzt haben;
und wodurch uns das kostliche Wort Gottes an vielen Orten filsch-
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lich ausgelegt oder gar nicht vorgetragen wird. Ach Gott im
Himmel, erbarme dich unser! O Herr Jesu Christe, bitte fiir dein
Volk, erlise uns zur rechten Zeit, bewahre uns in dem rechten,
wahren christlichen Glauben, versammle deine weit getrennten
Schafe durch deine Stimme, in der Schrift dein gottlich Wort ge-
nannt! Hilf uns, dass wir diese deine Stimme erkennen, und keinem
anderen Lockrufe folgen, der Menschenwahn ist, anf dass wir, Herr
Jesu Christe, nimmer von dir weichen! Rufe die Schafe deiner
Weide, die sich noch zum Theil in der rémischen Kirche befinden,
wieder zusammen mit sammt den Indianern, Moskowitten, Reussen
und Griechen, die durch den Druck und Geiz der Pipste und durch
falsche Scheinheiligkeit getrennt worden sind. Ach Gott! erlose
dein armes Volk, das da durch grossen Bann und durch Gebote
bedringt wird, deren es keines gern erfiillt, daher es stits siindigen
muss in seinem Gewissen, wenn es dieselben iibertritt. O Gott!
nun hast du ja mit Menschengesetzen nie ein Volk so grisslich
beschwert, wie uns Arme unter dem rémischen Stuhle, die wir
doch tiglich durch dein Blut erloste, freie Christen sein wollen.
O hochster himmlischer Vater! giess’ in unser Herz durch deinen
Sohn Jesum Christum soleh’ ein Licht, bei dem wir erkennen, zu
welchem Boten wir zu halten gebunden sind, auf dass wir die Be-
schwerniss der Anderen mit gutem Gewissen fallen lassen und dir,
ewiger, himmlischer Vater, mit freudigem frohlichem Herzen dienen
konnen!

Und wenn wir diesen Mann, der da klarer geschrieben hat, als
irgend einer, der seit 140 Jahren gelebt hat, und dem du solch’
einen evangelischen Geist gegeben hast, verloren haben sollten, so
bitten wir dich, o himmlischer Vater! dass du deinen heiligen Geist
wiederum Einem gibest, der da deine heilige, christliche Kirche
allenthalben wieder versammle, auf dass wir wieder einig und christ-
lich zusammen leben, und damit alle Ungldubigen, als da sind
Tiirken, Heiden und Kalikuten unserer guten Werke wegen von
selbst zu uns begehren und den christlichen (Glauben annehmen.
Du willst aber, o Herr! ehe du richtest, so wie dein Sohn Jesus
Christus durch die Priester sterben musste, nm vom Tode zu er-
stehen und darnach gen Himmel zu fahren, dass es gleichermaassen
aunch deinem Nachfolger Martin Luther ergehe, den der Papst mit
seinem Gelde verritherisch gegen Gott um sein Leben bringt. Du
aber wirst ihn erquicken. Und wie du darnach, o mein Herr!
verhangtest, dass Jerusalem dafiir zerstoret ward, also wirst du
auch diese eigenmichtig angenommene Gewalt des romischen Stuhles
zerstoren. Ach Herr! gieb uns darnach das neue, geschmiickte
Jerusalem, das vom Himmel herabsteigt, wovon in der Apokalypse
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geschrieben steht, das heilige, reine Evangelium, das nicht mit
menschlicher Lehre verdunkelt sei!

Sieht doch ein Jeglicher, der da Martin Luther’s Biicher liest,
wie seine Lehre so klar und durchsichtig ist, wo er das heilige
Evangelimm vortrigt. Und darum sind dieselben in grossen Ehren
zu halten, und nicht zu verbrennen; es wire denn, dass man seine
Widersacher, die allezeit der Wahrheit widerstreiten, auch in's Feuer
wiirfe mit allen ihren Opinionen, die da aus Menschen Gotter machen
wollen; dabei aber doch so verfithre, dass man dann wieder neue
Drucke von Luthers Biichern hiitte. O Gott! ist Luther todt, wer
wird uns hinfort das heilige Evangelium so klar vortragen? Ach
Gott! was hitte er uns noch in zehn oder zwanzig Jahren schreiben
konnen !

O ihr frommen Christenmenschen alle! helft mir fleissig be-
weinen diesen gottbegeisterten Menschen und Gott bitten, dass er
uns einen andern erleuchteten Mann sende. O Erasmus von Rotter-
dam, wo willst du bleiben? Sieh! was vermag die ungerechte
Tyrannei der weltlichen Gewalt, der Macht der Finsterniss? Hore,
du Ritter Christi! reite hervor neben dem Herrn Jesus, beschiitze
die Wahrheit, erlange der Mértyrer Krone! Du bist doch ohnediess
schon ein altes Mannchen. Ich habe ja von dir gehort, dass du
dir selbst nur noch zwei Jahre zugegeben habest, die du noch
tangest, ebwas zu thun. Lege dieselben wohl an, dem Evangelium
und dem wahren christlichen Glauben zu Gute, und lasse dich
denn horen! Dann werden, wie Christus sagt, der Hélle Pforten
— der romische Stuhl — nichts wider dich vermogen. Und wenn
du hienieden deinem Meister Christo @hnlich wiirdest und Schmach
und Schande von den Liignern in dieser Zeit erlittest und darob
um eine kleine Weile frither stirbest, so wiirdest du doch desto
eher aus dem Tode in’s Leben eingehen und durch Christum ver-
herrlicht werden. Denn so du aus dem Kelche trinkest, den er
getrunken hat, so wirst du mit thm regieren und richten mit Ge-
rechtigkeit jene, die nicht redlich gehandelt haben. O Erasmus!
halte dich zu uns, dass sich Gott deiner rithme, wie von David
geschrieben steht, denn du kannst es vollbringen, und fiirwahr!
du kannst den Goliath fillen. Denn Gott steht der heiligen christ-
lichen Kirche bei, wie er ja auch der romischen nur untersteht
nach seinem gottlichen Willen. Er helfe uns zu der ewigen Selig-
keit, Gott Vater, Sohn und heiliger Geist, ein ewiger Gott, Amen!

O ihr Christenmenschen, bittet Gott um Hilfe, denn sein Urtheil
nahet und seine Gerechtigkeit wird offenbar! Dann werden wir
sehen das unschuldige Blut, das der Papst, die Pfaffen und die
Monche vergossen, gerichtet und verdammt haben: Apokalypsis:



243

Das sind die Erschlagenen, unter dem Altare Gottes liegend, und
sie schreien wm Rache, darauf die Stimme Gottes antwortet: Er-
wartet die vollkommene Zahl der unschuldig Erschlagenen, dann
will ich richten !“

Solches war der Glaube, solches das Christenthum Diirers, solches die
Leidenschaftlichkeit der Seele, deren Sehnsucht und Noth in den Dar-
stellungen der Passion sich befreite. Der Geist und der Glaube deutschen
Volkes, wie er zu gleicher Zeit durch Luthers That der Welt sich verkiindete!

In den christlichen Darstellungen liegt der Schwerpunkt der Direr’
schen Kunst. Nur in ihnen konnte er Alles geben, was er zu gehen hatte.
Aber sein Schaffen blieb nicht auf diese beschrinkt — es ist in vollem
Sinne ein universales gewesen.

Hatte in den christlichen Darstellungen die Naturnachahmung hoheren
idealen Zwecken zu dienen, so war diess in #@hnlicher Weise bei den Auf-
gaben der Fall, welche die Geschmacksrichtung der Zeit ihm in allegori-
schen Vorwiirfen stellte. Aber an diese konnte ein Kiinstler, wie Diirer,
nicht mit reinem vollem Herzen gehen, weil sie zumeist den tieferen Em-
pfindungsgehalt entbehrten. Jene halb heidnischen Phantasien seiner Jugend-
zeit haben fiir uns wie fiir ihn nur ein formales Interesse, reizen unsere
Einbildungskraft nur als Kuriosititen. Vergeblich bemiihte er sich spiter
durch volle Entfesslung seiner Erfindungskraft, durch unzihlige Einfille
spielender Art, durch die dusserste Variation der Stellungen und Bewe-
gungen die mangelnde Wirme der Empfindung in jenen grossen Holz-
schnittwerken : der Ehrenpforte und dem Triumphwagen Kaiser Maximilians,
fiir welche ihm die klassisch gebildeten Rithe des Kaisers eingehende Vor-
schriften machten, zu ersetzen.

Diese an allegorischen, historischen und mythologischen Figuren iiber-
reichen Werke beriihren uns fremdartig; ja es gehort geradezu ein Entschluss
dazu, sie eingehend zu betrachten und zu studiren. Nur da, wo in der
Umbhiillung der Allegorie ein bedentungsvolles, allgemein Menschliches, Ver-
sténdliches sich geben liess, wie in jener Darstellung des Ritters, der durch
alle Schrecken und Anfechtungen der Welt muthig unbekiimmert seinen
Weg nimmt und in jener anderen der Melancholie, der geheimnissvollen,
i tiefes schwermuthvolles Sinnen versenkten Frau — nur da entstand ewig
Unvergiingliches.

Ein Kiinstler aber, der fiir Alles, was seine Seele bewegte, die Natur
zum Spiegel nahm, in dem er sein eigenes Wesen erst selbst erkannte,
musste dazu gelangen, diese geliebte Freundin Natur nicht bloss als Mittel
zum Zwecke zu betrachten, geschah diess auch zu ihrer Verherrlichung,
sondern ihr selbst seine Dienste darzubringen, ihr das Spiegelbild vorzu-



halten, in dem sie sich selbst gewahrte. So ward er ihr Portraitmaler,
ein Portraitmaler des Menschen, des Thieres, der Landschaft!

Von jenem Augenblicke an, da er zuerst als Knabe schiichtern sein
eigenes Bildniss nach dem Spiegel wiederzugeben versuchte, hat Direr sein
ganzes Leben hindurch Bildnisse gemalt und gezeichnet, mit besonderer
Vorliebe, wie eriortert, in seinen spéteren Lebensjahren. Die kleinere An-
zahl nur ist in Bildern, Kupferstichen und Holzschnitten ausgefithrt worden,
die meisten sind uns, und zwar ist es eine ganz erstaunliche grosse Anzahl,
als mehr oder weniger ausgefithrte Studien nur in Zeichnungen in den
grossen Sammlungen, namentlich in denen von Wien (Albertina), Berlin,
Paris, London erhalten. Bald sind sie in grossen kriftigen Linien markig
mit Kohle oder Kreide hingeworfen, bald, wie namentlich aut den Blittern
des Skizzenbuches der Niederlindischen Reise, zierlich fein und sorgsam
mit dem Silberstifte ausgefithrt, bald frei und leicht mit der Feder skizzirt,
bald in breiten Umrissen mit dem Stifte angelegt und mit Sepia und Weiss
gehoht. Alles aber Schopfungen von ganz unwiderstehlich packender
Lebenswahrheit : mit unfehlbarer Sicherheit hat das Auge alle Formen nach
ihrem ganzen Zusammenhange erfasst, und mit gleich unfehlbarer Sicher-
heit, ohne auch nur um ein Haar breit zu schwanken, zeichnet die Hand
sie nieder. Das kraftvolle, selbstbewusste, ménnliche Biirgerthum Deutsch-
lands und der Niederlande jener Zeit tritt uns in seinem schlichten Ernste,
seiner charakterfesten Ueberzeugungstiichtigkeit, seinem klaren Verstande,
seiner festen Entschlossenheit und in seiner Wahrhaftigkeit nirgends deut-
licher entgegen als in diesen von Diirer gezeichneten und gemalten Indivi-
duen, — da sehen wir ihn selbst mit seinem freien offenen Blick, dem
wohlgepflegten kurzen Barte, der auf die Schultern herabfallenden Fiille
zierlicher Locken, den Kiinstler, der sich daran freut, sein eigenes Aeussere
kiinstlerisch gefiillig zu schmiicken: den biederen, klugen Kopf seines Vaters
in der schlichten Hauskappe, die iberlegte energische Hausfrau Agnes, die
Diiverin, den alten Meister Michel Wohlgemuth, dessen bartloser Kopf mit
der langen gebogenen Nase und dem etwas miirrischen Ausdrucke in den
Jugendwerken des Malers bald bei dieser, bald bei jener Figur erscheint,
die plumpen, breiten, wie gequetschten Gesichtsziige des Wilibald Pirkheimer,
der, wie Diirer einmal neckend in einem Briefe sagt, freilich kein so »lieb-
licher Mensch* war wie sein Freund der Maler, den feinen scharfen be-
rechnenden Jakob Fugger, den lebensfrendigen, freimiithig frohsinnigen
Hieronymus Holzschuher, den willensstarken scharf denkenden Ulrich Varn-
biler und alle die Niirnberger Paumgiirtner, Landauer, Muffel, Pfinzing,
Krell, Imhoff, Kleberger und wie sie sonst heissen mogen. Daneben dann
die Fiirsten Friedrich der Weise, Maximilian, Karl V., Albrecht von Mainz,
die Gelehrten Erasmus und Melanchthon, die Maler Bernard von Orley,
Lucas von Leyden, Joachim Patenier — und so unzihlige andere, deren
Namen wir nicht wissen.
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Die getreue Naturbeobachtung, die feine, hiufig minutiose Ausfihrung
haben diese Bildnisse gemein mit den Werken mancher anderen grossen
Portraitmaler, namentlich der niederlindischen und deutschen Kunst. Und
dennoch unterscheiden sie sich von allen anderen, zum Beispiel von denen
Hans Holbeins, auf sehr bestimmte Art. Ks braucht nach Allem, was
schon gesagt ist, kaum mehr angedeutet zu werden, welches diese ihre
Eigenart ist. Dier begniigt sich nicht, die #ussere Erscheinung des ein-
zelnen Menschen getreu und moglichst dhnlich wiederzugeben, sondern
er mochte sein Leben und Fithlen selbst zur Darstellung bringen: den
Charakter und das Empfindungsleben. Man vergleiche nur sein Bildniss
des Melanchthon mit den von Lucas Cranach geschaffenen, man sehe die
Lebhaftigkeit des Blickes im Hieronymus Holzschuher — und man wird
fiir das Portrait bestitigt finden, was die Betrachtung von Charaktertypen,
wie der Apostel in Miinchen lehrte: ihm geniigt nicht das Dauernde der
Erscheinung, sondern er bannte im Bilde die momentane Lebensiusserung,
den Wesensausdruck. Darin liegt die unbeschreibliche, aufregende Wirkung
dieser Bildnisse begriindet.

Und das Selbe darf man von den Darstellungen der Thiere sagen, wie
deren — auch abgesehen von jenen, die auf den Gemilden und Stichen
in der Umgebung des Menschen und ihm untergeordnet erscheinen —
eine ganze Anzahl auf aquarellirten Zeichnungen von ihm mit gewissen-
haftester Naturbeobachtung wiedergegeben sind. Mit so beispielloser Sorg-
falt ist Jedes, selbst das feinste Hiirchen von einem spitzen Pinsel ge-
zeichnet, dass man glauben koénnte, die Blitter seien als Illustrationen
einer grossen Naturgeschichte gedacht. In Direr steckte, wie in Lionardo
da Vineci, mit dem er ja auch als theoretisirender Schriftsteller verwandt
erscheint, neben dem Kiinstler auch der Forscher. Sobald die kiinstlerische
Erregtheit voriiber, tritt die Lust am Beobachten, ja am Experimentiren
ein, die ihre Befriedigung rein im Studiren und Erkennen, nicht in dem Ans-
druck einer bestimmten Absicht findet, wie es in der Kunst der Fall ist.

Und wie die Menschen und Thiere, so bot ihm auch die Landschaft
immer neuen Reiz zu kiinstlerischer Thitigkeit. Brachte er von seiner
ersten Wanderschaft zahlreiche Aquarelle und Federzeichnungen, in denen
er nicht weniger gewissenhaft auf alle Einzelheiten eingehend die Erinnerung
an die schroff ragenden Tyroler Alpen und die bergigen Meeresgestade
der Adria bewahrte, beniitzt er diese Erinnerungen namentlich an das Meer
zur Gestaltung des Hintergrundes auf seinen frithen Werken, so musste er
sich dann mit der bescheidenen Umgegend Niirnberg’s mit ihren Feldern,
Biischen, Weihern, Meierhofen und Wassermiihlen als Modell begniigen.
Spiiter anf seiner niederlindischen Reise sollte sich sein Skizzenbuch wieder
mit mannigfaltigeren und interessanteren Motiven fiillen, die uns aber doch
nicht so fesseln und innig erfreuen, wie jene Bilder aus der Heimath, in
deren landschaftlicher Umgebung wir uns den Kiinstler so gut denken
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konnen, wie sie auch als Hintergrund zu den meisten seiner figiirlichen
Darstellungen ganz unzertrennlich gehort. Diese aquarellirten Landschaften
sind die ersten eigentlichen Landschaftsbilder der neueren Kunst, insofern
hier die Landschaft nicht wie in der iilteren deutschen und niederlindischen
Malerei bloss als Rahmen des Menschen, sondern selbstiindig als Landschaft
an sich erscheint, znmeist mit einer Treue bei hellster Tagesbeleuchtung
gegeben, die man heutzutage mit dem Schlagworte: Naturalismus bezeichnen
wiirde. In diesen Zeichnungen wollte Diirer eben nichts, als ein genaues
Abbild bestimmter Landschaften, dagegen sehen wir da, wo er die Land-
schaft auf Stichen und Gemilden anbringt, das Bestreben, sie gleichsam
zur Theilnahme an der dargestellten Handlung zu stimmen. Da gewinnt
auch sie Ausdrucksvermogen durch eigenthiimliche, phantasievolle Charak-
teristik der Form sowohl, als durch das Licht, das ja gewissermaassen
Mienenspiel und Gebiirde der Landschaft ist. Hier liegen, namentlich in
den zauberischen Blittern der ,Melancholie* und des ,Hieronymus im Ge-
hiins“ die ersten Keime jenes Elementes, das spiter das idealistische der
holléndischen Kunst werden sollte.

Nur die erhabenste Grosse der Seele, der tiefste Ernst wahrhaft sitt-
licher Gesinnung, der regste Forschergeist ist uns bisher in dem Ringen
und Streben des grossen Kiinstlers entgegen getreten. Aber im deutschen
‘Wesen liegt ebensowohl ein Anderes begriffen, ein iibermiithiger naiver
Humor, die Lust am Bizarren, Abenteuerlichen, das schalkhafte willkiir-
liche Spiel der Einbildungskraft — jener Zug zum Phantastischen, der
ebenso gut aus den ungeheuerlichen fratzenhaften Wesen, die in der Orna-
mentik der romanischen Kirchen herumspuken, als aus den Riipelscenen
des englischen Dramatikers, aus der Walpurgisnacht Goethes, wie aus den
Scherzo’s Beethoven’scher Symphonien spricht. Awnch in dem kiinstlerischen
Schaffen Diirers lost das Satyrspiel die Tragodie ab. Als hiitte sich seine
durch die unerfreulichen trockenen allegorischen Aufgaben gebundene
Phantasie in tollen Einfillen befreien miissen, hat er gerade in jenen Zeiten,
in denen er den Triumphwagen und die Ehrenpforte Kaiser Maximilians
ausfithren musste, den Anuftrag, das Gebetbuch des Kaisers mit Rand-
zeichnungen zu schmiicken, benutzt, sich nach Herzenslust zu ergehen.
Der Geist und Witz, mit dem hier das rein Ornamentale mit figiirlichen
Darstellungen unloslich verkniipft ist, wiirde jeden Versuch, mit Worten
dieses Spiel von Formen und Ideen schildern zu wollen, unméglich machen.
Dicht neben einander die erhabensten Figuren der christlichen Legende
und burleske Scenen aus dem Volksleben. Da sieht man den Dudelsack-
pfeifer behaglich sein Stiickchen blasen, den Arzt, der mit unsagbar dummem
Blicke bedenklich eine Flasche priift, den Biirgersmann, der einem Bettler
sein Almosen giebt, erboste Bauern, die schreiend und wiithend mit Lands-
knechten kimpfen, den Knochenmann, der den Reiter verfolgt, einen Tiirken,
der mit seinem Dromedar durch die Dorfer zieht, den trunkenen Bettler,
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den ein grosser wilder Vogel neugierig betrachtet, die Spinnerin, die am
Rocken eingeschlafen ist, eine Bande von iibermissig sich anstrengenden
Musikanten, die Bauernfrau, die einen Korb mit Kiern trigt und auf deren
Kopf sich eine Gans niedergelassen hat, breit und ungeschickt tanzende
Leute vom Dorfe, #hnlich wie sie auch auf einigen Stichen des Meisters
dargestellt sind. Und diess Alles nmsponnen und umrankt von Pflanzen-
gewinden, in denen Thiere hausen. Jeder schlichte Schreiberschnorkel,
jede Rebe eine Fratze, eine Grotesk-Figur! Man staunt und wird nicht
miide zu staunen. Was hiitten die hollindischen Brouwers und Ostades
aufzuweisen, das an ausgelassenem Humor diese Tollheiten iiberbote?

Und dieser Meister war in TItalien gewesen und hatte die bei aller
Grazie und Heiterkeit doch so strenge Ornamentik und Architektur der
Renaissance kennen gelernt! Wie verhielt er sich, wenn ihm von den
Humanisten der Auftrag wurde, im Geschmack der Antike und der Renais-
sance Zierarchitektur in seinen Werken zu gestalten? Die beste Antwort
giebt uns jene als Triumphbogen gedachte Ehrenpforte nund der Triumph-
wagen Maximilians.

Die zierlichen, mit spielenden und phantasievollen Details anf das
Reichste und Anmuthigste geschmiickten Renaissancebauten Venedigs sind
es gewesen, die zuerst anregend auf seinen Geschmack gewirkt haben, hat
er zugleich sich auch eingehend mit dem Studium des Vitruv beschiiftigt.
Machen sich in seinen fritheren Werken noch die spitgotischen Formen,
vor allem das iippig geballte und geringelte Laubwerk, bemerkbar, so gehen
nun Gotik und Renaissance einen hochst sonderbaren Kompromiss ein.
In der willkiirlichsten Weise modelt Diirer die Formenwelt der letzteren
um und bereichert sie mit zahllosen der Natur nachgeahmten oder frei er-
fundenen Motiven. Die strenge (fesetzmiissigkeit in den Verhiiltnissen der
tragenden und lastenden Glieder, die weise Sparsamkeit in der Verzierung
der Flichen 16st sich in ein tolles phantastisches Walten der Einbildungs-
kraft auf. Werke wie die erwithnten machen den Eindruck, als hiitte sich
ein Rausch der wiirdigen gesetzten architektonischen Formen der Antike be-
meistert, als feierten sie in wilder Ausgelassenheit in phantastische Kostiime
verkleidet ein Narrenbacchanal. Schaut man niher hin, so erkennt man
wohl noch ihre eigentlichen Ziige: die jonische, die korinthische, die Composit-
séiule, das dreifache Gebilk, das Gesimse mit seinem Kierstab und seinen
Astragalen, den Giebel, die rundbogigen Lunetten, die mit einer Muschel
geschlossenen Nischen, alle die kleinen Bestandtheile der Dekoration: die
Voluten, Consolen, die Fiillhorner, die Fruchtgehiinge, die flatternden
Biinder, die Lowenkopfe und -Fiisse, die Stierschiéidel, die Delphine, die
Masken, die Akanthusblitter — aber welche Verwandlungen haben sie
erlitten, in welche verwegene Unordnung sind sie gerathen? Da hat der
untere Theil der Séule eine bauchige Anschwellung, Wulste und Reifen
erhalten, Weinlaub schlingt sich um ihn oder gleich Buckeln sind Widder-



kopte an ihm befestigh oder kleine Sivenen mit Schlangenleib sind an ihm
aufgehiingt oder Trompeten blasende Putten halten sich an ihm fest.
Statt der Stege zwischen den Canmelliiven streben Weinranken nach oben.
Unter dem Kapitil schwillt der Sdulenstamm zu korbihnlichem verzierten
Halse an. Lowenkopfe, Kraniche, Greifen haben sich in dem Blattwerke der
Kapitile, hiiufig hoch oben iiber den Voluten eingenistet. Der Eierstab
hat sich in eine Reihe von kleinen Nestern, in denen Eier liegen verwan-
delt, statt des Perlenstabes sieht man geiffnete Schoten gereiht, aus dem
Blattwerk spriessen Schneeglockchen hervor. Von den Festons, deren
einzelne Bestandtheile aufzuziihlen eine halbe Seite in Anspruch nehmen
wiirde, hiingen prachtvoll nach Art der hollindischen Stillleben komponirte
Kérbe mit verlockend naturwahren Friichten herab. Die Akanthusblitter
rollen sich anf, als wiren es gotische Pflanzen, die Weinrebe iiberzieht
mit héngenden Trauben jede freie Stelle. Der Delphin wird unversehens
zu einem Elephanten, Drachen auf den Giebelfeldern 1uhend oder mit
ihren langen Leibern um die Ecken sich kriimmend sperren drohend den
Rachen auf, Eidechsen klimmen an Zweigen empor, KEulen kauern unter
Blitterwerk, die Haut des Hirsches wird zur Inschriftstafel, Greifen halten
‘Wappenschilder, auf vorspringenden Ecken breitet wie auf einsamen Felsen-
hohen der Adler seine Schwingen. Und zwischen das Alles hindurch treiben
kleine nackte Putten, Satyren ihre Spiele. An Stelle der Akrotherien treten
nackte Frauen mit Fackeln, gepanzerte Krieger mit michtigen Helmen
und Schilden. — Was ist das fiir eine Einbildungskraft, fiir eine Gefiihls-
macht gewesen, welche selbst den Steinen Seele und Leben verlieh, der
Architektur Bewegung und Sprache schenlkte!

Wir stehen am Schlusse unserer Betrachtung. Der kleinste Schnorkel,
den diese Kiinstlerhand gezeichnet, gab uns den selben Aufschluss iiber das
Wesen dieser Kunst, wie die figurenreiche Darstellung ans Christi Passion.
Als das ihr Eigenthiimliche erkannten wir das Streben nach vollem un-
geschwiichten Ausdrucke des Wesens, der Empfindung — dieser konnte
nur durch unbedingte Wahrhaftigkeit, d. h. innigsten Anschluss an die
Natur verwirklicht werden. Zugleich aber giebt er sich nur als ein zeit-
liches Element, als Bewegung (im weitesten Sinne) kund. Die Bewegung,
mag sie nun als vielverzweigte Handlung verschiedener Personen, oder als
Gebiirde der einzelnen Figur, oder als deren Blick dem Auge sich dar-
stellen, ist dasjenige, was Diirer bei seinem Drange, das Wesen aus-
zudriicken, immer und iiberall geben musste. Damit aber muthete er
der bildenden Kunst, die wohl die Bewegung andeuten kann, ihrer Art
nach aber stits die Bewegung in Ruhe zn wandeln trachtet, eine Kraft-
anstrengung zu, der sie nicht gewachsen ist. Je lebhafter die korperliche
Bewegung dargestellt wird im Bilde, desto stéirker wird unser Verlang~’
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nicht mehr bloss die Menschen stumme Gebirden machen zu sehen, sondern
den Ton, das Wort von ihren Lippen zu horen, das zu gleicher Zeit von
ihrem Wesen unmittelbare Kunde giebt, desto mehr empfinden wir den
Widerspruch, der zwischen dem Wollen des Kiinstlers und der nur zum
Theil erreichten Verwirklichung, zwischen dem blossen Schein und der
beabsichtigten Wirklichkeit liegt. Und so gerathen wir in einen Zustand
der Unruhe, der Erwartung, des Unbefriedigtseins — je stiirker wir be-
wegt werden, in um so hoherem Grade — das untriigliche Anzeichen
davon, dass die Grenzen der bildenden Kunst iiberschritten sind. Indess
wir in allen den Bildwerken, die uns den stummen befriedigten Genuss der
Anschauung gewiihren, jene von wahrhaft bildnerischem Genie zeugende
Beschriinkung des Wesensausdruckes finden, die so unmittelbar gefithlt
wird, aber so unendlich schwer definirt werden kann. Diirers Entwick-
lungsgang konnte uns auch in dem Lichte von merkwiirdiger Bedentung
erscheinen, dass sich darin, dem Kiinstler vielleicht mehr oder weniger un-
bewusst, das Anfangs vergeblich in einer Stilisirung der Form sich #ussernde
Bestreben nach einer Beschrinkung und Beherrschung der Einbildungskraft
zu Gunsten einer harmonischen Darstellung allméhlich in einer Beschrinkung
in den Stoffen der Darstellung geltend machte. Der weit iiberwiegenden
Mehrzahl nach gehoren die religiosen Bilder seiner Jugendzeit an. Es
folgt die Zeit der Gestaltung allegorischer Vorwiirfe, bis endlich fast aus-
schliesslich die Portraitkunst und die Darstellung von Charaktertypen ihn
beschiftigt.

Nur den Schein giebt die bildende Kunst in der Erscheinung — das
Wesen selbst #ussert sich nur in der Ton- und Dichtkunst. So gut wie
unsere grossen Philosophen, Dichter und Musiker hat es der grosste deutsche
Maler in seinen Werken bezeugt, dass es dem Deutschen eingeboren ist,
durch alle Erscheinung hindurch stits das Wesen zu ergriinden und zum
Ausdruck zu bringen. — Und die grossen deutschen Meister, die er erwartete,
deren Bahnbrecher er zu sein glaubte? Wenn er geglaubt hat, es wiirden
Maler und Zeichner sein, so ist er in einem irrthiimlichen Wahne befangen
gewesen. KEs ist keiner nach ihm gekommen, der sich auch nur entfernt
mit ihm vergleichen liesse. 'Wohl spricht man von einer Schule Diirers
und nennt als die bedentendsten seiner Jiinger: die Briider Beham, Georg
Pencz, Hans Schéuffelein, Hans von Kulmbach, Hans Springinklee — man
bemerkt seinen Einfluss in dem Schaffen des Schwaben Hans Baldung
Grien, des Regensburgers Albrecht Altdorfer und mancher Anderen. Aber
diess will nicht viel bedeuten: es sind tiichtige Meister zum Theil, die
ihrem Lehrer nicht Unehre machen, die beiden letztgenannten mehr als
das: original bedeutende Kiinstler. Aber verglichen mit Diirer spielen sie
doch keine grosse Rolle. Vielleicht nur auf einem Gebiete: dem der Orna-
mentik. Die meisten von ihnen, wegen des kleinen Formates ihrer Kupfer-
stiche ,die Kleinmeister® genannt, sind den Hinweisen Dirers auf die
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italienische Renaissance gefolgt und haben in dieser die Anregung zu einer
reizvollen Bildung dekorativer Formen gewonnen, die wir als die schionsten
Vertreter deutscher Renaissance schiitzen. Weniger gliicklich, und diess
hatte Diirer ja selbst in seinen Werken prophezeit, war das Streben, es
den Ttalienern aunch in der Schénheitsbildung der menschlichen Erscheinung
gleichzuthun: die mythologischen Darstellungen mit nackten Figuren ent-
sprechend der Antike sind wenig erfreulich, entweder manierirt oder
spiessbiirgerlich. Von einer ungleich besseren Seite zeigen die Kiinstler
sich, sobald sie einfach dieses Streben aufgeben und in ihrem deutschen
Ausdrucksstile den Spuren Diirers und den eigenen Impulsen nachgehend
schaffen. Nie aber, auch nur entfernt, erreichen sie Diirer, der Alles, was
sie zu sagen hatten, eben schon frither und bei Weitem umfassender aus-
gesprochen hatte. Schon um die Mitte des XVI. Jahrhunderts tritt voll-
stimdiger Verfall und eine traurige Entartung ein, und es beginnt jenes
wiiste, empfindungsbaare und geschmacklose Nachahmen der italienischen
Monumentalkunst. Eher als fordernd, méchte man also in dieser Beziehung
das Wirken Diirers sterilisirend nennen. Auch hier wie in analogen Fillen
bleibt nach dem Auftreten einer michtigen Kiinstlerindividualitit nichts
iibrig, als ein Nachahmen des Aeusserlichen, da der Geist eben sich nicht
nachahmen lisst. Dieses Nachahmen kann aber nichts Anderes sein als
ein Uebertreiben der charakteristischen Merkmale des Vorbildes. So war
es nach Raphael und Michelangelo, so nach Rubens und Rembrandt: das
Epigonenthum! Nur die eigentlichen Zeitgenossen, die noch gleichsam mit
dem Genie aufwachsen und sich ausbilden, lassen sich zuweilen his zu
einem gewissen, wenn auch untergeordneten Grade ihm vergleichen. So
auch diejenigen Diirers.

Das aber, was dauernder fortwirkt, sind jene Elemente der Kunst, die
das Genie aus Noth, um sein Wollen zu verwirklichen, ausbildet und be-
reichert: die techmischen. Sie sind dasjenige, was gelernt und weiter
gebildet zu werden vermag. So gewahren wir denn iiberraschender Weise,
dass die Epigonen zumeist im Besitze technischer Fertigkeiten sind, die
ihnen gestatten wiirden, das Hochste zu erreichen. Da sie aber nichts
Selbstéindiges , Bedeutendes zu sagen haben, verdienen sie diese Gabe gar
nicht. Ein ungeheuerliches Missverhiiltniss zwischen der Geschicklichkeit
der Hand und der Armuth an Ideen und Empfindungen tritt ein. Die
Kunst wird widerlich geschwiitzig, was so viel sagen will, als sie macht
viele Worte, um ihre giinzliche Gedankenleere zu verheimlichen. Die er-
staunlichen Errungenschaften der Technik, die Diirer der Welt hinterliess,
liegen vor Allem auf dem Gebiete des Kupferstiches und Holzschnittes.
Er hatte diese Verfahren zm einer solchen Vollkommenheit ausgebildet,
dass sie die hochste Ausdrucksfihigkeit erlangt hatten. Ein Italiener Mar-
cantonio Raimondi war es neben den erwihnten Kleinmeistern und neben
dem Hollinder Lmcas van Leyden, der durch die Nachahmung Diiver’scher
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Blitter bald die grosste Geschicklichkeit erlangte. Er aber, der erste, der
nunmehr diese Geschicklichkeit zur Wiedergabe fremder Werke: Zeich-
nungen, Gemilden und Statuen verwendete, ward nun der Begriinder der
Kupferstechkunst als reproduzirender Kunst, wie sie bis auf unseren Tag
sich bethitigt. Hingegen blieben andere Versuche Diirers, nimlich in Eisen
und Kupfer zu radiren, zunichst ohne wesentliche Nachfolge, bis sie durch
Rembrandt zur Vollendung ausgebildet wurden. Y

Hier also, auf dem Gebiete der Technik, sehen wir Diirer weit hinaus,
man darf wohl sagen, bis anf unsere Zeit wirken. Aber von wie geringer
Bedentung erscheint diess gegeniiber dem Ideale deutscher Malerei, an
welches er geglaubt hatte. Selbst grosse Geister der neuen Zeit, wie Cor-
nelius, sollten es nicht verwirklichen. Warum diess nicht moglich war,
brauchen wir nicht mehr zu fragen. Was der Deutsche zu sagen hatte,
wollte er sein Bestes geben, liess sich in der bildenden Kunst nicht geben.
Nur auf jenem Gebiete, das minder hoch als das ideale religidse ist, auf
dem Gebiete der Genremalerei, der Landschaft, des Portraits — in dieser
Beschrinkung konnte die deutsche Kunst Grosses, Eigenthiimliches leisten.
Was die élteren Deuntschen, die Vlamen begonnen, was einen Theil von
Diirers Schaffen ansgemacht hatte, ward, in der holléndischen Kunst aus-
schliesslich gepflegt, durch einen Franz Hals und einen Rembrandt zur
Vollendung gebracht.

Jenes hochste germanische kiinstlerische Streben aber, wie es Diirer
beseelte, nach einem ungetheilten, freien, zugleich schénen und wahren
Ausdruck des inneren Wesens sollte nicht durch deutsche Maler und Bild-
hauer, sondern durch deutsche Dichter und Musiker seinem Ziele entgegen-
gefithrt werden, bis es in der harmonischen Verbindung aller Einzelkiinste
zu dem einen einheitlichen Kunstwerk seine Erfiillung fand. Auf dem
Festspielhiigel von Bayreuth ward der hehre Morgentraum des Niurnberger
Meisters zur leuchtenden Tageswirklichkeit!

18*
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» Gottfried von Strassburg

als Dichter von Tristan und Isolde
und
die Liebessage in den mittelalterlichen Dichtungen und bei Richard Wagner.
Von Dr, Wolfgang Golther.

Es giebt in der Litteraturgeschichte verschiedene irrige Auffassungen,
welche sich unausrottbar fortzuerben scheinen. Ein falscher Zug, der
bei der ersten Grundlegung gemacht wurde, wo der Blick noch durch
mancherlei Hemmnisse getriibt war, bleibt bestehen, auch wenn andere
Voraussetzungen zu seiner Berichtigung mit der Zeit zu Tage gefordert
wurden. So ist es, als ob ein wahrer Fluch tiber die Tristansage verhingt
wiire, und die richtige Erkenntniss ihrer Bedeutung vollig abhanden ge-
kommen wire; der geniale Blick unseres Meisters hat alle Nebelhiillen
durchdrungen, und so kam denn ein Bild zu Tage, das dem alten zwar glich,
weil es aus dessen tiefstem, wahrstem Erschauen entstammte, aber anderer-
geits es unermesslich tberragte, da des Meisters Werk zum vollsten Be-
wusstsein erhob, was im alten Werke nur geahnt werden konnte. Man hat
sich gewohnt, Gottfried von Strassburg als den é&rgsten Gegner Wolf-
ram’s anfzufassen, da er ja an einer bekannten Stelle gegen den Letzteren
feindselig anftritt. Ein Gegensatz ist allerdings vorhanden, aber er ist an-
derer Art, als die gewohnliche Ansicht annimmt. Man hatte frither geglaubt,
dass unseren mittelhochdeutschen Meistern in Bezug auf die freie Behand-
lung des Stoffes ein selbstindiges Verfahren zuzugestehen sei. Wihrend
in der mneueren Zeit in den meisten Fillen ein volliger Umschwung der
Meinungen eintrat, indem das Maass der dem mhd. Dichter zuzuschrei-
benden Freiheit in Anordnung des Stoffes auf ein Minimum beschrinkt
werden musste, so ist die Frage bei Wolfram noch nicht zum Abschluss
gekommen, der in dieser Hinsicht eine ganz besondere Stellung einzunehmen
scheint. Wiihrend jeder Dichter einer bestimmten Quelle folgt, wird Wolfram
von Gottfried als ein ,Finder wilder und wundersamer Méihre“ bezeichnet.
Gegen zwei Punkte richtet sich also Gottfrieds Polemik: gegen das Ver-
héltniss Wolfram’s zu seiner Quelle und gegen seine dunkle und schwierige
Ausdrucksweise. Dem gegeniiber zeigt Gottfried eine leichte und klare
Sprache und einen genauen Anschluss an eine Quelle. Darin also haben
wir die unterscheidenden Merkmale unserer zwei grossen Meister zu
suchen. Man hat den Gegensatz lange Zeit auf ein anderes Gebiet hiniiber-
gespielt, indem man einzig die Stoffe anstatt der beiden Minner selbst
verglich, und gewaltige Gedankentiefe bei Wolfram, sonnenheitere Lebens-
ansicht bei Gottfried fand. Wolfram wurde zum Vertreter des tief Reli-
giosen, Gottfried zum einladenden Priester der Natur und frivol heiterer
sinnlicher Geniisse gestempelt. Die geistige Richtung beider Minner war
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freilich sehr verschieden, indem sie den Einen zu dieser, den Anderen zu
jener Quelle hintrieb; es kommt vor allen Dingen darauf an, sich ein
richtiges Urtheil iiber Gottfrieds Thitigkeit zu bilden. Sein Gedicht wird
oft als ein zwar farbenpriichtiges Gemilde bezeichnet, das aber den Horer
sittlich verstimme. 'W. Scherer®) erkennt den urspriinglichen Sinn der Sage
in den Worten: edle Heldenkraft, durch Leidenschaft verwiistet!

Wir haben zuniichst Gottfried als Dichter ins Auge zu fassen. Er hat
nach einem franzosischen Gedichte des trouvére Thomas gearbeitet. Hiervon
sind nur wenige Fragmente erhalten. Dagegen besitzen wir eine voll-
stindige norwegische Uebersetzung, welche fast wortlich den afz. Text
wiedergibt, und eine etwas freiere englische Bearbeitung. Wir kionnen
demnach uns ein ziemlich genaues Bild von der Beschaffenheit der Quelle
machen. Daraus geht hervor, dass Gottfried in freier, genialer Weise das
frz. Original tbersetzte, aber in der stofflichen Anordnung auch nicht im
(Greringsten von seiner Vorlage abgewichen ist. Man wird leicht zu der An-
sicht kommen, als sinke dadurch der poetisch-dsthetische Werth der Leistung
bedeutend. Aber dem ist nicht so. Wohl erzihlt Gottfried Zug um Zug,
und auch in den herrlichen Schilderungen des Minnezaubers hat Thomas
ihm das Meiste dargeboten, aber dazwischen hinein weben sich seine eigenen
Gedanken und Erwigungen, und er schildert uns, wie er der Liebe Wesen
autfasst und was sein Werk ihn diinkt. Insoferne steht er iiber dem Stoffe,
indem er seinen Gehalt selbstindig beurtheilt und prift, wenngleich er
eigentlich keinen neuen Gedanken hinzufiigt. Aber was sollte er auch
sagen? Thomas schildert die Minne, Gottfried schildert sie. Das ist die
Hauptsache. Tief, edel und innig sind beide. Wenn man niher zusieht,
muss es fast schwieriger erscheinen, seine eigenen Gedanken zum Aus-
druck zu bringen, wenn dabei die Freiheit des Erzihlens ganz gehemmt
ist. Ueber die Lebensgeschichte der mhd. Dichter sind wir nur wenig
unterrichtet; was wir davon wissen, haben wir meistens aus den Werken
selbst zu entnehmen. Ueber Gottfried konnen wir nicht mehr erfahren, als
dass er hochst wahrscheinlich von biirgerlicher Abkunft war. Die Ansicht,
dass er Stadtschreiber von Strassburg war, ist von der neueren Forschung
wieder aufgegeben worden, da sie auf unhaltbarem Grund beruhte. Wir
haben aus Gottfrieds Worten zu entnehmen, wie er iiber die Liebe, iiber
den Grundgedanken seines Werkes gedacht hat. Wir befinden uns hier
auf giinstigerem Boden, als bei den iibrigen Dichtern, indem der Tristan-
sage wirklich ein einheitlicher Gedanke zu Grunde liegt und dadurch
die Abenteuer alle unter diesem Gesichtspunkte zu beurtheilen kommen,
nicht wie sonst in den Epen des sogenannten bretonischen Sagenkreises
ohne Plan und ohne Band an einander gereiht sind. Die Subjektivitit des
Dichters muss nothwendig zum Ausdruck gelangen, sobald ihm die Idee

*) Geschichte der deutschen Litteratur pag. 168,
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eines Stoffes zum Bewusstsein kommt. Werke wie z B. Iwein und Erec
enthehren eines bestimmten Grundgedankens. An ihnen kamn nur die
Schonheit der Form, der Sprache Werth haben. Es ist einer absoluten,
reinen Melodie zu vergleichen, die nur gefallen will, ohne eigentlich zu
ergreifen ; im Tristan aber klingt eine ideale, vergeistigte. Bs wird sich
nach der Stellung, welche Gottfried seinem Stoffe und den herrschenden
Geeschmacksrichtungen gegeniiber einnimmt, bemessen, ob wir seinem Werke
eine tragische, ergreifende Wiirde zugestehen miissen, oder es als unmora-
lisch verdammen. Die folgenden Andeutungen sind meistens einem schénen
und lehrreichen Aufsatze Heinzels (Ztschr. f. oOsterr. Gymnasien 1868
pag. 533 —b63) entnommen. In der provenzalischen Poesie hatte sich
elne eigenartige Auffassung der Liebe herausgebildet, nimlich: dass die
echte Minne vollkommen frei sein miisse. Wenn die Ehe den Besitz be-
zeichnet, in welchem die Liebenden nunmehr ohne jegliche Gefahr fordern
und gewihren diirfen, und darum eigentlich aus der Reihe der unter dem
Begriff ,liebend“ gefassten ausscheiden, so darf man diess nicht ohne wei-
teres als frivol und niedrig bezeichnen, wenngleich ja solche Grundsiitze
keineswegs gebilligt werden diirfen. Der Sinn des Satzes ist, dass die Liebe
ein so hohes und reines Geschenk sein soll, dass auch nicht der allermindeste
Zweifel herrschen darf, als ob irgend welche Gedanken an materielle Vor-
theile dabei im Spiele wiren. Sie muss vollig auf geistigem Gebiete er-
wachsen sein, einzig der Tiichtigkeit der Gesinnung und dem inneren Adel
sich verdanken. Hs ist ein ebenfalls aus solchen Voraussetzungen ent-
sprungener Schlusssatz, dass der Mann im Range nicht iiber der Frau stehen
soll, damit auch hier jeder Verdacht ferne bleibt, als schenke die Frau Minne-
gunst um #usserer Vortheile willen. Dagegen ist ein umgekehrtes Ver-
héltniss gerne gesehen. Die Gefahren, denen auf diese Weise die Liebe
von allen Seiten her ausgesetzt ist, zumal wenn es sich um verheirathete
Frauen handelt, erhthen den Werth des hochsten Gutes, das nur unter
den grossten Mithen zu erlangen ist. Ohne Zweifel liegt etwas Kiihnes,
Gewaltiges und Stolzes in solchen Gedanken beschlossen, wenngleich sie
sich fiir das irdische Leben auch sehr wenig eignen, und, wie Weniges
sonst, den #rgsten Missverstindnissen ausgesetzt sind. Die Minne ist die
Krone des Lebens; von ihr geht alles Preisenswerthe und Schéne aus.
Das Grundmotiv des Gedichtes geben die Verse 187 ff.:

lieb’ ist ein also saelec dinc,

ein also saeleclich gerine,

daz niemen dne ir lére

noch tugende hdat noch ére.

Alles ist von diesem Standpunkte aus zu beurtheilen. Die Macht
der Liebe, wenn sie einmal zum Bewusstsein gekommen ist, muss iiber
Allem stehen, jede andere Riicksicht muss vor ihr schwinden, ein Gedanke,
den auch Immermann so wunderschén in seiner ganz im Geiste des Gott-



255

friedischen Werkes empfundenen Neudichtung zum Ausdruck bringt, wenn
er sagt:

die Minne hat vergessen Zeit

und Welt mit ihren weiten Rédumen,

sie hat vergessen Pflicht und Eid,

und weiss nur von den eignen Tréumen,

und ist doch schuldlos, redlich Ding,

denn Gott bewegt die Minn’ im Ring!

Vollste Reinheit des Herzens und der Gesinnung ist die erste Bedingung
der wahren Liebe; dann aber ist es ein Verrath, ihr hemmend in den
kithnsten Wiinschen entgegenzutreten.

12384 wan die sich helent under in,

sit daz si sich enbdrent (sich offenbaren)

und danne ir schame virent

und gestent sich an liebe,

die sint ir selber diebe.
d. h. Liebende, welche, nachdem sie einig geworden sind und die Ver-
schiémtheit einmal hintangesetzt haben, sich in der Liebe noch irgend wie
fremd betragen, die sind an sich selber Diebe. — Die Frau, die es versteht,
ihrer Ehre und ihrer Liebe gleich gerecht zu werden, die ist das Hochste
auf Erden (17990 ff.). Mit Schiirfe tadelt Gottfried die bise ,huote“, welche
iiberall feindlich der Liebe auf Erden entgegentritt. Interessant ist auch
die Stellung, welche er Marke gegeniiber einnimmt. Nicht Tristan und
Isolde haben ihn betrogen; er sah ja mit eigenen Augen die wundervolle
Liebe der Beiden, er sah es, dass sie ihm keine Liebe trug, und dennoch
liess er alles ruhig weitergehen. Darum triigt er allein die Schuld an all der
Schmach und Unehre, die iiber die reine Liebe hereinbrechen musste (L7757 f£.).
Ich mochte diese Grundsiitze nicht ohne Weiteres als aus lockeren Sitten-
begriffen entsprossen bezeichnen, als einen skeptischen Versuch, die Liebe
reinzuwaschen. Man kann ihnen auch einen tieferen Sinn unterlegen, némlich
dass Wahn und Verblendung allezeit dem reinen Streben zweier liebenden
Herzen entgegentreten, obwohl sie ihre Liebe erkennen. Aber der Wahn
will sie ersticken, spricht ihnen das Recht des Daseins ab, und h#uft so
Noth auf Noth. Und wenn die schmihlich geknechtete Liebe endlich zu
allem und jedem Mittel greift, wm die Fesseln zu zersprengen, dann wird
iiber sie die Verdammung gesprochen und der Wahn bleibt in voller
Brutalitiit unangetastet in seinem Rechte. Also lehret Minne auch reinen
Sinn zn Falschheit und Trug zu greifen, und davon sollte sie doch besser
nichts wissen (12451 ff.). Die heiligen Morgentriume kindlichen, unschulds-
vollen Vertrauens werden kaum im Leben bewahrt bleiben kénnen. Wenn
sich die Liebe nicht in Schweigens Dunkel einhiillt und gleich einer nie
erschlossenen Knospe, die niemals selig dem Sonnenlicht das Auge auf-
schlagen durfte, ins Grab sinkt, ein Lenzestraum unter winterlicher Schnee-
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hillle verborgen, wenn sie siegreich einmal durchbrach, dann muss sie
wachsen und blithen dem Himmel entgegen, und Niemand hat das Recht
sie zu storen und zu hemmen. Wenn sie jetzt noch schwinden kénnte, dann
wiire sie matt und unecht. Es ist der Adel der Gesinnung, welcher der
Liebe unbeschrinkteste Macht verleiht. Scharf kehrt sich Gottfried gegen
falsche Liebe, gegen blosse sinnliche Gluth, der herzliche Treue fehlt. Mich
erbarmt die Minne von ganzem Herzen. Wir, die wir leben und an Minne
hdngen , thun ihr doch nicht volles Recht. Wir séen Bilsenkraut und
wollen daraus Rosen und Lilien ernten. Wer mit falschem und verkehrtem
Sinne Minne siit, kann anch niemals die echte ernten. Und wenn nun eitel
Unlust aufkeimt, dann zeihen wir die Minne aller Schuld; aber nur wir
selbst und unsere Schlechtigkeit ist die wahre Ursache. Treue, die aus
tiefstem Herzen kommt, ein Blick aus herzlieben Augen, daraus keimt die
wahre Liebe (12221 — 12361).
12801  Owé. den market schaffen wir:
daz wunder triben wir mil ir
und wellen des unschuldic sin.
Minn’, aller herzen kunigin,
diu frie. diu eine,
diu ist umb kouf gemeine,
so klagt er ergreifend iiber falsche Minne, die von der echten oft so
schwer zu unterscheiden ist. Die Ansicht Gottfrieds von der Minne Macht
spricht der Meister klar in den Worten aus: ,Welt, Macht, Ruhm, Glanz,
Ehre, Ritterlichkeit, Treue, Freundschaft, alles wie wesenloser Traum ver-
stoben: nur Hines noch lebend, Sehnsucht!“ (Gedanken, Fragmente, Ent-
wiirfe pag. 102) TUnd in der Tristandichtung:
pSelbst um der Trew’ und Freundschaft Wahn
dem treusten Freunde ist's gethan,
der in der Liebe Nacht geschaut,
dem sie ihr tief  Geheimniss vertraut.“

Aus dem bisher Bemerkten diirfen wir schliessen, dass Gottfried sich
itber seinen Stoff Gedanken machte. Nicht allein die voll erblithte Liebes-
blume wollte er uns geben, er fand es fiir nothwendig, an manchen Stellen
sich dahin zu #ussern, dass ihm die Liebe berechtigt erscheine vor Gott
und Welt, nicht nur etwa geduldet und entschuldbar, sondern im Dienste
einer hoheren Idee zur vollsten Entfaltung bestimmt. Und nichts Irdisches,
keine Menschensatzung darf das Himmlische, Gottliche zurtickhalten. Die
Schranken miissen fallen. Die Tristansage ist mit ihrem Eingang und Ende
ernst genug. Die Liebe ist eine tragische. Das ganze Werk scheint als
der verzweiflungsvolle Kampf der reinen Liebe gegen feindliche Michte.
Manch heller Sonnenblick eines kurzen Erdengliickes der Liebe fillt herein,
manch dunkles Bild von wahnvoller Schuld und Verblendung entrollt sich.
Aber es ist wahrlich kein Gemélde frivoler Sinnlichkeit und heiterer Lebens-
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lust, und Gottfried selber hat das nicht gewollt. Er hat nicht fir die Welt
geschrieben, die nur in Freuden dahin leben will. Sein Weg und ihrer
scheiden sich. Er wendet sich zu denen, die auch den Ernst kenmnen, die
Lust und Leid, Leben und Tod in einem Herzen tragen (45—66) und —
diirfen wir wohl weiter schliessen — die das unendliche Weh einer selig-
unseligen Liebe unter all den glinzenden Bildern zu erkennen vermogen.
Die personliche Stellung Gottfried’s aber scheint noch viel mehr dazu an-
gethan, einen sehr ernsten Hauch iiber das bunte Bild zu schatten und den
echten Pessimismus, ohne welchen kein echter Idealismus gedacht werden
kann, an Stelle eines platten Optimismus zu setzen, der in die Hiille mo-
ralisirender Pietistereien gekleidet sich sittlich verstimmt von Gottfried, noch
viel mehr aber natiirlich auch von Richard Wagner abkehren will. In der
Einleitung hat Gottfried des Liingeren auseinander gesetzt, dass, wer ein
innigliches, ungestilltes Liebesweh und Sehnen im Herzen trage, am Besten
daran thue, sich mit Mihren von Liebenden abzugeben, ein wehvoll-
wonniger Trost!
119  ich weiz ez wirez alse den tot

und erkenne ez bi der selben nit:

der edele senedaere

‘der minnet senediu maere.

Mehr als einmal schimmert deutlich durch, dass auch er selbst aus
eigenster Erfahrung redet, dass er ein hohes Weib liebte und nie das Gliick
erjagte. Es ist kein blosser Dichtertraum idealer Phantasie, nicht nur Be-
geisterung fiir das Bild, welches der franzosische Dichter in Isolde hervor-
gezaubert, Gottfried glaubt an das Leben dieses Ideales, er selber verehrte
und liebte es mit ganzer Seele. ,Wer recht suchen wollte, wie es sich
gehorte, der wiirde bald finden, dass es noch heute Isolden giebt, an denen
man vollig das erfinden konnte, das man suchen wollte* (18115—8).

12191 Swie litzel ich in minen lagen
des lieben leides habe getragen,
des senften herzesmerzen,
der innerhalb des herzen
si rehte sanfte unsanfle tuot,
mir wisaget doch min muot,
des ich im wol gelouben sol,
den zwein gelieben waere wol
und sanfte in ir muote,
do si die leiden huote,
die wdren suht der minne,
der Minne viandinne
von ir stigen haeten brdht.

Im Zusammensein mit der Geliebten schweigt jeder andere Wunsch,
hilt Gottfried denen entgegen, die es nicht fassen kimnen, wie Tristan und
Isolde ohne feinere Verpflegung im Walde auszuhalten vermochten:
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16924 ich treip ouch eteswenne

alsus getine lebesite:

do dihte es mich genuoc dermite, —
Von der Minnegrotte sagt Gottfried 17114

ich bin ze der kristallen

ouch under stunden geweten.

ich hdan den reien getreten

dicke dar und ofte dan,

i'n gerouwete aber nie dar an.

Die niedere, erkaufte Minne hat Gottfried wohl genossen, verzweifelt
hat er der Holle Lust erkoren, da das hochste Heil ihm verschlossen blieb.
Dieser Schluss liegt darum sehr nahe, weil er mit vollkommener Offenheit
von Minnedingen berichtet. Seine edle hohe Natur hat ihm aber gerade
dieses erst recht zur Léuterung dienen lassen, und in vollerem reinerem
Glanze steigt das Bildniss der Lichten, Gottgesandten vor dem Auge
empor. KEs liegt eine tiefe Tragik in dieser Thatsache. Der Dichter, den
man als den Verherrlicher der Liebe vor allen Andern preist, hat die
Liebe nicht gekannt, und doch ist er fest geblieben im Glauben an sie,
und er wusste, dass es Isolden gebe. Man erinnert sich an das schone
‘Wort Schopenhaners iiber Petrarca: die Daphne musste sich seinen Hénden
entwinden, um ihm den unsterblichen Lorbeer zuriickzulassen! Ein idealer,
verkliarter Schimmer breitet sich iiber das Gedicht Meister Gottfrieds. Es
ist ein schmerzlich-siisser (tesang, mit warmem, innigem Herzen geschrieben,
vielleicht als Mahnruf an eine hehre Frau, der sein Leben geweiht war.
Wir konnen nicht erkennen, ob der Ruf ihr galt, ob er zu ihr drang, denn
der Dichter starb dahin mit der bangen Schicksalsfrage auf den Lippen.
Es mag vor Allem dieses perstnliche Verwachsen mit dem Stoffe daran
schuld sein, dass das Werk uns viel inniger beriithrt, als jedes andere mittel-
alterliche Gedicht. Es ist nicht nur der Zauber der Liebespoesie, die Schon-
heit der Sprache, es ist ein lebensvoller Herzschlag, der zu uns tont; der
Dichter ging im Stoffe auf und empfand ihn wieder, inniger und wahrer
als alle, auch als Wolfram, was ja ganz natiirlich sich erklart, indem hier
viel einfachere und verstéindlichere Motive ins Spiel kamen.

Obwohl Gottfried, wenn man allein auf die Handlung sieht, wie Hart-
mann nur als ein genialer Uebersetzer zu gelten hat, so ist es ihm dennoch
gelungen, eine Vertiefung der Sage hervorzubringen, was ihm den Namen
eines wirklichen Dichters sichert. Die Liebe erscheint in seiner Auffassung
als eine Macht, die, wenn sie aus rechter Gesinnung erwachsen ist, nichts
ither sich anerkennen darf. Bezeichnen wir sie mit des Meisters Worten:
freiester Liebe furchtbares Leid! Gottfried hat die hehre Idee der Liebes-
sage geahnt, wenngleich er sie micht vollbewusst erfassen konnte, was
erst einem Anderen vergénnt war, einem stérkeren, hoheren. Dazu zwingte
ihn die Richtung seiner Zeit zn sehr ein. Aber ein heiteres Minnetindeln
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hat er nicht dichten wollen. Er ist also als ein Vorgiénger des Meisters
in der Behandlung der Tristansage zu bezeichnen.

Wir wenden uns nunmehr zur Betrachfung der Sage selbst. Man hat
ofter versucht, sie auf eine uralte Form zuriickzufithren und einen alten
Mythos als ihre Grundlage aufzudecken, aber wohl mit Unrecht. Eine
genaue Betrachtung des Stoffes zeigt, dass er im 12. Jahrhundert bei den
norméinnischen Spiellenten entstanden ist. Der Kern der Sage ist eine
Liebesgeschichte, wie die von Hero und Leander: zwei Herzen, von Ur-
beginn fiir einander bestimmt, werden durch feindliche Michte getrennt,
und kiémpfen nun sich wieder zu gewinnen, und sind im Tode endlich
vereint. Wiihrend sich die Sage von Hero und Leander, auch die von
Pyramus und Thisbe auf einfacheren #dusserlichen Motiven aufbaut, indem
dort die Hemmnisse nur in Gegenstéinden der todten Welt, in einer trennen-
den Wand, einem trennenden Meere liegen, so ist die Sage bei Romeo und
Julie und Tristan und Isolde vergeistigh: Menschen und ihr unseliger
Wahn sind die feindlichen Michte. Reicher und psychologisch ungleich
tiefer gestaltet sich hier die Handlung, aber alles wird auch in die Sphire
von Schuld und Siihne geriickt. Der Kampf mit den hier ins Spiel tretenden
Michten ist ein verantwortlicher. Die Behandlung einer derartigen Sage
wird in verschiedenen Formen auch einen ganz verschiedenen Eindruck
hervorzurufen im Stande sein. Zum kurzen Volksliede wird sie sich vor-
trefflich eignen. Hier dringt alles rasch zum Ende und in der Gedringt-
heit und Kiirze liegt der Grundgedanke klar vor Augen. Man denke an
das schone Lied von Hero und Leander:

Es waren zwei Konigskinder,

die hatten einander so lieb;

die konnten zusammen nicht kommen,
das Wasser war allzu tief.

Als die Leuchte verlischt, versinkt der (Geliebte in den Fluthen, und
nun ward’s Nacht im Haus, Im 15. und 16. Jahrhundert entwickelte sich
bei den nordgermanischen Volkern eine reiche, zum Theile ganz eigen-
artige Bliithe des erzihlenden Volksliedes, der Ballade. Die Lieder haben
mehrfach zu bereits anderwiirts verwertheten Stoffen gegriffen und sie mit
seltenem Geschick zu behandeln verstanden. So haben wir auch ein islén-
disches Volkslied von Tristan und Isolde, das in wenigen Strophen Tristans
Verwundung, Isoldes Ankunft, Beider Tod und das Blumengleichniss be-
richtet. Es macht einen befriedigenden, sithnenden Eindruck. In den
Volksliedern aller Vilker hat sich eine zauberhaft schéne Blumensage ent-
wickelt. Blumen sind nach altem Glauben Seelen, das verklirte Bild der
Dahingeschiedenen, entriickt aus der durch Leiden und Qual verstorten
Menschenwelt in die reine und schuldlose Pflanzenwelt. Das Blumenbild
spricht deutlich aus, was im Leben verschleiert blieb. Rosen und Lilien sind
es, die aus den Gribern schuldloser und im Leben verkannter Menschen
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emporspriessen, zum Sithnezeichen von Gott gesandt. Oft steht auch der
Erlésungsspruch in goldenen Buchstaben auf den schneeweissen Blithen zu
lesen. Diese Sage hat sich vollig selbstéindig entwickelt, und man kann
kein besonderes Gedicht als den Ausgangspunkt dafiir bezeichnen. Sie
wurde auch an das Ende der Tristansage gestellt; dadurch wird alle Schuld
gesithnt, und das Friedensbild des Grabes im Bliithenschmucke ist Gottes
Urtheil : die Liebe, die im Leben verfolgt wurde, die von den Menschen
als ein striafliches Verbrechen betrachtet wurde, sie ist entsiindigt und
entsithnt vor Gottes Gericht. Das ist der Sinn dieses Schlusses, der aber
nur im eigentlichen Volksliede recht verstanden werden kann. Die Liebe
gleicht einer Paradiesesblume. Sie ward von Gott selbst dem Menschen
ins Herz gepflanzt. Nun keimt und treibt sie und breitet sehnend im
Verlangen die Arme aus nach dem Licht, nach dem Leben im Sonnen-
schein. Aber gleich einer starren Erdrinde liegt der Wahn auf ihr, und
sie muss fast in Elend verkiimmern, wenn nicht einmal ein Sonnen-
strahl aus dem Schnee die Bliithen kiisst. Arme Pflanze, ihre Heimath ist
ja nicht auf Erden, und ihr Sehnen nach dem Blithen ist das Sehnen nach
der fernen, ewigen Heimath, der sie entstammte. Endlich steht sie da im
reinen Bliithenschmuck, aber — auf dem Grabe, sie gibt Kunde, dass die
Seele und die Liebe frei und ledig aller Fesseln von der Erde geschwunden
sind. Das Erblithen bedeutet den Tod. Ein Kind trigt eine Knospe heim,
die ihm der Engel im Walde geschenkt hat: als die Rose erblitht, ist das
[ Kind todt (Grimm d. M. 786). Der Meister hat den Blumenschluss im
Tristan selber nichi verwerthen konnen, aber in den ,Traumen“ und ,im
Treibhaus“ hat er die weisse Lilie heiligster Unschuld auf das Grab der
| Weltentriickten gelegt. Dieses Blumenmotiv ist als ein pessimistisches in
der Liebessage aufzufassen. Die Welt gibt der Liebe niemals Anerkennung;
erst wenn sie verneint ist, wenn sie als wesenloses Wihnen hinter uns
liegt, dann wird der Liebe Gerechtigkeit. — Es ist nun sehr bezeichnend,
dass die mittelalterlichen Epen und ihre Verfasser mit dem Schlusse nicht
gut zurecht kamen; sie tragen ihn mit einer grossen Zuriickhaltung und mit
allerlei Beschonigungen vor, woraus deutlich zu entnehmen ist, dass ihnen
der eigentliche Sinn verschlossen blieb. Wo er sich im Volksliede vor-
findet, da bildet er die Krone des Ganzen, den echten und wahren Schluss-
stein , die Befreiung aus allen Ketten. — Die einfache Liebessage ist nun
unendlich weit verbreitet, sie taucht unter den verschiedensten Namen auf.
Und diese eigentlich auch nur hat der Meister in seinem Drama behandelt,
nicht die Sage von Tristan und Isolde, wie wir sie aus den epischen Be-
arbeitungen kennen. Im 12. Jahrhundert hat sich in Frankreich unter
den Spiellenten das Epos gebildet. KEine Menge von Abentenern wurde
von dem Liebespaare erzihlt. Wir haben afz. Bruchstiicke von solchen
Spielmanns - Dichtungen erhalten und viele Uebersetzungen in deutsche
Sprache, vor allem Eilharts Tristan, der aus den siebziger Jahren des
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12. Jahrhunderts stammt. Das Wesen der eigentlichen Jongleurdichtung
beruht in einer schlichten Erzihlung von Handlungen, ohne viel lyrische
Elemente, ohne Reflexion, ohne psychologische Vertiefung. Es begreift sich,
dass vom rein dichterischen Standpunkte aus betrachtet die Sage in dieser
Form verlieren muss. Das einfache, schlichte Volkslied, das in kurzen
Strichen die Handlung vor uns entwirft, vermag innig und tief zu ergreifen;
aber das Wesen und die Mittel der poetischen Technik, wie sie den alt-
franzosischen Jongleurs zu Gebote steht, ist durchaus nicht zu einer irgend-
wie befriedigenden Darstellung geeignet. Wir sehen eine Reihe von Aben-
teuern sich vor unsern Augen abspielen, aber der eigentliche Zusammenhang,
das Grundmotiv der heiligen Liebesmacht, tritt nicht in ergreifender und
tragischer Weise hervor, es verliert sich in den Abenteuern. Anders ist
es, wenn der frz. Kunstdichter den Stoff dem Spielmann aus den Hénden
nimmt und ihn in seiner Weise neu bearbeitet. Solches geschah im Ge-
dicht des Trouvére Thomas, das Gottfried zur Vorlage diente. Wihrend
der Jongleur in seinem typischen Stile einfach erziihlt, so begniigt sich der
hifische Kunstdichter damit nicht mehr. Aus einer objektiven Sphire er-
hebt er den Stoff zum Subjektiven. Er beurtheilt nach eignem Ermessen
das Vorliegende, mischt seine Gedanken dariiber ein; alles ist psycho-
logisch vertieft, nicht die nackte Handlung wird geschildert, sondern die
seelische Stimmung, auf Grund welcher die Handlung sich aufbaut, und
solches ist natiirlich fiir eine Sage wie die von Tristan und Isolde von der
grossten Bedeutung. Gottfried ist darin noch um einen Schritt weiter-
gegangen, und wir haben seinem Werke unbedingt den Vorrang vor dem
franzosischen einzurdumen, wir haben ja gesehen, welche Auffassung der
Liebe hierbei zu Tage treten konnte. Somit erscheinen uns einerseits das
Volkslied, andererseits die Dichtung des individuellen Genies als diejenigen
Formen, in denen die Liebessage allein zur wiirdigen Darstellung zu ge-
langen vermag. Was inzwischen liegt, hat litterarische und kulturhisto-
rische Bedeutung, aber ein isthetisches Kunstwerk ist es nicht. Hs ist von
hohem Interesse fiir die Beurtheilung des Tristanstoffes beim Meister, dass
wir in den bereits erwihnten Liedern ein Zeugniss fiir die Auffassung des
Blumenschlusses haben: denn hierin liegt der Werth der Liebesdichtung
beschlossen. Jenes schone Gleichniss spricht deutlich aus, dass die Heimat
und der wahre Boden der reinsten und idealsten Liebe iiber dem Irdischen
liegh, in der lichten Himmelswelt des ewigen Glanzes, den der fromme
Glaube sich schafft. Es ist ein Gleichniss, unbewusst ausgesprochen. Der
mittelalterliche Dichter vermochte das Gleichniss allerdings nicht zu erfassen,
aber aus eigner Anschauung erkannte er das Wesen der Liebe als ein un-
endlich hohes, das von Gott iiber Alles gesetzt sei. Beim Meister wird das
Geahnte zur That, zum Ereigniss. Er hat die Liebessage vollstéindig auf dig/\
Grundlage der pessimistischen Weltanschanung gestellt, hat damit erfiillt, was
in den alten Dichtungen geahnt worden war, und ihre stiits mit Unrecht an-



-

gefochtene Tdealitdt dadurch in das hellste Licht gesetzt. Vom Standpunkt
der reinen Ethik gewinnt die Dichtung ganz ungemein. Wir wollen die
Verhiltnisse in kurzen Ziigen nach beiden Arten, der alten und neuen,
darlegen, um dadurch den tiefgreifenden Unterschied zum Bewusstsein zu
bringen. Die Liebe ist in Tristan’s und Isolde’s Herzen entkeimt. Nachdem
sie lange in stummem Schweigen getragen worden war, brach sie endlich
siegreich zum Lichte durch, ein Moment, der durch das #usserliche Mittel
des Trankes dargestellt wird. Sofort erhebt sich der furchtbare Kampf
mit dem Weltenwahn. Wenn es moglich gewesen wire, das Geheimniss
im innersten Herzen zu wahren, und zwar fir's ganze Leben, wie das Lied
sagt: ,Hillet der, der wahrhaft leidet, sich in Schweigens Dunkel ein,®
dann allerdings hitten Tristan und Isolde ihren Pflichten vollkommen ge-
niigen konnen. Aber die Macht der Liebe war zu gottlich, zu erhaben,
als dass sie hiitte geschweigt werden konnen, sie musste durch alle Hemm-
nisse durchbrechen, als der michtig siegreiche Strahl des gottlichen Lichtes
im Dunkel der irdischen Nacht. Und nachdem dieses geschehen war, da
gab es kein Zuriickweichen mehr. Die Liebe kann den Gott nicht feig in
sich anfgeben und verrathen. Hs wiire ein sittlich durchaus nicht zu recht-
fertigender Schritt, wenn die Liebenden nach dem freien Gestiéndniss ihrer
unendlichen Liebe nun wieder auseinandergegangen wiren. Hs gibt nur
noch ein Gesetz, ein hochstes: Tristan-Isolde, und Niemand hat das Recht,
zu trennen, was von eh und je fiir einander bestimmt war. Wo und wann
aber anch ein erhabner Gedanke sich gleich einer Himmelskunde zur Erde
niedergelassen hatte, da war sein irdisches Dasein eine Kette fortgesetzter
Leiden. Das Leben hat nichts gewihren, nichts anerkennen wollen, nur
zu schmiihen und hohnen gewusst, bis endlich ein Grabhiigel im Bliithen-
schmucke prangte, dem dann die Verehrung und Anerkennung in reichstem
Maasse zu Theil wurde, welche von dem Leben selbst versagt worden
waren. Gleich einer Wolkenschicht hiuft sich Wahn und Noth inmitten
jener Auserwihlten und ihrer Mitmenschen, und nur gebrochen und entstellt
gelangen die Strahlen des reinen gottlichen Lichtes auf die Erde. Vor Gott
und von ihm selbst bestimmt ist Isolde Tristan’s Weib; aber die Welt
sagt: sie ist Marke’s Frau und Tristan ist Vasall. Der Kampf zwischen
den ewigen, heiligen, ungeschriebenen Gesetzen, den Nouor ¢yougor, und
den Menschensatzungen beginnt. Auf die allerverschiedenste Art kann er
gefithrt werden, frei, edel und gross, und aber auch mit den Mitteln emer
unvermeidlichen Taktik, wie sie sich in jedem lingeren Kampfe mit un-
umgiinglicher Nothwendigkeit entwickeln muss. Nur eines bleibt sich immer
gleich: die im wahren Rechte sind, sind sich dessen immer bewusst, und
sie vermogen es, mit einem erhabenen Gleichmuth auf alle Wechselfille
hinzusehen; denn das Bewusstsein ihres Rechtes ist michtiger als alles.
Gleichwie Antigone unbekiimmert und mit getroster Sicherheit den Banden
des staatlichen Gesetzes und der verwandtschaftlichen Verpflichtung gegen
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den Vormund und Oheim aus Liebe, aus innerstem Drange entgegentritt
und sie, da kein andrer Ausweg bleibt, missachtet und ihnen gerade ent-
gegen handelt, so gebietet auch bei Tristan und Isolde einzig die Liebe,
nach jenem erhabenen Augenblick, da sie ans Licht tauchte. Nach den
mittelalterlichen Dichtungen nimmt die Liebe den Kampf mit der Welt auf,
sie sucht sich ihr Recht zu ertrotzen, das ist der einzige leitende Grund-
gedanke. Ks ist nicht ein frivoler Einfall, der sich leicht tiber alle Hinder-
nisse hinwegsetzt, und nur sich selber gelten lassen will, wahrlich kein
Hohn aunf Sitte und Gesetz, sondern eine auf Grund langen Ringens nach
bestem Wissen und Gewissen errungene Ueberzeugung, die znm einzig
bestimmenden Prinzip des ganzen Lebens geworden ist. Wenn die Liebe
in der Welt zum Rechte kommen will, dann darf sie aber anch keine Mittel
scheuen. Allerdings fallen in solchem Kampfe viele Schatten auf ihre
Reine, aber nicht ihr Wesen wird dadurch angegriffen, nur ihre Erscheinung,
nur der Schein. Wenn sie einmal zum Leben verurtheilt ist, kann es als
unrecht gelten, wenn sie nun auch leben will? Wenn sie das Dasein als
preiswiirdig erkennt und darum ringt und kampft? Alles und jedes in der
ganzen Dichtung ist nur darauf angelegt; ein jedes Abenteuer fithrt nur den
einen Gedanken aus, sich zn gehoren, ganz, voll, ungetheilt, mit Leib und
Seele. Als Tristan verwundet auf dem Schmerzenslager liegt, da ist sein
einziges Streben, wieder zu genesen, um von Neuem zu geniessen. Nur
‘darum sendet er Botschaft zur fernen Aerztin, dass sie ihm und sich zum
neuen wonnigen Leben helfe, zum Trotz der Welt. Aber jetzt hat das
Schicksal anders beschlossen. Dem Siechen wird die falsche Kunde, dass
ein Schiff mit schwarzen Segeln herannahe. Da wendet er sich zur Seite
im namenlosen Weh, und ihm bricht das Herz, er stirbt in Schmerz, in
Bitterkeit, betrogen um sein letztes Weltengliick. Denn die Welt triigt, und es
ist folgerichtig, dass der, welcher ihrem Zauber zum Theile verfallen ist, noch
bis zum Ende diese bittere Wahrheit durchkosten muss. Isolde kommt, findet
den Todten und stirbt iiber seiner Leiche. Die Welt hat ihnen ja Vieles
gegonnt, aber den letzten selig-siissen Scheideblick nicht. Nun aber ist
im Tode auch Alles gesiihnt, und im hellen, reinen Glanze blitht die Blume.
Alle Tiuschungen sind dahin geschwunden, alle Tritbungen und Schatten
der Erscheinung, nur das Wesen liegt unverhiillt und klar am Tage, und
das ist ja das einzig Wahre und Bleibende. Konig Marke und alle mit
ihm erkennen es jetzt, und er segnet, wo er im Leben von unheilvollem
Wahn geblendet verdammt hatte.

Das Liebesleben Tristan’s und Isolde’s wurzelte in der Welt und war
so bis zum letzten Augenblicke allen Zufilligkeiten ausgesetzt. Ks stand
im Banne einer Macht, die es doch selber bekdmpfte, weil es seine Kr-
habenheit und Ueberlegenheit fithlte. Die wahre Erlosung war nicht das
Leben, sondern — der Tod! Denn er war ja die wirkliche, vollige Ver-
nichtung des Feindes. Gleich einem Schleier war es auf aller Augen
gelegen, bis zum Augenblicke, wo er zerriss und nichts mehr dunkel blieb.
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Dieser Augenblick, auf den die ganze Entwicklung hinzielte, musste kommen,
aber sein Eintreten, seine Verwirklichung blieb ein Spiel des Zufalls und
der dusseren Michte. Das Leben selber musste die dusseren Voraussetzungen
zu seiner volligen Ueberwindung darbieten. Die giitige Vorsehung nahm die
siindigen Kinder, die in nicht gewollter, kaum geahnter Schuld sich von
ihr-entfernt hatten, wieder zuriick in ihren festen Schutz und Schirm, in
die wahre Liebesberge. Vom Standpunkte der reinen Ethik aus aber wird
uns eine Handlung dann um so hoher scheinen, je weniger ein #dusserer An-
stoss zu ihrer Verwirklichung vorlag, wenn sie ganz aus eigenstem freiestem
Willen geschah, und kein Zufall irgend wie Hinfluss gewann. In dieser
Weise aber erscheint die Liebessage bei Richard Wagner. Die Blume
fithlt vom ersten Augenblicke an, dass sie heimatlos auf Erden ist, und
sie will und kann nimmermehr im Glanze der eitlen Tages- und Welten-
sonne erblithen, gleich dem weissen Nachtlotos in der Gangéd, der nur im
sanften Mondes- und Sternenschimmer erblitht, und scheu vor der Sonne
Strahlen sich birgt. Im glithenden Tageslichte kann der Taglotos erblithen,
doch die weisse Wasserlilie ist dem Monde angetraut, er ist ihr Freund
und Geliebter. Es hat Beides etwas Hohes und Schénes: im Epos will die
Liebe blithen um jeden Preis, sie will ihr Dasein ertrotzen und erkémpfen
auch unter den ungiinstigsten, ihrem Wesen geradezu entgegengesetzten
Verhéltnissen, das Motiv feurigen Heldentrotzes gebiihrt ihr, und sie stirbt
und unterliegt ja nur als Siegerin; aber in des Meisters Dichtung will die
Liebe ihr ureigenstes Wesen in voller Reine bewahren vor allem Neide.
Dem Licht des Tages will sie entflichen, in der keuschen Nacht sich
bergen, wo alle Téuschung enden muss. Die vollige Verneinung der Welt,
die Sehnsucht nach der rechten Heimat, die Sehnsucht nach dem Tode
\}\wird das einzig bestimmende. In genialster Weise kommt dieser Ge-
danke in der Idee des Todestrankes zum Ausdruck. Es ist nicht ein Trank,
der das Blut zu feurigen Stromen eines wild begeisterten und verziickten
Erdenlebens entziindet. Isolde kennt in ihrer grenzenlosen Liebe nur das
Sehnen hin zur heiligen Nacht, und Tristan versteht sie und greift froh
zum Siithnetrank. Wihrend Tristan und Isolde in den alten Dichtungen
um das Leben ringen, das ihnen hochste, unendliche Wonnen verleiht, so
kiimpfen sie bei Wagner ganz im Gegentheil um die Erlosung von diesem
Leben, um den Tod. Und auf jede Weise ist der Kampf eigenartig schwer,
indem das Ziel wie eine Fata Morgana immer von Neuem verlockend auf-
taucht und wiederum dahinschwindet. Dreimal muss der Versuch wieder-
holt werden, ehe er gelingt. In Tristan und Isolde hatte sich die Liebe
und die Todesidee entwickelt, als Beide noch in kithlem, keuschem Schweigen
verharrt waren. Aber darin, dass Beide aus Andeutungen wohl zu fassen
vermogen, was der Mund verschweigt, zeigt sich ihr innerstes Einverstind-
niss. Es war aber nicht der Todestrank. Denen einzig am Tode lag, sie
verfielen von Neuem dem Tag. Das grosse Liebesgesprich im zweiten
Aufzuge ist das Weltengliick, das ihnen auf Erden bestimmt ist, hoch er-
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haben und heilig hehr, ein langes Leben voll Leiden wohl werth! Da
taucht Seele in Seele, und das losende und vom Bann befreite, tief vom
Herzensgrunde kommende Wort spricht nun deutlich aus, was zuvor in
Schweigen gefasst worden war. Das Ahnen wird zum Schauen, die schatten-
hafte Skizze zum lebensvollen Bilde. Eines nimmt des Anderen Wort aus
dem Munde, erfasst und versteht es genmau. Nicht gegenseitig eroffnen
sich neue, verborgene und seither unbekannte Falten der Herzen, sondern
nur deren lingst vorhandenes inniges Zusammenklingen wird offenbar. Die
Sehnsucht nach dem Liebestode enthiillt sich als der lingst von Beiden
einzig gehegte Gedanke. Und Alles gipfelt in Isoldes mit grosser, hoheit-
voller Geberde ausgerufenem Worte: ewig wihr uns die Nacht! Der Ab-
schied Beider am Ende des Aufzuges ist fiir dieses Leben. Tristan will
dahin vorangehen, wo Isolde ihm folgen muss, wenn sie der Liebe, wie
Beide sie gekannt, wiirdig war. Man begegnet nun hinfig der Ansicht,
als ob Tristan von Melot im Kampfe verwundet wiirde, und konnte darin
gar am Ende einen Zug strafender Weltgerechtigkeit zu erblicken geneigt
sein. Abgesehen von den doch ziemlich deutlichen Abschiedsworten Tristans
ist aber aus der scenischen Bemerkung das Richtige zu entnehmen, indem
es némlich dort heisst: ,Tristan dringt auf Melot ein; als Melot ihm das
Schwert entgegenstreckt, lisst Tristan das seinige fallen und sinkt ver-
wundet in Kurwenals Arme.“ Also Tristan sucht selber den Tod in Melots
Schwert, er will zum Ende; nicht aber unterliegt er einem Melot im Kampfe.
Der Sinn der ganzen letzten Scene diirfte darin zu suchen sein, dass Tristan
noch einmal vor Marke selbst und dem Hofe um sein Weib, das ihm von
Gott angetraut ist, wirbt, und Isolde ihm hold und treu, wie ein reines,
unschuldiges Kind, das Jawort gibt, zu folgen, wohin er auch sie fithren
moge in sein Erb und Eigen. Aber die Welt gibt ja einer solchen Liebe,
wie rein und hehr sie auch sei, nimmermehr das Recht des Bestehens, wenn
irgendwelche Satzungen dem allein giltigen gesellschaftlichen Herkommen
entgegenstehen. Der einzige Ausweg ist der letzte kithne Schritt dahin, wo
alles Fragen und Verdammen aufhoren muss, zum Wunderreich der Nacht,
ein Gedanke, der, so sehr er anch von der platten Oberflichlichkeit einer
gedankenlosen und bigotten Menge in der Theorie ohne irgendwelchen stich-
haltigen Grund verdammt zu werden pflegt, von den erhabendsten Erschein-
ungen der menschlichen Geschichte und ihres idealen Spiegelbildes, der
Dichtung, ohne Zsgern und voll Bewusstsein eines unanfechtbaren Rechtes
erfasst und verwirklicht worden ist. Auch hier bleibt Tristan aber getiuscht.
Von Neuem schligt er schreckensbang das Auge auf zum triigenden Tages-
licht. Tristan ohne Isolde, die Frau von ihm gerissen und er allein im namen-
losen Sehnen, das ist ein furchtbar ergreifendes Bild! Alle seine Klagen
richten sich gegen den Tag, gegen die Michte, welche die arge Trennung
bewirken. Und doch klingt deutlich ein Vorwurf durch, der eine Art von
Zweifel an Isolde bekundet. ,Ach Isolde, siisse Holde, wann endlich, wann
19
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ach wann loschest Du die Ziinde?% Die Worte reden nur von Isolde, als
in deren Macht es lag, das Licht zu loschen, wenn sie ernstlich wollte.
Das dreimal wiederholte ,wann“ enthiilt etwas wie eine Anklage. ,Isolde
lebt und wacht, sie rief mich aus der Nacht.“ Es ist ihre Schuld, dass
Tristan moch einmal emportauchen muss aus des Todes Nacht, die er bereits
liebend umfangen. ,Verflucht sei furchtbarer Trank, verflucht wer dich
gebraut!“ Und — Isolde hat ihn gereicht. Es ist eine Anklage, ein Zweifel.
_>Ein ungestilltes Liebessehnen kann zwischen Leben und Tod festhalten.
Isolde ist der Werbung Tristans nicht nachgekommen, wie sie es verhiess:
sollte und kounte er dann hiniibergehen? Die Macht eines heiligen Eides
zwingt selbst Todte mahnend der Grabesnacht zu entsteigen, gleichwie
Helgi auf schwarzem Todesrosse seine Gattin zu sich holt aus dieser oden,
kalten Welt. So kann Tristan nicht sterben, muss ewiger Qual vererbt
werden, kann im Leben und im Tode keine Ruhe finden, bis der Zweifel
gelost, ob Isolde Treue. bis zum Tode hilt. Der Frau aber wohnt eine
eigene Kraft inne, die ihr das rechte Thun mit Nothwendigkeit da gebietet,
wo es eintreten muss. Der Sinn des Helden stiirmt rastlos vorwirts, er
will siegen, kann kein St@umen ertragen und begreifen; aber das Weib
wandelt still dahin im festen Vertrauen auf die ihm inne wohnende gott-
liche Stimme, den feuchten Blick nach oben gerichtet. In Engelsmilde gab
Isolde das Wort, und wird es ebenso treulich halten. Der selbe Herzens-
drang, dem gehorchend sie ihr Wort gegeben, wird ihr seine Verwirklichung
und Erfiillung gebieten. Dieser Herzensdrang ist die gottliche Macht ewiger
Liebe, die frei und hoch iiber allem Irdischen steht, und ihr Geheiss von
oben erhilt, nicht aber durch die ewig wechselnden Erscheinungen des
Weltlaufes bestimmend beeinflusst wird. Das Thun des Mannes wird vom
Willen geleitet, dem der Verstand, der Kopf zum Lenker dient, und so
ist es ein unstiites, schwankendes, bei aller Energie und Anstrengung
oft recht unklares. Aber das Weib handelt fast einzig nach dem Zuge
des Herzens. Auch beim Zweifel, ja beim Verfluchen der Liebe taucht
dennoch in Tristans Seele das ewig wahre Bild ihres reinen Wesens wieder
auf. Beim Gedanken der letzten Fahrt treffen wir auf den Kernpunkt der
Verschiedenheit der Auffassung. In den alten Dichtungen ist sie einzig
in dem Sinne unternommen, um den alten Zustand zu verlingern. Tristan
selber sendet nach der blonden Isolde, damit sie ihm Heilung bringe. Aber
wir miissen nothwendig fragen, wozu? Damit das alte Spiel von Neuem
beginne, von Neuem der Welt die Macht eingerdiumt werde, der Liebe
hemmend in den Weg zu treten, sie in den Staub zu ziehen. In diesem
Sinne fasst sie beim Meister nur Kurwenal auf; er will ja treulich helfen,
wo er kann; er sieht, Tristan leidet, er muss sich nach Isolden sehnen,
und ohne zu fragen, warum? sendet er nach ihr aus. Aber vor Tristans
Seele steigt ein ganz anderes Bild empor: ,auf wonniger Blumen sanften
Wogen kommt sie licht an’s Land gezogen: sie lichelt mir Trost und stisse
Rub’, sie fithrt mir letzte Labung zu. Isolde, ach Isolde! Wie hold, wie
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schon bist Du!“ Jeder bose Schatten des Zweifels ist von der Lichtgestalt
seines Engels geschwunden. ,Wusst’ ich’s nicht, sagt’ ich’s nicht, dass
sie noch lebt, noch Leben mir webt!“  Herab von der Warte, missiger
Gaffer, hinab, hinab an den Strand, hilf ihr, hilf meiner Frau!* Das
letzte Wort hat tiefen Sinn. Im ersten Aufzug hat Tristan mehrfach
Isolde ,meine Frau“ genannt; da aber in ganz verschiedenem Sinn, in
der Bedeutung wie es die mittelhochdeutsche hiofische feine Gesellschafts-
sprache anwandte, gleich ,ma dame“, meine Herrin, wie- der Vasall die
Konigin anredete. Hier aber hat der Ausdruck natiirlich eine andere
Bedentung , er besagt: mein Weib! So eng, so heilig fithlt er das Band,
das ihn an Isolde bindet. Nun aber rafft er sich mit jubelnder Kraft
empor; mit blutender Wunde, heldenhaft will das Glick erjagt sein, sonst
kann es nochmals zurtickweichen. Er reisst sich den Verband von der
Wunde und taumelt der geliebten Frau entgegen, um langsam in ihren
Armen niederzusinken. Es ist ein wundervolles Bild, wenn die Lichtgestalt
Isolde’s im goldenen Haar, vom blauen Mantel umflossen , franenhaft mild
sich tiber den bleichen, wunden Mann beugt, dessen Auge noch einmal
in seliger Liebe aufleuchtet; hier hat der Tod wahrlich keinen Zug von
Bitterkeit in sich, wie in den alten Dichtungen; er ist die Erlésung. Isolde
kam iibers Meer, um wonnig und hehr die Nacht mit Tristan zu theilen,
aber nicht diese kurze Erdennacht, die wie ein fliichtiger Traum verrauscht,
die dem tiickischen, neidischen Tage weichen muss. Wer wiire ohne Bangen
Je aus ihr erwacht? Isolde ruft: Isolde kam, mit Tristan treu zu
sterben! Ja, sie war hold und treu und wusste ihre Pflicht, und folgt
thm zaglos in sein Heimatland, aus dem ihr seine Gestalt sternumstrahlet,
hehr verklirt winkt. Démmerung ist hereingebrochen, und ein sanftes
Abendroth eutriickt die Liebenden aus der Tageswelt hiniiber in das Wunder-
reich der Nacht, das sie lingst als das echte Heimatland ihrer Liebe er-
kannt hatten. —

Wir sind am Ziele unserer Betrachtung. Die hohe Idealitéit der Wagner’
schen Dichtung hat sich uns deutlich enthiillt. Aber wir werden von ihr
aus auch die alten Dichtungen in einem anderen Lichte betrachten und
ihren Ernst erkennen und verstehen. Es ist ja die selbe Dichtung, die der
Meister behandelt, die den Jongleurs, Thomas und Gottfried zum Stoffe
diente. Das einfache Volkslied in seiner naiven Ausdrucksweise hat dem
Meister hell und klar alles dasjenige gezeigt, nach welchem die grésseren
unter den alten Meistern in ihren besseren, lichten Stunden gestrebt
haben. Ein wunderschénes Wort, das Wilhelm Grimm?*) iiber das Volks-
lied aussprach, mag zum Schlusse angefithrt werden: ,Weil die Dichtung
niemals téuscht, dst auch Mildigkeit in ihr und ein unversiegbarer Trost.
Sie fihrt uns aus dem Thale hinauf, nnd wir sehen iiber allen Wolken-
ziigen den blauen Himmel ewig fest stehen.“

*) Einleitung zu den altddnischen Volksliedern, 3%
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Ernst Grysanowski 7.

Wenn die Bayreuther Gemeinde ecine allumfassende ist; wenn der gie be-
herrschende Gedanke der einer reineren und hoheren Gesittung ist, zu welchem, als
dem Sein, das ideale Kunstwerk, als beseligender Schein, zusammen mit der in
die Tiefe eindringenden philosophischen Betrachtung uns hinfihren kann
und soll; wenn der Bayreuther Geist der der entsagenden und beseligenden Liebe,
des weltumspannenden und weltiiberwindenden Mitleidens ist, ein Geist, welcher
in schneidendem Widerspruch zu der so hochgepriesenen und doch so wortarmen
,,Bildung unsrer ,realistischen*, ,wissenschaftlichen, fratzenhaften Zeit steht:
5o haben wir insgesammt, in welchem Theile des grossen Gaues der neuen Kultur
wir auch unser besonderes Giirtchen bebauen — denn ohne eine gewisse Theilung
der Arbeit geht es auch hier, bei aller Einheit des einen grossen Gedankens,
nicht ab! —, den Verlust eines der besten, hochsinnigsten Bayreuther zu be-
klagen. Am 31. Mai starb zu Segromigno bei Lucca Dr. medic. und philos.
Ernst Grysanowski, nach langem Leiden, zuletzt gelihmt und erblindet, aber
eines sanften Todes.

Auf eine Beschreibung seines Lebens, auf eine eingehende Charakteristik
kann ich mich an dieser Stelle nicht einlassen. KEs geniigt mir, aunf das hin-
zuweisen, was uns gegen den Dahingegangenen, auch wenn wir ihm sonst fern-
gestanden haben, zu ewigem Danke verpflichtet. Den Lesern der Bayreuther
Blitter allerdings ist er nicht unbekannt; ich erinnere an seine schénen Bei-
triige: V, S. 130: ,,Die Epidemieen als Kulturkrankheiten*, VI, Stiick 7—10:
,,Die Vivisektionsfrage vor dem preussischen Landtage®, VII, Stiick 10: »Die ita-
lienischen Krankenasyle.* Wer sie und seine iibrigen zahlreichen Einzelschriften *)
gelesen hat, der kennt den Mann in seiner ganzen reichen, anziehenden Eigenart,
jene wahrhaft menschliche, edle Gesinnung, jenes reiche Wissen im Gebiete der
medizinischen und Natur-Wissenschaft, jene Schlagfertigkeit und jemen Scharfblick
fiir die Schwichen und Blossen der Gegner, jene Beherrschung der Form, jene
sokratische Ironie und Vornehmheit im Angriffe und in der Vertheidigung, und
jenen Humor, der die einzige und letzte Macht, welche uns alle Widerwiirtigkeiten
dieses Lebens ertragen lisst. In der That, die Sache der Bekiimpfung der Visi-
gektion hat letzthin viele schwere Verluste erfahren — auch Anna Kingsford ist
uns entrissen worden! —, aber keinen schwereren, unersetzbareren als den Gry-
sanowski’s.

Im Allgemeinen vertrat er jeglichen Thierschutz, und er dachte und handelte
folgerichtig genug, um sich aus diesem Grunde, von anderen abgesehen, zum
Vegetarismus zu bekennen. Er liebte das ganze volle Licht, nicht den einen
oder anderen Theil des gebrochenen Strahles. Das Gute ist die Einheit der
Natur und des Denkens und Handelns. Insbesondere aber war er einer der

*) 1. Die Vivisektion, ihr wissenschaftlicher Werth und ihre ethische Bedeutung. Von
Jatros. 1887. 2. Anspriiche der Physiologen. Erwiderung auf Prof, Heidenhains Schrift:
,Die Vivisektion im Dienste der Heilkunde.“ 1879. 3. Die_Metakritiker der Vivisektion im
Jahre 1880, 4. Das #rztliche Konzil zu London. 1881. 5. Kurze Anleitung zur Gewinnung
eines Standpunktes in der Vivisektionsfrage 1881. 6. Kritische Beleuchtungen der Vivisek-
tionsdebatte im preuss. Abgeordnetenhause von Lawson Tait und Grysanowski. 1883. 7. Die
Presse und die vivisektorische Reklame 1883. 8. Ein Wort zur Verstindigung iiber die Vivi-
sektionsfrage. 1885. (Vgl. meine Anzeige in den Bayreuther Blittern, 1886, 8t. 4). Alle
diese Schriften konnen von der Expedition des ,Internationalen Vereines zur Bekimpfung
der wissenschaftlichen Thierfolter®, Dresden, Amalienstr. 8, bezogen werden.
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wenigen hinreichend durchgebildeten Sachverstiindigen, um dem Kampfe gegen die
Vivisektion, diesen ungeheuerlichsten weltgeschichtlichen Unfug, seine scharfe,
schneidende Klinge zu leihen und die Sache, indem er sie von allen Seiten be-
leuchtete, als das zu brandmarken, was sie ist. Seinen letzten schinen Aufsatz
dariiber brachte jingst der ,,Anwalt der Thiere** (Riga), 1887, Nr. 11.

Wichtig war es, dass er, der Medizinier und Naturforscher, seinesgleichen
mit dem reichen Riistzeuge seiner Waffen entgegentreten konnte. Ir selbst aber
verhehlte es nie, dass der Kampf allein auf dem hoheren Standpunkte der
Sittlichkeit endgiltig entschieden werden kénne, in dem gleichen Sinne, in welchem
R. Wagner geurtheilt hat, dass die Menschenwiirde genau erst auf dem Punkte
gich offenbare, wo der Mensch vom Thiere sich durch das Mitleid auch mit dem
Thiere zu unterscheiden vermag. So sagt Grysanowski, dass wir dem Volke klar zu
machen haben, dass ex sich hier nicht um eine gewdhnliche Reform handele, deren
Fiir und Wider nach dem Programme politischer Parteien zu bestimmen ist — auch
nicht um jenen billigen und schlauen Thierschutz, den man als gleichbedeutend
mit Menschenschutz und Menschenvortheil zu empfehlen pflegt, und an dem sich
gerade Vivisektoren und Schliichter mit ganz besonderer Vorliebe betheiligen —,
sondern um eine Kulturidee von der allergrissten Wichtigkeit und Tragweite, um
eine Frage, deren Tiefe sich erst dann erschliesst, wenn man sich anschickt, sie
zu losen, und deren endgiltige Losung nur in einem Phasenwechsel des philo-
sophischen Bewusstseins und in einer formalen Anerkennung der Rechte der
Thiere und der Selbstbeschriinkungspflicht der Menschen bestchen kann. Es
handelt sich, sagt er ein ander Mal, bei einem solchen Kampfe nicht mehr um
Abschaffung oder Geltendmachung konkordirter Rechte, sondern um Abschaffung
oder Geltendmachung ungeschriebener Gesetze und philosophischer Voraussetzungen,
welche die Basis alles sittlichen Lebens sind und ohne die das Leben kaum der
Miithe werth sein konnte. Dem gegeniiber erscheinen ihm die kithnen Be-
hauptungen der gesetzgebenden Gelehrten und der Glaube, welchen diese bei
den gesetzgebenden Laien finden, als hochst drgerliche Dinge, aber sie gehoren,
wie es scheint, zur allgemeinen Weltordnung oder Weltunordnung, und man muss
sich darein fiigen.

Hoffen wir, dass uns fiir Grysanowski ein wenigstens anniihernder Krsatz
werden moge. Wenn das méglich ist, so geschieht es durch die Verbreitung des
Bayreuther Geistes, durch die Befruchtung des 6den Menschheitsackers mit dem
Quellwasser von der Hohe des Festspielhauses. Dem Todten aber bewahren wir
treueste, dankbare FErinnerung. Ein Denkmal hat er sich in unserm Herzen
gesetzt, und auf sein Wirken wenden wir seine eigenen Worte an: ,,Man kinnte
meinen, diess sei eine Predigt in der Wiiste. Aber auch die Wiiste hat Oasen
und konnte sie nicht haben, wenn sie wiire, was sie scheint, und wenn in ihrem
Sande nicht Keime schlummerten, die nur des Wassers harren, um belebt zu
werden.* Wir horen im Geiste das Wasser schon rieseln und rauschen, wir
sehen es zum Strome werden, welcher Leben schafft und das Bise hinwegspiilt.
Es kommt einem, Jeglichen sein Tag. In der Ehrentafel aber, welche einst,
wenn die Vivisektion der allgemeinen Entriistung zum Opfer gefallen sein wird,
denen, welche sie bekidmpft haben, errichtet werden wird, verdient mit besonders
leuchtenden Lettern verzeichnet zu werden der Name

Ernst Grysanowski,

Paul Forster.
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Geschiiftlicher Theil.

Mittheilung der Centralleitung des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines
an simmtliche Mitglieder.
Minchen, den 13. Juni 1888.
Die unterfertigte Centralleitung beehrt sich mit Gegenwirtigem, die
ordentliche General-Versammlung
des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines
in Ausfithrung der §§ 12 und 14 der Vereins-Satzungen auf
Dienstag, den 24. Juli, Vormittags 9 Uhr,
in das Lokal der Gesellschaft ,,Frohsinn* nach Bayreuth einzuberufen.
Tagesordnung:
1) Rechenschaftsbericht.
2) Kassenbericht.
3) Bericht der Rechnungsrevisoren.
4) Antrag der Centralleitung
a) auf Abéinderung des § 7 der Statuten: anstatt ,,in der ersten Hilfte
des Vereinsjahres* zu setzen: bis spitestens Ende Mai jedes
Vereinsjahres;
b) in § 21 Abs. 1 zu setzen anstatt ,,den Einnahmen*: der Netto-Ein-
nahme;
¢) ebenso in § 23 anstatt ,,Brutto-Kinnahmen*: Netto-Einnahme.
5) Berathung und Beschlussfassung iiher gemiiss § 16 der Statuten event, an-
gemeldete Antrige.
6) Wahl der Rechnungsrevisoren und der Ersatzmiinner.
7) Antrag der Centralleitung: Verlegung des Vorortes. Vorschlag: Berlin.

Die Centralleifung des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines.

Der 1, Vorsitzende: Der I. Schriftfithrer:
Carl Wimmer, Rechisanwalt. Heinrich Porges, kgl. Musikdirektor.
Vereinsnachrichten.

Asch, Die Vertretung des Allg. R. W.-Vereins (Hr. Musikdirektor Labitzki) hat
2 Konzerte des Labitzki’schen Frauenchors zu Gunsten des ,Allg. R. W.-Vereins“ und
gleichzeitig des ,Deutschen Schulvereins* und ,Ascher Armenfonds“ am 9. Mai und 22. Juni
veranstaltet, wobei aus den Werken das Lied des Hirtenknaben (Frl. Maria Schneider) und
die Scene Alberichs mit den Rheintochtern (Hr. A. Labitzki, Fr. Elise Thoma, Frl. Joh.
Kirchhoft, ¥rl. Marie Schmidt), sowie der Wandel zum Grale (fir Klavier von Fr. Liszt,
vorgetr. von Hrn. A, Labitzki) zur Ausfohrung kamen. Die Bayreuther Schule vertraten
u. a. die Kompositionen von Martin Pliiddemann: ,Gedichtnissfeier zum 13. Februar*
(Dichtung von F. Dahn), ,.das Lied vom Schill* (Frl. Schuneider) und ,Frage aus den
Liedern ,Hunold Singuf“ (Frl. L. Adler) von Hans Sommer, ,Atlantis,“ ,Ottar,* ,Wie
sie Freunde wurden® aus den Skalden-Gesiingen von Philipp zu Enlenburg (Frl, Schneider).
— Als Ertrag fir den A. R. W.-V. ergaben sich 64 fl. 6, W. —

Bologna. Am 27. Mai hat Hr. Dr. Wilhelm Langhans in der hiesigen Accademia
filarmonica einen Vortrag gehalten: ,,La gioventic di B. Wagner®, in welchem vor einem
theilnahmvollen italiinischen Publikum die Entwickelung und die Kimpfe des Meisters bis
zum Jahre 1842 ausfithrlich besprochen wurden.

Braunschweig. Zwei %verain. 14. Mai. 1. Sonate (H-moll) von F. Liszt, 2. Elsa’s
Traum, 3. Transkription ttber Wolfram’s Gesang an den Abendstern (Blumenstengel), 4. An
Richard Wagner, Gedicht von Ed. Pietzcker, 5. Der Feuerzauber (Brassin), Die Abende
werden veranstaltet, indem Einladungen vom Vorstande erlassen werden, ohne Eintrittsgeld. —

Cassel. Der hiesige Zweigverein unterbreitet den Mitgliedern folgenden Vorschlag:
a) Der Verein gibt die offentliche Thiitigkeit in Cassel auf und besteht fernerhin nur noch
als Zweigverein des Allgemeinen Richard Wagner-Vereins mit der Aufgabe, durch die Bei-
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trige zu diesem und durch die Privatwirksamkeit seiner Mitglieder fir das Fortbestehen
der Bayreuther Festspiele zu wirken. b) Der Jabresbeitrag hat eine Hohe von 4,50 Mk.,
welche nach Abzug der nothwendigen Auslagen und jedenfalls zu 4 Mk. fir das Mitglied
an die Centralstelle des Allgemeinen Richard Wagner-Vereins abgefithrt werden.

Diisseldorf, der Mittelpunkt kiinstlerischen Lebens am Rheine besass bis zum Februar

dieses Jahres noch keinen Boden, anf dem die zahlreich vorhandenen Anhiinger und Verehrer
unseres Meisters sich zusammengefunden und vereint gefithlt hitten,
. Im Jahre 1887 traten einzelne begeisterte und thatkriftige Minner zusammen, um
diesem Mangel abzuhelfen und setzten sich zu diesem Behufe mit der Centralleitung in
Minchen und mit Bayreuth in Beziehung. So wurde dann am 2. Februar 1888 der Zweig-
verein Diisseldorf des Allg. R. W.-V. unter dem von der Centralleitung in Miinehen
ernannten Vorsitzenden, Musikdirektor Willemsen, mit einer Anzahl von 33 Mitgliedern
konstituirt, Der nachfolgende Bericht gibt eine kurze Uebersicht itber das Vereinsleben,
welches sich seitdem in der kurzen Frist von 3 Monaten entwickelt hat. In jener auf den
2. Febr. 1888 einberufenen ersten Versammlung von Mitgliedern des Allz. R. W.-V’s. be-
grisste zuniichst Herr Musikdirektor Willemsen die Anwesenden, und stellte sich als der
von Minchen fiir hier ernannte Vorsitzende vor, indem er zugleich anf die Moglichkeit
einer nunmehrigen Konstituirung des Zweigvereines hinwies, da die Anzahl der hierzu noth-
wendigen 21 Mitglieder bereits iiberschritten sei, Unter der Zustimmung aller Anwesenden
ward der Zweigverein begriindet und in der

I. Generalversammlung am 23, Febr. im Hotel Kaletsch, dem stiindigen Vereinslokale,
der nach den Satzungen zulissige Vorstand gewiihlt, worin besonders diejenigen Herren,
welche sich um das Zustandekommen des Vereines vor der Konstituirung schon besonders
verdient gemacht hatten, durch Zustimmung erwithlt wurden. Der neue Vorstand wurde
weiter mit der Abfassung von Satzungen fir den lokalen Verein im Anschluss an die all-
gemeinen beauftragt.

In der II. Generalversammlung, 8. Mirz 1888, fand sich von nunmehr bereits 72 Mit-
gliedern eine grosse Anzahl ein, um die Berathung und Annahme der eigenen Satzungen
vorzunehmen. Hatte so der geschiftliche Theil an der Bauarbeit fiir den jungen Verein
einstweilen seinen Abschluss erhalten, so konnte nunmehr der Vorstand daran denken, durch
Wort und Ton die Mitglieder anregend zu fesseln. Am 15. Mirz las der um das Gedeihen
des Vereines itberaus verdiente Prof. L. Dingeldey im Vereinslokale iiber ,,das Dirigiren
von Richard Wagner,* wobei er zugleich einzelne Stellen auf dem Piano geistvoll erliuterte,
den lebhaftesten Dank aller Anwesenden fiir sich hervorrnfend, Ebenso trug am 2. Vereins-

y 29. Mirz, Prof. Dingeldey den Feuerzauber aus der Walkiire und das Vorspiel zu
Tristan vor. Ueber 40 Mitglieder hatten sich von dem nun etwa 100 Mitglieder zihlenden
Zweigvereine zum 3. Vereinsabende am 5. April zusammengefunden, die in erhobener Stimmung
Griisse aus Leipzig, welche Herr Rudolf Schlésser, als Vorstand des dortigen akad.
Wagner- Vereins, in ehrungsvollen Worten iiberbrachte, entgegennahmen. Nach einer An-
%grache des Musikdirektor Willemsen trug Dingeldey das Vorspiel zu Parsifal und mit

illemsen gemeinschaftlich den Huldigungsmarsch vor.

Der 19, April sah wieder eine II1. Generalversammlung, um einen neu zu wihlenden
II. Vorsitzenden zu ernennen. Darnach erfrente Prof. Dingeldey durch einen grisseren
Vortrag auf dem Piano aus der Gotterdiimmerung und dem Lohengrin, Waren diese musikal.
Abende aufs Schinste besucht, und dankbar aufgenommen worden, so schuf nun der Verein
auch seinen weiblichen Angehorigen reichsten Genuss im I. am 26, April im Festsaale des
Breidenbacher Hofes veranstalteten Damenabende. Dieser war von circa 130 Personen
besucht. Der Vorsitzende begriisste die Mitglieder und Giiste und wies auf das Streben des
Allg, R. W.-V. und die Bedeutung der Bayreuther Kestspiele hin, alle zum einmiithigen
Zusammengehen auffordernd. Die Herren Musikdirektor Willemsen und Prof. Dingeldey,
sowie die Vereinsmitglieder Frl. Elsa Hiilters und Herr W. Richter vom hies. Stadttheater,
welche liebenswiirdig ihre Mitwirkung zugesagt hatten, wurden fiir ihre Giite reich ent-
schiidigt durch den Dank und Beifall, welcher ihren Vortrigen folgte:

I Walkﬁrenritt& ST T ) ST P B i P e Lk e S Willemsen und Dingeldey.

L Triume, Sindie zu Tristan o , oo o o 0 oo \

Bal]a.de‘a. d. fliegenden Holliinde SR T } ¥rl, Eisa Halfers,
III. Vorlesung der Autobiographischen Skizze

von Rich, Wag:}er (bis 1842) . . . . . .  Prof. Dingeldey.

1v. 1} Breislied Walther!s, . [aitia) eotel® somian Herr W. Richter.
V. Vorspiel zu BROIIL 1% eV Sade il e arias | Probs Dingeldey.
VI, Liebestod der Isolde . . . . . . Frl, Hulters.

Am 4. Mai fand der 4. Vereinsabend fir die Herren Mitglieder in gewohnter Weise im
Hotel Kaletsch statt, wobei das Programm des Abends in einer Vorlesung Dingeldey’s
aus den ges. Schriften bestand, aus der Episode: Eine Pilgerfahrt zu Beethoven,
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Die Zahl der Mitglieder hat die Ziffer von 150 erreicht.
Der Vorstand des Zweigvereins Diisseldorf besteht aus den Herren :
I. Vorsitzender: Musikdirektor Willemsen.
11. g Kaufmann Otto Stein.
III. Festwart: Prof. Ludwig Dingeldey.
IV, Schatzmeister: Kanfmann J. Aders.
V. Schriftfuhrer: Geschichtsmaler Wilhelm Beckmann.

Fiirth, Zweigverein. 23. Febr. II. Musikalische Abendunterhaltung unter der Lei-
tung des Hrn, Lehrers Georg Weiderer: Ouvertiire zu ,Tannhiiuser* und Lohengrin’s Ab-
schied; 8 Kompositionen von Beethoven, Schubert, Spohr u. a.

Graz. Zweigverein. 30. April. Versammlung mit Musik - Auffithrung, geleitet vom
Klaviervirtuosen Franz Petrich. Sonate fiir Piano und Cello op. 5. G-moll von Beethoven,
nAlbumblatt“ fiir Piano und Cello. Paraphrase iiber ,Tristan und Isolde* von Tausig fiir
Piano. Kaisermarsch. Lieder von Beethoven — ges. von Frau Henderson, — Piano: Hr. Petrich,
Cello: Friiulein von Camerra. —

Unser Zweigverein hat unserer Sache ferner durch die vollstindige Wiedergabe des
ersten Aktes von ,Tristan und Isolde* eine grosse Zahl von Anhingern zugefihrt. Das
wesentlichste Verdienst darum hat sich Herr Dr. Heinrich Potpeschnigg erworben, welcher
Proben und Auffiihrung leitete. Die Beistellung eines Orchesters ermiglichte Herr Josef
Purgleitner durch den Ankauf von Instrumenten, welche, vom Oberlientenant Streino er-
funden, die Holzharmonie vortrefflich ersetzen und leicht von solchen, welche das Harmonium
zu bebandeln verstehen, gespielt werden konnen. Im Uebrigen betheiligten sich Dilettanten
und Kiinstler an der Orchesterleistung. Frau Kriimer- Widl sang die Isolde, Herr Krimer
den Tristan, wie auch den jungen Seemann; Frl. Kardis die Brangine, der bekannte Singer
Lowe’scher Balladen Herr Josef Waldner den Kurwenal. Ein tiichtig geschulter Chor vertrat
das Schiffsvolk, Die Auffiihrung erweckte allgemeine Begeisterung fiir das Werk und An-
erkennung fiir dessen opferwillige Vermittler.

Hannover. Zweigverein. 6 Musikabende. (1887—8B.) I Abend: Faustouverture
(Hrn. Vizthum und Evers), Isolden’s Liebestod, 3 Lieder: ,Stehe still“, ,Die Rose, ,Schlaf
Kindchen* (Frl. T, Bors), Siegfried-1dyll. II. Abend: H-moll-Sonate ven Liszt (H. Ebert-
Buchheim aus Braunschweig), Meistersinger - Quintett (Frl. Birs, Fran Kayser Gutjahr,
Hrn. Muller, Meyer, Gillmeister). Rede ,An Weber’s Grabe (Hr. Dr, Griitzel), Traner-
marsch aus Motiven der ,Euryanthe* (Hr, Richard Metzdorff), Grabgesang fiir Mannerchor.
I, Abend: ,Orpheus von Liszt, Lieder von Liszt u. A, (Frl. Monta, Hr. Dr. Gunz), fir
Cello: Kundry’s Erzihlung ,In Klingsor’s Zaubergarten“, iibertragen von Griitzmacher (Hr.
A. Steinmann), Isolden’s Liebestod, einger. von Liszt (Hr. Lutter), IV. Abend: Feen-Ouver-
tire (Hrn. Kniese aus Breslan ond Vizthum), 3 Brantlieder von P. Cornelius (Frl. Olga
Islar), Albumblatt fir Violine (Hr. Sahla), Gurnemanz’ Erzihlung (Hr. Gillmeister), Beet-
hoven, Clarinetten-Trio Op. 11 (Hrn. Lutter, Steinmann, Menz). V. Abend: Siegfried-
Tranerklinge (Hrn., Ebert Buchheim und Lutter), Lieder von Liszt und Metzdorff (Fran
Koch-Bossenberger), 2 Melodramen: 1. .Der traurige Minch® von Liszt, 2. Helge’s Treue
von Driseke - Liszt (Hrn, Waldeek und Fritzsch), ,Tasso* von Liszt (Hrn, Buchheim und
Lutter), Rheintochter - Singe a. d. Gétterdimmerung (Frau Koch, Frl. Islar, Frl. v. Hart-
mann, Klavier: Hr. Metzdorff). VI. Abend: Andante favorit von Beethoven (Hr. Lutter),
Wotan’s Abschied und Feuerzauber (Hr. Gillmeister, Klavier: Hrn. Fritzsch und Metz-
dorff), ,Mazeppa“ von Liszt (Hrn. Lutter u. Fritzsch), ,Traume“ und Schlummerlied (Frl.
Bors), Romanze von Beethoven fiir Violine (HIr. Sahla), II. Finale a, d. Oper ,Rosamunde®
von R. Metzdorfl (Soli: Frl. Bors und Hr. Gillmeister). — Vorstandsmitglieder des Vereins
sind folgende Herren: Kammermusiker Vizthnm, Kapellmeister Metzdorff, Vorsitzende,
Kammermusiker A, Steinmann, Musikdirektor Fritzsch, musikalische Leiter, Rechtsanwalt
]gr.hl_aenzberg, Schriftfihrer, Hoflieferant Klussmann, ﬁassirer, Postsekretair Timmermann,

rchivar,

Kiel. Zweigverein. 23. Febr. Gedichtnissfeier, Prolog von E. v. Wildenbruch
(Frl. B. Meyer), Trauerklinge nach Siegfried’s Tode, eingerichtet fiir Harmonium und Klavier
von A. Keller (Frl. M. Tiedeman, Hrn. Musikdir. Borchers und Keller), Lenzeslied Sieg-
munds (Hr. G. Wulff aus Altona), Tannhiiuser’s Pilgerfahrt, Einleitung fiir Klavier und Har-
moninm (Hrn. Borchers und Keller), Scene des Tannhiiuser (Hr, Wulff), Isolde’s Liebestod
fiir Klavier und Harmonium (w. 0.). — Hr. Konzertmeister G. Wulff ward in Anerkennung
seiner Verdienste um den Verein zu dessen Ehrenmitgliede ernannt. — 29. Mai. II. Vereins-
abend zur Nachfeier des 22. Mai: Elsa’s Brautzug ftir Violine, Harmonium, Klavier (Hrn.
Marten, Borchers, Keller), Lieder von Wagner und Liszt (Frl. A, Kroymann aus Flensburg),
Charfreitagszauber, einger. fiir Violine und Klavier (Hrn. Marten und Keller), Spinnchor und
Ballade Senta’s (Frl. Kroymann und Brockenhuus, Begl. Hr. A, Keller). — Die Mitglieder-
zahl, durch jede Auffuhrung vermehrt, betriigt jetzt 80, Vorstand: Hr, Dr. C. Fr. Miller,
Hr. Musikdir. Albert Keller, —



273

London. Zweigverein. 19. Juni, Conversazione: Spinnchor, Siegfried und die Rhein-
tochter (Miss Pauline Cramer, Marguerite Hall, A, Elsner, Mr. W. Nicholl), Friedensboten
(Miss Mary Cormichael), Briinnhilde's Sterbegesang (Miss P. Cramer), fiir kleines Orchester:
»»Iriume’ (Solovioline: Mr, Josef Ludwig) und ,,Siegfried-Idyll%, ,,Wie duftet doch der Flieder
(Mr. Carl Mayer), Preislied (Mr. W. Nicholl), ,,Wahn* (Mr. C. Mayer), Quintett (Miss Cramer,
Hall, Mr. Nicholl, Philips, Grove,) Leiter und Begleiter: Mr. H. F. Trost und Carl Arm-
bruster. — Chor der Damen der Hyde-Park-Academie of Music. —

Paris. ,Petit Bayreuth.® 26, Mai. Séance: Tristan et Iseult. Acte II, scéne 1. 2.
Transcription par E. Humperdink, Acte 111, Mort d’Iseult, précédée du prélude. Trans-
cription par F. Luzzatto. Analyses et Traduction, par Mme. Judith Gauthier. Chant:
M. Bages, Mme. Hellmann, Mlle. Brithl. Piano: Mm. de Bréville, Rosetti, Ray, de Egusquiza,
Directeur: F. Luzzatto. —

Regensburg, 4. April. Die erste Generalversammlung des hiesigen Rich. Wagner-Zweig-
vereins fand am Sonntag dem 25. Mirz statt. Nach abgelegtem Rechenschaftsbericht und
Frledigung der iblichen Geschifte wurde Herr Musikalienhindler J. Seiling einstimmig
wieder zum Vorstande gewihlt. Die Mitgliederzahl weist im ersten Vereinsjahr die Zahl
von 120 auf, von denen 50 ordentliche, also zugleich Mitglieder des Allgem. Rich. Wagner-
vereins sind. Nach Schluss der Generalversammlung war der Abend den Werken gewidmet.
Herr Assessor Siiss besprach das Thema des ,Frageverbotes im Lohengrin.* Der musikalische
Theil des Programmes war folgender: 1. Festspiel und Brautlied aus Lohengrin, Frl. Lili
Scherzer; 2. Krste Scene aus Lohengrin, Konig Ileinrich, Herr Opernsiinger Finkenstein;
3. Elsas Gesang an die Liifte, Frau A. Seiling; 4. Der Engel, I'rl. 8. Friedlein; 5. Phantasie
fiir Violine und Klavier iaber Walkiire, Herr Berr jun. und Frl. Scherzer; 6. Triume, Skizze
zu Tristan und Isolde, Frau Seiling; 7, ,Tristan und Isolde“ I. Einleitung, Frl. Scherzer,
11, Zweiter Aufzug, Scene 2 Tristan und Isolde, Herr und Frau Seiling, Konig Marke, Herr
Finkenstein,

Riga. Wagner-Verein, Studienabende. 21. Mirz: Meistersinger von Niirnberg,
Akt III, Scene 4 und Quintett: Hans Sachs — Prof. C. A, Bischoff, Eva — Fran L. v. Brimmer,
Walther v, Stolzing — Hr. José Kellerer, Magdalene — Frau Prof. Joh. Bischoff, David —
Hr. Paul Graf Dunten; Klavier — Hr. Kapellmeister O. Lohse. Reihenfolge: Einfdhrung in
den dramatischen Zusammenhang, Scene, Einfithrung in den thematischen Zusammenhang,
Seene. 12 Mai: Wiederholung der bisher durchgenommenen Scenen bei gleicher Besetzung. —
Die diessjihrigen Studien-Abende des Vereins haben sich, im Hinblick auf die bevorstehende
Festspiel-Auffihrung der ,Meistersinger von Niirnberg“ in Bayreuth, der Mehrzahl nach aunf
dieses Werk bezogen; ausserdem war ein Abend der , Walkiire“, ein anderer einer Liszt-Feier
gewidmet. Auf die ,Meistersinger* entfielen die folgenden fiinf Abende: 1) Vortrag der
Dichtung, nebst den Vorspielen zum I. und III. Akt; 2) dritte und vierte Scene des II. Aktes;
3) ,Wahnmonolog* und zweite Scene des 111, Aktes; 4) vierte Scene des 111, Aktes; 5) Wieder-
holung der durchgenommenen Scenen. Der , Walkiiren“-Abend brachte in der dritten Scene
(Siegmund - Sieglinde, von: ,Kin Schwert verhiess mir der Vater“) den grisseren Theil des
I, Aktes; der Liszt- Abend ausser mehren Solo-Vortrigen Liszt’scher Werke die beiden sym-
phonischen Dichtungen ,Les Préludes® und die Tasso-Symphonie an 2 Fligeln, unter Mit-
wirkung von Hrn, A. Reisenauer als Gast. Kinige wegen iusserer Verhinderung bisher noch
unausgefithrt gebliebene Vorsitze werden in das Programm des niichsten Vereinsjahres iiber-
tragen, — Am 27. Mirz gab Hr. K. Pohlig seinen letzten (5.) Cyklus-Abend, (Historische
Konzerte zu Gunsten des neuen Patronats.)

Sehwerin, Den hiesigen Freunden und Forderern unserer Sache ist es gelungen, mit
unserem bewiihrten Hofkapellmeister Alois Schmitt und Karl Hill, dem berithmten Mit-
%‘liede unserer Oper, an der Spitze, auch in Schwerin einen Zweigverein des ,Allg.

~Wagner-Vereins“ zu grinden. Wir freuen uns, berichten zn kinnen, dass dieser neune
Verein trotz seines kurzen Bestehens bereits einen solchen Anhang gefunden hat, wie man
ihn angesichts der hiesigen sonst sehr spriden Verhiiltnisse kaum erwartet hiitte. Dass aber
ein derartiger Erfolg nur ganz mittelbar erreicht werden konnte, wird jeder in unsere
Verhiiltnisse Eingeweihte zugeben miissen.

Von entscheidender Wirkung war die Veranstaltung eines ,ersten Gesellschaftsabends
des Schweriner Zweigvereins*, welcher am 6. Mai in Stern’s Hotel stattfand. Um dem
Publikum die Moglichkeit za verschaffen, den Geist der Vereinsbestrebungen aus eigener
Anschauung kennen zu lernen, hatte der Vorstand zu dem besagten Abend nahezu 200 Ein-
ladungen ergehen lassen; und simmtliche Geladene waren erschienen. — Nach einem von
der Hofschauspielerin Frau Rosa Otto-Martineck gesprochenen Prologe, wurde der
musikalische Theil des Abends mit der von Liszt fiir zwei Klaviere bearbeiteten und von den
Hrn. Tonecek und Sabathil vorgetragenen symphonischen Dichtung ,,Orpheus® erifinet.
Hierauf wechselten gesangliche und instrumentale Vortrige mit einander ab. Besonders
hervorgehoben sei unser Kammersiinger Hill, der ausser einigen Bruchstiicken aus ,Parsifal®

20
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(die Klage des Amfortas u. A.) noch den Fluch des Alberich aus ,Rheingold“ zu Gehor
brachte, sowie die Altistin unserer Oper, Frl. Minor, welche die beiden Lieder ,Triume*
und ,der Engel* vortrug. Hr. Balling, ein junger aber wiirdiger Vertreter der Ritter’schen
Viola alta, spielte das ,,Albumblatt, Ein hervorragendes Interesse gewann der musikalische
Theil des Abends noch durch eine fiir Spieler und Instrument gleich ehrenvolle Vorfithrung
der unserem Publikum fast unbekannten Junko- Klaviatur durch Hans Tonecek., Nach
Chopin’s C-dur-Etude, erregte allgemeine Bewunderung: das ,,Spinnlied* aus dem ,,Hollinder*,
und die iiberaus schwierige Don Juan-Fantasie von Liszt. Kin gemeinschaftliches Abend-
essen zihlte den weitaus grosseren Theil der Gesellschaft zu seinen Theilnehmern. Den
Mittelpunkt der Unterhaltung bildeten auch jetzt die Bestrebungen des Vereins; hatte doch
der Vorstand auch eine ziemlich umfangreiche Ausstellung Wagner’scher Schriften, Musik-
werke und Bilder veransialtet, die nach dem Mahle mit Interesse in Augenschein genommen
wurde. Zahlreiche Reden legten Zeugniss davon ab, dass auch Mecklenburg und dessen
Hauptstadt sich bewogen fihlt, dem Vorbilde seiner verehrten Herrscher folgend, die Sache
Bayreuth’s mit Wort und That zu unterstiitzen. In Folge dieses gliicklichen Abends stieg
die Mitgliederzahl des hiesigen Zweigvereins anf 70. Moge das fir dieses Jahr in Aussicht
genommene Sommerfest von dhnlichen Erfolgen begleitet sein, —

Wels. Die am 29. April im stidtischen Theater stattgefundene Musik- Auffithrung des
hiesigen Zweig-Vereins lieferte wiedernm den Beweis, wie empfinglich auch das grosse
Publikum fiir edle, rein-menschliche Musik ist, wenn sie ihm in wiirdiger Weise dargeboten
wird. Die Zusammenstellung des Programms durch August Gollerich, den bekannten
Lisztschitler und artistischen Leiter des Zweig-Vereins, war eine sehr gliickliche zu nennen.
Gollerich selbst spielte Liszts Fuge iiber ,,Bach®, dann einen ihm selbst gewidmeten un-
gedruckten Traunermarsch von Liszt, endlich Weber’s Schlummerlied. Besonderes Verdienst
um das Gelingen des Abends erwarb sich Kapellmeister Theodor Se¢hmidt aus Linz, der
mit einem kleinen, aber unter seiner Leitung vorziiglich ausgebildeten gemischten Chore
einen Liszt’schen Choral, das Ave Maria von Bruckner, 2 Chire altdeutscher Meister und
sum Schlusse Liszt’s Legende: ,,Die heilige Cicilie* vorfiihrte, in welch’ letzterer Frau Anna
Schmidt- Alizar, frithere Opernsiingerin, die beinahe das ganze Stiick beherrschende Solo-
stimme fibernommen hatte. Unser Meister war durch die beiden Gesiinge Walther's aus den
,,Meistersingern® und ,die beiden Grenadiere'* vertreten, welche von 2 jungen Dilettanten,
den Hrn, Schulz und Stark, vorgetragen wurden. Hr. Quidenus spielte Liszt’'s Elegie
Nonnenwerth* auf der Violine; und Frau Schmidt-Alizar sang Liszt’s: ,,Es muss ein Wunder-
bares sein® und ,,Veilchen*, sowie Schubert’s majestiitischen ,Kreuzzug®. —

Wien. Akademischer Wagner-Verein, Zweigverein des Allgem, Richard Wagner-
Vereines. 1V. Interner Musik- Abend. 24. April. 1. Joh. Seb. Bach: a) Orgel- Priludium.
(Hr. Rudolf Wilfert), b) Choral aus der Cantate: ,Zur Todtenfeier*. 2. Ch. W. Gluck:
Arie mit Frauen-Chor aus: ,Iphigenie auf Taunris®. (Frau Paumgartner-Papier, k. k. Hof-
Opernsingerin.) 3. W. A. Mozart: Quintett fir Blas-Instrumente und Klavier. (Die Hrn.:
Baumgirtel, Syrinek, Wipperich, Bohm, k. k. Hof-Opernorchester-Mitglieder und Hr. Robert
Erben.) 4. G. F. Hindel: Recitativ, Arie und Chor aus dem ,Alexanderfest. (Frau Paum-
gartner-Papier.) 5. K. Lowe: Die Reigerbaize. (Hr. Reichmann, k., k. Hof-Opernsinger.)
6. Fr, Schubert: Stindchen fiir Alt-Solo und Frauenchor. (Solo: Frau Paumgartner-Papier.)
7. Fr, Liszt: ,,Gandeamus®, Humoreske fiir Soli, Chor und Klavier. (Klavier: Die Hrn. Wilfert
und Erben.) Dirigent: Hr. Josef Schalk, — Auf der Generalversammlung am 26, Mai ist
beschlossen worden, 600 # aus Vereinsmitteln zum Ankauf von Sitzplitzen, und zur Aus-
gabe von Stipendien fiir die Festspiele zu widmen. —

Ueber den Separatzug von Wien nach Bayreuth am Sonnabend dem 21. Juli (137 Uhr
frith) verlautet noch Folgendes: Die Riickfahrt kann mit beliebigen Personen-Ziigen statt-
finden, Die Giltigkeitsdauer der Karten diirfte hener anf 40 Tage verlingert werden. Die
Preise fitr Hin- und Riickfahrt einschliesslich der Sitzkarten zu den beiden Festauffithrungen
betragen von 29 2 bis 53 ## je nach Wagenklasse (II.—I) und Route der Rickfahrt
(direkt iiber Regensburg — oder iiber Numher%, Miinchen, Giselabahn, Salzburg). Fiir alle

rosseren Zwischenstationen (Melk, Linz, Wels, Passau, Regensburg u. s. w.) werden die
arten zu entsprechend niedrigeren Preisen ausgegeben. Die Preise gelten zundchst fir
Mitglieder des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines. Nichtmitglieder des Vereines nehmen
an allen angefithrten Begiinstigungen gegen Aufzahlung von 2  theil. Den Theilnehmern
am Separat-Zug werden durch den unterzeichneten Vorstand auf Wunsch billige Wohnungen
in Bayreuth besorgt (Zimmer und Bett von 90 27 bis 1,80 #, Mittagstisch in Bayreuth
etwa 60 27 bis 80 %) Alle niheren Angaben erfolgen um die Mitte Juni in ausfihrlichen
Plakaten und Prospekten.




Aufruf!

Wie allgemein bekannt, ist das Mecklenburgische Ostsee-Bad ,Heiliger
Damm# einer der wenigen Orte, wo noch die verabscheuungswiirdige Sitte
des ,Taubenschiessens® herrscht, der in jedem Sommer eine ungeheure Menge
unschuldiger Geschopfe zum Opfer fillt, Ueber diese Sitte besteht wohl —
ausgeschlossen die kleine Schaar, welche an diesem Sport ihr ,Vergniigen®
findet -—— nur eine Meinung, nimlich die, dass ein solches Vergniigen nicht
menschenwiirdig, dass die Ausiibung dieses Sports eine durch nichts zu ent-
schuldigende, nicht einmal zu begriindende Thierquilerei ist. In der Er-
kenntniss, dass der Versuch, einem solchen Unwesen zu steuern, am natiir-
lichsten aus dem Lande hervorgehen muss, auf welchem es wie ein Schand-
fleck ruht, bin ich entschlossen, ihm durch eine Petition an den Landesherrn,
wie in jeder sonst miglichen Weise, entgegenzutreten, und bitte simmtliche
Thier-, Vogelschutz- und sonstige humanitiire Vereine, sowie einzelne Personen,
mich in dieser Bestrebung unterstiitzen zu wollen. Diess kann erfolgreich
geschehen :

1) indem die Vereine sowohl wie die einzelnen Personen mir schriftlich

ihre Bereitwilligkeit erkliren, die Petition mit unterzeichnen zu wollen;

2) indem Personen, welche gewohnt sind ihre Stimmen offentlich geltend
zu machen — seien sie dazu berechtigt durch einen Vorzug des
Standes, des Talentes oder des personlichen Verdienstes — mir in
kurzer Sentenz ihre Ansicht iiber den Taubensport mittheilen, damit
ich diese Ausspriiche zu einer Broschiire sammeln kann, welche der
Petition beigelegt werden wird;

3) indem mir seitens des gesammten Publikums alles, was iiber die Ge-
schichte und Ausiibung des Taubensports bekannt, kurz alles, was in
Bezug darauf geschrieben, gesprochen und gehandelt wurde, mit-
getheilt wird.

Das gesammte Material wird sich hoffentlich zu einem erfolgreichen

Agitationsmittel gegen den Taubensport iiberhaupt gestalten.

Mit der dringenden Bitte, dieser Angelegenheit eine allgemeine und

warme Theilnahme entgegenbringen zu wollen, zeichne ich

Schwerin i, M.
hochachtungsvoll

A BEngel,

Red, des ,,Thier- und Kinder-Freundes*,
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Fiir die Vertretungen.
Letzte Aufforderung 1888.

Der Raummangel erlaubt uns nicht, auf diesem Stiicke das Verzeichniss der
wAuffiihrungen der Werke auf deutschen Biihnen
fortzusetzen: es wird auf dem Umschlage des folgenden geschehen und damit
das Material fiir die Statistik im niichsten ,Bayreuther Taschenbuche®,
soweit es der Redaktion eingesandt worden, abgeschlossen sein. Noch immer
hat leider eine Anzahl unserer Vertretungen die wiederholten dringenden
Aufforderungen zur Einsendung der Repertorien aus ihren Stidten unbeachtet
gelassen, so dass die Redaktion zumeist auf die besondere, sehr dankenswerthe
Giite des Herrn Redakteurs Emerich Kastner in Wien angewiesen blieb.
Wer von unseren Herren Vertretern noch Liicken in den bisher hier ver-
offentlichten Verzeichnissen bemerkt haben sollte, wird nunmehr gebeten,
diese durch rechtzeitige Mittheilung an die Redaktion der B. Bl ausfiillen
zu helfen. Die Statistik in jedem Jahrgange der ,Taschenbiicher® umfasst
bekanntlich die Zeit vom Juli bis Juli. Wir hoften, dass wir diessmal
durch solche nachtriigliche Freundlichkeit unserer Vertretungen in den Stand
gesetzt werden, ein moglichst vollstindiges Verzeichniss aller Auffiihrungen

der Werke in dem angegebenen Zeitraume von 1887 bis 1888 zu liefern.

Bayreuth, Pfingsten 1883,

Die Redaktion der ,Bayreuther Blitters

Im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
Im Buehhandel zu beziehen dureh C. F. Leede, Leipzig.

Druck von Th, Burger, Bayreuth.



BavreurHer Brirrem. IX

IX.
Es senkt sich spat ein heiliges Verschonen
in der Beklemmung allzudichte Nacht:
am holden Blick in héh're Regionen
fiihlt nun sich jedes edle Herz erwacht;
dort driangt es hin, dort hoffet ihr zu wohnen,
auf einmal wird der Himmel euch gebracht:
vom Reinen lasst das Schicksal sich verséhnen,
und Alles 16st sich auf im Guten und im Schénen.
(Goethe.)

R. Wagner’s ,,Parsifal‘: und Schopenhauer’s ,,Nirwiana®.
Ein Jubiliumsbeitrag von Arthur Seidl.")

Vorbemerkun g.

Als der ,Philosophische Verein* zu Leipzig im Sommer-Semester 1885 eine regere
aktive Betheiligung fiir das Schopenhauver-Denkmal in Anregung brachte, erhob sich ein
seither durch seine zahlreichen Entdeckungen Bayreuther , Sonnenflecke* bekannt gewordenes
Mitglied, um in einem ausfiihrlicheren Vortrage nachznweisen, dass dieser Philosoph eigentlich
gar kein Denkmal verdiene, da er doch so gar nicht férdernd auf seine und unsere Zeit
eingewirkt und so sehr wenig die Bestrebungen und Forderungen unserer Epoche verstanden
habe. Um die wahrhaft verbliffende und mehr oder minder entmuthigende Wirkung dieses
Vortrages wenigstens einigermaassen zu paralysiren wurde ich — wiewohl ginzlich ausser-
halb des genannten Vereins stehend — von einigen Mitgliedern, welche zufillig von meinen
fritheren Vortriigen iitber Wagner’s Parsifal und die Schopenhauer’sche Philosophie in den
akademischen Wagner-Vereinen zu Minchen und Tibingen Kunde erhalten hatten, darum
angegangen, Schopenhauer bei ihnen gleichsam zu ,rehabilitiren®. Wie ich damals zur
Ehre des berithmten Pessimisten mein schwaches Scherflein beitragen durfte, so mochte ich
auch heute den Jubiliums- Feierlichkeiten zu Ehren des grossen Frankfurter Philosophen,
in diesen ,Blittern® meinen Obolus weihen, wozu mir der Herr Redakteur bereits vor
lingerer Zeit giitigst seine Erlaubniss ertheilt hat. Denn vollkommen abgesehen davon,
dass bewusster Redner doch wohl sehr iibel berathen war, wenn er annchmen zu sollen
glaubte, dass auf einem ,moglichst dem Zeitgeist und der jeweiligen Zeitstromung Gerecht-
werden“ der Ruhm und die glorreiche Bedeutung des Genie’s beruhe, wihrend doch

1) Wir suchen im Allgemeinen unsere Leser in einem miglichst stitigen Vorschreiten
auf der uns gewiesenen Babn zu erhalten. Jedes Stick unserer ,Blitter® setzt gewisser-
maassen alle bisher erschienenen voraus, und neu Hinzutretenden wird der Ernst zugetraut,
sich demniichst mit der Gesammtarbeit des letzten Jahrzehnts bekannt zu machen. Dennoch,
oder auch gerade deshalb, erscheint es mitunter gut noch insbesondere darauf hinzuweisen;
und am Besten mag hierzu die Betrachtung einer personlichen Erfahrung dienen, wie sie in
der heute veroffentlichten Arbeit niedergelegt ist. Wir sehen darin. wie sich eine junge,
strebsame, geistige Personlichkeit unserem Gedankenkreise selbstindig genihert und dann
durch Jahre darin eingelebt hat; und wir werden zugleich in vortheilhafter Weise an eine
Menge inzwischen zur Mitarbeit erschienener , Litteratur' wieder erinnert. So mag Einzelnes
in der Jugendarbeit, welche zu Grunde liegt, als unfertig erscheinen, Manches als geniigend
bekannt; dennoch hilft sie uns nun, gerade in ihrer Ausfithrlichkeit, des Ganzen und Ein-
heitlichen unserer Bestrebungen vor einem lebendigen Beispiele bewnsst zu bleiben, Gewiss
begriisst mancher unserer neueren, oder auch scheueren, Lese-Genossen eben diese Art der
Erinnerung und Hinweisurg als far ihn verstindlich und anziehend mit besonderem _Wohl-
gefallen; und fir jene selbe Zeit, da unser Kunstwerk sich an die weitesten Kreise des
Volkes wendet, scheint es auch unserem Schriftwerk angemessen, von dem engsten Kreise
ab sich an die grosse Moglichkeit der Erweiterung ans der bewegten Sphire der Kunst-
begeisterten zu richten, Die Redaktion.
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Schopenhauer um so grosser dasteht, um so genialer erscheint und um so mehr Anerken-
nung verdient, je weniger er eben den schlechten Tendenzen seiner Zeit sich beugte und je
weniger er sich zu deren sklavischem Diener erniedrigte, glaube ich durch nachfolgende Be-
trachtungen immerhin doch auch so viel iiberzeugend nachweisen zu konnen, dass Schopen-
hauer selbst der Ruhm, bestimmend und michtig auf die geistige Bewegung und die
treibenden Ideen seines Jahrhunderts eingewirkt zn haben, nicht durchaus abgesprochen werden
darf. Indem ich so den wesentlichen Inhalt jener meiner beiden oben erwihnten Vortrige
nm ein Bedeutendes erweitert und durch zahlreiches kritisches Material noch itberdiess be-
reichert im Nachfolgenden veroffentliche; lose ich zugleich — wenn auch stark verspitet —
ein altes, lingst gegebenes Wort ein, mit dem ich seinerzeit (im Bayreuther Taschen-
kalender 1886) fiir spiter noch eine eingehendere Ausfihrung und wissenschaftlichere Er-
giinzung zu meinen dortselbst publizirten Gedanken iber den ,Parsifal“ in Aussicht stellte.
In der That verhilt sich vorliegende Abhandlung zu jenem Kalender- Aufsatz wie Ausfithrung
zu Andeutung, wie These zu Hypothese und wie wissenschaftliche Begrindung und Beweis-
fithrung zu populir und allgemein verstindlich gefasster Behauptung. Dariiber mag den
Leser schon der stellenweise leider etwas schwerfillige kritische Apparat zur Geniige auf-
klaren, wie er sich in unzahligen Fussnoten unter dem Texte ankiindigt, vor welchen nicht
schon zu allem Anfang zuriickzuschrecken ich ihn zugleich freundlichst gebeten haben michte.
Kam es mir einerseits darauf an, in diesen einmal eine moglichst getrene und miglichst
erschipfende Uebersicht dber all’ das zu geben, was als auf unsere Frage beziglich mit
herbeizuziehen ist, so war es mir andrerseits doch wieder nicht moglich, die fir das Fest-
und Jubeljahr 888 wohl noch zu gewirtigende Fluth von Gelegenheits- Publikationen aus
der spezielleren Schopenhauer-Litteratur sorgfiltiger zu beriicksichtigen, da das Manuskript
dieser Abhandlung bereits im Januar dieses Jahres zu belicbiger Verwendung in den Hiinden
der Redaktion sich befunden hat. — Was endlich die wissenschaftliche Tendenz dieser
meiner Arbeit, des Resultates 41/, jibriger ernster Studien, betrifft, so wendet sie sich vor-
nehmlich gegen die in der beziiglichen Litteratur angetroffenen Auslegungen der Parsifal-
Dichtung in einseitigem Sinne und_versucht schliesslich den Nachweis einer in unserem
»Bithnenweihfestspiel* vorliegenden Ubereinstimmung zwischen Schopenhauerisch-
philosophischer und christlich-religioser Weltanschauung, und zwar durch
Aufzeigung jener Briicke, welche Wagner, der Kiinstler, vom quietistischen Pessimismus
Schopenhauer’s zum aktiven Pessimismus des Christenthums hindiber schlagen durfte, wo sich
Schopenhauer, der abstrahirende Philosoph, nur erst zn einer Andeutung verstehen
konnte. (Man vgl. R, Wagner: ,Ges. Schr.* Band X, 8. 333 und Fr. v. Hausegger: , Wagner
und Schopenhauver® S, 14.1) Freilich wird man auch gegen diese Schrift, wie schon gegen
so manche andere Verjffentlichung ans unserem Lager, alsbald wieder den alten Vorwurt
vorbringen wollen: als suchten wir Wagnerianer in den Werken des Meisters tiefsinnige
Ideen, Gedanken, Kombinationen und Geheimnisse, die von ihm nie und nimmer — wohl
zu seinem Gliick! — in sie hinein gelegt worden sein konnten. Gegentiber solchen wohl-
feilen Anklagen fiihlt sich meine Abhandlung stark im Bewusstsein der Geschichte ihrer
eigenen Entstehung. Ward sie doch verfasst (d. h. in ihren Grundlinien festgestellt) bereits
vor 4 Jahren als selbstindige Untersuchung ohne jegliche Kenntniss der Wagneri-
schen Schriften noch der ,Bayr. Blitter* und ohne irgendwelchen Kontakt
mit der eigentlichen, eingeweihten Wagner-Gemeinde (welcher ich damals noch
nicht angehbrte), um erst spiter (wie die vielen Anmerkungen zeigen) ihren besonderen
Resultaten nach in jenen Original-Quellen und aus dem Zeugnisse so mancher authentischer
und kompetenter Interpreten Wagner’scher Kunst ihre vollste, unzweidentigste Bestiitigung zu
finden. Wenn aber irgend etwas, darf nicht gerade solche erst hinterher erfolgte Bekrif-
tigung der ohne jeglichen Zusammenhang mit der ,,Partei® unternommenen Untersuchung ein
innerer Grund und Beweis sein auch fiir die thatsiichliche Richtigkeit meiner Ausfahrungen?

1) Ubrigens verweise ich auf Welt als Wille und Vorstellung I, 8, 452, 456, 460, 480 bis
483; II, 8. b07, 558, 666, 671, 694, T16, 742; Parerga und Paralipomena II, 8. 3385 ff., 407 ff.
(Ich zitire nach der 3. bezw. 4. von Jul. Frauenstidt besorgten Ausgabe von 1873!) Vgl
hierzu ferner auch das vortreffliche Buch von Dr, Paul Deussen ,,Elemente der Metaphysik®
und meine Besprechung in den ,Bayr. Blittern® 1836, Stiick III,
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Wenn Schiller itber den ,,Faust (unter'm 28. Juni 1797) an Goethe schreibt:
»50 viel bemerke ich hier nur, dass der Faust, das Stiick nimlich, bei aller
seiner dichterischen Individualitiit die Forderung an eine symbolische Bedeutsam-
keit nicht ganz von sich abweisen kann‘, so konnte das in unsrer Zeit — mu-
tatis mutandis — ebenso gut Franz Liszt an R. Wagner iber ,,Parsifal** ge-
schrieben haben. Denn wirklich haben wir hier ein Drama von tiefster, mit er-
staunlicher Konsequenz durchgefiibrter Symbolik vor uns, wie wir ein solches nur
selten wieder in unsrer deutschen Litteratur vorfinden dirften. Aber wenn Goethe
zu Kckermann sagte: !) ,Da kommen sie und fragen, welche Idee ich in meinem
Faust verkorpert habe; als ob ich das selber wiisste!** so michte wohl dem
Leser, der unsere spitere philosophische Analyse des Ideengehaltes mit Aufmerk-
samkeit verfolgt, der Gedanke sich aufdringen, als ob es mit jenem Ausspruch
Goethes hier bei ,,Parsifal* denn doch sein gutes Bewenden habe, und wir viel-
mehr in diesem Drama ein Produkt ausgesprochener Reflexionsthiitigkeit zu er-
blicken hiitten. Wollte man diess indess wirklich annehmen, so wiirde unser
Meister selbst sich ohne Zweifel und mit Recht wohl sehr missverstanden ge-
funden haben. Das ist’s ja eben, was den Genius vor allen andern seiner Mit-
menschen so sehr unterscheidet: jene seltsam - erhabene Mischung von Bewusst-
sein und Unbewusstsein, bei aller Reflexion jene kindliche Naivetiit, die uns ge-
wohnlichen Menschenkindern eben so viithselhaft bleibt, als sie uns stits wieder
mit Staunen und Bewunderung erfilllen muss. Das Wesen des kiinstlerischen
Schaffens hat noch keiner je ergriindet; aber es bieten sich uns zur Erklirung
solcher tiefgehender Fragen doch analoge Vorgiinge und Beziehungen aus andern
Gebieten des Lebens dar. Und so méchten wir denn auch hier der Meinung Raum
geben, dass — wie erst auf Grund einer gewissen technischen Vorbildung, einer
Art Schulung des Geistes die wahrhaft guten und neuen Gedanken von selbst ent-
stehen, oder — wie erst auf Grundlage z. B. eingehenderen Generalbass-Studiums,
also reintheoretisch-mechanischer Vorschule eine Fiille origineller, echt musikalischer
Ideen ohne eigenes Zuthun des komponirenden Subjektes erwachsen (welche aber
alle stits den Stempel jener Vorbildung deutlich an sich tragen!) — so auch der
Vorgang des genialen Kunstschaffens zu begreifen sei, d. h. dass der Genius eben
auf Grund seiner ganzen geistigen Entwicklung seine Schopferkraft frei walten
lasse. So sind auch jene philosophischen Ideen und ethischen Grundziige, die
wir weiter unten noch des Niheren darzulegen haben werden, — weit entfernt,
in jedem Schaffensmomente reine, niichterne Verstandesarbeit, sinnfilliger Aus-
druck bestimmter, vom Dichter in reflektirender Absicht der Dichtung unter-
geschobener, philosophischer Abstraktionen zu sein — vielmehr als das dem
Kiinstler im Augenblicke seiner schopferischen Thitigkeit wunwillkiirlich hervor-
tretende Resultat seiner ganzen intellektuell -sittlichen Vorbildung aufzufassen.
Denn ,,der grosse Kiinstler, wie Wagner, trigt in sich eine geistige Kultur, einen
ideellen Menschen; er ist auf seine Weise Christ, Schopenhauerianer u. s. f., wozu
ibn das Leben gebildet hat. Aus dieser seiner geistigen Natur heraus schafft er
nun kiinstlerisch, wie er nicht anders kann, reine Kunstwerke, welche von dem
Geiste jener Kultur, jenes Menschen in allen Theilen unzweifelhaftes Zeugniss
ablegen**, und diese seine geistige Natur ist es auch, ,,die dann aus innerer Natur-
nothwendigkeit nachklingt in der Schopfung des Meisters, auch wenn dieser beim
Sehaffen selbst nicht mit bestimmendem Bewusstsein an eine Personifizirung dieser

oder jener abstrakten Idee gedacht haben mag‘. ¥)

1) Goethe’s Gespriiche mit Eckermann, III, S. 118
%) H. v. Wolzogen in einem Briefe an den Vérfasser,

21*
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Der Genius — das haben schon unsere bedeutendsten Aesthetiker anerkannt,
und hat Wagner selbst zn wiederholten Malen ausdriicklichst betont — lebt eben
auch innerhalb der Stromungen seiner Zeit, wird in und mit seinem individuellen
geistigen Entwicklungsprozess mehr oder minder unbewusst Triger der hoher
wogenden Zeitideen, kurz — sit venia verbo — er ist kondensirtes Volks-
bewusstsein. ') Und wie er selbst seiner Zeit, seinem Volke mit propheti-
schem Blicke vorauseilt, so ist er doch mit dieser Zeit und ihren treibenden Ge-
danken, mit seinem Volke auf’s engste verwachsen; ,er sammelt das Abendlicht
eines bedentsamen Vdlkertages, um es in reinem Glanze den kommenden Ge-
schlechtern zuzustrahlen; er steht auf dem festgegrindeten Morgenboden eines
neuen Lebens, in dessen Freiheit er hineinschaut, dessen treibende Gedanken er
mit melodischer Stimme verkiindet* — wie Moritz Carriére schon und treffend
gesagt hat. So kann und darf Wagner auch nur im innigsten Zusammenhange
mit seiner Zeit, mit der ganzen politischen und sozialen Lage unsrer Epoche
verstanden werden. 2)

Aber auch noch ecin zweites, nicht minder wichtiges Moment verdient hier
von uns erirtert zu werden. Gar manche der gegen Wagner und seine Werke
gerichteten Angriffe scheinen niimlich darauf abzielen zu wollen, den Dichter —
hinsichtlich seiner dramatischen Stoffe — einer willkiirlichen, unberechtigen, den
,swahren Gehalt filschenden* Entstellung und ,,Verstiimmelung** unserer alten
Volkssagen, unserer mittelalterlichen Epen zu bezichtigen. Wie thoéricht, wie
wenig philosophisch sind doch solche Urtheile! Vor allem vergessen sie giinzlich,
dass ,,Parsifal** nicht ,,Parcival** sein kann noch sein will; ferner iibersehen sie
vollstindig, dass — rein #dsthetisch genommen — der Dramatiker doch nach
ganz anderen Gesetzen wie der Epiker zu schaffen und im Wesentlichen auf
Konzentration des dort im'Epos breit Auseinandergezogenen zu sehen hat; endlich
aber muss uns schon ein aufmerksames Studium der Kunstgeschichte dariiber be-
lehren, dass solche Umdichtungen in deren eigenstem Entwicklungsgesetz ihre Be-
griindung zu finden scheinen, insofern wir nimlich wahrnehmen, wie in der Regel
erst nach mehrfacher kinstlerischer Behandlung ein und des selben Stoffes
durch verschiedene Meister zuletzt ein Genius ersteht, berufen, alle diese Be-
arbeitungen umbildend und neuschaffend zusammenzufassen und so das erschipfende
adiiquate Bild fiir die diesem Stoffe zu Grunde liegende ldee zu gewinnen. Auch
im ,,Parsifal* haben wir eine solche zusammenfassende, neu - schipferische Um-
bildung der alten Sagendichtungen, auch in diesem Werke sehen wir das er-

1) 8. E. 0. Lindner: Abhandlungen zur Tonkunst“ (Ueber kiinstlerische Weltanschauung)
8. 265 und namentlich 266.

) Hier mag es hinreichen, dieses Moment im Besonderen hervorzuheben; denn aus dieser
Thatsache allein schon diirfte wohl jenes von Dr. Friedr. v. Hausegger (in seiner Schrift
»Richard Wagner und Schopenbauer* pag. 4) festgestellte und von Bernhard Vogel (in
seinem Werkchen ,Richard Wagner. Sein Leben und seine Werke* pag. 84.) zitirte, wenn
auch nicht mehr far ,Parsifal* in Anspruch zu nehmende Resultat erst ganz verstindlich
werden, dass nimlich R. Wagner geraume Zeit nach Vollendung seines Nibelungenrings —
der doch gerade auf einen Einfluss Schopenhauer’s hinzuweisen scheint — und erst auf
Veranlassung seines Freundes Herwegh mit der Philosophie des grossen Pessimisten bekannt
geworden sei; welches merkwiirdige Zusammentreffen andrerseits allerdings auch in der
Verwandtschaft der indischen mit den urgermanischen Mythen seine Erklirung finden mag,
(8. tibrigens anch H. v. Wolzogen: ,Erinnerungen an R. Wagner“, pag. 9; E  v. Hagen:
sUeber die Dichtung der I. Scene des Rheingold*, pag. 43; L. Schemann: ,Schopenhauer
und Wagner* in den ,,Bayreuther Festblittern“ 1884, S. 18.) Ganz necuerdings (1886) finden
wir diese Thatsache wieder verzeichnet in Dr. R. Falckenbergs ,Geschichte der neuneren
Philosophie im Grundriss dargestellt.” (S.422), welehe zudem zum ersten Male Wagner auch
den ihm gebiihrenden Platz in der Geschichte der Philosophie anweist.
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schopfende Bild fir den ihm zu Grunde liegenden Gedanken. ,,Ein moderner
Genius, der eine erstaunliche vor- und riickwiirts schaunende Kraft besitzt, dessen
Seele wunderbar mit den Rhythmen der Aussenwelt mitschwingt, mit den Em-
pfindungen der menschlichen Innenwelt mitempfindet, hat dieses alte Melodrama
der Menschheit von heute vermittelt — Rich. Wagner in seinem Biithnenweih-
festspiel . . . . ,,Formen und Ideen des Parsifal Wagner’s sind aus den ver-
schiedenen dichterischen Auspriigungen der Parcival-Sage zusammengetragen; sie
sind aber zugleich im Feuer des schopferischen Genius umgeschmolzen, wieder in
Fluss gebracht, aus dem sich ein Kunstwerk von einheitlichem, dusserem Gusse,
von geschlossener Organisation der innern Idee neu gebar.* Was sich in diesen
Worten ausspricht, es ist nur eine glinzende Bestiitigung dessen, was den Inhalt
meiner bisherigen Darlegungen bildete. Diesen Schlusspassus aber habe ich einer
grosseren Abhandlung entnommen, mit deren Resultaten wir uns nunmehr sofort
eingehender zu beschiiftigen haben.

Im Sommer des Jahres 1882, zur Zeit der Bayreuther Festspiele, brachte
nimlich die Minchener ,,Allgemeine Zeitung** unter der Chiffre & eine grissere
Serie von Artikeln,!) welche — und diess mit viel Erfolg — nicht nur die
Parcival-Sage als im engsten Zusammenhang mit dem indischen und altgermanischen
Mythenkreis, sowie ihre Identitit mit dem Sonnen- und Frithlingsmythus nach-
weisen sollten, sondern auch den ideellen Inhalt des ,Parsifal* (unter absicht-
lichem Ignoriren Schopenhauer’scher Begriffe) in etwas einseitiger Weise, d. h.
in historisch-kirchlichem — um nicht zu sagen: dogmatisch-christlichem — Sinne
zu deuten versuchten. — Der Zweck nachfolgender Eriérterungen soll es dagegen
sein, meine schon in der ,Vorbemerkung* ausgedriickte Ansicht von der im
,Parsifal* sich darstellenden Uebereinstimmung zwischen Schopenhauer und dem
Geiste des Christenthums nach allen Seiten hin zu bestitigen; man moge mir
daher der leichteren Verstindigung wegen gestatten, zunichst das Wesentliche
und Hauptsichliche der Ausfithrungen unseres Anonymus nach ihrem genauen
Wortlaute mitzutheilen. Der Verfasser gelangt?) zu folgenden Resultaten:

.Die christliche Menschheit ist ihrer sittlich-idealen Mission durch Riickfall in
heidnische Sinnlichkeit untreu geworden: damit hat sie den Speer, die obsiegende

sittliche Kraft,) verloren. Der Speer, die Obmacht, ist nun auf Seite Klingsor’s,
der Verkorperung des bisen Prinzips.4) — Klingsor hat Amfortas mit dem ent-

1) 8. die Nummern: 196, 202, 207, 210, 223, 227, 233, 238, 242, 248, 200. Wir erhalten
dort die interessantesten Aufschliisse iiber die etymologisch nachweisbare, ganz unwiderleg-
liche Verwandtschaft der Parcival-Sage mit unsrer altgermanischen Edda, sowie iiber bedeut-
same snaloge Beziebungen dieses Mythus zur ,Zauberflote*, (vgl. auch O. Eichberg’s ,Ein-
fithrung in die Dichtungen Wolfram’s nund Wagner’s* 8.40 f.) und dieser wieder zum Sonnen-
mythus, — damit zugleich aber auch eine befriedigende Erklirung jener Thatsache, dass
JParsifal“, bei allen provencalisch- frinkischen Einfliissen, unzweifelhaft als nationales
Drama von echt germanischem Lebenspulse zu gelten habe.

%) Allg. Ztg. Beilage Nr. 242.

8)  Der Zeugengiiter hochstes Wundergut* nennt ihn Gurnemanz einmal (Text 8, 13.)

4) Freiherr von Wolzogen machte mich aufmerksam, dass diese Deutung Ettmeyer's
(denn er ist unser Anonymus), welche ich auch in meinen, im ,Bayreuther Taschenkalender®
fiir 1886 veroffentlichten Parsifal- Betrachtungen acceptirt habe, nicht ganz zutreffen kann,
und seine Ausfithrangen haben so viel innere Wahrheit und Ueberzeugungskraft an sich,
dass fhnen wohl auch hier im Grossen und Ganzen zu folgen sein diirfte. Nach ihm wire
der Speer ,etwas urspriinglich recht Gefiihrliches, recht behutsam zu Behandelndes.® ,Ist
der Gral das Ideal selbst, das ,Rein-Menschliche* im hochsten Glanze seines gittlichen
Wesens, und bedeutet seine Hut: Rein- und Heilighaltung eines edelsten Werthes, so
wire die Hut des Speeres vielmehr ein in Gewahrsam und unter Schloss und Riegel halten,
ein an die Kette legen, ein vor iiblem Gebrauch und freier Wirksamkeit schiitzen, wie Athene
die Blitze des Zeus hiitet, oder Pandora den Inhalt der unheilvollen Kiste. Der Speer —
ein uraltes Symbol fiir Blitz- und Sonnenstrahl, fir das Lebenspendende, Feuerziindende —
erscheint daher dem Grale gegeniiber als das ,Ewig- Natarliche*, das Reale, ja, das Sinn-
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rissenen Speere verwundet,!) indem er in ihm das Gefiihl der innern Zerrissen-
heit, der Neigung zum Bosen, verbunden mit dem Bewnsstsein der sittlichen Ohn-
macht hervorgerufen hat: das ist ,das Brennen der Wunde.“ KEine hohere Hand
hat aber den Speer noch tiefer hineingefithrt,?) dorthin, wo das sittliche Gefiihl
seinen Sitz hat: Diese innere Wunde ist das schmerzliche ,Sehnen“, die Reaktion
der sittlichen Natur gegen das eingedrungene Bose . . . . Der verwnndende Stachel
des Gewissensvorwurfes — der Anblick des Grales ist fiir Amfortas eine furchtbare
Pein — ist zugleich eine Waffe gegen das Bise. Amfortas mit seiner Wunde
reprisentirt den Zustand der auf Abwege gerathenen, schwach gewordenen,
sittlich kranken Menschheit. Seine ganze Rolle im Parsifal ist im Grunde nuar
ein Schmerz und Klagelaut., Die beiden sich bekimpfenden Seiten seines Wesens
gind in Kundry und Pavsifal personifizirt, wie sie ja aunch mit wirklicher Realitit
in der Menschenwelt vorhanden sind. Wir kinnten Kundry und Parsifal mit zwei
die Sache lautlich veranschaulichenden Worten unsrer Sprache bezeichnen: Trieb
und Drang. Ersterer ist in seinem Grundwesen sinnlicher Art: er ,hillt in derber
Liebeslust sich an die Welt mit klammernden Organen®, letzterer ist geistig-
sittlicher Natur: er ,hebt gewaltsam sich vom Dust zu den Gefilden hoher Ahnen.“
Parsifal ist im Grunde verkorpert das, was der Speer symbolisirt ist, die aktual-
sittliche Kraft, der sittliche Genius, das zu sittlicher Wiedergeburt treibende
Prinzip . . . . . Ist Parsifal das sich entwickelnde ethische, so ist Kundry von
Haus aus das ethnische Prinzip. Die Entwicklung des Parsifal-Charakters, des
aktiven Prinzipes. und des Kundry-Charakters, des passiven Prinzipes, geht in
entgegengesetzter Richtung vor sich, jene in aufsteigender, diese in absteigender

liche, als der Wille, der sich bejaht, wenn er nicht unter der Hut des Grales steht, —
sagen wir geradezu: der ¢/yomi) gegeniiber scheint er den &pwe (Amorpfeil) zn bedeuten.
Aber doch bedarf auch alles sittliche Leben dieses Heilthums der Natur, um zu leben;
und diese Hinwendung des Willens, als des allgemeinen Lebensprinzipes, zur alleinigen Ver-
werthung fiir das Sittliche bedeutet eben die Vereinigung des Speeres mit dem Gral in der
Hut der Ritter von Monsalvat. Hs ist ein Symbol fir die ganze Parsifal-Handlung. Auch
er, der junge Held, tritt auf als ganz sich selbst bejahendes Naturwesen, reiner Thor, mit
Pfeil und Bogen; aber er gewinnt den Speer dem Bosen ab und wahrt ihn rein und heil
fiir den Dienst des Grales, als dessen Konig er endet — wenn es dafiiv ein Ende gibe.
Die segenspendende Taube deutet auf die Unsterblichkeit solchen Konigthums; darum war
es auch ein schoner Zug, dass in dem Momente ihres Erscheinens der alte Titurel sich noch
einmal segnend erheben sollte: auch er lebt ewig als Segensmacht des Grales fort. Der
ngebrochene® Wille kennt keinen ,Bruch* mehr, wie ihn im Leben der Egoismen anf Erden
der Tod des Individuums darzustellen scheint. Und nun denke man auch noch daran, dass
die Taube selbst urspriinglich die Taube der Derketo, der sinnlichen Liebesgottin des Semi-
tismus, war und erst in der Segens-Weihe der Taufe des Heilandes als das Zeichen des
neuen Gottes, der ewigen Liebe, erscheint — &pwg in cyeemy) verwandelt: so hat man das
ganze Wunder der Transsubstantiation nach Schopenhauer-Wagnerischer Deutung symbolisch
beisammen. — Auch der Wotans-Speer gehort in die Ristkammer des ,Willens“; aber
dieser triigt ,,Vertrages-Runen® anstatt des hiitenden Gralssegens. Der Gegensatz zwischen
»vertrag® und ,Liebe“, der die ,Nibelungen® durchzieht, wird im ,Parsifal* zum Gegensatz
zwischen ,Liebe und ,,Glaube*, der sich schliesslich in der eyemn harmonisirt; dem
Tode der Gotter und Helden tritt gegeniiber das Leben des reinen Menschen,
und diese beiden Gegensiitze lassen sich wieder vereinigen in dem zwischen ,Verfrag® und
pReligion, altem und nemem Bund. Mit den Vertragsrunen (an denen Loge sich frei
rathen michte) spielt in das urspriingliche Heidenthum (Arierthum) schon semitische Politik
hinein (Assyrismus). Erst die Rune des Kreuzes durchkreuzt diese Politik und erlost das
Heidenthum in das Christenthum. Dieses Moment ist im Drama deutlich dadurch bezeichnet,
dass der Speer selbst in der Hand des Guten das Zeichen des Kreuzes macht; er ,;bricht
(scheinbar) in diesem Zeichen sich selbst: |; aber damit bricht eben anch das Bose in
Tritmmer, wihrend Wotan’s Speer thatsichlich bricht am Schwerte des ,,Freien®, dessen
yFreiheit” aber selbst nun erst noch in den Tod rennt, weil das Bose damit noch nicht
gebrochen ist.* — Soweit v. Wolzogen. Man sieht, wie mit diesen ausserordentlich inter-
essanten Deutungen sich die Idee des Speeres um ein Erhebliches vertieft!
1) Parsifal (zu Klingsor): ,,wie die Wunde er schliesse,
die mit ihm du schlugst —* (Text 8. 47.)
2) Parsifal: ,Wer durft’ ihn verwunden mit heil'ger Wehr’ 7
Kondry: ,Er —, Er —
Der einst mein Lachen bestraft.* (Text 5. 46.)
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Linie.!) Die Wunde des Amfortas entstand dadurch, dass Kundry iber ihn siegte,
die Heilung ist dadurch bedingt, dass Kundry von Parsifal besiegt wird. Der
Kampf zwischen Parsifal und Kundry bildet den Mittelpunkt des dramatischen
Konflikts. — Mit dem Siege iiber Kundry geht Hand in Hand die Wiedergewinnung
des verlorenen Specres:2) der obsiegenden sittlichen Kraft in der Gralsritter-
gemeinde. Klingsor ist nicht das Gegenstiick zu Parsifal, wie Kundry, sondern
dessen Zerrhild . . . . Sein Klement ist im Gegensatz zum lichten, erhellenden,
der falsche, gleissende, triigerische Schein, die Liige, die Negation, er ist das Bose
gleichsam in der Abstraktion. Klingsor ist nicht verwilderte Natur, wie Kundry,
sondern Unnatur . . ., Ersteht bereits jenseits des Menschlichen, der Reprisentant
der Hollenmetaphysik. — Gurnemanz ist der Vermittler zwischen Vergangenheit
und Zukunft, zwischen fusserer Erfahrung und innerem Leben, der Reprisentant
des Historischen. — Titurel ist Reprisentant des vergangenen Lebens, des Lebens
in seiner Vergangenheit, wie Amfortas das gegenwiirtige und Parsifal das zukiinftige
Geschlecht vertritt . . . . Der Gral selbst greift nicht unmittelbar in die Handlong
gin. Kr bleibt in geheimnissvoller Transscendenz ausser und itber derselben, nur
einen begliickenden Hohenmoment schaffend nnd dem Drama weihevollen Abschluss
gebend. Um den Gral gruppirt sich ein Kreis, ein idealer Bund von Rittern:
die auserwihlten Hiter des Grales. Der Dichter hat bei diesen Gralsrittern die
Tempelherrn im Auge gehabt. In personlicher Selbstverlengnung widmeten sie
gich in ritterlicher Art dem Dienste der leidenden Menschheit in Begeisterung,
welche sie an der Stitte, an der des Weltheilandes Blut geflossen war, getrunken
hatten.” —

Wir hiitten hier also eine in allen Theilen durchaus anschauliche, von
echt christlich-religiosem Geiste durchwehte Idee, welche dem dramatischen Vor-
gang auf Schritt und Tritt folgt und so innerhalb konkret-sinnlicher Darstellung
dem allgemeinsten Verstiindniss zugiinglich bleibt. In ganz anderer, wesentlich
abstrakter Fassung wird sich freilich der in Schopenhauerisch- pessimistischem
Grunde wurzelnde Ideengehalt darstellen, dessen Verdeutlichung wir uns nun-
mehr zuzuwenden haben. Aber wie Wagner ,,durch das dichterische Gestaltungs-
prinzip gliicklicherweise gendthigt war, innerhalb der Anschanung zu verbleiben,®?)
so hoffen auch wir an seiner Hand, bei aller Abstraktion — und trotz Schopen-
hauer! — uns nicht allzu weit von jener zu entfernen.

Schopenhauer schreibt einmal : ) ,Der Wille, welcher rein an sich betrachtet,
erkenntnisslos und nur ein blinder, unaufhaltsamer Drang ist, wie wir ihn noch
in der unorganischen und vegetabilischen Natur und ihren Gesetzen, wie auch
im vegetativen Theil unseres eigenen Lebens erscheinen sehen, erhilt durch die
hinzugetretene, zu seinem Dienst entwickelte Welt der Vorstellung die Erkennt-
niss von seinem Wollen und von dem, was es sei, das er will, dass es niimlich
nichts anderes sei, als diese Welt, das Leben, gerade so, wie es dasteht.“ Dieser
Satz mag uns am gecignetsten zu unserer Besprechung des , Weihefestspicls“ selber
leiten: hier setzt ,Parsifal® unmittelbar ein.

Von solchen Gesichtspunkten ausgehend, indem wir zugleich auf die Deutung
und Erklirung unseres Anonymus zuriickgreifen, sind auch wir in der Lage, in

1) Vgl auch ,B. BL* {883, 8. 267: die schonen ,Bekenntnisse eines Neulings® tber
»Parsifal** von Wolfgang Kirber,

2) Ts haben sich seit den ersten ,Parsifal*- Auffihrungen des Jahres 1882 zahlreiche
Stimmen derart vernehmen lassen, als habe der Dichter keine Befugniss gehabt, in seiner
Umdichtung des alten Stoffes die ,Frage® Parcival's bei Wolfram ginzlich zu ignoriren
und dafite den ,,Speer* als dramatischen Mittelpunkt in sein Drama einzufihren. Derartige
Urtheile kénnen nur-auf einem villigen Verkennen des Wesens alles Epischen und Dramatischen
beruhen, aus welchem allein schon sich die ,Frage* als streng episches, der Speer hin-
gegen als rein dramatisches Motiv mithelos erkliren und rechtfertigen liisst. (S, anch
H, v. Wolzogen: ,,Thematischer Leitfaden durch die Musik des . Parsifal*; 8. 10, Ferner
meinen Artikel: , Aadiatur et altera pars“! — Sadd. Presse .IahrF_ 1883 Nr. 243, sowie
yBayr, Blatter®® 1881, VIL Stiick 8. 212 ff,: ,Zur Kritik des Parsifal* v, H. v. Wolzogen.)

3) Allg. Zrg. Beilage Nr. 242,

4) Welt a. W. u. V. 1, 8. 323,
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Amfortas den Repriisentanten einer grossen Gesammtheit zu sehen, der in Kundry
und Pargifal die zwei gegenseitig sich bekiimpfenden Seiten seines inneren Wesens
findet. Wir erkennen jetzt in Amfortas den Schopenhauer’schen ,Mikrokosmos
(Mensch) der dem Makrokosmos (Welt) gleich zu schiitzen ist“:!) es ist die
durch stiitige Bejahung des Willens leidende Menschheit,?) das durch un-
aufhérliche Neu- Erzeugung fortgesetzte, auf unbestimmte Zeit hinausgeschobene
Leiden der Welt selbst, die ihre Erlosung in der Verneinung des Willens finden
soll. Durch die Bejahung des Willens zum Leben in der Zeugung ist das Unheil,
das Leiden in die Welt gekommen, Amfortas, der ,alte Adam“ der Menschheit,
hat in der Liebe zu Kundry, d. h. in der Bejahung des Willens, (dem Generations-
triebe) die Erbsiinde gestiftet; nur in der Verneinung des Willens kann hier das
wahre Heil liegen, nur insofern der selbe Adam ,sich wiederum mit dem Erloser
identifizirt und seiner Selbstanfopferung theilhaftig wird, kann er erlost und aus
den Banden der Sinde und des Todes gerettet werden.“?)

Der aufmerksame Leser wird bereits aus diesen wenigen Zeilen herausgelesen
haben, in welcher Weise sich, entgegen der fritheren Deutung des Herrn Ano-
nymus, nunmehr die Begriffe ,sinnlicher Trieb* und ,sittlicher Drang® modi-
fiziren werden. Was dort unter ,Trieb*, unter dem ,ethnischen‘* Prinzip ver-
standen wurde, also Kundry, ist hier ,,Bejahung des Willens*,*) und wenn da-
mals Parsifal ,,Drang‘‘ hiess und als sittlicher Genius bezeichnet wurde, so haben
wir in ihm nun ,die Verneinung des Willens“?) zu sehen.f) Der Widerstreit
zwischen diesen beiden bildet hier wie dort den dramatischen Fortgang, der Sieg
der letzteren iiber die erstere hier wie dort den dramatischen Mittelpunkt der
Handlung, die nach und nach eintretende Mortifikation der ersteren endlich hier
wie dort den Ausgangs- und Hohepunkt des Ganzen, Verfolgen wir nun an dem
Faden der dramatischen Entwicklung diese Grundziige in’s Einzelne und Besondere,
selbst auf die Gefahr hin, von einem Referenten der Zeitschrift ,,Nation* gele-
gentlich unter der Rubrik ,,Auswiichse musikalischer Begeisterung** abgefertigt zu
werden.

1) of. hierzu Welt a. W, u, V. I, 8. 193, 392; II, 8. 556.

2) Amfortas heisst ja auch (nach H. v. Wolzogen ,Thematischer Leitfaden durch die
Musik des Parsifal“ 8. 7): der Kraftlose, Leidende; ferner denke man an das bekannte:
»le roi péchewr bei Wolfram mit der Doppelbedentung: Fischer — Siinder! — Hier ist
itbrigens zu bemerken, dass nach anderer Erklirung — s. Hertz: ,Die Sage vom Parcival
u. vom Gral® (S. 19 f) — die Bezeichnung ,Fischer* mit Anklang an das ,Menschen-
fischer- Amt®“ des Apostels Petri daranf zurckzufthren wire, dass man die Anfangs-
buchstaben der stehenden Formel [EZ0YX XPIZSTO0ZX GEOY YO0 ZQTHP
zu dem Worte IXOYS = /ydvc (der ,Fisch®) zusammenzog, wie denn auch in den
ersten Jahrhunderten ein Fisch als geheimes Symbol des Christenthums in Gebrauch war.

5) cf. Welta. W, u. V. I, S. 388, 479, 482; II. 8. 654, 693, 722; vgl. auch Schopenhauers
Aézug?}erung iiber den ,,Weltiberwinder* (Welt a, W. u, V. I, 8. 456; hierzu Ev. Joh. cap.
16, 30.
1) of. auch Loffler: ,,R. Wagner’s Kundry®, Bayr. Bl. Jahrg, 1878, 8. 128, ferner eben-
%L]\selllsast % 99 f., vielleicht auch Dr. L. Schemann: ,Die Gral- und die Parcival-Sage* Bayr.

. 1879 8. 50.

5) Es braucht wohl nicht erst besonders erwilhnt zu werden, dass hier und im weiteren
Verlaufe dieser Schrift natiirlich nur der bequemeren Kiirze halber, statt des um-
stindlicheren ,,Vertreter, Reprisentant, Personifikation der Bejahung, resp. Verneinung des
Willens® etc. die abstrakten Begriffe schlechiweg in Gebrauch genommen wurden. —

f) Man hat auch den interessanten Versuch gemacht, den Gegensatz zwischen Parsifal
und Kundry auf den zwischen Geist und Materie zurfick zu fhren, Nur ist hierbei zu
bedenken, dass ja die Ueberwindung der Materie durch den Geist im Wesentlichen nichts
anderes bedeutet, als unseren ,,Sieg der Verneinung iiber die Bejahung des Willens*, insofern
dieser eben Sieg der Vorstellung und das den in der Materie erscheinenden Willen ver-
neinende Prinzip sein muss, (Vgl. Text 8. 57.)



_ 28

Parsifal und Kundry sind also nach obiger Auffassung zwei widerstreitende,
individuelle Gegensiitze des urspriinglich vor seiner Objektivation einen
blinden, transcendenten ,,Dinges an sich®, des Willens.!) KEs wird ihnen daher
vielleicht irgend ein Grundzug ihres Wesens gemeinsam sein. Wirklich heisst denn
auch Parsifal bei Wagner — nach einer von Gorres versuchten Dentung aus dem
Arabischen — . der reine Thor,*?) und Gurnemanz sagt von ihm: ,,So dumm,
wie den, erfand ich bisher Kundry nur!® (Text S. 17.) Beide sind also ur-
spriinglich ,,dumm* (d. h. hier: ,unwissend, blind*). Kundry war schon lange
vor Parsifal da: die Bejahung des Willens herrscht nicht nur iiberhaupt seit
Anbeginn der Welt, sie herrseht auch im Menschen lange bevor die Erkenntniss
zur Verneinung des Willens leitet. Sie, die ,,seit Ewigkeiten harrt* (8. 44) und
pie Gutes thut* (S.19), ,,deren Heimath fern ist** (8. 40), die aber ,nie ligt*
(8. 19), hat schon viel erlebt und geschaut (S. 19 u. 39): sie weiss genau von
Parsifal’s Herkunft und Geburt (S. 18), sie war dabei, als seine Mutter starb
(8. 19), kennt seinen Namen (8. 39) und ,,sah das Kind an seiner Mutter Brust*
(S. 40). Die Bejahung des Willens zum Leben musste es ja doch gewesen sein,
welche bei Parsifal’s Geburt zugegen war. Dagegen Parsifal : dumpf, ungestiim, als
blinder Drang, ohne Selbsterkenntniss, ja kaum eines Daseins iiber sich hinaus
bewnsst, tritt er hervor und fiihrt sich beim Beschauer mit einer Handlung ein,
in welcher sich vorerst! noch sein Wesen als Verneinung des fremden Willens 3)
(Erlegung des Schwanes) dokumentirt. Krst durch Gurnemanz’ eindringlichen Hin-
weis auf den todten Schwan, auf dessen Blut, die matthingenden Fligel, den
wehmiithig gebrochenen Blick (ef. S. 16!) des armen Thieres wird in ihm eine
Ahnung von seiner Thorenthat, seiner ,grossen Schuld““*) geweckt: es ist der

1) Siehe zu dieser Version anch Welta. W. u. V. 1I, 8. 724, Ueber das Symbolische
in ,Parsifal”, , Parcival® und ,Faust* vgl. dibrigens noch den hochst interessanten Aufsatz
von Dr. Fritz Koegel: ,Zum aesthetischen Verstindniss des Parsifal* in den Bayreuther
Blattern 1884, IV. Stiick.

2) Die arabische Ableitung ward neuerdings nach Prof. Wahrmund’s Angaben sprach-
wissenschaftlich bestitigt durch H. v. Wolzogen, N. Zeitschr. f. Musik 1888 Nr. 8 und Leip-
ziger Kunst- und Musikztg. 1883 Nr. 14, — Siehe auch San-Marte: ,,Leben und Dichten
Wolfram’s v. Eschenbach® II. 8. 391, welcher gleichfalls Gorres’ Ableitung zustimmt. — Bei
Wolfram heisst P. der ,tumbe clare! (Dass das nomen ,reiner Thor® in der Journalisten-
welt wieder zum omen werden und Anlass zu allerlei Paul Lindau’schen Witzen (vgl. dessen
nBriefe vom reinen Thoren*) und Hanslickiaden (vgl. ,Aus dem Opernleben der Gegenwart:)
geben wiirde, war vorauszusehen; bedauerlich bleibt nur, dass sich dieser abgeschmackte
Gemeinplatz sogar bis in die ,,Stimmen von Maria Laach* hinein verirrt hat!)

3) cf. Welt a. W. u. V. I, S. 394. Ueber das Motiv der thorichten Jiger = ,wilden
Jiger® in der Sage, s. ,Bayr. Blatter" 1881, VIII. Stiick 8. 243 ff.: ,, Zur Kritik des Parsifal
von H. v Wolzogen.

4) Siehe zu dieser Stelle R. Wagner’s Brief an E. v. Weber, Ges. Schr. Bd. X 8. 251
bis 271; desgleichen Bd. I S.261. Wohl lisst sich obige Scene auch mit Erklirungen nach
den Grundsiitzen der Humanitit und der allgemeinen Moral erliutern. Aber selbst dann
noch hat sie vielen nicht ganz verstindlich und natiirlich geschienen, weshalb ich mich der
Ansicht zuneigen michte, dass sie wohl erst in einer Deutung nach Schopenhauer’schen
Prinzipien ohne Rest anfgehen dirfte. Schopenhauer schreibt einmal sehr schin (Parerga II,
8. 621): ,,Omne individuum ineffabile. Dies gilt selbst vom thierischen Individuo, wo es am
lebhaftesten der empfindet, welcher zufillig ein geliebtes Thier todtlich verletzt hat und nun
seinen Scheideblick empfiingt, welches einen herzzerreissenden Schmerz verursacht”. ks
klingt beinahe, wie eine Anspielung auf unsere Stelle. ,,Gebrochen das Aug’, siehst Du den
Blick“? (Text S, 16) Wenn indess — nebenbei bemerkt — Schopenhauer (Parerga II,
8. 396—404) meint, das Christenthum habe kein Wort fir die Liebe zu den Thieren und
dabei die Stellen: Ps. 147, 9; 104, 14; Spr. 8al. 12, 10; Hiob 39, 41; Matth. 10, 29, vielleicht
mit einigem Recht als Anhaltspunkte hierfiir nicht anerkennt, so muss ich dem die Worte
Matth, cap, XII, V. 11. f. entgegen stellen, indem ich mir bei dieser Gelegenheit zugleich auf
den #usserst werthvollen Aufsatz ,,Buddha und Christus® v. Dr. Rud. Seydel (erschienen in
nNord und Sid“, November 1883) hinzuweisen erlaube.
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erste Anstoss zu einer Durchschauung des principii individuationis gegeben durch
die in Gestalt des Gurnemanz an Parsifal herantretende mahnende Vorstel-
lung. Unwillig zerbricht er nach solcher Belehrung den Bogen und schleudert
ihn heftig von sich. — Von Guruemanz hefragt, weiss er gar nichts zu antworten.
Fr weiss nichts von seinem Vater, noch von anderen, weiss weder, was gut, noch
was bose ist, ja vollig unbewusst seiner selbst kennt er nicht einmal seinen
Namen.!) Nur seiner Mutter erinnert er sich langsam wieder: ,,Herzeleide
sie heisst!*“ (S. 17.) Das (Herze-)Leid der Welt ist es, das in die Form des
Mitleids eintretend, beim Menschen die Verneinung des Willens hervorruft, — in
seinem Schooss erzeugt sich die Verneinung des Willens zum Leben. 2) Schopen-
hauer #ussert sich an einer Stelle *) dahin, dass das Weib bei der Bejahung des
Willens in gewissem Sinne schuldloser sei, als der Mann; denn, nach dem Gesetze,
dass sich der Charakter vom Vater, der Intellekt aber von der Mutter auf das
Kind vererbe, erioffne es wenigstens die Aussicht auf Erlosung, welche einzig mit
Hilfe des Intellektes, als der zum Dienste des Willens entwickelten Welt der
Vorstellung, angebahnt werden konne.*) Diese Ansicht, weit entfernt, unsere
bisherigen Darlegungen etwa ins Wanken zu bringen, triigt vielmehr vollends dazu
bei, sie bis in ihre letzte Konsequenz hinein zu bestirken. Denn — was anders,
als gerade das Herzeleid, das Leiden der Welt ist es, welches fiir den Willen
die Erkenntniss entwickelt und ihn so zur Umkehr treibt? — Bei der Nachricht
von seiner Mutter Tode, der ihm von Kundry erzihlt wird, bricht Parsifal in
heftige Verzweiflung aus und wiithend, wie wahnsinnig, stiirzt er sich auf das
wilde Weib, um es zu wiirgen. ,,Es ist das erste Gefiihl eines Daseins iiber sich
hinaus, das erste Leidgefithl** — sagt hier L. Nohl sehr treffend, ®) und ich méchte
nur hinzufiigen: es ist das erste hier noch mehr instinktiv feindselige Auftreten
Parsifal’s gegen Kundry; zum erstenmal sieht er in ihr instinktiv-unbewusst seinen
prinzipiellen Widerpart. Immer aber bleibt es Gurnemanz, der alte, kluge, der
ihn belehrt, der, eine lebendig gewordene Vorstellung, in ihm die Erkenntniss,
das Bewusstsein mehr und mehr zu wecken bemiiht ist. Kundry, der Wille zum
Leben, hier als Trieb der Selbsterhaltung, zugleich aber schon als Grund des
»Mitleidens* selber sich bekundend, reicht dem beinahe Ohnmiichtigen Wasser zu
trinken. Dann in seltsamen Paroxismen gich zuriickziehend, sinkt sie hinter einem

1) Zum besseren Verstindniss dieses Momentes, wie iiberhaupt der ganzen dramatisch-
psychologischen Entwicklung des Bewusstseins bei Parsifal beliebe man vielleicht nachzulesen:
Welt a. W. u. V. II, 8, 166; hochst bemerkenswerth ist auch das Capitel: Pflanzenphysiologie
aus der Schrift ,,Der Wille in der Natur*; besonders S. 68 ff. 3 Auflage.

2) Wie sehr der Kiinstler bei aller Symbolik und inneren Bedeutsamkeit sich stits auf
durchaus anschaulichem, konkretem Boden bewegt hat, stiits menschlich wahr geblieben ist,
diess zu zeigen ist dieser schine Zug so recht geeignet. Denn vollkommen wahr, rein mensch-
lich empfunden ist es, wie hier Parsifal einen Augenblick gleichsam mit dem Gediichtniss
innehdlt nnd, wihrend uns von den Celli das zart-sinnige Herzeleid - Motiv traumhaft leise
vorgefihrt wird, auf seine Mutter, als den nnmittelbaren Lebenszusammenhang sich besinnt.
Unwillkiirlich werden wir hier an unseres Meisters ,,Geburtstagsbrief an die Mutter* vom
Jahre 1846 (cf. W. Tappert: Richard Wagner 8. 72 ff.) erinnert, der uns eben so tiefen
Einblick gewihrt in Wagner den Menschen als er fiir eine Wirdigung der philosophischen
Lebensanschauungen des Meisters von hohem Interesse sein muss. — (KEs ist bemerkenswerth,
dass in der musikalischen Deklamation nicht auf Herze-, wie wir diess gewohnlich zu thun
pilegen, sondern auf -leide der Nachdruck gelegt ist.)

5) Parerga II, S, 338.

4) Siehe hierzu auch: 1. Tim. 2, 15, sowie den dramatischen Entwunrf R. Wagner’s
,Jesus von Nazareth® aus dem Jahre 1848 (soeben erschienen bei Breitkopf und Hiirtel in
Leipzig) 8. 44.

5) Musikerbiographien V: Richard Wagner (pag. 113), mit der wir uns noch mehrmals zu
beschiiftigen haben werden,
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Gebiisch vollig zusammen: sie wird vom Zauberbann ihres abwesenden Meisters
angezogen und in ein anderes Reich abgerufen.!) Wer erkennt hier in ihren
Worten nicht #hnliche Zige, wie dort, wo Schopenhauer in seinem Hauptwerke 2)
iiber die nahe Verwandtschaft des Todes mit dem von ihm nur in Bezug auf das
Erwachen verschiedenen Schlafe sich verbreitet, zumal, wenn er noch dazu bei
Beginn des 2. Aufzuges Klingsor sagen hort:
wIm Todesschlafe hilt der Fluch sie fest,
Der ich den Krampf zu losen weiss® (8. 28),
dann im weiteren Verlauf jener Scene mit dem Zauberer sehen muss, wie Kundry
,,rauh und abgebrochen die Sprache gleichsam wieder zu gewinnen sucht* und
schlieslich noch im 3. Akt Gurnemanz’ an Kundry gerichtete Worte vernimmt:
»Ist diess dein Dank,
Dass dem Todesschlafe,
Noch einmal ich dich entweckt?* (8. b0.)

Gurnemanz’ Theilnahme an Parsifal, welche ihn bewegt, den Jiingling nun
zum Mahle des Grales zm geleiten, beruht auf seiner Hoffuung, in dem ,,Dum-
men Parsifal* den vom Grale verheissenen Erloser sehen zu sollen. ,,Durch
Mitleid wissend — der reine Thor!“ — dieser Verheissungsspruch, der das
ganze Drama durchklingt, erscheint er nicht wie ein typischer Ausdruck, eine
Hieroglyphe der Schopenhauer’schen Moral? — s ist viel iiber diesen sonder-
baren Spruch und seine knappe ,,an Unverstiindlichkeit und Unsinnigkeit grenzende
Fassung* raisonnirt und gespottelt worden. Nun kann ich zwar meinerseits nicht
finden, dass er, in rein begrifflicher Auffassung genommen, so durchaus dunkel
und sinnlos sei,®) wie von vielen Seiten ecingewendet wurde; jedenfalls aber
brauchen wir uns nur an die Schopenhauer’schen Grundgriffe zu erinnern, um
uns seinen Inhalt sofort zur deutlichsten Klarheit zu bringen. — Der urspriinglich
blinde, unbewusste Wille, d. h. der ,reine Thor*, gelangt durch Mitleid mit dem
Leiden der Welt zum ,,Wissen*’, d. h. zu einer Erkenntniss seines Wesens, als
eines mit den iibrigen durchaus identischen, und auf Grund dieser Durchschauung
des principii individuationis wendet er sich dann der Verneinung des Leibes (des
Lebens) als dem alleinigen Wege zur Erlésung zu. In diesem Sinne soll Parsifal
fir Amfortas (—XKundry) der Erloser werden.*) An Parsifal’s Mitleiden wendet

1) Es darf nicht tbersehen werden, wie Kundry und Amfortas durch geheime, innere
(sympathische) Bande mit einander verkniipft sind. ~Beiden gemeinsam sind die Paroxismen,
der innere Zwiespalt, beiden auch das ,Sehnen nach dem Tode, vgl. S. 23, 60, 8, 30 ff.
des Textes, — Wem diese Abberufung Kundry’s als unnatiirliche Zauberei erscheinen will,
den verweise ich auf einen Bericht Prof, Heidenhain’s zu Breslan (des selben, der sich in
neuerer Zeit durch seine Forschungen iiber Hypnotismus und thierischen Magnetismus —
aber leider unangenehmer Weise auch durch seine offentliche Parteinahme fiir die Vivisektion
— hervorgethan hat), welcher irgendwo erzihlt, dass er es mit einem Medinm einmal so
weit gebracht habe, dass, wenn er diesem sagte, es werde am niichsten Tage Nachm. 4 Uhr
hypnotisirt einschlafen, dieses um die besagte Stunde immer unruhiger und aufgeregter
wurde, in immer grossere Angst gerieth, seinem Geschick entfliehen und gegen den Schlaf
sich mit Gewalt wehren wollte, aber richtig dann genau zur vorverkiindeten Stunde willenlos
einschlief. Diese Nebenbemerkung itbrigens nur fiir unverbesserliche Rationalisten!

2) Welt a. W. u. V. I, 8. 326 f. Auch: II, 8. 544, 574 ist hier heranzuziehen!

.9 Manche haben nicht unpassend die Bezeichnung ,reiner Thor“ als einen Hinweis auf
Jene Religion angesehen, welche sich ja auch an die ,geistig Armen* wendet; (cf. Matth. b, 3)
ein anderer, Dr. Fr. Nietzsche (in seinen ,Unzeitgemassen Betrachtungen Nr. 4: ,R. Wagner
in Bayreuth“ 8. 90 f.), spricht von der Wagner’schen Kunst als solcher, welche sich ,ebenso
an die Niedrigen und Armen am Geiste* wende.

%) Gurnemanz gibt im III. Akte mit einer Paraphrase des Weissagungsspruches: ,Du —
I_{emer —, mitleidvoll Duldender, heilthalvoll Wissender! Wie des Erlosten Leiden du ge-
litten, die letate Last entnimm nun seinem Haupt* deutlichen Aufschluss iiber den Sinn
des oben von uns erklirten Spruches!
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gich nun die Scene im Gralssaale, der Anblick des leidenden Kénigs. Zu Beginn
des Drama’s (1. Akt S. 7) haben wir den ,siechen Konig*!) aunf einer Sinfte
zum Seebad geleiten sehn. Is war ein kurzer Lichtstrahl der Erquickung in die
trostlose Nacht seines verzehrenden Leidens, eine klare, duftige ,,Waldesmorgen-
pracht** nach wilder, dunkler ,,Schmerzensnacht*. Nur eine voriibergehende Linde-
rung und Stillung des Schmerzes im zeitweiligen Vergessen. Das Leiden ist ja
dem Leben wesentlich, Glick nur ein negativer Begriff;?) und so vermag
dauernde Heilung das ,,Eintauchen der Seele in den Born der erfrischten Morgen-
natur ebensowenig zu geben, wie die Krduter und der Balsam sie bewirken, die
dem kranken Amfortas Gawan und Kundry in unermiidlicher Sorge schon herzu-
gebracht haben. Denn jetzt beim Liebesmahle der Gralsbriider, in dem Augen-
blick, da Amfortas den Gral enthiillen soll, brechen der alte Schmerz, die alte Reue
und die Gewissensbisse, die ihm der Anblick des hl. Gefiisses stits wieder weckt,
mit ganzer Wucht und Heftigkeit wieder hervor: wir vernehmen das alte
Klagelied vom Zwiespalt und Weh der Menschheit, ,,vom Wollen des Guten und
Nichtvollbringenkénnen* — es ist der Mensch, der noch in der Bejahung des
Willens begriffen, die Héllenpein der Welt zu erdulden hat. Sehr gliicklich hat
daher auch unser Anonymus bei dieser Stelle auf Pauli Romerbrief (nicht
cap. VIII, 17 sondern cap. VII, 18 ff'!) hingewiesen, welchem — wie bekannt
— dieses Thema vornehmlich zu Grunde liegt.®) — Aber noch versteht Parsifal
die Wehrufe dieses Leidens nicht; denn noch ist er zu sehr im (naiven) Egoismus
befangen, der ihn von einer Erkenntniss des principii individuationis abhilt und
ihn die iibrige Welt, den Makrokosmos, die iibrigen Individuen nur als Vorstel-
lung, noch nicht als Wille sehen lisst.4) Dass aber schon etwas, wie eine
Ahnung in ihm vergeht, das hat seine krampfhafte Bewegung nach dem Herzen,
beim stirksten Klagerufe (,,Erbarmen! Erbarmen! Allerbarmer, ach! Erbarmen !*)
gezeigt.5) Diess ist das einzige Zeichen seiner innern Antheilnahme withrend der
ganzen Scene. Noch ist ein grosser Weg zuriickzulegen von diesem Ahnen, das
in stummer Reflexbewegung sich ausdriickte, bis zum volligsten Bewusstsein, welches
Thaten wirkt; und auf diesen soll er nun, nach der barschen Ausweisung durch
Gurnemanz , hingelangen. —

Wir kommen damit zum 2. Aufzug. Waren wir zuletzt im Reich der Gnade
geweilt, auf dem Gebiet der Verneinung des Willens zum Leben, der personlichen
Selbstverleugnung, wo uns Kundry verwildert, nur dienend erschien, so befinden
wir uns jetzt im Reiche der ausdriicklichsten Bejahung des Willens, welche diese
Welt zum zauberhaften Hollengarten umzuschaffen weiss. Alles nur Schein, Lug
und Trug, List und Arg: Kundry die Hollenrose, die Beherrscherin der iibrigen

1) Indem Loffler — in seinem Aufsatze iiber ,Kundry in R. Wagner’s Parsifal* (Bayr.
Bl 1878, 1V, u. V. Stiick) — Kundry als ,die Verfithrungsmacht* bezeichuet, welche
. Mannesmark vergiftet,* riickt er das ,Leiden“ des Amfortas in entsprechende, mit unserer
Auffassung vollkommen iibereinstimmende Beleuchtung.

2) 8. Welt a. W. u. V. 1, S. 866, 371, 374, 376 f. Parerga I, S. 430 ff., 523.

8) Allg. Ztg. Beilage Nr. 248,

4) Welt a, W, u. V. I, 8. 392

5) Das Faustische: ,Der Menschheit ganzer Jammer fasst mich an‘ diirfte dieser
Handlung als passendstes Motto zu Grunde liegen, Wohlgemerkt ,beim stirksten Klageruf*
des Amfortas! ,Das Ding an sich, den Willen und die Einbeit des Willens erkennen wir
nicht durch Sehen, sondern unmittelbar durch Horen® fihrt R. Wagner in seiner Gedenk-
schrift ,,Beethoven® (Ges, Schr. Bd. IX 8. 90 u. 93) aus; so erhilt auch Parsifal nur und
erst beim intensivsten Klagelaute des Konigs eine Ahnung von dem schweren Leiden seines
Mitmenschen. (Ueber die physiologische Grundlage des Mitleidens s. ,Bayr. Blitter®, 1884 —
,»Die Musik als Ausdruck® v. Hausegger; II. Stitck 8. 39.)
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Blumenméidchen.') Klingsor, der Hoéllenfirst,?) das ,,Zerrbild Parsifals®® auch
nach unsrer Auffassung, ,,ohnmiichtig in sich selbst, die Sinde zu ertodten* (8. 13)
glaubt, bereits im gewaltsamen Besitze des Speeres (der Willenshejahung als
hiochster magischer Kraft), durch Selbstverstimmelungd) sich auch noch des
Grales, d. h. des Symboles himmlischen Erlisungsfriedens, bemiichtigen zu koénnen.
Es ist die Karrikatur einer ,,Verneinung des Willens zum Leben®*; der allerdings
mehr iusserlich eine gewisse Macht {iber Kundry und ihr Geschlecht zukommt. —
Die Entscheidung naht: es gilt heute den verheissenen ,,Thoren* durch Kundry’s
Zaubernetze zu umstricken, Parsifal in die Arme des verfithrerischen Weibes zu
locken und so die Verneinung des Willens fiir immer zu brechen und unschiidlich
zu machen.
»wUr-Teufelin! Hollen Rose!

Herodias warst du, und was noch?
Gundryggia dort, Kundry hier.* (8. 28) —

Mit diesen iiber ihr rithselhaftes Wesen aufschlussreichen Worten hat der
Zauberer sie herbeigerufen und damit nur ausgesprochen, wie eben in allen diesen
Gestalten sich auch nur der selbe eine, gleiche Wille, als die Bejahung des Lebens
objektivirt habe. — Aus seinem Zwiegesprich mit ihr erfahren wir, dass ein
uralter Fluch auf diesem Weibe lastet, der sie immer wieder in Klingsor’s Gewalt
fallen, dabei aber bestindig und aufs heftigste nach dauernder Erlosung aus dieser

1) Schopenhaner hat mehrmals in seinen Werken die Ansicht vertreten, dass die Welt
von solchem Gesichtspunkte aus beseh'n als die Holle selbst, oder doch beinahe als Holle
zn erachten sei; man vgl nur Welt a. W. u, V. 1, 8. 383, 421, 4u8; II, 8. tu3, 666; Parerga
IT, 8. 322, 895. Hochst interessant und fir meine Darstellung vielleicht nicht ganz ohne
Bedentung ist jene Stelle, wo er Buddha’s Sansara und Nirwana fiir identisch erklirt mit
des Augustinus beiden civitates, in welche die Welt zerfalle, der ,,civifas ferrena™ und der
wewitas coelestis®® (zu finden in den Parerg. 1I, §. 385). Sollten wir nicht auch diese Be-
zeichnungen fiir unsere beiden Gegenreiche annehmen konuen? Dort das himmlische Reich
der Miinner — der Gnadenwirkung in Askese; hier das (hollisch-)irdische Reich der Weiber —
des ausgesprochenen, personifizirten Generationstriebes, dessen Wesen und Bedeutung be-
zeichnend genug durch ein von Clemens Alexandrinus kommentirtes Wort des Herrn aus
dem Evangelium der Aegypter noch besondere Erliuterung findet: T% Swhouy o HUPLOS
wuvdavousvy ueyoe more FeveTos GYUGEL; UEXOLS OV, EUEV, VWSS € YUVEKES
TIXTETES — TOUT E0TL, MEYOS oV i M UuLLL evepymoe setzt Clemens hinzu (zu
deuntsch: ,als Salome fragte, wie lange der Tod noch auf der Erde seine Ernte halten werde,
sagte der Herr zu ihr: so lange ihr Weiber gebdren werdet* i. e. ,so lange die Begierden
auf der Welt herrschen werden!*). Zu lesen sind diese letzteren Zeilen zunichst in Welt
a. W.u V. II, 5. 709. Wir gehen aber noch weiter und erinnern uns nicht nur der
mythischen Erzéhlungen von Eva und Pandora, nach welchen durch ein Weib alles Unheil
in die Welt gekommen sei, sondern ziehen hier auch jene Tabelle der Pythagorier an, welche
von den Begriffen ,,Grenze* und ,Unbegrenztheit** ausgehend, analog auch die Gegensiitze

Miannliches — Weibliches

Licht — Finsterniss

Gutes — Boses
aufstellt (s. u. a. Ueberweg: Geschichte der Philosophie I, 8. 53.) — ,Aber die Ursiinde hat
der Mythos im Weibe verkorpert, welches das Wesen des Menschen zugleich in seiner
Sundhaftigkeit-Erlosungsbedurftigkeit (Eva) und in seiner Reinheit-Erlosungsfahigkeit (Maria)
in hochster Potenz darstellt* — sagt Dr. L. Schemann in den ,Bayr. BL* (1879, IIL. 3. 73)
sehr schon,

2) Der ,First dieser Welt,* cf. Ev. Joh. cap. 21, 31; cap. 14, 30; Eph. 6, 12. Auch
bei Schopenhauer Welt a. W. n. V. II, 8. 718 ist eine Andeutung hierauf zu suchen,

8) »an sich legt er die Frevlerhand.* (8. 13) —
nach Schopenhauer: Verfehlter, irriger und verkehrter Weg zu einer Verneinung des Willens!
ef. hierzu auch Welt a. W. u. V. I, 473 f; II, 585, 604. — Aus meinen bisherigen und
noch folgenden Ausfithrungen erweist sich deutlichst, dass Theodor Goering mit seiner
Auffassung beziiglich dieser Stelle, wie auch beziglich des ganzen ,,Parsifal®, vollkommen irrt
(8. dessen , Messias von Bayreuth®, S. 128).
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endlosen Pein sich sehnen lisst. Und darum will sie an Parsifal jetzt ihre Kiinste
nicht versuchen, will sie selbst Klingsor trotzen, weil ja sogar Amfortas, von dem
sie einst Erlosung gehofft hatte, ,auch er* (Text S. 31) schwach gewesen war.
Wie auf diese ihre Weigerung hin jedoch Klingsor droht, er wolle sie dazu
zwingen, ,weil einzig an ihm ihre Macht — nichts vermége** (S. 30), da bricht
sie in ein teuflisch Lachen aus und ,Ha! ha! — Bist du keusch?* ruft sie ihm
hthnend entgegen. Und hier finden wir nun eine der beweiskriiftigsten Stellen
fiir unsere Deutung von Kundry’s Wesen, wenn Klingsor darauf hin in hollisches
Wauthgeheul ausbrechend seine furchtbare Noth klagt, ,nun vom Teufel selhst
verhohnt zu werden.*

sSchrecklicher Triebe Hollendrang

den ich zu Todesschweigen mir zwang —

lacht und hoknt er nun laut

durch dich, des Teufels Braut?* (8 31.)

Wie will man diese Verse besser auslegen, als indem man in Kundry die
Vertreterin des Willens zum Leben, konzentrirt im Geschlechtstriebe, erkennt?
»Ha, wer dir trotzte, loste dich frei‘ (S. 31) heisst es sodann weiter —
ohne Zweifel ein neuer Beleg fiir meinen Commentar! —

Mittlerweile ist Parsifal in den iippigen Zaubergarten eingedrungen. Stau-
nend, noch immer schier unbewusst, kindisch thorenhaft ,spielt** er mit den her-
zugeeilten schonen Blumenmédchen '), bis plotzlich sie selbst, die ,,Huldin*
Kundry, auf rosigem Pfithl gebettet, in ,zaubrischer Schénheit** erscheint und
mit dem Lockruf: ,,Parsifal! — Bleibe!** (8. 39) die andern Midchen verscheucht.
Es ist fiir Parsifal der Weckruf zum Bewusstsein, zum Erwachen des ,,Thoren‘
aus seinem seligen, unbewussten Kindheitstraum, wie unmittelbar nachher bei der
Deutung seines Namens ein Erwecken zu vollig bewusster Selbsterkenntniss. Be-
troffen hilt Parsifal bei diesem ersten Rufe seines Namens einen Augenblick inne,
und alles in der Handlung scheint fir diesen Moment in Stockung gerathen zu
sein: langsam, leise und sanft diémmert es in ihm wie eine siisse Erinnerung an
seine erste Kindheit auf — sein Selbst ist in ihm erwacht! Und jetzt thut der
Jiingling die verfingliche Frage nach Kundry’s Wesen. Der Konflikt beginnt;
vor unseren Augen spielt sich nun eine zweite Verfuhrungsseene, gleichwie beim
Siindenfall des ersten Menschenpaares im Paradiese ab:*) — die Frage bleibt,
ob Parsifal als ,,Adam®, oder aber als ,,Erloser* aus diesem Kampfe hervorgehen
wird. ) Wie bedeutungsvoll ist es doch hier, dass Kundry den ,reinen Thoren*
in der Erinnerung an seine todte Mutter gleichsam einzulullen sucht, um aunf
diesem klugen Umwege sacht und unversehens, unter kaum bemerklichem Ueber-
schreiten der feingezogenen Grenze zwischen beiden Gebieten, aus der kindlichen
Liebe zur Mutter die sinnliche Gluth der sexuellen Liebe in ihm zu entfachen.t)
Fithrt es uns nicht jenen tiefen Zug nahe von der inneren, kaum zu trennenden
Naturverwandtschaft zwischen der Mutterliebe und der Bejahung des Willens zum
Leben? Jetzt erst erinnert Parsifal sich wieder der Mutter, Herzeleide’s, des
Leidens der Welt, des Daseinsschmerzes! Aber Kuundry mochte ihm in diesem

1) Ueber den Charakter der Blumenmiidchen s. R. Wagner's Bericht iiber die Biihnen-
fest-Spiele im Jahre 1882, Bd. X der Ges, Schr. besonders S. 334 u. 390,

2) Ich stehe nicht an, zu bekennen, dass meine nun folgende Entwicklung, obwohl mit
Schopenhauner’scher Terminologie ausgeriistet, was die feinen Ziige psychologischen Details
anlangt, die vortreffliche Darstellung J, H. Loffler’s (vgl. ,,B. Bl** 883 8. 63 ff.), die ich
erst jetzt kennen lernte, anch nicht im Entferntesten erreicht. 4

) Vgl. hierzu 8. 284 u. Anm.

4) Vgl. Dr. Paul Deussen: ,Elemente der Metaphysik* S. 177, welches Buch wir iiber-
haupt zur ernsten Vertiefung in Wagner’s hohes Vermiichtniss wiederholt nur dringend em-
pfehlen konnen,
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seinem ersten Schmerze auch den ersten labenden Trost zu theil werden lassen,
»den Trost, den Liebe beut! (8. 41.) Mit den Sehmeichelworten der Bejahung
des Willens zum Leben, ,,die Leib und Leben einst Dir gegeben, der Tod und
Thorheit weichen muss * heftet sie ihre Lippen zu einem langen, langen Kusse
auf seinen Mund. ,,Muttersegens letzten Gruss® nennt sie so ,,der Liebe ersten
Kuss.** Parsifal durchkostet die ganze Siisse des Aungenblickes; dann aber — mit
einem Male erwacht er zu vollstem, klarstem Bewusstsein, ,,seine Haltung driickt
eine furchtbare Verdinderung aus* und mit dem heftigen, lauten Schmerzens-
rufe ,,Amfortas! — Amfortas! Die Wunde!* reisst er sich gewaltsam von Kundry’s
Umarmung los. Der Kuss hat ihn ,,welthellsichtig®* gemacht, durch ihn ward ihm
das Leiden des unseligen Konigs zum inneren, selbstgefiihlten Bewusstsein. 1)
wDie Wunde!
Sie brennt in meinem Herzen. —

Die Wunde sah ich bluten,
nun blatet sie mir selbst®, (8. 42))

wsDieses bist Dul* (Tat twam asil): wer diese Formel des Veda mit klarer
Erkenntniss und fester inniger Ueberzengung . . . . zu sich selber auszusprechen
vermag, der ist eben damit . . . . auf dem geraden Wege zur Erlosung'* — sagt
Schopenhauer in seinem Hauptwerke®). Das principium individuationis durch-
schauend ist Parsifal ,,durch Mitleid* — d. h. durch persénliche Aneignung des
auf intuitivem Wege rein erkannten Leidens®) — ,wissend* geworden: hei ihm
ist das Quietiv alles Wollens eingetreten, dem auf Seite Kundry’s ein Motiv
des Willens entspricht!+) Die ,grosse Schuld* der ganzen Welt fiihlt er plotzlich
auf sich lasten und stirzt nun verzweiflungsvoll auf die Knie nieder zu jenem
flehenden Gebete:

»Erloser, Heiland! Herr der Huld!
Wie biiss’ ich Stinder solche Schuld?4%)

Bei seiner edlen Verziickung geht Kundry’s bisheriges Erstaunen ob seiner
Umwandlung nunmehr in leidenschaftliche Bewundernng fiir ihn iber. Sie ahnt
in ihm den auch ihr verheissenen Erloser; aber statt den allein richtigen Weg zur
Losung ihres Fluches zu suchen, — welchen sie erzihlt um so bei ihm auch Mitleid
fir sich selbst zu erregen — , erhofft sie sie in seinen Armen, in einer einz’gen
Stunde seliger Vereinigung mit ihm. Dieses Mitleid aber, welches Kundry fiir
sich fordert, es wire eben ,Theilen ihrer Leidenschaft®,®) wire fir die Ver-

) ,Das Wunder der Erkenntniss ist an ihm geschehn und wandelt ebenso im Augen-
blick sein ganzes Wesen um: es ist die Wiedergeburt aus der Gnade, wie sie schon das
fernste Menschensein als Sinn alles Religiosen erkannt hatte. Jetzt fahlt er das Schauern
des siindigen Verlangens, das in unserer Brust brennt, und versteht anch das Mysterium der
Erlosung, die er nun selbst an dem unheilvollen Gralskonig zu tben vermag* heisst es bei
Nohl (Richard Wagner, 8, 115) sehr zatreffend, wobei wir uns zugleich lebhaft der Aeusse-
run&en Schopenhauer’s tiber Wiedergeburt und Gnadenwirkung erinnern. (Welt a. W.
u. V. I, 8. 479). Sehr schon sagt anch neuerdings L. N. (L. Noiré) in einem Artikel dber
Schopenhauer (Allg. Ztg. 1884 Nr, 159 Beil.): ,Denn ein Wunder ist es und bleibt es, wenn
der Wille, das Radikale in uns, sich zur Selbstaufhebung, zur Selbstverleugnuny entschliesst,
wenn er einsieht, dass seine eigene Natur mit Schuld behaftet ist, . . . . dass er von einer
ungeheuren Illusion getduscht ist . .. . .. #

%) Welt a. " Wen, 'V, I, 8. 442,

%) Welt a. W. u. V, I,’ 8. 470, 336, 453. Cf. hierzu auch Gal. VI, 2: gdljiwv td
Pdgny Pactdlere, xai ovtws dvamiijosicete oy vopov tov Xewwtov, z D. ,Einer
trage des andern Last (besser iibersetzt: Leid), so werdet ihr das Gesetz Christi erfillen.*

4) Welt a. W. u. V. I, S. 336, 363, 394, 448, 469 f., 477 £.

9) s, Ich bin ein man, der suende hat* — lautet das Bekenntniss Parcival’s (in dem
Wolfram’schen Epos gleichen Namens), welches dort die innere Umkehr des Helden, dessen
Wandlung zur Demuth einleitet,

) Wie unser Anonymus Allg. Ztg. B. Nr. 249 sehr richtig bemerkt.
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neinung des Willens gerade das Aufgeben ihres Wesens und Umkehrung in ihr
reines Gegentheil; und damit wieder Hand in Hand ginge — Verdammniss!
Diess erkennt Parsifal im Anblick ihres leidenschaftlichen Begehrens sehr klar
und er kiindet ihr feierlich-erhaben :

wAuch dir bin ich zum Heil gesandt,

bleibst du dem Sehnen abgewandt.

Die Labung, die dein Leiden endet,

beut nicht der Quell, aus dem es fliesst:

das Heil wird nimmer dir gespendet,

wenn jener Quell sich dir nicht schliesst.

Oh, Weltenwahns Umnachten :
in hochsten Heiles heisser Sucht
nach der Verdammniss Quell zu schmachten!* (8, 45.)

Es wird den Leser nach allem Vorausgehenden nicht mehr Wunder nehmen,
sich auch hier wieder auf die bekannten Grundziige Schopenhauer’scher Meta-
physik und Ethik verwiesen zu sehen.

Kundry aber kennt einzig nur ihr grosses Sehnen. — Wie die Schlange des
Paradieses aus dem Weibe sprach, so verheisst sie ihm Gottheit durch ihr ,volles
Liebesumfangen* (S. 46). In der Liebe zu ,ihm, dem Gottlichen* allein will sie
Erlosung finden.!) Indess Parsifal, durch die Erkenntniss geliutert und gefeit,
bleibt taub gegen alle ihre Verlockungen und heftig fordert er schliesslich von
ihr die Weisung des Weges zu Amfortas. Jetzt, wie Kundry keinen weiteren
Ausweg mehr sieht, ruft sie mit wildem Rasen Klingsor, ihren Meister, herbei,
in ihrer Wuth noch den Fluch der ,Irre — ihr so vertraut* (S. 47) an Parsifals
Fersen heftend.

Die Verneinung des Willens hat sich der Gegnerin gegeniiber aber bereits
bewiihrt: Parsifal ist eben jetzt nicht mehr der ,,Thor* — darum kann auch
der Speer aus Klingsor’s Hand ihm nichts mehr anhaben: rubig ,,bleibt er iber
Parsifal’s Haupte schweben.* In der Hand des Reinen bricht der Speer nun sich
gelbst und wird so zum Kreuzeszeichen, vor welchem Klingsor’s Zauberreich
vergeht. ,,Wie durch ein Erdbeben versinkt das Schloss, der Garten verdorrt zur
Einode; die Midchen liegen als verwelkte Blumen am Boden umher (S. 47) —
und mit den bedeutsamen Schlussworten an Kundry:

sDu weisst,
wo du mich wiederfinden kannst!“ (8. 48.)
enteilt der Held gefliigelten Schrittes von dannen, in die lachende, goldig verklirte

M o r g enlandschaft hinein.

1) Man konnte mir einwenden, wie denn Kundry, als die abselute Bejahung des Willens,
von sich aus zu dem Bediirfniss nach Erlosung kommen konne? Allein man vergisst dabei,
dass wir ja gleich zu Anfang ausdriicklich betont haben, wie wir in ihr nur die Per-
sonifikation der Bejahung des Willens zu sehen haben. Sehen wir aber nur eine
, Personifikation® in ihr, so haben wir eben auch eine lebensvoll - handelnde, konkrete
Person, tinen Menschen vor uns, in welchem Wille und Vorstellung gleichzeitig neben
einander auftreten. Die zum Dienste des Willens entwickelte Vorstellung fiihrt aber Kundry
zur Erkenntniss des Leidens, welches in ihrer ,Bejahung des Willens” liegt, und auf diesem
Umweg‘e gelangte sie zu jener intensiven Sehnsucht nach Erlosung, zum vollen Bewusstsein
ihrer Erlosungsbediirftigkeit. Ks ist diess wieder so recht eine Gelegenheit, uns stiits in
Erinnerung zu halten, dass wir es bei ,Parsifal® nicht mit Abstraktionen, sondern mit einem
konkreten Drama zu thun haben, Doch alle grossen Schopfungen der dramatischen Welt-
litteratur haben immer zweierlei Publikum gehabt: eines, welches dem iiusseren, siunlichen
Fortgang der Handlung mit naivem Verstindniss folgt, und eines, welches das Werk mit
dem Bewusstsein seines inneren Werthes und seiver ideellen, tieferen Bedeutung geniesst.
Der Unterschied des Exoterischen und Esoterischen wird immer bestehen bleiben. Man vgl.
hieriiber nur Goethe’s vortrefflichen Ausspruch iber die ,Zauberflote* aus den , Gesprichen
mit Eckermann® (I. 8 817): ,Wenn es nur so ist, dass die Menge der Zuschauer Freude an
der Erscheinung hat; dem Eingeweihten wird zugleich der hohere Sinn nicht entgehen . ...,
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Beim Beginne des 3. Aufzuges finden auch wir Kundry wieder — auf dem Grals-
gebiete, am Charfreitage, in herrlicher, anmuthiger Frithlingslandschaft, aus starrem
Todesschlafe noch einmal vom greisen Gurnemanz zum Leben erweckt, das fiir sie
nur noch ein stummes ,,Dienen—Dienen‘ bedeuten soll.!) Es ist die vollkommenste
Unterwerfung der Bejahung des Lebens unter das verneinende Prinzip, der direkte
Weg zur Erlosung von der Welt: die Bejahung des Willens ist zu absolutem
Schweigen gebracht. Hat dieses sinnliche Prinzip bisher so wenig Neigung, 8o
wenig Verstiindniss fiir sein Gegenstiick, das sittliche, an den Tag gelegt, so ist
es jetzt zu unterwiirfiger Knechtschaft unter diesem, zum Schweigen verurtheilt.
Aber auch sonst driickt sich in Kundry’s ganzer Haltung, in Miene und Geberde
eine vollstindige Verinderung ihres Wesens aus.?)

Ringsum erblitht der Wille zum Leben wieder in der jungen Lenznatur:
aber im Menschen ist der Wille gebrochen, und aus diesem ,,Charfreitagszaubert
ergiesst sich die Verklirung iiber den Vorgang der ewiglebendigen Natur. Als
die Musik diess zum ersten Male leise andeutet, tritt aus dem Wald hervor ein
Ritter in ernster Trauerriistung ,,mit geschlossenem Helm und gesenktem Speert
und schreitet ,Jlangsam zbgernd, gebeugten Hauptes* (S. 51) auf die einsame
Waldhiitte zu, vorerst fiir die beiden anderen noch unkenntlich. Wir freilich
ahnen sofort, dass wir Parsifal vor uns haben, denn das Orchester deutet es uns
in bekanntem lauttinendem Schweigen® durch Vorfilhrung seines an dieser Stelle
meisterhaft veriinderten, nunmehr diister-biissenden Heldenmotives an: das Ganze
diinkt uns die lebendige, sinnlich anschauliche Illustrirung dessen, was Schopen-
hauer in abstrakt philosophischem Sinne gemeint hat, wenn er schreibt:®) . Einen
sehr edlen Charakter denken wir uns immer mit einem gewissen Anstrich stiller
Wranee, die . .... ein aus der Erkenntniss hervorgegangenes Bewusstsein ist
der Nichtigkeit aller Giter und des Leidens alles Lebens, micht des eigenen
allein.* — Der schwarze Ritter bleibt vollig stumm und theilnahmslos auf alle
Anreden des Greises. FErst dessen Mahnung, doch wenigstens heute, als an dem
Tage, da der Herr ,,bar aller Wehr, sein heilig Blut der siind’gen Welt zur Sithne
bot“ (8. 51), die Riistung abzulegen, scheint sichtlichen Eindruck auf den sonder-
baren Gast gemacht zu haben Feierlich ,stosst er den Speer vor sich in den
Boden*, lehnt Schild und Schwert daran, offnet den Helm, kniet nieder, und aus
bewegtem Herzen quillt ihm nun ein andachtsvoll stummes Gebet, um so beredter
begleitet von einem michtig anschwellenden, gewaltig ergreifenden (vornehmlich
aus dem Speermotiv entwickelten) Orchestersatze. Jetzt erkennt ihn auch Gurne-

1) Es ist wohl kein Zweifel: wenn Gurnemanz hier Kundry auferweckt mit dem Rufe:
pAuf! Kuandry — auf! Der Winter floh und Lenz ist da! Erwach’, erwache dem Lenz !¢
80 haben wir an das Wachwerden der im Winterfrost erstarrten Natur beim Herannahen
des Frahlings zu denken; nicht minder poetisch tritt diese Bedeutung der Kundry als
nMaterie hervor, wenn Kundry spiter bei den Worten des Gurnemanz: »lhn selbst am Kreuze
kann sie nicht erschaw’n: Da blickt sie zum erlosten Menschen auf (nAmlich die
JKreatur 8. 57) — mehr und mehr zu Parsifal aufblickt. (Cf, auch ‘Wagner-Jahrbuch
1886 8. 150) Andrerseits, wie wir in diesem Vorgang einen Anklang an unser Dornroschen
crkennen, so ist wohl auch der Lenzruf des alten Gurnemanz zugleich ethisch zn fassen:
nErlosungsfrithling!® 8. auch Loffler, Bayr. Bl. 1878 S. 101 f.

%) Ganz unrichtig ist es, was so viele Berichterstatter iiber das Btihnenweihfestspiel von
1882 zu Bayreuth mittheilten: ,Kundry erscheine hier wieder in dem selben wilden Ge-
wande der Gralsbotin, wie im 1. Aufzugl® Die Auffithrung straft solchen Bericht Liigen.
Denn im Gegensatz zu dem Gewande mit den Schlangenhiiuten ete., das ihr als ,wilden
Reiterin“ im 1. Akt zn eigen war, triigt sie jetzt ein dunkles, einfach ernstes Bisserkleid,
um die Haften mit Stricken gegiirtet, auch hierin schon fusserlich die ihr gewordene innere
Wandlung zur Schau tragend!

%) Welt a. W. u, V, I, S. 468.
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manz, ebenso den heiligen Speer, dessen Amfortas ecinst verlustig gegangen.
Parsifal ist zu voller miinnlicher Reife gediechen, ein birtiger Mann von edlen,
schonen Gesichtsziiggen geworden. Es war noch ein weiter Weg fiir ibm gewesen
von Kundry bis zum Gralsgebiet, — in seinem sittlichen Entwicklungsprozess von
dem Quietiy alles Wollens bis zur vollstindigen Verneinung des Willens
zum Leben — ein Weg langer Trren, des Zweifelns und Bangens, innerer Kimpfe
und inneren Seelenzwiespaltes.’) Soeben das stumme Gebet seiner grambewegten
Secle war das letzte Moment in jenem Liuterungsprozesse gewesen — die endlich
eingetretene, vollkommenste Selbstverleugnung in Demuth und Ergebung. Voll-
bewusst ihrem ganzen Wesen nach tritt die absolute Verneinung des Willens
nunmehr hervor; nun ist der hl. Speer sicher und geborgen im friedlichen Hafen —
die sittliche Obmacht fiir das Reich des Grales, fiir den Geist der Selbstverleugnung
und Duldung wieder gewonnen.?) Noch einmal, wie Parsifal nun durch den Ein-
siedler von dem Elend der Ritterschaft und der namenlosen Qual des Amfortas
hort, bricht er, von Schmerz iiberwiltigt, in laute Klage iiber seine ,,Blindheit*
aus. Erst hier, an der ,heil’gen Quelle selbst®, sollte ,,der langen Irrfahrt Staub
yon ihm gewaschen sein!“ (S. 55.) Als er mit Kundry den Ohnmichtigen an
den Quell geleitet, ist fir Gurnemanz Parsifal’s erhabene Sendung nicht mehr
zweifelhaft. —

Es wiirde zu weit fithren, auf Jedes und Einzelnes der folgenden Scene ge-
nauer einzugehen; wie es denn iiberhaupt auch sonst noch in Vielem dem Leser
iiberlassen bleiben muss, den Gehalt der Textes-Worte stiits im Hinblick auf den
von mir hier angeregten Ideengang zu ergiinzen. Fast Wort fir Wort bringt
hier den von uns bezeichneten geistigen Gehalt der Dichtung zum bedeutendsten
Ausdruck.

Kundry ist zur biissenden Magdalena geworden®) (— was anders als die
positive Bejahung des Geschlechtstriebes, d. h. des Willens zum Leben, hat sich
in dieser Gestalt des Neuen Testamentes urspringlich kund gegeben?), zur
dienenden Magd, die dem Herrn die Fiisse wiischt und mit ihren aufgelosten
Haaren trocknet, und als solche empfingt sie von ihm, den sie als ihren Erloser
erkannt hat, die Taufe, nimmt sie Theil an seiner Erlésungsthat. — Und es ist,
wie wenn alle Kreatur plotzlich im Orchester lebendige Sprache erhalten hitte und
einstimmte in ein freudig-lautes ,,Halleluja dem Erloser!4) — Aber auch, was aus
den Versen des Gurnemanz zu uns spricht, ist nichts anders, als christlich-religiose
Anschauung und Schopenhauer’sche Ethik, indisch-pessimistischer und christlicher

1y Vgl hierzu Welt a. W. u. V. I, 8, 461 ff. — (Auf den Sonnenmythus itbertragen,
der ja in unserem Drama zweifellos mit zum Ausdruck kommt, wiirde diess den Kampf des
Lichtes nach Ueberwindung der niichtlichen Finsterniss mit den hemmenden Gewalten der
Morgendimmerung (und der Frithnebel) bedeuten). — Der Fluch Kundry's: ,Irre, Irre, mir
so vertraut® — ete. (aus dem II, Akt) ,ist der Fluch, den jeder auserlesene Mensch zu
tragen hat, der mit der Erkenntniss des Hochsten, mit der errungenen Abkehr von dem Wahn
der Welt noch zu existiren und ihr feinlich-fremdes Wesen in stitem Kampfe von sich abzu-
wehren hat® — sagt L, Schemann in den ,Bayr. BL“ 1879, 8. 72.

2) Vgl. die Anmerkung 4 auf S. 281 dieses Stiickes.

8) Vgl. hieriiber, sowie iiber das Typische in Kundry’s Wesen auch v. Schleinitz: ,Par-
cival, Berlin bei Stuhr 1834.

4) Wilhelm Tappert berichtet in seinem, bereits von mir erwihnten, Werke fiber ,Rich.
Wagner® (S, 100), dass Wagner die erste Anregung zu dieser Musik schon im Jahre 1857
zu Ziirich empfangen habe. Dem widerspricht v. Wolzogen in seinem vortrefflichen Auf-
satz: ,Tristan u. Parsifal,* I Philosophie u. Christenthum; Bayr. Blitter 1886, III. Stiick
S. 75, — Der Jesuitenpater Theodor Sechmid (in seinem Buche: ,Das Kunstwerk der Zu-
kunft und sein Meister;¢ Freiburg 1885, 8. 172) fiibrt die Entstehung dieses Tongemiildes
gar auf ,herrliches Lenzwetter, welches das Behagen an der neuen schonen Wohnung durch
Sonnenschein und Frithlingsluft erhdhte® — zuriick. So geht es, wenn man zu geistreich sein will!
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Geeist, mit und neben einander, beides harmoniseh vereint zum poetischen Ausdruck
einer ewigen Wahrheit. Der schneidend scharfe Gegensatz zwischen jenem wol-
liistigen, iippig - sinnlichen Blumenranken in Klingsor’s Zaubergarten und diesem
nunmehr sittlich-gereinigten, schinen Naturleben am Charfreitage — ein Gegen-
safz, der uns dhnlich schon einmal in Wagner's Kunstschaffen, im 1. Aufzuge des
»Tannhiiuser’, begegnet war!) — tritt klar genug zu Tage. ,Denn alle Kreatur
soll frei und erlést werden mit uns** — heisst es in der hl. Schrift:?) es beriihrt
sich mit der alten christlichen Vorstellung, dass auch die Natur am Charfreitag
in erneutem Frithlingsschmucke die Erlosung mitfeiert, die dem Menschen durch
seines Heilandes Liebestod geworden.

noanft kiisst Parsifal jetzt Kundry auf die Stirne* (Text 8. 58.) — War
es dort (im 2. Akt) die Liebe als ¢gwe,%) als ,Selbstsucht® gewesen, was
er bei Kundry gefunden hatte, so ist es jetzt die geliuterte wahre, echte Liebe
der eyem;,®) des ,Mitleidens,* die er Kundry durch solch® finsserliches
Zeichen entgegenbringtt); — die vollstindigste Aussthnung zwischen beiden
Gegensiitzen ist vollendet, die Verneinung des Willens hat endgiltig gesiegt und
damit der Willensbejahung zur Erlésung von ihrem peinigenden Fluche verholfen.
Nunmehr darf auch Kundry — zum erstenmale! — die Gralsburg betreten.5)

Wiibrend das ,,neue Leben* schon naht, soll hier mit der Enthiillung des
Grales die Todtenfeier an der Bahre des ,alten Lebens‘* (Titurel) begangen
werden. Amfortas weigert sich auf das Entschiedenste, seines Amtes zu walten
und, schon so nahe dem Tode, durch den Anblick des hl. Gefiisses sich noch ein-
mal zum Leben zuriickrufen zu lassen. — Da, im Augenblick der #ussersten Ver-
zweiflung erscheint Parsifal mit seinen Begleitern im Saale. Wiirdigernst streckt
er den Speer nach dem beinahe wahnsinnigen Konig aus, mit dessen Spitze die
Wunde beriithrend :

»Nur eine Waffe taugt:

die Wunde schliesst
der Speer nur, der sie schlug*

Nur das greifbare Bewusstsein der wiedergewonnenen Obmacht iiber den
» Willen* vermag die Wunde inneren Zwiespaltes, entstanden durch den Wider-
streit zwischen der Bejahung und der Verneinung des Willens, zu heilen.?)

1) Da wir nun schon einmal diesen Vergleich zwischen ,Tannhinser* und ,,Parsifal®
hier berithrt haben, so erscheint es vielleicht nicht ganz unpassend, den Leser hiermit auch
noch auf die weitere, ganz auffallende Achnlichkeit und Verwandtschaft hinzuweisen, welche
sich in der That zwischen dem musikalischen Motiv des Schlusschores der Pilger ans ,,Tann-
hiinser® und dem schinen weihevollen Glaubensthema im ,,Parsifal®* konstatiren lisst.

2) Ep. Pauli an die Romer cap. VIII, 21—23.

3) Die nithere Firliuterung dieser Begriffe wird man in Welt a. W, u, V. 8. 444 finden.

1) Wenn ein Rezensent hinter dieser Scene ,etwas, wie verhaltene Sinnlichkeit gefunden
haben will, so zeigt das eben nur, wie wenig ein solcher Mensch den Zusammenhang des
Ganzen verstanden hat. Dem gleich zu erachten ist es, wenn ein anderer — nomina sunt
odiose — Dbei der Stelle:

,Erloser! Heiland! Herr der Huld !
Wie biiss’ ich Siinder solche Schuld?* (II, Akt S, 43.)
geschrieben hatte: ,Das begreife, wer kannl* —

5) In dem erst 1885 erschienenen, auch manche unserer Darlegungen neuerdings heller
beleuchtenden Nachlass Wagner's: ,,Entwiirfe, Gedanken, Fragmente® findet sich auf S. 129
als letzter von Wagner #iberhaupt niedergeschriebener Gedanke der interessante Passus:
»I8 ist ein schoner Zug der Legende, welcher auch den Siegreich-Vollendeten zur Aufnahme
des Weibes sich bestimmen lisst* Vgl, hierzu anch die Skizze zu dem Drama ,Die
Sieger” (ebenda S. 97 f), sowie ,,Bayr. BL* 1885, 1X. Stiick.

.. %) Oder nach Wolzogen’scher Deutung: ,Nur der Wille selbst, in seiner Verneinung,
heilt die Wunde, die er in seiner Bejahung geschlagen hat.*

22*
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Wie mit einem Schlage leuchtet Amfortas’ Miene in heiliger Entziickung auf,

wiithrend Parsifal noch heendet:
»oei heil, entsiindigt und gesithnt!
Denn ich verwalte nun dein Amt.
Gesegnet sei dein Leiden,
das Mitleids hochste Kraft
und reinsten Wissens Macht
dem zagen Thoren gab.
Den heil’gen Speer
ich bring’ ihn euch zuriick.”

Und nun soll auch der Gral nicht linger mehr verschlossen bleiben. Der
neue Konig iibernimmt an Amfortas Statt den Gral und versenkt sich unter
stummem Gebete in seinen Anblick. Das hl. Gefiiss ergliht in altem Glanze,
eine weisse Taube schwebt aus der Kuppel herab und verweilt iiber Parsifal’s
Haupte: der Glorienschein sieht alle in seligster Ekstase vereinigt. Kundry
aber ist bei dem Ergliihen der Schale an des Altares Stufen langsam, mit dem
Blicke zu ihm auf, entseelt vor Parsifal zu Boden gesunken — es ist nur die
iiussere Vollendung dessen, was psychologisch lingst eingeleitet war, nimlich die
ginzliche Mortifikation der Bejahung zum Leben. Was hier einzig noch lebt,
ist das Wesen der ,Verneinung*, der Geist der ,JErlosung®, das Wunder des
Grales — Nirwdna als christliche Wirklichkeit :

,.Hochsten Heiles Wunder:
Erlosung dem Erloser!™

Man wird mir zugeben, dass nicht nur diese drei Schlussworte, sondern ohne
Zweifel auch die letzten Reden Parsifals an die Ritterschaft, wie der ganze Ab-
schluss des Drama’s iiberhaupt sich vollkommen konform der von mir im Obigen
durchgefiihrten ethischen Grundidee halten. Und wenn wir nun vollends erfahren,
dass nach einer sicheren Angabe aus dem Jahre 1878 der Parsifal anfinglich
endigen sollte mit den Worten :

,»Gross ist der Zauber des Begehrens,
grosser ist die Kraft des Entsagens*?)
so scheint das authentisch meine bisherigen Ausfithrungen zu bekriiftigen.

Angesichts solcher Thatsachen wird es gewiss hochst befremdlich erscheinen
miissen, wenn Karl Frenzel (in seinem Bericht an die Nat. Ztg), unmittelbar
nach den ersten Auffihrungen des Jahres 1882, ,es fir mehr als proble-
matisch erklirt, den Meister, der so oft und so stark die Schopenhauer’sche
Philosophie gepredigt und selbst den reckenhaften Wotan zum Pessimisten zu
machen verstand, plétzlich als religivsen Schwirmer zu seh’n, wenn H. Ehrlich
in der Zeischrift ,,Ueber Land und Meer* (26. Jahrg. Nr. 8) harmlos genug die
Frage aufwirft: ,,Hat Wagner die Popularitit gesucht (!), als er, der frither ent-
schiedene Gegner der christlichen Religion (?!), der begeistertste Anhiinger
Schopenhauer’s, mit einem Male in die germanisch-christliche Stromung einlenkte
und in Parsifal alle Mythen in kirchliche Gebriiuche kleidete und neben sinnlichstem
Spuke (Sic!) das Abendmahl und die Fusswaschung auf die Bilbne brachte?* —
oder wenn nach dem Tode des Meisters wieder Bernhard Vogel in seinem (iibrigens

1) Bei Wilhelm Tappert: ,Richard Wagner. Sein Leben und seine Werke." (pag. 87.)
Der Verfasser merkt dort auch an: ,es gibt eine schlesische Sage von der eisernen Jungfran
in Breslau. Darin wird als Inschrift tiber der Thiire, welche zum Schreckensorte fithrt,
nachfolgender Spruch angegeben:

»Aus Entsagung quillt Erlésung!™

Uebrigens sei hier ein fiir alle Male bemerkt, dass jener Artikel in der ,Schlesischen
Volkszeitung* (1878), dem die betr. Angabe entnommen war (,KEin Pfleger unserer idealen
Giiter) nicht vom Meister verfasst ist — wie unbegreiflicher Weise ohne Weiteres an-
genommen worden ist —, sondern von H. v. Wolzogen. —
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wegen seiner gemissigten Tendenz durchaus empfehlenswerthen) Werkehen : ,,Richard
Wagner. Sein Leben und seine Werke.** (8. 85) sich ernstlich dariiber verwundert,
,,wie Wagner, nachdem er von Lohengrin ab der Schopenhauer’schen Weltanschauung
gehuldigt, nun im Parsifal sie vollstindig aufgeben und sich zur Mpystik des
katholischen Mittelalters zuriickbegeben kounte!* Als ob beides nicht sehr wohl
znsammenstehen konnte — ja miisste! ) — Freilich zwischen dem ethischen Resultat
eines ,,Tannhiuser**, der pessimistischen Philosophie eines ,,Nibelungenringes*
und der christlich-religitsen Weltanschauung eines ,,Parsifal' besteht immerhin
noch ein Unterschied, und man wird gerne zugeben, dass diese Fortbildung,
dieser Fortschritt in des Meisters Denkungsart allerdings bedentend genug ist,
um nicht gerechterweise sofort aufzufallen und nihere Beachtung zu verdienen.
Indess, wollte man auch nicht zugeben, dass die Philosophie des Greises
immerhin in einigen Punkten modifizirt sein darf, gegeniiber derjenigen des in
der Vollkraft seiner Jahre schaffenden Mannes, so muss auf der anderen Seite
doch eine hochst wichtige Analogie zwischen dem Nibelungenring und Parsifal
unbedingt auf eine tiefer liegende Geistesverwandtschaft zwischen diesen beiden
Werken hinweisen. Halten wir uns niimlich an die interessante Parallele:
Wotan, der leidende Gott des Nibelungendrama’s, kann nur durch den ,freiesten
Helden** erlost werden; Amfortas, der leidende Konig des Bithnenweibhfestspieles,
nur durch die Heilsthat des ,,reinen Thoren‘* — so werden wir jede Annahme
eines ,,Umschlages* in des Meisters Denkungsart und Geistesrichtung aufs Ent-
schiedenste abzuweisen haben. Ueberdies aber resultirt doch aus vorstehenden
Erérterungen geradezu bis zur Evidenz Schopenhauer’scher Einfluss auch bei
R. Wagner’s letzter Schopfung: daher derartige Ausstellungen, wie ich sie eben
namhaft gemacht, ein fiir allemal als griindlich wiederlegt zu gelten haben.?)
Aber ,moch haben wir uns in’s Freie nicht gekiimpft'*. Indem wir bis hierher
nur einen ganz allgemeinen Aussichtspunkt innerhalb des Schopenhauer’schen
Ideenkreises im weiteren Sinne fiir uns in Anspruch nahmen, hatten wir vorerst
noch vollig auf die Klarlegung irgend eines speziellen, tieferen und hedeutsameren
Gegensatzes in diesem dramatischen Widerstreit verzichtet. Diese Untersuchung
soll nunmehr in Angriff genommen werden. Wir erinnern uns, wie Wagner des
Oefteren in Wort und Schrift gegen jenes beliebte Aufpfropfen des christlichen
Neuen Testamentes auf den diirren Stamm des jiidischen Alten Bundes Ver-
wahrung eingelegt ®) und jenen Kompromiss wahrhaft christlichen Geistes mit
jidisch(-heidnischer) Anschauung unentwegt und aufs eifrigste verpont hat, indem
er — namentlich wihrend der letzten Periode seines Schaffens — die Frage des
yJuden - Christenthums* gerade in den Mittelpunkt all’ seiner Erérterungen zu
stellen pflegte. ) Wir wissen aber auch, dass er, wie er in diesen Ideen der

_ 1) Selbst der Jesuite Th, Schmid in seinem Buche: ,,Das Kunstwerk der Zukunft und
sein Meister* (Freiburg 1885, 8. 176) polemisirt gegen diese Auffassung B. Vogel's. Sehr
richtig heisst es dort auch: ,Die Schrift Religion und Kunst und der Parsifal gehiren
zusammen, wenn auch der Meister in ersterer des anderen mit keiner Silbe erwihnt,'* Aber
der Verfasser hiitte dann auch andere Konsequenzen daraus ziehen miissen!

%) Angesichts aller dieser Thatsachen ergeht aber auch an Ed. Hanslick hiermit die
offene Frage, ob er es noch einmal wagen wird, wie in seinem Buche ,,Aus dem Opernleben
der Gegenwart®, (S. 341) mit dem leichtfertigen Witze: ,,Weil Mitleid im ,Parsifal® vor-
kommt, muss er nach den Wagnerianern auch schon ein in Musik gesetzter (1) Schopen-
hauer sein!“ sich aus der Affaire zu ziehen? —

%) Schon in dem ideell bereits auf ,,Parsifal® hinweisenden ,Liebesmahl der Apostel*
ans den 40er Jahren legt er seinen Aposteln die bezeichnenden Worte in den Mund: ,Ist
denn Jerusalem die Welt? Blickt doch um euch! Seht die unzihl'gen Volker dieser
Erde, die der Verkiindigung des Wortes harren!* —

1) Vgl, Wagner, Ges. Schr, Bd, VIII, S. 310; andere Stellen finden sich in ,Religion
und Kunst“ und ,Erkenne dich selbst® (Bi. X), deren Lektiire zu tieferem Verstindniss des
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Verfechiter eines zugleich von Schopenhauer stiits und tberall aufs eindringlichste
betonten Prinzipes ist, so auch in seinem kiinstlerischen Angriff und Kampf gegen
das Ausbreitungs- und Usurpationsbestreben judaischen, auf dem Gebiete der
Kunst so durchaus unproduktiven Geistes, seinen analogen Vorginger auf
philosophischem Gebiet bereits in dem selben Schopenhauer gefunden hat.!) —
Haben ihm diess seine vielen Feinde natiirlich als krassesten, verwerflichsten
,,Antisemitismus® verschrien, so geniigt doch schon ein klarer Blick auf Wagner’s
ganze Geistesanschauung und deren wahre Tendenz, um einzusehen, wic wenig es

sich bei dieser Richtung um jenecn anstossigen Parteibegriff — unter dem man
doch gegnerischerseits gewshnlich: agressiv-gewaltsame Racenunter-
driickung zu verstehen pflegt — handeln kann, wie sehr im Gegentheile diese

Frage lediglich auf religiosem, ethischem, kiinstlerischem Gebiete zum Austrag
kommt, also eine rein geistige bleibt und bleiben muss. (Vgl. B. Forster, ,,Zum
Programm der Konservativen Partei, B. BL 1885 XL ,Seien wir nur erst
deuntsch, so werden wir keinen Juden mehr haben!*) Und geniigt etwa nicht
desgleichen eine kurze unbefangene Ausschau auf gewisse Resultate der Religions-
wissenschaften und die fordernden Arbeiten bedeutender Minner auf diesem Ge-
biete,?) um weiterhin klar und deutlich zu erkennen, dass es sich hier nicht um
subjektiven Religions-Fanatismus, sondern gerade um einen objektiy
bestehenden, kulturhistorishen Welt-Gegensatz handeln muss? Konnte
doch Dr. L. Schemann noch vor einigen Jahren in den ,,Bayr. BL‘ %) schreiben:
,,Die Zahl der also von der Kirche, und leider nur zu hiufig, vom Christen-
thum Abgeschreckten ist in bedrohlichem Maasse im Zunehmen begriffen, und
wenn nicht das rein Negirende, der Unglaube, es sein soll, der sie verbindet, so
gilt es, an die Symptome der Moglichkeit eines neuen Christenthums auch fiir
sie sich zu halten in einer Zeit, wo es in Wahrheit Noth thiite, dass alle christ-
lichen Elemente nur im Sinne von ,antijidisch® sich zusammen thiten, um
zu verhindern, dass nicht bald Leben und Lehre ganz jiidisch werde!*“*) — Is

Folgenden sich als sehr zweckdienlich erweisen diirfte, — 8. endlich auch ,,Wagner-Lexikon®,
herausgeg. von Glasenapp und Stein, 8. 317.

1) Teh verweise hier auf die Stellen: W. a. W. u. V. I, 8. 346, 384, 458; 1L 8. D38,
694 f.; 713—718; Parerga I, 136 ff.; 1T, 390; 406—415. W.a. W.u. V. I 740742 u. v. a5
schliesslich auch die Schrift ,,Ucber die vierfache Wurzel des Satzes vom zureichenden
Grunde®, 3. Anfl, 1864, S, 125, 127 f.

2) Man denke an die Resultate der theologischen Schule eines Bruno Bauer; ferner vgl.
man Max Miuller: , Vorlesungen tiber Religionswissenschaft® (pag. 95 ff!) u. a ; R. Seydel:
»Religion und Religionen® 8. 127, 140 f, 183 f. u. s. £.; D. C. Schwarz: ,Predigten aus
der Gegenwart”, (Leipzig 18756) I, Vorrede pag. XIII, XX, XXIII, ebenso II, 5. 186 u. a. m.;
G. A. Wislicenus ,,Die Bibel** II, besonders S. 299 — 365 u, a.; Wahrmund: ,Babylonier-
Juden- und Christenthum®; ,Die Juden und der deutsche Staat” von H. Naudh (Leipzig:
Th. Fritsch 1885, elfte Auflage) S. 60 ff.; 113 f; 134 fi. , Brennende Fragen* Nr. 15
(Leipzig 1885); den Anufsatz iiber Antisemitismus in den ,Preuss. Jahrbiichern® 1885 Heft
vom 6. Juni S, 667 ff,; Bernhard Forster: ,Parsifal-Nachklinge® Leipzig 1883 (in zweiter
Auflage unter anderem Titel Leipzig 1885); ferner H. v. Wolzogen: ,Unsere Zeit und unsere
Kunst®* 8. 113 f, 215—218, sowie Bayr. Bl. 1884, Stiick IV, 8. 125 ff. —

Welche Plattheiten mitunter in dieser Frage von theologisch-orthodoxer Seite produzirt
werden, dafiir haben wir einen charakteristischen Beleg in Dr, M. Schwalb’s Brochiire:
,,Christus und das Judenthum.* (Man vgl, nur S. 10 f. u. 131) — Dass ein persdnlicher Schiiler
und Anhinger Schopenhauer’s, Dr. David Asher, jetzt viele Jahre nach des Philosophen
Tode eine Schrift: ,Das Endresultat der Schopenhauer’schen Philosophiet (Leipzig 188%)
verdffentlichen konnte, welche der Welt die interessante Neuigkeit aufdecken soll, dass
Schopenhauner’s Philosophem in der Religion des Judenthums, im Geiste des Alten
Testamentes seine eigentliche Wahrheit finde, sei der Kuriositit halber hier erwihnf, —

8) ,Die Gral- und die Parcival-Sage von Dr. L. Schemann, ,Bayr. Blitter; 1879,
Stiick IV, 8. 113.

4) Neuerdings fand ich irgendwo einmal sogar ein ins Hebriiische iibersetztes Neues
Testament, und da ich einen mir befreundeten, hoffnungsvollen jungen Theologen darnach
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ist also Antijudaismust!) kultureller und geistiger Art, der seiner ganzen
Absicht nach zudem durchaus nur den Charakter der Defensive an sich trigt,
einer Defensive, welche in dem Bibelworte nach der Uebersetzung des Ulfilas
(Gal. 1I, 14): ,,So du, der du Jude bist, deutsch lebst, was zwingst du den
Deutschen jitdisch zu leben?“ — ihre priignanteste Formel findet. 2)

Nach Feststellung all’ dieser Daten legen wir uns nun die ernstliche Frage
vor: sollte nicht vielleicht auch etwas von diesem grossen Prinzipienkampfe der
Weltgegensiitze unsrer Zeit auf ,,Parsifal** iibergegangen sein? — Solche Frage
ist unbedingt zu bejahen. Oder schien uns Kundry im I und vornehmlich im
11. Akt nicht in der That etwas von einer weiblichen ,,Ahasvera** an sich zu
haben? Machte sie uns nicht in ihrem Wesen, ihrer Gestalt, Haltung und Ge-
bahrung den Eindruck des von seinem Fluche gequiilten unstiit umherirrenden
ewigen ,Juden‘, wie er in der Sage lebt? (Vgl. Text S. 44.) Erscheint sie wie
die Vertreterin des jiidischen (und im Gegensatze zum Geiste wahren Christen-
thums heidnisch-sinnlichen) Prinzipes, die selbe, die durch den Messias ihre
Erlosung von dem entsetzlichen Fluche erhofft und herbeisehnt: so wird Parsifal
dagegen unter solehen Verhiiltnissen zum arisch-germanischen Typus des
christlichen Erlgsers (auch fiir dieses wilde gepeinigte Weib, diese ,,Heidin‘* —
Text S. 10.). In seiner Person sehen wir zu unserer grossten Freude die alte Idee
des ,menschlichen Jesus von Nazareth®, wie sie Wagner bereits seit den
40er Jahren zum Entwurf fiir ein Drama immerwiithrend im Geist getragen hatte,
wieder auferstehen und Leben und Gestalt annehmen; es ist der ins Weltliche,
rein Menschliche iibersetzte Erloser, ,,die Ewigkeit soll in die Zeit herabgezwungen,
das Himmelreich zur Erde herabgebracht werden® %) — ein Gedanke, den auch
Brendel in seiner ,,Geschichte der Musik* als charakteristische Signatur der religidsen
Stromungen unserer Zeit schon ehedem bezeichnet hat. Blicken wir dann endlich
auch noch auf Amfortas, so ist er es, in dem wir nicht allein schon dunsser-

lich — denn er triigt in der mimischen Darstellung die Maske des orienta-
lisch-romanischen (schwarzen) Christustypus, wihrend Parsifal im Schluss-
akte den germanischen (blondumrahmten) Christuskopf zeigt, — sondern

anch innerlich die lebendige Personifikation jenes unlosbaren Zwiespaltes sehen,
welcher dadurch entstand, dass man den Christus rein neutestamentlicher An-

befrug, wem wir denn diesen echt christlichen (!) Liebesdienst zu verdanken hiitten,
erfulr ich zu meinem Schrecken, dass der Verf. ein berithmter, protestantischer Theologie-
Professor sei, dessen Grosseltern noch Juden gewesen waren und der jetzt an einer grossen
deatschen Universitit eine ganze theologische Schule leitet, Das ist denn auch der Selbe,
der in litterarischen Zirkeln geistvolle Vortriige iiber den ,Wein im Alten Testament®
(Motto: ,,Der Wein erfreut des Menschen Herz*) hiilt, der Selbe, der unter sein grosses, in
allen Buchhiindler-Auslagen ausgestelltes, Bild nicht: ,,Die Liebe ist der Weisheit Anfang',
nein, echt alttestamentlich: ,,Des Herrn Furcht ist der Erkenntniss Anfang® als sein
Lebensmotto per Autogramm aufgezeichnet hat! —

1) Vgl. dazu auch die Brochiire: ,Eine Musikalische Wallfahrt nach Bayreuth® von
Luecian Dulca- Mara; Leipzig 1887, 8. 06 f.

2) Luther sagt sogar einmal: ,Ueber andre habt ihr auch noch die Juden im Lande,
die da grossen Schaden thun. Nun wollen wir c¢hristlich mit ihnen handeln und
bieten ihnen erstlich den christlichen Glauben an, dass sie sich zn dem Messias be-
kehren wollen und sich taufen lassen, damit man sehe, dass es ihnen ernst sei; wo
nicht, so wollen wir sie nicht leiden.** Man denke ferner an Wagner's belangreiche Worte itber
Bérne, den ,,Juden, der Jude zu sein aufhorte*: ,Nehmet ritcksichtslos an diesem durch
Selbstvernichtung wiedergebirenden Erlosungs-Werke Theil, so sind wir
einig und ununterschieden! Aber bedenkt, dass nur eines eure Erlosung sein kann,
ﬁe Ekrlﬁsung Ahasver’s, der Untergang.” (Ges. Schr. V, ,Das Judenthum in der

usik.®)

9 8. B Schlager: ,Die Bedeutung des Parsifal in u. f unsere Zeit," (8. 22) — tber-
haupt ein sehr lesenswerthes Schriftchen!
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schauung (den Christus von Galildal)!), d. h. den ,,Weltiberwinder* und Vertreter
pessimistischer Selbstverleugnung, durchaus mit jenem optimistischen Messias des
jiidischen alten Testamentes, dem ,,Welteroberer**, in Uebereinstimmung gebracht
wissen wollte. Durch Amfortas inneren Zwiespalt erscheint die gesammte Grals-
ritterschaft entkriiftet: an derv Unvereinbarkeit neutestamentlicher Offenbarung mit
alttestamentlicher Ueberlieferung zehrt und krankt die ganze moderne Christenheit.
— Dass aber Klingsor sich auch noch des Grales selber bemiichtigen will und zu
diesem Zwecke keine Mittel und Wege scheut (,,an sich legt er die Frevler-
hand* — Text 8. 13.), d. h. dass das Judenthum iiberall christliche germanische
Kultur an sich reissen, in sie mit eindringen und sie so bis ins innerste Mark
zersetzen wiirde, diinkt uns nicht nur verstindlich, es ist eine so allbekannte,
schier triviale Wahrheit, dass es hier kaum mehr hitte besonders in Erwihnung
gebracht werden sollen.

Es ist die jiidische Zivilisation, der Geist der Bejahung des Willens, %)
des Egoismus, %) des alttestamentlichen Optimismus mit seinem zweifelhaften mwerre
xezhes heew oder all is right — in Kundry reprisentirt —, der, nach unserem Drama,
von Parsifal, der christlichen Kultur, dem Geist der Verneinung des Willens,
der Selbstverleugnung und Entsagung,*) itberwunden, bekehrt und so von seinem
eigenen Fluche erlost wird. Mit kurzen Worten — es gilt: die Ueberwindung
eines in einen Organismus ecingedrungenen, fremden Elementes rein geistig
und moralisch durch eigne, selbstindige Erstarkung organisch von
innen heraus, wie denn ja auch hierin Wagner auf kiinstlerischem Gebiete ein
lebendig Beispiel gegeben hat, indem er uns monumentale Kunstwerke eines wahr-
haft germanischen, einheitlichen Originalstyles erschuf, welche alsbald
dem ,,Judenthum in der Musik*, einem Meyerbeer und seinem eklektischen
Wesen den Garaus zu machen berufen waren — ein ,,Heilthum‘¢, dem er auf
dem Bayrenther Hiigel ,,das Heiligthum erbauen* durfte. ) — Daher: Bruch mit

1) Also aus einem von den Juden stits gehassten und als unecht bezeichneten Volke;
s, auch Wagner, Ges. Schr, X, S. 299, 126; ferner ,,Bayr. BL® 1881, IV, 8. 114 f.; ebenso
R. Seydel: ,Religion und Religionen® 8. 141 und 166, G. A. Wislicenus: ,,Die Bibel** II
S. 13 ff,; 24 fif; schliesslich, d. h. vielmehr vor allem: Ev Joh, ecap. 7, V. 52,

2) Hierher gehort vornehmlich I, Mos. cap. 9, 1; (17, 2 ff\) 22, 17,

3) Kundry sagt (Text, S. 11): ,ich helfe niel* — Ks ist der selbe Geist, der nach
einem priichtigen Wort I. v. Wolzogen’s (,Religion des Mitleidens® 8. 134) nur unter der Form
des Mediums, also in der reflexivischen Bedeutung ,fiir sich® zu handeln weiss, wihrend
doch ,,das Inderthum in Beziehung auf den religitsen Geist als das grosse Passivum, hingegen
das Christenthum als das erhabene Aktivum der menschlichen Religiositit erscheint.”* —

4) ,Dessen Symbol ein Marterinstrument*’; cf. W. a, W. u. V. I, 8. 457; II, 671; 731.
Zugleich Matth. 16, 24; 10, 38; Marc. 8, 34; Lue. 9, 23; 1. Joh. 2, 10 f; Gal. b, 24,
Ferner erinnere man sich hier auch der Stelle (Text 8. 47, II. Akt): Parsifal, mit dem Speer
die Gestalt des Kreuzes bezeichnend:

»Mit diesem Zeichen bann’ ich deinen Zanber!® —

5) Ein Wink, fiir alle jene, welche auf Wagner so gern das bekannte Diktum Goethe’s
(Hotmann v. Fallersleben: ,,Findlinge®, I, 179) anzuwenden belieben: ,Es hat mich immer
betriibt und bekiimmert, wenn ich junge Minner von Talent sehe, die auf ein Theater warten,
welches da kommen solle.* Denn nur zu leicht vergisst man hierbei: einmal, dass unser
Meister ja nicht zu den ,jungen Minnern“ gerechnet werden darf, auf welche das Ganze doch
ohne Zweifel gemfinzt ist; und dann, dass er — nicht erst anf ein Theater wartete,
,welches da kommen solle, sondern selbst sich dieses Theater geschaffen und jedenfalls
in seinen Werken die kiinstlerischen Fundamente dazu selbst gelegt und gebaut hat;
dass er unmittelbar auf seine berithmte Frage: ,wird dieser Fiirst sich finden?" das ent-
scheidende Wort: ,im Anfang war die That!"“ gesetzt hat. Schiller sagt einmal (Brief-
wechsel zw. Schiller und Goethe, vom 26. Juli 1800): ,Man muss es wagen, bei einem
neuen Stoff die Form neu zu erfinden. Dieser Wagende war Wagner. (Vgl
itbrigens einen Brief Wagner's aus der Sammlung ,,R. Wagner im Exil“. Allg. Musikzeitung
1885 Nr. 27.)
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dem Alten Testament und seinem optimistischen, auf die dussere Erscheinung, die
rein sinnliche Welt gerichteten Geist, ') — so lantet die grosse Parole dieser neuen
Richtung im Geiste eines Johannes und Paulus; dafiir aber dann auch — nach
der Forderung Bunsens’s — ein ins Japhetitische ibersetztes Christenthum deut-
scher Gemiithsinnerlichkeit und pessimistischer Selbstverneinung in Liebe
fiir die leidende Menschheit, eine von aller judaisch-egoistischen Tendenz gereinigte,
ideal-christliche Kultur, die (gemiiss dem echt christlichen, mit dem deutschen
hierin véllig iibereinstimmenden Geist) um so christlicher sein wird, je
deutscher sie¢ ist und als solche stits das Allgemein-Menschliche,
Ueberpersinliche und Uebernationale suchen und anbahnen wird.

Und jetzt gewinnt auch fiir uns jene dereinst durch die Zeitungen gegangene
Aeusserung aus Anton Rubinstein’s Munde iiber den ,,Parsifal** Leben und Ge-
stalt, jenes Wort, welches gelautet haben soll: ,,W. wollte die christliche Legende
seinem Weihefestspiel zu Grunde legen. Der biblische Christus war ihm, als von
Juden abstammend, zu jidisch; so schuf er sich denn einen christlichen Christus
— ein Wesen, das Befreiung und Erlosung bringt, seine Glaubensstirke aber nicht
der alten Ucberlieferung, sondern den neutestamentlichen Satzungen verdankt.* —
Verwunderlich andrerseits muss es bleiben, wie Richard Pohl — der selbe, der
doch sonst so verstiindnissvoll iiber ,,Parsifal* geurtheilt hat?) — in seinen
pKritiken und Studien tiber R. Wagner® vom Meister als letztes Lebenswerk noch
die Ausfithrung und Vollendung seiner Jugendidee: ,,Jesus von Nazareth** wiinschen
und erhoffen konnte, wihrend doch anderen, wie z. B. Nohl %) etc., diese zuletzt
fixirten Ziige lingst nicht mehr fremd geblieben sind. ,,Parsifal® ist chen diese
Jugendidee Wagner’s, wie sie seinem Geiste stiits wieder von Neuem sich auf-
dringte, die selbe — freilich jetzt in anderer Fassung und in durchaus neuem
Gewande —, von der er selbst schon 1851 in der ,Mittheilung an meine Freunde*
schreibt:4) ,,So kam ich jetzt, wo ich diese Sehnsucht dem modernen Leben
gegeniiber durchaus unstillbar und von Neuem nur die Flucht vor diesem
Leben, mit Aufhebung seiner Forderungen an mich, durch Selbstvernich-
tung als Erlésung erkennen musste, auch an den Urquell aller modernen
Vorstellungen von diesen Verhiltnissen an: nemlich dem menschlichen
Jesus von Nazareth® TUnd doch wieder ist es nicht — wie so viele
argwihnend meinten, und den Meister darob boswillig verlisterten — der in
Bithnengestalt einher schreitende (und daher etwa gar profanirte!) reale,
historische Christus selber, den wir hier vor uns sehen; wie wiiren auch sonst
die vielen Anreden an Christus den Herrn und Erléser in Gebeten (auch aus
Parsifals Munde) zu erkliiren? ) — Vielmehr trigt der Held im IIL Akt diese

_ 1) Vgl, hierzu Gal. 3, 24 und pamentlich 25! Eine interessante Parallele ist die Stelle
bei Wagner, Ges. Schr. X, S. 831, Ferner wiire hier auch nachznsehen Dr. E Dithring
»Die Judenfrage® 8. 102, desgl. Graf Leo Tolstoi: ,Mein Glaube®, endlich ,,Zur Bekiimpfung
zweitausendjihriger Irrthiimer von Thomas Frey, Leipzig 1886 bei Th. Fritsch,

2) 8, a. a. 0. 8. 326.

3) ,,Richard Wagner — Ein Lebensbild® (Reklam’s Universalbibliothek), 8. 105 — 110.
Jene von dem geistreichen Musikgelehrten dort erdffneten Gesichtspunkte wiiren zum vollen
Verstindniss meiner Darlegungen allenfalls nachzulesen. —

4) Vgl. Wagner, Ges. Schr, 1V, 8. 403. Zu meiner Auffassung s. auch L. Schemann,
»Hayr. BL¢ 1879, S. 113 Anm., sowie H. v, Wolzogen: ,Beitrige zur Charakteristik des
modernen Kunstgeschmackes, V: ,Bithnenweihfestspiel®. Bayr. Blatter 1878, 8. 300 f.;
nenerdings ,,Deutsche Rundschau® 1887, Februarheft 8. 265. Auch die jingst, nach Nieder-
schrift dieser Zeilen, erfolgte Veroffentlichung des thatsiichlich vorhandenen und ausgefithrten
»Jesus von Nazareth® von 1848 vermag an dieser Auffassung im Grunde nichty zn dndern.

%) Cf Text S. 13, 21, 22, 24, 25, 51, 56 (1), 60, ferner insbesondere die Verse: ,Erloser,
Heiland, Herr der Huld!* (Parsifal: Text, S. 43); ,Ihn selbst am Kreuze kann sie nicht
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Zige nur symbolisch, da sich eben in seiner ecthisch - religiésen Heilsthat das
spezifisch Christliche als Typus am Reinsten, Schonsten und Klarsten aus-
gesprochen hat.’) Wie aber der Meister stits den innigsten Zusammenhang , die
nahe Verwandtschaft von Religion und Kunst betonte, so flossen ihm auch
hier in der mythischen Darstellung #) die beiden Gebiete des Sittlichen und Kiinst-
lerischen in Eins zusammen, objektivirte sich ihm auch hier der ideale sittliche
und kinstleriche Genius zu dem einen konkreten Helden Parsifal.

Genug! So viel darf nunmehr wohl feststehen, dass uns im ,,Parsifal® zugleich
jenes historich-cthische Kulturphinomen eines stitigen Widerstreites und Gegen-
satzes zwischen Juden- und Christenthum vor Augen gefithrt wird, jenes Problem,
das sich auch mit Schopenhauer’schen Grundziigen unschwer vereinbaren lésst.

Dadurch aber sind wir unserer beabsichtigten Schlussbetrachtung, einer
Prifung némlich, inwiefern und inwieweit wir nun im ,Parsifal® wirklich — wie
Eingangs behauptet worden — einen harmonischen Ausgleich zwischen Schopen-
hauer'scher und christlicher Weltanschauung wahrzunehmen haben, um ein Be-
deutendes niiher geriickt, auf welche wir hiermit zu allem Ende noch cinzugehen
haben. Unser verehrter Herr Anonymus hat uns, wie schon einmal angefiihrt,
in einem seiner Artikel®) mitgetheilt, dass dem Dichter, gleich wie Wolfram, zur
konkreten Darstellung seiner religiosen Gralsgemeinde wohl speziell die Tempel-
herrn vorgeschwebt haben, welche in ,,persinlicher Selbstverleugnung® gich ,,auf
ritterliche Art* dem Dienste der ,,leidenden Menschheit® widmeten. Das gibt uns
bereits einen festen Grund und Boden, auf dem wir sonder Zagen unser Ankertaun
auswerfen mogen. Wir treten der Frage noch niher und finden (auf S. 19 des
Textbuches) folgende Worte des Gurnemanz, an Kundry gerichtet: S0 recht,
So nach des Grales Gnade: Das Bose bannt, wer's mit Gutem vergiltl®
Nicht nur erkennen wir in dieser Moral eine der Hauptlehren des neutestament-
lichen Christenthums, jener erhabenen Religion, welche in dem ,Liebet cure
Feinde, segnet, die euch fluchen, thut wohl denen, die euch hassen, bittet fiir
die, so euch beleidigen und verfolgen (Matth. V, 44; Luc. XXIII, 34; Ap.-G.
VII, 59.) ihren Gipfelpunkt erreicht; sie hilt sich auch Schopenhauer’s indisch-
pessimistischer Ethik sehr wohl angemessen.t) Nicht genug aber damit, erfahren

erschau’n, da blickt sie zum erlisten Menschen (hier Parsifall) auf! (Gurnemanz; beim
,,Charfreitagezanber — Text 8. 57.); endlich Erliosung dem Erloser!* (Worte des Schluss-
chors, — Text. S. 62.) —

1) Vgl. hierzu auch: ,,B. BL* 1883, 8, 63. Wie beschimend fiir uns, dass wir hier
erst bei einem protestantischen Pastor, Dr. Adalbert Portig, in die Schule gehen miissen
(s. Deutsches Protestantenblatt 1882, Nr. 38; desgl, 1886 Nr. 36 u. 37), der allerdings, was
Klarheit der Auffassung und entgegenkommende, wahrhaft verstindnissvolle und religidse
Wiirme betrifft, sieh sehr erheblich zum Besseren unterscheidet von seinem Bruder Dr. Gustay
Portig, dem Verfasser von ,,R. Wagner’s Ring des Nihelungen und Parsifal® (erschienen in
den ,Zeitfragen des religiosen christlichen Volkslebens Bd. VII, Heft IV.)!

2) Schopenhauer kommt in seinen Schriften zu wiederholten Malen darauf zuriick, dass
alle Religion wesentlich allegorischer Natur sei und dass die Mythe das Vehikel bilde,
um dem Volke in einer fiir seinen Sinn durchaus verstindlichen Sprache die metaphy sischen
Wahrheiten sensu allegorico zu offenbaren. Vgl z B. das Religionsgespriich zwischen
Demopheles und Philalethes (§ 175 des I1I. Bandes der Parerga) ferner Parerga I, 8. 160;
11, 8. 389 ff,, 416 £; Welt a. W. u. V. I, 8. 420, 480; 1I, 8. 184 f, 705, 722 f. — (Hierzu
auch: R. Wagner, Ges. Schr. Bd. VIII, 8. 29 f)

8) Allg. Ztg. Beilage Nr. 242, Wenn Max Seiling in seinem Buche iiber ,Mainlinder*
(Miinchen 1888) die Hoffnung aunsspricht: ,Parsifal sei vielleicht berufen, das Verstindniss
fir Mainlinders ,,Gralsorden® anzubahnen®, so kann ich diese Hoffnung nicht theilen;
immerhin aber glaube ich den Lesern dieser Blatter die Kapitel ,,Metaphysik®, ,Christen-
thum* und ,,Buddhaismus** daraus zur Lektiire empfehlen zu dirfen.

4) Welt a. W, u. V. I, 8. 451, 459 etc.
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wir noch aus zwei weiteren Stellen Bestimmteres von dem Thun und Treiben, vom
Wesen und Zweck dieser edlen Ritterschaar. Im ersten Aufzuge heisst es:
y»,Die seinem Dienste ihr zugesindet,
auf Pfaden, die kein Siinder findet,
ilr wisst, dass nur dem Reinen
verginnt ist sich zu einen
den Briidern, die zn hochsten Rettungswerken
des Grales heillge Wunderkrifte stirken® (8. 13.)
Im dritten Aufzug dagegen: Gurnemanz
,Im Schrein verschlossen bleibt seit lang’ der Gral:
Die heil’ge Speisung blieb uns nun versagt,
gemeine Atzung muss uns nihren;
darob versiechte unsrer Helden Kraft:
nie kommt uns Botschaft mehr,
noch Ruf zu heilgen Kampfen aus der Fernet (8, bd)
Alles zusammengenommen haben wir also cine mehr geistig aufzufassende religios-
ritterliche Briiderschaft, dic sich um die Schale des hl. Grales schaart, seinem
Dienste sich weiht, im Anblick des leuchtenden Gefiisses — einer Art eksta-
tischem Mystizismus!) — stéits neue Kraft und Stirkung sich erholt und somit im
christlichen Geiste einer Verneinung des Willens, der thierischen
Nahrung sich enthaltend,?) in personlicher Heiligung ihr Dasein fithrt.
Aber — und darin liegt nun, hat sich bisher alles in genauester Kongruenz mit
Schopenhauer’scher Ethik gehalten, das wesentliche und entscheidende Moment
zu einer geliuterteren Auffassung — nicht ein ,that- und freudeloser Quie-
tismus* ist es, der diese Briidergemeinde umfangen hilt,®) sondern ,,ein durch
den frohmachenden Geist der Gemeinsamkeit getragenes Wirken der Werke
des Heilandes, ein begeistertes Arbeiten zum Wohle der Menschheit,*
ein ritterliches Eintreten fir Recht und Gerechtigkeit, fir Wahrheit nnd Ehret) —

1) D. h. einer ,ginzlichen Vereinignng mit dem Absoluten unter Aufhebung des Unter-
schiedes von Subjekt und Objekt** — so Schopenhauer in Welt a. W. u. V. 1L, 8. 701 £, 1, 8. 485.

2) Selbst dann noch, als durch Amfortas Weigerung, den Gral zu enthiillen, ihnen das
edlere ,,Wein und Brot® versagt bleibt. Im dritten Akt sagt Gurnemanz zu Kundry:
pEriunter und Wurzeln findet ein jeder sich selbst.,* (S.050.) Schopenhauners Anschauungen
iiber Pflanzenkost und Thierschutz s. Welt a. W. u. V. I, S, 440, 450; Parerga Il, 8. 398 —404
u, 4. m. Zu 8. 402 (Abs. 2) daselbst vgl. Rich, Wagner: ,Entwiirfe; Gedanken; Fragmente',
Leipzig 1885. 8, 99.

3) Wie uns schon unser Anonymus an geeigneter Stelle (Allg, Ztg. Beilage Nr. 248) vor-
trefflich nahegefiibrt hat und uns tiberdiess die das Liebesmahl im 1. Akte begleitenden
Gesinge lehren! — Zwar ,,Was ihr hort, ist Rom, — Rom’s Glaube ohne Worte!* — spricht
Nietzsche in seinem Buche: ,Jenseit’s von Gut und Bose. Vorspiel einer Philosophie der
Zukunft* (Leipzig 1886, S. 224) bezugnehmend auf ,Parsifal. Indess ein kurzer Blick auf die
Erorterungen Th. Schmid’s in dessen Brochiire: Das ,Kunstwerk der Zukunft und sein Meister*
(Freiburg [885) itber unser Bithnenweihfestspiel hiitte ihn schon eines Besseren belehren
miissen. ,,So0 benimmt sich in solehen Augenblicken die wahre Unschuld nicht. Sie flieht
vor allem, wenn sie noch kann!“ ruft da (S.201) der Jesuite gelegentlich seiner Besprechung
der Verfithrungsscene des 1I. Aktes zwischen Parsifal und Kundry entriistet aus. Diess
ist bezeichnend fiir den riomisch-katholischen Standpunkt. Was thut aber der deutsche
Jiingling? Er stellt sich dem Feind und @berwindet! Diess nun thut der Wagnerische
Parsifal. Wir hiitten damit zugleich den Gegensatz zwischen rémisch - katholischer Welt-
flucht und evangelisch-deutscher Weltiiberwindung bezeichnet, dabei aber auch die
nenerdings sich horen lassenden und namentlich von osterreichischer Seite aus geltend ge-
machten Stimmen von der ,Hinterweltlichkeit*, , Lebensfeindlichkeit® (,,Stinden- Erlosungs-
und Weltschlechtigkeits-Romantik*) der Bayrenther Bestrebungen aufs Griindlichste widerlegt.
(8. Unverfiilschte Deutsche Worte 1886 Nr. 17.) Das ist’s ja eben, was die geistlichen
Ritterorden von den Monchsorden im Mittelalter so scharf unterscheidet, dass sie Mbnche
und Ritter zugleich sein wollten, dass sie nicht, wie jene, Weltflucht, sondern Welt-
fitherwindung lehrten!

‘4) Man denke an Lohengrin, den Ritter vom hl. Gral, und vgl. ,Lohengrin®, Text 8. 47 f, !
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kurz ,ein thatenfreudiger, kampfesmuthiger Idealismus ') beseelt diese geistliche®
Ritterschaft.

Es mdgen vielleicht hierbei manchem Leser Bedenken aufgestiegen sein, als
ob ich mit solchen Konsequenzen weit iiber Schopenhauer’sche Grenzen hinaus-
geschossen hiitte. Um solche Skrupel schon im ersten Keime zu ersticken, sei
gleich hier die beruhigende Mittheilung eingeschaltet, dass uns der Philosoph
selbst eine solche Hinterthiire offen gelassen, einen solchen Ausweg anheim gestellt
hat. Fr selbst unterscheidet ausdriicklich,?) indem er hierin die beiden Gegen-
sitze Buddhaismus und Brahmanismus im Auge behilt, zwischen milder Tugend-
iibung und strenger Askese und stellt dabei den Grundsatz auf, dass von
jener — als freiwilliger Keuschheit, Sanftmuth und Demuth, Enthaltung von
thierischer Nahrung, wie auch von aller Weltlichkeit, personlicher Selbstverlengnung
in Liebe fiir die Menschheit etec. — immer noch ein guter Schritt sei bis zur
siibertriebenen Askese®* — als deren Merkmale ,,Aufgeben jedes Eigenthums,
absichtliches Aufsuchen des Unangenehmen und Widerwirtigen, die Selbstpeinigung,
das Fasten, das hirene Hemd und die Kasteiung* zu gelten haben. Von diesem
Zugestiindnisse einer Berechtigung solcl’ milder Tugenditbung aber scheint es mir
nur mehr eines kleinen Schrittes weiter vorwiirts in meliorem partem zu be-
diirfen, um alsbald auch bei den ritterlichen, kriftig-edlen Thaten und
Werken der Gralshiiter fur die leidende Menschheit anzulangen.’) —

Wein und Brot — die vegetarianischen (naturgemiissen) Nihrmittel4) —
geniessen sie, nachdem diese in die Lichtatmosphire des erleuchteten Grales ge-
bracht und auf diese Weise gesegnet worden sind, nicht um zu geniessen und
sich das Leben fiir neuen Genuss zu erhalten, sondern den Tod im Auge,?) im
Gedanken an den Heiland, der Leib und Blut in Mitleid fir die siindige Mensch-
heit dahingegeben, also im Geiste einer Verneinung des Willens, um sich
ihr Leben zu héherem sittlichen Thun zu erhalten, Kraft und Muth zu
einem hoheren, idealen Wirken fiir die Menschheit zu gewinnen. —

Ganz klar und deutlich resultirt somit als letztes Ziel und Endergebniss
unserer Abhandlung ein idealer, spezifisch christlich religidser Geist®)
auf Schopenhauerisch-pessimistischer Grundlage.

1) Mit dem Motto des alten Meisters Eckhart: ,,Wiire ein Mensch selbst in einer Ver-
ziickung, wie dort einmal Sankt Paul, und wiisste einen siechen Menschen, der eines Siipp-
leins bediirfte, so erachte ich es weit besser, du liessest ans Minne von der Verziickung und
dientest dem Diirftigen in grosserer Minne®. (8, Wolzogen:,Religion des Mitleidens® S. 154.)

2) Der ebenso interessante als wichtige Passus findet sich in W.a. W, u. V. II, 8, 697.
Vgl. hierzu auch: ,Bayr. BL® Jahrgang 1883 8. 89, und R. Wagner ,,Schriften* X, 330.

3) Auch H. v. Wolzogen: ,Religion des Mitleidens zieht — zu meiner grossten Freude —
aus Schopenhauer gleiche Schliisse (s. 8. 11, 135), wie er denn auch noch in vielen anderen
Punkten meine hier niedergelegten Ansichten zu bekriftigen vermag. Weiterhin vgl. Dr. Otto
Higer: ,, Andeutungen iber Wagner’s Beziehungen zu Schopenhauer und zur Grundidee des
Christenthnms* (bes. 8, 7); Ludw. Schemann: ,,Die Gral- und die Parcival-Sage* (Bayr, BL*
1879, 8. 78, vielleicht auch 8. 77). —

Vgl. Wagner, Ges. Schr. X, S, 291 ff.; 297! S, 316. Wenn der Meister a. a, 0.
(vgl. aunch 8. 336) das Fleischessen als eine der wesentlichsten Siinden des Leutigen
Menschengeschlechtes bezeichnet und in ihm eine der wichtigsten Ursachen seiner Entartung
sehen zu sollen glaubt, so liegt dem — so sehr sich anch der von uns bereits mehrfach
erwihnte Jesuite, ja sogar der Protestant Dr, H. A. Késtlin (vgl. , Allgemeine Zeitung* 1882
Nr. 319 fi.) dariiber aufhalten und ereifern — doch ein gar tiefer Sinn zu Grunde;
TO y0p & TG Gapxos yeyevvnuivov adpf oty — wie schon das Ev, Johannis
(11T, &) tiefsinnig genug es ausspricht. (Vgl. hierzu meinen Aufsatz: ,Drei Geistliche iiber

Wagner*; Allg. Musikzeitung 1887 Nr. H—8,)

5) Vgl. hierzu R. Wagner: ,Jesus von Nazareth. Fin dichterischer Entwurf aus dem
Jahre 1848%; 8. 36 und 97.

6) Nur um neuerdings wiederholt und thunlichst in Erinnerung zu bringen, wie sehr sich
schon Schopenhauer dieses in den ethischen Endresultaten faktisch vorliegenden nahen Zu-
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Forsehen wir aber zu allem Ende, uns auch daran noch nicht Geniige
gebend , mach einem letzten Grund fiir diese merkwiirdige Uebereinstimmung und
fitr die Moglichkeit eines derartigen Zusammentreffens iiberhaupt, so sind wir aller-
dings in der Lage, aus Schopenhauer’s eignem System einen solchen entwickeln zu
konnen. Schopenhauer gelangt in seiner Philosophie auf spekulativem Wege
zwar zu einem negativen Resultat, aber — er selbst betont es energisch und ein-
dringlich — zu verschiedenen Malen!) — nicht zu einem Resultat des absoluten,
sondern zu einem solchen des blos relativen Nichts, — iiber welches hinaus ihm
keine Erkenntniss mehr zusteht und welches — nach seiner eigenen, hochst be-
zeichnenden Meinung — ,;sehr wohl an der Beschrinkung unseres Stand-
punktes liegen kann.* Diess erst einmal festgehalten: bietet uns aueh immerhin
das Christenthum, wenigstens fiir unsere Begriffe in mythischer Darstellung
durchaus Positives — was sollte uns gleichwohl hindern, dieses philosophisch
relative Nichts Schopenhauer’s mit jenem mythisch-religiosen ,,Es wird gesiet
verweslich und wird auferstehen unverweslich, es wird gesiiet ein natiir-
licher Leib und wird anferstehen ein geistlicher Leib*?) oder dem bekannten
,,Unser Wandel aber ist im Himmel, von daunen wir auch warten des Heilandes
Jesu Christi, des Herrn, welcher unsern nichtigen Leib verkliren wird,

sammenhanges bewusst war, andererseits, wie tief und wahr er den innersten Kern des
Christenthums erfasst hat, sei hier noch auf zwei wichtigere Abschnitte die Aufmersamkeit
hingelenkt: den einen (Welt a. W. u. V. I, 8. 109), wo er edelstes, wirmstes Verstindniss
fiir den Heiland des Neuen Testamentes zeigt; den andern (Parerga II, 8, 420), wo er der
Hoffnung auf Erhaltung und Dauer des Christenthums Worte verleiht. (8. auch: ,,Bayr.
Bliitter 1881, X. Stiick S 305 f; 1879, S. 78, Anm.) — Andrerseits mogen wir, von Schopen-
haner’schen Ideen herkommend, gar oft eine merkwiirdige Vertiefung und neue Verlebendigung
der christlichen Heilslehren entdecken. So hat es einen gar tiefen Sinn, wenn Christus
(Matth, 24, 14; Mare. 13, 10) als untriigliches Zeichen fiir das Herannahen des Welt-Endes
verkiindet: ,,Das Evangelium miisse zuvor gepredigt werden allen Volkern der Erde.*
Der Geist des Evangelinms, des Neuen Testamentes ist aber, wie wir wissen, kein anderer,
als der der ,,Verneinung der Welt“. So wird es klar, dass, bevor nur iiberhaupt die Mog-
lichkeit des Welt-Unterganges, d, i. der allseitigen Verneinung der Welt, einmal ein-
treten kann, nothwendigerweise dieser Geist allen Vilkern der Erde zuvor geoffenbart und
bekannt werden miisse, — (Cf. auch: R. Wagner ,Entwiirfe, Gedanken, Fragmente* 8. 106 f.
,,Versuch einer programmatischen Erliuterung des Vorspieles zum Bithnenweih-Festspiele
Parsifal®, Bayr. Taschenkalender 1886 8. 150 ff.; sowie Kastner’s ,,Wiener Musikal. Zeitung*',
Jahrg, 1887 %Ir. 43/44.)

1) Welt a, W.u, V. I, 8. 483 ff, II, 703. An einer andern Stelle (Parerga II, 8. 301)
sagt er: ,Fir uns ist und bleibt der Tod etwas Negatives, — das Aufhoren des Lebens:
allein er muss auch eine positive Seite haben, die uns jedoch verdeckt bleibt, weil unser
Intellekt durchaus unfihbig ist, sie zu fassen, Daher erkennen wir wohl, was wir durch
den Tod verlieren, aber nicht, was wir durch ihn gewinnen.® Aehnlich: W. a. W, u. V. II,
S.699. Ferner in W.a W. u, V. 1I, 8. 698 lesen wir: ,Die Buddhisten bezeichnen mit voller
Redlichkeit die Sache blos negativ, durch Nirwana, welcher die Negation dieser Welt, oder des
Sansare ist. Wenn Nirwana als das Nichts definirt wird; so will diess nur sagen, dass der
Sansara kein einziges Element enthilt, welches zur Definition oder Kon-
struktion des Nirwana dienen konnte.* — S, auch: Welt a. W. u. V. II, 8. 583 ; ferner
sSchopenhauer’s Leben* von Gwinner 8. 504 ff. 608, 610 f; 619; R. Wagner: ,Ges. Schr,
u. D% Bd. VIII, S. 27; sodann M, Miiller: ,Ueber den buddhistischen Nihilismus* 8. 14 f.;
»Essays® I, 217 ff.,, 242 ff,; Carriére: ,,Die Kunst im Zusammenhang mit der Kulturentwicklung'
I, 460; R. Seydel: ,Religion und Religionen* 8. 70 f, P Deussen: ,Klemente der Meta-
physik* 8, 76 und 173, Die Anffassung E, v. Hartmann’s beziiglich des Nirwana (s, ,,Philo-
sophische Streitfragen®) dirfte nach der Definition durch Schopenhauer kaum haltbar sein!
Den neuesten Beleg fiir meine Auffassung endlich finde ich in Dr. F. v. Hausegger’s Rezension
des ,Bayr. Taschenkalendevs® 1885, Zeitschr. f. Philosophie und philos. Kritik, 87. Band,
Heft I und selbst die dem Buddhismus im Uebrigen nicht eben sehr gewogene ,Geschichte
der Erziehung® von Schmid Bd. I, 8. 99 mugs diese positive Bedeutung des Nirwina zugeben,

%) I, Cor, cap, XV. 42, 4.



306

dass er @hnlich werde scinem verklirten Leibe ... .*,') endlich auch
dem tiefsinnigen ,,In der Auferstehung werden sie weder freien, noch sich
freien lassen (sondern sie sind gleich wie die Engel im Himmel)* — 2) neu-
testamentlich - biblischer Auffassung unter eine Gesichtslinie zu stellen und aus
der Unmoglichkeit und Unzuliinglichkeit einer begrifflich Iklaren Definition des
,,Nirwana* 9) Schopenhauers einer-, wie einer solchen der ,ewigen Seligkeit des
Himmelreiches* christlicher Lehre andrerseits gerade den gemeinsamen springenden
Punkt fiir jenes seltsame Zusammentreffen herzuleiten? Denn ,sehet: das Reich
Gottes ist inwendig in Euch!* (Luc. 17, 21.)

~Die Meistersinger von Niirnberg.“

(Ein Vortrag, gehalten im Wiener akademischen Wagner - Vereine am 26. Mai 1888.)

Wenn wir ein Kunstwerk im Geiste an uns voriiberziechen lassen, bedienen
wir uns gerne des Vortheiles nach Wunsch und Behagen hier und da stille zu
halten und betrachtend zu verweilen. So entsteht eine Art kiinstlerischen Nach-
genusses, der, wenn wir ihm nur die volle Sammlung entgegenbringen, gar wohl
zur Vertiefung und Befestigung des urspriinglichen Eindruckes beitragen kann.
Eine Kunst, die uns nichts zu denken, nichts nachzufiihlen giebt, konnen wir
Deutsche uns schwer vorstellen. Der wortlosen Erschiitterung, die uns im Kunst-
werke befangen hiilt und oft iiber dessen Abschluss noch hinausbegleitet, folgt,
wie das Erwachen dem Traume, die Regung unserer produktiven Lebensgeister,
welehe nun mit erhohter, verjiingter Thiitigkeit das Aufgenommene zu verarheiten
beginnen. Muss auch das Ergebniss dieser Thiitigkeit gar sehr hinter der Wucht
des Kunstwerkes zuriickbleiben, ungefihr in dem Verhiltniss wie Sachs in iihn-
licher Stimmung es in den Worten ausdriickt: ,,Was gilt’s, was ich dir sagen
kann, bin gar ein arm’ einfiltig’ Mann*, so ist es doch die Wirkung der Kunst
selbst, die uns hierzu driingte, wie Sachs der Fliederduft: ,,will, dass ich was
sagen soll 1 Womit unser Meister aber keineswegs den Ursprung der ,Kritik*
angedeuntet haben wollte.

Die besondere Stellung der ,,Meistersinger** unter Wagner’s Werken ist vielfach
erértert worden. Manche haben sich, voll yon den Herrlichkeiten dieser Schipfung,
dazu verleiten lassen, es lebhaft zu bedauern, dass sie als heiteres Festspiel unter
den vielen schweren Tragbdien vereinzelt geblieben ist. Ks heisst wohl das in-
nerste Wesen Wagner's und seiner Kunst verkemnen, wenn man die nothwendig
vereinzelte Stellung der , Meistersinger nicht einzusechen vermag. Wer dem
Meister treu -gefolgt ist in die Tiefe seiner dramatisch - musikalischen Offen-
barungen, muss vielmehr erstaunen, wie es iiberhaupt einmal moglich ward,
dass sein weltumspannender Genius ihn nicht bis an die Pforten des Todes
fithrte. Die Gestalten, welche hier das Lebensprinzip iiber die Dichtung hinaus-
filhren: Walther und Eva, so herrlich und lebenswarm sie als Menschen vor uns
stehen — fiir ihren Schopfer waren sie, als Gefiisse seiner kiinstlerischen Riesen-

1y Philipper cap. III, 20 f.
Ev. Matth, cap. XXII, 30. (Vgl. anch noch: I Cor. cap. XV, 46 —54; IL Cor.
cap. V. 1 f; I Joh. cap. V, 4 u. a. m.)
3) Siehe Note 1 auf voriger Seite.
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kraft zu klein. Unwillkiirlich haben Hans Sachs und die deutsche Kunst hier
das Schlusswort erhalten missen. Bei diesen kommt der Meister erst zu nach-
haltiger kiinstlerischer Befriedigung. Gerade aber darin liegt das Wunder der
»Meistersinger®, dass ein Stoff, welcher nicht eigentlich der urspriinglich idealen
Sonnenhohe seines Genius entstammt, ihm Gelegenheit gab, kleinliche, niedrige,
ja kunstfeindliche Verhiiltnisse und Personen nebst historischem Beirathe kiinst-
lerisch zu durchdringen, zu beleben und in eine Beleuchtung zu stellen, welche
in solcher Art als héchster Triumpf seiner Kunst, insbesondere seiner musikali-
schen, erscheinen muss. — Die tiefsten Aufschliisse der Musik iiber das meta-
physische Wesen der Welt, ihr klarer, unmittelbarer Ausdruck rein menschlichen
Seelenlebens, sie mogen uns fasslicher erscheinen, als eben dieses Wunder.

Wer kennt ihn nicht, den ungeheuren Ocean, wie er zwischen den beiden
Polen der Wonne und Wehes auf und niederschaukelt, seiner Stirme Wuth,
seiner Brandung Toben, wie das verhallende Seufzen seiner fernhin gleitenden
Wellen? Das reinere, vollkommenere Abbild des Alls! — Alles was gross ist,
Natur in uns, ausser uns, in ihm finden wir es wieder. Welcher Herrschaft,
weleh’ unermesslicher Kraft des Kéunens bedurfte es, um diess erhabene Element
zu biindigen, dass es ruhig wiederspiegle eine im Sande der Historie bereits
trocken gelegte Welt, dass es wiederspiegle im engsten Rinnsal, doch ungetriibt
lauter, das diirre Gemithsleben deutscher ,,Philister, ihre Verschrobenheit in
Zunftwesen und Tabulatur! Durch alles diess leuchtet aber zuniichst die natio-
nale Bedeutung des Werkes. Gerade in dieser Bezichung mussten wir jedoch
bisher traurige Erfahrungen machen. Selbst gut gesinnte Deutsche fihlten sich
zuerst ,fremdartig® berithrt und konnten nur durch wiederholte Auffihrungen
zu einem Verstindniss dessen gelangen, was ihrer Natur doch zuniichst, ihrer
Bildung aber leider so ferne lag. So kam es, dass z B. in Wien die Meister-
singer sich nicht stindig auf dem Repertoire orhalten konnten, selbst zu einer
Zeit, als der Hans Sachs Scaria’s, die Eva der Frau Ehnn, der Beckmesser Lay’s
einzelne Scenen mit kiinstlerischer Vollendung wiedergaben. Das grosse Publikum
stand und steht seltsamerweise dem Stoff wie dem Inhalt um so fremder gegen-
iiber, je niiher er ihm steht. Es hat sich mit Konigen und Landgrafen zurecht
gefunden ; die Herrschergestalten ist es ja von lange her auf der Biithne gewohnt.
Dass aber deutsche Biirger hier zu Wort kiimen ,,der Fall ist neu, soll man sich
freuen ?* so fragt sich das Opernpublikum noch heute. Und dann — Wien ist eine
moderne Grossstadt worden, man hat es an krampfhaften Anstrengungen nicht
fehlen lassen es dazu zu machen, es ist dem engeren deutschen Stidteleben vollig
entfremdet. Mit dem Verschwinden der Winkel und Giisschen zieht ein neuer
Sinn ein, der stilles Behagen, harmlose Frohlichkeit nur dem Namen nach kennt.
Die oberflichlichste Genusssucht treibt tausende ihrer Opfer vor sich her und
wehrt jedem innigeren Eingehen, das ein so im hdchsten Sinne volksthitmlich-
trauliches Kunstwerk, wie die Meistersinger es sind, erfordert. Wer weiss, ob
nicht das entferntere Vorstadtpublikum, wenn es moglich wire dieses fiberhaupt
zum Besuche der Oper heranzuziehen, Zeichen eines lebendigeren Verstiindnisses
giibe. Wer, beispielsweise, gewohnt ist seinen Schuhbedarf nur in einer grossen
Fabriksniederlage, Confektionsgeschiift oder wie man dergleichen nennt, zu decken
und sein ganzes Leben nie einen ehrlichen Schuster bei der Arbeit geschen hat,
wie soll der Sinn und Antheil fiir die Thiitigkeit eines Hans Sachs und seiner
kostlichen Schusterlieder haben? Eine arge Thuschung unsererseits wire es aber,
dem modernen Theaterbesucher nun die Erkenntniss zuzumuthen, dass ehen auf
dem Boden des deutschen Handwerkes noch eine solche Kunstbliithe gedeihen
konnte, und von ihm zu erwarten, er werde mit Erschrecken der Wilste gewahr
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werden, worin heute alles Gewerbs- und Geschiiftswesen steckt, das bei aller
dusseren Vollendung und Eleganz einer kiinstlerischen Belebung von innen heraus
unfihig geworden ist. Solche Erwiigungen bleiben dem Opernfreunde fern. Fir
ihn sind ja Kunst und Leben zwei ewig getrennte Begriffe; und er thut sich nicht
wenig darauf zu Gute, der ersteren gelegentlich ein Paar Stunden zu opfern,

Wie kommt es nur, dass auch die michtige deutsch - nationale Bewegung
der Gegenwart so wenig Verstindniss far die nationale Bedeutung der Meister-
singer zeigte? Hilt wirklich nur der nimmermiide politische Tageskampf die
Geister noch fern? — Ich glaube, der Grund liegt darin: das Erwachen des
Nationalgefithles bei uns Deutschen an grossen Minnern und Thaten — (Erfolgen!)
— ist leider noch mnicht durchauns gleichbedeutend gewesen mit der inneren Er-
starkung unserer eigentlichen eingeborenen deutschen Stammeseigenschaften — (Ur-
sachen!) — Hier wird sich noch erst Manches zu vollziehen haben, was nur durch
eine ruhig besonnene, andauernde Pflege unserer nationalen Heilsgiiter wieder-
gewonnen werden kann. Vorerst setzt sich unser neuestes Germanenthum selbst
lieber noch — wie es auch sein mag mit dem Nibelungen-Mythos in Einklang,
als mit der geschichtlichen Wahrhaftigkeit einer Meistersingerdichtung, die neben
kriiftiger Betonung unserer Vorziige es nicht vergessen hat, unsere Fehler und
Schwiichen, wozun namentlich das Kunstphilisterthum gehort, zu zeichnen und zu
geisseln. Durch diese kiinstlerische Gewissenhaftigkeit zeichnet sich auch die
Dichtung der Meistersinger vor allen in jiingster Zeit so zahlreich auftauchenden
bewusst-germanischen Dichtungen aus, die vor lauter Verherrlichung des Deutsch-
thumes undeutsch werden. Gestehen wir doch lieber die Zihigkeit, welche in
gewissen Erscheinungen unseres Volkslebens zu Tage tritt, willig ein — die Beck-
messer werden in deutschen Landen nicht aussterben — und tristen wir uns mit
der Zuversicht, dass, was immer fiir grosse Rollen sie auch mitunter spielen, der
einzige, hohe Preis, nach dem sie brennen, ihnen doch vorenthalten bleibt,
Dank den besseren grosseren Kriiften, die in Einzelnen, wie in der Gesammtheit
unseres Volkes ruhen.

Noch Eines aber ist, das dem Verstindnisse der Meistersinger schwere Hinder-
nisse bereitet: man nennt es den ,,deutschen Humor*. Hier niimlich sind wir
in Grund und Boden verdorben. Zum Ernste finden wir uns wohl eben noch
zusammen , der Scherz aber ist uns griindlich versalzen worden. Durch wen,
brauche ich kaum zu sagen. Die miissigen Geisteskriifte unserer eleganten
Schriftstellerwelt und Journalistik haben diess zu Wege gebracht. Wie kann, wer
im Ernst nichts leistet, humoristisch sein? Alle Kriifte strengen sie von vorn-
herein fiir den Witz an, da gibt er sich denn bedeutend und selbstbewusst. Seine
Wahrheit aber beruht auf Anspruchslosigkeit; die ging verloren.

Jener Humor, und Uebermuth, der aus den Meistersingern spritht, griindet
sich anf Thaten. Rheingold, Walkiire, zwei Akte des Siegfried und der Tristan
sind ihnen vorangegangen. Kinem tiefen Schopferbehagen, dem auch das traurigste
Leben nichts anhaben konnte, verdanken wir den Frohsinn der Meistersinger.
Solche Heiterkeit nimmt sich dann freilich ‘etwas anders aus. — Wie schmerzlich
aber werden wir bewegt, wenn wir beobachten, dass selbst Scenen wie das Volks-
fest des dritten Aufzuges an unserem Publikum nur als Schaustiick kiihl voriiber-
ziehen. Ist es, so rufen wir aus, auch dem gréssten Genius nicht mehr mdéglich
das freudige Gefiihl der Gemeinsamkeit Aller zu erwecken? Soll sich hier die
Scene nicht iiber das ganze Haus erweitern, wenn das Volk seinem Kiinstler huldigt
und ihn jubelnd begriisst? Dieses Gefithl werden wir, so hoffe ich, in Bayreuth
erleben. Dort erst wird die ideale Macht des Kunstwerkes sich voll bewiihren
konnen. An der geweihten Stitte werden Kinstler und Volk, wenn auch nur fir
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einen kurzen Augenblick sich wieder Eins fithlen und so dem erhabensten Traum
des Meisters Erfiillung bereiten.

Zu einer Betrachtung des Werkes gehirt es auch der Verlockung zu gedenken,
welche fir den Dichter darin lag in Walther Stolzing den Vertreter seiner eigenen
Kunst und ihrer Stellung zur Welt darzustellen. Wir alle wissen, wie scharf
der Meister das moderne Kunstleben verurtheilte, wie er einzig seinem Ideale
nachlebend es mit furchtbarer Energie gegen alle Welt vertheidigte und als Ein-
zelner ihm mit dem Preise seines ganzen Lebens den Platz erkiimpfte. Wie mild
versohnend hat sein Kiinstlerherz aber diesen Gegensatz ergriffen, als es galt ihn
kiinstlerisch zur Darstellung zu bringen. Das Wunder der Objektivitit, wie es
gich vor allem im dramatischen Dichter vollzieht, gewahren wir hier deutlicher
als sonst irgendwo. FEr, der Grosse, der sich in Schmerz Verzehrende, den selbst
die Erreichung seiner kiihnsten Ziele nicht wahrhaft begliicken kann — die iiber-
menschliche Schipfung seines Bayreuther Werkes, sie ldsst ihn nicht vergessen,
dass sie als das Werk eines Einzelnen nur halb besteht vor dem Denker des
Kunstwerkes der Zukunft, der des mitschaffenden, mitgestaltenden Volkes nicht
um ewige Ruhmeskronen entbehren mag — er dichtet den Wahn-Monolog! Un-
ergriindlich ist’s, wie wir auch dariiber nachsinnen mfgen. Diese ruhig- iiber-
legene Weisheit Sachsen’s, die um Walther und die zopfigen Meister ein gemeinsam-
menschliches Band schlingt — in ihr zu ruhen blieb ihm als Streiter fiir das Ideal
verwehrt. Er legt sie aber seinem Geschopf in den Mund! Diesem ginnt er die
Sonntagsmorgenruhe, die ihm die Welt nicht génnen wollte. — In Walther freilich
stellt sich die Jugend-Urkraft kinstlerischer Schopfung der konservativen Kunst-
pflege durch die Meister scharf genug gegeniiber. Sein erster Gesang: ,,Am
stillen Herd, zur Winterszeit** gibt in unvergleichlich poetischer und schlichter
Weise die Quellen an, denen wahre Kunstbegabung und -Begeisterung entstammt.
Er ist sich ihrer noch kaum bewusst geworden, und jetzt erst, da er vor den
Meistern das, was bisher nur der Ausdruck seines freiesten Lustgefithles war, als
Probe seines Konnens darbieten soll, wird ihm die Bedeutung seiner Lehrmeister
klar. In der Dichtkunst hiilt er sich an die Ueberlieferung: ,,Herr Walther von
der Vogelweid’, der ist mein Meister gewesen ,* die Sprache der Musik aber
lauscht er als echter Kiinstler nur der Stimme der Natur ab: ,JJm Wald dort
auf der Vogelweid’ da lernt’ ich auch das Singen.* In der letzten Strophe sind
es die fir beide Kiinste so bedeutsamen Elemente des Rhythmus, auf deren
Ursprung Walther hinweisst: ,,was Rosses Schritt beim Waffenritt, was Reihen-
tanz bei heit'rem Schanz mir sinnend gab zu lauschen* — worauf der so charak-
teristisch in schwungvoll jugendlicher Begeisterung sich iiberstiirzende Abschluss
folgt: ,,gilt es des Lebens hichsten Preis um Sang mir einzutauschen: zu eig’mem
Wort und eig’ner Weis’ will einig mir es fliessen, als Meistersang, ob den ich
weiss, euch Meistern sich ergiessen.®* Von diesem Ausgangspunkt an konnen wir
nun bei Walther einen stiitig vorschreitenden kiinstlerischen Entwicklungsgang
wahrnehmen. Zuniichst in seinem eigentlichen Werbelied. Es ist durchaus im
Charakter einer augenblicklichen Improvisation gehalten. In seinen beiden Strophen
feiert es die Urthemen aller Poesie, den Lenz und die Liebe, in villig neuer,
eigener Weise. Nicht wirksamer konnte dieser Charakter unmittelbarer Eingebung
getroffen werden als dadurch, dass Walther, an die letzte Aufforderung Beck-
messer’s ankniipfend, mit ,,Fanget an‘ seinen Gesang beginnt, aus dem Rufe
heraus gleich das weitere reiche Bild entrollend. Selbst das Unbehagliche seiner
Situation weiss sich sein Genie bereits dienstbar zu machen. Spottend- gedenkt er
des verstekten Merkers mit den so herrlich deutschen Worten: ,In einer Dornen-
hecken, von Neid und Gram verzehrt, musst er sich da verstecken, der Winter
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grimm - bewehrt: von diirrem Laub umrauscht, er lauert da und lauscht, wic er
das frohe Singen zu Schaden kiénnte bringen!** —

In seinem dritten Gesange, dem Preisliede, gewahren wir Walther auf noch
hoherer Stufe der Kiinstlerschaft. Die wenigen bedeutsamen Kunstlehren, die
Sachs ihm im dritten Akte ertheilt, und auf welche wir noch zu sprechen kommen,
reifen ersichtlich die Kraft bewusster Ausgestaltung in ihm heran. Ein echt kiinst-
lerischer Stimmungszauber — der Zauber der ,,Anschauung* — liegt iiber diesen
Strophen, eine unvergleichlich ruhig-sinnliche Fiille quillt aus Sprache und Musik
hervor. Den ganzen Werdeprozess krint die noch vollendetere Gestalt, welche
das Lied erst bei dem Vortrag auf dem Festplatze gewinnt. Hier geben sich
selbst die widerstrebenden Meister bezwungen. Als sie ergrifien das Blatt, in dem
sie nachlesen, fallen lassen, verlisst Walther, der es merkt, die urspriingliche
Fassung des Gedichtes und nimmt erneuten Aufschwung. Die in der ersten Form
noch verhiillte Allegorie der Ideale des jugendlichen Singers fritt rein und herr-
lich, Paradies und Parnass verbindend, als das Bild seiner Liebe hervor. —

Der Gegensatz zwischen Walther, als dem frei-lebendig in Kunst und Leben
wirkenden Menschen, und der Meisterzunft, als der historisch beengten und be-
grenzten Kunstkaste, wird durch Hans Sachs, den eigentlichen Kiinstler und
Meister, vermittelt, der die Elemeute beider in sich vereinigt. Das jngendfrohe,
reine Gemiith, oder was wir besser mit unserem Meister das Ewig-Junge nennen
diirfen, zieht ihn mit ganzer Kraft zu Walther hin, er wird dem feurigen Jiing-
ling zum Halt, zur Stiitze in der ihm feindlichen Welt. Der treue Lebensernst
aber, in langer Jahre Lauf erweckt und gestirkt, bindet ihn an die Meister und
ihre Satzungen. Er fithlt, wie ,,ijm Drang der schlimmen Jahr’* auch das blosse
Festhalten an dem Gegebenen, an der Ueberlieferung in der Kunst von hohem,
unersetzlichem Werthe ist, bis die Gunst der Zeit wieder den Genius spendet,
der die Tradition zu brechen und neue Bahnen zu erdffnen berufen ist. So weiss
er mit Ueberlegenheit und Schelmerei die Briicke zwischen Walther und den
Meistern zu schlagen. Schon von seinem ersten Auftreten an gewinnt er unsere
erhohte Theilnahme, und vollends als er mit echtem Kiinstlereifer, die Leistung
des jungen Kunstgenossen vertheidigt. Der tiefe Ernst verriith sich in jedem Wort :

s Des Ritter’s Lied und Weise,

sie fand ich neu, doch nicht verwirrt;
verliess er uns’re G'leise,

schritt er doch fest und unbeirrt,
‘Wollt ibr nach Regeln messen,

was nicht nach eurer Regeln Lauf,
der eig’'nen Spur vergessen,

sucht davon erst die Regeln auf!®

Seine ganze Ueberlegenheit enthiillt sich, als er den heftigen Ausfillen
Beckmesser’s begegnet, der ihn recht zu demiithigen meint, wenn er ihn seiner
Handwerkerpflicht erinnert. Der ehrliche Meister wird nur einen Augenblick
verlegen: ,,Jhr mahnt mich da gar recht!* Die Musik driickt hier herrlich seine
innerste Empfindung aus. Er sammelt sich jedoch rasch, der Kiinstler in ihm be-
kommt die Oberhand, und in bewunderungswiirdiger Weise zahlt er ,,dem gelehrten
Herrn Stadtschreiber® heim. Der Ton feinster Ironie durchzieht Sprache und
Musik: ,,das Spriichlein, das Eu’r wirdig sei u. s. w. Im zweiten Aufzuge aber
erst diirfen wir Sachs auch nach seinem vollen inneren Werthe erkennon. Wie
der wahrhaft edle Mensch nur im Alleinsein den goldenen Resonanzboden seines
Herzens erklingen hort, so auch Sachs, als er seinen Arbeitsschemel unter den
Fliederbaum riickt und in der Abendstille dem Erlebten nachsinnt. Von aller
Musik abgesehen, sie wird fast durchaus aus Motiven von Walther’s Werbelied
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gebildet, das lauterste Gold deutscher Poesic tritt hier zu Tage. Wie durch
einen empfangenen fibermichtigen Kunsteindruck eine gewisse Niedergeschlagenheit
sich unser bemiichtigt, die nur durch die bewundernde Vergegenwirtigung aller
Einzelheiten zu bannen ist, dann aber einer frohen Zuversicht, einem Gefithle
seliger Uebereinstimmung Platz macht, das haben ja wir Wagnerianer zu oft den
Werken unseres Meisters nachgefithlt. Zu all’ dem Segen, den er gespendet,
hat er hier nun auch noch diess uns so vorzugsweise bekannte und theure
Empfinden zur Hohe seiner Schopferkraft erhoben und in dieser Sprache, diesen
Tonen verewigt! — Mit welcher Feinheit weiss nun Sachs in der darauffolgenden
Scene dem bedringten Evchen auf den Herzensgrund zu kommen! Unbeschadet
seiner herzlichen Neigung zu dem Kinde, lockt er ihm sein Geheimniss ab. Wir
haben hier ungefihr dasjenige Spiel vor uns, das, von der Biithne her, uns als
Intrigue nach dem Raffinement gallischer Muster lingst bekannt war. Wie aber
erscheint hier alles in reinliches Deutsch iibersetzt. Nichts von Rinken und
Hinterlist, alles in liebenswiirdiger Schelmerei aufgelost. Durch alle Verstellungs-
versuche leuchtet der Goldfaden deutschen Gemiithes hindurch. Um Sachsen’s
Antheil an der ganzen Werbung zu erfahren, reizt ihn Eva: ,Ei was, zu alt!
Hier gilt’s der Kunst, wer sie versteht, der werb’ um mich!* Wir fiihlen, sie
giebt hier nur eine Kunstbegeisterung vor, ist aber einer solchen sonst sehr wohl
fithig, was mit wunderbarer Deutlichkeit die Musik ausspricht. Erinnern wir uns
dabei noch eines herrlich schonen und feinen Zuges des Dichters, der Stelle im
1. Akt, wo Walther’s Erscheinung sie gemahnt an den David ,,wie ihn uns Meister
Diirer gemalt.* Der fithlende Dichter, da er sie als hichsten Preis und Kiinstler-
lohn ausersehen, mochte sie nicht bloss als ein Opfer am Altar der Kunst er-
scheinen lassen, und so liess er auch ihr Herz fir die Kunst ergliihen, wenn
auch nur so zart und yon ungefihr, wie es jeder guten, deutschen Hausfrau zu-
kommen soll. Will sie aber Sachs glauben machen, dass es ihr eigner Wille sei,
ohne jeden personlichen Antheil dem Sieger im Wettgesange anzugehoren, da
behiilt Sachs wohl recht, wenn er ihr antwortet: ,Lieb’ Evchen, machst mir blauen
Dunst?¢ Seine eigene Verstellung wieder trifft sie am hiirtesten, als er im Sinne
der Meister den Junker abweist. Dass er hierbei den wahren Grund des Un-
willens der Zunft verriith, merkt das bedringte Evchen gar nicht: ,,Das wiir’ nicht
iihel, Freund ihm noch sein! ihm, vor dem sich Alle fiihlten so klein“ Nun
entladet sich der veolle Zornausbruch Evchen’s iiber ihn. Schluchzend verriith
gich ihr ganzes Gefiihl fir Walther. Beide edlen Gemiither haben unwillkiirlich
die Hille der Verstellung abgeschiittelt. Als Eva in weiblicher Erregtheit heftig
davoneilt, zeigt sich in Sachs gleich wieder der besorgte, viterliche Freund:
»Das dacht ich wohl, nun heisst’s, schaff’ Rath!*“ —

Gehen wir hier, an der Hand Sachsen's, gleich iiber zu jenen kiinstlerischen
Rathschligen, die er im dritten Akte Walthern ertheilt. Der Kern seiner guten
Lehren birgt sich in der Antwort auf Walther’s Frage: ,,Steh’n sie nun in so hohem
Ruf, wer war es, der die Regeln schuf?** Sachs antwortet:

»sDas waren hochbediirft'ge Meister,
von Lebensmith’ bedriingte Geister:
in ihrer Nothen Wildniss

sie schufen sich ein Bildniss,

dass ihnen bliebe

der Jugendliebe

ein Angedenken klar und fest,
d’ran sich der Lenz erkennen lisst.*

Dieses Bild, im Bilde, es soll nicht die erstarrende Kunstform' bedeuten.
Das wiire wenig wagnerisch. Sondern, Sachs erweitert hier den urspriinglichen
Begriff der Regel bis zum bewnssten Geheimniss der kiinstlerischen Gestaltungs-
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kraft iiberhaupt. Mit weiterem Auslegen und Erkliren wird hier nichts gewonnen.
Der Mitfithlende, Wissende begreift. Der Genius selbst legt den Schleier des
Gleichnisses dariiber. Auch Sachs wehrt dem weiteren Forschen Walther’s: ,,Doch
wem der Lenz schon lang entronnen, wie wird er dem im Bild gewonnen?‘, mit
der Abfertigung: ,,Er frischt es an, so oft er kann*, und wendet sich sogleich zu
dem gegenwiirtig giinstigen Momente kiinstlerischen Schaffens: ,,drum mécht’ ich, als
bediirft’ger Mann, will ich Euch die Regel lehren, sollt Ihr sie mir neu erkliren.*
Mit fortwihrender, zarter Nothigung weiss er den Zagenden wieder zu der durch
die ,,Theorie’ etwas abhanden gekommenen Grundstimmung zuriickzufiihren.

Wen stellt aber endlich Sachs als den berufenen Richter iiber die Echtheit
der Kunst Walthern und den Meistern gegeniiber: das Volk. — Heute, wo zu
unsiiglichem Jammer dicses herrliche Wort immer mehr zum blossen Begriff
herunter zu sinken droht, mag es Manchem als eine billige poetische Auskunft
erscheinen, hier das Volk d. h. eine beliebige, nur ideal gedachte Menge heran-
zufiihren. Es kann aber nicht oft und ausdriicklich genug betont werden, wie
sehr konkrete Bedeutung der Meister diesem Faktor allezeit in seinem Kunst-
schaffen beigemessen hat. Nicht den Pdbel grosser Stidte, aber auch nicht die
zu Hunderttausenden anwachsende Menge hewusster Triger deutscher Geisteskultur
hat er unter diesem Volke verstanden. Alle, die eine gemeinsame Noth empfinden,
nennt er: das Volk. Die Noth, die er meint, ist nicht materieller Art. Auch
empfinden wir Alle in der Gegenwart gar manigfache Leiden. Das allen Gemein-
same daran ringt aber noch sehr nach klarem Ausdruck. Nur dann, wenn ein
allgemeines , metaphysisches Bediirfniss, wie es die kirchliche Religion unserer
deutschen Vergangenheit war, sich neu heranbilden und zu unbezwinglicher Kraft
steigern wird, so dass, in freier, reiner Weise, der Pflege des Gottlichen in uns
unter allen f#usseren Verhiltnissen Raum gegeben werden muss, dann wird das
Volk erstehen, dem Wagner sein Kunstwerk der Zukunft hochragend aufgerichtet
hat. Uns bleibt die Aufgabe diesen seinen Glauben zu theilen und vor der Welt
zu vertreten, bis das Morgenroth sich zeigt. Das Volk nun, wie wir es aus den
Meistersingern kennen lernen, steht in voller Lebendigkeit auf dem geschicht-
lichen Boden jener Zeit. Als rein idealer Zug ist ihm nur die einhellige Be-
geisterung fiir Sachs verlichen. Der Hymnus ,,Wach’ auf** wird hier zum ténenden
Symbol einer fernen Zukunft. Im Uebrigen triigt dieses Volk nur die auch uns
noeh wohlbekannten charakteristischen Merkmale volksthiimlicher Urspriinglichkeit
und Schlagfertigkeit an sich, den instinktiven Sinn fiir das kriftig-Wahre und
Ungekiinstelte, z. B, als Beckmesser den Singerhiigel betritt:

»Wie der? der wirbt? Scheint mir nicht der Rechte!

An der Tochter Stell’ ich den nicht mochte. —

Gott, ist der dumm! Er fillt fast um!

Still, macht keinen Witz; der hat im Rathe Stimm’ und Sitz.*

Man hort ordentlich das Gedriinge, das Stossen und Zupfen in der erregten
Feststimmung aus den Worten heraus. Das Zutrauen des Sachs zu diesem Volke
ist aber ein sehr vereinzeltes. Als er es zum Preisrichter machen will, findet
er den lebhaften Widerspruch der Meister:

»0ho, das Volk, ja das wir’ schin,
ade dann Kunst und Meisterton’!*
Der besorgte redliche Meister Nachtigall ruft aus:
,,Nein, Sachs, gewiss, das hat keinen Sinn,
gebt ihr dem Volk die Regeln hin?*

Der pathetische Kothner aber, der das Zunftpanier immer besonders hoch

schwingt, kommt mit dem Gemeinplatz angeriickt:
»Der Kunst droht allweil’ Fall und Schmach,
liuft sie der Gunst des Volkes nach.®
Wie viel er sich dabei denkt, das illustrirt in ergotzlicher Weise die Musik. —
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Welcher Ausdruck wiire iiberhaupt der musikalischen Kraft Wagner’s, wie sie
sich in den Meistersingern offenbart, versagt? In welch’ grosser und doch ganz
verschiedener Weise wird hier die Liebe, die der Meister in allen Tonen seiner
anderen Werke schon so unsterblich gefeiert, wieder zur musikalischen Darstellung
gebracht! In Walther und Eva zeigt sich die ganze Entwicklung dieses Gefiihles
von den ersten zarten Seufzern und stummen Betheuerungen an, welche den Choral
in der Kirche durchflechten. Die Stelle: ,,Seh’ ich Euch wieder? , Heut’ Abend
gewiss* gibt in bewunderungswiirdiger Treue, mit ihrer drangvollen Bewegung und
gich iiberstiirzenden Modulation, die ganze Verwirrung erster, jugendlicher Gefiithle
kund. Dann in der zweiten Strophe des Werbeliedes ,,Doch, fanget an, so rief
es mir in der Brust* feiert der begeisterte Walther die Liebe als die erwachende
Stimme der Natur, gleich dem Lenzes-Weckruf der ersten Strophe. Die Dichtung
kann hier blos die Form des Gleichnisses gewinnen. Die Musik aber geht un-
endlich tiefer und iiberzeugt uns von der metaphysischen Identitit des Inhaltes
beider Strophen. Im zweiten Akte offenbart sich zuerst wieder Eva’s verliebte
Zerstreutheit im Gesprich mit ihrem Vater; ,,Ach, ja, meiner Wahl*, ferner
deutlicher in der kurzen Stelle: ,,Ach, Lene, die Angst, wo was erfahren? Dann
in der ganzen Scene mit Sachs. Besonders scheint hier einmal ihr ganzes Em-
pfinden die schwer bewahrte Zuriickhaltung zu durchbrechen: ,,Sang er so schlecht,
so fehlervoll, dass nichts mehr zum Meister ihm helfen soll ?*¢ KEndlich der volle
Ausbruch ihres Gefiihles, als sie den im Abenddunkel heranschreitenden Walther
erkennt. ,,Ja, Ihr seid es, nein du bist es!** — und als sie sich fluchthereit ihm
an die Brust wirft: ,,Das thorigte Kind, da hast du’s, da!* — Welch’ andere
Téne stehen dem Meister zu Gebot, wenn er Eva's kindliche Liebe zu ihrem
Vater, oder ihre glihende Dankbarkeit gegen den viiterlichen Freund Sachs zum
Ausdruck bringen will. Deutlich gewahren wir hier in den Tonen selbst ein ge-
nauestes Unterscheiden und Abstufen der Geschlechts-, der Kindes- und Eltern-
liebe und aller Grade freudschaftlicher Gefithle, ein Vermigen, welches man der
Musik oft vollig abgesprochen hat, und welches wir selbst, nach der That

unseres Meisters, nicht anders denn als ein Wunder bezeichnen kénnen. — Er-
innern wir uns der wenigen Téne, welche die Stelle in sich fasst: ,,Und du, mein
Kind, du sagst mir nichts ?** — , Ein folgsam Kind, gefragt nur spricht’s I —

,»Wie klug, wie gut! Komm, setz’ dich noch ein Weilchen auf die Bank zu mir!*
— Vergegenwiirtigen wir uns dabei noch, wie dieses einzig dastehende Bild
deutschen Familienlebens in die zarte Sommerabendstimmung eingetaucht erscheint,
wie dann in Meister Pogner’s Schilderung der morgige Festtag heraunfzieht, und
er, sich unterbrechend, ausruft: ,,0 Kind, sagt dir kein Herzschlag, welch’ Gliick
dich morgen treffen mag?‘ Wie Pogner dann in der Schilderung des bevor-
stehenden Festes wieder fortfihrt und mit edler Wirme seinem Kinde die hohe
Ebre zur Erinnerung bringt: ,,dass du den Preis, das edle Reis, crtheilest als
Gemahl, dem Meister deiner Wahl*, wer ist so harthorig, durch diese Téne hin-
durch nicht auf den Grund der Seelen beider Personen, ja gleichzeitiz auf die
unendliche Gemiithstiefe unseres geliebten Meisters selbst blicken zu kénnen?
Welche Fille von Empfindung in so ruhig gelassenem Ausdruck! — Gerade aber
die unerhdrte Wahrheit und Einfachheit dieser Scene hat zumeist noch auf
taube Ohren getroffen. Wie eine gleichgiltige Episode lisst das Publikum diese aus
innerstem deutschen Wesen kommende Offenbarung kalt voriiberziehen! Auch
hier haben wir Alles nur von Bayreuth zu hoffen.

Im dritten Akte werden die Empfindungen Eva’s fir Walther und Sachs
unmittelbar neben einander geriickt. Nicht minder als die Dichtung driickt auch
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die Musik die Unterscheidung beider Gefithle dentlich aus: ,,0 Sachs, mein Freund,
du theurer Mann! Wie ich dir Edlem lohnen kann!* Und dann:
Doch nun hat’s mich gewiihlt
zu nie gekannter Qual:
und werd’ ich heut’ vermihlt,
50 war’s ohn’ alle Wahl!
Das war ein Miissen, war ein Zwang!
Dir selbst mein Meister wurde bang.

Die iiberirdische Macht der Liebe hat wohl nie schlichteren Ausdruck ge-
funden. Ein leichter Schauer iberrieselt Alle, und in dem Ernste, der sie itber-
kommt, gemahnt es Meister Sachs gar wundersam. Das hohe Lied der Liebe,
wie es uns in ewig flammenden Tonen der Meister selbst gesungen: ,Tristan
und Isolde** kommt ihm in den Sinn.

s Mein Kind, von Tristan und Isolde,
kenn’ ich ein traurig Stick,

Hans Sachs war klug und wollte
nichts von Herrn Marke’s Glick.*

In der tiefen Erschiitterung, darin wir durch diese Mahnung versetzt werden,
gewahren wir kaum, mit welcher Kunst wiederum die beiden Themen Tristan’s und
Marke’s, als zwei blutrothe, dunkle Blumen, in den lustig griinen Teppich der
Meistersingermotive eingewebt sind. Die Noten auf die Worte: ,,Hans Sachs war
klug und wollte** bilden den starken Faden, der sich fast unsichtbar hindurch

schlingt. — Nun aber ermahnt sich Sachs, das diistere Schattenbild wird mit
derbster Lebenskraft zuriickgedringt: ,’s war Zeit, dass ich den Rechten fand:
wir’ sonst am Ende doch hineingerannt!* — Nur kurz sei darauf hingewiesen,

wie wahr die Liebe auch hei Magdalena, bei David, selbst bei Beckmesser zu
Tage tritt. ,,Ach David, was ihr fir Ungliick schuft, ,,das treue Gesicht‘¢
s Davidchen, hor’ mein lieber Gesell'*. Dann in dem rithrenden Lehrbuben-Idyll:

nKenntet ihr die Lene so wie ich,

dann vergiibt ihr mir sicherlich,

sie ist so gut, so sanft fur mich

und blickt mich oft an so innerlich,

wenn ihr mich schlagt, streichelt sie mich

und lichelt dabei holdseligiich

muss ich kariren, fiittert sie mich,

und ist in Allem gar liebelich.* —

Wie die Liebe, so findet auch das religitse Gefithl grossartigen Ausdruck.
Sowohl in dem herrlichen Choral zu Anfang des Werkes, der sich den schinsten
unserer vielen beriihmten Choriile wiirdig an die Seite setzen kann, als in dem
Choral: ,,Wach auf** des 3. Aktes. Dieser liisst sich im Vergleiche mit dem
erstern wohl ebenfalls als eine Feier reinen Glaubens bezeichnen, aber er ist hier
der Glaube an ein Menschheitsideal, wie es das Volk in Sachs verkdrpert erblickt.
Das in ihm zur Erscheinung gekommene Gottliche verehrt es mit unbedingter
Zuversicht und halb unbewusst noch als das Morgenroth einer besseren Zukunft.
So hat ja auch der historische Hans Sachs mit diesen Strophen seiner Begeisterung
fiir Martin Luther, ,,die wittenbergisch’® Nachtigall* Ausdruck gegeben, in ihm den
fernen Tag verkiindend, der eine neue Welt herauffithren sollte. Leidensyoll und
ahnungsselig klingt es uns heute neu in’s Ohr: ,,die rothbriinstige Morgen-
roth’, her durch die triithen Wolken geht!* Die innige Verwandschaft
dieses Gefithles mit dem im kirchlichen Sinne religivsen zeigt die musikalische
Form beider Chorille auf. Was wir fiir den Inhalt als erlduterndes Zwischenglied
zu setzen haben, ist eben die Gestalt des Hans Sachs, wie sie in der Weihe-
stunde zu Anfang des dritten Aktes uns erscheint. In dem dazu gehorigen Vor-
spiele steigt zuerst sein reines Bild voll Weisheit und Milde empor. Diess
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rubhige Auge durchblickt die tritben Wolken, und was es gewahrt, verdichtet sich
in dem anschliessenden Chorale gleichsam als ethischer Niederschlag zum Gewinne
der ganzen Menschheit. Nicht soll aber seine Erscheinung selbst in diesem Kr-
trage untergehen; sie besteht nebenher fort, und so taucht in der Mitte und am
Schlusse des Chorales wieder das Bild des theuren Meisters im ganzen Zauber
lebendiger Persénlichkeit auf. So ungefihr glaube ich mir die musikalische Form
dieses Vorspieles erliutern zu diirfen, Liebe, Glaube und Hofinung — der Meister
hat sie uns auch anderwiirts verkiindigt.

Wir kommen nun noch zu denjenigen Empfindungen und Gemiithsbewegungen,
welche man bisher als am ungeeignetsten fir den musikalischen Ausdruck zu
halten pflegte. Verwundert und bewundernd héren wir z. B. das besorgte An-
standsgefiihl Magdalena’s in der Kirche durch die Musik zu treffendem Ausdruck
gebracht: , Hilf' Gott, sprich nicht so laut! nun lass’ uns nach Hause geh'n;
wenn uns die Leut’ hier seh’n!* oder wie David Walthern bange machen will:
»Ja, ja dem Merker, wird Euch wohl bang?¢, das gallige Wesen Beckmesser’s:
,,Pressirt’s den Herrn, mein Amt und Stell’ lass’ ich ihm gern!*® dann seine
steigende Gereiztheit: ,,Aha, schon recht, nun hort ihr’s doch, den Stimpern
offnet Sachs ein Loch, da aus und ein nach Belieben ihr Wesen leicht sie trieben,‘
mit dem wunderbar trotzigen Schluss: ,,Singt dem Volk auf Markt und Gassen,
hier wird nach den Regeln nur eingelassen!* Ich erinnere noch an seine von
koéstlicher Bornirtheit strotzende Phrase, mit der er seinem Aerger itber Sachsens
niichtlichen Gesang Luft macht:

»Br macht mich rasend! — Das grobe Geschrei,
am End’ denkt sie gar, dass ich das seil*

Dann, den wiithenden Ingrimm in der Stelle (es ist hier besonders auf die
prignante Aenderung des Rhythmus’ zu achten):

»0 ihr boshafter Geselle,

ihr spielt mir heut’ den letzten Streich,

schweigt ihr nicht auf der Stelle,

so denkt ibr d’ran, das schwér’ ich euch,
Neidisch seid ihr, nichts weiter,

diinkt ihr euch gleich gescheiter:

Dass And’re auch was sind argert euch schindlich,
glaubt, ich kenn’ euch aus- und inwendlich!

Es ist nicht genug zu bewundern, wie dieser ganze lingere Zornmausbruch
mit grossartiger Kunst und Naturtreue bis zu dem sich formlich itberstiirzenden
Abschlusse gesteigert ist:

»Dass man euch noch nicht zum Merker gewihlt,
das ist’s was den gallichten Schuster quiilt.

Nun gut! So lang’ als Beckmesser lebt,

und ihm noch ein Reim an den Lippen klebt,

so lang ich noch bei den Meistern, was gelt’,

ob Niirnberg ,,blith’ und wachs’*

das sechwir’ ich Herrn Hans Sachs
nie wird er je zum Merker bestellt!*

Doch genug der Beispiele. s wiire vergebliches Bemithen hier vollstindig
gein zu wollen. Immer auf's Neue wird man kiinstlerische Schitze aus den Tiefen
des Werkes zn Tage fordern und ihren Glanz, ihre Pracht von tausend Seiten
bewundern koénnen. Schliesslich nur noch einige Bemerkungen iiber die Musik
der Meistersinger im Allgemeinen. — Was sie besonders auszeichnet, ist ihre
Ueberfiille, ihre kunstvolle Vielstimmigkeit. Bei keinem anderen Werke Wagner’s,
selbst dem rein in Musik aufgehenden ,,Tristan‘ werden wir eines solch’ enormen
musikalischen Reichthums gewahr, bei keinem lisst die Musik, losgeldst vom
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Drama, eine so selbstindige Schiitzung zu. Die souvar’ane/Herrschaft, welche der
Meister hier iiber den Kontrapunkt fihrt, ist es, die den musikalischen Horer
mit Bewunderung erfilllen muss, selbst wenn ihm das, worauf es dem Meister
dabei eigentlich ankam, die dramatische Verwerthung dieses Styles, verschlossen
bleiben sollte. So kunstvoll die musikalische Konzeption seiner ithrigen Werke ist,
wir witrden, ohne die Meistersinger, in ihm nicht den Genius deutscher Musik
verchren konnen, der selbst die Kraft und den Geist des unergriindlichen Sebastian
Bach in sich mit einschlésse. Nicht aber um uns dieses sein Konuen zu zeigen,
hat Wagner die Meistersinger so komponirt, sondern ihr mittelalterlicher Hinter-
grand, ihr Kunst-, Schul- und Zunftwesen hat dem musikalischen Ausdruck unseres
Meisters eine Firbung gegeben, die uns an den ilteren, strengen Styl gemahnt.
Wie Bach in oft burlesk-krausen Formen die herrlichsten Offenbarungen deutscher
Gemiithstiefe aussprach, so ist es Wagner gelungen in dhnlichen, sich aus der
Dichtung ergebenden Formen die ganze Fille seines Empfindens zu ergiessen,
welches wir Horer nun hochbegliickt als fir alle Zeiten identisches Seelenleben
des deutschen Volksgeistes erkemnen diirfen.

Es klang so alt, es klang so neul* Der iberstromende, siedende Feuer-
geist, dessen Leidenschaftlichkeit in Kunst und Leben so elementar, revolutionir
sich kundgab, dessen Tonfluthen uns oft gleich einem glithenden Lavastrome zu
iiberschiitten drohten, er wandelt hier im mittelalterlichen Kleide ehrbaren Meister-
thumes unter uns. Bezeichnen wir nur noch die rein musikalische Schipfung
nach ihren Hohepunkten, so haben wir zu nennen: das Vorspiel, die wegen durch-
aus mangelhafter Auffihrung noch kaum bekannte Priigelscene, und als Krone die
Musik des Volksfestes im dritten Aufzuge. Diese letztere ist von einer Grosse
der Konzeption, welche wahrlich von einer Vereinigung Bach’s und Beethoven’s
zu sprechen erlaubt. Der Volksjubel am Schlusse der 9. Symphonie ist es, an
den hier einzig gedacht werden kann. Was die musikalische Wirkung dieser
Meistersingerscene aber fir unser Gefihl noch dariiber hinaushebt ist Folgendes :
Wir sehen hier durch den tragischen Kern der Schopfernatur unseres Meisters
hindurch ausnahmsweise einmal hell und herrlich die Sonne der Lebensfreudigkeit
und Lust zum Durchbruch kommen, Da zeigen sich denn auch die ungeheuren
Formen und Gestalten, die sein Genius erschuf, und die wir sonst nur im Schatten
des Todes, im Traumleben des Mythos oder im fernsten Aether heiliger Welt-
entsagung erblicken durften, einmal in hellem Tageslichte und in deutlichster
Niihe. Welch’ unbeschreiblicher Vorgang! Die hin- und wiederwogende Volks-
menge, der freundliche Wiesenplan, das miichtige Stadtbild von nichster Ent-
fernung aus, die warme, sonnige Luft, der Tanz der Lehrbuben, das Herannahen
des Meisterfestzuges — es wird uns zu Muthe, als hiitte der liebe Herrgott selbst
von oben einen Spiegel auf sein gutes Nirnberg heruntergehalten, um sein Bild
fiir unsere und fiir kommende Zeiten aufzubewahren. Dieser Spiegel, blank und
rein, ist Wagner’s Musik. Moge er uns Allen in vollem, hehrem Glanze erstrahlen
in den nahenden Tagen von Bayreuth !

Josef Schalk.
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Julius Hey, Deutscher Gesangsunterricht.
(B. Schott Sthne in Mainz.)

_ yDas Tonschwelgen am bel canto der Italiener geht von dem gleichen Ursprungo aus,
wie das rationelle, von Gluck geschaffene und durch Wagner zur hichsten Kntwicklung
gelangte Gesetz der gesanglich-dramatischen Rezitation: vom Empfindungslaut, Allein der
dort eingeschlagene Weg ist ein von diesem vollig verschiedener, weil er zu ganz anderen
Zielen hinstrebt. Der italienische Gesang, indem er dem Wortsinn nur eine untergeordnete
Bedentung zuerkeunt, bleibt vokaler Empfindungslaut und entzieht sich damit den Anforder-
ungen (wenigstens zum grossten Theil), welche das Musikdrama mit seinem poetisch aus-
gestalteten Textinhalt an die gesangliche Durchbildung kniipft. Die Gesangsmelodie tritt
nur zufillig zu dem Wortinhalt in ein solidarisches Verhiltniss. Sie betrachtet vielmehr
Handlung und Text nur als diejenigen Hilfsmittel, die dazu dienen, der Gesangsvirtuositiit
ein selbsteigenes Gebiet zu schaffen, auf welchem sie ihre Triumphe feiert. Nicht nur, dass
die konsonantische Artikulation auf Grund der italienischen Gesangsdisziplin als ein stirendes
Hinderniss filr den Vortrag der Gesangscantilene betrachtet wird, — sie geht noch weiter
und substituirt an Stelle der weniger klangvollen Sprachlaute denjenigen Vokal, dessen
glinstige physiologische Klangbeschaffenheit ihr eine moglichst instrumentale Klangwirkung,
eine ununterbrochene melodische Linie sichert! Die charakteristische Besonderheit der
einzelnen Vokale wird einer Vokalisation untergeordnet, die lediglich darauf bedacht ist,
einen sinnlich schonen Stimmklang zu erzielen, withrend die Darstellung der psychischen
Affekte hervorragend durch die Modifikationen der Klangfarbe, durch temperamentvollen
Vortrag, dusserlich gesteigertes Gebiirdenspiel und hiiufig sogar durch Empfindungslaute zum
Ausdruck gelangen, welehe wir als die ersten Anfinge vokaler Lautiusserungen, als Natur-
laute kennen lernten (Stohnen, Schluchzen, Lachen, Weinen u. s, w.). Die fritheren italie-
nischen Gesangsschulen haben zweifellos eine edle, vornehme Art des dramatischen Vortrags
gelehrt — unsere heutigen Schulen gehen aber iber die Grenzen des Schonen und Erlaubten
nicht selten hinaus.* — (Deutscher Gesangsunterricht ITI. 8. 2)

In dem Maasse, wie in der deutschen Oper das Drama zu kriiftiger Ausbildung
kam, gingen die Wege des deutschen und des italienischen Gesanges auseinander.
Wir datiren den Beginn unserer nationalen Stylentwicklung von Gluck an. Auch
Mozart muss eingereiht werden, denn er geht selbst bei Bearbeitung italienischer
Texte in Deklamation, dramatischer Kraft und feiner Individualisirung weit tiber
die Ttaliener hinaus. Diese Entwicklung, vom Drama ausgehend, zog ihre Kreise
auch in das Gebiet der lyrischen Vokalkomposition hiniiber, aber immer, und
besonders fiir unsere moderne Zeit, blieb das musikalische Drama im Vordergrunde
und muss von einem deutschen Gesangsunterrichte in erster Linie beriicksichtigt
werden. Die Menge der Anforderungen an den Siinger ist unendlich erweitert,
die Sprache, jenes unwiderstehlichste Mittel seelischer Offenbarung, welches vor
allen Instrumentalisten allein dem Singer zu Gebote steht, ist innerhalb des
deutschen Gesanges zu hochster Bedeutung gelangt. Die Nothwendigkeit deut-
licher Textaussprache brachte mit sich das Bediirfniss einer ganz neuen Art der
Vokalisation, die nicht mehr in ihrem ganzen Umfange auf den Vokal a bezogen,
der charakteristischen, lautsymbolischen Bedeutung der einzelnen Vokale in unserer
Sprache auf’s Schirfste entspricht; — ferner das Bediirfniss einer kraftvolleren
Ausbildung des Consonantensystems, das unserer Sprache eine so scharf und reich
gegliederte Plastik verleiht; eine Anforderung, die grosse Schwierigkeiten aller
Art mit sich brachte. Neben der musikalisch-instrumentalen Phrasirung und
Accentuirung , erlangt die textliche entscheidende Bedeutung. Die unmittelbare
Kraft der dramatischen Darstellung macht hiiufig ein grosstmogliches Tonvolumen
der Stimme, und zwar in allen Lagen nothwendig; eine Forderung, der die alte
Schule wenig entspricht. Dabei muss natiirlich der Sinn fiir Noblesse und edle
Freiheit des Tones, sowie die Fihigkeit anmuthig-zartester Tongebung als unent-
behrlich aus der alten Schule mit heriibergenommen werden. Fiir den deutscden
Sénger sind ferner die unerlisslichen Bestandtheile des bel canto (eine durch-



318

gebildete Skalentechnik, getragene Vokalisation, filar il twono, Portament, Triller,
tempo rubato u. s. w.) von gleicher Bedeutung wie fiir den italienischen. Ange-
messene Pflege des Coloraturgesanges sind wir denjenigen unserer grossen Meister
schuldig, in deren Werken sich die Elemente der deutschen Oper noch innig mit
altitalienischem Kunstgesang gatten. Das Tragen des Tones ist im Lehr-
gange des deutschen Gesangsunterrichts ganz besonders zu berficksichtigen. Seine
Aunfgabe gipfelt darin, dass es das melodisch-dramatische Gesangsmotiv, das sich,
wie z. B. bei Wagner, hiiufig aus breiten musikalischen Perioden aufbaut und
eine getragene, michtige Satzphrasirung des textlichen Inhalts verlangt, zu einer
fortlaufenden, durch die feinste dynamische Sprachrhythmik gegliederten melodischen
Linie ausgestaltet und die Kontinuitit dieser anmuthig bewegten Linie, ungeachtet
der zum Ausdruck zn bringenden lautsymbolisechen Konsonanteneinschnitte und
eines itberreichen Wechsels verschiedener Vokallaute, dennoch zu einer instru-
mentalen Einheit auspriigt.

Unsere Singerwelt hat schon bedeutsame Schritte dem Ideal einer deutschen
Gesangsbildung entgegengethan. Die Bestrebungen dieser neuen Sidngergeneration
waren in erster Linie auf deutliche Textaussprache gerichtet. Dass aber selbst
an Operninstituten ersten Ranges die Vokalisation noch sehr im Argen liegt,
dariiber werden wir an geeigneter Stelle sprechen. Diese Bestrebungen, ankniipfend
an die Fortschritte des Dramas in der Oper, galten hauptsichlich der dramati-
schen Gestaltung der Rollen; das phonische Moment, welches zu unseren Zwecken
wesentlicher Modifikationen bediirfte, wurde bisher noch ziemlich vernachlissigt.
Unsere Bithnen sind von Stimmnaturalisten iiberfluthet, die im besten Falle ihr
gesangliches Kénnen eciner gliicklichen Veranlagung, halb unbewusstem Geschmacke
des Ohrs und eigenen Erfahrungen verdanken, nicht aber einem Lehrsystem,
welches sich aus den Anforderungen entwickelt hat, die eine edle und wirdige
Interpretation unserer deutschen Vokalmusik, zumal in ihrer letzten michtigen
Entwicklung im Wagnerischen Drama, an den Singer stellt. Stockhausen’s Wort,
,dass es kein musikalischeres Volk gebe, als das Deutsche, dass aber auch keines
weniger singen konne®, ist nur allzuwahr. Der Grund dieser traurigen Thatsache
ist aber wohl weniger in ungeniigender Begabung, als vielmehr im Mangel eines
unsern Kunstwerken entsprechenden Lehrsystems zu suchen. In solcher kritischen
Zeit musste das Erscheinen von Julius Hey’s ,deutschem Gesangsunterricht”
jeden Kunstsinnigen mit freudiger Hoffnung erfiillen, und diese wird in der That
bei eingehender Priifung des Werkes in hohem Maasse befriedigt. Hey hat alle
Anforderungen, welche die deutshe Vokalmusik an den Siinger stellt, klar er-
kannt, wobei er dem personlichen Verkehr mit Richard Wagner unendlich viel
verdankt, und vieljihrige reiche Erfahrungen, verbunden mit unermiidlichem Fleisse
und selbsthitiger Schopferkraft, berechtigen ihn vor Andern, an die Losung so
schwieriger Fragen heranzutreten.

Der erste Band seiner Schule, der sprachliche Theil, erschien bereits vor
mehren Jahren. Hey fasst im deutschen Gesange, gemiiss dessen eigenartiger
Entwicklung, den Text als das grundlegende und bestimmende Element auf, und
setzt seine ganze Kraft daran, ihm innerhalb des dentschen Gesangsunterrichts zu
gebithrender Wiirdigung und vollendeter Ausgestaltung zu verhelfen. Dieser erste
Band ist nicht nur lingst offentlich nach Gebithr gewiirdigt worden; die darin
enthaltenen sprachlichen Uebungen pflanzen sich bereits (ich habe diese Erfahrung
héufig gemacht) durch Lehrer- und Singergenerationen fort, ohne dass Viele ihren
Urheber zu nennen wissen. (Vgl. Bayr. BL VL 8. 250 ff)

Wenn man unsere Sprache als rein technisches Instrument und nicht im
historischen Sinne betrachtet, muss Hey ohne Zweifel den griindlichsten Sprach-
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Kennern beigeziihlt werden. Ich darf mich hier darauf beschrinken, nur auf
die wichfigsten unter den in diesem Bande enthaltenen Bemerkungen und Ent-
deckungen hinzuweisen. Die Doppellauter werden mit grosster Aufmerksamkeit
behandelt. Sie sind in unserer Sprache von hoher Wichtigkeit, und werden von
einem Gesangsunterricht, der den Traditionen des italienischen folgt, hiiufig ver-
nachlissigt. Vor Allem wird der Unterschied zwischen A4i und FEi festgestellt.
Ai mag sich auch in der Aussprache aus dem reinen A4 und i zusammensetzen
Ei hingegen lautet nicht auf i aus sondern vielmehr auf e. Wer einmal daranf
aufmerksam gemacht ist, wird eine Verwechslung beider Doppellauter sofort als
Fehler erkennen, und wir miissen diesen auf unseren Bithnen leider tausendfach
konstatiren. ,,0h diese Maaiister!** Man konnte hier die berithmtesten Namen
nennen. — Von grosser Wichtigkeit ist ferner die richtige Firbung des e in den
Endsilben. Dass es z. B. in ,zichen, sagen, ruhen‘* — jedesmal anders gefirbt
sein muss, wird Jedem bei langsamer Aussprache dieser Worte klar werden. Wie
viele unserer Siinger sprechen des glicklichen Vokales halber ,singan, sagan‘
— u s. w.! Eine Eigenthiimlichkeit der o6sterreichischen Siinger ist es, dass
sie ,haltehn, rubehn u. s. w.* immer mit dem spitzesten KElaute sprechen. Das
E bereitet unseren Singern iiberhaupt grosse Schwierigkeiten. Wer erstaunt
nicht, wenn er z B. einen weltberiithmten Tannhiiuser, oder einen berithmten
Kihleborn immerfort von ,,Weehchsel, steehrblicher Weehlt, Schmeehrzen, von
Beehrgen , Meehgdlein, Heebrzog® u. s. w. singen hort. Hey regelt ferner die
richtige Aussprache von c¢h und g. Die Verwechslung von Ue und J, von Oe
und E, deren sich die Singer hiiufig schuldig machen, wird bekimpft u. s. w. —
Der ,sprachliche Theil* ist nicht nur fir den Singer von grossem Nutzen; wir
finden darin selbst Alles, was der Rezitator wissen muss, eingehend behandelt; denn
auch iber die Klangstiirke im Sprechen, (Silben-, Wort- und Satzbetonung), Heben
und Senken des Sprechtones, Klangfarben der Sprache, und endlich i{iber den
Sprachrhythmus wird priziser, anschaulicher Unterricht ertheilt. Hey kniipft an
die besten derartigen Werke anderer Autoren an, geht aber in seinen selb-
stiindigen Forschungen nicht selten weit fiber diese hinaus. Er sagt in der Ein-
leitung zu diesem Werke, dass das darin enthaltene Material ihm Anfangs als
erginzendes Hilfsmittel, spiiter jedoch als Grundlage beim Gesangsunterricht ge-
dient habe. Zu dieser Umkehrung veranlasste ihn nicht allein die Auffassung
des deutschen Gesanges als Sprachgesanges, sondern yor Allem die wichtige Er-
fahrung, dass die kiinstlerische Ausbildung unserer Sprache, zu spiit begonnen,
namentlich durch ihr schwieriges und tongefihrliches Konsonantensystem, die
schon gewonnene Tonbildung leicht wieder schidigen kann. Das Eudziel, auf
welches er iiberall lossteuert, ist: ,,Die hochste Vollendung der technisch instru-
mentalen Stimmbildung, die mit einer kiinstlerisch vollendeten Behandlung des
Textgesanges Hand in Hand geht.**

Yom gesprochenen Wort geht Hey zum Gesange iiber. ,,Die Sprache erhebt
sich zum Gesang, wenn das gesprochene Wort unter Festhaltung bestimmter Ton-
stufen eine klangliche Erweiterung erfihrt und zugleich durch melodische, rhyth-
mische, dynamische und klangmodulatorische Hilfsmittel ein erhohtes Ausdrucks-
vermbgen erlangt. Die Steigerung der Sprache zum Gesang ist also eine exten-
sive und intensive.’* —

Der zweite und dritte Band umfassen die Gesangslehre von der urspriing-
lichsten Tonbildung und Neutralisirung der Vokale bis zu den #ussersten Enden:
dem lyrischen Vortrag, dem Balladengesang und dem dramatischen Vortrag. Der
zweite Theil, der abermals in zwei Unterabtheilungen zerfillt, ist rein musikalischen
Inhalts , der dritte enthiilt den erliuternden und ergiinzenden Text. — Unsere
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Wissenschaft hat die Lehre von Erzeugung und Wesen des Tons in ungeahnter
Weise erweitert und ausgestaltet. Hey hat sich die Resulate dieser Forschungen
in vollem Umfange zn eigen gemacht, um, auf ihnen weiter bauend, seinen neuen
und cigenartigen Bestrebungen eine feste Basis zu geben. Im vierten Abschnitf
des dritten Bandes giebt er einen ,,Anatomisch -physiologischen Ueberblick* , in
welchem er an der Hand reicher Erfahrungen und griindlicher anatomischer
Studien den Ton so zu sagen in seine Urbestandtheile zerlegt. Wir sehen den Ton
zuerst als Athem entstehen. Von den drei mdéglichen Arten des Athemholens
(Hoch- oder Schliisselbeinathmen, Flankenathmung und Zwergfellathmen) wird die
letztere als die einzig richtige bezeichnet. Sie gestattet eine volle Lungenfiillung
und die genaueste Regulirung des Athemverbrauchs. Im Augenblicke der Tief-
athmung erhalten alle Organe, vom Zwerchfell hinauf bis zum Zungenbein, eine
natiirliche Senkung, wodurch der Tiefgriff des Brusttones vorbereitet wird. Die
Luftrohre und der unterhalb der Stimmbiinder gelegene Kehlkopfraum bleiben
moglichst luftfrei. Diess ermoglicht die zarteste Stimmbanderregung und eine
ruhige, sichere Luftfithrung fiir alle dynamischen Schattirungen des Tones. Die
Hochathmung staut und verdichtet die Luft und bewirkt einen allzustarken Druck,
was fiir einen zarten Vokaleinsatz vollig ungeeignet ist. Nur in zwei Fillen
kann diese Athmung gestattet sein, sich sogar wirksam erweisen: da wo es sich
um eine moglichst rasche Athmung innerhalb einer lingeren Tonphrase handelt,
oder wenn bei der Darstellung sehr erregter Seelenzustiinde, im dramatischen
Affekt, bei kurz hervorgestossenen keuchenden Ausrufen, die den Ton begleitende
wilde Luft oder die ihm nachstiirzende geriuschvolle Ausathmung einen bestimmten
Zweck hat und ein erlaubtes Mittel des dramatischen Vortrags bildet; in der
dialogisirten Ballade noch gestattet, darf das Mittel in der reinen Gesangslyrik
jedoch niemals Anwendung finden.

Der Athem kehrt als Ton aus der Brust zurtick. Durch den festen Verschluss
der Stimmritze, die einen hemmenden Widerstand bildet, und den Ton schon im
Entstehen widerstandsfihig macht, erhilt dieser seine weitere und eigentliche
Kriiftigung erst durch die resonanzfihigen Wandungen, auf welche er trifit, und
die zugleich fiir die Verstirkung der Obertone geeignet sind. Solcher Resonatoren
befindet sich eine grosse Anzahl in den Haupt- und Nebenhohlen der Nasen-
réume, des Schiidels und im obern Theile des Fangrohrs (Schlundkopfraums
und Schiidelbasis). So zweifellos nun diese meist diinnen, leicht erregbaren
Knochenwandungen der Stimme Klangstirke, Glanz und Wurfkraft vermitteln,
trotzdem wird eine Beimischung dieses Timbres von den meisten Séngern nur
instinktiv, empirisch angewendet, weil der Nasenklang in allen Gesangsschulen
als eine Klangverirrung gekennzeichnet wird, gegen welche man energisch zu
Felde zieht. Diese Klangbeschaffenheit ist jedoch weder ein sogenannter isolirter
Nasenton, den man unter Stimmniiselung mit Recht bekiimpft, — noch jenes ab-
scheuliche Klangprodukt einer stockschnupfigen Veranlagung, — sondern ein
betriichtlicher Prozentsatz michtigsten Klanggehaltes, der mit der tieferen
Lufttonung des Mundhohlenraumes verbunden eine wahrhaft inkommensurable
Klangsteigerung ermoglicht. Bei diesem Vorgange miissen zwei Richtungen der
Luftstromung unterschieden werden: der glatte Durchgang der tonenden Klang-
siiule, welche als nasales Klangprodukt aus den dusseren Nasenlochern entweicht
und zur Bildung des m, n und ng dient, und jener Klangstrom, der sich durch
Umbeugung in das orale Ansatzrohr mit dem Brustkang verbindet. — Diese Lehre
vom richtigen Nasaltimbre ist von grosser Bedeutung; denn vor Allem durch
Beimischung dieses Elementes wird dem Tone derjenige Alles iiberstrahlende Glanz
verliehen, dessen unsere deutschen Biithnenséinger bediirfen, um sich neben der
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Macht des Orchesters behaupten zu konnen. Diese Lehre wird von Hey zuerst
nach Gebithr ausgebildet und an’s Licht gestellt. FEine grosse Anzahl seiner
Uebungen sind dazu bestimmt, diesen Nasalklang zu vermitteln. Wir warnen hier
nochmals vor jeder Verwechslung mit der hiisslichen Stimmniselung.

Neben dem nasalen Glanze will Hey den brusttonartigen Tiefgriff des Tones
so weit als moglich innerhalb des Gebietes der menschlichen Stimme ausgedehnt
wissen, Dieser Tiefgriff dient der Stimme als gemeinsame metallig markige
Grundlage, auf weleher sich entwickelnd alle Téne und Vokalgebiete eine maglichst
gleichmiissig sonore Klangkraft erlangen. Nur Gebiete sehr geringen Umfangs
machen hier eine Ausnahme. Durch volle Ausbildung dieser beiden ergiebigsten
Klangelemente in der menschlichen Stimme wird zweierlei erreicht. Krstlich
grosste Fillle des Tones unter verhiiltnissmissig geringer physiologischer An-
strengung erzeugt; zweitens moglichst vollkommene Klangeinheit der einzelnen
Stimmen innerhalb ihres ganzen Umfanges.

Ein allzuingstliches, absichtsvoll technisches Singen miisste natiirlich den
Siinger in voller Entfaltung hochster Kunstthitigkeit erniichtern und hemmen.
Der Kiinstler singt weniger mit Brust, Gaumenhéhle u. s. w. als vielmehr mit dem
Ohre. Aber die Ausbildung des Tones einzig dem d#sthetischen Geschmacke des
Lehrers oder des Lernenden iiberlassen, oder blos durch Erfahrung zum rechten
Ziele gelangen zu wollen, wiire immer eine gewagte Sache. Nur das anatomisch-
physiologische Wissen giebt beiden unfehlbare Handhaben; es zeigt uns zugleich
mit der Stelle, wo der Fehler sitzt, auch die Mittel ihn zu bekéimpfen und den
Singer endlich zur Freiheit zu fithren. Wir werden in der Folge sehen, wie oft
die Wissenschaft den Bediirfnissen eines deutschen Gesangsunterrichts entgegen-
kommt uud ihm geeignete, bisher ganz ungekannte Mittel zur Erreichung seiner
Zwecke darbietet. Ja, sie hat erst den Beweis geliefert, dass eine dentsche
Gesangsbildung, wie sie in der Einleitung dargestellt wurde, keineswegs ein
schones Traumbild sei, sondern ein vollkommen naturgemiisser Organismus voll
reichsten inneren Lebens.

Hey bleibt nicht lange bei den Uranfingen stehn. Der Ton ist nun erzeugt,
es beginnt die Schulung, welche ihn in den kiinstlerischen Idealton verwandeln soll.
Auch auf diesem Wege lisst Hey keinen der urspriinglichen Faktoren unberiick-
sichtigt. Er erortert die Frage, wann der Zeitpunkt voller Entwicklung der
menschlichen Stimmorgane gekommen sei, auf’'s Genaueste und stellt wichtige
Regeln auf, die von den Erziehern der Jugend zum Schaden der menschlichen
Stimme nur allzuhiiufig unbeachtet bleiben. Hat der Gesangslehrer sich iiberzeugt,
dass die tonerzeugenden Organe des Schiilers geniigend entwickelt und gesund
sind, so muss er zu einem der wichtigsten und oft sehr schwierigen Akte iiber-
gehn, zur Stimmprifung. Wer hat nicht schon erfahren, welche bedauerlichen
Missgriffe in diesem Falle oft Singer und Singerinnen dem Rande vélligen Ver-
derbens nahe bringen? Hey unterscheidet fiinf Arten des Soprans: mit der hellen
Klangfarbe der Kinderstimme, — mit dunklem, volumindsem Klangcharakter, —
mit hoher Stimmlage und heller Klangfarbe, — Mezzosopran, — und Sopran mif
grossem Stimmumfang nnd michtiger Klangfillle. Hierauf widmet er der Altstimme
einen grossern Abschnitt. ,,0ft hért man behaupten, heisst es da, die tiefste
Tonlage dieser Stimmgattung, der eigentliche Kontraalt, sei von der Natur auf
den Aussterbeetat gesetzt, — vereinzelte Stimmen, welche wir noch Dbesitzen,
seien der Abglanz einer schonen gesanglichen Vergangenheit. Das ist jedoch
keineswegs der Fall. Diese Stimmen mit ihrem ganz unvergleichlichen Klang-
geprige waren von jeher selten. Altstimmen mit dem Klangcharakter des Mezzo-
sopran trifft man hiufiger an* — Dann geht Hey zu den Minnerstimmen iber,
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die er folgendermaassen eintheilt: in tiefen Tenor, Tenor mit hoher Stimmlage,
Tenorbuffo, Tenorbaryton, Bassbaryton, Bass und Bassbuffo. Die Eigenarten dieser
einzelnen Stimmen sind nach den verschiedensten Seiten hin untersucht und be-
stimmt. Erstens in Bezug auf die verschiedene Ausdehnung und Klangbeschaffen-
heit der Register, die ja wirklich innerhalb der einzelnen Stimmgattungen, wie
z. B. des Soprans, vielfachen Schwankungen unterworfen sind. — Zweitens er-
weisen sich die einzelnen Stimmen in der Fihigkeit, gewisse Vokale in gleicher
Registerhthe zu singen, als sehr verschieden. Auch die Beschaffenheit der klang-
erzeugenden Organe kann bei der Stimmbildung werthvolle Aufschliisse geben.
Dass ferner der Klangcharakter der Stimme das Produkt einer gewissen Korper-
beschaffenheit sein miisse, und dass Gemiiths- und Geistesveranlagung der Stimm-
begabten eine Erginzung jener natiirlichen Faktoren bilden, das entspricht zwar
vielfach der Erfahrung, jedoch mit Sicherheit wird es kaum jemals nachzuweisen
sein. Aber immerhin konnen aus einer sorgsamen Beobachtung sich Anhalts-
punkte fiir den Unterricht ergeben, welche geeignet sind, auf organische Schwierig-
keiten giinstig einzuwirken und sie bei klarer Einsicht und Willensenergie endlich
ganz zu beseitigen. Hey theilt auch iiber diesen Punkt seine Erfahrungen mit.

Indem wir so gleichsam die Spitzen der bedeutendsten Vorberge dieses
Werkes in raschem Fluge beriihrt haben, kommen wir nun zu seinem eigentlichen
Kern und Grundstock: zur gesanglichen Ausbildung selbst. Hey plaidirt in ener-
gischen Worten dafiir, dass der musikalische Sinn, das Feingefihl des Obres fiir
Tonschonheit schon in den unteren Schulen geweckt und geschiirft werden solle.
Warum wird die musikalische und speziell die gesangliche Erzichung des Menschen,
die doch sicher heute von ebenso grosser Wichtigkeit ist, wie der Zeichenunter-
richt, nicht nach ebenso rationellem Modus schon in frihester Jugend begonnen ?
»Geschieht es, weil beim Kinde noch nichts Gegebenes vorhanden ist, weil es
beim Beginne des Unterrichts geistig noch vollig unentwickelt ist? Wihrend der
angehende Singer als Gegebenes sein Stimmorgan besitzt und im Uebrigen als
ein geistig Entwickelter betrachtet wird? So wenig beim Kinde von etwas Anderem
als von latenden Fihigkeiten die Rede sein kann, ebenso wenig lisst sich be-
haupten, dass der Erwachsene, welcher der gesanglichen Kunstausiitbung unvor-
bereitet gegeniiber tritt, mehr aufzuweisen habe als das Kind, mit dem man den
ersten Unterricht beginnt u, s. w.*

Der Lehrgang des Gesangsunterrichts fithrt iiber folgende Stufenentwicklung.
Mit den Anfingen der gesanglichen Tonbildung verbinden sich die sprachlichen
Uebungen; sie miissen sich in vielen Fillen gegenseitig ergiinzen, namentlich bei
mangelhafter, von provinziellen Gepflogenheiten beeinflusster Vokalbildung des
Schiilers. Nur ist es nicht zweckmiissig, vor dem Singen andauernde Sprach-
itbungen machen zu lassen, weil die stimmliche Tongebung durch die sprachliche
Darstellung schwieriger Konsonantenanhéiufungen erschwert wird; denn beim Re-
gisterausgleich der Frauenstimmen und der Falsettbildung des Tenors ist eine
vollkommene Ruhe des Tonansatzes von grosster Wichtigkeit. Man kann hiufig
beobachten, dass Anfinger, deren Tongebung sprachlich an Natiirlichkeit nichts
zu wiinschen iibrig lisst, schon bei dem Gedanken, dass an die Stelle des Sprech-
tons ein Gesangston treten soll, in den Zustand grosster Befangenheit gerathen,
der nun sofort eine unnatiirliche Spannung der Hals- und Kehlkopfmuskeln und
ein Zusammenziehen der Weichtheile des Schlundes bewirkt; daraus erfolgt ein
krampfhaftes Hinaufziehen des Kehlkopfes und ein Versehliessen des Gaumen-
thores, wodurch jeder natiirliche Stimmklang unméglich wird. Die Aunnahme
also, der Naturton eines stimmbegabten Individuums miisse in allen Fillen
natiirlich hervorgebracht sein, wird durch die Erfahrung oft genug widerlegt; viel
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hiiufiger wird man gewahr, dass die Natur geflissentlich umgangen, dass sie auf
Abwege gebracht wurde, von wo aus eine Umkehr yielfach mit grosser Geduld
und Mihe verkniipft ist. Aus dem Zustande eines unnatiirlichen Zwanges die
natiirliche, normale Klangbeschaffenheit des Stimme herauszuschiilen ist nicht leicht,
und hierauf hat der Lehrer vor Allem secin sorgfiltigstes Augenmerk zu richten.
Die Beschaffenheit des Normaltones besteht darin, dass die Klangerzeugung,
ohne jede Riicksicht auf die Stirke des gesungenen Tones, vollig ungezwungen
und unter gleichen physiologischen Voraussetzungen innerhalb eines Registers
sich ganz leicht vollzieht (Hey nennt diesen Zustand volliger Freileit des Tones
den phonischen Nullpunkt); der Stimmklang an sich muss ganz schlackenfrei sein.
Nur ein unter solchen Voraussetzungen véllig zwanglos erzeugter Ton ist auf die
Dauer jener heroischen, unmittelbar leidenschaftlichen Expansion fihig, welche
unsere deutsche Oper hiiufig verlangt, und vermag den Vorwuarf von der stimm-
vernichtenden Gewalt unserer dramatischen Musik zu Schanden zu machen. Nur
aus einem solchen Normalton kann sich nach Entfernung alles halsig geriiusch-
vollen Ausstromens wilder Luft, durch registermiissige Bildung und Ausgleichung,
durch Erlangung nasalen Glanzes und miiheloser dynamischer wie klangsymbolischer
Biegsamkeit, auf der letzten Stufe der Idealton entfalten.

Von einer gesanglichen Erziehung wird niemals die Rede sein konnen, wenn
man die Anfangsgriinde iiberspringt und dem Anfinger Aufgaben zumuthet, deren
Grundbedingungen er nicht zu erfiillen vermag. Und doch, wie hiiufig gibt man
dem Gesangsschiiler gleich in den ersten Unterrichtsstunden Solfeggien in die
Hand, welche nicht den mindesten Nutzen fiir ihn haben koénnen, weil kaum eine
normale Bildung von drei T¢nen vorausging, auch kein Ausgleich der Register
unternommen wurde, ohne welche die vokale Gleichheit einer melodischen Phrase
undenkbar ist. Trotzdem geht man nach wenigen Stunden schon zum Textgesang
iiber. Ein gefilliges Lied muss den Fleiss des Schiilers beleben. Ohne gehorige
Bildung der Vokale, ohne Aneignung der konsonantischen Behandlung, welche die
an letztere gekniipften Erschwernisse besiegt, tritt man an Aufgaben heran, deren
Losung oft nach Monaten und Jahren noch nicht vollkommen gliickt. Welcher
Klavierlehrer wiirde einem Anfiinger nach den ersten Stunden das einfachste Lied
ohne Worte zumuthen? Das Verhiiltniss zwischen Klavier- und Gesangsunterricht,
beziiglich der Besiegung technischer Krschwernisse, ist noch dazu ein sehr un-
gleiches, und zwar zu Ungunsten des Gesanges; dort der gegebene Klang der
Saite, hier der zu beschaffende, hiiufig unter ungiinstigen Bedingungen zu
erzielende Ton. [Eine verstindige, gewissenhafte Anleitung kann in der selben Zeit
zu weit besseren Leistungen fithren, als eine solche irrationelle Nachlissigkeit.

Vorerst miissen die Gesetze der Athmung festgestellt werden. Die Tonbildung
hat dann den einzelnen Ton in Behandlung zu nehmen. Hat der Schiiler fiir
diesen ersten Ton den natiirlichen Tonanschlag gefunden, und empfindet er selbst-
kritisch die Verschiedenheit des Klanggepriges zwischen diesem und den un-
zureichenden Nachbarténen seiner Naturstimme: dann wird er sehr bald die ge-
wonnene Klangverbesserung auf das nachbarliche Registergebiet zu iibertragen ver-
mogen. Ist eine Reihe solcher Téne gewonnen, dann folgt der eigentliche Register-
ausgleich. Unbekiimmert um Zeit und Belieben des Schiilers ist er durchzufiihren;
denn jede Liicke riicht sich spiiter unerbittlich am Organ. Ist es fir den Anfang
nicht rathsam, den Schiiler Téne singen zu lassen, welche die Dauer einer langsam
gemessenen Viertelnote iiberschreiten, so muss doch bald die Klangverlingerung
in Angriff genommen werden; und an diesem Punkte angelangt, nimmt Hey,
ihnlich wie bei Aufstellung seiner Lehre vom Nasaltimbre, die energische Schei-
dung zwischen einem wirklichen Fehler und einer ihm scheinbar #hnlichen
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Gepflogenheit vor, welcher unsere bedeutendsten Kiinstler folgen, und die er
selbst als hervorragendes Mittel zur Bescelung und Verstiirkung der Stimme
kennen gelernt hat.

Er findet es zweckmiissig, das Studium der Klangverlingerung damit zu be-
ginnen, dass er den Schiller eine ganze Note des Viervierteltaktes in ihre Be-
standtheile zerlegen, und sie unter wiederholtem zartem Anschlag des Vokals
a-a-a-a, bei engem Anschluss der Vierteltheile aneinander, singen lisst, Da-
durch soll im Tone jenes warm pulsirende Leben vorbereitet werden, welches,
weit entfernt von dem mit unerbittlicher Strenge zu bekiimpfenden Tremoliren,
dem auf ruhigster Athemfithrung und freiestem Gleichgewicht der Organe basirten
Tone ein leidenschaftliches Gepriige, lebensvolle Freiheit und immer sich neu er-
zeugenden und steigernden Glanz und Fille giebt. Die Formel fiir diese Art der
Tonfiihrung heisst ,,Ruhe in der Bewegung. — Bewegung in der Ruhe!* Der
physiologische Klangapparat muss leidenschaftlich belebt erscheinen, ohne dabei
jemals in’s Schwanken zu gerathen, wie beim sog. Tremoliren. — Nun erweitert
sich die registermissig befestigte Tonreihe zu Uebungen von melodischem Ge-
priige, um das Gefithl fir feinere Tonschattirungen im Schiller wachzurufen. In
den Vordergrund tritt jetzt das Studium der Vokalisirung, und zwar einer neu-
tralisirten, welche allen dem gleichen Gebiete angehorigen Vokalen eine ge-
meinsame Klangfarbe sichert, d. h. die Verschiedenheit des Durchmessers der
vokalen Klangsiule moglichst ausgleicht; und einer absoluten, die dem ein-
zelnen Vokal seine besondere Klangfarbe zuweist. Die heutige Wissenschaft hat
durch ihr Wirken auf dem Gebiete der Stimmphysiologie die Hindernisse be-
seitigt, welche einer wirklichen Ausgleichung beider Vokalgebiete im Wege zu
stehen schienen. Helmholtz besonders geht hier bahnbrechend voran. Hey hat
hauptsichlich auf Grund seiner Forschungen weiter gebaut und so die neue
Vokaltheorie zum praktischen Gebrauch fir den deutschen Gesangsunterricht bis
in’s Kleinste ausgestaltet. Er lehrt den Schiiler fir die Grundvokale A, U, J,
unbeschadet ihrer besonderen vokalen Bildungsstellen, einen verwandten Anschlag-
punkt aufsuchen, um von hier aus zu gleicher Klangfiille der Vokallaute zu ge-
langen. Fiir die Neutralisirung der hellen Vokale ist vor Allem die Wahrung
jenes, weiter Oben erwiihnten, sonoren Tiefgriffes von Wichtigkeit.

Nunmehr verbindet sich das dynamische Element mit der vokalen Klang-
vervollkommnung. Die aus dem ersten Theile geschdpfte Beherrschung des Sprach-
lichen gestattet schon, an die ersten Elemente des Textgesanges heranzutreten,
und auf die volle Deutlichkeit des gesungenen Wortes innerhalb einer ununter-
brochenen melodischen Linie hinzuwirken. Damit gelangen wir zu jener getragenen
Art des Vortrags, den die italienische Schule das filar il tuono nannte, und welche
der breit ausgesponnenen Gesangscantilene einen in sich gefestigten Zusammen-
schluss der Tonstufen sichert, — eine Vortragsart, die, auf unsern deutschen
Gesang iibertragen, die ernsteste Pflege verdient. Nach Abschluss dieses ersten
Kursus erweitert sich der Gesangsunterricht nun vorzugsweise durch allgemein
musikalische Ausbildung. Das Hauptgewicht liegt nicht mehr auf den Uebungen
der Tonbildung; der Schiiler beginnt vielmehr mittels der Errungenschaften
eines allgemeinen Studiums seinen Blick nun auf die kiinstlerischen Seiten seiner
Aufgabe zu richten. Moglichst ernste Pflege der musikalischen Nebenzweige wird
gefordert, Studium der Grundziige der musikalischen Harmonie und wennmdoglich,
aber nicht nothwendig, des Klavierspiels. Musste der Unterrichtsgang bisher sein
Augenmerk vorwiegend darauf richten, die Klangbeschaffenheit des Organes immer
reicher zu entfalten und immer mehr dem vollendeten Stimmklange des Idealtons
entgegenzufithren, — so konnte jenen Aufgaben, welche sich mit dem Textgesang
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beschiiftigen, nur eine enge Grenze gezogen sein. Diese erweitert sich nun von
selbst, Hey meint, es konne schwerlich im Plane eines verniinftigen Unterrichts
liegen, durch einseitige technische Ausbildung des Organs auf rein mechanischem
Wege durch Absolvirung inhaltloser Tonfiguren die Zeit des Schiilers in Anspruch
zu nehmen. Das dem Siinger zuertheilte Uebungsmaterial muss so beschaffen
sein, dass jede meue Uebung eine hohere Stufe andeutet, welche bei gleichzeitiger
Besiegung der stimmtechnischen Schwierigkeiten mit der musikalisch geistigen
Auffassung parallel linft. In diesem Sinne sind, wie wir sehen werden, Hey's
Solfeggien komponirt. Die technische Stimmbildung nimmt ununterbrochen
ihren Fortgang, wiihrend der Schiiler endlich in den eigentlichen Tempeldienst
seiner Kunst tritt, zu den Aufgaben des eigentlichen Kunstgesanges iibergeht,
mogen diese im engsten Rahmen des Liedes, oder der bis zur dialogischen Form
erweiterten Ballade, oder in dramatischen ein- und mehrstimmigen Formen sich
bewegen. , ,Mit klarem, verstindigem Blick und hohen Ernstes muss er an sie
herantreten. Jede Note bezeuge die gleiche kiinstlerische Pflichttreue und den
idealen Zug beim Erfassen des von ihm Darzustellenden!** Die musikalische
Empfindung verfeinert sich, der Geschmack veredelt sich durch ununterbrochenen
Verkehr mit den besten Werken unserer Meister.

Einen bemerkenswerthen Fortschritt innerhalb des Studienganges kennzeichnet
zuletzt jene Selbstentiiusserung, die alles erlangte Konnen lediglich als
einen, dem gesammten Kunstwerke zugehorigen Bestandtheil ansieht, ihn den
Anforderungen des Tonstiicks entsprechend unterordnet. Wie hiufiz begegnet
man bei tiichtigen Séingern dem Zuge ungehorigen Hervordringens ilhrer Person
gegeniiber den Anforderungen, welche der Styl des Kunstwerkes an sie stellt!
In dieser Epoche des Lehrganges fordert Hey das Studium der Geschichte der
Musik und der musikalischen Stylarten, welches zur Erlangung eines stylgemiissen
Vortrages nothwendig ist.

Hat der Singer, durch das Studium des ersten Bandes dazu vorbereitet,
auch hervorragende Erzeugnisse unserer Poesie wiirdig interpretiren und so die
Gesetze eines textsinngemiissen Vortrags beriicksichtigen gelernt, so kann er zum
eigentlich dramatischen Gesange iibergehen. Als zweckmiissige Voritbungen fiir
die gesteigerte dramatische Wortplastik werden Lowe’s Balladen empfohlen. Die
ersten leichteren Aufgaben auf dem Gebiete der Oper miissen mit den erschwerten
gesanglichen Textibungen und den instrumental-technischen Vokalisen abwechseln.
Das Uebungsmaterial muss immer griossere technische Schwierigkeiten aufweisen,
als die parallel laufenden Gesangsstiicke. Der Schiller lerne auch Gesiinge alt-
italienischer Meister kenmen, um die nationale Ausdrucksweise beziiglich des Vor-
trags sich anzueignen und sich iiber nationale Stylbesonderheit zu unterrichten.
Endlich hat ihm ein aufmerksames Studium des Orchesters dessen beziehungsvollen
Toninhalt klar zu machen, damit er ein abgerundetes Bild und Verstindniss fiir
musikalische Gesammtwirkung erlangt.

Der Beginn des Spielunterrichts geschieht hiufig verfritht. Solange der
Schiiler den musikalischen Theil seiner Aufgabe noch nicht vollig inne hat, ist
die Vernachliissigung des einen oder des andern unvermeidlich. In den ersten
Zeiten des Spielunterrichts muss der Gesangslehrer dem Lehrer
der mimischen Darstellung unbedingt zur Seite stehn, —

Diess ist in allgemeinsten Umrissen der Lehrgang der Hey’schen Gesangs-
schule, welcher eingehender im 3. Band 8. 7—18 dargestellt ist. Das hierzu
gehorige Uebungsmaterial ist (abgesehen von den frither besprochenen sprachlichen
Uebungen) einestheils in den gesanglichen Uebungen des zweiten Bandes, andern-
theils in denjenigen Abschnitten des dritten niedergelegt, welche die Geschmacks-
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und Geistesbildung des Kiinstlers firdern sollen: ,,Die drei Hauptvortragsarten
des Sprachgesanges und der Verzierungen;* — ,,von den Stylarten der deutschen
Oper;* — ,,die Stellung des Siingers zum Musikdrama Richard Wagners;* —
und im Anhange: ,eine Auswahl dramatischer Frauengestalten aus deutschen
Opern.** Den Uebungen zur Ton- und Stimmbildung jedes einzelnen Organes ist
ein in Noten gegebener Ueberblick iiber den Umfang der Stimme vorangesetzt,
in welchen die Register- und Uebergangstone nach ihrer nothwendigen Beschaffen-
heit charakterisirt und abgegrenzt und noch andere auf den Gang der Bildung
beziigliche Hinweise eingemerkt sind. Die Uebungen im Einzelnen zu betrachten,
ist an diesem Orte nicht mdoglich. Sie sind im Allgemeinen durch das Hinstreben
zu folgenden Zielen diktirt. Dem Auffinden der normalen Centraltone, welche
als Ausgangspunkte dienen, folgt der Ausgleich der Register, indem der Tongehalt
der Grenztéme durch verwandte, benachbarten Gebieten entlehnte Klangfarben
gebiithrend modifizirt wird. Hier giebt, wie schon erwiihnt, das Verhiltniss einzelner
Vokale zu gewissen Registern werthvolle Mittel zur Hand. Der Bildung der
Registercentralténe ist helle, den Grenzténen dunkle Vokalisation giinstig. Hand
in Hand damit geht die Neutralisirung der Vokale, d. h. Bildung aller Vokale mit
gleichen Athemmengen, Erzielung grisstmoglicher Gleichheit des Tonvolumens durch
alle Schattirungen des Vokalismus, ohne den einzelnen Vokal in seinem eigenartigen
Klang zu beeintriichtigen. Der Vokal U wird in seine vollen Rechte eingesetzt,
der von der italienischen Solmisation ausgeschlossen, doch vor andern Vokalen
eine grosse IKille von Kraft und Festigkeit zu geben im Stande ist, den mittlern
und hohern Registerlagen einen vollen und reinen Brustklang vermittelt und auf
die neutralisirte Vokalisation giinstig einwirkt. Er gelangt in vielen Uebungen,
wie z. B. des miinnlichen Falsetts zur Anwendung. Die Klinger m — n — [ als
An- und Auslaute sind wirksam gegen Zersplitterung des Tones und zur Ver-
mittlung des Nasaltimbres wie des sonoren Brustklanges. Ueberhaupt wird der
Gebrauch jeder Art von Sprachlauten, je nach ihrer niitzlichen Wirkung, oder
zur Bekimpfung ihres schidigenden Einflusses auf die Tongebung praktisch er-
liutert. Die Gepflogenheit, beim Uebergange aus der Tiefe zu einem hohern
Intervalle den Kehlkopf aufwiirts zu ziehen, wird bekiimpft und das Gleichniss
einer wagrecht liegenden, auf den Boden gezeichneten Leiter angewendet. Die
dynamischen Gesetze und die Urformen der musikalischen Melodie und der
Koloratur: Tonleiter (dur, moll und chromatisch), Doppelschlag, Triller, ge-
brochene Akkorde, Staccato, auch gehauchter und energischer Einsatz werden in
besonderen Uebungen beriicksichtigt. Staccatoiibungen kénnen auch auf die Ton-
bildung z. B. innerhalb des Kopfregisters der Frauenstimme von giinstigem Kin-
flusse sein.

Sind diesen Anfangsiibungen schon hiufig die Anfinge der Wortbildung bei-
gemischt, so treten Wortbildung und Satzphrasirung unter fortwihrenden Hin-
weisen auf das Vorhergegangene, in den beigefiigten Solfeggien in den Vorder-
grund. Es sind keine blossen Vokalisen, die Sprachiibungen des ersten Theils
gind hier musikalisch derartig ausgestattet, dass sie der oben gestellten Forderung -
entsprechen: das Uebungsmaterial miisse zugleich mit erhohten technischen
Schwierigkeiten auch eine Steigerung des kiinstlerisch zu erfassenden Gehaltes
mit sich bringen. Wir sind also, von der Sprache ausgehend, nach erlangter
Fertigkeit in der Handhabung der musikalischen Gesetze, beim deutschen Sprach-
gesange angelangt. Diese Solfeggien, von einem griindlichen Kenner der Harmonie
komponirt, stellen nicht nur dem sprachgesanglichen, sondern auch dem musi-
kalischen Konnen des Siingers iiberhaupt, grosse Schwierigkeiten in den Weg.
Sie nothigen den Schiler zu genauem und ofterem Studium, (wihrend man andere
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Solfeggien ja leicht vom Blatt singt) und schiirfen seine musikalische Schlag-
fertigkeit. Den Uebergang vom reinen Uebungsgesange zum Kunstgesang bilden
die Folgen wichtiger und schwieriger Stellen aus deutschen Opern und Liedern,
welche nach Stimmen geordnet, jedem Abschnitte des zweiten Bandes beigefiigt sind.

Zum Schlusse mochte ich noch zweier Gepflogenheiten denken, die des Ver-
fassers praktische Lehrthiitigkeit charakterisiren. Im 3. Band 8. 9 schreibt er:

»Bei meinem Unterrichte habe ich ein Verfahren eingefithrt, auf welches ich
hinweisen mochte: ein Notenbiichlein mit Schreibpapier, 4: 1, durchschossen, das
dazu dient, die tiiglichen Aufgaben aufzunehmen. Aus dem Bediirfnisse des Augen-
blicks erwachsen Fingerzeige und Winke, welche der Besonderheit des Organes
angemessen, die im Lehrbuche enthaltenen Uebungen erweitern und erginzen. Die
weissen Blitter sind fiir sprachliche Aufgaben und besondere Bemerkungen bestimmt.
Unter jede neue Aufgabe wird das Datum gesetzt. Auf den letzten Blattern sind
die Lieder, Balladen und dramatischen Aufgaben einzutragen. Dieses gesangliche
Vademecum fiir den Schiiler erleichtert dem Lehrer den Ueberblick iiber den be-
sondern Entwicklungsgang jedes einzelnen Organes; zugleich dient es dem Schiiler
und spiter dem Kiinstler als Leitfaden, nm sein Organ, dessen Mingel nach griind-
lichster Schulung, wihrend seiner kiinstlerischen Thitigkeit wieder zum Vorschein
kommen kionnen, fortwihrend im Auge zu behalten, und jeden Augenblick im Be-
sitz der zutreffenden Abhilfsmittel zu sein.* —

Vortrefflich erschien mir ferner das Verfahren, dass Hey in der ersten Zeit
des Liedersingens den Schiiler das Lied zuerst aller Konsonanten entkleidet, nur
mit Zugrundlegung der betreffenden Vokale singen lédsst. Hierdurch erreicht er
eine sorgsamere Behandlung des Tones an sich, und bessere Neutralisirung der
Vokale, welche bei Einschiebung der schwierigen Konsonanten nur halber Aufmerk-
samkeit gewiirdigt werden konnen, — ferner eine breite Entfaltung der Vokale
im Sprachgesange, durch welche das Knochengeriist des Konsonantensystems in
seine gebithrenden Schranken zuriickgewiesen wird. —

Mit der rein technischen Ausbildung des Organes wird im Verlanfe des Lehr-
gangs vom Schiller auch verstindige Bildung des geschmackvollen Vortrags auf
Grund einer sorgfiltigen Erforschung und Unterscheidung der verschiedenen Stil-
arten der Vokalkomposition gefordert. Hey giebt ihm die hierzu dienlichen Mittel
zum Theile selbst an die Hand ; vor Allem in dem allgemein gehaltenen Aufsatze:
,iber die drei Hauptvortragsarten des Sprachgesangs und der Verzierungen (Bd. III
8. 185).¢

Vom lyrischen Vortrag fordert er hier (natiirlich unbeschadet der Forderungen
deutlicher Aussprache und textgemisser Accentuirung) eine mdoglichst zart in-
strumentale, musikalisch-einheitliche Behandlung der Komposition. Er nennt die
lyrische Vortragsart eine vorwiegend intensive, im Gegensatz zu der des
Balladengesangs, welche er vermige der grossern Vielgestaltigkeit der erlaubten
dusseren Hilfsmittel als eine mehr extensive bezeichnet. Expansiv nennt
er den dramatischen Vortrag, in welchem die Gesetze der beiden vorhergenannten
unter sich multiplizirt zum Ausdruck gelangen. Grundsitze, nach welchen Hey
schon frither die Pflichten des lyrischen und des Heldentenors unterschieden hat,
sind auch hier, sachgemiiss modifizirt, angewendet. @~ 'Wir haben hier wie iiberall
Gelegenheit, die vollkommene organische Einheit im Aufbau dieses Werkes zu
bestiitigen. Hey hat eben das zu Erstrebende aus dem grossen Gesammtorganismus
unserer deutschen Vokalkomposition ganz objektiv abgeleitet und genau festgestellt,
und dann alle Bildungsgiinge seines (resangunterrichts von ihrem #ussersten An-
beginne an diesen Zielen entgegengerichtet.

Ebenso zielbewusst tritt uns Hey in dem folgenden Abschnitte: ,,von den
Stylarten der deutschen Oper* — entgegen. Wie er im Verlaufe seines Ge-
sangsunterrichts stiits denjenigen gesanglichen Vortragsstyl anstrebt, welcher in

24%
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erster Linie der grossartigsten Entwicklung unserer dramatischen Musik an-
gemessen ist, so verfolgt er auch in dieser historischen Darstellung des deutschen
Opernstyls genau den rein deutschen Nerv, welcher dieser Entwicklung von Gluek
bis Wagner als tiefste Lebensbedingung innewohnt, wobei er alles Edle und
Schine, was von fremdartigen Elementen darin hereinragt oder aufgenommen
wurde, nach Gebithr wiirdigt und der Beriicksichtigung empfiehlt. Wie genau
Hey diesem vorgezeichneten Pfade folgt, und welch’ vorurtheilsfreien Blick er zu-
gleich fiir den Werth des Fremdartigen hat, zeigen uns der Artikel itber Mozart,
dessen Opern er einerseits eine Mischart im hochsten Sinne nennt, andererseits
aber als das Vollendetste preist, — sowie die Abschnitte iiber Spohr, Meyerbeer,
Marschner, deren Verdienste er in ¢in rechtes Licht zu setzen weiss. Aus dem, -
was er in dieser Entwicklung als ,,Styl* nachweist, erwiichst endlich der ,,deutsche
Gesangsstyl, welcher im letzten Abschnitte des 3., Bandes (,,die Stellung des
Singers zum Musikdrama Richard Wagner's®) nochmals genau zergliedert und
abschliessend festgestellt wird.

Ueberblicken wir nun das Werk noch einmal in seiner Ganzheit, so miissen
wir ihm vor Allem den grossen Vorzug zugestehen, dass hier zuerst die unbe-
dingte Nothwendigkeit eines ,,deutschen Gesangsunterrichts* nachgewiesen wird,
und dass hier zugleich alle Grundbedingungen eines solchen aus dem grossen
Organismus der deutschen Vokalmusik abstrahirt und fein und richtig priizisirt
werden. Mit unyerriickbarer Energie diesen einmal festgesteckten Zielen ent-
gegenstrebend, vollzieht Hey die Umgestaltung des Gesangsunterrichts, indem er
jeden der einzelnen Parallelpfade von Anbeginn an neu durchmisst, seine Richtung
priifft und scharf bezeichmnet. Alle Hilfsmittel und Fingerzeige, und vor Allem
den Beweis von der Moglichkeit, seine Ziele zu erreichen, welche ihm zu giinstiger
Zeit die Wissenschaft an die Hand giebt, greift er begierig auf, aber erst seine
eigenen Erfahrungen helfen ihm, diesen Schatz von Regeln bestiitigen und er-
weitern, Die Griindlichkeit des Werkes ist ohmne Gleichen; und was uns bei
seiner genauen Betrachtung ganz besonders wohlthuend beriihrt, ist der Umstand,
dass es bei aller Genauigkeit im Einzelnen doch vom Ilebensvollen Geiste echter
Kiinstlerschaft und offener Genussfreudigkeit am Schonen durchdrungen ist. Kine
nicht nur musikalisch, sondern auch in Riicksicht auf dramatischen und lyrischen
Vortrag feingebildete Kiinstlernatur offenbart sich hier. Nicht nur der Singer,
oder der Rezitator sollen in ihren technischen Fertigkeiten ausgebildet werden,
sondern der ganze Kiinstler, dem die vollendete Beherrschung des Technischen
nur als Mittel zum Zweck, zur Verkorperung tiefinnerster menschlicher Grosse
dienen soll. Diess zeigt uns vor Allem der Anhang: eine Auswahl von Frauen-
gestalten aus deutschen Opern, — in welchem unseren Siingerinnen eine Menge
der wichtigsten Fingerzeige fiir die gesanglich und dramatiseh fein durchgebildete
Ausgestaltung ihrer Rollen gegeben wird.

Der grossartigen kiinstlerischen Schépferkraft und praktischen Energie eines
deutschen Meisters ist es gelungen, unter Beihilfe bedeutender darstellender
Kiinstler und aufopfernder Kunstjiinger, die seine Ideen erfassten und verkorperten,
das Ideal eines deutschen Kunst-Styls zu greifbarer Wirklichkeit zu ge-
stalten. Diesem schon heute so herrlich ragenden, auf naturgemissen Funda-
menten gegriindeten, so einheitlich gedachten und darum unzerstérbar festen
Gebiude ist in Gestalt des eben besprochenen Werkes ein gewichtiger Stein
eingefiigt worden. Carl Adelmann.




Geschiiftlicher Theil.

Wir beehren uns, mit Nachfolgendem den Cassa-Abschluss per 31. Mai 1888
zur gefilligen Kenntniss zu bringen, und erlauben uns, ergebenst darauf aufmerksam
zu machen, dass zur prozentualen Vertheilung (fiir die Richard Wagner Fest-
spielstiftung, zum Ankauf der Eintrittskarten und fiir die Richard Wagner
Stipendienstiftung) auch der unterm 20. Januar 1888 verdffentlichte Cassa-Abschluss
mit einbezogen ist. (Siehe Bayreuther Blitter 1888, Seite 57.)

Es ist somit die vorschriftsmiissige Vertheilung der Stiftungs- und anderen
Gelder aus den Einnahmen der beiden Geschiifts-Jahre vom 22. Juli 1886
bis 31. Mai 1888 laut § 21 und 23 der Statuten vollzogen.

Minchen, 81. Mai 1888,
Die Centralleitung des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines.

Der I. Vorsitzende: Der I. Schriftfithrer:
Carl Wimmer, Heinrich Porges,
Rechtsanwalt. kgl. Musikdirektor.
Einnahmen: Cassa- Abschluss am 31. Mai 1888. Ausgaben:
1887/88) An Cassa-Vortragin Werth- 1887/88 | Per Administrations - Aus-
papieren und Baar . .4 [24920(88 lagen . M || 306536
» Mitglieder-Beitriigen . ,, |36267|80 , Agitations- ‘und Druck-
(siche unter A) kosten . s || 1087(E8
» Abonnements der Bay- Ty ,» Herstellung der Bg}r.
reuther Blitter . . . 330879 reuther Blitter . 1 || 630693
» Spenden (siche unter B) . ,, | 2782(89 ,, Herstellung des Bay-
» Zinsen aus  Werth- reuther Taschenkalen-
papieren . . . . . 1417 — ders 1888 ) » || 1063[20
» Erlos aus Bayreuther Porti und kleine Aus-
Festblittern , . . 18(28 " “lagen . ol 771{99
» Erlos aus Ba reuther ,» An- und Verkauf von
Taschenkalendern Pfandbriefen . . 5 || 2961{10
Jahrg. 1885 4 143.23 ,, Rich. Wagner- - Fest-
» 1886, 160.20 1128(38 spielstiftung
o ABBT o 2,14 4 (» 1) @",,:\;s Brutto - Binnshmen
n 4538 5 210.01 :.3?%0273 25) - .k 13818 81
: b) Spenden n 343304
K §17252)25
,, Bintrittskarten-Ankauf
a) 25, aus Netto-Einnnhmen
1886—88
(M 16922.31) A 4230.57
b) Zuschuss zum
Billetankauf 2076943
A |25000] —
, Rich, Wagner-Stipen-
dienstiftung
15"/, aus Netto-Einnahwen
1586 - 88
(v 18922.31)
| 2038[35
» Cassabestand in Werth-
e papieren und Baar . ,, | 9876/96
S |69894] 2 A 169894] 2

Miinchen, 31. Mai 1888.
Alfred Schmid, Cassier.



330

A, Einnahmen
an Mitglieder - Beitriigen und Abonnements der Bayreuther Blitter.
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Vereinsnachrichten,

Akademischer Richard Wagner-Verein in Berlin.

Der Geburtstag des Meisters wurde in einer internen Sitzung nur unter Zweig-Vereins-
Mitgliedern gefeiert. Ohne vorher berathenes Programm gestaltete sich aus der Stimmung
des Momentes heraus der Abend folgendermaassen: nach kurzen, dem Kaiser geltenden
Worten, wurde der ,Kaisermarsch* vorgetragen und der Schlusschor gesungen. Den Haupt-
&unkt der Feier bildete der Vortrag des ersten Aktes der ,,Walkiire!, wobei ausser Vereins-

itgliedern noch unser Zweig - Vereins - Mitglied, Friulein Kithe Prietzel, als ,Sieglinde®
mitwirkte. In schonster Geselligkeit ging die Feier mit Beginn des neuen Tages zu Ende. —

Das zweite Stiftungsfest worde am 11. Juni vor einer grisseren Oeffentlichkeit
begangen. Sowohl aus den Berliner Wagner- Kreisen wie aus der Berliner Studentenschaft
waren zahlreiche Theilnehmer erschienen, so dass das Fest eine gliickliche Vereinigung von
‘Wagnerischem und studentischem Charakter zeigte, Musikalische Vortrige und studentische
Lieder losten einander ab. Im Mittelpunkt des Festes stand die Rede des Vereins- Mit-
gliedes Dr. Robert Sommer zur ,Vergleichung der Aesthetik Richard Wagners und
Schillers. Musikalisch warde dargeboten — im Anschluss an den Toast auf das kaiserliche
und konigliche Haus durch den I. Vorsitzenden cand. phil. O Schlemmer — der ,,Huldigungs-
marsch®, Beethovens Ouvertiire ,,Die Weihe des Hauses* und ,,Siegfrieds Rheinfahrt‘ aus der
Gotterdimmerung, sowie, Dank der Liebenswiirdigkeit einer werthen Gastin, des Frl. Grosse,
der Liebestod aus ,Tristan und Isolde®,

Niirnberg. Zweig-Verein. 2. Juli ,Familienabend: Tristans und Isoldens Nacht-
gesang (Frau Dotzer, Hr. Ulrich Miiller), Walther’s Preislied (Hr. F. Basel). Klavier-
begleitung: Hr. Kleemann

Utrecht. Wagner:-Vereeniging. Neu begrindet und mit einer Feier des 13. Febr.
eingeweiht. Vorstand: Hr. Pr. Hugo Noltherius. Vereinsabend am 3. Juni. Requiem
fir Mignon von Schumann, Quartett aus ,Fidelio® von Beethoven. II. Akt des ,Fliegenden
Hollﬂnﬁer“, I. Akt des ,Lohengrin¥ (Mej. Nanny de Rolver- Amsterdam, Mej. Marie Mol,
Mej. Louise Mulder, Mej. Frangoise Cornelissen. Utrecht, Heer Stachelhausen- Amsterdam.)

Im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
Iw Buchhandel zu beziehen durch C. F. Leeds, Leipzig.

Druck von I'h. Burg er, Bayrenth,




BayreuTHER BrATrek. X

X.

Alles kommt zuletzt darauf an, wo der eigentliche Ernst des
Menschen liegt. (Arthur Schopenhauer.)

Der weltgeschichtliche Gegensatz zwischen Revolution

und Regeneration.
Von Dr. E. Schlaeger.

IL
Einleitung.

Der Gegensatz zwischen einseitig und gewaltsam zerstérender Um-
willzung und der Wiedergeburt oder Wiedererneuerung eines Volkes auf
dem Wege der Entwickelung liesse sich geschichtlich zur Darstellang bringen
durch Schilderung der Verschiedenheit des Romanenthums und des Germanen-
thums, oder geschichtsphilosophisch durch die noch allgemeiner und zugleich
tiefer gehende zwischen Naturvolkern und den bewussten Zucht- und Ge-
schichtsvolkern. Wir brauchen nur an das einander ansschliessende Wesen
der geschichts- und staatlosen Juden und der iiberall Staaten gritndenden
und stitig aunsbaunenden Germanen zu erinnern, um die ungeheure Be-
deutung des zuletzt bezeichneten Gegensatzes klar zu machen. Wiihrend
die Naturvolker — und in gewissem Sinne gehéren zu ihnen auch die
Romanen — zwar eine Zeit lang wie die Gallier durch ihre frimkischen
Eroberer zu einem festeren Staatsverbande, zu einer gewissen Macht- und
Bildungshohe hinaufgefithrt werden koénnen, um nach gewaltsamer Ent-
fernung der frinkischen Koénige und des frinkischen Adels wieder der an-
gebornen Unruhe und Gleichheitswuth zu verfallen, ist fir die Germanen,
die Volker der inneren und dusseren Zucht, der Selbstbeherrschung und
der Autoritiit, die Geschichte die Erklimmung eines Gebirges, bei welcher
zwar Stillstandspausen in Folge ausserordentlicher Hindernisse vorkommen,
aber selten oder nie ein vollsténdiger Verlust der einmal gewonnenen Hohe
und Hohenaussicht. Selbst in der tiefsten #usseren Erniedrigung hat Deutsch-
land nie die Fihigkeit verloren, sich durch innerlichste Sammlung zu neuer
Erhebung vorzubereiten, sich selbst aus seinem nie ganz gebrochenen Wesen
heraus wieder nen auf- und auszubauen. Der Deuntsche erkennt und unter-
wirft sich dem Gesetz der Geschichte, nach welchem es in der Menschheits-
laufbahn so wenig Spriinge giebt wie in der Natur, nach welcher der
stitige Fortschritt an stitige und geduldige Arbeit gebunden ist. Der
Romane dagegen erblickt in den Spriingen, in den Revolutionen das All-
heilmittel , durch welches er in seiner ewigen Rulelosigkeit die miihsilige,
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nur langsam fordernde Staats- und Kulturarbeit des Germanen wie durch
die Zaubermacht eines Wunders mit einem Male zn iibertreffen und weit
hinter sich zuriicklassen zu kénnen gewihnt hat und heutzutage noch wéhnt.
Gewalt und Gewaltsamkeit sind daher noch immer seine liebsten Waffen,
Revolutionen nach innen, Raubkriege nach aussen. Der Revolutionér ist
immer ein verkappter Tyrann, d. h. ein Mann, der durch Anwendung von
Gewalt die Menschen zu seinen Zwecken und Zielen zwingen zu konnen
glaubt. Er erblickt im Staate, wie in dem Emzelnen nur Maschinen, nur
Mittel zur Verwirklichung seines Zweckes. Denn sein Staatsideal ist vor
Allem sein Ideal, d. h. sein Bediirfniss, seine alle Riicksicht auf Andere
hintansetzende Leidenschaft, seine maasslose Selbstsucht und Selbstiiber-
schitzung. Aber die Anderen gegen ihren Willen zwingen, sie nur als
Sachen behandeln, ist auf die Dauer unmoglich. Das Recht der freien
Personlichkeit emport sich zuletzt immer gegen die bestindige Missachtung
und Misshandlung ihres Wesens. Der geschichtlich gewordene und geschicht-
lich bestimmte Staatsbiirger ist kein Bawm, der durch die Kunst und das
Messer des Giirtners in jede Zwerg- oder Kugelform sich zwingen und
bilden ldsst. Man greift nicht ungestraft ein in die Gesetze des Werdens
und Wachsens einer menschlichen Persionlichkeit. Wer den Einzelnen nur als
Material fiir seine Pline betrachtet, sieht auch im Staate nur einen Mechanis-
mus, in der Gesellschaft nur eine durch die niedrigsten Beweggriinde (z. B.
Geld, Aemter etc.) zu beeinflussende und nach beliebiger Richtung zu
treibende Maschinerie, d. h. er verdammt Staat und Gesellschaft zu schliess-
licher Unfruchtharkeit, Stillstand und Oede.

Im Gegensatze dazu steht die Regeneration, die Wiedererneuerung,
die Wiederverjiingung eines zerfallenden Staates, eines gesunkenen Volkes.
Sie betrachtet die Erhebung, die Erhohung des Kinzelnen als die grosse
Hauptaufgabe. Sie kniipft an die noch vorhandenen Keime der Selbst-
erlosung an und unterstiitzt deren Fortgang im Lichte der im Wesen der
Volkspersonlichkeit selbst gegebenen inneren Nothwendigkeit und Nothigung.
Sie sieht in dem Einzelnen einen bestimmten Organismus, der nur der
richtigen Beeinflussung durch erzieherische Maassregeln und Umgebung
bedarf, nm zu seiner eigenthiimlichen Bliithe zu gelangen, und dadurch auch
dem Gemeinwesen zu allgemeiner Bliithe und reicher Frucht zu verhelfen.

Wir haben im ersten Abschnitt dieser Arbeit (Januar 1887) an der
in ausgangsloser Sackgasse endigenden Geschichte Frankreichs das Loos
der Naturvolker geschildert, welches selbst die in so vielen Beziehungen
hochbegabten Franzosen von sich nicht abzuwenden vermocht haben. Der
Hinweis auf die nur durch kurze Pausen unterbrochenen revolutionéren
Regierungswechsel in den spanischen Mischlingsrepubliken Siidamerikas,
sowie auf das Mutterland Spanien selbst wird auch den weniger tief
Blickenden tiber die Grundverschiedenheit der romanischen und germanischen
Volksart zur Geniige anfkliren. Die Hauptanfgabe bleibt nichtsdesto-
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weniger erst noch zu lésen, niimlich die Beantwortung der Frage nach
den Bedingungen des Volkerlebens iiberhaupt und im allgemeinen, und
sodann nach den Bedingungen der Erneuerung dieses Lebens, seiner
Wiedererstarkung nach kiirzeren oder lingeren Abschnitten der gestérten
Gesundheit, der unterbrochenen Entwickelung. Es fehlt bis jetzt noch an
einer Wissenschaft der Volkergesundheilslehre, welche #hnlich der das
menschliche Einzelleben behandelnden Physiologie die Gesetze der Lebens-
kraft und Lebensdauer der Nationen zu entdecken haben wird. Einen
Versuch in dieser Richtung haben wir selbst unter dem Titel ,das Gesetz
des Imperialismus in der Geschichte in der August- und Septembernummer
1881 der ,Deutschen Revue“ verdffentlicht, in welchem das Werden der
Nationen und ihr wiederholtes Ausmiinden in das Meer der ciisaristischen
Weltreiche, der Gegenwart zu ernster Warnung, mit grossen Strichen ge-
zeichnet wurde. Wir werden uns diessmal bemithen, das Gesetz der Ent-
wickelung eines einzelnen grossen Volkes im Grossen und Ganzen festzustellen,
und sodann an der an Hohen und Tiefen so reichen Laufbahn des deutschen
Reiches den Inhalt jenes Gesetzes an dem einzig in seiner Art dastehenden
Beispiel zu erlintern und zu erhérten.

A. Die Bedingungen der Lebensdauer eines Nationalstaates.

Man konnte die kulturgeschichtliche Entwickelung, das Werden der
Nationen, ihren Lauf und Ende mit der von einfachen Ausgiingen zun gross-
artiger Schonheit sich steigernden Aushildung der Symphonie vergleichen.
Wiihrend bei Haydn in der Regel noch Alles auf einem einzigen Haupt-
motiv sich aufbaut, das in allen Tonarten und Abweichungen mit sich
spielend uns zum Bilde eines reichen, aber doch wesentlich naiven und
idyllischen Lebens wird, tritt bei Mozart und noch schiirfer bei Beethoven
dem anféinglichen Hauptthema ein gleichen Geltungsanspruch erhebendes
zweites gegeniiber. Der Kampf zwischen den beiden Rivalen wogt michtig
anf und ab, erhebt sich zu dramatischer Spannung, um zuletzt in einen
verséhnenden Schlusssatz im Allegro Finale zn gipfeln, in welchem jene
innere Bereicherung des Grundthemas oder genauer der sich zu einem nenen
Glanzmotiv vereinigenden Gegensiitze jubelnd ausklingt, welche das Ziel
und die Frucht aller Kampfe, sei es in Toénen, sei es im Einzelmenschen
oder im Schicksal der Nationen bildet und ausmacht. Dem einen und
ansschliesslichen Thema entspricht die einfache Einherrschaft der Antike,
die vom Vater auf den Sohn iibergehende Leitung des Stammes, welche
sich thatsichlich anf die Fihrung der Mémmer im Kriege und auf den Vor-
sitz in der Geemeinde im Frieden beschrinkt. Erst die Verbindung und
Vermischung mehrer Stémme zu einem neuen und bis dahin unbekannten
Ganzen, zu einem Volke und Volksstaate bringt in ihrem Gefolge fiir das
innere Staatsleben jenes Ringen und Kimpfen der Glegensiitze wie z. B.
in Rom das zwischen Patriziern und Plebejern, welches wie in der Symphonie
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Beethovens immer neue Verwicklungen und damit zugleich immer hohere
Stufen erzeugt, und durch den immer sich wiederholenden Zusammenprall
der um die Macht oder um Gleichberechtigung streitenden Klassen eine
Kraftsteigerung der Gesammtheit herauffithrt, die nach aussen erobernd sich
wendend Alles vor sich miederwirft und den Grundbau zum Weltreich in
rascher Folge emporsteigen ldsst. Aber eben diese endliche Versohnung
der Jahrhunderte lang sich steigernden Gegensiitze , ihr vollstindiges Sich-
ausgelebthaben, ihr vollendeter Ausgleich giebt dem grossen Schlusssatze
eine trinmpfartige Fiarbung, einen gebietend auftretenden, einen ciisarischen
Charakter. Das Ende des langen und heftigen Ringens ldutet in der That
ein Zeitalter imperatorischer Ruhe ein, in welchem an die Stelle der kiithn-
gewaltigen Vorstosse und Schlachtfanfaren der Tribunen und Senatoren der
bescheidenere Ausbau der Reichsverwaltung im Einzelnen tritt, in
welchem die grossen inneren Erschiitterungen und Staatskrisen und die
ihre Wirkungen bildenden Steigerungen des Gesammtlebens sich nicht
mehr wiederholen.

Die zuletzt durch die alle Machtbefugnisse in sich vereinigenden Cisaren
zur gleich- und einformigen Ebene niedergewalzte Masse der ehemaligen
Mit- und Selbstherrscher erweist sich als unfihig zur Hervorbringung neuer
Gegensitze. Die sonst nach aussen sich wendende lebendige Thitigkeit der
fritheren Biirger und jetzigen Unterthanen wird in und auf sich zuriick-
gedringt, das innere Leben vertieft sich und wird zur Hauptsache. In ihm
und durch es werden allmihlich die Bedingungen einer neuen Menschheits-
symphonie geschaffen, welche dem Glanze und der Macht des auf unnah-
barer Hohe einsam thronenden Herrschers das neue Grundthema einer neu
entdeckten Welt des Innern entgegen setzen wird, das gewaltige und er-
schiitternde Wort: ,Was hiilfe es dem Menschen, so er die ganze Welt
gewonne und nihme Schaden an seiner Seele!“ Die Sterbeglocke des Alter-
thums ertémnt. Die Germanen treten wie Siegfried mit dem Ringe das Erbe
der Welt an, das sie in ungeahnter Weise zu vermehren bestimmt sind.
Denn das Leben der aus dem Mittelalter hervorgehenden modernen Volker
ist ein reicheres und manigfaltigeres als das der antiken.

Nachdem zunichst Kaiser und Papst die Nahrung neuer bedeutsamer
Kiampfe und damit die Bedingung neuer Ver- und Entwickelungen geliefert
haben, entsteht im 15. und 16. Jahrhundert eine Fille von gihrenden
Gegensiitzen auf staatlichem, veligitsem und wissenschaftlichem Gebiete, wie
sie nach Inhaltsschwere und Tragweite die Geschichte bis dahin noch nichb
erlebt hatte. Dem judaisirten Katholicismus tritt das Lutherthum mit einer
germanischen und zugleich klassisch geitbten Urkraft entgegen, vor welcher
der erstere sich nur durch eine theilweise Kapitulation noch eine Zeit lang
zu retten vermag. Das Kaiserthum wird durch das zu immer loserem Gefiige,
auch in Folge der gewaltigen religiosen Zerkliiftung, zerfallende Reich
von der allmihlichen Verwandlung wirklicher in Scheinherrschaft und Schein-
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leben bedroht, wihrend die Banernkriege den Anbruch einer Wandlung der
Besitzverhdltnisse ankiindigen, ohne jedoch zum Ziele selbst vorzudringen.

Die deutsche Nation geht an diesem Zwiespalt zwischen Haupt und
Gliedern, zwischen Kaiser und Stiénden, zwischen katholischen und evangeli-
schen Biinden im dreissigjihrigen Kriege #usserlich und materiell zu Grunde.
Die heilige Flamme des inneren Lebens wird nur mit Mithe und Noth von
Einzelnen der spiten Zukunft aufbewahrt. Der Krieg der dreissig Jahre
ist zugleich die Iliade und die Odyssee der Deutschen.

Richard Wagner hat die grosse Bilanz des Gewinnes und des
Verlustes in den ,Bayr. BL“ Jahrgang 1878 p. 36 mit folgenden Kern-
worten gezogen: ,Kein Volk hat sich gegen Eingriffe in seine innere Frei-
heit, sein eigenes Wesen gewehrt wie die Deutschen. Mit nichts ist die
Hartniickigkeit zu vergleichen, mit welcher der Deutsche seinen vélligen
Ruin der Fiigsamkeit unter ihm fremde Zumuthungen vorzog. Diess ist
wichtig. Der Ausgang des dreissigjihrigen Krieges vernichtete das deutsche
Volk; dass ein deutsches Volk wieder erstehen konnte, verdankt es aber
doch einzig eben diesem Ausgange. Das Volk war vernichtet, aber der
deutsche Geist hatte bestanden. Es ist das Wesen des Geistes, den man
in einzelnen hochbegabten Menschen ,Genie* nennt, sich anf den weltlichen
Vortheil nicht zu verstehen. Was bei anderen Vélkern endlich zur Ueber-
einkunft, zur praktischen Sicherung des Vortheils durch Fiigsamkeit fiihrte,
das konnte den Deutschen nicht bestimmen. Zur Zeit als Richelien die
Franzosen die Gesetze des politischen Vortheils anzunehmen zwang, voll-
zog das deutsche Volk seinen Untergang; aber, was den Gesetzen dieses
Vortheils sich nie unterzichen konnte, lebte fort und gebar sein Volk von
neunem: der deutsche Geist.“

Nur in der Erinnerung lebt seitdem das deutsche Reich, das zu wesen-
losem Schatten herabgesunken nicht mehr unter den Michten des Tages
zéhlt. In dem namenlosen Gewirr der einzelnen Theile des verwesenden
Reiches, in der allgemeinen Ermattung und Todesmiidigkeit suchen die tiefer
denkenden Einzelnen, die noch der alten deutschen Herrlichkeit Bewussten
vergebens nach einem neuen Ansatz- und Sammelpunkte, von dem eine
Wiedergeburt der deutschen Art ausgehen, eine Neugriindung des verlorenen
Deutschlands sich vorbereiten kénnte. Man hoffte zuletzt nur noch in ge-
hobenen Stunden auf die Bildung eines neuen Kernes, eines neuen sich zum
Mittelpunkt aufwerfenden Staatswesens, welches die unbotmissigen Kriifte
unzihliger Territorialherren in den Dienst des Ganzen zu stellen, die im
Kampfe neuer Gegensiitze sich entziindende Kraft zum Aufbau eines neuen
und wirklichen deutschen Reiches zu verwenden den Muth und die Macht
besiisse, dessen weitere Ziele mit innerer Nothwendigkeit zugleich die Ziele
der auf sich selbst sich besinnenden, der bis dahin ohnmichtig und von
Fremden zertreten daliegenden deutschen Einzellande wiiren und immer
bewusster und klarer werden miissten,
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Nach langer wiister Zeit vergeblichen Hoffens erschien endlich als
erster Stern der Hoffnung und Weissagung der grosse Kurfiirst. Die
Schlacht bei Fehrbellin (1675), welche den Schweden den Weg zuriickwies
tiber die Ostsee, war die erste Anzahlung, der erste grosse Beitrag des
brandenburgisch - prenssischen Herrschergeschlechtes zur Austreibung der
Fremden aus deutschen Grenzen iiberall. In gewaltiger Steigerung folgen
sich die Unabhingigkeitskriege des grossen Friedrich, die Freiheitskriege
von 1813 und 15, die grossen Siege von 1866 und von 1870 —71. Im
diesem Riesenringen erlebten die grossten klassischen Zeiten der Griechen
und Romer ihre Wiederholung, ja sie erbleichen vor den blendenden
Waffenerfolgen der deutschen Stémme. Wie Athen erst durch Marathon
und Salamis sammt dem itbrigen Griechenland zum klaren Bewusstsein des
Gegensatzes zu den Barbaren, zum bewussten und kiinstlerischen Ausbau
seiner nationalen Eigenart sich die Bahn brach, so bewilite sich auch an
Dentschland die volkerbildende Kraft des grossen Krieges von 1870—71.

Indem die bis dahin im Inneven sich feindlich oder doch einander
verkennend gegeniiberstehenden siid- und norddeutschen Volksmassen im
heiligen Kampfe gegen Frankreich sich in Wetteifernde um ein grosses
gemeinsames Ziel verwandelten, gewann diess letztere selbst mit wunder-
barer Schnelle Form und Gestalt, Wesen und Inhalt. Die selben siid-
deutschen Krieger, welche nur als Bundesgenossen Preussen - Norddeutsch-
lands mit tiber den Rhein vor Paris gezogen waren, beantragten jetzt selbst
durch den Mund des Bayernfiirsten die Wiederanfrichtung der deutschen
Kaiserwiirde, die eigene dauernde, nie wieder zn losende Einfiigung in das
neu zu grimdende deutsche Reich. Sie haben endlich durch lange Leiden
gelernt und fiir immer begriffen, dass es ihuen zum wahrhaften Heil und
Frommen gereiche, innerhalb eines wirklichen Grossstaates sich und ihre
besonderen Higenschaften zur Geltung zu bringen, wenn auch mit Unter-
ordnung unter den maassgebenden Norden, statt wie bisher, des Stachels
und Gegensatzes des letzteren entbehrend, in kleinlicher Staatlosigkeit zu
verkiimmern oder miissig und thatenlos thorichten Gerngrosstrdumen sich
hinzugeben, — — —

Wir haben im Obigen in grossen Ziigen den Weg gezeichnet, auf
welchem sich das Wiedererstehen Deutschlands vollzogen hat. Wihrend
wir die Bedingungen hierfiir einer eingehenden Untersuchung weiter unten
vorbehalten, wollen wir noch vorher durch- Klarstellung des Lebensunter-
schiedes der antiken Stadtstaaten wie der italienischen Stidterepubliken
der Renaissance einerseits und der grossen Nationalstaaten der Neuzeit
andererseits zum Einblick in die Ursachen des Unterganges der ersteren
und der Wiedererneuerung der letzteren beitragen, um dadurch iiber die
Lebensbedingungen der Stadtstaaten wie der Nationalstaaten festere Ge-
sichtspunkte zu gewinnen. —
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In den griechischen Stadtstaaten wiederholt sich fast immer der folgende
Kreislauf. Zuerst ist die Gesellschaft der Staatsform eine theokratische.
Der Konig ist zugleich Oberpriester; Staat und Kirche sind eins und unzer-
trennlich in der einen Person verbunden. Die Theokratie wird durch die
Avristokratie, die heroische Periode, abgelost. Die adeligen Gteschlechter sind
die Hiiter des Alfars, wie sie das Staatswesen leiten und darstellen. Das
demokratische Zeitalter folgt, welches die Reste der theokratischen Vor-
stellungen beseitigt, den stiindischen Korporationen und Vertretungen ein
Ende macht, die souveriine Volksversammlung an die Stelle setzt und dem
Alleinherrscher die Wege bahnt. Der Mazedonier tritt die Erbschaft der
griechischen Stadtstaaten an, und spiiter machen die Romer den letzten
Ueberbleibseln griechischer Selbstéindigkeit das summarische Garaus. In
dhnlicher, wenn auch durch die mittelalterliche Form des Katholicismus mit
einem neuen Einflussbestandtheil bereicherter Weise verliuft die Geschichte
von Florenz im 14. und 15, Jahrhundert. Zuerst die Herrschaft der adeligen
Geschlechter. Dann deren Verdringung und Beschrinkung durch die
Zinfte (il popolo), zuletzt die Versuche des plebe, der unteren Schichten,
eine Art sozialistischer Volksherrschaft zu begrinden. Gegen diese den
Besitz gefihrdende Form der Demokratie oder Sozialdemokratie ruft die
besitzende Klasse das Herrscherhaus der Medici zuriick. Aber die Kraft
des Staates hat sich erschépft. Es gind alle Theile des Gemeinwesens
gleichsam ins Feuer gekommen, es sind keine Reserven mit neuen Trieb-
kréiften mehr vorhanden, um den Nihrstoff einer neuen Entwickelung ab-
zugeben, durch neue Reibungen zu erzeugen. Florenz wie die anderen
Stadterepubliken, die grosseren wie die kleineren Tyrannen Italiens werden
von den Fremden abhingig und abwechselnd die Beute bald der Franzosen,
bald der Spanier, bald der Oesterreicher. Die Griindung eines italienischen
Einheits- und Nationalstaats, von Macchiavelli als Rettung vor den Fremden
(1614) verlangt und erhofft, erfolgt erst viertehalb Jahrhunderte spiter
durch den Savoyer und durch die seltene Gunst der ausseritalienischen
Verhiltnisse. :

Die modernen Nationalstaaten sind nach zwei Richtungen von den
erwihnten Stadtstaaten verschieden. Frstens sind sie wirkliche Grossstaaten,
d. h. Staaten, die ihr Dasein unter allen Umstiinden aufrecht zu erhalten
im Stande sind, die also wenigstens fiir absehbare Zeit nicht wieder vom
Schauplatz verschwinden werden. Zweitens enthalten sie in ihren weiten
Gebieten eine solche Manigfaltigkeit von Provinzen, von Stdmmen, von
Gegensiitzen, dass auch ihre Entwickelung eine weit lingere, ihre Gegen-
wart und Zukunft eine weit reichere und inhaltvollere sein muss oder doch
jedenfalls sein kann, als z. B. die von Florenz. Dazu kommt die friedliche
und von Zeit zu Zeit auch die kriegerische Einwirkung der mationalen
Grossstaaten auf einander, wodurch eine Reihe neuer Anstosse dem etwa
zu Stockungen sich neigenden Leben der Nachbarnation gegeben werden.
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In der That ist die Erneuernng Deutschlands von solchen Anstdssen und
Bedringungen von aussen abhiingig gewesen, wenn auch ihre Durchfithrung
auf andere Hauptbedingungen zuriickzufithren ist, die im deutschen Wesen,
in der wunderbaren Beschaffenheit deutscher Art liegen.

B. Die Bedingungen der Wiedergeburt eines grossen Volkes.

Der Zweck und die Aufgabe aller Geschichte ist im Grunde stits nur
die fortschreitende Schirfung, die bis ins tiefste Innere sich erstreckende
Verfeinerung des Gewissens. HEs geht mit den Nationen wie mit den
Religionen. Wie das zum é#usserlichen Gesetzeswerk erstarrte Judenthum
dem die Vergeistigung und Reinigung des ganzen Lebens fordernden
Christenthum weichen musste, wie die Werkheiligkeit und Zeremonien-
wirthschaft des verfallenen Katholicismus vor der Innerlichkeit und dem
tiefen personlichen Siinden- und Verantwortlichkeitsgefithl des Lutherthums
sich nach dem romanischen Siiden zuriickzog, so haben unter den Vélkern
auch nur diejenigen die Hoffnung der Wiedererneuerung nach tiefster Ver-
lorenheit, welche, wie der Held Parsifal auf seiner Irre durch Oede und
pfadlose Wiisten nie den heiligen Speer ausser Acht ldsst, sich stits der
oben bezeichneten Aufgabe aller Geschichte bewusst bleiben, welche stéts
eingedenk sind, dass von ihnen die Erhaltung der Wahrheit, die Fortdaner
wahrer Menschlichkeit und Schonheit abhéingen. Das Leben muss von
dem Volke wie von jedem Einzelnen als ein anvertrautes kostbares Pfand
von hochster Verantwortlichkeit angesehen werden. Es muss Jeder das
Bewusstsein der personlichen Verantwortlichkeit in sich tragen und selbst
im grissten Ungliicke nie versuchen, die Schuld auf Andere, auf sogenannte
Siindenbicke abzuwilzen, wie das z. B. bei den Franzosen so oft sich er-
eignet hat. Das feine Gewissen besteht eben in diesem unzerstérbaren
personlichen Verantwortlichkeitsgefithl, das im Protestantismus und spiter
im Quikerthum zu einer so vollendeten Ausbildung gefithrt ist. Diesem
Gewissen, diesem bis ins tiefste Herz Ueberzeugtsein von der weltschweren
Vertretung der Wahrheit hier auf Erden wohnt eine unbesieghare Kraft
inne; eine Gewalt, wie sie Luther in Wort und Leben, Cromwell in seinen
Schlachten und Heldenthaten der Welt in eindringlichster Weise geoffenbart
haben. Richard Wagner schildert in dem Aufsatze: , Was ist Deutsch?“
mit folgenden Worten die Grundeigenschaft und damit das ewige Daseins-
recht deutschen Wesens: ,Der deutsche Geist (Bach, Goethe, Winckelmann)
allein konnte zum ersten Mal der Welt verkiinden, dass das Schéne und
Edle nicht um des Vortheils willen, ja selbst nicht um des Ruhmes und
der Anerkennung willen in die Welt tritt: und Alles was im Sinne dieser
Lehre gewirkt wird, ist ,deutsch“, und deshalb ist der Deutsche gross;
und nur, was in diesem Sinne gewirkt wird, kann zur Grosse fithren.* —

Es ist diese Grundeigenschaft der Deutschen, welche in den Zeiten der
Scheidewege Deutschland den politischen Ruin der geistigen Filschung,
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dem Verluste des Seelenheils vorziehen liess, das eben in dem kithnen
Zeungniss fir die grosse Sache der Ueberzeugung und Wahrheit besteht.
Eben deshalb ist das alte deutsche Reich iiberstaatlich und iibernational
genannt worden, und deshalb erscheint auch auf dem ersten Blick die
Vaterlandsliebe der Deutschen schwiicher und weniger feurig (d. h. im
Grunde weniger einseitig) als die anderer Volker. Sie ist es anch wirklich,
wie schon der Umstand beweist, dass nirgends die andere oder die Kehr-
seite der Liebe zum eignen Staate, nimlich der nationale Hochmuth, die
Abneigung oder gar der Hass gegen andere Nationen weniger vorhanden ist
oder hervortritt als gerade in Deutschland. Der Deutsche kann das Gefiihl
der personlichen Verantwortlichkeit auch in Sachen des Gemeinwesens nicht
loswerden, nicht auf dessen amtliche Organe gleichsam abladen und sich
dabei beruhigen. Der Deutsche ist vor Allem Gewissen. Es lisst sich
auch heute durch den Rausch des sogenannten Patriotismus, dieser paten-
tirten Art der Vaterlandsliebe, weder bestechen noch beschwichtigen. Der
gegen Recht und Unrecht gleichgiltige Schlachtruf des Englinders ,Our
country, right or wrong, diese mit verhingtem Ziigel gegen den Feind
sprengende blinde Vaterlandsliebe erscheint dem sittlichen deutschen Ernste
frevelhaft, das Schicksal herausfordernd, im innersten Kerne unsittlich.
Der Deutsche folgt im Gegensatze dazu dem Gebote seines Gewissens,
auf die Gefahr hin, als Verrither an Kaiser und Reich angegriffen zu
werden, auf die Gefahr hin, den ganzen ohnehin losen Verband des heiligen
romischen Reiches zu zerreissen, dreissigjihrige Kriege auf sich herab-
zuziehen und unter den Trimmern seines Volksthums Jahrhunderte lang
begraben zu liegen. Aber der zihen Eigenart des im einzelnen Deutschen
verkorperten nationalen Makrokosmos kinnen weder die Jahrhunderte
staatlosen Traumlebens noch die Jahrzehnte fremder Herrschaft etwas
anhaben. Sie kénnen das deutsche Wesen verwischen und unterdriicken,
aber nicht erdriicken und vernichten. Weil der Deutsche sich mie ganz
und unbedingt an sein Vaterland hingegeben hatte, konnte er mit dem
Verluste seiner staatlichen Schale sich auch nicht ganz verlieren. Er
bewahrte in sich immer getreu einen Vorrath seines Volksthums, und ver-
schanzte sich darin wie in einer festen Burg, aus der ihn kein ausldn-
discher Dréinger vertreiben konnte. In der Tiefo -des deutschen Wesens
und Geistes liegt eben der Grund seiner Unverlierbarkeit, seiner Unzerstor-
barkeit.

Wenn von dieser Seite her das Material zum Wiederaufbau des
dentschen Reiches sich im 17. und 18. Jahrhundert trotz aller Verwitterung
durch fremde Einflisse gleichsam unter der Oberfliche erhielt, so lag doch
auf der anderen Seite in dieser ausserordentlichen Zghigkeit und Hoch-
schéitzang der einzelnen Personlichkeit, in dieser leicht zur Empfindlichkeit
geneigten hohen Selbstachtung und dem starken persénlichen Ehrgefiihle
ein grosses Hinderniss fiir die neue, nur durch gewaltige gemeinsame
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Arbeit mogliche Wiedergriindung des Reiches. Die Zerspaltung, der Par-
tikularismus, die Widerhaarigkeit, der Eigensinn, die Unbotmissigkeit sind
die Kehrseiten jenes Individualismus, welcher dem Deutschen seine Kigen-
thiimlichkeit und Stérke verleiht. ¥ichte sagt einmal: ,der Deutsche
kionne nie ein Ding allein wollen, er miisse auch stits das Gegentheil dazu
wollen. Goethe bemerkt in seinen ,Maximen und Reflexionen“ , Der
Deutsche hat Freiheit der Gesinnung und daher merkt er nicht, wenn es
ihm an Geschmack und Geistesfreiheit fehlt. Zwischen der ,Freiheit der
Gesinnung* d. h. zwischen dem hartnickigen Festhalten der eigenen An-
sicht, und der ,,Geistesfreiheit®, d. h. der Einsicht in die Nothwendigkeit
der Unterordnung unter die grossen Geister und Charaktere, unter die
Zucht des die Vernunft vorstellenden Gemeinwesens und Staates lag aller-
dings eine Kluft, die nur durch ausserordentliche Ereignisse, nur nach
langer Vorbereitung und schliesslicher Fithrung durch einen zu eigenartigem
neuen Leben erwachsenen Theil des zerfallenen Dentschlands ausgeglichen
und itberwunden werden kounte. Zu dieser Fithrer- und Befreieranfgabe
hatte sich das aus der Mark Brandenburg zum europiischen Grossstaate
heraufgekimpfte Preussen durch lange, zihe Arbeit tichtig und wirdig
gemacht. v. Treitschke in einer Abhandlung iber ,Bund und Reich®,
in welcher er die helle Leuchte der Gegenwart in das Dunkel der trotzdem
sie bedingenden Vergangenheit ihre wunderbar klirenden Strahlen werfen
lisst, hat vollkommen Recht, wenn er sagt: ,Wer ein Auge hat fiir den
grossen Zusammenhang der historischen Dinge, kann nicht bezweifeln, dass
die letzten zwei Jahrhunderte preussischer Politik der Zukunft einfach als
die Vorgeschichte des neuen deutschen Reiches erscheinen werden.

Es war naturgemiiss, dass die spite Erneuerung des hinsiechenden
deutschen Reiches nur von demjenigen Staate unternommen und durch-
gesetzt werden konnte, welcher zunichst im protestantischen Lager die
feindlichen Briider, die Lutheraner und die Reformirten, in seiner Weise
zu versdhnen verstanden hatte ; in welchem ferner die Ziele wie die Wieder-
gewinnung deutscher Lande mit den Zielen und dem Ausbau des eignen
Landes nach jeder Richtung zusammenfielen; in welchem schliesslich der
grosse Grundsatz gegenseitiger Duldung und Missigung zwischen den
beiden grossen Streitern des 30jihrigen Krieges, dem Katholicismus und
dem Protestantismus, thatsichlich zum erstenmale in grossem Maassstabe
und in grossem Sinne zur Wahrheit und Wirklichkeit wurde. Preussen’s
Arbeit ist von diesem Gesichtspunkte ans ebenso sehr als die Wieder-
aufnahme und Fortsetzung des Reformationswerks des 16. Jahrhunderts
anfzufassen, wie als die Vermittlung der politischen und nationalen Wieder-
geburt des seines Transcendentalismus oder Transalpinismus entkleideten
und deshalb von nun an ausschliesslich deutschen Reiches deutscher Nation.

Preussen bildete fiir das ibrige Deutschland (Oesterreich allerdings
ausgeschlossen, als rein dynastischen und wesentlich antideutschen Zwecken
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dienend und als seit dem westfilischen Frieden thatsiichlich ausserhalb des
deutschen Reiches stehendes Land) den Ansatz- und DMittelpunkt, um
welchen eine neue Krystallisation sich vollziehen konnte, nachdem Jahr-
hunderte hindurch jede, eine selbstéindige Bestimmung Deutschlands er-
moglichende, wirkliche Einheit, jeder wirkliche Mittelpunkt nationalen
Lebens vollstindig gefehlt hatte. Man hat Preussen mit dem Mazedonien
des Alterthums verglichen, welches die selbstindige Unabhingigkeit der
griechischen Kleinstaaten zwar aufhob, aber durch seine Eroberungsziige
der griechischen Kultur zur Weltverbreitung und Weltgeltung verhalf; und
in dessen Heeren die mitkiémpfenden Griechen an dem unsterblichen Ruhme
der mazedonischen Phalangen theilnahmen. Der Vergleich ist in der That
in mehr als einer Beziehung zutreffend. Die Schopfung des preussischen
Staates aus den verschiedensten Bestandtheilen durch seine grossen Kur-
fiirsten und Konige, seine Erweiterung und Vertheidigung gegen eine Welt
in Waffen durch Friedrich II. sind ebenso sehr Vorstufen wie Vorbilder
gewesen fiir die Kimpfe und Schwierigkeiten, unter denen der Bau des
neuen deutschen Reiches endlich zum Lichte des Tages heraufsteigen sollte.

Es nimmt sofort wie sein Ahnherr im Mittelalter eine gebietende Welt-
stellung ein. Und wieder héngt deren Behauptung wie in dem fride-
ricianischen Preussen von der Wachsamkeit und Tichtigkeit, von der
Umsicht und Genialitit seiner Staatsminner und Heerfithrer so sehr ab,
als gilte das Goethe’sche Wort von dem einzigen Verdiensttitel auf Leben
und Freiheit, némlich ihrer tiglichen Eroberung, auch vom neuen deutschen
Grossstaate. In der mithsamen und miihsiligen Zusammenbringung, Zu-
sammenfassung und langsamen Verdhnlichung der alt- und der neu-
preussischen Lande haben wir das Vorbild und die Prophezeihung der noch
schwierigeren Arbeit, welche in diesem Jahrhundert endlich die Einigung
Deutschlands in der Form einer nationalen Monarchie mit biindischen
Institutionen zustande gebracht hat.

Die Bedeutung des Krieges als Volkerbildner hat sich nie klarer und
grossartiger erwiesen. Das Wort Schiller’s im Reiterliede des Wallen-
stein’schen Lagers

Und setzet ihr nicht das Leben ein,

Nie wird euch das Leben gewonnen sein
erhielt im Lichte der Schlachten der Jahre 1813 und ’l5 einen neuen
grandiosen, zugleich erschiitternden und reinigenden Sinn. Das Preussen
Scharnhorst’s und Gneisenau’s, Bliicher's und Stein’s, in welchem das Deutsch-
land der Zukunft schon im Keim enthalten war, nimmt seinen Ursprung aus
der Niederlage bei Jena, und wird durch die Befreiungskriege von 1813—15
zu einem von neuem Geiste durchglithten, einheitlich fithlenden, nationalen
Korper, zu jener von allen Seiten bestrittenen und zugleich gefiirchteten
Grossmacht, in deren Erweiterung Europa ahnend und bangend den deutschen
Siegfried voraussah, dessen starkem Arme das Zusammenschweissen der
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Stiicke des unbesieglichen Schwertes Nothung, d. h. des alten zersplitterten
Deutschlands zn neuer furchterweckender Einheit nach lingst bestehendem
Schicksalsschluss auferlegt war und herrlich gelang und gelingen musste.
Das zur Plattheit des Utilitarianismus, d. h. der gemeinen dden Selbstsucht,
des Unglaubens an die ewige Macht des Gewissens und des Ideals herab-
gesunkene Europa wurde durch die preussisch-deutschen Helden von der
dem Heroenkultus, der tiefen, zu edelstem Zorn entflammten Sittlichkeit
deutschen Volksthums innewohnenden Uniiberwindlichkeit und Grosse wie
von einer unverstandenen, aber unabweisbaren Offenbarung getroffen und
zum durchbohrenden Gefithl der eignen inneren Leere gezwungen. Und
weiterhin in dem deutsch - franzisischem Kriege von 1870—71 erhielt der
moderne Aberglaube an die Alleingiiltigkeit und Alleinwichtigkeit der
Massen einen neuen Stoss, von dem er sich mnicht wieder erholen wird.
Deutschland hat diesem in leere Volksschmeichelei verflachten Zeitalter
den Glauben an die Unentbehrlichkeit, an den Herrscher- und Fiihrerberuf
der grossen Minner, der Bismarck’s und Moltke’s entgegengesetzt; und
seitdem branden von allen Seiten die heulenden Wellen der biirgerlichen
Demokratie wie der Sozialdemokratie aller Linder gegen den einen uner-
schiitterlichen Fels im Meere Europa’s, gegen das nichtparlamentaristische,
gegen das in der starken Monarchie und in unverdringbaren Bismarck’s
sein Heil findende und begreifende Preussen-Dentschland. Was schon 1814
unter Ménnern von ganz verschiedener Bildung als zuversichtliche Weis-
sagung laut wurde, dass wie die kirchliche Reformation des 16., so die
politische des 19. Jahrhunderts von Deutschland tber die Welt hinaus-
gehen werde, diese merkwiirdige Vorahnung des damals wieder beginnenden
Selbstgefiihls deutscher Grosse wird sich in einer Weise verwirklichen,
welche die missgiinstige und gegen die von Deutschland vertretene und
immer klarer zu vertretende Neugestaltung aller Dinge widerhaarige Welt
zugleich in Staunen und Schrecken versetzen und dauernd erhalten wird. —
Im Obigen sind bereits die Bedingungen mehr als angedeutet, unter
welchen ein gesunkenes Volk sich wieder zu einem zweiten neuen Leben
erhebt. Die Geschichte Deutschlands im 19. Jahrhundert ist ein grossartiges
Drama, das seine Moral durch den Schicksalsgang predigt, der in ihm er-
drohnt und zur Erhabenheit hinfithrt. Wie das neue, beim ersten Anblick
durch seine Ungewohntheit blendende, der alten Regeln spottende Kunst-
werk eine neue Schénheitslehre, eine neue Aesthetik, hervorruft, so wird
auch das Erstehen Neu-Deutschlands eine Bereicherung der Volkerphysiologie,
dieses jungen Zweiges der Volkergeschichte, zur sicheren Folge haben.
Versuchen wir es, einige dieser neuen Regeln itber Wiedererneuerung
eines grossen Volkes zur Darstellung zu bringen. Zunichst und hauptsiich-
lich muss das zu erneuernde Volksthum ein noch nicht zu seiner volligen
Entwickelung gelangtes Wesen, eine noch nicht erschopfte Eigenart in sich
enthalten. Es muss noch eine michtige Triebkraft besitzen, welche durch
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einen neuen geschichtlichen Lebensabschnitt aus sich herauszusetzen und
herauszugestalten im Stande ist. Aber das blosse Vorhandensein einer
solchen gleichsam latenten Triebkraft geniigt nicht. Es muss ein gewaltiger
Anlass und Anstoss von aussen hinzukommen, eine hochste, schrecklichste
Noth , welche die Volksseele in sich zuriickpresst und ihre innerste Kigen-
thitmlichkeit ins Bewusstsein empordringt und zu furchtbarem Gegendruck
aufstachelt. Es muss eine Fremdherrschaft oder die drohende Gefahr einer
solchen vorhergegangen sein, um das darunter leidende oder dadurch ge-
fishrdete Volk zur Besinnung auf sich selbst und seinen diametralen nationalen
Gegensatz zu bringen, um in den Kampf gegen den auslindischen Drénger
mit der Entschlossenheit eines Muthes einzutreten, der sich bewusst und
bereit ist, fiir das nationale Dasein, das freie nationale Dasein das Leben
selbst einzusetzen. In solchen auf Leben und Tod gefithrten Befreiungs-
kriegen wird das sie fihrende Volk von dem mit elementarer Gewalt aus
seinen Tiefen hervorbrechenden Vaterlandshochgefithl wie von einer neuen
Offenbarung iiberrascht und tber sich selbst wie durch einen Wirbelsturm
hinauserhoben.

Man wird von dem packenden Inhalte seiner selbst geradezu und im
buchstéblichen Sinn iiberwiltigt. Das nationale, zum Ideal verklirte Wesen
erscheint wie eine gottliche Macht, der Krieg wird zum heiligen, der ,Gott,
der keinen Deutschen verlisst“, stellt sich, Allen sichtbar, an die Spitze
der deutschen Volksheere. In diesem Sinne sind die Freiheitskriege von
1813—15 die Entbindungs- und Geburtsstitten des in vielen Theilen Deutsch-
lands bis dahin verdunkelten deutschen Wesens, eines neuen deutschen
nationalen Dranges und Bewusstseins. Allerdings war es zuniichst wesent-
lich nur das preussische Deutschthum, welches das Gebot seiner demtschen
Aufgabe riickhaltlos erfasste, und mit einer Ausdauer ohne Gleichen, mit
einer Aufopferung ohne Beispiel zur Vertreibung der Fremden gegen Napo-
leon und seine deutschen Verbiindeten in die Schranken trat. Eben deshalb
kam das grosse Werk der Neugestaltung Deutschlands damals noch nicht
zustande. Man, d. h. vor Allem Oesterreich, verstand es, auf dem Wiener
Kongresse mit Hilfe Russlands und Frankreichs dafir zu sorgen, dass
Preussen nicht zu Deutschland wurde, dass Elsass und Lothringen nicht
ins alte Vaterhaus zuriickkehrten. Man stellte Preussen als eine stite Ge-
fahr fir ,das reine Deutschland“ hin, als dessen Gegensatz. In Wahrheit
aber war Preussen in den Platz des aunfgelosten deutschen Reiches schon
vor dessen Auflosung getreten. Es mussten mehr als 50 Jahre vergehen,
ehe diese Wahrheit von Suiddeutschland klar begriffen wurde.

Und damit kommen wir zu der weiteren grossen erzieherischen Be-
dingung der Erneuerung eines Volkes, welche in Preussen als Ergebniss
von Jahrhunderten vorhanden, in Siiddeutschland erst spit als unumging-
lich erkannt wurde. Wir meinen jene Heranbildung der Massen zum Ge-
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horsam, zur Achtung der Autoritit, zum Gemeinsinn, welche in der all-
gemeinen Wehrpflicht, in der festen Armeeorganisation, in der starken
Monarchie, in der Theilnahme des Volkes an der Gesetzgebung und Ver-
waltung ihren echtdentschen Ausdruck gewonnen hat. Die allgemeine
Waffenpflicht und das Stimmrecht sind die Mittel der stitigen Wacherhaltung
des Gefithles der Mitverantwortlichkeit, der lebendigen Pflicht- und Mit-
thitigkeit an der Arbeit und Férderung des grossen Gemeinwesens und
Grossstaates, wie sie allein dessen Begriindung ermoglichten. Das ist der
demokratische Zug der Neuzeit, wie er sich als allgemeine Wehrpflicht
nach der hochsten Leistungsseite, als allgemeines Wahlrecht nach der Seite
der gleichen Berechtigung zur Anerkennung emporgearbeitet und durch-
gekimpft hat. Aber er muss sein Korrektiv, sein Gegengewicht finden
in der Festhaltung einer hochsten Autoritdt, in der Leitung des Staates
durch die Besten, durch die Aristokratie des Geistes und des Charakters.
Das allgemeine Wahlrecht hat bis jetzt diese Besten nicht sonderlich zu
finden gewusst, im Gegentheil hiufig genug sich in geradem Gegensatz
gegen die Besten aufgepflanzt, wenn es sie an der Spitze des preussisch-
deutschen Staates als gegebene Grossen vorfand und hinnehmen musste.
Die ungemeine Bedeutung der Autoritdt und Macht an hochster Stelle
gegeniiber der oft feindlichen Mehrheit in Reichstag und Kammern ist das
grosse Problem Europa’s, welches nur in Deutschland thatsdchlich einiger-
maassen gelost ist.

C. Der Gegensatz zwischen Preussen- Norddeutschland und Siiddentschland.

Man hat beim Aufenthalt in Siidddeutschland (und noch mehr in Deutsch-
Qesterreich) das Gefiihl, als habe sich dort eine grossere Vergangenheit
ansgelebt, als passe das jetzige (teschlecht nicht mehr recht zu den Denk-
miilern und Bauten, welche dem 14., 15. und 16. Jahrhundert entstammen.
Es ist kein Zweifel, dass der Angel- und Mittelpunkt Deutschlands sich
nach Norden, nach Nordosten verschoben hat, dass die grossen Anstosse
seit etwa einem Jahrhundert von Preussen ausgegangen sind. Paul de
Lagarde findet, dass der Unterschied bereits in der fritheren Geschichte
seinen Anfang genommen habe, um in der der letzten Jahrhunderte immer
grosser und auffilliger zu werden. Nach seiner Ansicht verlief die eigent-
liche Geschichte Deutschlands in den novdlichen und nordostlichen Grenz-
marken. Der bestindige Kampf der Nordalbingier, Altmérker und Meissner
mit den zu unterwerfenden Slaven entwickelte und bereicherte zugleich das
Wesen jener Stimme. Sie wurden zu Charakteren gestithlt, zur Diseciplin,
zum Gemeinsinn unter einander, indem die als Nachbarn an einander bis
zum Meere stossenden Markgenossen sich gegenseitig halfen, auf gegen-
seitige Hiilfe geradezu angewiesen waren. Die avarische oder Ostmark,
von Bayern gegriindet, hatte in den Avaren, den Hunnen weniger zihe und
weniger gefiihrliche Feinde zu bekiimpfen. Dazu kam, dass die Bayern es
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an gehérigem Nachschub fehlen liessen, dass der mit keltischem Blut ge-
mischte Stamm, im Gegensatz zu der abentenernden Wanderlust der reinen
Germanen, einer gewissen Sesshaftigkeit pflegte. Mit dem thatsichlichen
Zusammenbruch des alten deutschen Kaiser- und Konigthums mnach dem
Tode Friedrich des Il., des Hohenstaufen, verzettelte sich das politische
Leben in Siiddeutschland in partikularistische Bestrebungen, Stidtebiinde,
Schwiibische Biinde, Dynastienkdémpte. Was Lagarde von Oesterreich
unter den ersten Habsburgern sagt, gilt anch von den Bayern des gleichen
Zeitraums: ,Oesterreich war ein befriedetes Land, als in Brandenburg, der
Nemmark und Pommern die Schwerter noch klirrten, und der deutsche
Pflug iiber immer neue Fluren ging, und darum hat Oesterreich sich nicht
weiter entwickelt, wihrend im Norden der Entwickelung, und darom des
Sieges, des Fortschrittes, des Rechtes zu herrschen und zu fithren kein
Ende war.“ Siiddeutschland wurde weiterhin fiir Deutschland, was die
Fran im Hause sein soll, die Behaglichkeit ptlegende und verbreitende,
die Sitte, Zierlichkeit und Geschmack bildende. Daher die Trinmphe des
Kunstgewerbes, der Kiinste im alten Nirnberg und Augsburg. Auf dem
politischen Gebiet dagegen richtete die Kleinstaaterei das ihr einwohnende
und nothwendig immer stirker heraustretende Unheil an. Und mit diesem
Gebiete haben wir es zu thun, wo es sich um den Nachweis des Nicht-
vorhandenseins der Bedingungen zur Erneuerung des deutschen Reiches
handelt. Der Gegensatz zwischen den Biirgein eines siiddeutschen Staates

oder besser Gemeinwesens — denn ein wirklicher Staat ist nur, welcher
sich seiner Kraft zur Behauptung seiner Selbstindigkeit und Selbst-
bestimmung sicher fithlt, — und den Staatsangehorigen des preussischen

Grossstaats war ein tiefgehender, weil durch die Jahrhunderte daunernde
Einwirkung entgegengesetzter geschichtlicher Einfliisse allméhlich erzengter
und fortwihrend verstirkter. Es ist, wie sich v. Treitschke einmal aus-
driickt, der Gegensatz von Staat und Nichtstaat, von Macht und Ohnmacht.
Die ungeheure Macht der Vererbung crweist sich im Leben der Volker
wie in dem der einzelnen (ieschlechter. In Preussen hat das Bewusstsein,
einem wirklichen, d. h. einem seines Daseins und seiner Fortdaner gewissen
Staate anzugehoren, tiefe, sein ganzes Wesen bestimmende Wurzeln ge-
schlagen. Es ist zu einem festen und besonderen Charakter im Lanfe der
Zeit aufgewachsen, dem nach aussen hin der rnhige Stolz, die stramme,
bewusste Haltung ebenso zum natiirlichen Ausdruck geworden ist, wie
nach innen die stite Opferbereitschaft des modernen Spartaners. Die
Thaten der grossen Vorfahren sind gleichsam in das Blut der Nachkommen
wie die Saat iibergegangen, welche eine iihnliche herrliche Ernte mit einer
Art geschichtlicher Nothwendigkeit erzeugt hat und ferner erzengen wird.
Der Siiddeutsche dagegen krankt seit Jahrhunderten an dem Mehlthan
der Kleinstaaterei: er ist im Grunde der staatlose Einzelne, welcher nie
gelernt hat, die eigene beschriinkte Selbstsucht, die Kirchthurmpolitik unter
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die feste Regel eines grossen Glemeinwesens zu beugen. Seine schirfste
Ausgestaltung hat diese zur zweiten Natur gewordene Unbotmiissigkeit im
siid-deutschen Demokraten, in jener wunderbaren Volkspartei gefunden, die
thatsiichlich der Sozialdemokratie die Kastanien aus dem Feuer holt, indem
sie sich z. B. in Frankfurt a. M. verpflichtet, im zweiten Wahlgang fiir
Sabor zu stimmen, falls der eigne Kandidat, Sonnemann, im ersten die zur
Erwiihlung nothige Mehrheit nicht auf sich vereinigt. Es ist bezeichnend,
dass jiidische Zeitungen die Leitung dieser Volkspartei in Hénden haben,
welche selbst jetzt noch Parteitage abhilt, nachdem sie alle ihre Vertreter
im Reichstage verloren hat. v. Treitschke zeichnet diese eigenthiimliche
Abart, partikularistischer Verranntheit mit den Worten: ,Diesen Radikalen
(Demokraten) ist das Vaterland nur eine Phrase, er hasst jeden Staat, der
die Selbstsucht, den Eigenwillen des Einzelnen einer festen Regel unter-
wirft. Willkommen ist ihm nur der Kleinstaat, der gleich einer Eier-
schale den Einzelnen micht driickt, aber auch nicht schiitzt.¥ Eben deshalb
im Jahre 1848 der ausgesprochene Hass gegen das zu gross, zu fibermichtig
gewordene Preussen; eben daher der von Seiten der siiddeutschen Demo-
kraten wiederholte Vorschlag, Preussen in Deutschland (statt Deutschland
in Preussen) aufgehen zu lassen durch Wiederherstellung der zehn Kreise
des alten romischen Reiches deutscher Nation.
Die Abstraktion ist die Denkart des ungeschichtlichen, des in der staat-
lichen Leere sich griibelnd frei ergehenden Siiddeutschen von jeher gewesen.
Wiihrend der Freiheitskriege hat der Sturm der Begeisterung, der

itber Norddeutschland dahin brauste, das Volk des Siidens nur obenhin be-
rithrt. Der Hass gegen die Fremdherrschaft hatte bei ihm niemals so tief
wie in Preussen Wurzel schlagen konnen, denn hier war kein verlorner
Ruhm zuriickzugewinnen, hier ziirnten keine Manen des grossen Friedrich.
Wie Ritckert’s Lied fiir die Koburger Landwehr singt:

»Man hat uns eh’ gerufen nicht

Sobald uns aber rief die Pflicht (?)

War'n wir bereit zu gehn.“
Ein starker, unwiderstehlicher Thatendrang zeigt sich in jener grossen
Zeit im deutschen Siiden nirgends. Fasst man die Verschiedenheit der
Sinnes- und Denkart des Siiddeutschen und des Preussen in kurzen Aus-
druck zusammen, so erscheint sie in ihrer schiirfsten Form als der Gegen-
satz von kleinlicher Selbstsucht, Partikularismus und Zuchtlosigkeit anf der
einen, von weitem Blick, Zucht und Gemeinsinn auf der anderen Seite.
Der Preusse ist vor Allem Glied einer geordneten, ihre Zusammengehorig-
keit fithlenden grossen und michtigen Gesammtheit; der Siiddeutsche ist
allzusehr geneigt, im Staate vor Allem die Fessel, das die freie, d. h. die
willkiirlich freie Bewegung Hemmende, das ewig Anforderungen Stellende,
und Opfer Verlangende zu erblicken. Erst in zweiter Linie pflegt der
Preusse die besondere Eigenart seiner Personlichkeit, welche dem Sid-
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deutschen in erster steht und allerdings eben deshalb von ihm zu reicherer
Fille mit reizend vorspringenden Erkern und Sollern ausgebildet und aus-
gebaut wird.

Seit 1870 hat sich bekanntlich im Siiden eine grosse Wandlung voll-
zogen. Der preussische Soldat ist der liebe Kamerad des bayrischen ge-
worden, und die Einsicht in die Segnungen des die Westgrenze endlich
daunernd schiitzenden Neu-Deutschlands hat sich in immer weitere Kreise
auch im Siiden verbreitet. Andererseits ist die Wechselwirkung zwischen
den beiden Haupteigenthiimlichkeiten in Deutschland fiir die Entwickelung
des Ganzen eine hochst erspriessliche, und zwar fiir beide Theile. Der
Wetteifer und selbst der Streit zwischen beiden ist ebenso eine Férderung
des gesammten nationalen Lebens, wie es in Rom der zwischen den alten
Geschlechtern und den novi homines, d. h. im Grunde zwischen Patriziern
und Plebejern war. Jeder Theil geht gestihlt und innerlich bereichert aus
solchem Ringen um die hochsten Staatspreise, um die hochsten Leistungen
fiir das alte neue Vaterland hervor.

D. Das neue deutsche Reich und die Sozialdemokratie.

Es liegt im Wesen grosser Nationen, wie grosser Minner, von immer
neuen Aufgaben in Anspruch genommen zu werden. Was fiir den Durch-
schnittsmenschen ein End- und Ruhepunkt ist, bildet fiir jene nur eine
Station mit kurzer Erfrischungspause. So ist denn auch das deutsche Reich
kaum nothdirftig unter Dach und Fach gebracht, als es auch schon neue
Erschiitterungen und Gefahren im Innern bedrohen, als es von centrifugalen
Miichten gezwungen wird, auf Stirkung und Vermehrung seiner Anziehungs-
kraft ernstlich zu sinnen. Nach dem bereits ofter erwihnten Gesetz der
Greschichte erscheint auch die friedliche Ueberwindung der Sozialdemokratie,
wie die Ueberwindung der Gegensiitze zwischen Nord- und Siiddeutschland,
als ein neuer Néhrstoff oder Feuerungsmittel zur Unterhaltung und Ent-
faltung des nationalen Lebens. Wie aus jedem Kampfe mit Gegnern muss
auch aus diesem eine Stirkung des nationalen Sinnes, ein festerer Zusammen-
halt der einzelnen Theile des Volkes zuletzt hervorgehen. Die Mittel, durch
welche Neu-Deutschland zustande gebracht wurde, waren theilweise ausser-
ordentlicher, revolutionirer, d. h. einen plotzlichen Umschwung bedeutender
Art. Die Einfithrung des allgemeinen Stimmrechts bei Reichswahlen nament-
lich hat zu einer gewissen Selbstiiberhebung der arbeitenden Klassen geftihrt,
welche in Verbindung mit der gewaltigen Umwilzung im Gefolge der all-
gemeinen Freiziigigkeit, Gewerbe- und Koalitionsfreiheit eine ausserordent-
liche Gihrung der Geister, eine Unzufriedenheit der Begehrlichkeit erzeugt
hat, welcher schwer beizukommen sein wird. Stiitzt sie sich doch auf die
zugestandene (leichberechtigung Aller, welche das Wahlgesetz verleiht,
und an dieser Rechtsgleichheit liegt fiir die von sozialdemokratischen Lehrern
bearbeiteten halbgebildeten Kopfe die Forderung der Besitz- oder Erwerbs-
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gleichheit nicht allzuweit ab. Sie erscheint ihmen als nicht weniger le-
rechtigt, naturrechtlich begrimmdet. Es wird langer Zeit und Miihe be-
diirfen, diesen mit Neid gegen die wohlhabenden Klassen durchtrinkten
Schichten die Nothwendigkeit einer Gliederung der Gesellschaft iibereinander
einlenchtend zu machen, so lange sie das Leben fast ausschliesslich nnter
dem Gesichtswinkel des materiellen Erwerbes und des materiellen Genusses
anffassen. Die Wurzel dieser Auffassung liegt in der That tiefer als in der
aus dem Vergleich der eigenen Lage mit der der Reicheren entstandenen
Unzufriedenheit. Der Utilitarianismus oder das Krimerthum der Englinder
hat schon seit Jahrhunderten gezeigt, was ans einer Nation wird, welche
die ganze Welt nur als ibre Auster betrachtet. Emerson beschreibt
einmal die Ansicht, welche Macaulay von dem Endziele und Hauptzwecke
aller ‘Zivilisation habe, mit den Worten: dieser bestehe schliesslich nur
darin, Citronen und Wein aus der ganzen Welt nach London zu schaffen.
Der deutsche Materialismus setzt den Magen des Einzelnen an die Stelle
London’s. Die Ideallosigkeit der Sozialdemokratie hat in den Naturwissen-
schaften eine miichtige Unterstiitzung gefunden. Wenn im Zeitalter der
christlichen Religionsbliithe der Blick des Menschen wie auf einer Leiter
zum Himmel abglitt, und in Folge dieser Verziickung die Schonheit der
Erde und ihre Freuden iibersah, so gleitet jetzt der Blick des Naturforschers
in unendliche Zeit- und Raumfernen ab, entdeckt den Untergang von
Sonnensystemen , schildert den Tod des letzten Menschen am Skorbut in
‘Westindien und #hnliche unangenehme Visionen, und entwerthet dadnrch
in einer ganz neuen und unerquicklichen Weise das Leben auf dieser, nach
ihm auch ihrem Absterben entgegeneilenden Erde, und die Freude am
Dasein selbst wird dadurch geringer und matter. Es hat sich in Folge
dieser Anschauungen, gegen welche bisher nur wenig und jedenfalls nicht
mit Nachdruck Front gemacht ist, eine gewisse diistere Stimmung der
Menschen bemiichtigt, und jene Hast und jenes Haschen nach Zerstrenung
um jeden Preis hervorgerufen, um jenen bosen und niederdriickenden Aus-
blicken in die 6de Zukunftsferne zu entrinnen. Die Kunst des Lebens ist
uns thatséchlich abhanden gekommen. Eine unruhige Genusssucht hat auch
die Massen bereits mehr oder weniger ergriffen, welche nur zn weiterem
Sinken des Lebensgehalts und Lebensinhalts fiihrt und weiter fithren
wird. Wenn man im Anfange der sozialdemokratischen Bewegung geneigt
war, ihr eine gewisse innere Berechtigung nicht abzusprechen, und die
biirgerliche Gesellschaft als Ganzes in Anklagestand zu versetzen, so ist
man denn doch in den letzten Jahren stark davon zurickgekommen.
v. Treitsche bemerkte schon im Februar 1877, also noch vor dem
Attentat auf Kaiser Wilhelm I. und vor dem Anti-Sozialistengesetz von
1878: ,Wer noch dem gutmiithigen Wahne huldigte, dass die Sozial-
demokratie nur in rohen Formen berechtigte Beschwerden misshandelter
Massen vertrete, der blicke auf die Wahlergebnisse in Dresden und Solingen,



355
wo keine Spur von Massenelend zu finden ist. Die Partei siegt iiberall
dort, wo es gelingt, die Sinnlichkeit der Menge fiir die Ideale eines wiisten
Schlaraffenlebens zu begeistern.“ Bezeichnend fiir die antinationale Richtung
der Sozialdemokratie war ihr Protest gegen die Einverleibung von Elsass-
Lothringen, sowie ihre grundsitzliche Bekimpfung des nationalen Wesens,
des Nationenbestandes und Bestehens iiberhaupt. Es wird die Aufgabe der
leitenden Kreise sein — und dazu gehéren die geistigen Fiihrer in den
verschiedensten staatlichen und gesellschaftlichen Ordnungen —, diese sich
kinstlich aber systematisch dem Nationalgeiste entfremdenden Volksschichten
mit ihm wieder zu durchdringen, und das alleinige Heil in geistiger wie
m materieller Hinsicht in der bestimmten Staats- und Vaterlandsangehorig-
keit wieder erkennen und erblicken zu lassen. Das nationale Gefiige wie
seine Bedingung: das Nationalgefithl werden auch aus diesem Kampfe zu-
letzt gefestigt und bereichert hervorgehen. Wie die gemeinsame dussere
Gefahr Stiddeutschland mit dem Norden zu einer Einheit verschmolz, und
in dem gewaltigen Feuer der Liebe zum jetzt erst in seiner tiefen Be-
deutung erkannten gemeinsamen Volksthume die bis dahin trennend und
schwer iiberwindlich erscheinenden Verschiedenheiten im Herzen des Siidens
verschwanden und versanken, so entstammt der gemeinsamen inneren
Gefahr der Sozialdemokratie gegeniiber ein neues Biindniss zwischen den
bis dahin sich bekiimpfenden Parteien im Reichstage, zwischen den Ver-
tretern der verschiedenen Klassen der Besitzenden und Gebildeten. Die
neunen Gegensiitze ergeben neune sich bekdmpfende Maassregelvorschlige, und
neue Pflichten treten in das Bewusstsein der Regierenden und Leitenden
wie der Regierten und Geleiteten. Das Leben der Einzelnen wie des
Ganzen gewinnt aus diesen Kémpfen einen hoheren Inhalt, die Beziehungen
zwischen Arbeitgebern und Arbeitnehmern werden wieder zu Verhiltnissen
mit sittlicher Fillung, und von beiden Seiten wird zuletzt anerkannt werden,
dass das Geld nicht die einzige und geniigende Entlohnung des Arbeiters
ist, noch ohne ernste Gefahr fiir den Werth der Arbeitsleistung wie fiir
Staat und Gesellschaft sein oder bleiben darf. Die Sozialreform wird
nicht wieder von der Tagesordnung abgesetzt werden., —

Schlussakkorde.

Wir haben die Entwickelung des neuen Deutschlands bis anf die Gegen-
wart mit grossen Strichen gezeichnet, ohne auf die Schilderung der letzteren
im Einzelnen einzugehen. Der Hauptzweck der Arbeit, die Aufweisung
der Bedingungen, unter welchen die Auferstehung Deutschlands sich voll-
zog, hatte die Wwrzeln der Gegenwart in der Vergangenheit im Auge.
Wenn der Raum es erlaubt, oder vielmehr wenn die Anlage und Ans-
fihrung dieses zweiten Theiles die Aufnahme in den Rahmen zugelassen
hitte, wiirden wir den Wandlungen des deutschen Volkscharakters eine
vollsténdigere Behandlung gewidmet haben. Sie sind wichtig und lehrreich
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genug, um den Gegenstand einer Monographie zu bilden. Was die Gestaltung
der Zukunft unseres Vaterlandes betrifft, so wird sie davon abhingen, ob
die Eigenschaften und grossen Minner, durch welche die Wiedergrindung
zustande kam, auch ferner andauern und sich finden werden, um den Bau
zu erhalten und zu erweitern. Im Jahre 1814 erkannte der russische
Diplomat Capo 4’ Istria (geborner Grieche) das eigenthiimliche Schwer-
gewicht Deutschlands mit folgenden Worten an: ,Der feste Hort der euro-
piischen Gesellschaft bleibt doch diess alte Deutschland mit seiner Treue,
seinem Muthe und der Macht seiner tiefen Leidenschaft. Ueberall sonst
Fels oder Sand, hier allein fruchtbares Erdreich.“

Wiihrend im Grunde des Volkes diese Eigenschaften auch heute noch
leben und wirken, haben sich doch eine Menge schiidlicher Einfliisse geltend
gemacht, welche die Zukunft bedrohen, wenn ihnen nicht auch von Seiten
der gebildeten Klassen ernster und ausdaunernder entgegengetreten wird.
Es steckt etwas Verdrossenes in der deutschen Natur, im Wesen des
Deutschen, das zwar auf eine Zeit lang durch grosse Ereignisse durch-
brochen wird, das aber bald nachher, wenn ,nicht alle Bliithentriume
reiften*, lihmend und verstimmend zuriickkehrt. Goethe kannte sein
Volk, als er 1815 schrieb: ,Der Schlaf sei zu tief gewesen, diese eine Auf-
riittelung werde nicht gentigen.“

Selbst der beispiellose Aufschwung von 1870 hat in der That nicht so
nachhaltig gewirkt, als man erwartete. Man mag dafiir die Grinderzeit
mit verantwortlich machen und den tiberall zunehmenden jiidischen Einfluss
in der Presse, im Geschift und auf der Borse. Immerhin sind die
Schyierigkeiten, auf welche die sozialreformatorischen Vorlagen Bismarcks
im Reichstage stossen, von schlimmer Vorbedeutung. Nur die Gefahr eines
Krieges hat im Februar d. J. endlich einmal eine zuverlissige Mehrheit
fiir die Armeevorlagen der Regierung herausgedriickt. Die Durchsicht der
,Ideen von 1789% schreitet offenbar noch zu langsam in den deutschen
Massen fort, welche vor der Noth im Kampfe ums Dasein nicht dazu ge-
langen, fir das ideale, und zugleich hochst reale und materielle Gut,
endlich einmal Biirger einer grossen Nation zu sein, die rechte Empfindung
und Werthschiitzung sich zu bilden und zu bekunden. Es muss offenbar
geistig tiefer gepfligt werden. Vor Allem ist auch die Kunst in einer
dem jetztigen Kunsttreiben vollstindig entgegengesetzten Richtung aus-
zubilden und zur Mithiilfe bei der Wiedergeburt deutschen Empfindens und
deutschen Wesens heranzuziehen. Das Verhiiltniss der Kunst zum Staat
oder besser zum Leben des Volkes ist von Richard Wagner wiederholt zum
Gegenstande tiefer Betrachtungen gemacht, Betrachtungen, die noch immer
nicht geniigend gewiirdigt sind. Wir konnen uns an dieser Stelle des
weiteren Eingehens in die Bedeutung der Kunst im Sinne Wagners um
so eher enthalten, als ja die ,Bayr. Blitter” gleichsam den fortlaufenden
Kommentar dazu bilden. Es geniigt daher die Bemerkung, dass die Haupt-
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aufgabe der Kunst, insonderheit der darstellenden, darin bestanden hat und
besteht, die grossen weltgeschichtlichen Augenblicke im Leben der grossen
Volker in idealer Verklirung fiir immer festzuhalten und sie dadurch auf
die Volksseele mit der Kraft neu belebter Erscheinung erneuernd und gross
zu dhnlichen Thaten anfeuernd wirken zu lassen.

Es ist eine erfreuliche und trostreiche Thatsache, dass wenigstens in
den Kreisen der geistiz Vornehmen die entscheidend wichtige Bedeutung,
welche die Werke und Tonschépfungen des Meisters fiir die Neuschaffung
eines geistig-seelischen Volksbodens haben, klarer erkannt und betont wird.
Die ,Metaphysik“ der grossen Dramen wird zuletzt die deutsche Erbkrank-
heit jener verdriesslichen Verdrossenheit dauernd beseitigen und die jetzige
,Stockung der Geschichte in neues frisches fréhliches Leben und Arbeiten
zur Hebung und Mehrung des deutschen Reiches und deutschen Wesens
verwandeln helfen. Und wenn das Herz Europa’s ganz gesundet sein wird,
ist auch fiir den alternden Welttheil die Méglichkeit einer Rettung gegeben.
Alsdann wird das Wort Geibel’s iiber Deutschlands Beruf (1861) seine spite

Erfiillung finden:
Und es mag am deutschen Wesen

Einmal noch die Welt genesen.

Offener Brief
an den Freiherrn Hans Paul v. Wolzogen in Bayreuth.
Neu- Germania in Paraguay, Wintersommerwende 1888.

Mein lieber Freund!

In der anstrengenden und verantwortlichen Thitigkeit des Griinders und
Leiters einer neuen Ansiedlung auf neuem Boden erfreute und erquickte mich
vor Kurzem die Zeitschrift ,Pionier“, in weleher Sie in so anerkennender und
wohlthuender Weise das Facit meines Thuns und Wollens zu zeichnen versuchen.
Noch niemals in meinem Leben habe ich eine so herzliche und warme Aner-
kennung erlebt — wiire es doch des Lobes iibergenug gewesen, mit Minnern wie
Heinrich von Stein und K. Fr. Glasenapp zusammen genannt zu werden! — und
wenn ich mir auch ganz gern sage, dass in diesem Falle der Freund in Ihnen
stirker gewesen ist, als der kritische Beobachter, und ich soviel Anerkennung,
wie Sie mir zollen, gewiss nicht verdiene, so zitirt mir sofort eine andre Stimme
das Goethe’sche Wort: ,,Die Freundschaft ist gerecht.* KEines ist sicher: ich be-
durfte gerade damals in der Waldeinsamkeit einer solchen warmen Theilnahme,
einer so herzhaften Anerkennung von so kompetenter Seite, um wieder frischen
Muth zu schépfen, der zwar noch niemals ganz nachgelassen hat, aber doch der
Anfrischung von Zeit zu Zeit bedarf. Es war ein warmer und erquickender
Hauch, der aus dem alten lieben Vaterlande in das werdende neue heritberdrang.
Und dieser Freundschaftsgruss darf nicht unerwiedert bleiben. Schon lingst
glaubte ich den Freunden jenseits des Meeres eine Rechenschaft schuldig zu sein;
indessen wollte ich warten, bis ich das Meisterwort in schuldiger Bescheidenheit
und doch nicht ohne Stolz auf mein Werk wiirde anwenden diirfen: ,,8ie sehen,
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was wir konnen, wenn Sie da driiben nur wollen, so haben wir deutsche
Kolonien I Der Zeitpunkt ist beinahe herangekommen. Mit Genngthuung diirfen
wir sagen: Unsere Kolonie ,,Neu-Germania® ist bereits soweit gediehen, dass ihr
Bestehen gesichert ist. Ob sie sich nach diesem kriiftigen hoffnungsvollen Anfange
mit Energie eines Urwaldbaumes entwickelt, zur Blithe kommt, Friichte zeitigt,
ihnliche Bildungen neben sich erzeugt, — das alles hiingt davon ab, ob die Gunst
der Gotter auch fernerhin mir und meinen Genossen zur Seite steht. Dass wir
jederzeit unsere Schuldigkeit thun werden, daran soll man driiben nicht zweifeln,

Bald werden es 6 Jahre, dass ich bei einem Besuche in Ihrem gastlichen
Hause ,,Klein- Wahnfried* Thnen eine Arbeit fir die Blitter einhiindigte: ,,Ein
Deutschland der Zukunft, in welcher ich der Bayreuther Gemeinde, als dem in
solchen Fragen zustindigsten Richter, meine Wiinsche und Pline mittheilte,
Ideen, welche ich seit Jahren gehegt hatte, indessen damals zuerst geordnet zum
Ausdruck brachte. Wenn sich nun nach jenen ersten Anfingen seitdem Vereine
und Pressorgane begriindet haben, welche dem Gedanken einer volksthiimlichen
Besiedelung neuer Linder Wort und Gestalt verleihen, und welche auch mein
Unternehmen beachten und unterstiitzen, so bleibt nach wie vor die auf R. Wagners
grossen umfassenden Reform-Ideen fussende, an den unsterblichen Meister, als an
ihren geistigen Vater sich anlehnende Generation die Gemeinde, zu der ich vor
Allem glaube sprechen zu miissen. Hier bin ich sicher verstanden zu werden,
wie mir zahlreiche Zeitschriften, in aller erster Linie freilich Thre inhaltreichen
Briefe und Ihr Aufsatz ,,Bayreuther Arbeit’ im ,,Pionier® beweisen.

Als ich vor 51!y Jahren das alte Vaterland dauwernd verliess, um im Herzen
Siidamerikas den Boden fiir ein Neudeutschland zu suchen, galt ein solches Unter-
nehmen bei Vielen fiir ketzerisch und ,,phantastisch.* Wir Bayreuther wissen,
dass manche einfache Wahrheit, die man nachgerade anfingt von den Dichern
zu predigen, von uns zuerst verkiindigt, von der Menge verspottet worden ist.
Wenn ich nicht irre, war meine Reise seit langer Zeit der erste Versuch eines
Deutschen, koloniale Wiinsche in Thaten zu verwandeln, aber ich bestitige gern,
dass diesem meinem ersten Versuche andere weit grossartigere und recht aus-
sichtsyolle von Seiten tiichtiger und edler Menschen gefolgt sind, deren Gelingen
gesichert scheint. Ich fand in Paraguay ein Land, welches den bestbeschaffenen
Theilen Brasiliens und des Argentinischen Bundes an Gunst der Lage, Anmuth
des Klimas, Fruchtbarkeit des Bodens auf der einen Seite nicht oder nur wenig
nachstand, wihrend es anf der andern mancherlei Vorziige vor jenen aufzuweisen
hatte. [Ein beinahe zweijihriger Aufenthalt, der mit vielen Schwierigkeiten und
Entbehrungen verbunden war, setzte mich in den Stand, mein Urtheil zu bilden,
und in einem besonderen Buche der Priifung meiner Landsleute darzubieten,
welches ich wiihrend meines einjihrigen Aufenthaltes in Altdeuschland abfasste.
Das Buch ist eifrig gelesen worden, und ich verdanke ihm mancherlei neue
Freunde. Mit der neugewonnenen Lebensgefihrtin, welche diese meine Lebens-
aufgabe zu der ihrigen machte, kam ich im Mirz 1886 abermals nach Paraguay
und konnte nun nach erneutem Priifen und Suchen ein 12 [J-Leguas grosses
Gebiet erwerben, dessen Lage und Beschaffenheit ich als eine ungewéhnlich
giinstige erkannt hatte. Das Gebiet bildet ein lingliches Rechteck von etwa
8 zu 4 Leguas (die Legua etwa 31, Kilom.), auf 8 Seiten von wasserreichen
Flissen begrenzt, deren einer unbedingt, der andere bedingungsweise schiffbar
ist. Den Kern des Gelindes bildet ein Hiigelland von tiefgrimdigem, grosstentheils
rothem Humusboden, fast durchweg mit dem entwickeltsten dichtesten Urwalde
bestanden. Die besten Nutzhilzer Paraguay’s finden wir in dem Walde von Neu-
Germania. Mehrfache kleine Wasserliufe sind stark genug, um als Miihlbiche



oder als Kanile zur Bewiisserung kiinftiger Reisfelder in Aussicht genommen zu
werden. Ziegelerde ist reichlich vorhanden; an einigen Stellen ist 2 Meter tief
unter dem rothen Humusboden ein brauchbarer Sandstein gefunden worden.

Viel Zeit, Mithe und Geduld musste verbraucht werden, bis wir die erste
Hand an die neue Arbeit legen konnten. Es wird jetzt etwa ein Jahr, dass ich
die ersten Deutschen dorthin brachte. Am 2. Mirz hielten wir unsren festlichen
Einzug in den neuen Gau. Welchen Arbeitsplan wir seitdem verfolgt haben und
ferner einschlagen werden, werde ich binnen Kurzem nebst den nothigen statistischen
Mittheilungen in dem ersten Jahresberieht genauer darlegen. Hier nur ein Schluss-
wort iiber den Kern unseres Unternehmens. Wir wollen eine Ansiedelung griinden,
welche in ihrem Wesen deutsch im besten Sinne des Wortes ist; wir wollen
Arbeiter der Hinde und des Geistes um uns versammeln, welche durch deutsche
Treue und christliche Liebe mit einander vereinigt sind. Wenn Einzelne derartiges
wollen, konnen sie es doch nur erreicheu, sofern sie die Kraft haben, zahlreiche
Andere zur Theilnahme an solcher Arbeit zu vermigen. Es ist vielleicht die
hichste Befriedigung, die ich genossen habe, dass es mir gelungen ist, dergleichen
geistige und moralische Kriifte als Bundesgenossen zu gewinnen, und es ist wohl
nur ein schuldiger Tribut der Dankbarkeit, wenn ich wenigstens Einige der
Protektoren meiner Arbeit hier grisse. Sie, verehrter Freund, haben mir vor
Allem durch Ihre so anregenden und belehrenden Briefe den Geist erhoben und
erweitert und haben die Blitter den Mittheilungen iiber Neu-Germania allezeit
offen gehalten. Die vortrefflichen Freunde in Graz und Riga haben mir gehalt-
volle Mittheilungen in mehrfacher Form zukommen lassen, und der Eine hat nicht
gezogert, einen erheblichen Grundbesitz in Neu - Germania ctwa fiir seine Kinder
zu erwerben. s ist ihm ein schénes werthvolles Grundstiick abgemessen und
zugetheilt worden, und wird ihm seiner Zeit verbrieft und versiegelt werden,
damit seine Sohne oder Enkel daselbst auf ihrem Hofe und ihrer Hufe als deutsche
»Hofleute und freie Minner leben und walten. Unabhiingig von der Bayreuther
Gemeinde sind mir in Leipzig, in Chemnitz, in Westfalen, Berlin u. a. 0. Bundes-
genossen erstanden, welche mit Ausdauer mein Werk in kluger und erfolgreicher
Weise gefordert haben und fortfahren wollen, mir zu helfen, nicht um irgend
welchen Gewinnes halber, sondern weil trotz aller mit solchem Thun verbundenen
Miithe und Unbequemlichkeit der Glaube in ihnen lebt, dass diese Kolonie vor
anderen werth ist geférdert zu werden. Gelingt uns was wir wollen, so soll der
Gau Neu-Germania und das Stidtchen ,,Forsterode**, welches sich am Siidwest-
rande des Urwaldes zu bilden beginnt, nur der Anfang fiir weitere deutsche
Siedelungen sein, welche in den nach fast allen Himmelsrichtungen um die Kolonie
gelegenen fruchtbaren, wohlbeschaffenen und menschenleeren oder doch menschon-
armen Lindereien alle Aussicht haben zu gedeihen. Welches Loos konnen wir
dem an so vielen Stellen des alten Vaterlandes in Armuth, Siechthum und Muth-
losigkeit verkitmmernden deutschen Arbeiter bieten! Wir geben ihm Brot, wo
die liberale Socialdemokratie nur den Stein giebt! Aber freilich sind die Aermsten
der Armen vielfach gar nicht mehr im Stande den Weg zu uns zu finden; und
hier ist die Stelle, wo ich den Wohlwollenden und Wohlhabenden unter den
Lesern der Blitter empfehlen darf, dem Beispiel des Chemnitzer Kolonial-Vereins
zu folgen. Dieser hochherzige Verein, in dessen Vorstand ein wahrhaft begeisterter
und edler deutscher Mann fir unsere Kolonie wirkt, hat Gelder aufgebracht, um
unbemittelten Auswanderern die Mittel zur Reise und ein Freigut zu erwerben.
Sollten auch an anderen Orten sich solche Vereine bilden oder einzelne Freunde
der R. Wagner-Gemeinde in #hnlicher Weise fiir Neu-Germania thitig sein wollen,
80 werden sie durch den genannten Verein in Chemnitz am Leichtesten erfahren,
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wie diess zu bewerkstelligen sei. Noch sind weite Liindersstrecken zwischen Neu-
Germania und den ersten Hiitten der Deutschen in Siidbrasilien fiir verhiltniss-
miissig geringe Summen zu haben: Liinderstrecken, welche zuginglich und gesund
sind, deren Besiedelungsfihigkeit durch deutsche Arbeiter eine bereits be-
wiesene Thatsache ist. Hier ist also auch Raum fiir Kolonisatoren im grossten Stile!

Wir triumen hier von einer Erneuerung unserer alternden und miide wer-
denden Rasse! FEine Gemeinde deutscher Arbeiter, gesunden und starken Leibes,
freien und frommen Sinnes: jeder Diener des anderen, keiner Sklave jener
falschen Gebrinche und thorichten Vorurtheile, die mir schon manch wackern
Genossen aus der alten Welt in die neue heriibergetrieben haben. Unbefangen
und unabhiingig, niichtern und brav den Blick allezeit zu den fernsten, leuch-
tendsten Sternen gerichtet und doch bereit die Aufgabe des Tages, so klein sie
auch sei, gewissenhaft zu erledigen — so werden wir Neugermanen uns entwickeln,
wenn man driiben Verstindniss hat, uns hier zu helfen.

Ich richte in meiner harten, bisweilen sehr harten Arbeit den Blick oft
genug nach Bayreuth, und das Urbild des deutschen Arbeiters, Kiinstlers und
Denkers tritt mir aus seinem von Albert so trefflich verewigten Antlitze und
seinen Schriften oft genug vor mein geistiges Auge. Fiir einen wesentlichen
Theil meines Thuns ist er der inspirirende Genius. Wenn die Axt im Urwalde
erschallt, wenn wir im Schweisse der Stirn den fruchtbaren Boden von Gestriipp
reinigen, um ihn fir Kulturpflanzen vorzubereiten, wenn wir Griiben ziehen, um
stehenden Wiissern Ablauf zu verschaffen, wie weit entfernt scheint solches Thun
von dem Leben auf dem heiligen Hiigel von Bayreuth! Aber wir fithlen sehr
bestimmt, dass wir uns gerade auch in solcher Arbeit als die geistigen Sohne
R. Wagners betrachten diirfen. Wenige haben dem verewigten Meister so nahe
gestanden wie Sie, verehrter Freund! Dass ich bei der Erfiillung einer Lebens-
aufgabe Thren Beifall schon zum zweiten Male gefunden habe, ist eine Be-
stitigung und Rechtfertigung fiir mich, die ich nicht entbehren kann noch will.
Hier erkenne ich, dass der Weg von Neu-Germania nach Bayreuth viel niher
ist als z B. von manchen Strassen Berlins. Und von diesem gemeinschaftlichen
Boden des Denkens und Empfindens aus driicke ich Ihmen aufs Herzlichste die
Hand und griisse Sie als Ihr treuergebener, aufrichtiger und dankbarer Freund

Bernhard Firster.

Litteratur.

Der Kulturkampf zwischen Asien und Europa.
Von Prof. Dr. Adolf Wahrmund.
(Zweiter Abdruck. 1887. Berlin, H. Reuther.)

Wahrscheinlich ein wunderlich klingender Titel fiir alle Diejenigen, welche
bisher nur von dem sogenannten Kulturkampf wussten, der in letzter Zeit sich
bei uns abspielte, und hoffentlich bald giinzlich ausgespielt haben wird. Da
hat nun aber der eben so sachkundige und geistreiche als tapfere Verfasser des
vorliegenden Werkchens gezeigt, dass es noch einen ganz anderen Kulturkampf
giebt, dem gegenitber der bisher so genannte zu einer winzigen Erscheinung
herabsinkt. Ein Kampf, der schon seit Jahrtausenden immer von neuem aus-
brach, der den Fortbestand der ganzen europiischen Zivilisation bedrohte, und
der, wenn zwar einstweilen schlummernd, auch heute wieder zu neuen ver-
witstenden Ausbriichen fiihren kann. Einen hochnithigen Warnungsruf also
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lisst Wabrmund hier erschallen. Und das ist es, wodurch seine Schrift einen
praktischen Werth erhilt, an welchen manche biinderreiche Werke nicht hinan-
reichen, und warum wir uns getrieben fithlen, durch die nachfolgenden Krérter-
ungen sie dem Publikum dieser Blitter zur ernstlichen Lektire zu empfehlen.

J i

Yon dem tiefen Gegensatze, der zwischen ecuropiischem und asiatischem
Wesen schon von alters her bestanden, zeugt zuvorderst der, gerade auf dem
Grenzgebiete beider Erdtheile gefithrte, sagenreiche trojanische Krieg. Von
Seiten der Hellenen ohne Zweifel ein Rachekrieg, dem, wie die Sage selbst be-
richtet, die Frevelthat eines trojanischen Prinzen vorangegangen war. Fielen cin
halbes Jahrtausend darauf die persischen Heerschaaren in Hellas ein, so bil-
dete dann Alexanders Zug nach Asien das Gegenstiick dazn. Schon lange
Zeit vordem hatten andrerseits die Phénizier nicht nur das ganze westliche
Nordafrika ihrer Herrschaft unterworfen, sondern sich auch noch in Sicilien und
Sardinien festgesetzt, und allmiihlich einen grossen Theil der pyrendischen Halb-
insel erobert. Hitten sie nicht von da aus noch viel weiter in Europa vordringen
kinnen? Wie sehr moglich das gewesen wiire, hat Hannibal gezeigt, indem
er mit seinen Elephanten — gewissermaassen die Wahrzeichen einer fremden
Welt — nicht nur die Pyreniien sondern auch die Alpen iiberschritt, und von
da aus ganz Italien durchzog. Da war es denn aber der Sieg der Rimer,
welcher Europa vor dem Asiatismus rettete. Und bald darauf ging auch das
JCaeterum censeo“ des ilteren Cato in Erfillung. Ein Wort, worin sich eben
der tiefe Hass gegen das Punierthum aussprach, der selbst nach dessen voll-
stiindiger Niederlage in Rom noch fortlebte. Denn es handelte sich dabei nicht
blos um politische Rivalititen, sondern weit mehr noch um den Gegensatz zweier
Rassen, zweier Zivilisationen und zweier Religionssysteme, [d. i. der ganzen
Empfindungs- und Denkweise.

Ganz die selben Motive hatten sich vordem schon in den Kriegen der
Hellenen gegen die Perser geregt. Und das ist es iiberhaupt, was dem Gegensatz
und den Kimpfen zwischen Europiiismus und Asiatismus im Vergleich zu allen
denjenigen Kiimpfen, welche die europiiischen Nationen unter sich selbst gefiihrt,
eine so weit ilberragende weltgeschichtliche Bedeutung giebt; wie andrerseits
auch der innere Grund darin liegt, dass dieser Kampf immer wieder ausbrach.
Entweder kam Asien nach Europa oder Europa zog mnach Asien. Immer hat die
européische Zivilisation sich nur im Kampf gegen den Asiatismus behaupten kiénnen.

Schien es zwar, als hiitten die romischen Waffen endlich die definitive Herr-
schaft Europas begriindet, — wie iinderten sich doch plotzlich die Dinge, als das
Rémerreich in Verfall gerieth! Gleichsam als wollte der Asiatismus sich jetzt
richen, so kamen zuvirderst die Hunnen durch die Donaulinder herangezogen
und drangen bis tief in Frankreich ein. Welch ein erbitterter Kampf daraus
entsprang , bekundet die Sage von dem auf die grosse Schlacht bei Chalons noch
nachgefolgtem Geisterkampf der Erschlagenen; den uns Kaulbach dargestellt,
wihrend andrerseits der moralische Sieg, welchen damals der grosse Papst Leo I
iither Attila errang, woran sich dann eine christliche Legende ankmiipfte, durch
Raphael im Bilde, durch Liszt in Tonen verherrlicht worden ist. Nimmt Attila
selbst noch in unsren Nibelungen eine wesentliche Stelle ein, das zeugt von
dem michtigen Eindruck, den dieser Weltstiirmer bei den deutschen Vélkerschaften
hinterlassen hatte.

Auf die Hunnen folgten bald Bulgaren, Avaren und Magyaren, die
ihre Streifziige auch bis nach Frankreich und Italien ausdehnten, in Deutschland
bis an die Weser. Auf anderem Wege waren vordem schon die Araber ge-
kommen und von Spanien aus bis an die Loire vorgedrungen. Verfiel dann zwar
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das grosse Kalifenreich, das einst nach seiner Ausdchnung dem alten Romerreiche
vergleichbar gewesen, fiir Europa war dadurch noch nichts gebessert. Statt der
Araber wurden allméihlich die streitbarsten und gefiihrlichsten Reprisentanten des
Islam turanisch-tiirkische Violkerschaften, die spiiter auch uns selbst nahe
auf den Leib ricken sollten. Zuvor aber brachen erst noch die Mongolen ein,
durch die sarmatische Tiefebene hindureh bis nach Schlesien und Mihren vor-
dringend. Darauf erschienen endlich die Térken in Europa, und schlugen dort-
selbst den Sitz ihrer Herrschaft auf, ein Reich begriindend, welches die ganze
abendliindische Christenheit mit Sehrecken erfilllte. Selbst heute noch reichen
die Triimmer ihrer einstigen Herrschaft in Europa bis an die Adria und an das
iigiische Mcer hinan. Und wie augenfillig sind in den jetzt befreiten Lindern
auf der Balkanhalbinsel doch noch die Nachwirkungen der tiirkischen Herrschaft,
so dass der seit Jahrtausenden sich immer wiederholende Kampf zwischen Euro-
piismus und Asiatismus uns dort noch hente zur lebendigen Anschauung kommt.

Schen wir hiernach, was umgekehrt das neuere Europa gegen Asicn unter-
nahm. TIm Mittelalter niimlich die fast zwei Jahrhunderte sich wiederholenden
Kreuzziige; in neurer Zeit aber begann ecinerseits das noch immer fort-
schreitende Vordringen Russlands in Asien, wihrend andrerseits, nach dem
Vorgang der Portugiesen, Hollinder, Franzosen und Briten nach
Indien und den benachbarten Inseln zogen, wo sie ihre Herrschaft noch bis
heute immer weiter auszubreiten suchen. Unternchmungen, die fast schon vier
Jahrhunderte dauern., Da die secit der Araberzeit in Nordafrika herrschenden
Volkerschaften selbst asiatischen Ursprungs sind, gehéren noch eben dahin
Karls V. Zige gegen Tunis und Algier, wie Napoleons Zug nach Aegypten,
und in unsern Tagen Frankreichs Auftreten in Algier und Tunis.

Alles diess in’s Auge gefasst, zeigt sich also, wie die Kimpfe und Konflikte
zwischen Europa und Asien jedenfalls einen Hauptbestandtheil der ganzen Welt-
geschichte bilden,

2.

Welcher Art waren aber jene asiatischen Vélkerschaften, die Europa immer
von neuem iiberfluthet haben? Sie gehorten der turanischen oder der semi-
tischen Rasse an. Nur die Perser waren Arier und selbst ein in mancher
Hinsicht edel angelegtes Volk, allein das eigentliche Persien bildete nur den bei
weitem kleinsten Theil des grossen Perserreiches, und die Heerschaaren des
Darius und Xerxes bestanden zu allermeist aus semitischen und turanischen
Volkerschaften, die Flotte namentlich war durchaus phonizisch. Auch blieb der
Einfall der Perser in Griechenland nur eine voritbergehende Erscheinung, wie sie
auch nur den Siidosten Europas betraf. Viel anders verhilt es sich mit den von
turanischen und semitischen Volkerschaften ausgegangenen Invasionen. Das Grund-
wesen dieser beiden Rassen liegt nimlich in ihrer nomadischen Herkunft,
die immer in ihnen fortwirkte und noch heute fortwirkt. In prignantester Gestalt
zeigt sich diess bei den Volkerschaften der Steppenlénder und Wiisten.
Als Reitervolker, und zufolge ihrver herumziehenden Lebensweise, sind sie zu
kriegerischen Einfillen eben so befihigt als geneigt. Hunger, Beutegier, oder
religivser Fanatismus reizen sie dazu an. Heuschreckenschwirmen vergleichbar
fallen sie dann iiber die Linder her, wiirgend und raubend, was zu rauben ist.
Wo ihre Rosse erscheinen, wird die ganze vorgefundene Zivilisation darnieder-
getreten, oder wo sie sich selbst dauernd niederlassen, wird die einheimische
Bevilkerung geknechtet. Da aber ihr cignes Wesen jeder wahren Zivilisation
widerstrebt, miissen dann die vormals blihendsten Linder unter ihrer Herrschaft
allmihlich verwildern, verarmen und verdden,
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Es ist eben der in diesen Violkerschaften waltende Geist der Steppe oder
Wiiste, der solche Folgen eben so unvermeidlich als erklirlich macht. In einem
grosseren Werke ,Das Gesetz des Nomadenthums®, woritber auch im
vorigen Jahrgang dieser Blitter berichtet wurde, und worauf in dieser Hinsicht
die vorliegende Schrift selbst sich stiitzt, bat Wahrmund diess des nidheren nach-
gewicsen. Es ist ein schitzbarer Beitrag zur Philosophie der Geschichte.

8.

Hiernach erhebt er die Frage: ob wir deun etwa in Zukunft vor allen ncuen
Einbriichen des Asiatismus gesichert wiren? Leicht konnte es so scheinen. Von
selbstiindigen semitischen Staaten oder Volkerschaften ist ja heute kaum noch zu
reden, jedenfalls sind sie alle machtlos. Arabien selbst, von woher einst eine so
grosse Ueberfluthung kam, steht heute unter tiirkischer Oberherrsehaft. Die
turanische Rasse andrerseits, welehe in militirischer Hinsicht der semitischen
itberlegen ist, und zu welcher cben die Hunnen, Avaren, Magyaren und Mongolen
gehorten, hat spiiter ihren bei weitem wichtigsten politischen Repriisentanten in
den Tiirken gefunden, die auch zur Begriindung einer festen und dauerhaften
Herrschaft sich vergleichsweise am befihigsten erwiesen haben. Allein in den
letzten Jahrhunderten ist doch auch das Tirkenthum allmihlich schon so weit
wieder heruntergekommen, dass es jedenfalls fir Europa ganz ungefihrlich ge-
worden. Ein etwaiger neuer Aufschwung seiner Macht ist aber unmdoglich, weil
es jetzt von seinen tiefsten Lebenswurzeln abgeschnitten ist. Diese nimlich
lagen in den Steppenvilkern Turkestan’s, woher die Tiirken urspriinglich selbst
gekommen waren. Von daher stammte ihr stiirmischer Kriegergeist, wie ins-
besondere auch das militirische Lehnssystem, welches ihrer Kriegsmacht Jahr-
hunderte lang eine so starke Organisation gab. Heute hingegen ist nicht nur
dieses Lehnssystem gebrochen, sondern Turkestan selbst ist unter russische
Herrschaft gerathen, und damit die ecigentliche Lebensquelle des Tiirkenthums
versiegt; einen Jungbrunnen besitzt es seitdem nicht mehr. Was wiire nach dem
allem noch zu fiirchten?

Ist nicht aber ganz unvermerkt ein andres asiatisches Wesen allmihlich schon
in die innersten Eingeweide des europiischen Korpers eingedrungen? Oder, was
wiiren sonst die Juden? Seitdem die Schranken, wodurch sie friher in einer
untergeordneten Stellung gehalten wurden, in letzter Zeit fast idiberall gefallen
sind, haben sie sich rasch zu einer Macht erhoben, die unverkennbar auf eine
finanzielle Ausbeutung der europiiischen Vilker ausgeht, auch die Herrschaft iiber
die Birse bereits gewonnen hat, und dadurch in finanziellen Dingen selbst grossen
Regierungen schon Gesetze vorschreibt. Nicht minder weit reicht ihr durch die
Presse geiibter geistiger Finfluss, der auf das eigenthiimliche Wesen der euro-
piischen Violker, welches doch iiberall an das Christenthum gebunden ist, nur
zersetzend und zerstérend wirken kann.

4.

Das ist die eine, die europiische Gesittung und Zivilisation bedrohende
Gefahr. Die andere geht von Russland aus. Dass das Judenthum ein asia-
tisches Prinzip représentirt, spricht ja fiir sich selbst. Auch beginnt man
bereits vieler Orten auf das Gefihrliche seines Einflusses aufmerksam zu werden.
Nicht so auf die von Russland aus das europiiische Leben bedrohende Gefahr.
Und doch hiitte wohl die Thatsache, dass wir schon vor zwei Menschenaltern
Baschkiren in Deutschland sahen, uns lingst die Augen dariiber dffnen sollen,
was wirklich hinter Russland verborgen ist.

Allein das noch immer in Europa herrschende politische System hat es
bewirkt, dass man sich wie geflissentlich in Téuschung dariiber erhielt, will sagen;
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das europiiische Grossmachtssystem. Fiir dieses System gilt ja Russland
wesentlich nur als eine Grossmacht wie die anderen auch, als deren Kollege es
darum hei der Berathung aller derjenigen Angelegenheiten mitwirkt, denen die
hohe Diplomatie ein allgemeines europiisches Interesse zuschreibt. Das ungeheure
asiatische Gebiet Russlands gilt dabei nur als ein d#usseres Anhiingsel, was
an dem europiiischen Charakter dieses Reiches nichts indere. Gleichwohl steht
doch aber sein asiatisches Gebiet mit dem europiiischen in unmittelbarem Zusammen-
hange, und verwichst damit immer mehr zu einem kompakten Machtkorper. Und
wie verhiilt es sich selbst mit dem sogenannten europiischen Russland, ist
es denn wirklich ein europdisches Land?

Sieht man von den chemals polnischen Gebieten ab, so besteht die dortige
Bevolkerung keinesweges nur aus Slaven, die ja unstreitig nicht minder zu den
Ariern gehoren als Germanen und Romanen, sondern dem grosseren Theile nach
besteht sie aus nur slavisirten, halbslavisirten oder noch ganz reinen turanischen
Elementen. In diesen aber #ussert ihr urspriinglich nomadisches Wesen noch bis
heute seine Nachwirkungen. Je weiter nun Russland fortwihrend in Asien vor-
dringt, und dort immer neue turanische Elemente in sich aufnimmt, erhilt dadurch
das asiatische Prinzip immer neue Nahrung, und thatsichlich ist es fir den
Charakter des ganzen Reiches entscheidend geworden, wie diess Wahrmund des
niiheren nachweist. Von da her eben stammt der dem russischen Reiche unver-
tilghar eingepflanzte Eroberungstrieb, welcher dem reinen Slaventhum fremd ist.
Und das ist nun das Neue in der heutigen Lage der Dinge, sagt er, dass uns
in dem mit Firniss europiiischer Kultur #iberstrichenem Russenthum der Asiatismus
in verhiillter Gestalt entgegentritt, aber uns darum nur um so gefihrlicher
werden kann, ,,Auch haben schon russische Generale, die Maske der abend-
lindischen Kultur liftend, sich anheischig gemacht, die Rolle neuer Dschingiskhane
zu spielen, indem sie an der Spitze kirgisischer und turkmanischer Regimenter
in Wien und in Berlin einzigen.

Wiiren das etwa leere Schreckbilder, welche nur einen Stubengelebrten in
Aufregung versetzen konnten? Weltberithmte und zugleich weltkundige Miinner
haben schon vor langer Zeit uns ein dhnliches Prognostikon gestellt. Wer wiisste
nicht, welchen gewaltigen Eindruck einst Russland anf den grossen Napoleon
gemacht, nachdem er es durch seinen eignen Schaden kennen gelernt. Kosackiseh,
meinte er, wiirde Europa nach fiinfzig Jahren werden, wenn es sich nicht etwa
selbst total umgewandelt hiitte und republikanisch geworden wire. Wie dachte des-
gleichen der grosse Friedrich, der gewiss Gelegenheit genug gehabt hatte, das
Wesen des russischen Reiches kennen zu lernen? Das sei eine furchtbare Macht,
schreibt er einmal an seinen Bruder den Prinzen Heinrich, die dereinst noch
ganz Europa gefihrlich werden konne. Und so dirfen wir hier auch wohl daran
erinnern, wie s. Z. Herder auf den uns von Norden her drohenden Riesen hin-
gewiesen, den wir selbst die Keule zu schwingen gelehrt, und der uns schon eine
Locke geraubt, will sagen: das Gebiet des ehemaligen Schwertbriiderordens. War
dem Riesen das so glatt abgegangen, wie sollte ihn nicht noch nach mehr geliisten,
insbesondere nach dem Gebiet des ehemaligen deutschen Ordens, mit welchem ja
der Schwertbriiderorden in Lehnsverbindung gestanden hatte. Es lige Methode
darin. Um die Zukunft des preussischen Staates aber wire es damit geschehen,
und von woher sollte dann Russlands immer weiterem Vordringen noch ein wirk-
sames ,,Halt!** geboten werden?

In wie ununterbrochener Folge die russischen Eroberungen seit Peter L
fortgeschritten, selbst wenn man nur die europdischen Eroberungen ins Auge fasst,
davon bietet die ganze Geschichte des neuren Europas kein dhnliches Beispiel.
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Schon ist Russland nach Westen hin bis in das Odergebiet eingedrungen. Und
da stehen seine Vorposten nur noch cinige Tagmirsche von Breslau entfernt, der
zweiten Stadt des preussischen Staates. In Polen hat es sich wie mit einem Keil
zwischen Preussen und Oesterreich eingedriingt, und wohin zielte wohl die Spitze
dieses Keiles, wenn nicht nach Westen und in gerader Richtung nach Berlin?

Welche gefihrliche und drohende Stellung fiir Deutschland Russland dadurch
erhielt, bedarf keiner Worte, und welchen Einfluss es dadurch auszuitben ver-
mochte, haben die Erfahrungen gezeigt. Ein halbes Jahrhundert hindurch wurde
Deutschland dadurch in politischer Ohnmacht gehalten, indem die russische
Diplomatie dafiir zu sorgen wusste, dass die Rivalitit zwischen Preussen und
Oesterreich nicht einschlafen konnte, wihrend sie andrerseits die kleineren deutschen
Staaten mit Besorgniss vor jenen beiden Michten erfiillte, und Russland fiir ihren
natiirlichen Protektor erklirte. In dem s. Z. so viel Aufsehen machenden Buche
Die europdische Pentarchie’* war diess zu einer formlichen Theorie ausgesponnen,
und dabei jenes russische Protektorat als ein schon anerkanntes Verhiiltniss dar-
gestellt. Auch auf dem deutschen Geistesleben hat diese russische Zudringlichkeit
withrend der Bliithezeit der heiligen Allianz wie ein Alp gelastet. Das freie
Wort war gefesself, nicht blos in Beziehung auf deutsche Angelegenheiten, auch
iiber Russland waren keine riickhaltlosen Aeusserungen gestattet, denn sie hiitten
den grossen Zaren reizen konnen, und der hatte lange Arme. Sogar die deutschen
Universititen wollte Russland unter seine Aufsicht nehmen, und liess sie durch
den Fiirsten Stourdza der hohen Polizei denunziren, als Pfleganstalten einer
aufrithrerischen und atheistischen Gesinnung. Andererseits wurde die Behauptung
aufgestellt, dass allein das heilige Russland der wahre Hort des Legitimismus sei.
Hort des Legitimismus! — wo haben denn mehr Thronrevolutionen statt-
gefunden als gerade in Russland, welches auch in dieser Hinsicht den asiatischen
Reichen zu vergleichen wiire?! Da zeigt sich so recht das gleissende und
gleissnerische Wesen des modernen Russenthums, und soweit nur irgend Russlands
Einfluss reicht, sucht es bis diesen Tag in seinem Interesse die offentliche
Meinung zu verwirren und zu verfilschen, durch dieses Unwesen auch die offent-
liche Moral untergrabend.

5.

Ist es nun insbesondere Russlands Stellung in Polen, wodurch die von
diesem Reiche uns drohende Gefahr am handgreiflichsten hervortritt, so ist es
andererseits aunch da, wo das barbarische Wesen der russischen Gewaltherrschaft
uns bis diesen Tag in niichster Nihe vor Augen liegt. Noch mehr: die Theilung
Polens selbst wurde hinterher der Knoten, wodurch die Geschicke des mittleren
Europas mit der russischen Politik verflochten wurden, woraus dann die weitest-
reichenden Folgen entsprangen, die anfangs wohl Niemand geahnt hatte. Darum
will ich mir dariber noch die nachfolgenden Bemerkungen gestatten, denn auf
diese Dinge ist unser Verfasser selbst nicht niiher eingegangen.

Es miisste wohl unbegreiflich bleiben, dass ein so alle Grundsiitze des Volker-
rechts erschiitternder Vorgang, wie die Theilung Polens war, doch zuniichst aut
das allgemeine Denken Europas gar keinen Eindruck gemacht zu haben schien.
Allein es war eben die Zeit, wo das ganze alte Europa aus den Fugen ging, und
durch die allgemeinen Kriegesstiirme, nebst den rasch auf einander folgenden
politischen Katastrophen, war das europiiische Gewissen einstweilen wie in Betidubung
versunken. Erst allméhlich erwachte hinterher das Bewusstsein dariiber, dass
doch Polen ein Glied des abendlindischen Korpers gewesen, dem nun durch
Zerstorung Polens auch eine tiefe Wunde geschlagen sei, die seitdem bis diesen
Tag forteitert. Davon zeugt die Erfahrung, dass bei jeder grossen Bewegung
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auch immer aufs neue die Polenfrage hervortritt; wonach also der gegenwiirtige
Zustand Polens doch immer noch nur als ein Provisorium angesehen werden kann.
Nach dem so ungliicklichen Ausgang des polnischen Aufstandes vom Jahre 1830
regte sich denn auch iiberall das Mitgefiihl fiir diese darniedergetretene Nation.
Auch in Deutschland sprach es sich, der heiligen Allianz zum Trotze, sehr leb-
haft aus. Wie Miiller vordem seine Griechenlieder gedichtet, dichtete Platen
seine Polenlieder; desgleichen ergriff Lienau’s Muse diesen Stoff, und ein recht
ansprechendes. Gedicht liegt in dieser Hinsicht auch von Maltitz vor. Andrer-
geits wurden damals entstandene polunische Lieder ins Deutsche iibertragen, und
fanden mit ihren rithrenden Melodien allgemeine Verbreitung. Wer noch bis in
die dreissiger Jahre zuriickdenken kann, wird sich erinnern, wie damals in den
offentlichen Wirthschaften unter Harfenbegleitung tiberall diese polnischen Lieder
erklangen. Nicht minder wurden sie in Familienkreisen gesungen, wie daneben
die Kosciuszko - Lieder ans dem alten Feldherrn. Und noch bis in die vierziger
Jahre ging das so fort. Heute hingegen ist das alles wie vergessen und ver-
klungen. Sei es darum, es ist einmal nicht anders, die Welt will immer was
Neues. Trite aber an die Stelle der damaligen warmen Theilnahme fir dieses
ungliickliche, und uns doch unmittelbar benachbarte Volk vielmehr kalte Gleich-
gitltigkeit, das wiire eine iible Wendung unsrer moralischen Denkweise.

Was bedeutet noch Moralitiit ohne das Gefiihl des Mitleids, welches sich
doech nicht minder als in den Beziehungen von Mensch zu Mensch auch in den
Vilkerverhiltnissen zu bewiihren hat. Das aber anerkannt, wie diirften wir gar auf
die freilich bisher so wenig erfolgreichen Bestrebungen der Polen zur Rettung
und Wiedergeburt ihres darniedergetretenen Volksthums héhnend herabblicken,
und noch obendrein in dem selben Momente, in welchem wir selbst die Wieder-
erhebung unsres eignen Volksthums feiern und alle unsere Bestrebungen darauf
gerichtet sind! Ist nicht tiberhaupt das Erwachen der Nationalitiitstriebe
eine allgemeine Erscheinung unsres Zeitalters, warum miissten denn diese Triebe
nun gerade in Polen schlummern, also in einem doch ohne Zweifel weit be-
deutenderem Volke als etwa die Rumiinen, Bulgaren oder Serben, deren Nationa-
lititsanspriiche uns gleichwohl fiir ganz legitim gelten. Noch immer bilden die
Polen eine Nation von mehr als 10 Millionen, nicht ohne Traditionen einer stolzen
Vergangenheit, deren Andenken nie bei ihnen erléschen wird. Mochten wir ferner
erwigen, dass von allen ausserrussischen Slawen gerade die Polen die einzigen
sind, welche allen Lockungen des Panslawismus — der doch nur der Mantel ist,
mit welchem sich das Russenthum umhiillt, — bis diesen Tag unerschiitterlich
widerstanden, trotz der Aussicht auf Sibirien, auf Knute oder Galgen, womit
dieser ibr nationaler Widerstand bedroht war und fortwihrend bedroht ist. Ein
unverwerfliches Zeugniss moralischer Kraft. So sollten wir andrerseits auch nie
vergessen, dass uns Polen Jahrhunderte lang ein friedlicher und bequemer Nachbar
gewesen, der uns einst sogar einen unschiitzbaren Dienst geleistet, so gewiss als
Wien ohne Sobieski’s ritterliche Hilfe, allem menschlichen Ermessen nach,
zuletzt gefallen sein wirde. Und welch ein Schlag fiir ganz Deutschland wire
das gewesen, wohl folgenschwerer noch als der Fall von Strassburg war! Beide
Schlige vereint hiitten wir vielleicht nie wieder iiberwunden. Von der Rettung
Wiens hing also damals die deutsche Zukunft ab.

Sagt man: Polen habe seinen Untergang ganz allein selbst verschuldet, — das
ist nur zu drei Vierteln wahr, solange noch die Thatsache fest steht, dass es
von aussen her absichtlich an Verbesserung seiner Verfassung verhindert wurde.
Und gerade in dem selben Momente, als eine neue Verfassung errichtet war,
welche der bisherigen Anarchie ein Ende machen sollte, da fielen die Nachbarn
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in das Land ein, und machten viclmehr dem Reiche selbst cin Ende, weil der
in Polen aufgekommene ,Jakobinismus® es also gebote. Jakobinismus! in
diesem Adelsvolke, und in seiner lediglich aus Edelleuten gebildeten Reichs-
versammlung, deren Verfassungsheschliisse noch obendrein die Vorrechte des Adels
ausdriicklich bestiitigt hatten! Kine so beispiellose politische Heuchelei, wie
andrerseits die ohne jede sachliche Veranlassung geschehene Zerstorung eines mit
allen seinen Nachbarn im Frieden lebenden Reiches in der ganzen Geschichte des
christlichen Europas als ein Unikum dasteht. ;

Gleichviel aber, wie man iiber dieses Verfahren denken machte, und verhielte
es sich auch wirklich so, dass Polen allein durch seine eigne Schuld gefallen
wiire, — dass es dem Russenthum anheim fiel und damit dem abendlindischen
Europa entrissen wurde, war und bleibt ein folgenschweres Ungliick, welches um
jeden Preis verhiitet werden musste. Und wer hiitte das am ehesten verhiiten
kénnen und sollen, wenn nicht vor allem Deutschland, oder seine beiden
Hauptmiichte. Ist das aber nicht.geschehen, dadurch lastet nun auf Deutschland,
dem ganzen abendlindischen Europa gegeniiber, eine Schuld, Dessen miissen
wir uns bewusst sein oder werden, und es offen bekennen. Dann aber muss es
uns auch eine nationale Gewisseussache sein, dass die Schuld gesihnt werde,
soweit es die Umstiinde ermoglichen. Denn ungeschehen kann nieht wieder gemacht
werden, was schon vor einem Jahrhundert geschah; die inzwischen entstandenen
neuen Verhiltnisse fordern auch Beachtung. Sollte gleichwohl die Schuld iiber-
haupt ungesiihnt bleiben, so wird auch die Strafe nicht ausbleiben. Wie denn
auch die vorgenannten deutschen Dichter, welche ihre Stimme fir Polen erhoben,
damals zugleich verkiindigten, dass die Vergewaltigung Polens sich dereinst noch
schrecklich an Deutschland riichen werde. Und seit lange wird uns ja auch schon
der Vorgeschmack davon geboten, durch die aus Russlands Stellung in Polen fiir
Deutschland unaufhérlich entspringenden Gefahren, die uns darum auch zu un-
unterbrochener Kriegsbereitschaft zwingen. Dass also hier Wandel geschaffen
werde, ist fir Deutschland im vollsten Sinne des Wortes eine Lebensfrage.

6.

Wie aber der zu allermeist aus der russischen Eroberungspolitik entsprungene
Militarismus unserer Zeit, wenn zwar in erster Stelle auf Deutschland, doch
zugleich auch auf dem ganzen abendlindischen Europa lastet, und diesem selbst
eine tiefe Wunde dadurch geschlagen wurde, dass Polen dem Russenthum anheim
fiel, so trigt es auch einen Theil der Verantwortlichkeit dafir. Mit Recht sagt
unser Verfasser: sollte dieser Zustand auf die Dauer fortbestehen, das wiire ebenso
ein Armuthszeugniss fiir das abendlindische Europa, wie zugleich sein Todten-
schein, Lebt also in dem abendlindischen Europa iiberhaupt noch etwas von
einem Gemeingefithl, — hier wire der Punkt, wo es sich zu allerniichst zu be-
thiitigen hiitte. Denn so gewiss, als es nichts anderes als der verhiillte Asiatismus
ist, der uns in Russland entgegentritt, so gewiss ist es auch gerade Russlands
Herrschaft in Polen, wodurch diesem Asiatismus der Zugang in die abendlindische
Welt eroffnet wurde und ununterbrochen offen steht.

War es nun eben der Ankampf gegen den hereindrohenden Asiatismus gewesen,
worin in friheren Jahrhunderten, und zumal im Mittelalter, sich vor allem das
Gemeingefithl der abendliindischen Nationen bekundete, und wodurch es selbst
gendhrt wurde, so liegt ja heute wieder die selbe Aufgabe vor. Es kommt sogar
noch hinzu, dass das abendlindische Europa, wie Wahrmund nicht minder zeigt,
noch von anderen grossen Gefahren bedroht ist, wogegen es sich nur sichern
kénnen wird, wenn die abendlindischen Nationen, anstatt noch fernerhin ihre
Kriifte in gegenseitigen Kdmpfen aufzureiben, sich vielmehr zu gemeinsamem



368

Wirken vereinigen. Und dazu aufzufordern, das ist selbst der praktische End-
zweck der vorliegenden Schrift. Michte sic dazu beitragen, dass diese Idee all-
miihlich zur Geltung gelange!

Schliesslich darf ich hier wohl noch bemerken, dass auch ich fir diese Idee
frither schon aufgetreten war, indem ich in meinen Schriften iiber den ,, Fideralismus‘
(79) und tber die ,,Wellpolitik* (83) die Begrindung einer abendlindischen
Volkergemeinschaft forderte, und deren Nothwendigkeit ausfithrlich darzuthun
suchte. Der Unterschied ist nur, dass ich dabei von politischen Gesichts-
punkten ausging, unser Verfasser hingegen von ethmnologischen. Fihrten
also zwei verschiedene Betrachtungsweisen zu dem selben Endresultat, so darf
nun auch dessen Richtigkeit als um desto gesicherter gelten. Die praktische
Wichtigkeit der Sache aber spricht damn fiir sich selbst.

Constantin Frantz.

Nachwort der Redaktion.

Unsere ,,Blitter* treiben keine ,,Politik. Was dem an die politische Auf-
fassung der geschichtlichen Dinge gewohnten Blicke darnach aussehen mag, muss
er hier sich bemithen im Siune unserer bisher gepflegten Anschanungen freier
aufzufassen. Auf das Menschliche, sowohl nach seiner natiirlichen wie nach
seiner idealen Seite, auch in der Welt der politischen Kimpfe und Gegensitze
hinzuweisen, das bleibt die Pflicht Derer, welche fir die ,,Blitter* schreiben.
Diese erfillen sie fiir das richtig gebildete Verstindniss ihrer Leser auch dann,
wenn einmal ein ,,Politiker** unter ihmnen, wie unser ehrwirdiger C. Frantz,
das Wort ergreift, der nicht umhin kann, bei Gelegenheit solcher geschichtlichen
Hinweisung dieser und jener seiner besonderen politischen Ansichten einen exem-
plifizirenden Ausdruck zu geben. Entnehmen wir also aus solcher Aeusserung
einer von uns verehrten und stiits ernstlich beachteten Personlichkeit jedenfalls
das schone Zeugniss tiefen Empfindens fiir das Menschliche, wie es unserer Welt-
anschauung entspricht. In unserem Mitleben mit der Geschichte der Zeit wird
es uns freilich am niichsten liegen, die Bewahrung jenes idusseren Friedens im
Auge zu behalten, den das deutsche Volk und Reich bedarf, um nur erst die
Krifte erstarken zu lassen, welche ihm den Werth und die Wiirde verleihen und
wahren sollen, die sein grosses Dasein und sittliches Wirken unter den Volkern
zu einem heiligen Rechte stimpeln. Hierfiir diirfte uns die klassische Zeichnung
unseres — realen und idealen — Verhiltnisses zu den beiden &stlichen Nachbar-
staaten in der Thronrede vom 25. Juni so lange als moglich das maassgebende
Vorbild bleiben miissen. Die grosseste Gefahr fiir uns Deutsche wird jedoch
immer jene innere bleiben, die wir nachgerade kennen; denn sie droht das
dentsche Wesen selber zu zerstoren, das es doch vor Allem mannhaft zu erhalten
gilt, um gegen die fremden Michte auch nach Aussen hin ehrenvoll und siegreich
in Frieden oder Fehde zu bestehen. Einer jener Minner, denen wir zumeist die
Forderung solcher Kenntniss und Erkenntniss verdanken, ist Adolf Wahrmund.
Wer von uns aber diese seine Erkenntniss nicht auch in die moralische Kraft der
rechten Einkehr und Abwehr umzusetzen wagt, der versiiumt seine Pflicht, nicht
nur gegen das Vaterland, sondern auch gegen die Menschheit, ja, gegen die
gottliche Idee der Menschlichkeit selbst. Dessen mahnen uns Meister und Werk
von Bayreuth.

Im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
[m Buchhandel zu beziehen durch C. F. Leede, Leipzig.
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Druck ven 'k, Burger, Bayreuth.
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XI.

Zu dem Guten, zu dem Schénen
werden wir uns gern gewdhnen;
an dem Schénen, an dem Guten
werden wir uns frisch ermuthen:
so bedarf es deinen Wegen

weiter kKeinen Reisesegen.
(Goethe.)

Religionslehre.

Betrachten wir uns wie eine Familie, welche sich gemeinsam heimisch
weiss in Bayreuth und gemeinsam erzogen in der Wagnerischen Welt-
anschauung : warum sollten wir in unserem geistigen Verkehre nicht aunch
der lebendigen Zukunft dieser Familie gedenken? Blicken wir doch stiits
von unseren gegenwirtigen Mithen und Sorgen, Freuden und Begeisterungen
in eine Zukuntt hinaus, welche unser Kunstwerk im Leben rechtfertigen
soll. 'Wir kénnen dabei gar nicht umhin der Menschen dieser Zukunft zu
gedenken. Nicht jene Jiinglinge meine ich hier, welche heute schon unsere
schonsten Hoffnungen verwirklichen helfen, sondern die Kinder, die in
emme Welt hineingeboren werden, welche an diesen Hoffnungen noch wenig
Theil hat. Haben wir die Fahigkeit, sie heute schon nachdriicklich zn
wahren vor all den Versuchungen und Einwirkungen jener anderen Welt,
welcher wir sie doch frither oder spiiter einmal zu eigener Fortbildung
tiberlassen miissen ? Tst unsere Kunst, ja, ist unsere Weltanschauung in uns
selbst bereits zu solch einer sicheren Bildungsmacht geworden, welche wir
den Kleinen, die wir zu leiten und zu lehren haben, etwa so tranlich und
begreiflich mittheilen kénnten, wie ehedem im Schoosse der christlichen
Familie das heilige Evangelium das allverstindliche und allgemeinsame
seelische Bildungsmittel gewesen war? Wer unseres Meisters Kunst und
Lehre recht begriffen hat, wird sich sagen miissen, dass wir damit keine
Kinder erziehen konnten, wenn wir nicht zugleich ihmen als sicherste
und tiefste Grundlage wiederum dasjenige mitzugeben verméchten, was
uns Erwachsenen selbst dadurch neu belebt worden ist: die christliche
Religion. Sie hat noch heute die Kraft und den Beruf, durch ihre ein-
fachen Bilder, ihre reinmenschlichen Empfindungen von frithe an Phantasie
und Gemiith des deutschen Kindes vorzubereiten zu allen edelsten Moglich-
keiten der Seelenbildung. Ist diese Vorbereitung ernstlich geschehen, so
darf man hoffen, dem Jinglingsalter beim Eintritt in die Welt auch unsere
Kunst und Lehre als einen wahrhaftigen Lebenshalt und Inhalt mittheilen

28



370

zu konnen, der vor den fremden Einfliissen draussen nicht wieder verfliegen
oder bestenfalls sich nur in das stissliche Aroma é#sthetischer Liebhaberei
verfliichtigen wiirde. Es handelt sich fiir unsere Menschen der Zukunft
um grossere Dinge als um Kunstschwirmerei und Kunstbetrieb, welche
eine Kultur nur hintanhalten, worinnen wahre Kunst ihre Heimath fiinde.
Bei Zeiten in die Seele unserer Kinder religiosen Ernst zu pflanzen, das
nur giebt eine Gewiithr, dass der Charakter der erwachsenen Menschen auch
Stand halten werde gegen die ringsum sich aufdringenden Gewalten eines
irreligitsen oder superstitivsen, halb materialistischen halb spiritistischen
Zeitgeistes. Nur iiber diesen Zeitgeist fort geht der Weg in unsere
Kultur. —

Wer wie wir iiberzeugt ist von der Nothwendigkeit des religitsen
Bildungsmittels fiir die Erziehung des Menschengeschlechtes, der wird
sicherlich in schwere Sorge und Bekiimmerniss gerathen, wenn er auf die
jetzt zur Welt kommenden kleinen Menschen der Zukunft blickt. Auf
welche Weise kénnen und werden ihmen die ersten religisen Vorstellungen
zugefithrt werden? Wie selten ist doch noch solch ein recht innig frommer
Familiensinn, der sich fraglos genugthut in der naiv-gliubigen Aufnahme
und Weitergabe des kostlichen Gutes unserer evangelischen Ueberlieferung.
Wer in solcher Sphire aufwiichst, ist zwar nicht gefeit gegen die Zweifel
des modernen Geistes, welche ihn in der Welt erwarten; aber er bringt
doch eine Gemiithskraft mit in den Kampf, die bei einigermaassen tiichtigem
Charakter auch zeitweilige Erschiitterungen des religiosen Vorstellungs-
inhaltes tiberdauern kann. Allerdings klebt gerade dieser Ueberlieferung
auch jene fremde Zuthat des jiidischen Elementes an, welches von dem
christlichen auszuscheiden der deutsche Geist berufen ist. Die Gottes-
vorstellung des alten Bundes ist so beschréinkt, dass ihr zu allererst der
Zweifel schidigend nahen muss. Dann fragt es sich, ob neben ihr die
wahre christliche Gottesvorstellung derart gepflegt und ansgebildet ward,
dass sie iiber den Zusammenbruch der ilteren hinweg bestehen, ja, nun
erst um so freier und schomer in der jungen Menschenseele autblithen
konnte? Meist erlebt man das Traurige, dass mit der Erschiitterung des
Jehovah-Glaubens gerade auch der evangelische Christenglaube ganz in die
Briiche geriith. An seine Stelle tritt dann wohl nach einer gewissen reiferen
Sammlung des Intellektes der kithle, spinozistisch gefiirbte Deismus, als
idealisirtes Judenthum der modernen Menschheit. Andere Charaktere, oft
kriiftigere und ehrlichere, stiirzen sich gleich in den bodenlosen Atheismus
und werden dann wieder die Viter religios ganz unbelehrter Kinder.
Wenige erfahren das Gliick, dass ihrem urspriinglichen religits angeleiteten
Giemiithsleben in spiterer Zeit ein noch unangetastetes Ideal, wie das
unserer Kunst, mit tiberwiltigendem Weckrufe entgegenkommt, welches
dann auch dem Glauben ‘an das Gottliche eine neue Form vom alten Geiste
zn schaffen vermag. Aunf die Moglichkeit eines solchen Erlebnisses es an-



871

kommen zu lassen, welches gerade mit der Verbreitung unserer Kunst in
die Fliche des Zeitlebens immer seltener wird: das wire selbst fiir uns,
die wir es moch in seiner ganzen Macht erleben und erkennen durften,
nichts anderes als gewissenlos! Vielmehr miisste uns daran gelegen sein,
dieses Erlebniss moglichst vorzabereiten, dass es nicht nur als ein Wunder,
sondern als ein weiteres seelisches Bildungselement im Leben unserer Nach-
fahren eintreten konne. Nun aber gar jene armen Kinder, deren Eltern
selber nicht wissen, wie sie es anfangen, oder ob sie es zulassen sollen,
religitse Vorstellungen und Empfindungen ihren Kleinen vertraut zu machen!
Viele entscheiden sich schon heute mit der Majoritit der Zeitungsleser
dafiir, dass Religion ganz von ihmen fern zu halten sei. Das gelingt eben
leichter und ist echt modern. Das Judenthum und seine Philosophie finden
auf dieser Oede immer noch ihren Boden. Solche Eltern sind davon iiber-
zeugt, oder glauben sich verpflichtet, davon iiberzengt zu sein, dass Religion
einer abgelegten Periode der Menschengeschichte angehdre, nnd dass es
sehr geistreich sei, nach einem ,Ersatz* fiir Das zu suchen, was sie selber
gar nicht besitzen. Die Anderen, Zweifelhaften aber halten gleichfalls
dafiir, dass man Religion nm keinen Preis jorthodox“ lehren diirfe, weil
diess ja der Geistesfreiheit widerspriiche, dass es jedoch immerhin nicht
ganz abzuweisen sein dirfte, den Kindern etliche religitse Begriffe aus
dem allgemeinen Bildungsschatze beizubringen. Mit diesen sollen sie dann
spiter eigenmiichtig, oder wie es heisst: ,unbeeinflusst® — d. h. unter
allen unabwehrbaren Einfliissen der irreligiosen Welt — ihre besondere
Religion sich persinlich bequem zurechtzulegen suchen. Denn dass Religion
auf alle Fille etwas ,Subjektives® sei, besteht als Grundsatz unseres
sgesunden Menschenverstandes® aus Philisterland. Sagt man dawider, dass
aber micht im beliebigen Meinen nund Dafiirhalten, sondern allerdings in
der metaphysischen Tiefe des Subjektes die Wurzel des religiosen Glaubens
liege, so wird man nicht verstanden. Denn unser Bildungsphilister mit
allen Errungenschaften des 19. Jalvhunderts in der Tasche hat keine
Ahnung davon, was die grosseste geistige Krrungenschaft seit Rousseau
und Kant, der gewaltige Leitgedanke unserer Dichter und Weisen von
Goethe und Schiller bis Schopenhauer und Wagner gewesen ist. Das aber
war eben die Erkenntniss: ,in den Tiefen des menschlichen Subjekts haben
wir das Unendliche.“ Religios gefasst: aus dem Gottlichen in dem mensch-
lichen Ich fihrt der Weg in das ewig Metaphysische, das wir Gottheit
nennen. Freilich ist nun wieder dieses Ich als das Objekt der Philosophie
und das Subjekt der Religiositit, Kunst und Sittlichkeit nicht zu ver-
wechseln mit jeder kleinen philistrosen Personlickeit, welche sich als be-
gehrlicher Egoismus im modernen Staats- und Gesellschaftsleben bekundet.
Vielmehr bezeichnet es uns die Individuation jener grossesten Moglichkeit
des Lebenswillens, zum Erlosungswillen zu werdef, als welche in einziger
vollkommener Verwirklichung als unser Heiland anf Erden erschienen ist.

LG
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Durch Kunst und Lehre unseres Meisters sind wir zu einer Welt-
anschauung gelangt, welche sich bei allen gewichtigen Entscheidungen und
Bethiitignngen unseres Lebens zum Ausdruck bringen sollte. In dieser
‘Weltanschanung ist auch das religiose Element als ein christliches enthalten ;
es offenbart sich dem ungeblendeten Bewusstsein als ihr lebendiger Grund.
Auch in der Frage der Erzichung wird dieses Element dem Vertreter unserer
Weltanschauung als erstes nothwendiges Mittel zur Seelenbildung sich dar-
bieten. Angenommen nun, in der eigenen Familie oder auf dem allge-
meinen Lehrgange in den Familien der Zweifler wollte ein Solcher von
den Unserigen fiir eine religivse Bildung in unserem Sinne sorgen. Da
hitte er also zunichst die reinen Grundvorstellungen des Christenglanbens
in einer dem Kindergemiithe entsprechenden und die jugendliche Phantasie
anregenden Form derart zur Darstellung zn bringen, dass von vornherein
den grossten Gefahren kiinftiger Zweifel vorgebeugt, aber auch eine
modernisirende Entstellung und Verwiisserung der heiligen Ueberlieferungen
vermieden wiirde. Die evangelische Geschichte wiirde in ihrer Einfachheit
und Reinheit umsomehr die Grundlage aller ferneren Religionsbildung
bleiben miissen, als unser Christenthum eben auf dem Glauben an die
einzige Personlichkeit des Heilandes begriindet ist. Denn nur in dieser
Gestalt hat sich uns als Menschen auch einzig menschlich fassbar das
Gottliche selbst offenbart. Was menschliche Phantasie dariiber hinaus fiir
eine sinnhafte Gestaltung der Gottesidee gethan, das musste stits in jenem
mythischen Anthropomorphismus befangen bleiben, welcher schon den ersten
Angriffen des reifenden Intellektes nicht leicht Stand zu halten vermag.
Der ,Gott-Schopfer® in solcher menschlichen Vorstellungsform erschien
immer unvereinbar mit dem Begriffe eines Gottes der Liebe wie einer
menschlichen Freiheit. Wie liess dieser hochste Gott in seiner vortreff-
lichen Schopfung die Missgeburt der Siinde zu? frug der minder entwickelte
naive religiose Sinn. Wie kann in der Welt eines Gottes der Liebe das
Bose anch nur als Moglichkeit einer menschlichen Willensfreiheit vorhanden
sein? frug der ernstlicher nachsinnende philosophirende Verstand. Wer
sich dariiber in fragloser Glaubenskraft und mit dem Vertrauen aunf iber-
menschliche Allweisheit hinwegsetzt, der glaubt dabei im Grunde gar nicht
an jenen zweifelhaften anthropomorphen, d. h. nicht -iibermenschlich vor-
gestellten Gott-Schépfer, sondern unbewusst schon ein ganz anderes Gott-
liches, wie es in ihm selber athmet und einst im Heilande wirklich Mensch
geworden ist. Wahrer Glaube glaubt wahr. Die reine Erscheinung des
christlichen Heilandes aber, in seinem Leben, Lehren und Leiden, prigt
dem religios empfindenden Menschengemiithe das Bild des Gottlichen ge-
wiss zu innigster, liebevollster Glaubhaftigkeit ein. Einer unzweifelhaften
Erkenntniss dessen, was ewig-gottlich ist, diirfte auch der todtliche Zweifel
sich nicht mehr peinigend aufdrangen, warum und woher in der Welt der
Zeit das Ungottliche sei. Er diirfte und konnte diess nicht, fiigen wir hinzu,
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sobald itberhaupt die Vorstellung des gottlichen Heilandes, als des Gott-
Menschen selbst, die iltere jenes menschenihnlichen Gott-Schopfers, der
die Stinde zugelassen, wirklich einmal ganz in den Hintergrund des religitsen
Bewusstseins verdringt hiitte. Diess aber ist eben auf dem (Gtebiete unserer
heutigen Religionsbildung noch nicht geschehen. Unsere Kinder lernen
immer noch ihren Heiland anf dem Umwege durch den alten Jehovah-
Glauben kennen, anstatt den Gott der Christen kennen zu lernen durch
die neue Offenbarung der Person Christi. Die allerhichste Gottesidee muss
aus dieser einzigen irdischen Offenbarung heraus erst neu gewonnen werden.
Die grosse Erziehungsfrage lantet: wird dieses moglich sein? —

Was wir, von erhabener Kunst zu idealem Schauen neubeseelt, durch
philosophische Betrachtung der Welt und ihrer Ideale uns zum religiosen
Gemiithsbesitze wiedererworben haben: das gilte es nun der naiven
Empfindung und Vorstellung des Kindes bereits in den schlichten Ziigen
der evangelischen Geschichte anzuvertrauen. Wo es sich um tiefste und
geheimnissvollste heilige Dinge, um eine wahre Metaphysik handelt: da
haben wir mit kindlichen Begriffen, ohne alle fremdartigen Worte, nur
eine einfache Geschichte zu erzihlen. Vom jungen Gemiithe lebhaft auf-
genommen, soll diese Geschichte zuletzt doch den mehr oder minder be-
wussten Ertrag einer geistigen Autfassung der Dinge hinterlassen, kraft
welcher auch spiterhin alle Erlebnisse und Erkenntnisse des reifenden
Menschen sich im ungestorten Einklang zu erhalten verméchten mit der
religiosen Idee unseres Glaubens. Es kann wohl nach und nach im Ver-
laufe der Erzihlung dieser oder jener schwierigere Begriff in dem Geiste
des Kindes schon eine nicht mehr ganz sprode Aufnahme finden. Zunichst
aber hat man dem Kinde aus dem Reiche des Idealen nichts Bekanntes
zuzubringen, als die Liebe, welche ihm vor Allem als Mutterliebe
herzlich bewusst ist. Man wird ihm ferner mit den Vorstellungen des
Kinder- und des Thierlebens ein kleines gemiithliches Abbild dessen,
was wir die Welt nennen, nahefithren diirfen. Von religivsen Vorstel-
lungen, so nehmen wir an, hat noch nichts das kindliche Bewusstsein
ernstlich berithrt: aber es hat von klein auf den Weihnachtsbaum
brennen sehen, und es hat sich ihm damit der Begriff eines phantastisch-
herzerfreuenden Familienfestes verbunden. Hierin hat man wenigstens
ein noch unangetastetes Symbol, also einen Anfang fiir die dsthetische
Anuffassung des Idealen. Nur auf diesem Wege wird es zu erhoffen
sein, dass man auch eine religiose Auffassung vorbereiten kénne. Hat
man sich derart seiner Hilfsmittel versichert, die zwar wenige, aber
Jjedenfalls bedentungsvolle sind, dann wird man die Evangelien selbst zur
Hand nehmen miissen. Die vier Berichte vom Leben des Heilandes ver-
gleichend, wird man dasjenige auswihlen, was dem kindlichen Verstindnisse
am Nichsten liegt, dabei aber nichts aunslassen, was fiir die Kenntniss der
heiligen Erscheinung wesentlich ist und bleibt, Gleich bei der ersten Be-
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rithrung der Kinderseele mit diesem gewaltigsten Stoffe muss der Grund
gelegt werden zum religiosen Verstindnisse aller moglichen Beziehungen
des menschlichen Lebens, welche ihr Vorbild in jener einzigen Geschichte
gefunden haben. Dabei ergiebt sich nun zwar sofort, dass nichts auf der
‘Welt unserer schwierigen Aunfgabe giinstiger entgegenkommt, als wie eben
die typische Schlichtheit und Natilichkeit dieses Stoffes. Andererseits aber
werden wir auch sehr bald auf bedenkliche Schwierigkeiten im Einzelnen
stossen, die uns fiir Augenblicke an der Losung unserer Aufgabe ver-
zweifeln lassen mochten.

Die Jungfréiiulichkeit Marié ist uns durch ,Religion und Kunst“ nach
ihrer ganzen Bedeutsamkeit erklirt worden. Wir wiirden uns an dem
Kindergemiithe versiindigen, wenn wir uns unter modern -rationalistischem
Einflusse beikommen liessen, das reine Bild der Gottesmutter voreilig zu
zerstoren durch eine Vorstellung menschlicher Elternschaft, wie sie dem
kindlichen Wissen entsprechen mochte. Zwar diirfen wir gewiss nicht dem
nur zu rasch auftauchenden Zweifel in die Hiénde arbeiten, welcher zu der
gefihilichsten Zeit der Jugendentwickelung gerade das Mysterium der
jungfriulichen Mutterschaft unheilig anzutasten droht. Doch ebensowenig
auch diixfen wir die edle Moglichkeit jener erhabenen Deutung des
religiésen Geheimnisses im Keim ersticken durch eine Ausscheidung dieses
eingeborenen Momentes der menschlichen Heilandsidee. Die Mutter des
Christkindes darf auch dem Kinde von heute gleich bei der ersten Be-
kanntschaft nicht lediglich als das gewohnliche Eheweib eines Josef er-
scheinen. Der Heiland muss schon nach uraltem Sagenrechte ,vaterlos®
geboren sein, Welche unschuldige Erklirung das nachsinnende Kind
diesem Umstande geben moge — sie wird dann nicht mehr im Zweifel und
Uebelsinn abirren, wenn nur zugleich von der ersten Lehre an der Begriff
eines , Vaters* des Heilandes dem Gemiithe als etwas Innerliches, Seelisches,
Ueberbegrifflich - Empfundenes nahe gebracht werden konnte. Denn aller-
dings wird nach dem evangelischen Vorbilde nichts inniger wirksam die
Gottesidee in jungen Menschenherzen beleben kinnen als eben der Begriff
der Vaterschaft. Nur diirfte wiederum dieser Gott-Vater nicht der seltsame
Monarch des heidnisch-sinnlichen Himmels sein, welcher mit seinem ganzen
Wesen so weit zuriickbleibt hinter der sittlichen Hohe seines ,Sohnes“.
Nein, gerade darauf kommt es an: den Begriff des Gottlichen aus dem des
Guten im Innern des heiligsten menschgestaltigen Wesens stéits deutlicher
erwachsen zu lassen. Je tiefer die Grosse und Hoheif dieses Gotthegriffs
sich dann auch dem Bewusstsein des heranwachsenden Menschen ein-
geprigt haben wird, immer wird dieser selbe, endlich doch tber alles
menschliche Begreifen hinausreichende Inbegriff des Ewigen eben Dank der
bereits vom Heiland ihr beigelegten sanften Wiirde der ,Vaterschaft® auch
dem Gemiithe des reifen Christen unzerstorbar vertraut und heilig bleiben.
Sagt alsdann der gléubige Christ mit seines Erlosers Worten: ,Vater, dein
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Wille geschehe®, so ist diess einem solchen iiberweltlichen Gotte gegeniiber
nicht mehr nur der Ausdruck jenes stumpfen Fatalismus, der so oft und
bequemlich verwechselt zu werden pflegt mit christlicher Demuth und
echtem Gottvertranen. Der — sagen wir — ,Allgott®, welcher nicht
mehr nur Gott-Mensch und als Solcher nns noch ganz begreiflich und er-
kennbar wiire — der vielmehr in seiner Wesenheit niemals von uns erkannt
werden kaun, weil er dann nicht iibermenschlich sein wiirde —; den wir
nur im Guten, wie es der Heiland offenbart, zu ahuen, zu fithlen und in
unserem Thun zu bekennen vermogen: dieser vollig bildlose Gott wird uns
auch nur wieder durch unserem Heiland, der ihn selber seinen Vater
nannte, zu einem solchen ,lieben Vater*, dem wir getrost unsere in-
briinstigen Gebete schicken diirfen, — in seinen ,,Himmel*, welchen wir
als ein Reich des Geistes erkannt haben —, und der uns in unserem Ge-
miithe selige Kraft verleiht zu allen Schritten durch die Weltwirren nach
den heiligen Spuren des gottlichen Sohnes. Wir sahen ihn nie, wir fassen
niemals eine sinnhafte Form dieses ewigen, allumfassenden Wesens; wir
glauben aber auf Grund des menschlich offenbarten Heilandswesens seine
‘Wahrhaftigkeit und fithlen uns in ihr als ,,Gotteskinder beseligt. Magen
dann auch alle Leiden und Laster der Welt ihren Hollentanz um uns
schlingen — wir wissen: in dieser Welt hat der Heiland geathmet, er hat
ihr tiefstes Weh ertragen: das Gottliche, das sich dort am Kreuz anzeigte,
muss ein Grosseres sein, als wie unsere irdisch abgezogenen Begriffe von
Gerecht und Ungerecht, von Gliick und Unglick, ja, von Schuld und
Siihne selbst es jemals erfassen konnten. s ist eben das, was der Grosseste,
Gottlichste in Menschengestalt ebenso tief in sich wusste als hoch iiber
sich verehrte. Dieser sein ,,Vater ist unser Vater, wenn wir ihm folgen,
in seinem ,,Reiche‘ leben, als ,Briider im Herrn*. Solche einzig mogliche
tiefste Erfassung der Gottesidee vorzubereiten, das muss die Aufgabe des
heutigen Religionslehrers aus unserer Gemeinde sein. Wenn wir also
zunéichst dem Kindergemiithe die Immerlichkeit des Begriffes ,,Gottheit*
unzweifelhaft sicher zu Eigen geben wollen, so sagen wir damit nicht, dass
die allerhtchste Gottesidee selbst in dieser menschlichen Innerlichkeit er-
schoptt sei, gleichwie sie in der Menschengestalt Christi nur uns Menschen
offenbart worden ist. Ueber Gefithl und Offenbarung hinaus besteht das
Wesen des Gottlichen, das wir , Vater* nennen, als das Ewig- Unfassbare
in jener Idealitit, die hinter allen wechselnden Wirklichkeiten beharrt
als das heilige Geheimniss der Wahrhaftigkeit des Seins, und ohne welche
zu glauben, wir nur noch glauben kénnten an die ersichtliche Nichtigkeit
des ewig Wandelbaren, dem mit dem metaphysischen Grunde auch die
moralische Bedeutung fehlt.

Neben diesen Mysterien der géttlichen Mutter- und Vaterschaft treten
alle , Wunder“ der evangelischen Geschichte weit zuriick. Wir wollen sie
nicht schnellfertig mit dem Vernunftschlusse leugnen, Wir wollen uns auch
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nicht begniigen mit der etwa moglichen natiirlichen Erklérung. Der gott-
liche Menschensohn musste auch physische nnd psychische Kriifte besitzen,
welche das wirkten, was das Volk ,Wunder® nennt. Doch auch diese
Wirkungen waren im Grunde nur Ausflisse des gottlichen Wesens selbst,
der ewigen Giite, welche als grossestes Wunder weder physisch noch
psychisch allein sich erkldren lisst. Wir werden der kindlichen Vorstellung
bei der Vorfilhrung einiger typischer Bilder von den Heilthaten Christi
nichts einzupflanzen suchen, was etwa spiter — wohl oder ibel — wieder
ausgereutet werden mochte. Gewiss, die Wunder miissen dem Kinde durch-
aus den Eindruck des Wunderbaren machen, wodurch sich ihnen die Ge-
stalt des Heilandes hebt und verkldrt. Aber nicht darf ihnen das Wunder-
bare als solch ein Widernatiirliches sich einpriigen, dass wiederum der
erste Zweifel mit dem Wunder zugleich die gottliche Erhabenheit des
‘Wunderthiters antasten kénnte. Andererseits mag jedes Wunder auch eine
natirliche Erklirung moglich bleiben lassen, welche sich dann einfinden
diirfte, wenn einmal trotz aller idealistischen Erziehung eine Periode mehr
rationalistischer Weltauffassung anbrechen sollte. In diesem Falle wird
selbst eine solche Periode keinen dauernden Schaden anrichten, da sie
nichts Wesentliches mehr an dem ersten (Haubensbau zu zerstoren im
Stande sein wiirde. Ist sie aber von der starken Gemiithsmacht des ur-
sprimglich angelegten reinen Christenthums wieder iiberwunden worden,
dann wird auch das erst so leicht und gefahrlos ,erklirte* Wunder wieder
mit der selben idealen Kraft wie urspriinglich als der thatsichlich wunder-
bare Ausdruck des Gottlichen dem Greiste des gereiften Christen sich dar-
stellen. Mit kurzen Worten: es muss stits dafiir gesorgt werden, dass die
Gefahr des Zweifels vermieden, aber auch die Fihigkeit des Glaubens
ebensosehr befestigt werde. —

Hier lisst sich das angedeutete Verfahren nicht in das Einzelne ver-
folgen. Es geniige den Theilnehmenden, die allgemeine Tendenz unserer
Bestrebungen nach dieser Richtung besonnen erwégen zu kénnen. Alles
Uebrige diirfte nicht wohl ohne ein Beispiel gelingen, welches allerdings
noch nicht mehr sein wiirde als ein erster Versuch. Wenn dieser Versuch
bereits gewagt worden ist, da die Noth der Zeit allzusehr zu driingen schien,
dass etwas geschehe: so beweist diess wenigstens, dass es an Muth nich$
fehlt, wo unsere Kunst in ihrem weitesten Sinne begeisternd wirkt. Nur moge
man selber nach Kunst bei solchem Versuche am Wenigsten fragen. Wenn
es gelang, die Phantasie des Kindes auf reine und ideale Bilder zu stimmen,
einen ersten Grund zu legen zur ésthetischen Anschauung, dann ist Kiinst-
lerisches wahrlich genug geleistet in der Kinderstube! Freilich wohl zwingt
das kindliche Wesen, welchem die Darstellung der evangelischen Geschichte
zu entsprechen hat, zur Vermeidung jeder trocken lehrhaften Form, zur
Anwendung vielmehr einer lebhaft bewegten und anch #usserlich reizvollen,
poetischen Fassung, wie sie dem Gemiithe und dem Gedéchtnisse der
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Kleinen gleich forderlich zu sein verspricht. Auch ist der Geist des Stoffes
derart, dass er mit Nothwendigkeit den Darsteller in die poetische Form
dringt. Aber diese Form dringe sich dafiir auch nicht selbstindig auf.
Grosseste Schlichtheit und Bescheidenheit ist erstes Gebot. Wird der Reim
oder die Assonanz gewiihlt, weil deren Wohlklang das Ohr des Kindes fiir
die Sache selbst gewinnt, so sollen sie doch nicht den Stémpel der Kunst-
Lyrik oder Epik auf das Ganze driicken. Der poetische Werth liegt in
Anderem: vor Allem darin, dass der Darsteller es vermeidet, die Linien
des Vorbildes zu verriicken oder zu iiberschreiten, vielmehr die typischen
Momente in ihrer ganzen Reinheit und Ursprimglichkeit wirken lisst.
Ausgeschieden bleibe dabei, was verwirren und ablenken konnte. Nur
fir die Kindheitsgeschichte, welche das Kind besonders fesselt, wire etwa
mit Vorsicht und — wenn man so sagen darf — symbolisirender Voraus-
sicht ein Weniges den Apokryphen zu entnehmen, welche wohl gerade
in allem Uebrigen, fir das Kind nicht Passenden, auch zum Evangelium
nicht passen diirften. Erscheinen doch die Evangelien unserer heiligen
Schrifs und deren Verfasser und Redaktoren nie bewunderungswiirdiger
als bei einer Vergleichung mit den Apokryphen! — Figentliche Lehre
soll nicht getrieben werden; das bleibt spiiterer Zeit vorbehalten. Nichts-
destoweniger diirfte cin erster Versuch wohl auch gewisse Anleitungen
zum rechten Erfassen religioser Grundbegriffe an bedeutsamen Stellen nicht
ganz vermeiden kénnen. Die Kinder wachsen geistig verschieden schnell;
was Manche schon im fiinften Jahre fassen, gleichviel ob mit dem Ge-
miithe, der Phantasie oder dem Intellekt, das wird Anderen kaum im
finfzehnten Jahre einigermaassen verstindlich. TImmerhin wird man an-
nehmen diirfen, dass bei richtiger Anleitung auch das zunéchst noch
Unverstandene, erst fast nur als ein erhabener Klang Mitaunfgenommene
allmahlich sich klire und festige zur Gestalt eines geistigen Besitzthums
von unzerstorbarem Werthe. Es muss eben iiberall darauf gerechnet werden,
dass die Eltern bei solcher Lehre mitthitig sind. So ist denn auch
darauf Gewicht zu legen, dass die Erzihlung moglichst in Form eines
freien Vortrages mit traulicher, aber vorziiglich lebendiger Deklamations-
weise stattfinde, sowie dass die Eltern es verstehen, je nach Theilnahme
und Verstéindniss ihrer Kleinen, diese erste poetische Anregung allmihlich
durch eigene Erzihlungen nach den vorhandenen Ueberlieferungen weiter
auszubilden. Also den Eltern, nicht den Kindern selbst, wird dieses
Lehrmittel in die Hand gegeben, und sie zuerst miissen daran lernen, was
ihre Erziehungsaufgabe auf dem religiosen Gebiete sei.

Das Kind soll in eine ihm neue Sphire, die Welt des Heiligen
und Géttlichen, durch liebevolle Mittheilungen seiner Eltern eingefiithrt
werden. Es soll mit Phantasie und Gemiith Das sich aneignen, was spiter
einmal sein ganzes Bewusstsein als das schépferische und ordnende Element
seiner Seelenkultur durchwalten soll. Diess soll in einer Weise ermoglicht



378

werden, die es selbst schwachreligiosen, zweifelvollen, modernisirten Eltern
nicht verwehrt, zur ersten Religionslehre in der Kinderstube sich ihrer zu
bedienen. Es soll die Frauen irreligioser Viiter in den Stand setzen, ihren
Kindern die Moglichkeit eines religiés beseelten Lebens, das heisst eines
Lebens ohne Verzweiflung und Verflichtigung, zn retten. Es soll den
Anhiingern unserer Weltanschauung das Mittel darbieten, ihre Kinder zu
wahren Christen zu erziehen, wihrend alle Welt umher, mehr oder minder,
bereits in Scheu oder Abscheu vor solcher Heilthat sich verloren und
damit ein hochstes Gut menschlicher Kultur ohne Ersatz eingebiisst zu
haben scheint. Is soll aber auch schliesslich selbst noch wirklich frommen
Eltern, die uns ferne geblieben sind, keinen Anstoss erregen, vielleicht
sogar in guter oder boser Stunde ihnen eine willkommene Hilfe verschaffen
kinnen, wenn es gelten sollte, von fremder Seite modern beeinflusste Kinder
der religiosen Sphiire wieder zu nihemm. In diese Lage mochte mancher
fromme Erzieher gerathen, der dann in Gefahr schwebt durch allzu rasche
Anwendung seiner orthodoxen Hausmethode das entfremdete Gemiith ganz
zuriickzuschrecken. Wir aber wollen unserer Meisterlehre dadurch Ehre
machen, dass wir zu einer Zeit, da Schrecken und Sorgen so mancher Art
das Heiligste des Menschengeschlechtes bedrohen, so frih als moglich zu
vetten suchen, was zu retten ist. Wir nennen einen solchen Versuch selber
eine ,Religionslehre¥, weil wir kein Wort finden, welches das ausdriickte,
was Religion tiber alle Lehre hinaus bedeutet — es wire denn, was es
hier nicht sein sollle: Kunst. ,Lehren“ aber heisst ja ,lesen lassen®,
und nichts Anderes will unsere Bemiithung zunéchst erreichen, als dass das
Kind in der That lesen lerne, was es dereinstmals doch lesen muss, und
was es so oft und immer mehr nur falsch zu lesen pflegt: das Gottliche
in der Schrift und in der Welt.

Nachdem wir hier uns im Allgemeinen iiber Dasjenige ausgesprochen,
was uns und Vielen mit uns Noth zu thun scheint, so sei es uns erlaubt,
mit Nichstem einen wirklichen , Versuch“ als Beispiel mitzutheilen, wodurch
einem uns dringend geiusserten Verlangen nach einer ersten christlichen
»Religionslehre* fiir die Kinder unserer Zeit und unseres Kreises fiir jetzt
einmal entsprochen werden sollte. — Gott helfe weiter!

Hans von Wolzogen.
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Die Kiinste unter einander.

Als Richard Wagner zuerst mit seinen kinstlerischen Anschauungen hervor-
trat, erregte nichts mehr Erstaunen, als das Ankiimpfen gegen die egoistische
Vereinzelung der einzelnen Kiinste. Je mehr wir indessen nachdenken, desto
mehr sehen wir ein, dass hLier nicht neue Thatsachen gegeben oder gefordert,
sondern nur neue Begriffe entwickelt wurden. Der Kiinstler ist kein egoistischer
Erfinder, als welchen ihn die Andern sogern auffassen, wie denn selbst schon
das altgriechische ,,Publikum** im gottbegeisterten Siinger einen ,,Macher* (moeyr2)s)
sah, sondern auch ecin Philosoph, bei welchem nach Schopenhauer die Anschau-
ung die Hauptsache ist. Wagner's gewaltige reformatorische Thitigkeit beruhte
vor Allem darauf, dass er zum ersten Mal nach Jalhrhunderten die Kiinste in
ibrer gegenseitigen Durchdringung als lebendigen Gesammtorganismus angeschaut
hatte, wiithrend man vorher diese vielleicht empfunden, aber beim Denken (eine
klare Anschauung fiihrt ganz von selber zum Denken) sich immer nur an die
vereinzelte Thatsache irgend eines beliebigen Kunstwerkes gehalten hatte, oder nicht
einmal an dieses selbst, sondern an ihire Einbalsamirung in Museen, Bildergallerien,
auf dem Papiere, ja womiglich an den kimmerlichen Staubrest, wie er sich in
Handbiichern und Kritiken fortpflanzt. Daher die unsagbaren Missverstiindnisse,
die Wagner zu erleiden hatte, daher aber auch dic Gleichgiiltigkeit, mit welcher
noch immer die Meiston ihm als Kunstdenker gegeniiberstehen, die schliesslich
sich, wenn auch widerwillig, seinen Werken und — seinem Tode gebeugt haben.

Diese Gleichgiiltigkeit beruht indessen mit darauf, dass man aunch Wagner
gegeniiber sich gern an’s bedruckte Papier hilt, nicht aber den Kern seiner
Kunstanschauung lebendig nachzufiihlen sucht. Wer cinmal die Kiinste als
Organismus verstanden hat, dem muss es sofort klar werden, dass dieser Organismus
nichts weniger ist, als ein Kunst-Mischmasch. Kein Organismus ist ohne eine
fihrende Kraft denkbar und so ist es auch, wenn die Kiinste mit einander in
Verbindung treten. Das Wort Wagner’s, secine Werke wollten nur die ,,Thaten
der Musik® darlegen, ist ein wichtiger Fingerzeig. Sind diese Werke ,,Thaten
der Musik, so konnte er sich selber ganz als Musiker betrachten und sein
Kunstwerk ein musikalisches nennen, ohne irgendwie in Widerspruch mit sich
und seinen Forderungen zu gerathen. Nur die ungeheure Kraft seiner Musik
erlaubte der Poesie ein scheinbar so selbstindiges Leben, wie wir es in seinen
Dichtungen finden. Dass Wagner keine Schule macht, liegt nicht darin, dass die
Form (im hochsten Sinne) seiner Werke sich nicht hierzu eignet, sondern darin,
dass diese Formen so schwer auszufiillen sind, indem bald der Dichter den
Musiker, bald der Musiker den Dichter sucht, bald sich Jeder einbildet, Beides
in einer Person zu sein, was dann das allergefihrlichste und, trotzdem es eine
Kopie zu sein scheint, unwagnerischeste ist; denn eine solche Verbindung
wiirde genau den selben Entwicklungsgang nicht nur ihres Inhabers, sondern auch
der Zeit, in welcher er lebt, voraussetzen. Insofern wird das Wort Wagner's
ewig wahr bleiben, dass sich aus den Werken des Genies kein Genre machen lisst,

Aber die Natur ist manigfach und die Kunst steht hoher, als die Natur.
Jene ist fir die Erde, wenigstens so weit bis jetzt unsere Zeitempfindungen
reichen, an bestimmte Gattungen gebunden. Die Kunst gewihrt auch dadurch
einen Ausblick aus der naturhistorischen Welt hinaus, dass sie in einer Beziehung
historisch ist (in der Mode freilich zu ihrem Nachtheil): sie bringt immer neue
Gattungen hervor. Wagner’s Kunstwerk, aus Begeisterung fir das Drama der
Alten geboren, hatte im Vergleich mit diesem, schon weil die Beethoven’sche
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Symphonie gewissermaassen seine Mutter war, einen ganz anderen Charakter.
So ist jedes wirklich neue Kunstwerk eine neue Gattung, und die Kritik wird
Anfangs immer rathlos davor stehen, weil es ja weder neu noch gross wire,
wenn es genaun in das Schema der zu ihrem Gebrauche dienenden, iiberkommenen
Begriffe passte. So hat im Drama Shakespeare’s die Poesie die Fiihrerrolle; im
Drama der Alten hatte sich die Poesie nicht nur mit Musik und Plastik zu ver-
stindigen, sondern alle Kiinste haben sich in ein architektonisches Ganzes
zu fiigen, so dass nicht ,,Thaten der Musik* sichtbar werden, man konnte viel-
mehr etwas phantastisch von ,,Triumen der griechischen Architektur sprechen,
welche griechische Architektur freilich wieder durchaus plastisch war. Um-
gekehrt ist die Architektur der neueren Volker malerisch: die romanische von
aussen nach innen, die gotische von innen nach aussen wirkend. Die Archi-
tektonik der Renaissance will nach Aussen plastisch, nach innen malerisch sein.
Ob sie diese Aufgabe geldst, erscheint mir zweifelbaft. Jedenfalls nimmt sie im
modernen Leben meist eine Stellung ein, wie etwa die Malerei im modernen
Gesammtkunstwerke des Theaters, (welches mit dem Wagner’s nichts zu thun
hat): sie will nur noch Coulissen liefern, denen aber das durchgeistigte Innere
fehlt, wie dem Ausstattungstheater der lebendige Geist der Musik. Coulissen-
architektur wiire der richtige Name fiir diese Kunst.

Man liebt es, den Staat mit einem Kunstwerke zu vergleichen. Dieser Ver-
gleich hat den grossen Fehler, dass der Staat das Urspriingliche und die Kunst
das Zweite ist: der Staats- und Gesellschaftstrieb macht sich im Menschen vor
dem Kunsttriebe geltend. Letzteren kann er entbehren und als zivilisirtes Thier
leben, ohne jenen geht er zu Grunde. Man wird es uns deshalb nicht iibel
nehmen, wenn wir es einmal umgekehrt machen und sagen: jedes Verhiltniss
der Kiinste zu einander hat an der Politik ihr Gegenbild. Es kann monarchisch,
aristokratisch und demokratisch sein. Wenn die Kiinste jedes gesellschaftlichen
Bandes entbehren, wenn Jede nur fiir sich Werth beansprucht, so entsteht eine
Anarchie der Kiinste, in welcher sie schliesslich sammt und sonders ihren Unter-
gang finden. Und wie jeder Staat der Begriffe Religion und Vaterland bedarf,
welche fiir ihn, wie bei der Architektur, nur in hoherem Sinne Aussen und Innen
bedeuten, so wird eine lebendige Wechselbeziehung zwischen den Kiinsten niemals
ohne Religion und Vaterland eintreten konnen. Die selbstsiichtige Anarchie der
Kiinste ist, sobald sie sich regt, ein Beweis, dass das Gefithl fiir Beides im
Schwinden begriffen ist. Wir konnen gottlob aus der Thitigkeit Richard Wagner’s
das Vertrauen schopfen, dass es mit uns noch nicht so weit ist, und dirfen
Manches im Leben nur als unharmonische Kombinationsténe betrachten, die
hochstens durch die Presse, soweit sie gleichsam als Resonator gerade fiir diese
Disharmonien gestimmt ist, zum Bewusstsein kommen, im Uebrigen aber das
Musikstiick selber nicht beeintriichtigen.

Hans Herrig.
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Das Gesetz der Tonalitiit.
1L

Sind wir auch heute so weit, dass die Modulation einer Stelle wie der
zuletzt betrachteten von Allen, Musikern wie Nicht-Musikern, unmittelbar
einheitlich aufgefasst wird, so diirfen wir doch nicht vergessen, dass es nicht
immer so war. Zu der Zeit als der Tannhéuser noch als Revolutionsoper
von den Musikern mit #ngstlich zweifelnden Blicken angesehen wurde,
konnte ein Kenner wie Ambros, der sonst im Allgemeinen fiir Tannhéiuser
und Lohengrin mit Begeisterung sich vernehmen liess, die Akkordfolge,
welche das Lied an den Abendstern einleitet:

seltsam und unbegreitlich finden. Seinem Ohre war die Einheit dieser ein-
fachen Akkorde nicht, anfgegangen ; deshalb nimmt er sie auch als gesonderte
Tonarten, und wenn er fragt: was soll zwischen D-dur und h-moll der
cis-moll Akkord?, so kennzeichnet er selbst damit deutlich die Verwirrung
seiner musikalischen Empfindung. Zunichst durch den Sprung der Ober-
stimme von a nach cis getiinscht, entging ihm der nur durchgehende Charakter
des miftleren Akkordes. Seither hat man sich freilich an derlei Fortschrei-
tungen sehr gewohnt, man kann jedoch nicht sagen, dass die theoretische
Einsicht mehr gereift wire. Es wird ebensowenig darnach gefragt und
das Gegebene als neu-deutsche Musik eben hingenommen. Wir aber wollen
hier gleich dieser Akkordfolge die fiir tausend andere Stellen fruchtbare
Lehre entnehmen, dass ein durchgehender d. i. zwei Hauptharmonien durch
stufenweise Tonfolge verbindender Akkord durch den Sprung einer einzelnen
Stimme  seine Unselbstindigkeit leineswegs verliert, besonders wenn, wie in
vorliegendem Falle, die im Sprung erreichte Note nur als Verdoppelung
auftritt, also in einer anderen Stimme streng stufenweise eingefithrt
erscheint. (Unterstimme d-cis.) Auch das gis der Mittelstimme, welches
dann nach h springt, ist nur als Durchgangsnote aufzufassen, weil wieder
dieses h in der Unterstimme stufenweise eingefithrt wird, ausserdem aber
die Note a, wohin das gis ordnungsmiissig zu schreiten hiitte, im zweit-
néichsten Akkorde nachgeholt wird, hier allerdings in der Unterstimme, zu
Gunsten der in den beiden #usseren Stimmen sich ausbreitenden Gegen-
bewegung :
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Bs ist leicht zu bemerken, dass die chromatische Note gis, welche haupt-
siichlich jene irrige Auffassung mitverschuldete, es ist, die dieser Folge
den Ausdruck sanfter Feierlichkeit, verleiht.

Wie es den damaligen Ohren mit der Musik des Tanmhinser erging,
so geht es den heuntigen, namentlich den ausschliesslich an der sogenannten
klassischen Musik herangebildeten, mit den Akkorden des Tristan und des
Nibelungenringes, Selbst der Laie hat die Empfindung hier einer vollig
neuen Welt der Harmonie gegeniiber zn stehen. Die tausendmal ver-
nommenen Ganz- und Halbschliisse, alle die gewohnten Anflosungen
dissonirender Akkorde kann er hier nicht wiederfinden, und wenn sie
einmal vereinzelt auftanchen, so wird die Ueberraschung durch die Selt-
samkeit ihrer Anwendung mnoch grosser. Hierin liegt der Grund, warum
so Viele itber die fortwiithrende Beunruhigung, der ihre Empfindung beim
Anhoren dieser Musik ausgesetzt ist, klagen. Sie verlieren eben sehr leicht
das Gefithl einer Haupttonart nund damit den Faden durch das scheinbare
Labyrinth von Tonen. Andere wieder, welche, wenn auch unbewusst,
befiihigt sind die weiten Beziehungen vieler fernabliegender Téne aufzu-
fassen, schwelgen in der Pracht und Kithnheit dieser Klinge und kénnen
gar nicht begreifen, wie man sich solch’ iiberwiltigender Schonheit ent-
ziehen konne. Ihr Tongefithl geleitot sie sicher wie ein Nachen itiber den
brausenden Strom.

Muss nun wohl die urspriingliche Anlage des Ohres in der Haupt-
sache entscheiden, so ist doch jedem Wagnerianer der Fall aus seiner
Erfahrung bekannt, dass manche ergrimmte Gegner durch fteres Anhoren
nach und nach zum Schweigen, ja zu verschimtem Genusse und, wenn sie
ehrlich genug waren, selbst zu Widerruf und lauter Anerkennung gebracht
wurden, und Jeder weiss in seinem Bekanntenkreise einen oder den anderen
solcher Bekehrten. Man erzihlt selbst Aehnliches von den angesehensten
Feinden der Sache, und wire nicht die Selbstsucht der Betreffenden so
uniitberwindlich, so verstummten sie wohl bereits heute villig. Kénnen sie
es aber vorliufig nicht unterlassen, zeitweilig, wenn auch verschiichtert,
anf die starre Konsequenz ihres Urtheiles aufmerksam zu machen, so wollen
wir uns freuen an dem schonsten Trinmph der Kunst: dass auch sie es
vermag ,das Bose zu bannen“, indem sie es ,mit Gutem® d. i. dem
nachtriglichen kiinstlerischen Genusse vergilt. —

Es ist also ersichtlich: man kann, wenn auch nicht eigentlich Wagnerianer
werden (denn dazu muss man wohl geboren sein), doch allméhlich zu Ver-
standniss und Antheil an der Musik unseres Meisters gelangen. Als ein
Versuch, wie die Schwankenden und Zweifelnden, die theoretisch-bedenklichen
Kunstfreunde wnd Alle, deren musikalische Empfindung auf klassische
Musik erzogen ist, geleitet werden sollen, wenn das blos wiederholte Anhdren
doch nicht hinreicht; dann aher auch fir den iiberzeugtesten Anhinger als
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freudige Bestiitigung, dass dem Glauben seines Herzens auch die Stiitze
eines besseren Wissens nicht mangelt, mogen die vorliegenden Erorterungen
erprobt werden. —

Wir wihlen nun ein Motiv, welches, so kurz es ist, wie kaum ein
zweites das Wesen Wagnerischer Musik ausspricht, das Motiv, mit welchem
die Scene der Todesverkiindigung im zweiten Akte der ,,Walkiire’ anhebt:
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(Tuben.)

Das Ungeheure, das sich in diesen Tonen birgt, kiindet sich dem
‘Wagnerianer in ganz anderer Weise an als dem Nicht-Wagnerianer. Wenn
jener in ahnungsvollem Schauer erbebt, ein Unendliches, zukiinftig Un-
bestimmtes sich ihm aufthut, das wie eine dunkle Mahnung an ihn herantritt
und seinem iberwiiltigten Gemiithe kaum die Kraft lisst der Bewunderung
des Schopfers, der dieses Urbild aus der Tiefe seiner Seele heranfgeholt —
so hort der Nichtwagnerianer hier nur zwei ihm vollig bekannte Akkorde
in nie gehorter Aufeinanderfolge: den Dreiklang von d-moll und den
Dominantseptakkord von fis-moll. Es ist, wohlbemerkt, ganz gleich, ob
seine musikalische Bildung ihm erlaubt sich hiervon Rechenschaft zu geben,
oder nicht. Die Vereinigung dieser beiden Akkorde spricht allen seinen
Gewohnheiten Hohn, sie ist ihm unbegreiflich, nmsomehr als sich die Ober-
stimme in ganz unklassischer Weise auf die Sept hinaufschwingt. Und,
o Schrecken! Diese Sept, statt sich aufzulosen bleibt sie als Konsonanz
(Quint) des niichsten Akkordes liegen, der sich jetzt so vernehmen lisst:
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Kein Wunder, er findet alles auf den Kopf gestellt. (Ich betone noch-
mals: dass diess der gleiche Eindruck auf den Kenner, wie auf den Laien ist.)
Wir wollen nun zunéichst versuchen das Motiv so zu harmonisiren, wie
es den bisherigen Gewohnheiten des Musik-Menschen entspricht; der
rhythmischen Symmetrie wegen, welche er nur sehr ungern vermisst, sind
wir aber gentthigt es zu verlingern:
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Der Gegensatz ist so gross, dass wir uns kaum eines Lichelns erwehren
kénnen. Nunmehr aber versuchen wir auch die Akkordfolge als solche
nach alter Weise darzustellen, etwa so;
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Das sieht schon ganz ertriiglich aus, laut der darunter angegebenen Ton-
artenreihe, welche durchaus direkte Verwandtschaft aufweist. Diese Be-
friedigung hat aber allein die Durchgangsnote b gewiihrt, und wollen wir
an dessen Stelle das gis setzen, so wird der Kunstphilister gleich wieder
lebhaft den Kopf schiitteln, weil er es dem gewohnten Tonartenkreise nicht
einverleiben kann. Wir erkliren ihm nun, dass es sich hier iiberhaupt um
gar keine Modulation handelt, sondern beide so unvereinbar scheinenden
Akkorde auf eine gemeinsame Tonart bezogen werden miissen. Die ganze
Scene zeigt als Haupttonart fis-moll, welches an vielen Stellen unverhiillt
hervortritt. (Man beachte besonders die nach dem ersten Auftauchen des
Walhallthema’s unerwartet schnelle Riickkehr zur Haupttonart bei den
ersten Worten Brimnhilden’s: ,Siegmund, sieh auf mich®, deren erschiitternde
Wirkung hierauf beruht. Ebenso auch, dass erst zum Schluss der Scene,
als Briinnhilde’s Mitgefiihl hervorbricht, und sie Siegmund Rettung verheisst,
die gleichnamige Durtonart Fis-dur und bei den letzten Worten: , Auf der
Walstatt seh’ ich dich wieder® die Paralleltonart A-dur erreicht wird, und
so die tonale Einheit der ganzen grossen Scene erhalten bleibt, was nicht
wenig zu der ungemeinen musikalischen Befriedigung, die sie gewihrt,
beitriigt.)

Zu unserem Motiv zuriickkehrend, ergeben nun die Téne des d-moll
Dreiklanges, wenn sie als zu fis-moll gehorig betrachtet werden sollen, die
Nothwendigkeit enharmonischer Auswechslung der Note f in eis. Die
Téne d, eis, a, welche sich in keiner Umkehrung als Terzen aufbauen
lassen, bilden nun keinen Dreiklang mehr, und die Note a stellt sich als
akkordfremd heraus. Es bleiben eis und d. Diese beiden Tone sind die
susseren Grenzen des verminderten Septimenakkordes (VII. Stufe von fis-moll),
welche zu ihrer Vervollsténdigung gis als Terz und h als Quinte benothigen.
Demnach erscheint die Note a als freier Vorhalt vor der Akkordnote gis,
in welche es sich auf dem letzten Viertel des betreffenden Taktes auch
auflost. Die Quinte h aber durfte, wie bei allen Septakkorden, als
unwesentlichstes Intervall wegbleiben. Wir notiren nun den Akkord
folgendermaassen :




886

Dass der freie Vorhalt der Undezime auch schon frither angewendet wurde,
beweist ein Blick anf Beethoven'’s erstes Streichquartetb:

5
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Unsere Akkordfolge bezeichnen wir also jetzt als VII. und V. Stufe von
fissmoll, ja wir kinnen diese Einheit noch inniger gestalten, indem wir die
VII. Stufe, welche bekanntlich meist nur unselbstiindig als Vertreterin des
Sept- oder Septnonakkordes der Dominante gebraucht wird, auch hier aunt
aie V. Stufe beziehen. Beide Takte haben dann das gemeinsame Fundament
cis. Priifen wir die Intervalle von hier aus, so ist d die Non, welche sich
ordnungsmiissig in den Grundton auflost, eis in beiden Takten die Terz,
a der freie Vorhalt der Tredezime, welche sich in die Quinte gis auflost
um dann auf die Dominantsept h zu springen. Damit nun im zweiten
Takt der vollstindige Septakkord erscheime, wird noch die Terz des ersten
Akkordes verdoppelt, diese springt dann in die Quinte gis, wodurch das
Ganze vierstimmig wird:
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(Die Verdopplung des Leitetones eis ist hier zuléssig, weil der Fundamentston
cis im ersten Takte nicht gehort wird.)

Was die Forfsetzung dieses Motivs anlangt, so wird der folgende
Dreiklang e, g, h wieder von dem vorangegangenen Septakkorde abhingig
zu machen sein. Er entsteht, indem wir dessen Terz und Quint um einen
Halbton erniedrigen, die Septime aber beibehalten:

g%&ﬁg%zg%g%a

Der Fundamentston bleibt der selbe, obwohl er aus der eigentlichen Harmonie
scheidet und nur durch die Pauke festgehalten wird, Es tritt nun eine
Verschiebung der Stimmenfortschreitung derart ein, dass der freigewordene
Bass die Terz e iibernimmt, wofir die untere Mittelstimme eis das Recht
erhilt in die verminderte Quinte g zu schreiten und diese zu verdoppeln,
welche Freiheit durch die zwischen beiden Akkorden liegenden Pausen
hinreichend gerechtfertigt ist.
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Durch diese letzte Fortschreitung ist eine scheinbare Modulation nach
h-moll entstanden, deren natiirliche Fortsetzung wiire:
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Hier aber tritt gebieterisch eines der wichtigsten musikalischen Gesetze in
Kraft, das Gesetz der Sequenz, welches von Akkorden, die sich auf einer
anderen Tonstufe in gleicher Lage und gleicher rhythmischer Stellung wieder-
holen, auch die gleiche Fortschreitung wie beim ersten Male erwarten
lisst. Da nun der Akkord e, g, h, nichts anderes hier bedeutet als die
Wiederholung des ersten Akkordes d, f, a, auf der um einen Ganzton héher
" liegenden Stufe, so wird er auch die entsprechende Folge nach sich ziehen,
wodurch aber, was wir soeben als II. Stufe von h-moll bezeichnen wollten,
mit einem Schlage zur VIL. bezw. V. Stufe von gis-moll wird. Wir befinden
uns also jetzt auch auf dem um einen Ganzton hiheren Fundamente dis,
und konnten leicht verleitet sein uns nun an der selben Erklirung, nur
nach gis-moll ibertragen, gentigen zu lassen. Das Gesetz der Tonalitit
aber, welches gleichsam durch das leise klopfende cis der Pauke uns mahnt
der Haupttonart nicht zu vergessen, zwingt uns zu grimndlicherem Verfahren.
Halten wir an fis-moll fest, so ist der neue Fundamentston dis die VI. Stufe
der melodischen Mollskala und als solcher selbst nach der alten Lehre

zuldssig. (Siehe: Sechter, die richtige Folge der Grundharmonien.) Diatonisch:
e
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(NB. Der Grundton des ersten Akkordes musste hier in der Oberstimme
verdoppelt werden um die Sept des folgenden Nebenseptakkordes vorzu-
bereiten ; durch die Chromatik wird aus letzterem ein Dominantseptakkord,
dessen Sept keiner Vorbereitung bedart.)
Im chromatischen Satze wurde, wie gezeigt, eis und gis in e und g
erniedrigt, dem entsprechend sollen sie abwiirts fortschreiten, also:
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Nachdem aber der folgende Septakkord wieder chromatisch angewendet
wird, so macht nur die Terz e die auflosende Fortschreitung nach dis, die
verminderte Quinte g, so wie die durchgehende Tredezime ais aber, da sie
bei unhorbarem Fundamente auftreten, gebrauchen ihr Recht gleich als
Konsonanzen des niichsten Akkordes liegen zu bleiben, was noch die
enharmonische Auswechslung des g in fisis nothwendig macht.
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Die Fortschreitung des diatonischen Septakkordes der VI. erhohten
Stufe wiire:
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Eine neuerliche Sequenz kiirzt auch diese Fortschreitung ab und fiihrt
geradewegs in den tonischen Dreiklang fis a cis. Hier setzt auch das
Hauptthema der ganzen Scene ein. Vergessen wir dabei nicht das wieder
unhorbar werdende Fundament dis, so finden wir in der folgenden Fort-
schreitung die schionste Bestitigung unserer theoretischen Annahme, indem
nun die erhshte VI. Stufe zur natiirlichen VI. Stufe d wird
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und so der vollstiéindige Septakkord wieder erscheint. Wir setzen nun noch
die harmonische Analyse bis zur Fermate fort, wollen aber nach diesen
nicht miihelosen Zergliederungen uns zugleich mit den gewonnenen Resultaten
wieder des vollen Urhildes erfreuen:
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Stimmen aus der Vergangenheit.

Eine funfzigjahrige ,,Aesthetik der Tonkunst.*

Von Max von Millenkovics.

In seinem ,Libell* iiber das ,,Musikalisch - Schine** erwiihnt Hanslick unter
den ,,Gefithlsisthetikern® auch eines G. Schilling und sagt von ihm, dass er in
seinem ,,Universallexikon der Tonkunst** unter dem Artikel ,,Musik* die gleiche
Erklirung bringe wie Pierer, der in einem anderen ,,Universallexikon* folgende
Definition giebt: ,,Musik ist die Kunst, durch schéne Tione Empfindungen und
Seelenzustéinde auszudriicken. Sie steht hoher als die Dichtkunst, welche nur
mit dem Verstande wahrnehmbare Stimmungen darzustellen vermag, da die Musik
ganz unerkliirliche Empfindungen und Ahnungen ausdriickt.® s ist sehr hegreif-
lich, dass die Zustimmung Schilling’s zu dieser Definition geniigte, um ihm eine
schlechte Censur in Hanslicks Libell zu verschaffen; sie ist aber keineswegs das
Einzige, was ihm ecin Lehrer des ,,Spezifisch - Musikalischen® verargen musste,
wie sie auch nicht das Einzige ist, was wir — Gefiihlsmenschen ihm wirklich
hoch anreechnen miissen: dieser Mann hat geistige Thaten vollbracht, wohl ge-
eignet, selbst einem Ilanslick vor seiner Gétzenihnlichkeit bange zu machen, wenn
gie nur erst gekannt und einigermaassen gewiirdigt wiirden. Dem wunderlich
irren Lauf der Welt, deren Gutes und Bestes so oft rauh zertreten wird oder
unheachtet verkiimmern muss, hat der berithmte Wiener Kritiker es zu verdanken,
dass er, ohme bis heute Widerspruch zu erfahren, einen Mann wie Schilling nur
80 nebenbei zitiren und gleichsam en bagatelle behandeln konnte, was ihn auch
der Miihe enthob, die Ansichten und Meinungen eines solchen Mannes ausfithrlich
zu widerlegen. Doch eben weil jener Lauf so irr ist, findet die Menschheit
manchmal zu einem schon halb verkiimmerten Guten zuriick und hat dann die
Moglichkeit, es neu zu beleben. Moge es mir gestattet sein, zuniichst die Freunde
unserer Sache zu Schillings in Vergessenheit gerathener ,,Acsthetik der Tonkunst®
zuriick zu fiithren.

Im Jahre 1838 ist das Buch erschiencn, dessen voller Titel lautet: , Versuch
einer Philosophie des Schonen in der Musilk, oder Aesthetik der Tonkunst. Zu-
gleich ein Supplement zu allen grisseren musikalischen Theorien, und ein Hand-
und Lesebuch fiir die Gebildeten aus allen Stiinden zur Férderung eines guten
Geschmacks in musikalischen Dingen. Von Dr. Gustav Schilling, mehrerer
gelehrten und musikalischen Gesellschaften Mitgliede. Diesem etwas pomposen
Titel gegeniiber sieht der des ,,Libells** ausserordentlich bescheiden aus. Sein Ver-
fasser begniigt sich mit dem Dr. vor seinem Namen und hingt weder diesem noch der
kurzen Ueberschrift seiner Arbeit einen lingeren Schweif an; auch sagt der Titel
nichts davon, dass der Verfasser den Versuch einer Philosophie des ,,Musi-
kalisch-Schonen habe wagen, oder etwa eine regelrechte Aesthetik der Ton-
kunst habe schreiben wollen, vielmehr nennt sich das Biichlein ausdriicklich einen
Beitrag zur Revision der Aesthetik der Tonkunst, und das wird auch
noch in der Vorrede mit dem Hinweis auf den ,beinahe epidemischen Diinkel*
anderer Schriftsteller stark betont. Sollte Schilling von dieser Epidemie ergriffen
worden sein? Nicht nur im Titel, auch in der Vorrede seines Buches giebt er
sich viel — muthiger als Hanslick. Er schreibt:

»Der Zweck dieses Buches ist, so weit er sich nicht schon im Titel aus-
spricht, hauptsiichlich ein zweifacher: einmal wollte ich dadurch als ein #sthetisches
Grundprinzip aller Kunst, insbesondere aber der Musik, darthun, dass ein blosses
Spiel mit sehonen Aeusserlichkeiten, ohne hohere Belebung durch innere isthetische
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Ideen, vollig werthlos ist; und dann nachweisen, welche hohe Bedeutung sowohl
die Kunst iiberhaupt, als die musikalische insbesondere hat, und nicht allein fiir
das Leben selbst, sondern auch fiir das ewige Heil der Menschheit. Hervor-
gerufen ward es zuniichst durch die Umstéinde der Zeit. Unsere herrliche
Tonkunst scheint, wenn freilich nicht durch ihre Schuld, die Jahre der Jugend
meist @iberlebt zu haben in dem Alter und der Grauheit der Welt, und es thut
Noth, grosse Noth, dass wir ihr wieder aufhelfen unter dem Schlamme, den ein
Strom kiinstlerischer Verbildung iiber sie hinwegspiilte. Den Besseren und Fihigeren
unter ihren Anhiingern darf dazm kein Mittel zu lieb, kein Opfer zm gross und
keine Arbeit zu schwer sein. Die Menschen wollen jetzt, statt Téne zu ge-
niessen, meist nur Téne horen oder bauen; sie bauen in der That auch
oft wunderbar hohe Gebiude, prachtvoll, rasch zum Himmel strebend, aber dennoch
in’s Heiligthum, in’s Herz, nicht vermdgend. Unsere Kiinstler spielen zu wenig,
und tanzen zu viel auf den Saiten ihrer Organe, sind Musiker bis zum Erstaunen
geschickt, aber Kiinstler bis zum Erstaunen auch kalt; sie verachten das Leichte,
blos: weil es leicht ist, nicht dass sie fragten, ob es auch gut sei; mit dem Un-
moglichen nur, oder doch unméglich Scheinenden, wollen sie glinzen, #iberraschen,
prangen; das aber ist nicht der Zweck der Kunst, deren Wesen eine héhere,
edlere, heiligere Bedeutung hat, und solche niiher an’s Licht zu ziehen, in ihrem
Innersten zu entwickeln cben ist die Aufgabe dieser Arbeit. Ich iibergebe damit die
Resnltate eines mehrjihrigen ernsten Studiums den Freunden der Kunst. Michten
sie yon ihmen auch aufgenommen werden, als was sie sein sollen — anregend.
Ich meine nimlich, ein rechtes Buch muss immer ein zweites erzeugen im Kopfe
des rechten d. h. verstiindigen Lesers; giebt es mehr, so giebt es zu viel und
iibersiittigt. Manches hier Gegebene habe ich freilich schon in meiner grossen,
wahrhaft kolossalen ,Encyclopidie der gesammten musikalischen Wissenschaften®,
deren sechster Band jetzt seiner Vollendung nahe steht, in den d#sthetischen Ar-
tikeln ausgesprochen, aber nicht so ausfiihrlich und nicht in solch systematischer
Ordnung als hier. Jene ,,Encyclopéidic* war es ja auch, welche mir die niichste
dussere Anregung zur Herausgabe dieses Werks brachte. Es ward dieselbe niimlich
mit der allgemeinsten Theilnahme in der musikalischen Welt aufgenommen, und
freundliche Einladungen, einmal eine vollstiindige Aesthetik der Tonkunst
zu bearbeiten, kamen in Folge ihrer von verschiedenen Seiten mir zu. Man
fithlte das Bediirfniss eines solchen Werks, das noch nicht da war. Komme ich
demselben nun hiermit entgegen, so thue ich es mit Dank fiir die meinem Herzen
so wohlthuende Anerkennung, aber auch mit Vertrauen auf eine fernere Nach-
sicht, ohne iibrigens des Stolzes mich zu begeben, mit welchem ich hinschaue auf
diese beiden Produkte meiner Muse. Man tadele mich deshalb nicht; es ist kein
unedles, sondern ein erhebendes Gefiihl, und als solehes der einzige befriedigende
Lohn fiir die unsiigliche Arbeit, die ich fiir ihren Zweck hatte, und die ich, auf-
richtig gestanden, jetzt in meinem drei und dreissigsten Lebensjahre nicht noch
einmal machen méchte, denn ich fitrehtete, ihr zu unterliegen. (S. V—VIL) . . .
Aber mich fithrte ein tieferes inneres Sehnen durch die Theologie erst hin zur
Philosophie und Kunst, sobald ich nur zu der erhebenden Ueberzeugung gelangt
war, dass die hichste Schonheit, dieses ideale Objekt der Kunst, nur ist und
auch einzig nur lebt in Gott, und dass Religion und Kungt somit nur entsprossen
sind einem Boden, nimlich dem der Menschheit, und daher nothwendig aunch
heilsame Friichte wieder zuriickwerfen auf denselben. Freilich liegt darin auch
die Hoffnung, die mich stirkt, dass dieses wie das genannte Werk meine leibliche
Existenz vielleicht weit iiberleben und sich erhalten wird, so lange dic Kunst
eine Litteratur hat und bedarf; denn wie ich iiberzeugt bin, dass alle kontra-
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punktischen und denen ihnliche Theoreme Nichts fruchten in der Noth, in welcher
jetzt sich offenbar unsere Kunst befindet, wenn nicht das innerste Wesen der-
selben auch, zu welchem jene nur Mittel sind, unseren Kiinstlern aufgeschlossen
wird in einer Herz und Kopf stiirkenden, verstindlichen Darlegung, so glaube
ich auch in dieser Beziehung gethan zu haben, was in meinen Kriften stand,
und das ist wenigstens mehr als irgend ein Anderer vor mir geleistet hat.** (8. IX.)

Nun, das klingt allerdings selbstbewusst; aber es ist doch ein schones Selbst-
bewusstsein, das aus diesen Worten spricht, gepaart nicht mit Diinkel, sondern
mit Bescheidenheit. Der Anfang aber, der sogar von einer Bedeutung der Musik
,nicht allein fiir das Leben selbst, sondern auch fiir das ewige Heil der Mensch-
heit* zu sagen weiss, und noch einige andere Stellen sind ja wahrhaft erhebend.
Dazu halte man folgende Stelle des Vorworts:

,,Die Metaphysik des Tones ist die Physik des Unendlichen, eine Anthro-
pologie der Psychef (8. VIIL)

Wenn nicht Alles triigt, so ist dieser Mann nicht nur ,geistreich‘‘, sondern
es ist ihm auch die Musik Ausdruck; damit stimmt {iberein, dass er, nach
dem Titel zu schliessen, ein ,,Musikalisch-Schénes* nicht zu kennen scheint —
weleches ihm wohl zusammenfallen mag mit jenem ,blossen Spiele mit schonen
Aeusserlichkeiten* —, sondern nur ein Schénes in der Musik, Und nun
beachte man auch das Blatt zwischen Titel und Vorwort: ,,Den Manen Mozart’s,
Beethoven’s und Haydn’s* lch denke, in den Augen der Freunde unserer Sache
hat Schilling bereits gewonnen. —

Im Jahre 1838 ist das Buch erschienen; also unzweifelbhaft eine ,,Stimme
aus der Vergangenheit’ Aber auch eine ,Stimme* ganz im Sinne der
,,Bliitter: eine wahre Propheten-Stimme! So wenig natiirlich Schilling den
Wagner, den wir heute meinen und gegen den die Anti-Wagnerianer sich wenden,
kannte und kennen konnte, so unglaublich diinkt es den heutigen Leser beinahe
auf jeder Seite des Buches, dass so Etwas hat geschrieben werden kénnen ohne
Kenntniss der Wagnerischen Werke. Zu diesen sind hier nicht nur die musi-
kalischen, sondern auch des Meisters Schriften zu rechnen, deren Inhalt den
Ausfithrungen Schilling’s zu Grunde zu liegen, ja deren Wortlaut ihm hiufig
vorzuschweben scheint. Wer nur diese Aesthetik, aber keine Geschichte der
Oper kennt, wiirde auf die Herrschaft des musikalischen Dramas schon im Jahre
1838 schliessen miissen. Gar riihrend sind die Stellen, an welchen Schilling,
wie aus einem Traume erwachend, plétzlich innehiélt und sich selber gesteht,
dass das von ihm geschilderte Kunstwerk ein mnoch nicht verwirklichtes, ein
,Kunstwerk der Zukunft sei, das er blos anticipire. Merkwiirdig ist einem
Wagnerianer auch seine besondere Vorliebe fiir Auber’s ,,Stumme*, die er mit
unserem Meister gemein hat. Den ersten Band der ,,Welt als Wille und Vor-
stellung® konnte er kennen, aber scheint ihn nicht gekannt zu haben: denn
er erwihnt ihn nicht im ,,Quellen‘‘-Verzeichnisse seines Werkes, in dem die
Namen beinahe aller nicht ganz bedeutungslosen Aesthetiker von Batteux bis zu
Fr. Th. Vischer vorkommen. Wie schopenhauerisch schreibt er dafiir selber!
Wer die zuletzt zitirte Stelle des Vorworts — ,,die Metaphysik des Tones ist
die Physik des Unendlichen** — in einem heute erschienenen Buche lise, wiirde
wahrscheinlich ausrufen: der Mann ist Schopenhauerianer! Dieser mehr als
,geistreiche, dieser tiefe Denker schreibt aber nicht nur wagnerische und
schopenhauerische Gedanken nieder, auch das Wie seiner Darstellung verdient
Bewunderung. Nur manchmal fehlt ihm das rechte Wort, die beste Wendung,
und er bleibt daher Etwas unverstindlich; wohl deshalb, weil ihm selber Alles, was
er — ohne Wagner und Schopenhauer — sagen wollte, doch noch nicht ganz klar
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werden konnte. Waren Jene ja auch darin einzig, dass sie die grossten Geheim-
nisse in den einfachsten Worten deutlich und iiberzeugend offenbarten. Wie weit
es Schilling ,,aus Eigenem* zu bringen vermochte, wird aus all den Stellen er-
sichtlich, die ich jetzt hier mittheilen werde, und zwar in der selben Reihen-
folge, in der sie im Buche zu finden sind.

Ich zitire, dieser Reihenfolge gemiiss, zuerst aus der Einleitung, uber ,Be-
griff, Umfang und Zweck der Aesthetik, sowohl im Allgemeinen als der musi-
kalischen insbesondere®, cine Stelle, die zur Erliuterung und Bekriftigung des
oben mitgetheilten Bruchstiickes der Vorrede dienen mag:

,Die Reihe (der als ,,Quellen* angefiihrten Werke und Schriftsteller nimlich)
ist linger geworden, als ich dachte, und dennoch, und obschon sie sich vielleicht
um das Zweifache noch hiitte vermehren lassen, wiire es meine Aufgabe gewesen,
eine vollstindige Litteratur der Aesthetik, wenn auch nur im Allgemeinen,
zu liefern, und obschon alle diese Werke, das eine mehr, das andere weniger,
ihren grossen Gegenstand nach allen Seiten hin zu erschopfen sich im Durch-
sehnitt alle erdenkliche Miihe geben, kann dem aufmerksamen und kundigen Be-
obachter doch die ungemeine Dirftigkeit und oft stupende Oberflichlichkeit nicht
entgehen, mit welcher in den meisten dieser iisthetischen Lehrbiicher die Kiinste
des Rhythmus und namentlich die Musik behandelt sind. Allerdings ist in
vielen unter ihnen auch unglaublich Viel und Mancherlei iber Musik und deren
zauberische Schonheiten phantasirt worden, aber ich frage: welcher denkende Ton-
kiinstler hat aus ihmen schon auch nur das mindeste Erspriessliche gewinnen
kinnen und wirklich gewounen zur nitheren Erkenntniss und Fortbildung seiner
Kunst? — Zu einer besonderen, durchdringenden, erschopfenden Aesthetik der
Toukunst fehlte noch immer die geweihete Hand.* (8. 15.)

Der Leser weiss aus der Vorrede, dass Schilling selbst diese Liicke aus-
zufilllen sieh fir berufen hilt, und erfihrt nun aus der Einleitung vor Allem
den Plan, nach welchem das grosse Werk vollbracht werden soll; dass Letzteres
,;durchdringend* und ,erschopfend* sein werde, das sagt ihm schon eben der
Plan. Schilling theilt seine Aesthetik in zwei Haupttheile, einen allgemeinen und
cinen speziellen. In jenem ist er bestrebt ,,das eigentliche Ziel der Muse selbst
dem Auge niiher zu fithren®, und zwar ,,in einer bestimmteren Zergliederung der
Schonheit in der Kunst im Allgemeinen* und ,,in einer allseitig angestellten all-
gemeinen Betrachtung der Schonheit der Bewegung®, d. i. des Rhythmus, seiner
Arten und Formen, mit ihrer isthetischen Kraft und Wirkung. Die ,Zerglie-
derung der Schonheit in der Kunst im Allgemeinen‘ fithrt zu einer ,,philosophisch
begriindeten Eintheilung der schénen Kiinste**, die aber nicht moglich ist ohne
Erfassung des ,besonderen Wesens der verschiedenen einzelnen Kiinste*; dort
also, wo ,deren unterscheidende Merkmale nachgewiesen* werden, ergiebt sich,
im allgemeinen Theile, bereits eine Definition der Musik, die viel schoner ist als
die Pierer’sche und beinahe wortlich iibereinstimmt mit Aeusserungen Wagner’s
und Schopenhauer’s; von Hanslick wurde sie nicht zitirt; sie lautet:

»Die Musik, nach Platon eine Wissenschaft der Liebe, die nach Plutarch
auch stiits deren wirksamste Lehrerin war, und stiits geblicben ist, erscheint nur
als die Kunst der Seele. Sie ist die Sprache des Herzens, der Empfindung, die,
obgleich wortlos und dunkel an sich, dennoch midchtig beredt ist, weil sie vom
Herzen kommt und wieder zum Herzen geht. ,FKine allgemeine Sprache redet
die Musik, sagt Novalis u. s. w* (5. 80.)%)

*) ,Bine allgemeine Sprache, durch welche der Geist frei, unbestimmt angeregt wird;
dieses thut jhm so wohl, so bekannt und vaterlindisch; er ist auf diese kurzen Augenblicke
in seiner Heimath,* :
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Diese Kunst der Seele, die er mit Hinweisung auf ein Wort Lessing’s
in seinem ,,Laokoon (wie miissen sich die modernen Kritiker schimen !) mit der
Poesie verwandt und zur innigsten Vereinigung mit ihr geeignet nennt, in welcher
Vereinigung sie dann auch ,,die tiefsten Wirkungen, die grossten Eindriicke* her-
vorbringe, zihlt Schilling zu den weiblichen Kiinsten, die Poesie dagegen zu den
minnlichen (vgl. ,,0Oper und Drama‘, Ende des ersten Theiles); ferner zihlt er
Poesiec und Musik zu den Kinsten des Lebens, der Bewegung, oder zu den
aushbildenden Kiinsten (im Gegensatze zu den nachbildenden, d. i. den go-
genannten ,,bildenden*); von allen Kiinsten des Lebens aber ist ihm die lebens-
vollste, eine ,hochste allumfassende Bildungskunst®, die Schauspielkunst.
Diese erscheint ihm

nunter allen denkbaren Kiinsten als die vollkommenste, denn, in ihrem
cigentlichen Wesen angeschaut, vereinigt sie alle anderen Kinste in sich, und
bringt die zeitige und leibliche Gesammt-Erscheinung des Menschen zum freien
schonen Spiel. (S. 94.) . . . Doch ldsst sich dic Ansicht nicht widerlegen, dass,
gehen alle Kiinste von dem Menschen aus, dieselben auch simmtlich, zw einer
ecinzigen grossen Kunst gleichsam vereinigt, auf ihn wieder zuriickwirken nur in
der Schauspielkunst. (8. 95.) . . . Lessing sagte einmal: ,,Wir haben Schau-
spieler, aber keine Schauspielkunst*‘; jetzt dirfte man figlich wohl den Satz
umkehren und behaupten, dass wir eine Schauspielkunst, aber keine Schauspieler
besitzen. Solch Verhiltniss giebt indessen kein Recht, die dramatische Kunst
nicht in ihrer moglichst hohen Wesenheit aufzufassen, und so weit auch ihre heu-
tige Leistung von dieser enifernt ist, werde ich diesen Standpunkt gleichwohl
nicht verlassen, wo ich im zweiten Theile u. s. w. (8. 95.)

Bedarf es fiir den ,,aufmerksamen und kundigen Beobachter** hier noch eines
» VgL mit Nennung der entsprechenden Wagnerischen Schriften, vor Allem des
smKunstwerks der Zukunft“? Und wer etwa noch zweifeln sollte daran, dass es
Schilling wirklich wagnerisch meine mit seiner Preisung des Dramas und der
Schauspielkunst, den belehre der zweite und spezielle, nur von der Tonkunst
handelnde Theil des Buches, zu dem das letzte Zitat soeben hingefilirt hat. —

»Aus der Manigfaltigkeit der menschlichen Entwicklungsfihigkeit der kirper-
lichen und geistigen Krifte, nicht aus einer armseligen Einseitigheit tritt das Ideal
der Menschheit als Vergottlichung hervor, welche Bestimmung des Lebens ist*
heisst es da auf S. 181; beinahe wortliche Uebercinstimmung mit Wagner und
Schopenhauer diirfte dem Leser sehr auffallen in dem Abschnitte ,,Verhiltniss
der Musik zum Gefiihlsvermogen* (besonders auf 8. 197); an diesen reiht sich einer,
welcher handelt vom ,,Verhiiltnisse der Musik zum Denkvermogen*‘, zu welchem
Jene in den Augen des Aesthetikers in manigfacher Bezichung steht (8. 204):

»Das Tiefste indessen, welches aus den geheimnissvollen Sphiiren des mensch-
lichen Geistes hervortént, und klarer auch als irgend sonst wo zum Ausdrucke
gelangen kann in der Tonkunst, ist jene inmige, unnennbare Sehnsucht, welche
in ihrem Erscheinen alle schinen Tonbildungen gleichsam mit zauberischem Dufte
iberstrémt. Durch sie wird der unsterbliche Geist einerseits wie véllig versenkt
in die unmittelbare sinnliche Gegenwart, und doch zugleich auch, wie entfesselt
oder losgeldst von aller Zeitlichkeit, hinweggefithrt zu weiten unbestimmten Fernen.
So sehr auch die Seele von dem schonen Tongebilde erfiillt wird, so erscheint
sie dennoch, wie durchblitzt von Almungen einer hoheren Vollendung, dabei nicht
befriedigt; in diesem wundersamen Zwiespalt aber, in diesem bestindigen Zer-
fallensein des ewigen Geistes, selbst mit der wesenlosesten aller Form des Irdischen,
erscheint die Musik im Allgemeinen als eine recht eigentlich romantische, als
eine wahrhaft christliche, himmlische Kunst¥ (S, 205.)



809

wKaum dass es etwas Wichtigeres gibt fir die Erkenntniss des Wesens der
Musik als die Melodie: Ist sie ja fir sich allein schon Musik, nud war es viele
Jahrhunderte hindurch, dem Geiste und dem Herzen der Menschheit zur Geniige!*
(8. 207.) So beginnt ein Abschnitt, in dem die Melodie sehr gut definirt wird, und
als Haupteigenschaft einer guten Gesangsmelodie ,,Wahrheit des Ausdrucks
mit Energie gefordert; diese ,,Wahrheit* oder ,,Bestimmtheit* des Ausdrucks er-
lintert Schilling spiter an zwei Beispielen folgendermaassen:

yAuber’s Schlummerlied in der ,,Stummen von Portici®® hat viel Wahrheit,
d. h. der Sinn des Textes wird ziemlich treu wiedergegeben, so dass der Horer
dabei innig wieder empfindet, was sein Geist bereits schon eingeschen und der
Dichter mit Worten gesagt hat; aber ganz bestimmt ist das Lied, seine Melodie
und Harmonie, seine Ton- und Taktart, kurz sein ganzer Ausdruck doch nicht:
wohl liesse der Text auch eine noch andere Melodie zu, und wohl kénnten dieser
gewiihlten Melodie auch noch andere eben so passende Worte untergelegt werden.
Wer aber denkt dagegen an noch andere Téne und an noch andere Worte bei
Taminos Arie ,,Diess Bildniss ist bezaubernd schon®® in Mozarts ,,Zauberflote?
— Jenes Schlummerlied nehmen wir willig auf, weil seine Musik dem Inhalte
des Gedichts nicht widerspricht, aber wir fiihlen uns nicht dazu verbunden, nicht
dazu hingezogen, nicht daran gefesselt; diese Arie indessen regt tief im Herzen
auf das Gefiihl der innigsten Liebe und Theilnahme, und wir bleiben noch lange
dayon durchdrungen.‘ (S. 286—287.)

Dass solche Wirkung von der Musik auch hervorgebracht werden kénne durch
Nachahmung, verneint Schilling, der ja schon im ersten Theile die Musik,
eben als eine Kunst des Ausdruckes, den bloss nachahmenden Kiinsten gegeniiber-
stellte; so sagt er denn iiber Tonmalerei, die damals noch kein Wagner mit
der ausdrucksvollen Melodie selbst gleichsam in Eins verschmolzen hatte:

»Sturm und Gewitter, Wachtelschlag und Kriegsgetiimmel, Sonnenunter- und
Sonnenaufgang, Hahnenschrei und #hnliche Scenen mehr, werden freilich hier
nicht selten bis aunf das Tiuschendste nachgeahmt; der Ton aber, dieser natirliche
Ausdruck des innern Lebens, wird dabei auch auf das Widersinnigste ge-
missbraucht . . . . Nicht Alles, sagt Lessing, was die Kunst vermag, soll sie
auch vermogen. Konnten wirklich auch alle jene Dinge auf das Tiuschendste
dargestellt werden durch den reinen Klang, so sind sie dessen ungeachtet, als
dem héheren Geiste der Musik entgegen, villig unstatthaft, und konnen hochstens
im humoristischen und komischen Stile bisweilen ihre Stelle finden . . . .
Den Geist freilich kann auch diese nachahmende Musik beschiftigen, jedoch eben-
falls nicht auf die rechte Art. Die wiithendsten Schlachtscenen, das tiuschendste
Aechzen der Sterbenden néimlich wirken hier auf ganz gleiche Weise mit dem
drolligen Kukuksruf, d. h. sie machen im recht eigentlichen Sinne des Worts dem
Horer Spass. Solche Wirkung aber, die sclbst in dem wahrhaft Komischen
sorgsam vermieden wird, fillt unbezweifelt ausser das ecigentliche Gebiet echt
sthetischer , wahrhaft schoner Kunst. (S. 291—292.) ... So mag denn dio
Hirtenflite gehorigen Orts die Empfindungen des Landmannes bestimmter schildern
die kriegerische Fanfare deute, gleichsam als niher bezeichnende Dolmetscherin,
uns lebendig die Rhythmen und Klinge aufstrebenden Muthes; . . . — und die
Tondichtung hat in solchem fernen Anklingen an die Sinnenwell, uber die prosaische
Nachalomung gegebener Realititen weit hinaus, ihre ecigentliche Sphire wieder ge-

funden.* (8. 296.)

Welche hohere Aufgabe als Tonmaler¢i den Instrumenten besonders in der
Verbindung mit dem Gesange gestellt sei, crortert Schilling, indem er das
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Orchester, in Uebereinstimmung mit Gluck und Wagner, als das tonende Gewissen
der Handlung auffasst, die von seinen Klingen begleitet wird:

»Die Italiener verstanden es einst, wie die Tonsetzer keiner andern Nation,
dem Accompagnement Sinn und Bedeutung zu geben; doch auch die Zeit dieses
Glanzes ist bei ihnen vorither, und sie fehlen hier gegen Nichts mehr als gegen
die passende Wahl der Instrumente, die doch eins der ersten Erfordernisse einer
guten und geistreichen, sinn- und bedeutungsvollen Begleitung ist. Wir diirfen
es namlich keineswegs fur einerlei halten, mit welchen Instrumenten wir diese
oder jene Solostimme begleiten: auch hier muss Einheit des Charakters und Ueber-
einstimmung, wenigstens Anniiherung und Verwandtschaft unter den verschiedenen
mitwirkenden Organen herrschen, wie in den mancherlei Figuren, womit die be-
gleitenden Stimmen die Solopartic umgeben. Dieselben haben auszusagen, was
auszudricken der Solostimme nicht miglich war oder nicht anstand; sie ver-
deutlichen, verschonen und ergiinzen; oder fihren sie gar ecinen Nebengedanken
durch, der die ganze Situation erst recht klar und bestimmt macht, sie aus dem
Allgemeinen in's Besondere stellt, sie individualisirt. So soll ein Bramarbas
z. B. sich ergehen lassen in seiner Laune, wem kommt nun der Ausdruck der
mit Absicht versteckten Furcht zu, die einen solchen Poltron erst vollstindig
charakterisirt ? — Den begleitenden Stimmen, die sich jeder Zeit um die Haupt-
partie schlingen und diese verzieren, ihr Licht und Farbe verleihen (8. 516.)

Jenen herrlichen Schauplatz aber, auf dem das Orchester allein sich tummelt,
wenn die Musik, nach Schopenhauer, ibre Saturnalien feiert, ihn charakterisirt
der Aesthetiker in #dhnlicher Weise wie der Philosoph :

,Die Sinfonie erginzt, ihrer eigentlichsten Natur nach, den Grundtypus
des Menschenwesens, und schliesst eine innere Welt auf, wie keine andere Kunst-
form sie so ganz in ihrer Vollgestalt und Totalitit aufzuschliessen im Stande ist;
aber auch nur eine innere Welt, und wenn daher Dittersdorf und Rosetti Sin-
fonien en programme schrieben, Sinfonien, welche ganze Historien, und oft sogar
recht verwickelte, ausdriicken und darstellen sollen, so sind diess arge Missgriffe.*
(8. 568.)

Die Ouverture dagegen charakterisirt cr, ihnlich wie Wagner:

,;Die Ouverture ist keine Musterkarte des gleichsam folgenden Tonlagers, wie
sie der Kaufmann zum Auswihlen seiner Waare darbietet, sondern ein voll-
stiindiges Gewand, das irgend einer Hauptfigur, welche aus dem ganzen Tonwerke
kriftig hervorstrahlt, vom Komponisten angezogen wird. Die besten Ouverturen,
welche bis jetzt wohl geschriecben wurden, sind nach meiner Ueberzeugung die
zu ,,Egmont* von Beethoven, die von Gluck zur ,Iphigenie® und die von Mozart
zu seinem ,,Don Juan*. (8. 572.)

Mit der Ouverture sind wir nunmehr beim Drama angelangt — d. h.: bei
der ,,Oper*! Was aber sagt Schilling von dieser?

»Brscheint die Tonkunst in ihrer natiirlichsten und wirksamsten Schone,
wenn sie im Gesange verschmilzt mit der Poesie, so erreicht sie ihre hichste,
Jetzt nur erst wenig gekannte Wirkung, wenn sic als lebende Kunst das sinnige
Band wirft um beide ihre Schwestern, die Poesie und Mimik, und mit diesen in
einem schoénen Bunde so recht innig zu gemeinsamer Wirksamkeit sich vereint!
(Wie hat der Mann seinen Herder gelesen, wie missen die modernen Kritiker
gich schiimen!) Die Miglichkeit dieses Verschwimmens in einander der drei Kiinste
des Lebens aber ersteht nur in der Oper, diesem Drama mit Gesang und Instrumental-
musik, in welchem Alles, Inhalt und Form, Rede und Spiel, erscheint in der
hochsten Idealitit, und in welchem daher auch solche Stoffe selbst versinnlicht
werden kinnen, welche dem strengsten Drama sich entsichen, eben deshalb aber
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auch in der dtherischen Sprache der Musik mdchtiger als Alles das Innerste des
Horers ergreifen. (8. 574.) . . . Die Oper ist ein Drama und zwar ein lyrisches
Drama, das erst durch den musikalischen Ausdruck seine volle Wirkung erreicht.*
(S. 578.) Und gleich darauf Klagen und rihrende Stossseufzer! | Blosse Bihnen-
coups, Coulissenspisse oder Bretierattituden sind jetzt die meisten Operndichtungen,
keine wakrhaft (yrisch dramatischen Ergisse. (S. 582) . . . Wir haben in den
bisherigen genialen Tonschopfungen eines Glueck, Mozart, Weber, Spohr, Spontini,
Cherubini und Anderer zwar durchaus gelungen zu neunende musikalische Kom-
positionen, aber wir besitzen dessen ungeachtet bis jetzt noch keine Oper, die ihrer
hichsten dsthetischen Wesenheit auch nur einigermaassen entspricht* (8. 581 —582.)

,,Was wiirde denn also der entsprechen ?** lassen wir einen modernen Kritiker
fragen, der ob dieses Ausspruches Schilling trotz der Widmung seines Buches zu
den Veriichtern der Klassiker ziihlen muss. Hierauf antwortet der Aesthetiker
zwar nur indirekt, aber deutlich und ausfithrlich genug. Jener Wesenheit, wie
er sie denkt, entspricht das musikalische Drama unscres Meisters, Man lese den
Abschnitt iiber Rezitativ und den grosseren iiber die Schauspielkunst, die
,fiir den dramatischen Sidnger so wichtig® und zu welcher daher der Verfasser
im zweiten Theile, nach einer Betrachtung des musikalischen Vortrags, zurtickkehrt:

~Das Rezitativ, seiner ersten ldee nach sicher eine der dllesten, wenn nicht
die dlteste, musilalische Form, ist ein zwischen Rede und vollkommen entwickeltem
Gesange liegender musikalischer Vortrag oder Tonsatz. Jener nihert es sich
durch Freiheit der Bewegung, diesem durch die musikalische Bestimmtheit und
Abgemessenheit der Toéne. Es ist eine Deklamation mit musikalischen Tonen.
Wer ein Rezitativ vortriigt, singt und rezitirt zugleich. Es ist das A B C des
Gesanges . . . . Es liegt gewissermaassen mitten inne zwischen der prosaischen
Rede und dem lyrischen Gesange, und Alles was Erzdhlung und poetische Reflexion
in einer grosseren Vokaldichtung ist, gehort ihm an. Doch kann um seines
freieren Rhythmus willen der Inhalt ein verschiedener und schnell wechselnder
gein, und sowohl der ruhige einfache Bericht als die bewegte Schilderung eines,
aber fliichtig voriitbergehenden Gefiihls sich darin aussprechen. [Im grdsseren
Drama bereitet das Rezitativ die mancherleien Momente des lyrischen Ausdrucks
als begriindendes Prinzip vor. Es ist die Prosa der Musilk, die Zusammenhang
und Manigfaltigkeit in ihre Poesie bringt; es ist der Triumph, in welchem der
Dichter den Komponisten uberwdlligt, um alsbald wieder sich unter dessen Macht
zu beugen. Was das Rezitativ anbelangt, so fugt sich der Komponist in Alles,
was der Dichter wvorschreibt, der mit den Worten gleichsam auch schon die
Melodie, Tempo und Rhythmus, iberhaupt Musik dazu macht. Wer das Rezitativ
dann vortriigt, deklamirt die Worte, ohne dass er wirklich eigentlich spricht:
dazu gehort viel Verstand, Gefiihl und eine eminente Herrschaft iber seine
musikalischen Kinste. Mir will es fast leichter vorkommen ein gutes Rezitativ
zu componiren, als solches auch gut vorzutragen. Singen ist nur eines, sprechend
singen und singend sprechen aber sind fast mehr, als zwei Dinge auf einmal.
Der rezitirende Vortrag ist der einfachste unter allen Gesangsvortrigen und
dennoch der schwerste. Wer cin Rezitativ mit Geschmack und richtig vorzutragen
im Stande ist, kann — man darf darauf gehen, gewiss singen, aber nicht Jeder,
der auch singen kann, vermag singend zu rezitiren. Das Rezilativ ist ein Prif-
stein fur den Gesangshunstler.“ (8. 605—607.)
Dann iiber diesen, den Siinger, als Biihnenkiinstler:

o8 erscheint der Sdnger, wenn er auf der Bihne in der Oper wirkt, nicht
mehr als ein blos musikalischer, sondern als ein theatralisch-psychologischer
Kunstler , . , . Allerdings ist auch der Bithnensiinger, wie jeder andere Singer,
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zuniichst nur ein musikalischer Kinstler, und fordern wir mit Recht von ihm die
grosste, schulgerechteste und allseitigste Durchbildung nicht blos seines Stimm-
organs, sondern seines ganzen musikalischen Talents; indessen weiss er als
psychologischer Iinstler doch auch, dass selbst die grosste technische Form nar
die Hiille ist, welche den Kunstgenius umweht, und weiss, dass er neben dem
Gesange auch das Herz und die Secle erfagsen muss seiner Rolle. Sein freier,
mit deutlichem Bewusstscin besonnen stiits wirkender Geist hat in jeder Rolle
den Alles regierenden Lebenspunkt zugleich aufzufinden, an welchen
alle Worte, Tone und Handlungen sich schmiegen, und der sic alle zu einem
idealischen gerundeten Ganzen mit magischer Kraft zu vereinigen versteht. Dieser
organische Lebenspunkt durchdringt die gesammte Leistung eines echten drama-
tischen Siingers. Dann muss er, da der Operndichter seine Gebilde stits nur
aus dem Leben der Volker entnimmt, auch mit der formellen Eigenthiimlichkeit
derselben recht inmig vertraut sein, damit sein gegebener Charakter auch nach
den Sitten und Gebriuchen des Volks, aus welchem der Dichter ihn entnommen
hat, wahr erscheint. Die dusseren Formen muss er zeit- und ortgemiiss wieder-
geben und zwar dadurch, dass er die Eigenthiimlichkeiten jener Volker in ihrer
ganzen korperlichen Beschaffenheit, Nationalitit, Gesichtsfarbe, Kostiime etc. treu
nachahmt ; denn er ist theatralisch-psychologischer Kimstler. Und neben dieser
Wahrheit der Darstellung wird endlich ihm auch die hochste Schonheit der-
selben, nach Form und Farbe, zur Aufzabe. Er steht, sobald er die Biithne be-
treton hat, nicht mehr da im gewhnlichen Leben, sondern soll dasselbe idealisch
abspiegeln, und eine jede seiner Bewegungen muss daher eine grossere Beziehung
haben auf die hohere Schonheit . . . . Wie der Schauspieler muss er stits von
einer geistigen Intention bei seinen Bildungen ausgehen, muss malerisch sein in
jedem Augenblicke, und das Transitorische seiner Bilder schutzt ihn nicht selbst
gegen die strengsten Anforderungen des Zeichners . . . . Fir eine Unmoglichkeit
zwar hilt man freilich nicht selten ecine solche Vereinigung der Wahrheif des
Lebens mit den hoheren Anforderungen der Schinheit selbst in der Form, in-
dessen das gerade ist es, wodurch der scenische Sanger viel hoher noch steht,
denn der gewdhnliche Schauspieler. Bei diesem hebt das Metrum schon die Rede
hinaus iiber alle gemeine Wirklichkeit, und bestimmt damit zugleich auch das
rhythmische Maass seiner korperlichen Bewegungen; bei dem scenischen Sdnger
aber vernichtet die wirkliche und reine Musik der Rede villig alle Wahrheit des
Lebéns, und da die Musik nicht blos Bewegungen der Seele, sondern mit diesen
zugleich auch Bewegungen des Korpers malt, so umfasst natirlich der Rhythmus,
mit seiner vollsten Zauberkraft, auch dessen ganze dussere Gestalt: cine von
aller Wirklichkeit entfernte, rein ideale Kunstwelt ersteht, in welcher der Schauer
nur heimisch wird durch eine freie stite Abstraktion, denn, auf den Wogen des
rein musikalischen Klanges gleichsam getragen, darf der Singer ... . auch mit
geringerer Hinsicht auf die Wahrheit des Lebens alle seine Bewegungen hiniiber-
wallen lassen zur freiesten Linie der Schénheit® (8. 637 — 639.) Aber —
»Wenige Singer zeigen ein tieferes Studium der scenischen Kunst, ihre Be-
wegungen sind meistens matt und einférmig, ja sogar oft hiisslich, wie z B. die
hiiufig vorkommende parallele Hebung der Arme, und das abwechselnde Ausstrecken
derselben mit halber Oeffnung der Hinde. Oefter auch sind ihre Gebehrden iiber-
laden oder widrig affektirt, und endlich wohl gar noch grimassirt, wie das beliebte
taktmiissige Kopfschiitteln mancher Singerinnen, das verschrobene Heben der
Schultern bei hohen Tonen, und endlich die gezerrten Gesichter, die hiufig den
lieblichsten Tonen zur Begleitung dienen miissen. Dergleichen Manieren und Geste
sind aher keineswegs goeignet, die Ilusion der feenhaften Welt zu erhihen, die
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sich aufschliesst in der Oper . . . . Sie vergessen oder lennen gur nicht, diese
kunstlosen, kopf- und herzleeren Coulissenhelden und Kehlvirtuosen, den allmdchtigen
Zauber der Kunst, in welcher Poesie, Musik und Mimil: zum herrlichsten lyrischen
Kleeblatt sich vereinen.“ (S. 639—640.)

Endlich der dem erhebenden Anfange witrdig entsprechende Schluss des Buehes,
ganz ersichtlich geschrieben von einem Manne, den ,,ein tief inneres Sehnen durch
die Theologie erst hinfithrte zur Philosophie und Kunst®:

»Mein Buch beschliessend, habe ich nur noch einen Wunsch: dass es
wenigstens anregen mochte die Welt zu einer tieferen und schoneren Ansicht von
dem Leben in der Kunst und namentlich unserer herrlichen Musik, und Alle,
die sich mit ihr beschiiftigten, hinfithren zu dem, was in mir zu so uncrschiitter-
licher Ueberzeugung geworden ist: dass Golt, sich mitzutheilen der Welt, wohl
gab dem Menschen das Wort, doch bis zu ik selbst sich aufzuschwingen —
den Ton; und dass somit das schonste Kunstwerl: wohl bleibt der Mensch, doch
die schonste Kunst, die Manifestation der Wellordnung, — die Musil.“

Wenn der Leser nun noch einmal dem Anfange des Buches sich zuwendet,
um dort an dem Bildnisse des Verfassers und der facsimilirten Handschrift dieser
Schlussworte, neben dem Titelblatte, wehmiithig sich zu erfreuen, dann fillt sein
Blick wohl auch neunerdings auf das Titelblatt selbst und cor gewalirt jetzt einen
jener sinnigen, symbolisch zu nennenden Zufille, an denen alles Leben und alle
Geschichte so reich sind: das Buch ist verlegt worden hei Schott’s Séhnen
in Mainz.

Diess fithrt mich zu ciner Schlussbetrachtung mit einem Vorschlage. —

Wohl fehlt es nicht an trefflichen Untersuchungen iiber das Wesen der Musik
und fiber das Wesen und die Bedeutung des musikalischen Drama’s, Unter-
suchungen, die mit Vorliebe hinweisen auf die Schopenhauer’sche Philosophie und
aus diesen und andern Griinden oft zu tiefsinnig sind fir die Mehrheit des
musikliebenden Publikums; auch fehlt es nicht an trefflichen Musikgeschichten
und Geschichten der Oper und des Dramas, dic, im Allgemeinen verstiindlicher,
auch hiufiger gelesen werden; doch fehlt es gar sehr an Biichern, in denen
anf Grund einer philosophischen Erkenntniss des Wesens der Musik alle historischen
Formen der letzteren, nicht nur Oper und musikalisches Drama, und auch die
zahlreichen technischen Hilfsmittel, deren Anwendung allein die Schaffung oder
Ausfiilllung solcher Formen ermiglicht, in leicht fasslicher und ebenso griind-
licher Darstellung wahrhaft kunstsinnig erliiutert wiirden. Wohl giebt es manche
dickleibige und, was mehr und besser ist, manche gute allgemeine Aesthetik,
in der ,auch unglaublich Viel und Mancherlei iiber Musik und deren zauberische
Schonheiten phantasirt worden‘, auch manche dickleibige, also seheinbar erschipfende,
besondere Aesthetik der Tonkunst, aber nicht — ,von geweiheter Hand.*
Es fehlt in diesen Biichern allen das Bekenntniss, dass die Musik wohl ,,nie auf-
horen kénne, die hiochste und erlosendste Kunst zu sein, daher sie chen, in
ibrer unendlichen Bedeutung, eine besondere und erschopfende Aesthetik fordere,
dass es aber noch etwas Hoheres gebe als absolute Musik, nimlich das Drama
der Musik. Ein Buch mit diesem Bekenntnisse, und doch nur der Tonkunst
selbst gewidmet, ist, glaube ich, nachgerade ein Bedinrfniss geworden, das wir
Wagnerianer frither oder spiiter ja doch befriedigen miissten; und zwar kinnten
wir es nur befriedigen mit einem Werke, in welchem, ohune dass Wagner (der
Schriftsteller) und Schopenhauer fortwihrend zitirt wirden (die an Ort und
Stelle zu lesen sind, wic und wo sie geschrieben haben!), als Grundton itherall
durchklingen miisste ehben die Kunst- und Weltanschauung Schopenhauer’s und
Wagner’s, zu deren vollem Verstindnisse eine weise und Dbesonnen angelegte
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Aesthetik der Tonkunst in recht eigentlich aufklirender Art hinfihren konnte
und sollte. Fragt man mich nun: Wer soll dieses Werk schreiben? — so
antworte ich: Schilling hat es geschrieben, aber leider im Jahre 1838, in
welchem es ihm noch nicht moglich war, seine priichtigen Ansichten iiber den
Rhythmus, iiber den Fiinfviertel- und den Sicbenvierteltakt, iiber zusammen-
gesetzten und gemischten Takt, iiber die Triole, iiber das Komische in der Musik,
iiber Tonmalerei, tiber Programm - Musik, iiber die Ouverture, iiber Rezitativ,
dramatischen Gesang mit frappanten Beispielen aus Liszt’s und vor Allem
Wagner’s Werken zu erlintern und zu bekriiftigen. Findet sich nun ein Mann,
der eine solche ,,dem gegenwiirtigen Standpunkte der Kuust* gemiiss pietitvolle
Umarbeitung des Schilling’schen Buches gern und gut unternehmen wirde, und
erkliirt sich der in unserer Sache so rithmlich thiitige Verleger in Mainz zu einer
Neuherausgabe des Werkes bereit, so wird damit einer doppelten Pflicht geniigt,
deren Erfiillung freilich ihren schonsten Ausdruck gefunden haben wiirde, wenn
diese neue Aunsgabe des Buches bereits in diesem Jahre 1888 erschienen wire,
als im fiinfzigsten Jahre nach seinem ersten Erscheinen.

Geschitftlicher Theil.

Richard Wagner- Stipendienstiftung.

Zufolge § 6 der Satzungen beehre ich mich, den Jahresbericht der Stiftung
zu veriffentlichen.

Der Stiftung waren in diesem Jahre bedeutend mehr Gesuche um Stipendien
zugegangen als in fritheren Jahren; da ihr schliesslich auch wesentlich mehr Mittel
als sonst zur Verfiigung standen, so konnten auch fast alle rechtzeitig und unter
Erfillung der Bedingungen der Stiftung geschehenen Anmeldungen beriicksichtigt
werden. Die bheriicksichtigten Personen — Deutsche und Auslinder der ver-
schiedensten Stinde — waren grosstentheils Mitglieder des Allgemeinen Richard
Wagner-Vereines, mit Ausnahme ganz weniger Personen, bei welchen besondere
Verhiiltnisse ein Absehen von dieser Bedingung thunlich erscheinen liessen,

Die Thiitigkeit der Verwaltung der Stiftung wurde dadurch verzigert und
erschwert, dass ihr durch die Centralleitung des A. R. W.-Vereines erst am
22. Juni die Summe mitgetheilt werden konnte, welche, nach den Satzungen des
Vereines, der Stiftung zuzuweisen war (2538 £ 35 4. zus. fir 1886 u. 1887),
und dass, naturgemiiss, die besondere Bewilligung weiterer 2461 4 65 & erst
durch die Generalversammlung vom 24. Juli d. J. erfolgen konnte.

Im Interesse einer rascheren und weniger mithevollen Erledigung der Gesuche
und der auf Entscheidung harrenden Gesuchsteller ist dringend zu wiinschen,
dass durch frithzeitige Abrechnung von Seiten der Zweigvereine und Ortsvertretungen
die Centralleitung kiinftig in die Lage versetzt werde, friihzeitig auch der Stiftung
den Betrag der ihr nach den Satzungen zukommenden Summe mitzutheilen, Die
alsdann auch erméglichte frithere Veranstaltung der Verloosung der von dem
Vereine erworbenen Freikarten briichte den weiteren Vortheil, dass unbemittelte
Anhiinger unserer Sache, die erst aus Anlass der Gewinnung einer solchen
Freikarte ein Gesuch um ein Stipendium einreichen, diess noch rechtzeitig thun
konnten, —
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Im Ganzen sind in diesem Jahrve bewilligt worden 137 Geld- Stipendien in
Betriigen von 14—240 A (durchschnittlich 65 .4 95 4), im Gesammtbetrage
von 9086 4, wovon indessen nur 8726 & erhoben wurden. Von den hiermit
Bedachten erhielt der grossere Theil Freiplitze (zus. 209 Karten); ausserdem
vertheilte die Stiftung noch an 37 Personen 68 Freikarten.

Fiir freundliche Unterstiitznng bei der Entscheidung iiber die Gesuche schulde
ich auch in diesem Jahre wieder den Herren Dr. L. Schemaun in Gottingen und
Freiherrn von Wolzogen in Bayreuth den verbindlichsten Dank; ebenso den Herren
Vertretern des A. R. W.-Vereines fiir ihre giitigen Mittheilungen iiber die Gesuche.

Ueber den Stand der Kasse der R. Wagner -Stipendienstiftung beehre ich
mich, das Folgende mitzutheilen :

I, Grundstock (s. Bayr. Blitter 1887, 8. 378) 1/, 1887: 5000 .4

II. Verfiighare Gelder und Spenden. IlI, Verwendete Betrige,
1);p 1887: Kassevorrath (s. B. BI, 10/, 1888: Fir Stipendien . . . 1260.4 — 4.
1887, 8, 378): 1967.4854. | ¥Ts 4 % R 1
il Ve Herrn B Schy W 500 ;=5 | 8% o 5 " . 2461 ,, 6D ,,
28/;s » y» FranBaroninv. L, L w ay 086D o o 480 4B
geb.v. ., Miinchen 100,,—, | , , Legatdes HerrnRiedel,
R Berrn! Baron v. B, Berlin (s. Bayr.Bl, 1887,
ORgE . 4 i 12005 ==y 8. 378), dem Grund-
» gy g Franv. 0. geb. R, stoek zugeschrieben ., 870, —,,
Dresden. . . . 150,,—, | ,  Vorzuiragen
2w y Hrn. R.R.,Minchen 50, —,,
6/, 1888: , Herren B. Sch’s
Séhne, Mainz ., . 90, —,,
s »  » Hm.RSch,Leipzig 50, —,
Bl » 5 dem Zweigverein
Berlin—Potsdam . 1000 ,, — ,,
BWe o » Herrn F.8ch,inW. 500, — ,
8., 4 demA.R.W.-Verein
(filr 1886 u. 1887) 2538 ,, 35 ,,
8 =» y» dem selben, durch
Beschluss der Ge-
neral-Versamml. . 2461 ,, 65 ,,
e, » Herrn R. E., Mann-
T e R
o » Herrn A. B, Valen-
tigney ‘. A o 2004 —
1o w 4% Zinsen . . . . 179,81,
n onon »_ vom Grand-
stocke . . oo o 200, — 598 ., 21 ,,
10,237,466 9. 10,237./666 9.

Der Kassenstand der Stiftung ist demmach heute folgender:

I. Grundstock: 5780 M — 4.
II. Verfigbare Gelder: 598 4 21 4.

Den freundlichen Gebern sei fiir ihre Spenden der herzlichste Dank aus-
gesprochen.
Die Verwaltung
der Richard Wagner-Stipendienstiftung:
Friedrich Schon,

Worms, 1. Oktober 1888.



Zum Weihnachtsfeste 18883!

Im Anschlusse an den Aufsatz ,Religionslehre“ theilt der Unterzeichnete
den geehrten Lesern der ,Bayreuther Blitter® mit, dass der Versuch einer
christlichen Kinderlehre in der Form dichterischer Darstellung der evangelischen
Geschichte (zuniichst) fiir Wagnerianische Eltern noch vor Weihnachten
d. J. im XII, Stiicke der ,Bayr, BL¢ selbst erscheinen wird, Da nun das
kleine Werk sich besonders zur Weihnachtsgabe eignen diirfte, und
manche der Unsern vielleicht wiinschen mdochten, es alsbald in mehren
Exemplaren zum Verschenken rechizeitig zu beziehen, wird jetzt bereits
eine Zeichnung auf einen besser ausgestatteten Sonderabdruck erdffnet,
Die bis zum 1. Dezember bestellten Exemplare werden dann mit dem
XII, Stiicke den werthen Zeichnern zugehen. Insbesondere seien unsere
Vertreter darauf aufmerksam gemacht, dass ihnen hierdurch Gelegenheit
gegeben wird, im Kreise ihrer Vereinsmitglieder fiir die Verbreitung dieses
Bayreuther Beitrags zur deutschen Religionslehre freundlich zu wirken.

Ein Zettel zur gef. Ausfiillung durch die giitigen Zeichner und Besteller
liegt diesem Stiicke bei.

Bayreuth, November 1888,

Hochachtungsvoll

Hans Paul Freiherr von Wolzogen.

im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
Im Buchhandel zu beziehen durch C. ¥. Leede, Leipzig.

Druck vou Th, Burger, Bayreuth,



BayreurHER BLATTER. XII

XIIL
Noch besteht das Christenthum.
(Richard Wagner.)

Der liebe Heiland.
Sonntagsgeschichten fiir Christenkinder erziihlt von L v. Wolzogen.

Vom Himmel steigend Jesus bracht’

des Evangeliums ewige Schrift,

den Jiingern las er sie Tag und Nacht:

ein gottlich Wort, es wirkt und trifft.

— Damit kénnen sich die Christen

bis zu dem jiingsten Tage fristen. (Goethe.)

Wenden wir den Blick von unserer eigenen Diirftigkeit und Befangenheit auf
Diejenigen, welche die Welt iiberwunden haben, so zeigt sich uns, statt des rast-
losen Dranges und Treibens, jener Friede, der hoher ist als alle Vernunft, jene
giinzliche Meeresstille des Gemiithes, deren blosser Abglanz im Antlitz ein ganzes
und sicheres Evangelium ist. Durch Betrachtung des Lebens nud Wandelns der
Heiligen, welche ihre aufgezeichnete Geschichte und, mit dem Stimpel innerer
Wahrheit verbiirgt, die Kunst uns vor Augen bringt, haben wir den finsteren
Eindruck jenes Nichts, das als das letzte Ziel hinter aller Tugend und Heilig-
keit schwebt, zu verscheuchen. (it Becpenhanerd

Gott ist unbegreiflich und unsichtbar; was man aber begreifen und schen
kann, ist nicht Gott. Sie aber wollen Gott mit ihrem Spekuliren ergreifen, da
wird nichts aus: ergreifen den leidigen Teufel dafir, der will auch Gott sein.
Aber ich vermahne Jedermann, dass man bleibe hienieden bei der Krippe und
den Windelein, darinnen Christus liegt, in welchem wohnet die ganze Fiille
der Gottheit lebendig. Da kann man Gottes nicht fehlen, sondern trifft und findet

ihn gewisslich. (Martin Lather.)

Bei dem Vater verstehe ich das vollkommene, einfiltige Gut, das da Alles
ist und iiber Alles, und ohne das und ausser dem kein wahres Wesen, noch kein
wahres Gut ist, und ohne das kein wahres gutes Werk nie geschah noch nimmer
geschieht. Wiire nun das einfiltige, vollkommene Gut etwas, diess oder das, das
die Kreatur verstehet, so wiire es nicht Alles, und wiire auch nicht vollkommen.
Darum nennt man es auch Niechts. Man meint, es sei deren Keines, das die
Kreatur aus ihrer Kreatiirlichkeit bezeichnen, erkennen oder mennen mag. Siche,
wenn dieses Vollkommene, Ungenannte fliesset in cine gebiirende Person, darin
es gebieret seinen eingeborenen Sohn, und sich selber, so nennt man es Vater.

(Theologia tewlsch.)

Tch bin der Weg, die Walrheit und das Leben: niemand kommt zum Vater
denn durch mich. Wenn ihr mich kenntet, so kenutet ihr den Vater. Von nun
an kennet ihr ihn und habt ihn gesehen. — (B -dohannis. XTIV, 6, 73

30
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1. Weihnachten.

wAm Weihnachtsbaume.*

Heut feiern wir ein schones Fest
mit unsern lieben Kleinen.

Das griine Tannenbéumchen lisst
all seine Lichter scheinen.

Der arme Baum im Walde stand
und fror im kalten Winde,

doch hielt er fest sein griin Gewand
und trinmt’ — vom guten Kinde.
Gar oft wird da vom scharfen Erz
ein schéner Baum erschlagen,

dann seufzt er tief und weint vor Schmerz,
man hort im Wald sein Klagen.

In Stiicke wird sein Leib zertrennt,
die wirmen unsre Zimmer,

und wenn das Holz im Ofen brennt,
giebt’s auch gar hellen Schimmer.
Das aber macht ihm keine Frend’,
gind keine Weihnachtslichte;

doch auf den heil'gen Abend heut
freut sich im Wald die Fichte.

Ja, wer beim schimsten Fest dabei,
vergisst wohl seine Schmerzen !

Da blickt sie heiter, hell und frei

in lauter frohe Herzen.

Der Vater sprach zum Baum: ,Du bist
zam guten Kind gekommen !¢

Das Baumchen gleich vor Freuden ist
in lauter Licht entglommen.

Die Mutter deckt bei seinem Schein
den Tisch mit schénen Sachen:

»Ein liebes gutes Kind ist mein,
dem woll'n wir Freude machen!“
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Und drauss’ im Wald, in kalter Nacht,
die Voglein und die Rehe,

ach wiissten sie, in welcher Pracht
die gute Tanne stehe!

Die hiitten gern wohl auch ihr Fest

in lieher Kinder Mitte,

wo Jedes sie in Frieden lisst,

kein Thierlein Schaden litte!

Demn alle Welt im weiten Ranm,

die Sterne dort nicht minder,

der Mensch, die Thiere, und der Baum,
die lieben gute Kinder.

Und TLiebe steckt die Tichter an,

und Liebe deckt die Tische,

und Licbe ruft dasg Kind heran,

dass es sein Theil erwische:

,Mein gutes Kind, du hast uns lieb
und machst uns viele Freude.

Warst du 'mal bis, du sprachst: ,Vergieb!®

weil dich die Unart reute.

Nun komm und steh nicht linger fern:
Dein sind die schénen Sachen !

Dem guten Kinde schenkt man gern
und sieht es gerne lachen.

Und sagst du ,schinen Dank“ geschwind,
und hiipft dein Herz vor Wonne,
denk nur: da freut das gnte Kind
sich an der Liiebe Sonne.

Und heute Abend, dass du's weisst,
und div’s im Herzen bliebe: '

hent feiern wir den gnten Geist

der Kinder und der ILiebe!

30*
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2. Neujahr.

sElternlehre.*

Noch leuchtet uns das Weihnachtslicht
in’s neue Jahr hiniiber,

und hétten wir die Tanne nicht,

wir’s trauriger und triiber.

Gar kurz ist nun der Tagesschein,
frith kommt die Nacht im Winter.

Das Weihnachtslicht, das spricht allein:
»Habt keine Furcht, ihr Kinder!
Denkt, wie am langen Abend ihr

euch lange freuen konntet;

wie ihr an meinen Lichten hier

euch warm im Winter sonntet. —
Drum, Liebling, guten Muth! Der Glanz,
der heut so schnelle dunkelt,

er wichst und wiichst, bis dass er ganz
wie deine Tanne funkelt.

Und was du hier um deinen Tisch

an Lieb’ und Lust empfunden,

das nimm nur mit dir, fest und frisch,
in alle deine Stunden!

So lieb und gut, wie ich dich dort
sah deine Spiele treiben,

so bleib’, und glaube meinem Wort,
dann wirst du gliicklich bleiben.

Auch bose Stunden kommen an,

fitr Middchen und fiir Knaben,

da woll'n sie Freud’ und Lust, woran
die Eltern keine haben.

Da denken sie: ,Was kiimmert’s mich,
wenn And're sich betriiben,

hab’ ich nur meinen Willen, ich —.“
So thun sie weh den Lieben,
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Ach das ist nicht die schéne Lust

vom Weihnacht: - Heiligabend !

Die Freude dann in deiner Brust

ist nicht so lang’ und labend!

Die Freud’ ist wie ein Wintertag

so kurz, so kalt und schaurig.

»Du hattest deinen Willen — sag:
warum bist du so traurig?“

Zu Vater, Mutter wie so gern

die art’gen Kinder sprangen!

Heut hiltst du dich von Allen fern,

die Freud’ ist dir vergangen.

Dann denk’ an’s Weihnachtsfest zuriick,
und was dich damals freute,

an Elternlieb’ und Kindesgliick,

welch Licht die Tanne streute!

Da hat ein Jeder dich geliebt,

weil du so gut gewesen.

Sei wieder gut; und dir vergiebt,

wer dir im Aug’ gelesen.

Gewiss, darinnen blieb ein Schein

vom Weihnachtslicht noch iiber.

Sei lieb — dann strahlt er ganz und rein,
wird nimmer wieder triiber.

Der Schein, das ist das gute Kind,
das lebt in Jedem innen;

und schlift’s einmal, es wacht geschwind:
du musst dich nur besinnen.

Vergiss mir nie den guten Geist

der schinen Weihnachtszeiten ;

denn, was ein gutes Kindechen heisst,
wird er durch’s Jahr begleiten.
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3. Epiphanias L
sDag Christkind.*

Nun will ich dir zu deiner Lust,
mein liebes Kind, erzihlen,

warum die Weihnachtszeit wir just
zum schonsten Fest uns wihlen.

In jener Nacht — schon lang’ ist's her —
geboren war ein Kindlein,

so wunderschon wie Keines mehr;

das lag in seinen Windlein.

Es lag, ein Knibchen zart und fein,

in keiner schonen Halle,

sein Bett war eine Krippe klein

in einem engen Stalle.

Und dunkel war's im niedern Raum,
und stille an der Stelle.

Da wacht das Kindehen aunf vom Traum,
und sieh’, wie ward es helle!

‘Wie Sterne strahlt sein Augenpaar,

die hoch am Himmel scheinen;

voll Glanz die ganze Hiitte war,

der kam nur von dem Kleinen.

Und durch die stille Nacht von fern
erklang ein siisses Klingen:

hoch iiber'm Haus — der schime Stern,
ei sollte Der wohl singen?

Man hat ithn nie zuvor gekannt;

das Kniblein blickt nach oben:

da ist er miichtig gross entbrannt

und hat den Sang erhoben!

Und alle Sterne, die man sieht,

thun auf die gold’'nen Lippen,
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der ganze Himmel singt ein Lied

dem Kindlein in der Krippen.

Das tonte weithin durch die Nacht
auf’s Feld zum Hirtenvolke,

das draussen bei den Schifchen wacht.
‘Was hort es aus der Wolke?

»lch bring’ euch eine gute Mir':

ein Kind ist euch geboren.

Geht hin und gebt ihm Preis und Eh’
im Hiittlemm vor den Thoren.

Das schone Knibchen dort im Stall,
den Frieden bringt’s auf Erden:

die guten Menschen iiberall

die sollen frohlich werden !

Die Hirten — fort mit flinkem Fuss —°
sie seh'n das holde Wunder

und beugen sich mit frommem Gruss
zum schénen Kind hinunter.

Die Schiflein, die sie mitgebracht,
und Ochs und Esel drinnen,

die mit im Stalle steh’'n zur Nacht,
Spiel mit dem Kind beginnen.

Das liebe Kniblein freut auch sie,

sie wussten wohl, die Treuen,
wehthun den Thieren wiird’ es nie;
nun woll'n sie’s auch erfrenen!

Die liebe Mutter aber spricht,

Maria, sel'gen Geistes:

»Ihr Hirten, Thier’ und Sterne licht,
Christkindelein, so heisst es.*
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4. Epiphanias II.

»sDie drei Konige.*

Der Stern, der iiber'm Stalle stand,
worin das Kind geboren,

schien weit auch tiber Meer und Land,
bis zu den schwarzen Mohren.
Verwuondert blickten iiberall

zum Himmel nachts die Leute.

Wusst’ Keiner von dem Kind im Stall,
und was der Stern bedente.
Balthasar, Kaspar, Melchior
drei fremde Kon'ge waren,

die sahen auch zum Stern empor

und konnten nichts erfahren.

Ein Jeder dranf sein Land verliess,
begab sich anf das Wandern.

An einem Kreuzweg endlich stiess

der Eine auf den Andern.

Just kam der Dritte auch herzn:
,Habt ihr den Stern gesehen?“ —
,Der wandert vor uns ohne Ruh’.¢ —
»Wo bleibt er endlich stehen?* —
Der Eine sprach (ein hoher Greis,

dem weiss die Locken wallen):

yEr fithrt zu Dem, der Alles weiss,
zum kligsten Mann von Allen!*
Der And're sprach (ein starker Held
mit blondem Haargeflechte):

wEr fithrt zum Muthigsten der Welt,
vom edelsten Geschlechte !“

Der Dritte sprach (ein schwarzer Mohr,
den Kopf voll krauser Wolle):

yEr filhrt uns vor des Mécht’gen Thor,
dem alles dienen solle!¥ —
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So zogen sie mitsammen fort,
und wo sie immer gingen,
sie kauften ein an jedem Ort
von kdstlich reichen Dingen.
Das wollten sie dem grossen Herrn
verehren nach der Sitte. —
Sieh — eines Nachts — da steht der Stern
bei einer kleinen Hiitte!
Zur niedern Thiir sie gehen ein.
Ei ja, nun biickt euch, Grosse! —
Da liegt das schone Kindelein
auf seiner Mutter Schoosse.
Die Augen leuchten wunderbar
den Kon'gen hell entgegen.
Das Sternenlicht so lell nicht war
anf allen ihren Wegen!
‘Was ist dem Helden und dem Greis
und auch dem schwarzen Mohren?
Sie knieen anf den Boden leis,
im Schauen ganz verloren.
Wie ging das Herz den Dreien auf
in Liebe zu dem Kleinen!
Hier war am End’ ihr Wanderlauf:
vor (Hliick sie miissen weinen.
‘Was sollen hier mit ihrem Gold
die Kon’ge noch beginnen?
Viel schoner ist das Kniiblein hold.
Da zieh'n sie still von hinnen.
Und sagen: ,Ja, das Prichtigste —
der Schatz der Mutter ist es.
Der Kliigste, Kithnste, Michtigste —
der Gute ist’'s. Ihr wisst es!“
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5. Epiphanias IIL
wsDie Flucht nach Egypten.*

i

Das Kind, das in der Krippe ruht,
dem Hirt und Konig dienen:

weil es von Herzen gar so gut,

war’s gar so schon erschienen. —
Ach, leider giebt’s auf Erden hie
auch Viele, die nichts taugen;

solch Einer sah den Stern wohl nie
und nie des Christkinds Augen!
Bereut hiitt’ er den bosen Brauch,
damit er’s besser triebe;

wie du, Kind, wenn im Mutteraug’
du sah’st den Stern der Liebe. —
Herodes solch ein Biser war,

dem jenes Land gehorte.

Der ziirnte mit dem Kindlein gar,
weil’'s ihm die Ruhe storte !

Wenn er des Abends schlafen wollt’,
dann musst’ er immer denken:

» Wem wollten nur das viele Gold

die fremden Koén'ge schenken ?¢

Die hatten kaum ein Wort gered’t,

als er sie frug, vom Knaben;

und dass er ihm nichts Boses thit’,
schenkten sie ihm die Gaben.

Ach, wer an Geld und Gold nur denkt,
an eiteln Schein und Schimmer,

der hat sein Herz gar schlecht gelenkt
und wird nur immer schlimmer!

Drum kann er auch das Schlechte bloss
vom Allerbesten glauben :

» Wiichst mir das Wunderkindlein gross,
wird’s Land und Schatz mir rauben!*
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Herodes schickt die Hischer hin,
dass man den Knaben fange:

» Wenn ich erst seiner michtig bin,
dann lebt er mir nicht lange!*¥ —
Maria wiegt’ im Schooss zur Nacht
das vaterlose Kleine.

Joset, ein guter Mann, bewacht
die Beiden ganz alleine.

Bald schlief auch sie und sah im Tranm,
es kimen bose Leute.

Sie nahm das Kind, erwacht nur kaum:
wlch flieh’ mit dir noch heute!“
Zum Tempel trug sie’s noch hinan
um einen Reise-Segen.

Da that ein alter alter Mann

die Hand auf’s Kopfchen legen.
Maria sprach: ,Das Christkind, sieh,
ein Jeder wird’s erkennen,

wenn ich mit ihm von hinnen flieh’;
wir woll’'n es ,Jesus* nennen.*

Er schaut’ es an, dann rief er lant:
+,Diess Kind wird nicht verderben!
Den Heiland hab’ ich heut geschaut,
nun will ich gerne sterben.* —

Thr Eselein bestieg Marie

mit ihrem holden Knaben.

Da musste flugs das treue Vieh

bis nach Egypten traben.

Der gute Josef gab Geleit,

bis sie das Land gefunden. —

Zun Hause war seit jener Zeit

der helle Stern verschwunden. —
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6. Septuagesimii.
»sDie Jugend Jesu*

i

Nicht lange blieb das Christkind fort:
der bise Mann Herodes,

der ihm gedroht Gefahr und Mord,
starb eines schlimmen Todes.
Aufwuchs der kleine Jesus da

dem Miitterlein zur Seiten.

Was aus des Kindleins Augen sah,
wahr blieb’s in alle Zeiten.

So lieb und gut, so rein und hold
war nie ein Kind gewesen. ‘
Es hat, was je die Mutter wollt,
am Blick ihr abgelesen.

Alt-Josef war ein Zimmermann,
dem ward die Arbeit schwerer.

Da griff der Knabe flugs mit an,

sc gut bald wie der Lehrer.

Er weinte nie, er zankte nie,

that Keinem einen Schaden.

Geliebt ward er im Hause, wie

bei seinen Spielkam’raden.

Mit Zweien in den Wald er zog,
den Einen biss die Schlange;

das Gift er aus der Wunde sog
und sagte: ,Sei nicht bange!

Viel weher thun als Schlangen doch
uns bose Menschenherzen.

Komm mit mir! Du erlebst es noch:
wir heilen alle Schmerzen !*
Judas, der Zweit’, ein Boser war,
der lachte laut dariiber:

»Ei bist du wohl der Heiland gar?
Dich selber heile lieber!“
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Und mit den Zihnen packt der Wicht
des lieben Knaben Seite.

Der blickt’ ihm still in sein Gesicht, —
und Judas lief in's Weite.

‘Wohl Mancher sich verwundern muss,
sieht er den Jesus tragen

die Narbe von dem Judaskuss

aus seinen Kindertagen.

Der aber sagte friedevoll:

»1st’s nicht genug des Schlimmen,
wenn Einer Boses that; was soll

der And're auch ergrimmen?% —

Die Leute frugen oft und viel :

» Wie ward das Kind so weise ?%

Da liess er einmal sein Gespiel

und sass in ihrem Kreise.

»Ihr wundert euch, was ich gethan?
Mein Herz nur ist mein Rather.

Den uns’re Augen niemals sah'n:

im Herzen wohnt der Vater.

‘Wenn auch in eurem Herzen spricht
der Vater, den ich meine,

was And’re thun, das fraget nicht:
folgt ihm!“ — So sprach der Kleine.
Und als nach ihm in Sorgen schon
Maria rief, die Fromme:

»Bel seinem Vater war dein Sohn.
Lieb Miitterlein, ich komme!¢ —
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7. Sexagesimii.
,Johannes der Tiufer.”

Vergangen sind nun manche Jahr';
der liebe Jesusknabe

ein schoner Jiingling worden war,
Alt-Josef ruht im Grabe. —

Je dlter unser Jesus ward

und sah die Menschenkinder,

im Herzen fiihlt' er’s tief und hart:
ach, sie sind Alle Siinder!

Sie jagen nur nach Geld nnd Gub
und wollen frohlich leben.

Sie fragen nicht, ob bis auf’s Blut
ein Mensch sich quiilt daneben.
Ein Jeder will der Erste sein,

die Andern soll'n ihm dienen.

Die Herzen werden kalt wie Stein,
und falsch und bos die Mienen.
Das schone blane Himmelreich,
dem alle Wolken schwanden,

ihm schawn die guten Herzen gleich,
die liebend sich verbanden.

Wo Jeder an den Andern denkt,
wie er ihm Gutes thue:

da hat anf Erden sich gesenkt

des Himmels Fried’ und Ruhe!
Danach begehrte Jesus’ Herz:

das Leben frei von Siinden,

das wollt’ er selber allerwirts

dem Menschenvolk verkiinden.

Da hort' er reden wunderlich :
jiingst wiir’ ein Mann erschienen,
der nihrte in der Haide sich

vom Honig wilder Bienen.
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Sein Kleid war von Kamelshaar rauh,
und rauh war seine Sprache;

doch schaarenweise Mann und Fran
besuchten ihn am Bache.

Dann sprach Johannes mit Gewalt
von ihrem bosen Leben;

sie sollten ihre Herzen bald

der Ren’ und Buss’ ergeben:
,Schon nahe kam das Himmelreich!
Wollt ihr euch ferne halten ?¢

Und aus dem Bache tanft’ er gleich
die Jungen und die Alten.

Auf's Wandern ging auch Jesus da,
Johannes zu begriissen.

Als der den Guten kommen sah,
fiel er ihm gleich zu Fissen:

»,Du Lamm, das alles Bisen Last
will von den Menschen nehmen,

du taufe mich, mein heil'ger Gast;
vor dir muss ich mich schimen!®
Doch Jesus sprach: ,Mein Werk ist schwer!
Tauf’ mich fiir’s neue Teben!*

Da schien der Himmel rings umher
in goldmem Glanz zu schweben.
Die Strahlen um Marien’s Sohn

wie lichte Tédubchen fliegen :

es war, als wir’ der Himmel schon
zur Erde heut gestiegen! —

So ward die Taufe Seinem Hanpt
zum Segen auch gedeihlich;

und wer dem lieben Heiland glaubt,
der hiilt die Taufe heilig. —
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8. Estomihi.
nwDie Versuchung."

Tief in die wiiste Haide hin,

wo ihm kein Mensch begegnet,
zog Jesus nun mit ernstem Sinn,
vom Téufer fromm gesegnet.

Mit sich allein nur wollt’ er sein,
bevor er ging zum Werke,

der Welt die Kunde zu verleih’n
von seiner Liebe Stirke.

So blieb er lange, Tag nund Nacht,
in Sinnen ganz versunken.

Der Speise hat er nicht gedacht
und kaum am Quell getrunken.
Die Kraft, die er so tief empfand
lebendig im Gemiithe,

die seinen Vater er genannt,

die Kraft der Lieb’ und Giite,
womit er bald vor alle Welt

als Lehrer sollte treten —

za ihr begann der heil'ge Held

in Einsamkeit zu beten:

» Verlass mich nicht auf meinem Pfad,
wohin ich immer fahre!

Gieb du mir Rath zu Wort und That,
dass ich dich offenbare !4

Die Haide lagert still und stumm,
kaum mag die Quelle rauschen,
die Voglein schweigen rings herum,
als ob sie alle lauschen,

Da war es, als erhéhe sich

ein Fliistern in der Stille:

»Du grosser Jesus, denk’ an dich,
allméchtig ist dein Wille!
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Was leidest du des Hungers Noth?

Sprich nur zu diesen Steinen

ein Wort: sie werden gleich zu Brot
verwandelt dir erscheinen!*

sLass frei* — sprach Jesus — ,meinen Gang!
Versucher in der Wiiste!

Kein Erdenbrot — ein Himmelstrank

ist einzig mein Geliste!*

Und weiter wandert’ er und stand

auf eines Berges Spitze.

Zu Fiissen lag ihm all das Land,

der Menschen reiche Sitze.

Und horch, das Flistern haucht auch hier:
»Du brauchst ja nur zu wollen,

und alle Tande miissen dir

als ihrem Konig zollen!*

» Yersucher, schweig!® — rief Jesns gleich —
»Du sollst mich nicht verderben!

Nicht Erdenmacht — das Himmelreich
will einzig ich erwerben!“ —

Da schwieg das Flistern seit der Zeit,

frei wandelt Jesus weiter:

»Ja nun, ich fithl's voll Seligkeit,

sind Engel mir Begleiter!®* — —

Mein Kind, sag, hast du nimmer noch

das Flistern auch erfahren:

»Thu’ dieses Ding — und jenes doch* —
die dir verboten waren?

Und wenn es dann dich nicht verfihrt,
hast du wohl auch, gestehe,

in deinem Herzen froh gespiirt

der Jesus-Engel Nithe! —

31
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9. Invoeavit.

,Die Berufung der Jiinger.

Als Jesus aus der Haide kam,

den Menschen wieder niher,

der Ménner zwolf er mit sich nahm
im Land der Galilder.

Die sollten seine Jiinger sein,

zu hoéren seine Lehren,

Er sah bis in ihr Herz hinein,

ob sie die Rechten wiren.

Wem er sein Auge zugewandt,

das Auge voller Liebe,

und wer den Heiland d’rin erkannt,
dem rief er, dass er bliebe,

dass er ihm folge allerwiirts

in briiderlichem Bunde:

denn aus dem Auge spricht das Herz
wohl mehr, als mit dem Munde! —
Zu zweien Fischern an dem See
kam er zuerst gegangen,

die hatten wen’ger heut als je

in ihrem Netz gefangen.

Er stieg zu ihnen in den Kahn:
,Seid fortan Menschenfinger!®
Und als sie ihm in’s Auge sah'n,
da frugen sie nicht linger.

Sie liessen Kahn und Netze gleich
und folgten ihm, dem Guten,

um Menschen fiir das Himmelreich
zn zieh'n aus Sindenfluthen. —
Ein Mann, Matthius, sass am Zoll,
um Gelder einzustreichen.

Da winkt’ ihm Jesus liebevoll,

und er verstand das Zeichen.
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Er nahm den Heiland auf bei sich
und stirkt’ ihn fiir die Reise.

Drob édrgerten die Andern sich,
dass er mit Zollnern speise.

Doch Jesus sprach: ,Nicht geht mein Gang
zu Freien und Gesunden.

Nur, wer an Leib und Seele krank,
dem will ich Heil bekunden.* —
Auch rief er sich den Freund herbei,
den einstmals biss die Schlange:
sZelotes nun dein Name sei!
Folg mir auf meinem Gange!* —
Zuletzt gar wandte Jesus sich

zu dem, der ihn gebissen:

,Komm mit mir, Freund, ich will auch dich
bei meinen Jiingern wissen !

Der Judas schaute Jesus an,

die Neugier thit ihn plagen,

wie doch der Mann ihn rufen kann,
den einst er wund geschlagen!?
Doch unser Jesus wusste schon,
warum er Judas riefe:

so rieth der Vater seinem Sohn

in seines Herzens Tiefe. —

Diess aber war der Jiinger Schaar
vom Volke Galilda’s:

Matthiéins und das Fischerpaar,

der Petrug und Andreas,

Johannes, die Jakobus zwei,
Thaddéus und Zelotes,

Philippus, Thomas, Bartolmai

und Judas Tschariothes.

a1*
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10. Reminiscere.
,Die Bergpredigt.“

Mit seinen Zwolfen zog von da
der Herr durch alle Orte.

Wo er ein Wesen leiden sah,
half er mit Hand und Worte.
Und allerwegen lief ihm nach

das Volk in grossen Schaaren,
weil er so gar gewaltig sprach,
wie sie ’s noch nie erfahren.

Ihn jammerte die Menge sehr;
wie gern belehrt’ er Jeden!

Von eines Berges Gipfel her
begann er da zu reden:

oIhr Leute glaubt euch gut und recht,
gehorcht ihr den G esetzen;

ob euer Herz gut oder schlecht,
das wisst ihr nicht zu schitzen.
Doch was ihr thut und was ihr lasst,
muss euch von Herzen kommen.
Bevor ihr dieses Wort nicht fasst,
seid ihr noch keine Frommen !
Gesetze hiilt ein Jeder schon

der eignen Ruhe wegen;

ein sich’res Leben ist sein Lohn,
bis sie in’s Grab ihn legen.

Ich aber sag’ euch: wie der Wind
vergeht das Leben dessen,

der sich die ganze Welt gewinnt,
und hat das Herz vergessen.

Auf Erden sammelt Schitze nicht,
die Rost und Motten zehren:

hier innen nur das Himmelslicht,
das sollt ihr euch vermehren,
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Denn selig sind die Liebenden,

die rein ihr Herz erhalten,

selig die Mitleid Uebenden,

die sanft und friedlich walten.

Und wer sein Leid im Stillen trigt,
geduldig im Gemiithe,

wer keinen Groll dem Feinde hegt
und ihm vergiebt in Giite,

wer Den, der ihn gekrinkt mit Hohn,
sucht aus der Noth zu losen:

ja, Dem gehort der Himmel schon,
der ist befreit vom Bosen!

D’rum urtheilt nicht aus eig’ner Kraft!
‘Wer kann vollkommen leben?!
‘Wer Liebe hat und Liebe schafft,
dem wird die Schuld vergeben.
Untereinander liebt euch stiits.

Das ist die Kraft des Guten,

die wird im Segen des Gebets

zum Rechten euch ermuthen.

Und bittet ihr, euch beizusteh'n,
die heil’ge Kraft der Schwachen,
miisst ihr in eure Kammer gehn
und nicht viel Worte machen:

,O Vater unser, heilig sei

dein Name, dem wir flehen,

das Himmelreich komm’ uns herbei.
dein Wille soll geschehen,

gib uns ein tédglich Brot, verzeih
die Schuld, wie wir vergeben,
versuch’ uns nicht, und siindenfrei
fithr' uns in's ew’ge Leben !““
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11. Ocnli.
nDie Heilthaten.*

‘Wohl hort das Volk die Reden gern,
die gar so lieblich klangen,

doch ach, nur Wen’ge sind dem Herrn
auch gliubig nachgegangen !

Die Leute hatten lang’ und oft

in ihren Lebensnéthen

auf einen Heiland schon gehofft,

der soll das Bise todten.

Die Hoffnung auf den heil'gen ,Christ¥,
die liess sich Keiner ranben;

doch als er nun gekommen ist,

da mogen sie’s nicht glanben.

Sie wollen erst mit Angen seh'n

die Zeichen seiner Stirke.

Weil sie die Worte nicht versteh’n,
verlangen sie die Werke.

Doch die schon glaubten seiner Kraft,
die haben jeder Stunde

an seine Wege hingeschafft

gar viele Krank’ und Wunde.

Der Heiland macht die Blinden seh'n,
die Stummen wieder reden,

die Lahmen lisst er wieder geh’'n
und heilet ihrer Jeden.

Jairus hatt' ein Tochterlein,

das lag ihm krank zum Sterben.

Er rief dem Herrn: ,Tritt zu mir ein,
mein Kind wird nicht verderben!“
Da Jesus seinen Glauben sah,

ging er das Kindlein pflegen.

Die Leute alle riefen da:

»Sie ist dem Tod erlegen !¢

Er aber sprach: ,Todt ist sie nicht!
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Das Kind entschlief nur eben,

und rithrte sacht ihr Angesicht,

und rief: ;Wach anf zuom Leben !*
Das Kind erwacht’ und war geheilt.
Da schrie das Volk: ,Ein Wunder!¢ —
Doch Jesus ist hinweg geeilt

zum Rand des Sees hinunter.

Und schau, mit seinen Jiingern zieht
ein Schifflein just vom Lande;

doch Petrus blickt zuriick und sieht
den Herrn allein am Strande.

Er sieht die leuchtende Gestalt

im Démmer niher gleiten

und wirft sich in die Fluth alshald,
entgegen ihr zu schreiten.

Noch vor dem Ufer sinkt er ein,

der Heiland hilt ihn oben:

»S0 ist dein Glaube noch so klein ?
Lass mich ihn besser proben!“

Und Petrus vor dem Heiland ist

auf seine Knie' gefallen:

y2Du wahrlich bist mein Herr und Christ!
Das zeug’ ich dir vor Allen!*

Da sprach der Herr, froh des Gesells,
der gliubig ohne Frage:

»Du bist mein Petrus, bist der Fels,
der meine Kirche trage!“ —

Und als der Heiland zu der Schaar
in’s kleine Schiff’ gestiegen,

da wurden See und Himmel klar,
und alle Winde schwiegen. —
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12. Liitare.

»,Das Himmelreich.“

[y

Dem Volke, das nur sehen kann,
muss man die grossen Lehren

vom Himmelreich, und Wer’s gewann,
in Bildern erst erkliren.

So sprach der Herr: ,Das Himmelreich,
das ich euch bringen werde,

ist einem Samenkorne gleich

still in des Ackers Erde.

Es wiichst und keimt, man sieht es micht,
und Keiner weiss, von wannen ?

bis dass die Tage warm und licht

der Erntezeit begannen.

Dann geht der Herr des Ackers aus
mit Sicheln und mit Wagen

und fithrt das reiche Korn in’s Haus,
das ihm das Feld getragen.

O dass in euren Herzen so

die Saat des Guten keime,

und kommt der Tag, dann erntet froh
und fiihrt das Heil zum Heime!

Thut alles Gute unvermerkt,

wie ’s euch im Herzen bliihte.

Der Aermste unter euch verstirkt

das Himmelreich durch Giite. —

Ein Wand'rer fiel in Riiuberhand,

die liessen wund ihn liegen.

Ein Reicher, der am Weg ihn fand,
ist nicht vom Pferd gestiegen.

Ein Andrer kam gar fromm daher,
ganz im Gebet versunken.

Der liess den Armen schmachten, der
ein Tropflein gern getrunken.
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Zuletzt noch kam ein schlichter Mann
aus fremdem Land gegangen,

der nahm sich des Gefall’'nen an

und kithlt’ ihm Lipp’ und Wangen,
und trug ihn mit in seine Stadt

und pflegte seiner Wunden.,

Ich sag’ euch, dieser Fremde hat

das Himmelreich gefunden !¢ —

Die Kinder wollten auch zum Hermmn
da sagt’ er zu den Seinen:

yLasst sie heran! Ich bab’ euch gern,
ihr lieben guten Kleinen!*

Er kiisste sie und herzte sie

im froéhlichen Gewimmel:

» Wenn ihr nicht werdet so wie die,
gewinnt ihr nie den Himme]!“

Und weiter noch der Heiland spricht:
»lm Kinde lebt ein Engel,

der sieht des Vaters Angesicht,

und nicht die Welt voll Méngel!* —
Da sprachen seine Jiinger: ,Traun,
so werden doch die Deinen

im Himmelreich den Vater schaun?
Wann mag der Tag erscheinen ?%
Doch Jesus sprach: ,Thr Thoren, wisst,
wer mich sieht, sieht den Vater,

der ewig unerschaubar ist.

Was ihr mich thun seht, that er!
Wer mir nun folgt und thut wie ich
und will das Bose mindern,

seht, den gesell’ ich briiderlich

des Himmelreiches Kindern !4 —
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13. Judica.
»,Die bosen Feinde.“

e

Anf einen Hiigel stieg zur Nacht

der Herr aunf stillen Wegen:

da hat er einsam lang’ gewacht

und im Gebet gelegen.

Drei Jiinger wussten ganz allein

den Weg des heil’'gen Mannes:

der Petrus mit den Briidern zwei'n,
Jakobus und Johannes.

Am Fuss des Hiigels itbermannt

der Schlummer die Genossen:

sieh da den Herrn im Lichtgewand,
von Himmelsglanz umflossen!

Und Petrus wacht und ruft: ,Mein Christ,
den wir verklirt erschauen,

wie gar so schon die Stitte ist:

hier lass’ uns Hiitten bauen!“

Doch Jesus ging zu ihnen her,
erloschen war der Schimmer:

pDer Herr hat keine Hiitte mehr,
und ruhen darf er nimmer!

Mein Reich ist nicht von dieser Welt
voll Trug’s und boser Triebe.
Getrost! Wer treu zu mir sich hilt,
besiegt die Welt durch Liebe!

Doch, wer mich liebt, der muss das Leid
mit seinem Herrn auch tragen.

Aus Leiden quillt die Seligkeiti:

das lernt in diesen Tagen.

Denn nab’ ist mir die grosse Noth
der letzten schweren Stunde;

dann muss ich scheiden durch den Tod
aus meiner Lieben Bunde!“
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Die Trenen wurden sehr betriibt,
dieweil er sprach vom Scheiden.

,Hat er doch Liebe nur geiibt,

und soll nun Schmerz erleiden?!*
Allein ihr Glaube wird nicht matt;
sie folgen mit den Andern,

ihm nach bis in der Juden Stadt
Jerusalem zu wandern.

Dort war zu Haus ein bos Geschlecht,
das lang’ dem Heiland grollte,

weil es allein fiir fromm und echt
und heilig gelten wollte.

Die Juden sprachen: ,Ei, was kiim’
aus Galilia Gutes?

Die Frommen von Jernsalem
verschméht er frechen Muthes!

Der Vater, den er eitel denkt

im Herzen selbst zu tragen,

der sitzt im Himmel hoch und lenkt
die Welt sich zum Behagen.

Leid, Siind’ und Uebel wohl in Meng’
all seine Welt bedecken,

denn er ist hart und richtet streng’
und herrscht mit Zorn und Schrecken.
Uns aber ist, nur uns, der ,Christ“
vom Vater zugesonnen;

wenn Der erst unser Konig ist,

dann leben wir in Wonnen!

Doch dieser Jesus, der da spricht,

er bringt das Heil fiir Alle,

das ist der Juden Christus nicht:
der falsche Heiland falle!* —
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14. Palmarum.

pDer Binzug in Jerusalem®

Als Jesus Christus nahebei

zur Judenstadt gekommen,

schickt’ er vorauf der Jiinger zwei,
die er sich mitgenommen :

»Geht hin und sucht ein Eselein
zur letzten Reise morgen,

und sprecht: der Herr bediirfe sein;
man wird’s eunch gerne borgen.*

Die Jimger thaten, wie er sprach,
das Es'lein war gefunden.

Der Herr bestieg’s , ihm folgte nach,
wer gich mit ihm verbunden.

Die ganze Schaar, die mit ihm kam,
thit Palmenzweige pfliicken;

manch’ Einer seinen Mantel nahm,
den Weg vor ihm zu schmiicken.
Und Alles rief, was nach und vor
dem Heiland kam geschritten:

»Heil sei dem Konig, der durch’s Thor
der Judenstadt geritten! —

Doch als der Herr den Tempel sah,
das Bethaus aller Juden:

hei, wie das lirmt und wimmelt da
von Kauf- und Wechsler- Buden!
Der Milde, der sich nicht emport,
wenn ihn die Bosen schmiéhlen,
wer ihm das Werk der Liebe stort,
soll nicht auf Liebe zihlen.

Flugs nahm er seines Esels Zaum
und schritt erziirnt darunter

und trieb mit Schligen aus dem Raum
das Schachervolk hinunter ;
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»sWeh euch, die ihr nach Geldes Lohn
bei allen Dingen trachtet,

dass ihr zur Réduberhohle schon

die heil'ge Stiitte machtet!

Jhr Liigner schliesst den Himmel zu
mit heuchelnden Gebeten.

Doch weh dir, Stadt der Frevel, du
wirst bald in Staub zertreten !*

Da schrien die Juden eiferlich:
»nWer wagt uns so zu nennen 7
Dranf Er: ,Ihr konntet weder mich
noch meinen Vater kennen!

Ihr glaubet meinen Glauben nicht,
die Wege sind geschieden:

der Euren wartet das Gericht,

den Meinen geb’ ich Frieden!

Und seht: ich will des Vaters Haus,
das eure Schuld zerschlagen,

aus Blut und Tod und Grab heraus
erbau’n in dreien Tagen!“ —

Da schritt der Juden Schaar zu Rath,
wie sie den Heiland fingen.

Sie boten Geld zur bosen That;

so musste sie gelingen.

Von Jesus Jiingern Einer ging

— Judas Ischarioth heisst er —
um dreissig blanke Silberling
verrathen seinen Meister! — —
Ach, warum soll der Beste heut
dem Bosen auch erliegen? —

Nur Liebe, die den Tod nicht scheut,
kann auch den Tod besiegen!
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15. Griindonnerstag.
»Das AbendmahlL*

e

Der Tag verging. Der Abend sank.
Er mahnt den Herrn zur Eile,

dass mit den Seinen Speis’ und Trank
zum letzten Mal er theile.

In einem Saale in der Stadt

die kleine Schaar mit Schweigen

sich um den Tisch gelagert hat;

da thit sein Haupt er neigen :

pEiner von euch mich heut verriith !¢
Und Jeder fragl erschrocken:

pBin ich’s?¢ — Bin ich’s?* — Thr Herzschlag steht,
und Puls’ und Athem stocken.

pDer ist 's, dem diesen Bissen Brot
in Wein getaucht ich reiche!“

und gab ihn Judas und gebot:

pZu deinem Werk entweiche !

Da Judas aus dem Saale floh,

ergreift den Kelch der Meister,

und bricht das Brot, und trostet so
der Seinen bange Geister:

pNehmt hin : das ist mein Leib und Blut,
die ich fiir euch gegeben.

Mir zum Gedichtniss Solches thut,

so werd’ ich in euch leben!

Wie dieses Mahl, unblutig rein,

~ ein Mahl von Wein und Brote,

soll euer Lebenswandel sein

nach eures Herrn Gebote.

Solang ich lebte, habt ihr oft
gewankt in eurem Glauben.

Thr habt anf Macht und Gliick gehofft:
den Wahn muss ich euch rauben !
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Doch wenn das Leid der Welt euch droht,
so denket meiner Leiden:

die heil'ge Liebe bis zum Tod

soll nimmer von euch scheiden!* —
D’rauf ging er in die dunkle Nachb
nach einem griinen Garten.

Dort liess am Hiigel er zur Wacht

die Jiinger seiner warten.

Und einsam niederkniet der Christ,
zum Vater dringt sein Flehen :

»O lass’ mir, wenn es moglich ist,
den Kelch voriiber gehen!“

Er steigh herab und findet hier

die Jiinger schon im Schlummer:

,O wacht und betet doch mit mir!*
der Heiland mahnt voll Kummenr.

Sein holdes Aug’ in Thriinen schwimmt,
die Knie’ zn Boden sinken:

, Wie du, mein Vater, mir bestimmt,
den Kelch — ich will ihn trinken!*
Da — Fackelschein — sie kommen schon
mit Spiessen und mit Schwerten,

und Judas griisst und kiisst zum Hohn
den Heilig - Hochverehrten !

Auf dieses Zeichen greifen ihn

die Féauste roher Mannen —:

o lieber Herr — im Dunkel flieh’n

die Jiinger dein von dannen! — —
Zum Judenpriester ohne Frist

schleppt man den Ewig - Guten.

Es graut der Tag, an dem der Christ
gein Leben soll verbluten. —
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16. Charfreitag.

wDie Kreuzigung.*

Dem Priester fihren sie ihn vor,

den lieben Herrn, gebunden.

Der hohnt: ,Nun sage mir, du Thor,
hab’ ich den ,Christ“ gefunden?!“

Der Heiland schaut den Spotter an

und hat kein Wort gesprochen.

pZum Koénig schleppt den Wundermann;
dem sagt, was er verbrochen!¢ —

Wie sie den Herrn zum Konig zerr'n,
der sihe fir sein Leben

des Heilands Wunderthaten gern;

dann wollt’ er frei ihn geben.

Zum Spiele kam der Herr nicht her,

er wirkt nur, um zu helfen.

Nicht einen Finger riihret er,

was auch die Leute belfen.

Da lacht und hohnt und schmiiht die Schaar,
es schlagen ihn die Knechte

und speim ithm in das Antlitz gar:

so leidet der Gerechte, —

D'vanf zieh'n sie stracks ihn vor’s Gericht,
der schweigend Alles duldet.

Pilatus dort, der Richter, spricht:

» Was hat der Mann verschuldet ?¢

Sie schreim: ,Er hat das Volk erregt
und sich erfrecht zn sagen,

dass er den Tempel niederlegt

und baut in dreien Tagen !

Pilatus schaut den Heiland an

und 1ft der Juden Sprecher:

»Kommt her und sehet: welch ein Mann !
So blickt wohl kein Verbrecher,
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Den Menschen, den ihr jingst betraft,
als er verhetzt die Haufen,

den Barrabas, den nehmt und straft;
den Jesus lags’ ich laufen!®

Da schrie'n sie: ,Barrabas gieb frei!
Jesus am Kreuze sterbe!

Er sprach, dass er ein Konig sei,

wohl gar des Kaisers Erbe!“

Da sagt Pilatns: ,Nehmt ihn dann!
Verfahrt nach eurem Rechte!

Ich habe keinen Theil daran.* —

Flugs packen ihn die Knechte.

Die ihm das Kleid vom Leibe zieh'n,
die schmiicken nun zmm Hohne

mit einem Purpurmantel iln

und einer Dornenkrone.

Dann legen sie das Kreuz ihm auf,

das driickt ihn schwer zur Erde:

nach Golgatha sich willzt der Hanf’,
wo er gekreuzigt werde!

Die Frauen folgen weinend laut

dem Leidensgang des Lieben;

Maria war, die Mutter trant,

dem Sohne treu geblieben.

Mit Nigeln scharf doreh Fuss und Hand
wird er an’s Kreuz geheftet.

Im Blut der Baum der Schmerzen stand:
da hing sein Leib, entkriiftet.

Und sieh, auf Erden wird es Nacht,

der Himmel selber leidet.

Der Heiland ruft: ,Es ist vollbracht!®
und neigt sein Haupt — und scheidet. —
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17. Stiller Sonnabend.
sTodeslehre!

Als unser Herr gestorben hiess,
durchstach ein Kriegsgeselle

die heilge Seite mit dem Spiess:
vom Judasbiss die Stelle!

In seiner Mutter Schooss er lag,
vom Kreuz herab genommen,
und ward begraben still vor Tag
im Garten eines Frommen.

Doch Judas, den der Wahnsinu fasst
als er sein Werk vollendet,

geht hin, an einem Espen-Ast
erhingt er sich und endet.

Hiatt’ er in dieser Stunde noch
gedacht des Meisters Lehre,

dass auch in seinem Herzen doch

7

der Vater heimisch wiire!

Hitt’ er gefunden Muth und Kraft
zu briinstigen Gebeten!

Hatt’ er sich biissend aufgerafft,
nm vor das Kreuz zn treten!

Wiir’ er getreten vor das Kreuz,
getauft von Christi Blute :

nlch folge dir, mein Herz gebeut’s,
denn du bist Christ der Gute!%
Hitt’ er sein Leben dort zur Stell’
fiir seinen Herrm gelassen :

die schwerste Siinde miisste schnell
in solchem Tod erblassen !

Nun hat im Wahn er fiirchterlich
den heil'gen Geist verlengnet :

so schied er aus dem Heil, das sich
auf Golgatha ereignet. —
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Blick hin, mein Kind, so jung du bist:

nimm dir das Bild zu Herzen,

wie dort am Kreuz der heil'ge Christ
verschied in Blut und Schmerzen!
Wo ist der Liebe ew'ge Macht,
wenn solche Greu'l geschehen? —
Memm Kind, aus dieser Todesnacht
soll sie uns auferstehen.

Sieh, in der Welt das viele Leid,
darob die Menschen klagen,

was will das heissen, seit der Zeit,
da Christ den Tod ertragen?!
Was auch das Leben Leid dir schafft,
das soll dich nicht entmuthen:
darin zeig’ deine wahre Kraft,
und dass du werth des Guten!
Darin erwacht des Vaters (eist,
der heil’'ge Geist der Giite,

der als ein Kindlein dir, du weisst,
schon schlummert im Gemiithe.
Nur Dessen ew'ge Macht erhilt

im Werden und Vergehen

all, was da lebt, die ganze Welt:
kein Mensch doch kann ihn sehen.

Der Mensch versteht den Menschen nur,

sieht Alles nur wie Diesen ;

doch ward der ew’gen Liebe Spur
im Heiland dir gewiesen.

In ihm, dem Ewig-Guten, ist

der Vater Mensch geworden :

g0 lebt uns auch der heil'ge Christ,
ob ihn die Juden morden! —

32*
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18. Ostern,
nDie Auferstehung.”

Als Petrus frith am dritten Tag
zum Grab des Herrn gekommen —
sich da — der Stein daneben lag —
der Leib — hinweg genommen !

Die Frauen, die sich friither schon
im Garten tranernd fanden,
vernahmen einer Stimme Ton :

sDer Heiland ist erstanden !“

Und Petrus spricht: ,Das dritte Licht
ist eben angebrochen.

War unser Herr der Tempel nicht,
von dem er uns gesprochen?¢ —

» Was ligt der Mensch, was schwatzt das Weib 2
Die Juden schrei'n und léstern:
»Gestohlen habt ihr heut den Leib,
den ihr begraben gestern!*

Die Jiinger aber mit den Franm
verschliessen sich zu Hause,

weil sie sich vor den Juden grau'n,
in eine feste Klanse.

Und wie sie dort nun Tag und Nacht
sich nur vom Heiland sagen,

was er gelehrt, was er vollbracht
bis zu den letzten Tagen:

da fithlen sie sich froh und frei,

von aller Noth entledigt,

als ob er selber nahe sei

und ihnen Trost gepredigt.

Das ist die allgewalt’'ge Kraft,

die ihnen ward erworben

durch Dessen Tod und Heldenschaft,
der ihmen nie gestorben!



Thr Herz, das ruft: ,Der Heiland lebt!¥
Die Jiinger und die Frauen,

sie wissen, dass er sie umschwebt,

sie glauben ohne Schauen.

Nur Thomas driickt so schwer und tief
der Kummer noch darnieder;

er weint’ und rief: ,Der Herr entschlief!
Ich seh’ ihn nimmer wieder!“

Da tont sein Nam’, und umgewand
sieht er den Herrn im Saale,

der reicht zum Gruss ihm seine Hand
mit blut’'gem Nagelmale.

,Mein Herr und Christ!“ Er sinkt in’s Kaie,
schier will’s die Sinn’ thm rauben.

Da sagt der Heiland: ,Selig, die

nicht seh'n und demnoch glauben!
Euch Alle hab’ ich mir erwiihlt,

den Glauben zu verkiinden :

dass allen Violkern ihr erzihlt,

wie Lieb’ erlost von Siinden.

Der Vater spricht aus eurem Wort,

den ich euch kennen lehrte.

Zieht denn in meinem Frieden fort,
wenn ich zum Vater kehrte!* — —

So ist, mein Kind, der heil'ge Gast
zum Himmel heimgegangen.

Wenn du den Himmel in dir hast,

wird dir's um ibm nicht bangen.

Und ob die Welt voll Teufel wir’

des Zweifels und des Spottes:

du glaube fest der guten Mér

vom Christ, dem Sohne Gottes. —

— e T
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Neu-Deutschland in Paraguay.
Ein ernster Aufruf an die Unserigen.

Unserem Weihnachtsstiicke liegt ein Aufruf bei, nebst dem Entwurfe zu einem Gesell-
schaftsvertrage der Kolonialgesellschaft for Paragnay, welche Beide ich unseren Lesern zu
ernstlicher Beachtung und Unterstitzung empfehle. TIch erinnere dabei an jenes letzte
Wort des Meisters an unseren theuren, in ein andres Land entwanderten Freund H. v, Stein:
.Sollte jetzt noch den deutschen Stimmen durch Zurtickgehen auf ihre Wurzeln eine Fihig-
keit zugesprochen werden, die der ginzlich semitisirten sogenanuten lateinischen Welt ver-
loren gegangen ist, so konnte eine solehe Maglichkeit etwa daraus geschopft werden, dass
diese Stimme durch ihr Eintreten und Einleben in jene Welt an ihrer natirlichen Ent-
wickelung eben erst moch verhindert worden seien, und nun, durch schwere Leiden ihrer
Geschichte zur Erkenntniss ibrer nahen volligen Entartung angeleitet, zur Rettung ihres
Kernes durch Verpflanzung aufeinen neuen, jungfrinlichen Boden hingetrieben
wiirden.* (B, BL VI, 10.) Ich erinnere ferner an das schéne Zeugniss deutschen Muthes
und deutscher Wahrhaftigkeit, welches jener Einzige der Unsern, der dieses Meisterwort zur
selben Zeit personlich in die That umgesetzt hatte, Bernhard Forster, in seinem ,Deutsch-
land der Zukunft uns hinterliess (B. Bl. VI, 44), als er ausgezogen, in Paraguay die
Erfahrungen zu sammeln, die ihn sodann bestimmten, seine bedringten dentschen Briider
aufzufordern, ihm eben dorthin als in ein moglichst ecivilisatorisch unberithrtes Land zur
Begrindung eines freien und reinen deutschen Volkswesens zu folgen. Seine ehrlichen Dar-
stellungen dessen, was er gefunden, und was man driben zu erwarten, gewannen ihm
geither manche neuen Freunde in den Lesern seines Buches ,Deutsche Kolonien in
dem La Plata-Gebiete* (Leipzig, Fock. Vgl, B. Bl VIII, 325). Wohl war es eine
schwere Arbeit, zaniichst fast allein, dann mit Hilfe sich zwar erfreulich mehrender, aber
meist doch unbemittelter deutscher Auswanderer, die ersten Grundformen jenes Ideales einer
rein-deutschen Kolonie, welche von modernen Welt-Interessen abgelost dem ,Reinmensch-
lichen® von den natiirlichsten Wurzeln aus gewidmet werden sollte, einem noch unkultivirten,
wenu auch fruchtbaren und vielversprechenden Boden abzuringen, Unerhorter Thatkraft,
Hingebung und Arbeitsamkeit ist es dennoch gelungen, deutscher Treue auch in der
Fremde ein bewundernswerthes Denkmal zn stiften., Die Kolonie ,Neu-Deutschland®
( Nueva. Germania) lebt, sie kann leben; ihre patiirlichen und moralischen Daseinsbeding-
ungen sind vorhanden: das haben wir erst kirzlich aus dem ,offenen Briefe ihres Be-
grinders an mich (B, Bl, XI, 357) erfahren, der mir so manches freundliche Wort zu-
stimmender Theilnahme eingebracht hat. — Aber auch dort im Urwalde zwischen den grossen
Stromen, wo das ,nene Dentschland* — kein staatlicher Begriffl — in urspriinglicher Frei-
heit erwichst — auch dort haftet heut noch eine letzte Kette aus dem weltbeherrschenden
Metall der orientalisch-europiiischen Civilisation dem edeln Werke des kithnen Ariers an.
Ohne Kapitalsgrundlage lisst sich die reichste Moglichkeit dentscher Arbeit auch dort
nicht sichern und fordern, auch dort nicht die volle Fihigkeit gewinnen, endlich dem Fluche
des Nibelungenringes in die freie Natur ganz zu entfliechen! Ks gilt nun ernstlich, die durch
den Bayreuther Geist entflammte. opferfrendig rastlos bewihrte Thatkraft unseres Freundes
auch von uns aus zur rechten Zeit materiell zn unterstiitzen, dergestalt, dass ein als grosse
Moglichkeit tichtig schon Erwiesenes nun auch stitig und sicher zu dauernder, segens-
reicher Wirklichkeit sich im strengen Sinne des Bayreuther Begriinders fortbilden konne.
Eben dazu bedarf es deuntschen Kapitals, deutsch wie das Werk es ist; ja ich mdchte
sagen: ,Bayreuther Kapital* gewonne hier einen sehr edeln, bedeutenden Sinn., Wir
diirfen nicht so dewfseh, im alten Uebelsinne, uns fihlen, dass wir unsere tapfern Brider
im Westen bei ihrem schweren, aber hoffnungsvollen Schaffen nun gerade, da es mitzu-
schaffen gilt, kalt und schnode im Stiche lassen! s wird neuerdings eine gewisse patriotische
Aufregung in deutschen Gemithern zu entziinden gesucht, nm die nationale Unterstitzung
eines muthigen Abenteurers zu veranlassen, der weder deutscher Abkunft noch in deutschem
Staatsverbande oder dentschen Diensten ist, sondern als ein egyptischer Offizier der Ab-
berufungsordre seiner Regiernng nicht gefolgt und in Folge dessen mitten unter mittel-
afrikanischen Barbaren mnd Araberaufstinden in eine bedringte Lage gerathen ist. Ohne
die Verwickelungen in Ostafrika wiire es moglich geworden, und es ist noch immer moglich,
dass dieser Fremdling eine enthusiastische deutsche Hilfe finde; denn hierbei geht wohl
das undeutsche oder ehemals dentsch gewesene Kapital mit klingendem Beispiele unwider-
stehlich lockend voraus. Bereits sollen ,von grossen Zeichnern* 320000 % aufgebracht
gein, und die Geguer der Unternehmung nennen diess einen ,Rickfall in den altdewtschon
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Nebel-Tdealismus®. Welch eine Tronie fiir unseren deutschen Idealisten auf seinem fried-
lichen Felde germanischer Praxis in Paraguay! Dort handelt es sich wirklich um eine deutsche
Sache und einen deutschen Mann, Wir aber, wir Bayreuther, sollten es als eine Pflicht em-
pfinden, dass dieses kiihnste und wirklichste Beispiel der ,Bayrenther Arbeit* am vollen Leben
erhalten bleibe. Wir haben — mit geringer Ausnahme — finf Jahre lang auf uns warten
lassen; jetzt driingt die Zeit, und auch die That, die schon geschehen, dass wir nuns ernst-
licher und thiitiger ihrer erinnern. Der Rein-Deutsche diesseits des Meeres legt meist aus
zwingenden Griinden einiges Gewicht auf die Versicherung, dass es ohne grosse Opfer
seinerseits ihm ermiglicht sei, sich deutsch und wiirdig zu beweisen. 100000 . soll das
Kapital betragen, welches zn sammeln ist: ein Drittel der oben genannten Summe fiir den
»Egypter®. Der Chemnitzer Verein, dessen Anfruf hier beiliegt, bittet nur um Zeich-
nung von Antheilscheinen zu 100 .4 und nimmt auch geringere Gaben von stillen Theil-
nehmern an. Er befordert den Ankauf von Ackergiitern fir den Preis von 300 ., um die
Bedingnng erfiillen zu helfen, wonach 140 Familien bis August 1839 in Neu-Deutschland
angesiedelt sein sollen. Jeder dentsche Bayreather kann sich an solchem Werke
leicht betheiligen, und damit er sich selber sage, er solle es, dazu rede ich ihm heute in
sein weihnachtlich bewegtes Gewissen! Driiben bei unserem Freunde wird das Christfest
im Sommer gefeiert. Schaffen wir ihm und den Seinen nun aus unserem deutschen Winter
her die rechte christliche Sommerfrende, heimathlichen Sonnenglanz vom Christbaumlichte
in das fremde Land unter den fremden Gestirnen, das er uns und unseren Nachkommen zam
deuntschen Lande, zur neuen Heimstatt deutschen Stammes wandeln will: nach dem leuchtenden
Leitsterne unseres grossen deutschen Ideals!
Bayreuth, Advent 1888,
Mit Bayreuther Festgriissen
Hans Paul Freiherr von Wolzogen.

Geschiiftlicher Theil.

Vereinsnachrichten.

Berlin. Wagner-Verein. 5. Nov. Unter Leitung des Herrn Prof. C. Klindworth:
Liszts Premotheus, Cornelius, Stiicke a. d. ,Barbier v. Bagdad“, Tannhiiuser-Ouvertiire,
Bacchanal und Scene im Venusberge, Stiicke aus ,Lohengrin® (II. Akt: Elsa und Ortrud,
III. Akt: Lohengrins Erziihlung in der urspr. Fassung), Kaisermarsch. Mitwirkende: Frin.
Marianne Brandt, Frin, Therese Malten, Fr. J. Hermann-Priatorins, Herr
H, Ernst, Klindworth’scher Damenchor, Philbarmonische Kapelle, anf 90 Kinstler ver-
stirkt. —

Miinchen. Zweigverein. Neuer Vorstand: Ferdinand Graf Sporek, I Vor-
sitzender; Berthold Kellermann, Prof. a, d. kgl. Musikschule, 11. Vorsitzender; Heinrich
Porges, kgl, Musikdirektor, Ernst Retter, Sek.-Lieutenant a. D. Schriftftthrer; Alfred
Schmid, Hofmusikalienhiindler, Schatzmeister. —

Plaven. Zweigverein. 12. Nov. Unter Mitwirkung des Herrn Prof. Dr. Aug.
Wilhelmj und Herrn Pianisten Rud. Niemann. Aus den Werken: Siegfried-Paraphrase,
— Polonaise von Liszt, Werke von Bach, Beethoven u, a. —

Reichenberg i. B. Zweigverein. 7. Nov. 23. Musik-Abend. Aus den Werken:
g'annhiiuser‘s Erziblung, vorgetragen von Herrn Adolf Thiele. Dirigent: Herr T. Ger-

ardt jun.

Riga. Geschichtlicher Konzert- Cyklus unter Leitung des Herrn Kapellmeisters O tto
Lohse. (Vgl Generalregister, Gesch, Th, V.) I Abend 12. Okt, Werke von Palistrina,
Bach, Hindel, Mozart; 1i. Abend 21. Nov. Orphens von Gluck; IIl. Abend 16. Dez, Werke
von Mozart, Haydn, Beethoven. —

Wien. Akad. Wagner-Verein, Zweigverein, 8 Nov. IIL intern. Musik-Abend.
Werke von Bruckner, Lisat (Lieder), Cornelius (Brautlieder und Schluss des ,Barbier),
Schubert. Berlioz, (2 Faust-Chore), Beethoven, Hugo Wolf (Lieder); uuter Mitwirkung der
le. k. Hofopernsingerin Frl. Ella Forster, des Herrn Opernsingers Ferdinand Jager
(welcher den Schumann’schen ,Hidalgo“ seinen Liedervortriigen hinzufiigen musste), der
k. k. Hofopernorchester - Mitglieder H. Kreuzinger und Th. Kretschmann, des Horrn
?. v.f]i'sei}clit,lkF. Lowe, Rob. Erben, und des Vereinschors unter Leitung des Ierrn

osef Schalk, —




440

An unsere Leser und Vereinsvorstinde
zum necuen Jahrgange 1889!

Die werthen Leser der ,Bayreuther Blitter“ werden um rocht baldige
Erneuerung ihres Abonnements ergebenst ersucht,

Nur wer das erste Stick des niéchsten Jahrganges sofort nach Empfang
zuriickscehickt, wird als ausgetreten angeschen.

Das 1. Stiick 1889 bringt den bisher unbekannten Entwurf Richard Wagner’s zu
dem Drama: ,,Die Sarazenin®.

Danach folgen R. Wagner’s Briefe von H. v. Stein und der Stein’sche Brief-
Nachlass; ferner Aufsitze von K. Kipke tiber das ,unsichtbare Orchester®, Josef Schalk
tiber das ,Gesetz der Tonalitit*, Wolfgang Korber tber ,Erziehung und Schule¥,
Adolf Wahrmund dber ,Hafis* (f 1389), H. v. Wolzogen, ,Urgermanische Spuren 1 L2
und mancherlei Besprechungen zeitgendssischer Werke und Dinge.

Im XI. Stiick 1888 sind u. A. folgende Druckfehler zu verbessern: S. 371 Z. 15 v. o.
soll es heissen: ,abgelebten Periode®, S. 387 Z. 1 und 3 v. o. sind die Worte odiatonisch®
und ,chromatisch® miteinander vertanscht worden. —

Die Redaktion.

Die verehrlichen Zweigvereinsvorstinde und Ortsvertreter
werden ergebenst ersucht, behufs Herbeifiilhrung einer sicheren Kontrolle,
méglichst bald , spiitestens bis zum 30. Dezember d. J., direkt an die Re-
daktion der ,Bayreuther Blitter* eine namentliche Liste derjenigen ihrer
Mitglieder gelangen lassen zu wollen, welche das Abonnement auf die ,Bay-
reuther Blitter¢ zu erneuern beabsichtigen.

Die Zentralleitung des Allgem. Richard Wagner - Vereins.

BEs liegt Veranlassung vor, die Herren Zweigvereinsvorstinde und Orts-
vertreter ergebenst zu bitten, bei den an die Zentralleitung gerichteten
Schreiben sich der genauen Adresse zu bedienen, niimlich: Berlin NW,
Dorotheenstrasse 38/39; bei Werthsendungen: zu Hiinden des Geheimraths
Erdtmann, Berlin NW. Unter den Linden 72/73. — Ebenso wiire es er-
wiinscht, wenn die Zentralleitung iiber die genaue Adresse der Herren Zweig-
vereinsvorstinde und Ortsvertreter, bezw, iiber Verinderungen in dieser Be-
ziehung immer unterrichtet bliebe.

Da im Januar nichsten Jahres das neue Mitglieder-Verzeichniss im Druck
erscheinen soll, so bitten wir dringend, die noch riickstindigen Mitglieds-
verzeichnisse der Zweigvereine efe. spiitestens bis 20. Dezember d. J. ge-
filligst einzusenden,

Die Zentralleitung des Allgem. Richard Wagner - Vereins.
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Richard Wagner.
Ueber Arthur Schopenhaner. Zusammengestellt von C, Fr. Glasenapp, T/IE. 1. —

Bernhard Forster.
Offener Brief an Hans Paul Freiherrn von Wolzogen in Bayreuth. 357, —
Paul Firster.
Ernst Grysanowski {. 268, —
Constantin Frantz.
Unsere Nationaldenkmale. (X.) WL 169, —

Wolfgang Golther.
Gottfried von Strassburg als Dichter von ,Tristan und Isolde® und die Liebessage in
den mittelalterlichen Dichtungen und bei Richard Wagner, 252. —
Hans Herrig.

Schopenhaner und das Christenthum, 147, — Die Kinste unter einander. 380. —

Josef Sehalk.

Das Gesetz der Tonalitit, (L) 192. (IL) 383. — ,Die Meistersinger von Nirnberg.*
Ein Vortrag, 306, —

Edunard Schliger.

Der weltgeschichtliche Gegensatz zwischen Revolution und Regeneration, (I1.) X. 337. —

Arthur Seidl.
Richard Wagner’s ,Parsifal und Schopenhauer’s ,Nirwina,* IX. 277. —

Heinrich von Stein.

Sprache und Kultur. 16. — Die Heiligen. Mit einem Worte zur Einfithrung v. H. v. W.
IXL/LV. 69. 1) Die beiden Einsiedler, 79. 2) Die heilige Elisabeth. 89. 38) Tanler und
der Waldenser. W, 138, —

Heinrich Thode.
Albrecht Diiver. WIN/WIKL 20]. —

Hans von Wolzogen.

Zum zweiten Jahrzehnt. 10. — Religionslehre. XK. 369. — Der liebe Heiland, Sonntags-
geschichten fiir Christenkinder. XK 401. — Neu-Deutschland in Paraguay. 438, —
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Stimmen aus der Vergangenheit.

Eine finfzigjihrige ,Aesthetik der Tonkunst.* (Dr. &. Seclulling 1838.) Besprochen

von Max von Millenkovies.

Litteratur.

Karl Adelmann, dentscher Gesangsunterricht von Julius Hey. 317, —
Constantin Frantz, der Kulturkampf zwischen Asien und Europa. (Dr. Adolf

Walrmund,) 360, Nachwort der Redaktion. 368. —

Wolfgang Golther, Indien’s Litteratur und Kultur in historischer Entwicklung,

(Dr. L. v. Schroeder.) 184.

11,

II1.

Friedrichvon Hausegger, das ,Musikalisch-Erhabene.* (Dr. Arthur Seidl.) 198, —
Arthor Seidl, ,Helden und Welt.* (Dramatische Bilder von Heimrich v. Stein.) 48. —

Gedenkworte.

Hohenzollern 1688+ 1883. Von Hans von Wolzogen. NRI/IV., Beilage. —
Heinrich v. Stein. Von Fritz Poske. VIL/VIII, Beilage. —

Geschéaftlicher Theil.

. Centralleitung: Kassenberichte nebst Verzeichnissen der Beitriige und Spenden,

57, 329. — Ablieferung der Jahresbeitriige. 200. — Tagesordnung der General-
versammlang. 270. — Vertheilung von Freikarten. Beilage zu VII/VIIL. — Bericht iiber
die Generalyersammlung. Beilage zu X. — Mittheilangen der nenen Centralleitung.
Beilage zn XI. — Zum nenen Jahrgange. 440, —

Redaktion: Unser Schopenhauer-Denkmal, (Ueber das Bildniss Schopenhauer’s
im Taschenbuche fiir 1888,) 67. — Schopenhauer-Denkmal.  Frankfurter Glossen
und Bayreuther Abrechnung.“ 166. — Anfruf von A. Engel gegen den ,Taubensport.*
275. — Aufforderung zur Mittheilung von Zeitungsartikeln und Auffihrangen. 276, —
Bayreuther Taschenbuch fiir 1888. Beilage zu X. — Anzeige eines Sonderabdruckes
von ,Der liebe Heiland.* 400. — Zum neuen Jahrgange. 440,

Nachrichten aus Zweigvereinen und Vertretungen:

a) Gedenkfeiern: Baden-Baden, Beil. zu 11I/1V. — Berlin, Beil. zu ITI/IV. — Braun-
schweig 168. — Haag, Beil. zu IIIJIV. — Kiel 272. — Ratibor, Beil. zu IIIV. —
Utrecht 336. —

b) Grissere Berichte von Vereinen: Diisseldorf Zw.-V. 271, Marburg Akad. R. W.-V.
nebst einer Betrachtung ,tiber Zweck und Aufgabe eines Verbandes der ak. R. W.-V.* 65. —

¢) Statistisches und besondere Nachrichten: Berlin, ak. R. W.-V. Stiftungsfest 336, —
Cassel, Aufgeben der offentlichen Thatigkeit 270. — Disseldorf, Versammlung der
Vereine aus Rheinland und Westfalen. Beil. zu X. — Graz, Fritz Purgleitner | 61.
Beitritt von Gesammtvereinen. 61, 168. — Kamerun, Zw.-V. Begriindung 62. — Leipzig,
ak. R. W.-V. Eroffnungsfeier 62. — Minchen, neuer Vorstand des Zweigvereins. 439, —
Regensburg, Generalversammlung 273. — Schwerin, Zw.- V. Begrindung 273. — Wien,
Generalversammlung, Sonderzug, Stipendien 274. — Ziirich, Aufruf der Vertretung.
Beil. II/IV. —

e) Vortrige: Berlin, Ak. R. W.-V. (Sommer) 336. — Bologna (Langhans) 270. —
Diisseldorf, Vorles. von ,Ueber das Dirigiren* und ,Pilgerfahrt zu B.* (Dingeldey)
271, — Graz (Hausegger) 61. — Karlsruhe (Turban) 62. — Leipzig (R. Schlisser)
62. — Liegnitz (Meinck) Beil. zu IIIJIV. — London (Cyriax) 168. Beil. zu VI. — Riga
Vorles, von ,Ein Ende in Paris* (Westermann) 62, Beil, zu III/JIV. —

f) Musikauffiihrungen: Amsterdam, Antwerpen Beil. zu VI. — Asch 270. — Baden,
Berlin (Kaiser - Konzerte) Beilage zu IIIAV. — Berlin W.-V. 439, — Braunschweig
168, 270, — Dobeln Beil. zu IIJIV. — Disseldorf 271. — Falkenstein i. V. Beil zu
IIIjIV, — Firth 272, — Graz 61, 168, 272 Beil. zu VI. — Haag i. N.-Oesterr, Beil.
zu 111./1V. — Hannover 272. — Kiel 62, 272, — Linz Beil. zu III/IV, — London 273. —
Minster i. W. Beil. zn IIIJIV. — Ntirnberg 336, — Paris 273. — Pettan Beil zu VI, —
Plauen i. V. 62, Beil. zu VI, 439. — Ratibor Beil. zu III/IV. — Regensburg 62,
273. —- Reichenberg i, B. 439. — Riga 62, Beil. zu II[/IV., 273, 439. — Schwerin
273, — Utrecht 336, — Wels 274, — Wien Beil. zu IIJIV, 274, 439, — Znaim 62, —
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IV. R, Wagner-Stipendien-Stiftung:
Vorschriften. Beil. zn VI. — Bericht und Abrechnung. 398, —
V. Das neue Patronat:
Konzerte in Riga zu Gunsten des n. P. (Pohlig und Lohse) Beil. zu I1II/IV,, 274, 430.
VI. Die Bithnenfestspiele 1888:
Die Mitwirkenden bei den Festspielen. — Bekanntmachung des Oberbahnamts. Beil, zu IX. —

Beilagen.

I Stiick: Gesammtregister der 10 Jahrginge fiir alle Mitglieder und An-
zeige dazu. — Die unnithigen Thierquiilereien beim Schlachten des Klein-
viehs. (Vom Verbande der Thierschutz-Vereine des deutschen Reiches.)

111V, Stick: Hohenzollern 1683+ 1888. — Geschiftlicher Theil. — Mitglieder-
Verzeichniss von 1887. — Anklageschrift in dem Prozesse gegen die
an den hochsten Lehranstalten des deutschen Reiches ausgeiibten grau-
samen Versuche an lebenden Thieren. —
VI. Stiick: Vereinsnachrichten, -- Die R. Wagner-Stipendien-Stiftung. —
VILVIIL Stitck: Heinrich v. Stein, Von Fr. Poske. — Litterarische Festspiel-Gaben. —
Anzeige der Centralleitung betr. die Vertheilung der Freikarten. —

IX. Stitck: Die Mitwirkenden bei den Bithnenfestspielen 18388, — Die zweite
Auflage der Ges. Schriften und Dichtungen. (Leipzig, E. W. Fritzsch.) —
Litterarische Erscheinungen zu den Festspielen. — Die Thierschutzgesetz-
gebung im deuntschen Reiche und in anderen Kulturstaaten., (Vom Ver-
bande der Thierschutz-Vereine des deutschen Reiches.)

X. Stiick: Bericht itber die Generalversammlung. — Aufforderungen an die Vereins-

vorstinde und Ortsvertreter. — Das Bayr. Taschenbuch 1889, —

XI. Stick: Mittheilung der neuen Centralleitung, — Subskriptionszettel betr. den
Sonderabdruclk von ,Der liehe Heiland.* —

XII. Stiick: Aufruf und Satzungen des Colouial-Vereins fir Paraguay. — Bayreuther

Taschenbuch fiir 1889. — Titel und Inhalt des Jahrganges 1858, —

Auf den Umsechligen der Stiicke von 1888 :

Litterarische Anzeigen Nr. 46—53, 80 Biicher, 136 Zeitschriften und Zeitungs-
artikel, 10 Varia, 4 Musikalien, 6 Werke bildender Kunst mit 78 redaktionellen Bemerkungen. —
o J;ufi;?lllrnngen der Werke auf deutschen Bihnen: Stack I[iL, IV, V, VI,

LiX, XL

Erklirung der Kolonisten in Neu-Germania (Paraguay): Stick V. — Anzeige der
Biihnenfestspiele nund des Wiener Sonderzuges: Stick VI. — Mittheilungen der
Redaktion: Stiick VI. — Preisausschreiben des Verbandes der Thierschutz-Vereine des
deutschen Reiches: Stiick X. — Anzeige von H. v. Stein’s Nachlass: Stick XI. — Zu Weih-
nachten 1888: Stiuck XII, —

Im Verlage des A. R. Wagner-Vereines.
Im Buchhandel zu bezichen dureh C. F. Leede, Leipzig.

B L S A W SRR AP Lo S gy

Druck von Th. Burg er, Bayreuth,

i



