.' ﬂgz
Bayreuther Blatter.

Deutsche Zeitschrift

im Geiste
RICHARD WAGNERS
herausgegeben

yon

HANS voNn WOLZOGEN.

(Mitteilongen des Verwaltungsrates der Bayreuther Biihnen-Fest-
spiele, des Allgemeinen Richard Wagner-VYereines und des Richard
Wagner-Verbandes deutscher Frauen.)

AchtunddreiBigster Jahrgang 1915.







Inhalt des achtunddreiBigsten Jahrganges.

Ein Gesamtverzeichnis, nach den Beitragsgattungen und Verfassern geordnet, befindet
sich am Schlusse des Bandes.

Erstes bis drittes Stiick (Januar bis Mirz): 8. 1-72.

Paul von Spaun., Musik und Seele. — Hans von Wolzogen. Gedanken zur Kriegs-

zeit. — ,Des Epimenides Erwachen. — Anfon Hackmann. Goethe's musikalisches
Leben. VI. — Besprechungen: Karl Grunsky. Von unseren Meistern. — August
Halm. — Hans von Wolzogen. Bley ,Avalun“, Lienhard ,Deutschlands europiiische
Sendung®. — A. H. Stentzel ,Christus und sein Stern*. — Zusendung: Georg

Wrassiwanopulos an den Herausgeber. — Bayreuth und Draussen: Vereins-
nachrichten,

Viertes his sechstes Stiick (April bis Juni): 8. 73 —144.

Kaiser Wilhelm I. an Bismarck, — Zu Kaiser Wilhelms I. Gediichtnis. — Heinrich
von Stein. Bernhard von Weimar. — Hans von Wolzogen. Gedanken zur Kriegszeit.
— Eduard von Mayer. Der Sieg des Rechtes. — Kurt Fngelbrecht. Ritterlichkeit, —
Max Seiling. Das biblische Wunder. — Bruno Wehnert. Wort und Ton. — Adrmand
Crommelin. Uber Kunst und Publikum, II. — Besprechungen: Hans von Wolzogen
iiber Stassens Parsifalbilder. — Otfo Braun, A. v. Gleichen-Rullwurm’s ,Elegantiae®. —
Stimmen aus der Vergangenheit: Carlyle iiber PreuBen, England, Frankreich. —
Stimmen aus der Gegenwart: Feldpostkarten von Max Koch und H. v, W. —
Bayreuth und DrauBlen: Aus den Vereinen. — R. W.-Verband deutscher Frauen. —
AuBerhalb der Vereine, — Caritas. — Beilage: Bericht der Gobineau-Vereinigung.

Siebentes bis neumntes Stiick (Juli bis September): 8. 145224,

Richard Wagner. Parzifal bei Tristan. Erliutert durch H. v. W. — Hans 2

von Wolzogen. Unser Gurnemanz. — Otfo Mensendieck. Die Gral-Parzifalsage und
Richard Wagners Parsifal. — Karl Schirmeisen. Die Mythenwelt des ,Parsifal®,
— Erich Schwebsch. Klingsor und die heilige Lanze. — Richard Sternfeld. ,Die
Briider dort in grausem Niten. — Karl Storck. Krieg und Kunst. — Helene Rabe.
Ein Gedenkblatt fiir Alexander Wernicke. — Graf Pilckler. Nach der Lesung von
Chamberlains ,Neuen Kriegsaufsiitzen. — Johannes Blankenburg. Die Religion im

Kriege. — Bayreuth und Draufien: Aus den Vereinen. — Frauenverband. —
Stipendienstiftung,



Zehntes bis zwolftes Stick (Oktober bis Dezember): 8. 225—296.

Hans von Wolzogen. Auf dem Festspielhiigel. — Feliw Groff. Versuch einer
vollstindigen philosophischen Deutung des Ring-Mythos. 7. Gitterdimmerung. — Erich
Sechwebseh. Die Nornenszene. — Paul Steinmetz. Der Vergessenheitstrank, — Karl
Grunsky. Ein altes Lustspiel auf ernstem Untergrunde. — Besprechungen:
Kurt Engelbrecht. Ernste Schriften in ernster Zeit. — Karl Grunsky. Theoretische
und musikgeschichtliche Sehriften, — Emil Lagenpusch. Uber Walzel, ,Wagner in und
nach seiner Zeit“. — Bayreuth und DrauBlen: Vereinsnachrichten, — R. Wagner-
Stipendienstiftung. — Festspielstiftung. — An unsere Leser, — Caritas. — Generalregister.
— Beilage: Titel und Inhaltsverzeichnis zum Jahrgang 1915.




BAYREUTHER BLATTER, I/IIL

Ja freilich ist's wahr, daB Christen unf ihrer selbst willen keinem Recht noch
Schwert untertan sind noch seiner bediirfen; aber siehe zu und gib die Welt zuvor
voll rechter Christen, ehe du sie christlich und und evangelisch regierst. Das wirst
du aber nimmermehr tun; denn die Welt und die Menge ist und bleibt Unchristen,
ob sie gleich alle getauft und Christen heiBen. Darum ein ganzes Land oder die
Welt mit dem Evangelium zu regieren sich unterwinden, das ist eben, als wenn
ein Hirt in einem Stall zusammen tite Wolie, Lowen, Adler, Schafe und liefe jeg-
liches frei unter den andern gehen, und spriche: da weidet euch, und seid fromm
und friedsam untereinander, der Stall steht ofien, Weide habt ihr genug, Hunde und
Keulen diirft ihr nicht fiirchten. Hier wiirden die Schafe wohl Frieden halten und
sich friedlich also lassen weiden und regieren; aber sie wiirden nicht lange leben,
noch ein Tier vor dem andern bleiben.

Es sind zweierlei Reiche: eines ist Gottes Reich, das andere ist der Welt Reich.
Gottes Reich ist ein Reich der Gnade und Barmherzigkeit, und nicht ein Reich des
Zornes oder Strafe; denn daselbst ist eitel Vergeben, Schonen, Lieben, Dienen,
Wohltun, Friede und Freude haben. Aber das weltliche Reich ist ein Reich des
Zornes und Ernstes; denn daselbst ist eitel Strafen, Wehren, Richten und Urteilen,
zu zwingen die Bosen und zu schiitzen die Frommen. Hat man Zorn verdient im
weltlichen Reich, so gebe man sich drein und leide die Strafe, oder bitte sie demiitig-
lich ab. Die aber in Gottes Reich sind, sollten sich Jedermanns erbarmen und fiir
sie bitten, aber doch dem weltlichen Reich sein Recht und Werk nicht hindern, sondern
fordern helfen.

Wiewohl solcher Ernst und Zorn des weltlichen Reiches ein unbarmherziges
Ding scheint, wo man’s doch recht ansieht, ist’s nicht das geringste Stiick gottlicher
Barmherzigkeit. DaB die Bosen ohne Gnade so gestrait werden, geschieht nicht
darum, daB allein der Bosen Strafe gesucht und die Lust in ihrem Blute gebiiBt
wiirde, sondern daB die Frommen geschiitzt, Friede und Sicherheit erhalten werden;
welches ohne Zweifel kdstliche Werke sind groBer Barmherzigkeit, Liebe und Giile,
sintemalen nicht elender Ding auf Erden ist, denn Unfriede, Unsicherheit, Unter-
driickung, Gewalt, Unrecht. Derhalben ist des Schwertes Zorn und Ernst ja so
not im Volk als Essens und Trinkens, ja als des Lebens selbst.

(Luther.)



Musik und Seel‘e.

Was ist ,Musik“? — Was ist , Seele*?

Moderne Psychologie ist zu seicht fundiert und zu schwach entwickelt, um
auch nur die Grundbegriife darzubieten zu einer so ungemein psychischen Ex-
scheinung, wie ,,Musik“ es ist. Die eigentliche Musikwissenschaft lehrt uns
Gesetze der Harmonie und des Tonsatzes, aber nichts iiber die tiefen Erre-
gungen der Seele, die wir Musiker als das eigentliche Wesen der , Musik‘
erkennen. Physiologisch betrachtet ist ,,Musik* eine Affektion des Gehirns
durch Reizungen des Gehorapparates, die durch ,,Téne“ — von der Physik
als Longitudinalschwingungen der Luft erklirt — hervorgerufen werden;
und die ,Seele“? — Eine Funktion der Nerven, ein ,Irgendetwas am Leibe*,
sofern es nur mit dem Leibe stirbt, — denn im Grunde genommen ist der
naturwissenschaftliche Begriff ,,Seele bisher noch nicht weiter entwickelt als
bis zur Ablehnung des religiosen Dogmas der , Unsterblichkeit.

Wir Musiker, die wir eine ,Seele“ h aben, die sich nur in Ténen auBern
kann, wir sehen unsere Frage nach ,,Musik“ und ,Seele’ von keiner Wissen-
schaft beantwortet, unser Heiligtum dem génzlichen Unverstandensein, dem
verhdngnisvollsten MiBbrauch preisgegeben, viele Jahrhunderte schon, und wie
viele Jahrhunderte noch? —

So fassen wir denn Mut, unserer Frage unabhingig von den bisherigen
theoretischen und asthetischen Voraussetzungen naherzutreten; suchen wir
die Antwort nicht auBer uns, sondern in uns, setzen wir fest, was wir Musiker
fiihlen und wie wir ,Musik® erleben! —:

In uns selbst unterscheiden wir neben den physischen Vorgingen noch
zwei wesentlich verschiedene LebensduBerungen: das ,Denken des Geis-
tes“ und das ,Fiithlen der Seele“. Wir nehmen wahr, daB diese Bei-
den mit dem ,Leibe“ so innig verbunden sind, daB der ,,Geist nicht ,,denken®,
die ,,Seele” nicht fithlen kann ohne gleichzeitiges Erscheinen eines physiolo-
gischen Vorganges im Hirn oder Nerv.*) Doch welcher Primaner diirfte aus
dieser Wahrnehmnug den SchluB ziehen: e r g o sind Denken und Fiihlen nur
Funktionen des Leibes? Keine Logik rechtfertigt diesen SchluB, der die Er-
scheinung ohne weiteres mit der Ursache gleichsetzt; und doch baut der mo-
derne Materialist den ,,Monismus* einzig auf diesem TrugschluB auf. —

Wir kennen Wechselwirkungen zwischen Leib und Psyche, durch welche
der Leib von geistigen oder seelischen Einfliissen beherrscht und eine kérper-
liche Ermattung, ja selbst eine organische Erkrankung durch die Kraft des
Gedankens oder des Gefiihles siegreich iiberwunden werden. Welche staunens-
werte Herrschaft {iber den Leib erlangt der indische Yogi durch geistige

*) Zur Vereinfachung der Darstellung bedienen wir uns anstatt fachwissenschafi-
licher, hier volkstiimlicher Begrifie.



Ubungen, welche Uberlegenheit, sogar twber den Selbsterhaltungstrieb,
schopiten die Christen in der romischen Arena und in den Einsiedlerklausen
aus dem Glaubensschwung ihrer Seele? — Kann eine ,Funktion des Leibes
je dermaBen zum Herrn des Leibes werden? —

Im Gegensatze zu dem Materialismus, der alles Leben im Leibe (Stoff) be-
griindet, sehen wir die Religionen nach einer psychischen Ursache des Lebens
suchen. Es leitet sie die Ahnung, daB dem verginglichen Leben in Zeit und
Raum eine einheitliche ewige Ursache zugrundeliege, der sie nun — je nach
dem Charakter des Volkes — auf Wegen des Gefithles oder Gedankens zu-
streben. Der Inder setzt jene Ursache gleich mit dem ,,Geist“: also wird ihm die
Welt zum ,,Gedanken“ Brahmas* und der Weg zum Heile erscheint ihm als
Uberwindung des Leibes und der ,Leidenschaft* (wie er die ,Seele* vericht-
lich nennt) durch den (absoluten) Geist! Das mittelalterliche Christentum ver-
wechselte das,,Unsterbliche“mit der,Seele“und strebte also nach einer Gefiihls-
disziplin, welche den Leib kreuzigte und den Geist auf dem Scheiterhaufen ver-
brannte. Beide iibersahen, daB Geist und Seele, untrennbar mit dem Leib ver-
bunden, selbst schon — wenn auch nicht sichtbar, so doch fithlbar und denk-
bar — Teile dieses (irdischen) Lebens, also bereits erkungen
jener geahnten Ursache, nie aber die Ursache selbst sein kénnen.

Wenn wir uns nun der volkstimlichen Ausdriicke ,,Geist“ und ,Seele“
bedienen, so miissen wir uns daher hiiten, mit diesen Namen diejenigen Vor-
stellungen zu verbinden, welche jene Religionen an sie kniipften. Wir suchen
jetzt weder die Ursache des Lebens noch ein Ziel nach dem Leben, sondern
unser wirkliches Erlebnis als Musiker zu erkldren; fiir unsere Absicht geniigt es,
Leib, Geist und Seele sauberlich zu unterscheiden, so wie sie sich als Teile
unseres personlichen Erlebens der realen Erfahrung zeigen. Demnach bezeich-
nen wir mit ,Geist“ den gesamten Inbegriff unseres Denkens, mit ,Seele!
den unseres Fiihlens in dem selben Sinne, wie wir in den Sammelbegriff ,,Ieib“
unseren physischen Organismus, seiner Kraft und seinem Stoffe nach, zusam-
menfassen. Wir werden uns auch angesichts der bestatigten Wechselwirkungen
hiiten, Einer dieser drei einen Vorrang vor den beiden andern zuzusprechen.
Wie die drei Grundfarben des Spektrums, rot, blau und gelb, fiir unser Auge
so wesentlich verschieden, in ihren Wechselwirkungen ganz gleichwertig
sich verhalten, so daB stats die Summe von Zweien das Komplement der Dritten
bildet, und Keine erscheint, ohne zugleich die beiden Andern (also die ganze
Dreiheit) im Auge hervorzurufen: so bilden Leib, Geisi und Seele
drei gleichwertige Faktoren unseres Lebens, deren wir keinen missen mégen,
und deren keines aus der Harmonie der Wechselwirkungen treten kann, ohne
die ganze Dreiheit zu zerstéren.

Mit der Feststellung dieser Dreiheit treten wir in innige Beriihrung zu den
Ergebnissen der kunstgeschichtlichen Forschung, die Richard Wagner in ,,Das
Kunstwerk der Zukunft“ und ,Oper und Drama“ niedergelegt hat. Er fiihrt
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uns dort an die drei Quellen menschlicher Kunst, die als leibliche — Tanz-
kunst, geistige — Dichtkunst und seelische — Tonkunst unserer
Dreiheit organisch entsprechen. Auch hier zeigt sich der biologische Grund-
satz. Aus der Farmonie der Wechselwirkungen gerissen, tritt jede der Drei
als Unterdriickerin der beiden Andern aui und untergrabt damit — da auch ihr
Dasein auf der fHarmonie der Dreilieit beruht — ihre eigene Existenz. Wer
konnte mit Recht einer der drei Grundiarben eine hohere Bedeutung als den
beiden anderen zusprechen? — Wer mit Recht behaupten, daBl eine der drei
Urkinste mehr als die beiden andern fahig sei, den Menschen kundzugeben?
Kanrn man drei wesentliche Verschiedenheiten iiberhaupt mit einerlei MaB mes-
sen ? Hat nicht jede das gleiche Recht auf Wiirdigung nach ihrer eignen Art? —

In diesem Sinne wird eine vollkommene Kultur des Menschen nur dadurch
moglich sein, dafl Leib, Geist und Seele als gleichwertige Faktoren des Lebens
sich einheitlich, harmonisch entwickeln; so wie auch ,,Tanz-, Ton- und Dicht-
kunst* erst durch ihr geineinsames Wirken im Drama den vollkommenen kiinst-
lerischen Menschen zum Ausdruck bringen. Richard Wagner hat im kiinst-
lerischen Symbole des ,,Musikalischen Dramas“ die hochste Kulturform, die
Harmonie des drei-einigen Lebens, ahnungsvoll dargestellt, und wir konnen
heute — n ach Wagner — iiber ,,Musik”“ im Besonderen nicht sprechen, ohne
uils ihre Stellung in dieser harmonischen Kultur bestindig vor Augen zu halten.

Wie verhalt es sich nun mit dieser universellen, harmonischen Kultur in
deutschen Landen?

Das ,,Volk der Denker” pflegt den Geist, insofern wissenschaftliche Dis-
ziplinen von Staatswegen durch die Schule bis ins fernste Dorf geleitet wer-
den; die Frucht dieser Kultur war eine tiglich zunehmende Hypertrophie des
Gehirnes, die als deutsche ,,Bildung* sich schon bedrohlich duBerte. Gesunde
Einsicht sucht durch Leibeskultur, Sport, Turnen, ja sogar kiinstlerische Gym-
nastik die Folgen einseitiger Geistesbildung zu paralysieren; doch besteht kein
Zusammenhang zwischen dieser Leibes- und jener Geistes-Bildung, und zweier-
lei Einseitigkeiten ergeben keine Harmonie.

Und Seelen-Kultur ? — Diese Frage liegt unserer Zeit vollstandig
fern. Trotz der christlichen Ueberschatzung der ,Seele* ahnt man kaum, daB
diese — wie der Leib — ein Organismus ist, der— wie jener — genéhrt,
gepflegt und allseitig gepflegt werden kann. Ist schon die Korperkultur unseres
Volkes — (z. B. im Vergleich mit den Griechen) — eine sehr mangelhafte,
und die Geisteskultur durch einseitige und z. T. irrige Disziplinen mehr ver-
wirrt als gefordert, so liegt das Gebiet der Seelenkultur vollig brach. Unter
der Obhut miitterlicher Instinkte deutscher Frauen ist uns zwar das ,,Gemiit*
erhalten worden, doch seine Entwicklung bleibt der ,Natur® iiberlassen. Und
doch besitzen wir das vollkommenste Mittel zur Kultur der ,Seele, — die
deutsche Musik“! —



Ein Stiick Entwicklungsgeschichte:

Richard Wagner hat als ,,Siegfried den Typus des urmenschlichen ,,Hel-
den* dargestellt; Leib, Geist und Seele sind in ihm unverdorbene Einheit: wie
er fithlt, so denkt er und so handelt er auch, unmittelbar aus dem Urquell seines
Wesens heraus. Sollte dieser unbewuft Ganze, Einheitliche, der ,Barbar,
zum BewuBtsein seiner Dreifaltigkeit gelangen, so gab es — wie es scheint —
in der historischen Welt hierzu nur eine Moglichkeit, die Analyse : Die Har-
monie muBte gestort, die Dreiheit zerlegt werden, um jede Einzelne der Drei
nach ihrer besonderen Art zu ergriinden. So erwuchs aus dem unbewuBten
Heldentume des Ur-Ariers erst ein spezifisches Reich des Geistes in Indien,
auf das wir schon hingewiesen haben; ihm folgte ein spezifisches Reich des
Leibes in Hellas, wo Leibes-Kraft (Sparta) und -Schonheit (Athen) zu hoher
Bliite gediehen. Und nun — vor bald 2000 Jahren — erwachte auch die
Menschheits-Seele aus dem Diammerschlafe. Jesus war die Incarnation der
Menschheitsseele! In eine Zeit des grauenhaftesten Niederganges hinein
geboren, wo Unterdriickte wie Unterdriicker gleich schwer litten unter dem
Fluche der Seelenlosigkeit, muBte das ganze Fiihlen seiner reichen Seele sich
sammeln um einen Zenit-Punkt: das iibermenschliche Mitleid mit dem Leiden
seiner Zeit. Dies lehrte er, mehr noch durch sein Leben, als durch das Wort;
denn der Scharfsinn, mit dem der zwdlfjahrige Knabe die Schriftgelehrten in
Staunen versetzte, wendet sich ab von der Gelehrsamkeit seiner Zeit und hin
zu unbelehrten armen Fischern, wo auch all sein Denken zur Trostung und
VerheiBung, zum Werkzeug des groBen Mitleids wird. Das Judenvolk will in
ihm einen Urhelden sehen, den Befreier vom Romerjoch; doch: ,,Mein Reich
ist nicht von dieser Welt!“ — Die Pharisder vermuten in ihm einen Geisteshel-
den, einen Gesetzgeber; doch: ,Ich bin nicht gekommen, das Gesetz aufzu-
16sen, sondern es zu erfiillen!“ — So lehnt er jede andere Aufgabe ab, um einzig
dem Mitleiden zu leben und zu sterben. — — — Nun stand der Barbar vor
dem Kruzifix! Dies Schmerzensbild, das eigentliche Symbol des Christentums,
erschiittert ihn. Er, der bisher in jubelnder erbarmungsloser Siegestrunkenheit
seine Feinde geopfert hatte, nahm mit Staunen wahr, daB Etwas in ihm mit-litt
und mit-weinte bei dem Anblick der fiinf heiligen Wunden: so ward er
seiner,Seele“inne! —

Das Mitleid mit Christi Tod hat die Menschheitsseele erweckt; ,um
Christi willen* wandte nun der Barbar sein Gefithl auch dem , Nichsten* 7u
und rang — das Beispiel des Heilands vor Augen — nach dem erhabensten
Ziele: selbst den , Feind“ zu , lieben. —

Es ist ein hohes Verdienst Richard Wagners, erkannt zu haben, daB nicht
gemeinhin , Liebe, sondern ,Mitleid“ der Kern des Christentums ist, das
also durchaus als Religion des Gefithles, der Seele, sich
kundgibt! —



Erst von der Geburt der Menschheitsseele an konnte die Tonkunst, die bis
dahin nur ein Spiel mit Rhythmen und Kldngen gewesen sein kann, sich zu dem
wundervollen Phianomen entwickeln, das wir heute, nach der Offenbarung einer
Symphonie Beethovens, ,,Musik“ nennen; alle beseelte Kunst ging aus dem
Christentum hervor!

Es ist ein Wunderbares um dieses Phanomen ,,Musik*“! —

Das Gefiihl, das in der Seele eines Menschen schwingt, 148t die Membrane
des Kehlkopfes zittern und wird so zum Ton, den die Luft vibrierend ins Weite
tragt. Der Ton ftrifft das Ohr eines andern Menschen, die Membrane des Ge-
hors zittern, und in der Seele des Horers schwingt nun das Gefiihl des Siangers
wieder! :

Wir erkennen in diesem Phanomen einen Liebesakt der Seelen; Zeugung
und Befruchtung des Gefiihles durch den Ton!

Sind die Seelen zweier Menschen gleich schwingungsfiahig und beider
musikalisches Verstindnis entwickelt, so ist zwischen ihnen durch ,, Musik* eine
Gefiihls-Uberzeugung moglich, welche an Klarheit und Bestimmtheit in keiner
Weise der Gedanken-Uber-zeugung nachsteht, die das ,,Wort“ zwischen dem
Geiste zweier Menschen vermittelt. Teilt ein starker Geist sein Denken in
wahrhafter Sprache mit, so stirkt und erweitert er dadurch die Denkfahigkeit
seiner Horer (und Leser), indem diese den in das ,,Wort“ umgewandelten Ge-
danken in ihrem Geiste wieder als Denken erleben. Auf dem Phinomen des
Uber-zeugens des Denkens durch das Wort beruht alle Geistesbildung: der
schwachere Geist wird durch andauerndes Mit-Denken hoher Gedanken ge-
starkt und an die hohere Denkweise ,,gewdhnt, durch das selbe Prinzip der
Ubung, auf welchem auch alle Leibeskultur beruht. Der gleiche Vorgang
kehrt im Seelenleben wieder: Spricht eine erhabene, grofle Seele wahrhatftig in
Toénen zu uns, so formt unser Organismus aus den Tonen wieder erhabene,
groBe Gefiithle, ein seelisches Erlebnis, welches, durch Wiederholung ,geiibt®,
unser eigenes Fiithlen starkt und erhebt. Der aus der Seele des
Singersgeborene Tonwirktiber-zeugendauf die Seele
desHorers! Diesen ganzen Vorgang haben wir uns stits vorzustellen, wenn
wir von ,,Musik® sprechen; denn wenn dieser Name auch im landlaufigen
Sinne nicht den Gefithlsvorgang selbst, sondern dessen Umwandlung in Ton,
bezeichnet, so geschieht dies unter der Voraussetzung, daB jeder gesunde und
tatkraftigce Mensch mit jedem Begriff a priori einen Lebensvorgang verbindet.
Fine nicht von Menschen empfundene, gegebene und empfangene ,,Musik® wire
eine fiir’s Leben ebenso unbrauchbare Fiktion wie ein ungedachtes, ungespro-
chenes und ungehértes ,,Wort“!™) Offenbart sich nun die ,Musik®“ also als
Sprache der Seele, so steht ihr auch ein gleich weites Entwicklungs-

*) DaB ein dekadentes Zeitalter sich trotzdem mit Fiktionen abgibt, beweist nur
die Dekadenz, aber nichts gegen unsere Auffassung.
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und Wirkungsfeld offen, wie es das ,,Wort* als Sprache des Geistes in Leben,
Wissenschaft und Dichtkunst bereits erobert hat, eine Seelen-Kultur, die
berufen ist, auf das Leben der Menschheit ebenso tiefen EinfluB auszuiiben, als
die Geisteskultur bereits ausiibt. Geistes-Kultur hat im Vereine mit den durch
Ubung (,,Arbeit”) entwickelten mechanischen Kraften des Leibes das staunens-
wiirdige Werk der ,Civilisation in Staat, Recht, Technik, Handel, Schule,
Kirche und Kunst geschaffen, und wir haben allen Grund, uns dieser gewaltigen
Errungenschaften des einstigen Tiermenschen stolz zu erfreuen. Und doch
erhebt sich im Innern jedes fithlenden Menschen eine Unbefriedigung, ja ein
Protest gegen diese ,,Civilisation®, insofern sie, kalt und hart wie ein geistig-
mechanisches Ungeheuer, desjenigen entbehrt, was ihr erst den Adel einer voll-
kommenen menschlichen Kultur verleihen wiirde: der ,,Seele*“! Der Notschrei
der Seelenlosigkeit, auf den Jesus vor 2000 Jahren mit seinem Opfertod geant-
wortet hatte, ist heute noch nicht verstummt; und wir wenden uns wieder der
Entwicklung des Christentums zu, um zu ergriinden, welche Ursachen es gehin-
dert haben, der ,Civilisation“ die ,,Seele® einzufl6Ben.

Das L e bens - Opfer, das Jesus und seine Nachfolger darbrachten, konnte
in ihren Zeitgenossen wohl das Gefithl des Mitleidens erwecken (—im Sinne
Parsifals! —); denn das wirkliche Leben regt, als gemeinsam-einheitlicher
Ausdruck von Leib, Geist und Seele, auch die receptive Empfanglichkeit aller drei
gleichmiBig an, es spricht, sozusagen, zum Denken, Fithlen und zu den Sinnen
zugleich. Als aber die Zeit der Lebens- und Blutzeugen voriiber war, blieb die
Entwicklung des Christentums auf bloBe Mitteilung des Gefiithlsinhaltes
jener Taten angewiesen, der bis dahin Erlebnis gewesen war. Sie muBte
das Leben in ,W ort* verwandeln und durch das Wort im Geiste des
Hérers eine Erinnerung an jenes Leben erwecken, die ihrerseits nun erst
dem Gefiihle als Objekt des Mitleids sich darbot. DaB auf diesem weiten
Umweg iiber den Geist hinweg unendlich viel von der Wirkung des Heilands-
opfers auf die Seelen verloren ging, beweist die Geschichte der letzten zwei
Jahrtausende. Das ,Wort“ des Evangeliums iibermittelte den Menschen nur
die geistige Vorstellung des Heilandslebens; ob und wieviel diese aber von
dem Gefiihlsinhalt, dem eigentlichen Kern des Lebens und Sterbens Jesu, mit-
fiithlten, hing von der Kraft und Tiefe ihrer Seelen ab. Wie klein muBte
da der ,,Christos* sich in kleinen Seelen widerspiegeln! Wie wenig fithlten
sie von dem groBen Mitleid, das der Seelenheiland ihnen sterbend als Erbe
hinterlassen hatte! Wer vermittelte ihnen dieses Erbe, wer anders konnte
ihnen Priester sein, als groBe Seelen, die aus der Tiefe ihres Mitleids
heraus sich heilandhaft dieser Seelennot und -armut erbarmten! So erstanden
in Mannern wie Franz von Assissi ein Reihe von Gestalten, die als Vorbilder
eines christlich-seelenvollen Lebens ihre Zeit erquickten; aber auch sie starben,
ohne die Moglichkeit, ihr Fiihlen andern Seelen einzufl68en und ihr EinfluB
reichte, auf dem Umwege der ,,Erinnerung*, nicht weit iiber ihren Tod hinaus. —



Ein forschender Blick in unser eignes Leben lehrt uns das Gesetz: Von
der Gemeinsamkeit des dreieinigen Lebens losgeldst, kann im Besonderen der
Leibsichnurdem Leibe (sinnlich), Geistsichnurdem Geiste
(gedanklich) und also Seele auch nur der Seele (gefiihlsmaBig) un -
mittelb ar mitteilen,

Diese Erkenntnis erschlieBt uns die Ursache des relativ geringen Ein-
flusses, den das Christentum auf die Zivilisation gewann: Das Christen-
tum hatte noch keine Sprache, um seinen Gefiithlsinhalt
den Seelen unmittelbar kundzugeben.

Vereinigen wir diese historische Einsicht mit der Erkenntnis, die wir
Musiker vom Wesen der ,,Musik gewonnen haben, so sehen wir uns einem
weiten Horizonte ungeahnter und groBartiger Moglichkeiten gegeniiber:

Es war ein groBer Tag in der Geschichte der Kirche, da Pius IV. sich
durch Palestrinas Meisterwerke bestimmen lieB, der Kirche die ,,Musik* einzu-
verleiben; dieser Tag barg den Keim einer gewaltigeren und positiveren Refor-
mation, als Luthers Proteste allein bewirken konnten; er schenkte dem Christen-
tum das Mittel, dessen es am Notigsten bedurfte: Die Sprache der
Sieelel’®)

Wir kénnen uns von der Bedeutung dieses Geschehnisses kaum eine zu
groBe Vorstellung machen! Wir sehen in ihm eine wunderbare Verwirk-
lichung des Mysteriums ,Erlésung dem Erldser! Das erhabene Mitleid,
das die Menschheits-Seele und mit ihr die ,,Musik* erweckte, wird nur durch
»Musik“ von dem bangenden Zwange des ,,Wortes* befreit; unmittelbar von
Seele zu Seele zeugt der ,,Ton* das Heilandserbe fort! Die erhabenen, starken
Gefithle, die groBe Seelen aus dem Heiland schopften, konnen sich durch
,,Musik unmittelbar in die Seelen der Horer ergieBen, konnen also erbarmungs-
voll deren Gefiithle zu sich emporheben und bleiben — als ,Musik“ — der
Menschheit durch Mitteilung und Ubung auch iiber den Tod ihrer Erzeuger
hinaus ebenso erhalten, wie die gewonnenen Erkenntnisse groBier Denker
durch Wort und Schrift. In der selben Weise, wie der ,,Geist“ der Mensch-
heit mit Hilfe des ,,Wortes* sich zu immer erhabeneren Funktionen — bis auf
die Hohe unserer Dichter und Philosophen — entwickelte, kann auch die
Menschheitsseele durch ,,Musik entwickelt werden. Die Disziplin der Seelen-
Kultur offenbart sich uns als Analogon zu unseren Geistes-Schulen **): Die
.,Seelen-Schule hitte ihre Schiiler zunachst das A-B-C der Tonsprache und
-schrift sowie die Arithmetik der Harmonien und Rhythmen zu lehren, um

*) Aber vergessen wir nicht, daB iiber ein Menschenalter friiher gerade Luther’s
glanbensstarke Seele ,Ein feste Burg ist unser Gott“ gesungen hatte, und damit den
Grundstein zu B a ch’s evangelischem Tempelbau gelegt hat! H. v. W.

**) Wir ziehen den volkstiimlichen Begriff ,Schule” nur als Mittel zur Darstellung
heran; denn wir sind iiberzeugt, daB eine wirkliche menschliche Kultur sich andere und
wirksamere Bildungsformen schaffen wird, als der heutige ,Schul“-Begriff ahnen IiBt!



durch diese Mittel die Entwickelung des Gefiihlslebens padagogisch zu leiten,
von der kindlichen Seelenbliite an bis zur Reife starker Mannes- und Weibes-
Gefithle. So wird die musikalische Empfinglichkeit allmahlich befdhigt, die
erhabensten Gefithle aus den Werken der Tonmeister nachzufithlen und an
ihnen die Seele zu kultivieren, Erst auf dieser reifen Stufe musikalischer E m p-
fangnis kann sich der Unterricht zum Kinstlertum, zur Produktion und
Reproduktion aufbauen; erst diese empfanglichen Horer geben den Boden,
in den der Kiinstler seinen Samen sien kann. So unsinnig es wire, einem
Schiiler die Logarithmentafel in die Hand zu geben, ehe sein Geist durch
Schulung gereift ist, damit zu rechnen, ebenso unsinnig ist es, einem Schiiler
die Form einer Beethovenschen Sonate preiszugeben, ehe seine Seele reif ist,
deren Gefiihlsinhalt nachzufiithlen. Musikalischer Unterricht in unserm Sinne ist
nicht bloBe Formenlehre; er muB auf der Gefithiskultur beruhen, so wie
geistige Bildung auf Denkkultur. Nur dann, wenn die ,Musik“ im lebendigen
Gefiihle wurzelt, wird sie auch eines Einflusses auf das Leben fihig sein. Das
Verhiltnis der Wahrhaftigkeit zwischen Inhalt und Ausdruck bestimmt
die Wirksamkeit jeder — geistigen oder seelischen — Mitteilung auf das
Leben.“ —

Einer so erschlossenen musikalischen Empfinglichkeit gegeniiber fande
der schaffende Tonkiinstler erst die seines Berufes wiirdige Stellung: gewil3,
nicht nur angehoért, sondern auch mitgefiihlt zu werden, sihe er sich
bewogen, die Form der ,,Musik“ nur ihrer Wahrhaftigkeit und Kraft als
Gefithlsausdruck nach zu pflegen, das Hauptgewicht seines Schaffens aber auf
den Gefithls-Inh alt selbst zu legen. Dies setzt aber seine eigne hohe Seelen-
kultur voraus: Er weiB, daB jede unreine, niedrige Seelenregung in seiner
,Musik* epidemisch — durch , Téne“ gleichwie durch Bazillen — sich auf
die Seelen seiner Horer ausbreiten wird; er erkennt, daB deshalb nur die
Lauterkeit seines Gefiihlslebens ihn zur Ausiibung der Tonkunst berechtigt und
der Wert seines kiinstlerischen Schaffens der H6he seines positiven Christen-
tums entspricht, der Kraft, Tiefe und Erhabenheit seiner Seele. Was konnte
ihn veranlassen, die Schmerzen und Trostungen, die Wunden und Wonnen,
Kampfe und Siege seiner Seele in ,,Musik* zu verwandeln, wenn nicht das mit-
leidvolle Erbarmen mit den armen Seelen, deren Gefithlsleben an Allem darbt,
was ihn reich und heif durchgliiht? — Also wird der Musiker zum Priester
des Mitleids und seine ,,Musik®“ die Offenbarung der unendlichen Menschheits-
Seele, als deren Inkarnation der christliche Heiland lebte, litt und starb! —

Begreifen wir nun, zu welcher erhabenen Aufgabe die ,,Musik im Dienste
des Christentums berufen war, so staunen wir und fragen: Warum geniefit
die Seelenkultur im Leben der Menschen nicht die gleiche Wiirdigung wie die
Geisteskultur? Warum hat die ,Musik* nicht an Stelle des unzulinglichen
»,Wortes® den ihr allein zukommenden Platz als Priesterin der Seelen-Religion
eingenommen? Warum wird , Musik“ nur als Kunst gepflegt, wihrend
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das ,,Wort“ nicht nur als Dichtkunst, sondern auch als Wissenschaft, als Ge-
setz und als allgemeines Verstindigungsmittel den méchtigsten EinfluB auf
das Leben gewonnen hat? Hat denn die ,,Seele* dem Leben nicht ebensoviel
zu sagen und zu geben wie der ,Geist“? Schreit nicht unsere Zivilisation
nach ,Seele, um durch diese erst zur vollkommenen Menschlichkeits-Kultur
geadelt zu werden? — —

Um diese Fragen zu beantworten, wollen wir das bisherige ,,Musikleben*
mit unserer oben gekennzeichneten Auffassung des Phinomens , Musik“ ver-
gleichen :

sDas Gefiithl, das in der Seele eines Menschen
Schwingt, 148t die Membrane des Kehlkopfes
,zZittern und wird so zum ,,Ton“ den die Luft vi-
Ssorierend ins Weite tragt.”

Findet der Kiinstler im Augenblicke seiner Begeisterung sofort den wahr-
haftigen ,,Ton*“ und dafiir ein empfangliches Ohr, so ist die musikalische Mit-
teilung vollkommen. Wir konnen uns iiberzeugen, daB begnadete Momente
der Improvisation auf den ZuhOrer die stirkste Wirkung ausiiben,
gleichwie auch das frisch aus dem gegenwirtigen Erleben geschopite ,,\Wort*
am stirksten ziindet. Mit der Komplizierung der musikalischen Ausdrucks-
mittel wichst auch die Schwierigkeit der unmittelbaren Mitteilung. Der ,, Kom-
ponist”, der nicht mehr im natiirlichen Sinne als Sdnger sich personlich
an den Horer wendet, muB seine ,,Musik® dem reproduzierenden Kiinstler an-
vertrauen, und st6Bt damit schon auf zweierlei Hemmnisse: Er bedarf zunéchst
zu seiner Mitteilung an den ,,Ausfithrenden® einer Schrift, welche seinen freien
Gefithlsausdruck an die Gesetze der ,F or m* bindet, auf die Gefahr hin, daB
diese Form von jedem Andern auch wieder anders gedeutet werde; und kommt
er selbst — im gliicklichsten Falle — in die Lage, als Dirigent sein e Deutung
der Form den Reproduzierenden zu {ibermitteln, so steht er vor der Frage, ob
deren Seelen auch fihig sind, sein Gefithl mitfithlend zu teilen. Denn
selbst, wenn er den wahrhaftigsten Ausdruck seines Gefithles gefunden
hat, so konnen doch nur Diejenigen diesen ,Ton“ nun auch wahr-
haftig reproduzieren, in deren Seele das selbe Gefiihl Iebt. Ist
nun der Schaffende auf viele Darsteller angewiesen, wird sich diese
Schwierigkeit ins Vielfache steigern und in dem Grade wachsen, als
seine SeelengroBe der Gefithlsfahigkeit der Darsteller iiberlegen ist. Wenn
nicht alle Darsteller von dem selben Gefiithle durchdrungen sind, welchem der
Schaffende in seinem Werke Ausdruck gab, dann ist seine ,Musik“ nicht ihr
gemeinsamer wahrhaftiger Seelenausdruck; dann kann wohl sein , Ton“ ge-
blasen und gegeigt werden, ohne daB damit seine Musik in Wahrheit dar-
gestellt wiirde. In diesem Falle ist die Darstellung seines , Tones“ ebenso
Liige, wie der Gebrauch eines ,Wortes“ fiir einen ihm nicht entsprechenden
Gedanken: ,aller MiBbrauch der Form ist Lige“. — Wie schwer ist es da,
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der , Musik® den Charakter der Improvisation, d. i. der unmittelbaren Geburt
des Tones aus der Seele der Musizierenden, zu wahren! Rein menschlich be-
trachtet setzt dies voraus, daB die Reproduzierenden nicht nur an musikalischer
Fihigkeit (Talent und Technik) dem Schaffenden ebenbiirtig sind, sondern daB
sie ihn von ganzer Seele lieben! Das gleiche lebendige Gefiihl muf
Schopfer und Darsteller des Werkes zu einem einheitlichen Organismus zu-
sammenschweiBen, in welchem der Schopfer den ménnlichen Zeugungswillen,
die Darsteller das Zeugungsorgan geworden sind; nur dann kann ihre ,, Musik*
die Kraft des Spermas erlangen, die Seelen der Horer mit dem gleichen
lebendigen Gefiihl zu befruchten.

- Wir erkannten in der ,Musik einen Liebesakt der Seelen und sehen nun,
wie der zu diesem Akte berufene Mann geartet ist: es ist der gereifte
Mensch, der die Potenz seiner ,Seele als ernsten, edlen Zeugungswillen
kundgibt. Suchen wir diesen Mann und Menschen nun in dem bisherigen
Musikleben auf, so ragen uns — zunéchst unter den Schaffenden — Gestalten
wie Bach, Mozart, Beethoven, Liszt, Bruckner entgegen, deren menschliche
und mannliche Echtheit iiber jeden Zweifel erhaben ist. Umso deutlicher unter-
scheiden wir von ihnen jede solche Erscheinung, deren Verlogenheit das Stigma
der Dekadenz an der Stirne trigt. Ist es bei jenen echten Meistern der Mensch,
dessen Zeugungswille die Seelensprache ,,Musik® schafit, so sehen wir hier —
fern von jedem Willen zur Zeugung — die Potenz mit sich selbst spielen! Das
Formgefiihl, das Jenen nur zur Auffindung des wahrhaftigsten Aus-
drucks ihres Mannes- und Menschheits-Gefiihles diente, hat sich hier vom
Menschen losgelést, um in anarchistischer Selbstherrlichkeit sich an seiner
Fihigkeit, immer neue Formen zu erfinden, zu ergotzen; die Tonkunst wird
so zum asthetischen ,Spiel®, dessen Ziel kein anderes ist, als: die Schon-
heit des ,Tones* als Ohrenschmaus zu genieBen. Dieser Milbrauch
der Form, diese dekadente Liige hat eine Asthetik gezeitigt, welche in dem
Satze gipfelt: Musik ist ,tonend bewegte Form*“! Die Fiktion einer , Musik“
ohne ,,Seele® ist zum Gétzen geworden, sie tragt ihr Gesetz ,,in sich®, ist ,,um
ihrer selbst willen da“, ist das ,,Ding an sich®, das zwischen dem Instrumente
des Musikers und dem Ohre des Hérers in Longitudinalschwingungen vibriert,
— was bedarf es da noch eines seelischen Alpha und Omega? — Bot nun der
,Komponist“ nicht mehr seine Seele dem Mitgefithle der Reproduzierenden,
sondern nur die ,tonend bewegte Form“ den Instrumenten zum , Spielen®
dar, so war die natiirliche Folge, daB der reproduzierende Musiker sich ganz
entwohnte, in der Form ein anderes Gefiihl als eben das Formgefiihl zu suchen;
nicht Wahrhaftigkeit des Inhaltes, sondern Schonheit der Form hatte er nur
darzustellen. Diese Entwohnung muBte sein Gefithl fiir echte , Muisk* de-
generieren; er sah schlieBlich auch in dieser nur eine ,Form“. Mochte nun
seine Seele immerhin schon nach dem Bierhause lechzen, wiahrend er im
Konzertsaal schwitzend die Trauerklage der ,Eroika“ ,spielte“! — So ging
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die dekadente Verlogenheit des , Komponisten® auch auf die Darsteller iiber.
Wollte nun ein echter Meister mit diesem Apparate ,,Musik“ schaffen, so hatte
er erst einen schweren Kampf mit dem Drachen der Liige zu bestehen, und
wie oft ist sein heiliger Zeugungswille durch die Impotenz der Organe ge-
brochen worden! —

Wie verhilt es sich nun all Dem gegeniiber mit der musikalischen Emp-
fangnis?

,Der Ton trifftdasOhreines andern Menschen;
,die Membrane des Gehores zittern, und die der
,Seele des Horers schwingt nur das Gefiihl des
Sangers wieder.“

Mit der Empfingnis eines Weibes verbindet der gesunde Sinn die Er-
wartung, daB das Weib die empfangene Frucht auch gebiren wird; das Leben,
das der Mann ihm zeugend anvertraut, muB im Kinde wieder wirklich Leben
werden. In diesem gesunden Sinne haben wir oben von einer Seelenkultur
gesprochen, welche, von der ,,Musik® als Liebesakt erzeugt, des tiefsten Ein-
flusses auf das Leben, der notwendigen Erganzung der ,Zivilisation“ durch
,Seele®, fihig ist. Wenn im Horer durch ,Musik“ ein lebendiges Gefiihl er-
zeugt wird, so kann es nicht ausbleiben, daB er dieses Gefithl auch wirksam
in sein Leben hinaustrigt. Eine solche wirkliche Befruchtung setzt voraus,
daB der Empfanglichkeit des Horers — als Weib — sich ein wirklicher reifer
Mann vermahlt; versagt der zeugende Organismus, so kann das Weib von ihm
kein wirkliches Leben empfangen. Haben wir nun mit Schmerz gesehen, wie
die Dekadenz vom ,,Komponisten“ aus den ,Darsteller verseucht, so kann
es uns nicht wundernehmen, wenn sie sich vom Podium aus epidemisch auch
ins ,,Publikum® verbreitet. Liige, hier wie dort! Wenn schon der Musiker
sich mit dem Genusse der schénen Form begniigt, wie sollte es da dem Pu-
blikum beikommen, in dieser Form nach ,Seele“ zu suchen? Und bréchte
selbst der Hoérer die echte tiefe Sehnsucht nach seelischer Empfangnis mit, wo
wire der Mann, sie zu befruchten? — So gewdhnt sich auch der Hérer
an Das, was ihm dargeboten wird. Kann Richard Wagner ,den Geist der
Musik nicht anders fassen, als in der Liebe“, so ist das seine Sache; das
Publikum 148t die ,Seele“ aus dem ,Spiel“ und bringt daffir ein fein-geiibtes
Ohr in den Konzertsaal mit, um die dort servierten Schonheitsgerichte auch
mit Delikatesse zu genieBen. Da mag nun ein virtuoser Techniker durch ein
teutlisch-seelenloses Zauberwerk musikalischer Formen- und Farbenpracht die
Ohren des idsthetisch gebildeten Publikums beriicken, wahrend die
gigantische Weltiiberwindung Beethovens, der erhabene Glaubensflug Liszts,
die waldirische Urkraft und Keuschheit Bruckners vergebens nach mitfiihlenden
Seelen lechzen! TiAuschen wir uns nicht: es ist gar nicht ,Musik in unserm
Sinne, was da ,gemacht* wird, sondern ein dekadentes verlogenes Spiel mit
Kitzel und Berauschung durch den ,Ton“; und iiber diese ungeheure Liige
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breitet der Asthet einen tauschenden Schleier: ,Die Musik ist schon“! — In
dieser Formel offenbart sich die Dekadenz: das Wohlgefallen an Fiktionen
ist das Krankheitssymptom derjenigen Menschen, welche nicht mehr die Krait
haben, gesund und stark zu leben. —%)

Franz Liszt war es, der — wie spater Nietzsche auf dem Gebiete
des Denkens — dieser Verlogenheit der ,,Bildung* auf musikalischem Gebiete
als Erster entgegentrat.

Das Leben Liszts ist ein groBer und lehrreicher Entwicklungsgang, der
von der Peripherie der musikalichen ,Form‘ mit sicherem Instinkt zu den
Tiefen der ,,Musik“, zu ihrem religiosen Zentrum hinleitet. Mit reiner,
glithender Empfanglichkeit fiir ,,Musik‘ geboren, iibernahm er deren ihm iiber-
lieferte ,,Form“ nur, um sie aus seiner eignen Seele mit reichstem Gefiihlsinhalt
zu fiillen. So ward er zundchst zum groBten Darsteller, den die Musik-
geschichte kennt, und durfte sich, da diese Beseeligung der Form ihn — neben-
bei (!) — zur hochsten Meisterschaft in der Form fithrte, des Ruhmes als groBter
yVirtuose erfreuen. Dieses freundliche Verhéltnis zur Musikwelt wurde indeB
sofort getriibt, als er dem als Darsteller bisher gefiihlsmédBig geiibten Ver-
fahren, der Form auch Inhait zu geben, nun als Schépfer der ,,Pro-
gramm-Musik“ bewuBten Ausdruck gab. Das ,Programm® sollte dem
Publikum bedeuten, daB in dem Musiker auch ein M ann steckt, der — wo
er redet — auch etwas sagen will; der die hochste menschliche Sprache,
die kiinstlerische, nicht zum bloBen ,,Spiel“ miBbrauchen, sondern durch sie
einem edlen, ihrer wiirdigen Inhalt Ausdruck geben und dadurch auf das Leben
iiber-zeugend wirken will. Wir wissen, daB Liszt irrte, indem er diesen Inhalt
der Dichtkunst entlehnte; er ahnte das Kunstwerk, das aus der Verméhiung
der Einzelkiinste entstehen wiirde, vermochte aber den Schliissel zu der Syn-
these nicht zu finden, die sein groBer Freund Richard Wagner im , musikalischen
Drama“ offenbarte. Doch war es Liszt, der mit den ,Symphonischen
Dichtungen* die Bahn brach, die aus der ,absoluten Musik* ins Freie fiihrte
und das Werk Richard Wagners vorbereitete. Liszt erkannte an dem Werke
des Freundes die Halbheit seines symphonischen Schaffens, und wandte sich,
— da ihin die Begabung zum Drama fehlte, — nun in der dritten Periode seines
Schaffens von der Entwickelung der Kunstiorm ab und der letzten Ver-
tiefungihres Inhaltes zu. Wir erinnern uns seiner fromm-glaubigen
Knabenjahre; wir wissen, daB fiir den Jiingling Zeiten kamen, die ihn unter
Seelenschmerzen geradezu vor die Wahl zwischen den Berufen des Kiinstlers
und des Priesters stellten. Je mehr nun der reife Kiinstler sein Gefiihl vertiefte,

*) Wir fassen hier die Fehler und Gefahren des Musiklebens in ein Bild zusammen,
um sie zu kennzeichnen; damit soll aber nicht geliugnet werden, daB in diesem Musik-
leben neben den Irrtiimern auch Wertvolles sich entwickelt, und daB inmitten all dieser
Musikliige auch Einzelfille wahrhaftiger ,,Musik® moglich sind.
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desto deutlicher gewahrte er, daB die Quelle seiner .,,Musik“ die selbe war,
aus der seine religiose Sehnsucht floB und er — als Einziger unter allen
Musikern! — begrift nun ganz den heiligen Beruf der ,,Musik, Priesterin
desChristentums zu sein. Und wahrend Richard Wagner in Bayreuth
die Synthese der drei Urkiinste im Drama begriindete, faBte Liszt den groBen
Gedanken, als Priester die Synthese von Kunst und Religion zu
vollbringen. Ein Werk aus dieser Schaffenszeit tragt den Vermerk: ,Mehr
gebetet, als komponiert!“ Dies Wort erklart uns den Stil der religiésen ,,Musik*
Liszts als die wahrhaftige Sprache des tiefsten Mitleids und erhabensten Ent-
ziickens seiner christlichen Seele.

In diesem lautersten Stile entstand der, Christus® auch ein ,Evan-
gelium® in dem der erlosende Gefiihlsinhalt des Lebens und Sterbens Jesu,
von dem die biblischen Evangelisten nur mit ,,Worten“ r e d e n konnten, sich
unmittelbar als Gefiihl in die Seelen der Horer ergieBt. Der ,,Musik® selbst,
die durch Richard Wagners Schaifen als Einzelkunst iiberwunden und in das
Kunstwerk der Zukunft aufgelost wird, errichtet Liszts groBmiitiges Mitleid —
als SchluBstein des Zeitalters der ,,Musik — im ,,Christus* ihr erhabenstes
Denkmal, das die hochsten Formen und den erhabensten Inhalt der ,,Musik
in sich vereinend, ibr Dasein als Einzelkunst mit einem heiligen Siegel ab-
schlieBt. —

Es war Liszts Absicht, als papstlicher Kapellmeister vom Zentrum der
katholischen Kirche aus die religiose Musik zu reformieren; aber ob der
Kiinstler auch die kirchlichen Weihen eines Priesters empfing, — blieb die
priesterliche Mission des Kiinstlers im neunzehnten Jahrhundert ebenso un-
verstanden, als im sechzehnten! Wir aber erkennen, daB diesem Kiinstler
nicht bloB eine Reform der Kirchenmusik, sondern eine Reformation im
weitesten Sinne vorschwebte, als er der Kirche — wie vor 300 Jahren Palestrina
die Anfange — jetzt den vollendeten Stil der Seelensprache darbot. Wer ein-
mal den ,,Christus® erlebt hat, weiB, daB hier die Heilandsseele tonend nieder-
schwebt, um als reines Mitleid ,,Mensch zu werden* in den Herzen der Horer;
das Wunder der Eucharistie, in MeBopfer bloB symbolisiert, ist hier zur Tat
geworden. Wie bald hatte die Welt erfahren, daB diese musikalische Offen-
barung des Christentums jedes ,,Wort“ und jedes Symbol iiberfliissig macht;
unmerklich hatte die ,,Kir che“ sich in einen ,Kunsttem pel“ verwandelt,
in welchem ,,Musik“ das Evangelium verkiindigt! —

In einem Briefe an Liszt schreibt Richard Wagner: ,Ich glaube nun da-
hinter gekommen zu sein, daB Du der groBte Musiker aller Zeiten bist!“ —
Wie hellsehend muB uns dieses Urteil heute erscheinen, wo wir — fast 30 Jahre
nach Liszts Tode — selbst in der deutschen Musikerwelt noch kaum das Auf-
diammern eines Verstindnisses fiir Liszts hehres Verméchtnis gewahren kénnen !
Und wir begreifen die Ursache dieser traurigen Erscheinung als die gleiche,



16

welche heute die religiose Entwicklung der Menschen teils erstickt, teils zu
den wunderlichsten Formen der Sehnsucht, zu Neu-Buddhismus, Zoroastris-
mus, Theosophie u. a., treibt: es ist die mangelnde Ernahrung der
Seelen durch eine — nur der ,,Musik* mogliche — Gefihlskultur!

MuB es uns schon — angesichts der ,Zivilisation“ — als ein Verhangnis
erscheinen, daB die Entwickelung des Christentums so viele Jahrhunderte
schon der priesterlichen Hilfe der ,Musik“ entbehrte, so steigert sich dieses
Verhdngnis in’s UnermeBliche, wenn wir uns klar werden, welche hohe Aui-
gaben der kultivierten Menschheits-Seele in der ersehnten harmonischen Kultur
der Zukunft harren. Schon hat uns Richard Wagner den ,;singenden, tanzenden
und dichtenden Menschen der Zukunft“ gezeigt; schon haben wir in Bayreuth
das ,,musikalische Drama“, das als Kunstwerk nicht unseren Tagen, sondern
bereits der kommenden Zeit der dreieinigen Kultur von Leib, Geist und Seele
angehort; schon sehen wir das paradiesische Neuland, das den erlosten Seelen
winkt!

Musiker an’s Werk, — es ist Zeit! —

»Der Menschheit Wiirde ist in Eure Hand gegeben;
noie fallt mit Euch, — mit Euch wird sie sich heben!“ —

Ihr konnt als schaifende Kiinstler nichts sehnlicher wiinschen, als das
wirkliche Erleben Eurer ,Musik; so sehet denn, daB Ihr des Schaffens
wiirdig seid! Starkt, veredelt Eure Seelen! Dann wird es Euch immer un-
moglicher sein, Eure Sehnsucht in der Verlogenheit der Dekadenz zu be-
friedigen; heilige Not wird Euch auf den Weg zur Freiheit treiben, den Liszt
gewiesen hat; auBerhalb der Konzertsile und Musikspelunken werdet [hr
Gleichfiihlende zur , Musik“ vereinen, als Weihe-Festspiel, als Tempelkunst!
Vom Schaffenden, von dem einst der Verderb des Musiklebens kam, muB auch
die Heilung ausgehen; hort er erst auf, ,,Musik zu ,spielen®, wendet er sich
mitleidvoll den Seelen zu, um nach des Heilands Worten: , Menschen zu
fischen®, so wird er nicht vergeblich suchen. Ist erst der M ann gereift, so
wird er sein Weib finden, und miiBte er — wie Siegfried — es inmitten
lodernder Flammen erjagen! Nur muB er selbst erst Priester sein, nicht
genieBen wollen, wo er zu seligem Geben berufen ist, sondern werben und
warten, bis die Menschheits-Seele sich ihm liebend als Weib erschlieBt!

Haben wir erst diesen Kiinstler und diese ,Musik, dann haben wir
auch in Wahrheit:

weelen-Kultur“! —
Paul von Spaun. (Capri.)
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Gedanken zur Kriegszeit.
Von Hans von Wolzogen.

Ein NeujahrsgruB als Vorwort.

Heil uns! Heil! In schwerer Zeit
Ist zu helfen, ist zu trésten —
Neuem Weltjahr zum Geleit —
Deutsches Volk, dein Gott bereit!
Eins tut not, wenn Not am groften,
Not dir Eins: Personlichkeit.

Brach die Masse machtlos nieder,
Und die GroBe drang hindurch:

Rein im Einen kenn dich wieder,
GriiBe deinen ,Hindenburg*! —

Kultur der Zukunit.

Uber die deutsche Kultur und die Zukunit hat Professor Lamprecht, der
Leipziger Historiker, kiirzlich in Berlin gesprochen. Ein Thema, das gerade uns
Bayreuthern sehr naheliegt, die wir den Begriff des , Kunstwerkes der Zukunft*
immer nur mit jenem einer Kultur der Zukunft verbunden denken konntern.
Der Vortragende hat, nach dem Bericht, von dieser Kultur gesagt: ,,Verméhlen
wir unsere Kultur mit der des Klassizismus und der Romantik, so geben wir
der Welt das Schonste.“ Die darin empfohlene Riickwendung auf die klassisch-
romantische Geisteswelt 148t uns Bayreuther wiederum etwas sehr Nahes er-
blicken. Wir brauchen namlich nicht erst zuriickzugehen, um jene klassisch-
romantische Welt wiederzufinden; vielmehr haben wir die Verbindung dieser
beiden Geistesarten, welche in der Vergangenheit noch wie Gegensatze er-
scheinen konnten, tatsichlich vereinigt in unserem Kunstwerk gegenwirtig, wel-
ches einst Kunstwerk der Zukunft hieB. Was meinte aber der Historiker mit
dem Dritten, mit ,,unserer Kultur®, aus deren Vermahlung mit dem Klassisch-
Romantischen erst das Schonste fiir die Welt entstehen solle? Es scheint, als
wire darunter die Hochentwicklung zu verstehen, welche in unserer Zeit von
den Wissenschaften erreicht worden, insbesondere von denen, die dem Leben
zugute kommen, und die man in einem weiten Umfang unter den Begriff der
Technik zusammenfassen mag. Damit kommen wir, obwohl es eine recht
eigentliche Friedenstatigkeit zu sein scheint, doch auch wieder unserem sieg-
reichen Kriegswerke nahe. Denn es ist kein Zweifel, daB wir durch die Vorziige
der Technik, worin eine vielseitige Arbeit von Jahrzehnten sich auswirkt,
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unsere auBere Uberlegenheit im Kriege bewahren. Wir fiihlen dabei
jedoch sofort, daB der Begriif der Technik selbst mit einem Male sich ganz ver-
andert hat. Die Friedenstechnik komiite fiir ein nur materielles Mittel zum
Besten eines ebenso materiellen Lebens gelten; sie lieB sich wohl zur Zivili-
sation zahlen, aber nicht zur Kultur. Gerade der Krieg zeigt, daB es sich anders
verhdlt.

Zunichst sehen wir jetzt alle die hochgesteigerten technischen Hilismittel
im Dienste des edelsten Vaterlandsgefiihis, des sittiichsten Dranges seibstver-
gessener Pilichterfillung fiir das Allgemeine, und damit auch nur zum héchsten
und letzten Zwecke der Rettung, ja noch mehr: der Neubegrindung deutscher
Kultur. Wer Lamprechts Ausspruch mit Bayreuther Augen durchschaut, der
wird sich nicht scheuen zu behaupten: die Vermahlung ,unserer Kultur mit
dem Klassizismus und der Romantik werde auf den Schlachifeldern erkampit,
auf welchen jene moderne Technik siegt; diese Technik verhilit uns geradezu
durch ihre kriegerische Uberlegenheit zu dem idealistischen Kulturzustande,
in welchem das Klassische und das Romantische als deutsche Geistesarten sich
ebenso verbinden, wie in unserem Kunstwerke, dem eigentlichen Kunstwerke
eben dieser Kultur. Aber dabei diirfen wir nicht stehen bleiben. Wenn wir
einmal auch in der Technik solche Kulturkraite erkannt haben, miissen wir sie
iiberhaupt anders auffassen lernen, als nur im Sinne eines materiellen Mittels
zum materiellen Zweck. Wir miissen schon in ihrem urspriinglichen Werden
und Wirken, in ihrer ganz schlichten Arbeit, einen sittlichen Wert von
groBer Bedeutung erkennen. Von dem Erwagen aus, wie gewaltige Arbeit
allein geleistet werden muBte, um solche Dienste in einem Weltkriege zu leisten,
muB man zu der bewundernden Anerkennung gelangen, welche Arbeit iiber-
haupt in der Technik steckt, und was das Wort Arbeit hier besagen will. Daraul
hat uns Houston Stewart Chamberlain in seinem prachtigen Auisatz ,,Deutsch-
land“ besonders aufmerksam gemacht. Es handelt sich dabei um eine solche
Fiille vielseitigster und feinster geistiger Tatigkeit, daB man nicht damit aus-
kommt, das darin von jedem Einzelnen gebrachte Opier an Lebenskraft und
Lebenszeit lediglich aus dem materiellen Grunde des zu erwerbenden Lebens-
unterhaltes zu erkliren. Von vornherein steht der arbeitende Menschengeist
auf einer hoheren Stufe, und es sind zweifellos sittliche Kraite, welche ihn zu
einer derartigen, wahrlich aufopferungsreichen und immer zuletzt einem Gro-
Ben, Allgemeinen dienenden Tatigkeit beseelen und dabei erhalten. Durch
diese sittlichen Krafte, welche sich auch in der Technik betitigen und nun im
Kriege ersichtlich mit dessen sittlichen Werten vereinen, wird sie so gt ein
Teil der Kultur, wie jene reinen Geistesarten Klassizismus und Romantik, und
kann sich mit ihnen zu einer menschlichen Gesamtkultur verméhlen.

Es ist damit also gesagt, daB wir, wenn wir uns als das hochste Ziel
unseres Krieges den Gewinn eines edleren, reindeutschen Kulturzustandes
denken, dahinein auch das Beste mitnehmen, was unsere eigene Zeit, die soge-
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nannte, von uns sonst wenig geschatzte ,,Moderne“, hervorgebracht hat. Was
wir auszuscheiden haben, ist immer nur alles Unsittliche und Undeutsche, wo-
mit wir hoffen nur einen und den selben Begriif in zwei Worten ausgedriickt zu
haben! — Auch zu dieser Erkenntnis soli uns der Krieg in voller Klarheit
fithren; und wenn etwas uns dabei noch behilflich sein konnte, so wire es die
an sich so niederdriickende Erfahrung, welche Macht des Undeutschen und
Unsittlichen uns gegeniibersteht. Wir miissen uns davor mit aller Siegesgewalt
in den edleren Kulturzustand hineinfliichten! Eine unerbittlich scharfe Schei-
dung von all jenem Wesen, ,was uns nicht angehort”, ist uns heilige Piflicht
geworden. Wir haben es bisher damit viel zu leicht genommen. Wir haben
uns viel zu viel ,gefallen* lassen, im allerwortlichsten Sinne. Wir haben leider
auch, was unser Eigenstes sein sollte, unsere Kunst elend verkommen lassen
unter dem Einflusse des selben Geistes, der in der Technik nur das Materielle
verstand, und der anstelle von Klassizismus und Romantik schlieBlich auch nur
eben eine solche unverstandene, entehrte Technik setzte. Wir? — Ja, wenn
wir Bayreuther uns zum ganzen deutschen Volke rechnen, so sind wir insofern
auch mitschuldig, als wir noch lange nicht genug, ein Jeder an seiner Stelle,
unserer andern, alteren, besseren Erkenntnis von dem, was deutsche Kultur
ist und sein soll, mutigen Ausdruck gegeben haben. Unsere Kraft war schwach,
aber sie wird nicht stirker, wenn wir, wie seit 40 Jahren, Bekenner im Winkel
bleiben. Der Krieg soll uns ins Gewissen reden: wir miissen uns durchaus
mit in die erste Reihe der Tatigen stellen, wenn es spaterhin gilt, dem Kriege
einen seiner wiirdigen Frieden zu geben, wenn es gilt, nun erst ernstlich und
griindlich an der deutschen Kultur der Zukunft zu arbeiten. Wir diirfen kein
Blatt vor den Mund nehmen, auch kein Bayreuther Blatt, wenn es uns deut-
lich wird, daB hier und da in der friedlich gewordenen deutschen Welt die
alten Feinde wieder auftauchen und uns unser Kulturwerk durch Undeutsches
und Unsittliches vergiften und verderben wollen. Wir haben ja die allergrofBte
Hilfe dabei, wir vor Allen voraus, unser ideales Kunstwerk als vollendetes
Kulturvorbild, worin sich, wenn wir es recht betrachten, in der Tat auch
,unsere Kultur, die Technik, die Arbeit, wie wir es nennen wollen, mit dem
Klassizismus und der Romantik vermihlt hat, und womit, wie Lamprecht sagt,
der Welt das Schonste gegeben ist: das Kunstwerk der Kultur der Zukunft. —

Das Theater zur Kriegszeit.

Wenn wir die GroBe der Kriegszeit empfinden, so miissen wir auch an
eine GroBe der Kunst glauben, welche ein neues Leben sich daraus schépfen
und unter dem Segen des Friedens ausgestalten werde. Diesen schonen
Glauben mochten wir gern recht festhalten und ihn nicht uns im Voraus ver-
storen lassen durch Beobachtungen am Kunstbetrieb wahrend der Kriegszeit
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selber. Aber wohl diirfen wir daraus AnlaB nehmen zu ernster Gewissens-
schiarfung auch fiir die erhofite Zukunit. Die zwiefaltige Auifassung insbe-
sondere des Theaters, als der volkstiimlichsten Form offentlicher Kunst, tritt
ganz unverandert hervor in der Kriegszeit, in welcher gerade sie der allge-
meinen volkischen Erregung am meisten kiinstlerisch entspricht, also auch
ihrer Krait und GroBe moglichst gleichen sollte. Wohl mag im Volke selber,
wenn es heute Theaterpublikum wird, die edlere Auffassung, wenigstens als
ein unwillkiirliches seelisches Bediirinis, lebendiger sein als sonst: daB ihm die
Kunst von der Biihne her eine Erhebung bringen, oder dem bereits erhobenen
Zustand seines Gemiites eben diese gesteigerten Gefithle in veredelter Form
wiederklingen lassen soll. Die Theaterleiter wissen dies auch und sind klug
genug, darauf Riicksicht zu nehmen, was Manchen unter ihnen, soweit sie gleicii-
falls zum deutschen Volke wahrhaft gehoren, sogar personlich erwiinscht und
angenehm sein mag. Aber es ist doch unvermeidlich, daB auf dieser Seite des
Kunstbetriebs der Betrieb iiber die Kunst ein Ubergewicht behalt, daB also
die andere Auffassung der theatralischen Kunst als Gewerbe und Geschiit
auch jetzt zur entscheidenden Geltung kommt, um so mehr, als in der Tat
infolge der Zeitumstinde eine Notlage der Theater und der dazu gehorigen
Kiinstlerschaft vorhanden ist. Wahrend eine kiinstlerisch sicherlich nicht be-
dauernswerte Minderung der Biihnentitigkeit stattgefunden hat, wodurch aber
viele mitteliose Kiinstler in die iibelste Lage geraten sind, spielen andere
Theater in Riicksicht auf ihre Mitglieder, wenn auch bei verkiirzter Lohnung,
mit einem achtungswerten geschiftlichen Mute fort, und miissen dabei be-
greiflicherweise auf besonderen Aufwand verzichten, vielfach mit Minder-
wertigem sich durchhelfen, leider auch dem nicht etwa gleich vom Kriege ganz
totgeschlagenen schlechten Geschmack des Massenpublikums einigermabBen
schmeicheln, um ,,auf ihre Kosten* zu kommen. —

So bemerken wir denn auf den Theaterspielplanen der Kriegszeit einer-
seits wohl eine erfreuliche Bevorzugung der deutschen klassischen Dramatik;
womit {ibrigens immer noch, und nicht nur im Aufschwung der Gefithle er-
regter Tage, auf ein deutsches Publikum, besonders aus den Kreisen der ehr-
lichen Arbeit, sehr eindriicklich gewirkt wird. FEben deshalb braucht man
nicht einmal allzusehr asthetisch besorgt zu sein, daB die klassischen Vor-
stellungen an notleidenden Theatern, welche sonst dieser Gattung weniger
dienten, nicht gerade hervorragend stilgerecht vonstatten gehen diirften. Wohl
ist das Beste fiir das Volk eben gut genug, aber wenn auch nicht alles gut sein
kann, so wirkt unsere groBe Dichtung doch immer als das Beste, was es gibt,
auf unvoreingenommene, empfingnisfdhige Seelen, deren moralische Hoch-
stimmung ohne Weiteres die &sthetischen Defizite deckt. Nur Eines muf}
ireilich vermieden werden: daB bei dem Herausbringen solcher Werke nur
ein herzloser Geschaftstrieb mit gleichgiiltiger Fliichtigkeit piflichtvergessen
daran sich versiindige; denn solch ein unsittliches Befassen mit der hohen
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Kunst wird vom naiven Gefithle der Entgegenehmenden sehr wohl verspiirt
und vernichtet den moglichen erhebenden Eindruck mit Sicherheit. Eine
Schwierigkeit bereiten sich iibrigens die Theaterleiter selbst, wenn sie meine,
zur Kriegszeit miisse auch die klassisciie Dramatik durchaus in der kriegerischen
Riistung erscheinen und sich ausnehmend patriotisch gebarden, wodurch die
Auswahl duBerst beschrankt wird, und man in den Zirkel von ,Minna von
Barnhelm*, ,Wallenstein’s Lager”, ,Hermannschlacht“ und ,Prinz von
Homburg® gebannt bleibt, was gerade zumeist solche Kunstwerke sind, deren
Darstellung schwierigere und feinere Aufgaben steilt, als das Nottheater zur
Kriegszeit leisten kann. Damit verfallt man in den Irrtum meines GroBvaters,
welcher von Schiller bei der Dichtung des ,Wallenstein“ als Fachmann um
militarisches Zeitkolorit befragt, soviel geschichtlich-artilleristisch genaues
Feldzeug auifahren lieB, daB der Dichter entsetzt ausrief: ,Vor lauter Kar-
thaunen und Haubitzen sehe ich mein Drama gar nicht mehr!“ Es ist nicht
die patriotische Ausriistung, es ist der deutsche Volksgeist, der selbe, welcher
drauBen seinen Krieg um’s Dasein fithrt, der in der ganzen deutschen
Klassizitit zum waltenden und wirkenden Ausdruck kommt und mit jedem
seiner groBen Werke dem deutschen Volke von der Biithne her die ersehnte
geistige Verklarung seiner erhobenen Gefiihle verschafft. Dabei wiirde eine
etwas aufmerksame und gewissenhafte dramaturgische Beihilie den wohl-
meinenden Theaterleitungen noch eine ganz ansehnliche Zahl ilterer, zu Un-
recht vergessener Werke von gleichem echten Geiste, wenn auch nicht héchstem
Kunstwerte, zur Neubelebung empfehlen koénnen. Der Spielplan wiirde sich
nicht zu diirftig gestalten. —

Andererseits — und das ist die schlechte Seite — macht sich ein betrécht-
licher Teil unserer weiterspielenden Theater die Sache sehr bequem, indem
sie alte Schmarren ihres bisherigen ,Repertoire’s“ einfach mit einigen patrio-
tischen Phrasen oder Couplets aufputzt, beliebte oder auch abgebrauchte
Stoffe iiberhaupt patriotisch umidrbt, in Feldgrau verwandelt, und so dem
Publikum, geradezu verdummend, weismacht, es werde zeitgemdB behandelt
und brauche sich doch nicht von alten Liebhabereien zu trennen. Auf diesem
Gebiete der Umfarbung geschieht Fiirchterliches; und da eben hierbei viel,
sehr viel von dem ganzen asthetisch-moralischen Elend der langen Friedens-
zeit, all jenes Undeutsche, das wir fiir immer beseitigt sehen mochten, wieder
mitunterschliipft und weiter niederziehend wirkt, so erscheint es immer noch
harmloser, wenn in schnellfertigem Geschaftstaumel neue ,zeitgemaBe“, durch
ihre MaBigkeit der Zeit aber hochst unwiirdige Stiicke auf die Bithne geworfen
werden, deren einziges dichterisches Verdienst darin besteht, an richtiger
Stelle die ,,Wacht am Rhein“ oder ,Deutschland, Deutschland iiber Alles*
angebracht zu haben! — Nun, das ist keine Kunst! Aber es bleibt beklagens-
wert, daB es fiir Kunst genommen wird, und das in einer Zeit, welche ent-
weder fiir Kunst keine Zeit hat, oder worin nur edele und echte Kunst wirklich
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zeitgemiB* ist. — Freilich sagt Mancher mit ehrlicher Liebe zum Volk im
Herzen: in so ernsten Zeiten méchte doch dem Volke, das sorgend und trauernd
daheim sitzen muB, von der Bithne her etwas ,Erheiterung® dargeboten
werden. Die Erheiterung in allen Ehren! Ist es doch eine ganz besondere
Herzenssache ernster , Bayreuther gewesen, fiir die Kunst der Erheiterung
neben derjenigen der Erhebung, aus dem gleichen deutschen Geiste etwas
Forderliches zu tun. Aber es ist ein Anderes um die Erheiterung eines
Friedensvolkes nach den Tagesmiihen schwerer Arbeit und um jene des heim-
sitzenden Volkes im Kriege. Wenn in diesem Volk Etliche, vielleicht Viele,
noch im alten Wahn von dem amusischen Amiisement eines Theaterbesuchs
befangen, wirklich nach banaler Erheiterung verlangen, soll man ihnen zeigen,
daB sie diese im Theater zu solchen Zeiten nicht zu suchen haben; ja, es
konnte ihnen sogar die Lehre gegeben werden, daf ihr Verlangen nach FEr-
heiterung im tiefsten Grunde doch auch nur das Bediirfnis nach Erhebung
sei, oder sein sollte. Diese Erhebung kann sehr wohl auch heiter sein, wie
wir sie von allen groBen Meistern her kennen; nur muB sie gleichfalls der
kiinstlerischen Verklarung — der Vergeistioung — der , Erbauung® jener Ge-
filhle dienen, welche der Ernst der Zeit im Volke erweckt hat. Sie muB mit
einem Worte:  deutsch® sein. — Von dem undeutschen Plunder mancher, be-
sonders groBstidtischer Theater, aus dem SpaB- und Snottgeist unserer
Feinde, davon durfte hier garnicht die Rede sein. Derlei gehort nach AuBen,
wo es her kam. Wir wollen auch unsere Erbauungen ,von Innen bauen“! —

Kulturbau von Innen.

DaB der Deutsche ,von Innen baut, ist einer der Ausspriiche Richard
Wagners, welche auch von Solchen, die seinen Ursprung nicht kennen oder
nicht nennen, als eine bedeutungsvolle Wahrheit nachgesprochen werden. Von
der ,deutschen Innerlichkeit hat wohl Jeder etwas gehort, und dazu stimmt
jenes Wort recht gut, auch wenn man seine Bedeutung nicht voéllig durch-
schaut hat. Immer, wenn man auf ganz vorziiglich echtdeutsch geartete Werke
trifit, findet man bei einigem Verstindnis fiir ihre Eigenart das ,Bauen von
Innen* bestatigt. Handelt es sich um eine ganze Kultur, wie wir sie heute
als eine notwendige Zukunftsbildung fiir unser Volkstum nach den Auf-
riittelungen des Krieges ersehnen, so konnen wir diese, soll sie echtdeutsch
sein, gewifl nicht anders uns denken, denn als einen groBen Bau von Innen.
Geniigte ein solcher von AuBen, so wire die Aufgabe nicht anders, als bisher,
da wir nur zu leicAt und viel von AuBen her aufnahmen und mit mehr oder
weniger formaler Klugheit zusammenfiigten, um es bis zu einem Anschein
von Kultur zu bringen, der aber nur eine unvollkommene nachgeahmte Form
von undeutscher Zivilisation ergab. Darum konnten die anderen zivilisierten
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Vélker uns so schwer fiir voll nehmen und vermiBten an uns eine eigene, ihnen
gleichwert ausgeprigte Physiognomie. Das Deutsche war noch gar nicht
als eine duBere Wirklichkeit ins Leben getreten, eben deshalb, weil es hétte
von Innen gebaut sein miissen. Wo dies geschehen war, wie in unserer grofen
Kunst, in unserer Philosophie, in unserer — nur nicht fertig gebauten —
religicsen Reformation, und in unserem, aus dem innigen Vaterlandsgefiihle
herausgestalteten , Volk in Waffen“: da gab es keinen Zweifel mehr, was das
Deutsche sei, und wie es ausschaute. Nur mochte man auf gegnerischer Seite,
nach eigenem Gefiihle, eine wahnvolle Unterscheidung machen zwischen dem
Deutschen, welches angenehm, und dem, welches unangenehm erschien, wo-
nach dann eine Konstruktion, nicht von Innen, ganz von AuBen, vorgenommen
ward, bestehend aus einem guten, lieben alten Deutschland der Dichter und
Denker, und einem ginzlich verinderten, PreuBlisch verteufelten, Bismarckisch
gewaltsam erzwungenen Deutschland des volkerkriegtriachtigen Militarismus.
DaB gerade dieses Deutschland von Innen gebaut sei, und daB Alles, was da-
mit im Gesamtbilde deutscher Kultur noch nicht stimmte, vielmehr gerade
ienes undeutsche von AuBen Gebaute sei, wie hitte das von Denen erkannt
werden kénnen, die Deutschland iiberhaupt nur von AuBen sahen und von
seinem Innern keine Ahnung hatten? Denn eine von Innen gebaute Einheit, die
man mit Recht als eine Kultur hitte bezeichnen diirfen, war ja trotz Allem
nicht vorhanden.

Wie hitte dies auch sein sollen, da schon die erste erzieherisch-belehrende
Bildung der jungen Generationen Deutschlands zwar auBerlich staunenswert
umfangreich, innerlich aber leider allzu diirftic geblieben war. Es ist sehr
schén, wenn ein Volk stolz darauf sein darf, keine Analphabeten zu haben,
und wenn seine Bildungsanstalten als musterhaft gelten. Aber es geniigt doch
noch nicht, ein gebildetes Volk zu sein; die Art der Bildung ist das Ent-
scheidende. Auch sie und sie vor Allem, von klein auf, muB ein Bauen von
Innen sein, wenn sie eine deutsche sein will. Gerade fiir das Bauen von Innen,
am geistigen Menschenwerte, hat man bei uns seit Jahrhunderten die Schulung
des jungen deutschen Geistes an den groBen Kulturen der Antike betrieben.
Das edelste Ariertum der Vergangenheit war wohl berufen, uns Nachgeborenen,
noch Unfertigen, eine starke Grundlage zu geben. Aber es wollte der Schul-
philologie nicht gelingen, daraus wirklich den Bau von Innen zu schaffen.
Auch der klassisch-humane Unterricht baute vornehmlich von AuBen, und
zwischen Grammatik und Fxamen versieote dem lebensdursticen jungen
deutschen Gemiite die Fahiokeit der fruchtbaren Begeisterung an dem Groflen
und Schénen jenes vorbildlichen Ariertums. Sobald die Schule verlassen war,
wandte der gequilte Geist sich ab von dem Triimmerfelde, ‘das nur eine Menge
einzelner Steine bedeckte, wo sich hitte ein herrlicher Tempel reiner Mensch-
lichkeit erheben sollen. Der war nicht von Tanen oebaut worden. Wenn in
spiteren Jahrzehnten der philologische Unterricht lebendiger geworden ist,
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auch das Deutsche sich neben dem Griechisch-Lateinischen einen besseren
Platz gewonnen hat, so mag daran die bedrohliche Zunahme der ,Realien‘
im modernen Leben anteil haben, denen auch die Schule sich nicht mehr ver-
sagen durfte. Um nicht davon erdriickt zu werden, muBte die klassische
Bildung sich mehr rithren und hat es nach Kraften getan. Aber ihre Krafte
reichten nicht hin, um gegen den Zeitgeist aufzukommen, der ein Geist der
Realien war. So waren denn zwei einander entgegengesetzte, wenn nicht
gar feindliche Bildungsmichte in unserem Schulwesen vertreten und tatig,
woraus sich niemals eine einheitliche Kultur fiir das gebildete Volk ergeben
konnte. Es hétte erst eine Vereinigung beider Maichte hergestellt werden
miissen, eine Harmonisierung der Dissonanz zwischen Idealismus und Realis-
mus; ein solcher einiger Geist allein vermochte dann auch von Innen zu bauen.
Dies bleibt also der Zukunft vorbehalten. Wohl ist ein Schritt vorwirts getan
mit der Uberwindung des Materialismus, Aber ist der Materialismus nun
wirklich iiberwunden? Bei Denen, die sich die Gebildeten nennen, gilt er
nicht mehr fiir modern; aber er war nun zum bildungsbegierigen Volke hinab-
gesunken und sitzt noch fest in den Gehirnen unserer braven deutschen
Arbeiterschaft, die auf ihre in Parteitheorien verstrickten, dem Volksgeist ent-
fremdeten Fiihrer schwort. Oder diirfen wir hoffen, daB der Krieg hier be-
freiend und wahrhaft bildend wirken wird? Man sollte es denken, daB der
herrliche sittliche Aufschwung der Volksseele, gerade auch in der grofien Masse
des arbeitenden Volkes, den 6den Materialismus weit unter sich gelassen habe,
und daB ein Volk, welches einmal derart das Beispiel der selbstvergessenen
Hingabe an das Allgemeine geben konnte, schwerlich wieder ganz dem
selbstischen Sinn fiir das materielle Wohl verfallen werde, worauf das Ideal
des engen Parteisozialismus doch endlich herauskommt. Also wollen wir
nicht hofinungslos sein. Es kann Vieles anders werden; denn es kehren Viele
als Andere heim. —

Das aber ist zuzugeben, daB es keine leichte Sache ist von Innen zu bauen,
wenn andere Gestaltungen des Volkslebens in Frage kommen als diejenigen,
welche selbst innerlicher Art sind, wie alle Bildungen des sittlichen und
kiinstlerischen Volksgeistes. Denn das Bauen von Innen ist doch offenbar
ein Werk der Unwillkiir, ein Ergebnis innern Dranges, eine seelische Not-
wendigkeit. Wie kann aber ein Volk auch seine politische Organisation aus
solcher Unwillkiir heraus gestalten? Ist es gerade das, was ihm nach dem
Kriege nottut, so scheint doch hierfiir jene zwingende innere Notwendigkeit
zu fehlen, welche zweifellos, unwillkiirlich, das Rechte trifit. Keinesfalls 1aB3t
sich da, wo geschichtliche Bildungen vorliegen, mit Radikalmitteln, volliger
Beseitigung des Alten, unbedingten Neuschopfungen, auskommen. Aus dem
Nichts schaffen gibt es da nicht; und soll aus dem Volksgeist geschalfen
werden, so muB wenigstens Ankniipfung gesucht werden an Das, was diser
Volksgeist frither geschaffen hat. Zu beseitigen wére dann nur, was stérend
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und zerstorend an fremdartigen Formen dazwischen geraten ist. Als Bismarck
dem neuen deutschen Reiche die Form des Staatenbundes in groBen, genialen
Ziigen schuf, konnte er sich stiitzen auf die vorhandene, nur ohne die nun ge-
wonnene Einheit machtlose und selbst gefahrliche, aber echt deutsche Viel-
faltigkeit geschichtlicher Bildungen. Dies fehlte ihm bei der Gestaltung des
inneren politischen Lebens; hier ward der geniale schopferische Politiker
wieder zum berechnenden Diplomaten, dem daran gelegen sein muBte, die
,Jiberalen Parteien® (selbst ein fremder Begriff!) fiir das neue Reich zu ge-
winnen, daher er ihnen in aller Eile die undeutsche Form des allgemeinen
gleichen und geheimen Stimmrechts hinwarf. Daran leiden wir nun die langen
Friedensjahre hindurch, welche dem politischen Volksleben keine gewaltig
umwirkende Notwendigkeit bringen konnten; denn das auf dem selben
liberalen Fremdgebiet gewachsene Wahngebild der ,sozialen Revolution“ ist
ja so undeutsch wie nur moglich, und die bisherige sozialistische Parteitatig-
keit im Rahmen unseres modernen Parlamentarismus gehért auch nur als eine
unschone stirkere Bewegung in das — wie der Osterreicher sagt — , Fort-
wursteln® dieser ganzen, im Grunde schon iiberlebten, weil eben nicht aus
dem Grunde eines volkischen Lebens heraus gebildeten parlamentarischen
Form hinein. Hier sieht man aber wenigstens, was ein klares DeutschbewuBt-
sein als undeutsch zu entfernen, zu vermeiden haben wiirde, wenn es an das
Bauen von Innen gehen sollte. Der schopferischen Unwillkiir lassen sich keine
Vorschriften machen; sie ist selber der freie Geist, der Notwendiges wirkt,
und dieses Geistes Stampel miiBte jedenfalls alles tragen, was an politischen
Neuformen sich bilden soll. Orgnisation beruht auf Methoden, und solche
werden nicht aus der Unwillkiir geschaffen; doch hat der Schaffende eine Seele,
so ist Beseelung der Methode moglich: auf die deutsche Seele des Organisators
kommt es an; sie hat den Stampel des Geistes in ihrer Gewalt. Damit aber
dieser Geist iiberhaupt zur schopferischen Freiheit gelange, muB ihm aus dem
Wege geraumt sein, was in dem Innern, woraus der Bau entstehen soll, noch
irrtiimlich fremdartig sich allem Streben und Schaffen beimischt. Da es eben
ein Vorgang von Innen ist, den wir erwiinschen, so hat auch die Vorbereitung
dazu vornehmlich im Innern zu geschehen. Nur wenn wir erst unser Be-
wuBtsein vollig klaren iiber das, was undeutsch und was deutsch ist,
diirfen wir hoffen, den Bau von Innen auch im staatlichen Leben beginnen zu
kénnen. —

Wofiir brauchen wir Macht?

Mit dem Kriege 1870/71 hatten wir geglaubt, etwas GrofBes, Entscheidendes
geleistet zu haben. Deutschland war ja nun einig; es ,saB im Sattel“ —
,reiten wird es schon koénnen* meinte sein kluger, gewaltiger Reichsbegriinder.
Die Geschichte sollte uns belehren, daB selbst 43 Friedensjahre nicht einen
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wirklich befriedigenden Erfolg der groBen kriegerischen Anstrengungen be-
deuteten. Nur eine Zeitlang bannte die Vélker Europas der Eindruck unserer
Siege in eine respektvolle Furcht, die sich bald in Neid, HaB und Rachsucht
verwandelte. Wir waren fiir die Dauer eben doch noch nicht iiberstark
genug aus diesem iiberaus gliicklichen Kriege hervorgegangen. Den anfangs
erschreckten Staaten blieb die Moglichkeit der Hoffnung auf eine kiinftige
Wiederherstellung des erschiitterten , Gleichgewichtes”, wenn nur fiir ge-
niigende Vorbereitung nach dem bewéhrten Vorbilde — also fiir recht viel
,Militarismus® und ,,Marinismus® und fiir recht zahlreiche und kriftige Biind-
nisse bis zur ,Finkreisung® eines nur als vom Gliick begiinstigt, nicht als
unbezwinglich erachteten Deutschlands gesorgt wiirde. Dazu kam die innere
Entwickelung des Reiches nach dem Kriege, die nach zwei entgegengesetzten
Seiten hin den Gegnern zu feindseligen Bestrebungen AnlaB gab. FEinerseifs
erschien anstelle eines sittlichen Aufschwungs vielmehr eine zunehmende Ent-
artung unter dem Einflusse materialistischer Lebensauffassung als die Folge
des kriegerisch gewonnenen Reichtumes eines dessen ungewohnten, dagegen
ungefesteten Volkes, welche dariiber tiuschen konnte, ob noch die nétige
Volkskraft zur Durchfithrung eines Weltkrieges vorhanden sei, zumal auch
. das ungeziigelte Gerede der politischen Parteien dem Nichtkenner deutscher
Art leicht vorspiegeln konnte, das monarchische Gefiihl sei im Schwinden,
revolutiondrer Geist und partikularistische Strebungen untergriiben bereits
den jungen Bau des ,mit Blut und Fisen“ geschaffenen Reiches. Anderer-
seits aber war doch nicht zu verkennen und lieB sich am eigenen Leibe der
Staaten verspiiren, daB in Deutschlands materieller Kultur, seiner Technik,
seiner Industrie, seinem Handel, ganz gewaltige titige und erfolgreich wirkende
Krifte vorhanden waren, welche, fast bedrohlicher als seine immer noch nicht
ganz zu verachtende Heeresorganisation, den ilteren Konkurrenten auf dem
groBen Weltmarkt das iible Gefithl des Neides und Argers bis wiederum zur
Abwehr heischenden Angst und zum Vernichtung erwiinschenden VolkerhaB
steigern muBte. Aus dem Allen ergab sich denn der unvermeidliche Ausbruch
des Vélkerkrieges von 1914, mit welchem das Werk von 1870/71 nun erst
vollendet werden sollte.

Wenn das Werk — wie wir nicht anders uns denken kénnen — wiederum
zu unseren Gunsten vollendet sein wird, was also wird alsdann fiir Deutsch-
land der notwendige Ertrag sein miissen? Wir haben an Dem, was bisher
nicht ausreichte, den duBeren und den inneren Ertrag schon erkennen kdnnen.
AuBerlich miissen wir diesmal so stark, die Gegner so geschwicht aus dem
Kriege hervorgehen, daB eine nochmalige Wiederholung des Ringens nicht
moglich, daB ein Friede weit iiber 43 Jahre hinaus gesichert ist. Das hiefle
also: wir kimofen um die Macht? Ja wohl: um die Macht, aber nicht fiir
die Macht. Wir brauchen jenes unantastbare MaB an Macht fiir etwas weit
Edleres als fiir Machtbegriffe und Machtmittel. Das sind die Dinge, in welchen
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die Interessen der modernen Staaten im Allgemeinen gipfeln. Politisieren,
Herrschen, Geschafte machen, das wollen sie sich vor Allem gesichert sehen,
dariiber lassen sie — wir sehen es mit Bedauern — edle kulturelle Besitz-
tiimer fahren und verkommen, oder, wo solche fehlen, das Bestreben danach
roh unterdriicken. Wie wenig man es unserem #uBeren Lebensbilde ansehen
mag, wir diirfen doch von uns Deutschen behaupten, daB wir mehr Kultur-
bewuBtsein und Pflichtgefiihl gegeniiber unseren Kulturgiitern besitzen. Wir
wollen wirklich allesamt nicht nur michtig sein um der Macht willen, wir
wollen soviel Macht, daB wir um unsere Kulturgiiter nicht mehr zu sorgen
brauchen, und daB wir fiir unsere Kultur, die noch soviel zu ihrer Aus-
gestaltung bedarf, ungestort, frei und freudig sorgen kénnen! Wird uns dies
gewahrt, dann heiBt es zugleich: der Friede Europa’s ist gerettet. Denn unsere
Kultur ist eben, wie es diesem hohen Begriff einzig entspricht, eine Welt des
Friedens, aus welcher auch fiir die andern Volker, wenn sie es iiber sich ge-
winnen, uns Vertrauen zu schenken, nur Heil und Segen hervorgehen kann.
Wir machen keine Redensarten von der , Befreiung® der Vélker, womit nichts
Besseres gemeint ist, als ein Wechsel der Abhéngigkeit im duBeren Verhiltnis,
in der inneren Politik aber die sehr fragwiirdigen Manieren des politischen
Rechtes zum parlamentarischen Geschwiitz, woraus noch niemals eine vélkische
GroBe entstanden, eine wahre Freiheit der Volksseele fiir hohe sittliche Be-
tatigung gewonnen worden ist. Eine solche Freiheit in der Welt zu begriinden,
erkennen wir als unsere Aufgabe, unseren Beruf unter den Volkern. Die
schopferische Freiheit jenes Guten, Gerechten, Gottgewollten, zur sittlich-
religiosen Kultur. Und damit ist wiederum schon gesagt, was der andere
Ertrag aus dem groBen Kriege fiir uns sein soll, — was das sein soll, zu dessen
Schutz wir das MaB der Macht n6tig haben, das uns nicht wieder genommen
werden kann. —

Wir haben im Kriege lernen konnen, welche guten Kréfte in uns vor-
handen sind, aber auch, was an Schlechtem nur eben etwas iibertént, nicht
am leichten Wiederaufkommen gehindert ward. Nun soll es gelten, einen
sittlichen Zustand der Volksgesamtheit herzustellen und zu befestigen, in
welchem sowohl das Undeutsche ferngehalten, als auch das im Deutschen
selber Unschone und Ungute iiberwunden wire. Zum Undeutschen gehort,
was unsere nationale Fhre und Wiirde so arg geschadigt hat: Spekulanten-
tum, Simplizissimusgeist, Frivolitit, Modenarrheit und Luxus, eine Menge
allzu leicht genommener Immoralititen fremder Herkunft; zum Ubeldeutschen
die damit zusammenhingende WNachafferei, Mangel an SelbstbewuBtsein,
Philisterei und Norgelei, Parteiunwesen, und alle Arten Geschmacklosigkeit
und Taktlosigkeit, wodurch wir auch minder gebildeten und hochsinnigen
Vélkern {ibel auffallen. Wir sollen den Fremden weder nachlaufen noch sie
nachahmen ; aber wir miissen soviel Riicksicht auf sie und uns zugleich nehmen,
daB wir uns nicht durch unsere Schwichen veréchtlich, durch unsere Manieren
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unangenehm, durch unsere Stillosigkeit licherlich machen. Man hat uns als
das ,Volk der Dichter und Denker” einst geschatzt, und wenn dabei
auch viel Unterschitzung nach anderer Richtung mit im Spiele war, so haben
wir doch ein Anrecht auf die Charakterisierung als geistige Macht im
europaischen Volkerwesen. Als wir auch zu materieller Macht gelangten
und dadurch Andern lastig wurden, betrachtete man uns, die wir nun auch
mehr und bald massenhaft in’s Ausland kamen, mit kritischen Blicken und
muBte da leider Manches bemerken, was mit der geistigen Macht nicht
stimmte. Wir erschienen auf Reisen vielfach als ein ungebildetes, protziges,
schnodderiges Wesen (aber was reiste auch nicht alles!), wovor man keine
Hochachtung haben konnte. - Das deutsche Volk der Zukunit wird aber nicht
nur gefiirchtet, es wird auch geaclitet werden sollen; vielleicht wird es dann
sogar einmal noch geliebt. Wenn wir DrauBen gesittete Hoilichkeit, im Innern
vornehme Gastlichkeit zeigen, werden wir die Stufen zu dieser wiinschens-
werten Hohe betreten haben, welche auch zur wahren Kultur gehort. Indem
wir uns derart unserer schwer gewonnenen Stellung in der Welt der Machte
wiirdig erweisen, werden wir es bewéhrt haben, daB wir nicht nur die Macht,
sondern auch das Recht haben, das erste Volk zu sein, in jenem Sinne, in
welchem wir es allein auffassen, und wie wir uns allmahlich auch der An-
schauung der Mitvolker eines friedlichen Europa einprigen mochten: das erste
Volk — kein despotisch niederdriickendes Herrschervolk, vielmehr ein voran-
schreitendes und emporfithrendes Edelvolk. Das ist deutscher Art gemaB;
dazu haben wir uns schon in Kriegszeiten vorzubereiten, in Friedenszeiten
auszubilden, und tun wir das aus dem unserer Art eigenen hohen Pilicht-
gefiihl, so darf es uns nicht entmutigen, wenn die Liebe der Briider ausbleibt:
wer seine Pflicht getan hat, steht iiber Liebe und HaB getrost vor seinem
Gott! —

Deutsch und undeutsch.

Man soll zur Kriegszeit die Dinge daheim nicht lassiger nehmen, sondern
strenger. Denn wir, die wir Krieg fiilhren um des Friedens willen, miissen
hinter Allem, was die Gegenwart uns darbietet, die Zukunft, hinter der Kriegs-
zeit eben den Frieden sehen. Mit diesem Frieden aber — das sei wieder und
wieder gesagt —: konnen wir es ,nicht ernst genug® nehmen. 'Wir miissen
uns ganz klar werden, daB wir vor einer Weltenwende stehen. Ja, es ist der
groBe Segen dieser schweren blutigen Zeit, daB die Welt anders werden mus.
Im Hinblick auf so Vieles, was gerade deshalb den Ernstblickenden an unserer
modernen Mit- und Umwelt so tief miBfiel, weil es der grofien Allgemeinheit
so recht behagte, méchten wir, die wir glauben uns zu Jenen rechnen zu
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diirfen, nunmehr meinen, es kénne gar nicht genug in der Welt anders werden,
Und da wollen wir uns nur ja nicht an den unzweifelhaften gewaltigen Um-
wandlungen politischer Machtverhiltnisse in der AuBenwelt geniigen lassen,
wie sie der Krieg als Volkergericht vollziehen wird. Wir miissen vielmehr
den vollen Mut haben zu der Erkenntnis, daB mindestens ebensosehr eine ge-
waltige Umwandlung der Innenwelt, unserer Volksseele und ihrer AuBerungen
im Denken, Leben, Schaffen, uns nottut und jetzt oder nie vollzogen werden
muB. Nicht mit einem Male, wie eine Schlacht alten Stils, aber mit der
griindlichen und sicheren Allmihlichkeit sich Schritt vor Schritt, wie in den
Schiitzengriben, vorwirts bewegender, doch eben bereits vorhandener und
zur unentwegten Betitigung entschlossener geistig-sittlicher Krifte. Die ge-
samte geistig-sittliche deutsche Welt muB sich im Geiste des ausgekimnften
Krieges umwandeln, und das ist kein anderer, als eben der wahrhaftice
deutsche Geist, der endlich einmal in selbsteigener Freiheit rein und freudig
leben will. Und damit kénnen wir nicht frith genug beginnen; dazu soll
uns die vom Kriege hocherregte deutsche Seele die unentbehrliche Hilfe sein!
Also bleibt es unsere allerernstlichste Angelecenheit, wenn wir der Zukunft
so wohlgeriistet, wie ein deutsches Heer, entgegengehen wollen, uns zuvor
ganz klar und streng zum BewuBtsein zu fithren, was dieser deutsche Geist
sei. Denn das ist ja doch eben das elende Schicksal unseres Volkes gewesen,
daB es sich selber, sein eigenstes Figen, nicht recht erkennen lernte, sondern
sich von hundert Scheingebilden des Auslandes und der Undeutschheit iiber
und um sich selbst betriigen lieB, und auf solche Verbildung sich noch etwas
einbilden konnte. Dafiir hat es nun den Lohn, daB aber auch das Ausland,
die ganze undeutsche Welt, es ebensowenig kennen gelernt hat und ihm alles
das unbesehens zutraut, was nicht deutsch ist. —

Um zu erkennen, was der deutsche Geist sei, dazu sollte nun eigentlich
doch nirgends so viel geschehen und dies so leicht zu haben sein, als eben
in Deutschland selbst, nimlich durch unsere iiber Alles erhabenen und herr-
lichen deutschen Meister, die uns bereits einen so wunderbaren Schatz inner-
licher Kultur geschenkt haben, und die ein so gebildetes Volk wie das deutsche,
dem das Geistice am Fnde doch iiber Alles geht, doch sollte vorziiglich ver-
standen und langst sich vollio angeeionet haben. Scheint aber doch nicht
geschehen zu sein! Es ist viel zu viel bei uns moéglich geworden, was mit
jenen Meistern gar nichts zu tun hat; es hat viel zu viel sich bei uns wieder-
holt, womit schon Jene ihr ILeben lang in Abscheu und Verzweiflung sich
herumzuschlacen und zu plagen hatten. Hat doch, um ein besonders nieder-
schlagendes Beispiel zu nennen, das Werk Richard Wagners bis in die Tage
des Parsifal-Streites hinein ganz das gleiche UbermaB von Unverstindnis,
Feindseligkeit, Liige, Entstellung, Lasterung aller Art sich gegeniiber sehen
miissen, wie heute unser deutsches Volk es von fast der ganzen auslindischen
Welt erfahrt. Die Quellen sind die selben; man wiirde sie unter dem Begriff
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des Undeutschen sofort erkennen, wenn man eben erst dariiber voéllig auf-
geklart ware iiber den des Deutschen. — Wir diirfen nicht erwarten, dafB es
gelingen sollte, das Wesen des deutschen Geistes jemals in feste Bestimmungei
zu fassen. Es ist nichts, woraus sich Gesetze machen lieBen, vielmehr ist es
eine Tatsache der Gnade, und darum hat es tiefe Verwandtschait mit dem
evangelischen Geiste. Wenn es etwas AuBerliches wire, oder sich an AuBer-
lichkeiten geniigen lieBe, wire es freilich leicht zu erkennen und auf Para-
graphen zu bringen; aber immer ist es etwas Innerliches, etwas, wovon wir
fiihlen: Gott wirkt es in uns. Ihm strebt es daher zu. Es ist und bleibt
religids, auch im Kriege. Aber das Gottliche im Menschen ist ein gar zartes,
leicht verletzliches Wesen, es bedarf der Heilighaltung. Diese wird im rast-
losen Getriebe des Weltlebens allzuleicht vergessen. Wenn wir aber vergessei,
das Gottliche in uns heilig zu halten, so ist das gleichbedeutend mit einem
Vergessen unseres Deutschtums. Wir muBten uns gestehen: wir haben es
leider soweit vergessen konnen, daB wir es in der Erscheinung unserer GroBen
kaum wieder erkannten. Wir ahnten im Gefiihl, was daran gottliche Gnade
war, aber wir blieben sehr geneigt, uns gegen das augenscheinliche Mensch-
liche, das Mitmenschentum des GroBen, fast feindselig zu wehren, als sollten
uns fremde Gesetze auferlegt werden. Da war es denn doch immer noch eine
Art Hilfe fiir das verkannte Deutschtum, daB wir im Zwange der Not zu
etwas lebendigerer Empfindung kamen von dem, was undeutsch ist.

Das Undeutsche in jeder Form hatte sich wihrend der letzten Jahrzehnte
vor dem Kriege denn doch allzubreit unter uns gemacht. Wir fingen an, erst
Vereinzelte, dann immer Mehre, darauf aufmerksam zu werden, daB wir in
der Gefahr schwebten, uns selbst nicht nur zu vergessen, sondern zu ver-
lieren, ja, um uns selber, um unser Deutschtum, bestohlen zu werden. Ein
uralter Instinkt war erwacht; wir fiihlten in Abneigung und Abwehr wieder
deutsch, noch ehe wir wuBten oder zu betitigen wuBten, was deutsch ist.
Wir besannen uns allmihlich darauf, daB es uns als Deutschen zutriglicher
sei, unser Innerstes vor Romischem und Jiidischem zu bewahren, und wiirdiger,
unser AuBeres von Franzosischem und Englischem zu befreien. Aber es
war nur erst ein Wiinschen und Tasten. Die deutsche Gutmiitigkeit wollte
nicht allzustrenge, nur ja nicht ,inhuman‘ sein, die deutsche Bescheidenheit
wollte sich nicht eines Bildungsmangels gegeniiber Andern schuldig machen.
In unserem starken Volkstum steckt nun einmal eine groBe Schwiche, in
unserem tapferen Volke eine besondere Feigheit, wenn es gilt, gegen Un-
deutsches feste, abweisende Gesinnung zu zeigen. Da kam der Krieg und
machte Ernst mit Allem, was deutsch ist, und sogleich schien auch das Un-
deutsche in und um uns zu verstummen. Das Volk in Waifen erhob die bisher
verkannten Vorziige des deutschen ,Militarismus® zur allgemeinsamen, unter-
schiedlosen nationalen Tugend. Das verstummte Undeutsche ist aber noch
da; es kleidet sich sogar gern in die patriotische Phrase und macht damit
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widerliche ,Reklame* fiir’s ,Geschait“.*) Gewissenloses Spekulantentum
blitht ohnehin {ippig in der Kriegszeit! Dergleichen drangt sich vor, macht
Larm und wird nach dem Kriege nicht veriehlen, sich laut und vernehmlich
zu melden: ,Wir sind auch deutsch gewesen!“ | Wir haben dies und das
und noch mehr fiir Deutschland getan!“ Wir aber sollen im grellen Lichte
des Krieges noch strenger das ,Scheiden und Meiden* lernen. Es bleibt
dabei: gerade jetzt, da wir uns so siegreich als Deutsche betdtigen, sollen wir
uns fiir den Frieden mit kampfbereitem DeutschbewuBtsein riisten. — Wer
uns dazu verhilft, verdient jedenfalls unseren innigsten Dank; denn er ver-
hilft uns damit zu unserer Zukunit, arbeitet mit an unserem wahren Frieden.
Dies hat nun ein Englander getan, Einer von der Heimatinsel Shakespeare’s,
Cromwell’s, Carlyle’s, Dickens’, der Verfasser der ,,Grundlagen des XIX. Jahr-
hunderts®, des ,Richard Wagner*, des ,Kant“, des ,,Goethe”: Houston
Stewart Chamberlain. Aus seinen ,Kriegsaufsitzen (Miinchen,
Bruckmann), werden auch die ,Bayreuther”, zu denen er sich selber von
Herzen zihlt, noch Manches lernen, werden Vieles klarer sehen, Alles aber
als innerlich Eigenes, Sprache ihrer Kulturwelt, erkennen. Und dann werden
sie als pilichtgetreue Menschen dazu beitragen, daB diese Schrift auch zu
Solchen dringe, die sie noch viel notiger haben. Denn gerade alle Die sollten
sie lesen und sich zu Gemiite fithren, welche nicht recht wissen, was deutscher
Geist ist — weil sie zu viel an Anderes zu denken "hatten, als um dariiber
nachzudenken — ach, an so mancherlei Anderes, das jetzt zu ihrem er-
schreckenden Staunen auf Deutschland einhaut und einliigt, — was undeutsch
war, und sie schwarmten dafiir! — Wir wollen im Folgenden einige Haupt-
ziige aus dem Bilde des Deutschen und Undeutschen in jenem Biichlein uns
mitsammen vergegenwartigen. —

Chamberlain’s , Kriegsaufsatze*,

Schon beginnen die Kriegsaufsitze Chamberlains mit der deutschen
Friedensliebe. Das ist in der Tat etwas Wesentliches im deutschen
Geist, dem Geiste des kriegstiichtigsten Volkes. Nicht als ob andere zivilisierte
Volker den Frieden nicht liebten! GewiB lieben ihn die lebensfrohen

*) Nur zwei Beispiele, die ich eben finde, fiir Viele: Das ,Marmorhaus® am Berliner
Kurfiirstendamm verkiindet im AunreiBerton in Fettdruck: ,Bombenerfolg! ,Berliner
Feldgrau“, Kriegskomddie in 3 Akten, ist das Tagesgesprich Gro B-Berlin’s,
hierzu; Kriegsberichte der letzten Woche und — der bunte Spielplan“; — der
,, Thalysia-Edelhalter wird in Familienblittern also ausgeschrieen:

Deutscher Sieg
auf dem Gebiete der Frauenkultur ist unaufhaltsam!

So wiilzt sich das undeutsche Wesen hinter den Schlachtberichten und Verlustlisten
grinsend her! Und deutscher Ungeschmack liBt sich’s gefallen.
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Franzosen, als Volk, aber ihre Regierung spielte mit dem Kriege, bis er da
und im Lande war. Fiir die Englinder war der Krieg eine durchaus ,aus-
wirtige Angelegenheit; auf ihrer Insel brauchten sie Ungestortheit fiir Ge-
schift und Sport, aber ihre Regierung wart den Krieg mit ins Spiel um den
héchsten Geschaftspreis und erkennt nun zu spat, daB er kein Sport ist, dem
man von der Tribiine der Doverfelsen zuschaut. Es ist sehr bedeutsam und
sehr richtig, daB Chamberlain als der Vertreter der deutschen Friedensliebe
unsern Kaiser in liebevoll gezeichneten grofen Ziigen hinstellt; denn bei uns
ist Kaiser und Regierung ebenso Eines, wie Regierung und Volk in der
Friedensliebe. Und wir lieben den Frieden nicht nur um des Lebens und
Lebensgenusses willen, nicht nur, damit Geschaft und Sport ungestort blithen
konnen, sondern, weil wir Tatigkeit, Arbeit, Vorwartsstreben brauchen, und
dies Alles mit einem starken Zug in’s Geistige. Unser deutscher Friede ist
uns ein wesentlicher Bildungsfaktor. Ist eine solche Friedensliebe schon von
sittlichem Werte, so wird sie zu einem Ausdruck religiosen Gewissens in der
Person des Kaisers; und dadurch wird es auch dem Volke kundgetan, daf3
es sich um eine religiése Angelegenheit handelt, und wenn sein Kaiser es zum
nicht gewollten Kriege auirufen muB, so erwacht in diesem ganzen Volke
alsbald der ihm innerlichst eigene religiose Geist, von welchem die andern
Volker — es wiren denn die Tiirken! — keine Ahnung haben, gleichviel, ob
sie den ,Dieu‘ bereits abschafften, oder den ,Lord‘ noch im Munde fithren! —

Mit der Friedensliebe befaBt sich der Deutsche gern; er kann aber noch
mehr iiber die deutsche Freiheit erfahren. Das Wort ,,Freiheit“ wird am
AllermiBbrauchlichsten auch von uns Deutschen im Munde gefiihrt; meist
ist es aber nur eine Ubersetzung der /iberté. Die alten deutschen ,Freiheiten
waren ganz anderer Art, und die Freiheit, die uns Kant philosophisch erklart
hat, die eigentliche Freiheit des deutschen Geistes, hat bekanntlich iiberhaupt
mit der Politik nichts zu tun. Es ist wahrhait wohltuend, wie Chamberlain
mit den falschen Freiheitsbegriffen, besonders mit der vielgeriithmten englischen
Freiheit aufriumt. Da bleibt nichts iibrig als die Tyrannei der Einférmigkeit.
Und nun ertént das deutsche Lutherwort: ,Fleisch soll keine Freiheit haben;
aber im Geist und Gewissen sind wir die Allerireiesten von aller Knechtschaft‘.
Und Kant lehrt, daB Freiheit ein Gedanke ist. Und Wagner sagt: ,Freiheit
ist nicht Willkiir, sondern Wahrhaftigkeit“. Und Chamberlain erklart als ,be-
zeichnend fiir die deutsche Freiheit die Voranstellung des Ganzen® und sieht
sie voll ins Leben treten mit dem Sturm der Volksseele zu den Waffen, zum
Dienste des Krieges, zum Aufgeben des Persénlichen fiir das Allgemeine.
Das ist deutsche Freiheit. Wir diirfen uns unsere groBen Geistesgiiter nicht
verwirren und verwiisten lassen, wie unsere deutsche Sprache. Die hatte
uns schon belehren konnen, daB Freiheit nicht liberté ist! Wie Chamberlain
gleich an dritter Stelle die deutsche Sprache behandelt, unter dem kithnen
Schillerworte: ,Die deutsche Sprache wird die Welt beherrschen®, und wie
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er sie dem Franzosischen und Englischen als ein wahres, dem Volke eigen-
tiimliches Kulturelement gegeniiberstellt, das 1dBt uns auf Grund der groBen
Gesamtanschauung soviel einzelne feine und scharfe Blicke in unser teueres,
viel zu leichtfertig behandeltes Sprachgut tun, daB der deutsche Geist in uns
sich dadurch kostlich bereichert fithlen muBB. Zur leichtiertigen Behandlung
der Sprache gehort nun auch der Betrieb unserer modernen Parlamente, die
sich ja sprechend genug nach dem iranzosischen parler nennen! In dem Auf-
satz ,Deutschland als fiithrender Weltstaat‘ kommt es zu
einer hocherquicklichen Abrechnung mit diesem verlogenen Begriff einer
,Volksvertretung®. , Eine Schule des Ekels!“ Das, wodurch deutsches Volk
filhrender Weltstaat werden konnte, filhrend im Geistigen, in Frieden und
Freiheit, das ist sicheriich nicht sein ,Parlamentarismus‘, der gar nicht sein
ist, keine natiirliche Organisation seines politischen Geistes. Und das beriihrt
nun den allerbedenklichsten Mangel auch eines siegreichen Deutschland:
daB all seine unendlich reichen, vielseitigen, groflen und guten Gaben und
Triebe unorganisiert geblieben sind, in einer Zerstreuung leben, selbst in
einem Widerstreit, einer Selbstverzehrung und Kraftverschwendung, woran
ein anderes Volk langst zu Grunde gegangen ware. Deutschland ist immer
noch jung geblieben, der Verjiingung fahig; das laBt hoffen, daB es doch
noch einmal zu einer solchen Organisation seines ,Friedens’ gelangen werde,
wie es einzig und allein bisher zu einer musterhaiten, unvergleichlichen
Organisation des Krieges, in seinem herrlichen kaiserlichen Heere kam —
Dank PreuBens fiirstlicher Geschichte! —

Was uns Chamberlain dann in dem Aufsatz ,England“ iiber sein
Vaterland und dessen zwiespaltige Nation sagt, ist ungemein interessant und
aufklarend; aber fiir unsere Kenntnis des deutschen Geistes haben wir uns
endgiltige Beihilfe aus dem letzten, wohl bedeutendsten Aufsatz ,Deutsch-
land* zu holen, worin er der uns nur zu schmerzlich sich aufdrangenden Frage:
,Warum wird Deutschland so gehaBt?“ die trostlichere gegeniiberstellt:
»Warum wird Deutschiand so geliebt?* Wer es kennt, der liebt es — wie
Carlyle tat. Um Deutschland zu kennen, muBf man seine groBen Manner
kennen. So kannte Carlyle: Luther, Schiller, Goethe und Friedrich. Chamber-
lain fiigt Wagner hinzu. Jeder dieser GroBen war eben der Mann, den das
Volk brauchte: ,Verdichteter Ausdruck aller an Einzelne und in Einzelnen
zerstreuten Krafte. Nun 1aBt das Ausland zwar die geistigen GroBen als
unschidlich gelten, aber trotzdem kennt es Deutschland nicht; denn es
trennt von ihnen, wie einen unschonen Gegensatz, dasjenige, was es den
deutschen, oder lieber: den preuBischen ,Militarismus“ nennt. Wer aber
,,Deutschland ohne PreuBen“ zu lieben vorgibt, der ist nach Chamberlain’s
kraftig ehrlichem Wort: ,ein Schafskopi oder ein Schelm. Carlyle hat
Deutschland geliebt, weil er es wirklich kannte, und er hat es wirklich ge-
kannt, weil er nicht nur Luther, Schiller und Goethe als geistige GroBen
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kannte, sondern auch Friedrich als Sohn Friedrich Wilhelms, als geschichtliche
Verkorperung des deutschen Geistes in der preuBischen Koénigsgestalt; oder
— wie das Ausland schaudernd sagt — des ,,preuBischen Militarismus®. Dies
ist der gar ernstlich nach- und durchzudenkende Leitgedanke des Aufsatzes,
hochwichtig fiir die volle Erkenntnis des deutschen Geistes und Wesens: daf3
jene GeistesgroBen und dieser Militarismus eben eines und des selben Geistes
sind. Das Deutsche darin, welches uns die ,Ehrfurcht vor dem Menschen-
wert" wiedergibt, welches auch im Kriegshandwerk nur Friedenswerke fordert,
finden wir hier kurz bezeichnet als die Eigenschaft ,des Vereintwirkens und
des Genauwirkens®“. Das reicht weit ins Sittliche und Kiinstlerische hinein.
Schon im 13. Jahrhundert pries Walther von der Vogelweide die ,,deutsche
Zucht“; im 16. Jahrhundert bewunderte Montaigne in Deutschland die
commodité und courtoisie, die justice und séreté. Ein Land der Ordnung also,
ein Kunstprinzip als sittliche Lebensform! Wenn solche Eigenschaften zeit-
weilig verschwinden, wie in den vernichtenden Schrecken des 30 jihrigen
Krieges, so treten sie doch verjiingt, gesteigert wieder hervor, wenn eine
andere Zeit neue Manner gebiert. Uns hat die groBe Kunst diese Manner
zundchst geschenkt: Bach — Goethe — Schiller — Beethoven — das war
eine geistige Wiedergeburt; dergleichen gibt es bei keinem andern
Volk, die alle nur altern, aber nicht wieder jung werden kénnen. Doch war
die Wiedergeburt mit jenen Mannern der groBen Kunst noch nicht vollendet.
Deutschland war nur erst ein Begriff, kein lebendiger Organismus. Friedrich
— die Freiheitskrieger — die Helden von 70/71 — und nun zuletzt dieser
gewaltige Entscheidungskrieg mit seiner ganzen deutschen Wucht und GroBe:
darin vollzieht sich durch Jahrhunderte herangereift diese Wiedergeburt des
deutschen Geistes als eines gesamten Volkes, des ,Volkes in Waffen®. DaB
ein solches Volk mitten in Europa sich bildete, daB es iiberhaupt ,existiert",
das ist der storende, hassenswerte Umstand, gegen den die Volker sich auf-
lehnen, den sie mit aller Macht beseitigen wollen. Sie kennen Deutschland
nicht wieder, weil sie es nie gekannt haben. Sie sahen es angenehm zerflossen
zu einem ,,Gallert, und siehe da: aus dem ,Gallert ward — ein ,General-
stab“. ,,Das war bitter!* Und Chamberlain ruft zum Schlusse sehr wirksam
Goethe selber als vollbewuBten Verkiinder des deutschen Geistes ,jin Waffen“
auf. Ein trefilicher Finder der richtigen Zitate erinnert er uns rechtzeitig
daran: unser groBter Dichter dichtete seinem Volke nicht nur die ,,Iphigenie*,
sondern auch: ,des Epimenides Erwachen® —
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,Des Epimenides Erwachen.

Als im Jahre 1913 Gerhart Hauptmanns Breslauer Festspiel zum Gedichtnisse
— mian kann nicht wohl sagen: zur Feier — der Freiheitskriege in den deutschen
Zeitungen viel Fiir und mehr noch Wider hervorrief, las ich in einem Blatte, dessen
Name mir entfallen ist, den allerwunderlichsten Vorwurf: Hauptmann habe das an-
regende Vorbild zu seiner Dichtung gefunden in dem ,mit Recht der wohlverdienten
Vergessenheit anheimgefallenen Schwichlings- oder Alterswerke des ,Napoleon-
verehrers” Goethe, ,,Des Epimenides Erwachen“. Es war schwer, dabei noch den
notigen Ernst zu bewahren, um sich nach einem einigermaBen glaubhaften
lertium comparationis in diesen zwei himmelweit entfernten Welten umzuschaueri!
Wenn es nicht das Vorkommen allegorischer Gestalten sein soll, welches nur ober-
achlichster Betrachtung geniigen konnte, so mag vielleicht der ,,Napoleonverehrer®
darauf hinweisen, daB der groBe Feind in beiden Werken mit einem gewissen
poetischen Anstand zur Darstellung gebracht ward. Daran einen solchen Anstof
genommen zu haben, daB die Charakteristik der Dichtungen auf diesen schwanken
Vergleichspunkt begriindet werden konnte, dies spricht sicherlich ebenso wenig fiir
die ethische wie fiir die asthetische Fahigkeit des iiber Goethe und Hauptmann gleich
emporten Urteilers; und so wird das tertium doch wohl schlieBlich in seiner Urteils-
losigkeit zu finden sein, die uns davon lossprechen sollte, ihn beachten zu miissen.
Doch aber bietet er heute mir eine gute Ankniipfung dar, um einige Worte iiber das
Goethe’sche Festspiel zu sagen, gerade damit es nicht in der ihm angewiinschten
»Vergessenheit” verbleibe zu einer Zeit, die an GroBe und Bedeutung sich eher mit
jener vor 100 Jahren vergleichen 1dBt, als wie dort Goethe mit Hauptmann. —

An den Krieg war noch garnicht zu denken, als ich schon an den ,,Epimenides®
dachte, und es bedurfte auch micht erst jenes absonderlichen Vergleichs, sondern
die Erinnerung an 1813 war es, welche mir den Gedanken nahe brachte, ob nicht
eine Moglichkeit sei, jenes Festspiel, das vor einem Jahrhundert allerdings versagt
hatte, nun als Gedenkfeier doch noch einmal in ein kiinstlerisches Leben zu rufen.
Im Hinblick auf den offenbaren Mangel an bedeutenden dichterischen Talenten unter
der Masse Derer, die auf dem bedenklichsten Gebiete der patriotischen Feste an-
dauernd sich betitigen, erschien es mir immerhin nicht allzugewagt, an ihrer Statt
den alten Goethe hervorzuziehen, dem am Ende doch, trotz der , Ehrenlegion®, mehr
Ehre gebiihrt als der Legion, —

Iifland, der nun auch schon hundertjahrige Tote, hatte das Festspiel zu des
Kénigs Empfang in Berlin nach dem franzdsischen Feldzug im Mai 1914 bei Goethe
ybestellt. Schon die ,Bestellung® hat das Urteil dariiber mehr bestimmt und ver-
stimmt, als daB es ,von Goethe“ war. Ungliicklicher aber konnte iiberhaupt die
Sache nicht zur Ausfiihrung kommen, wie es tatsichlich erst fast ein Jahr spiter
geschah. Der Kénig war damals mit einem Lustspiel von Kotzebue empfangen
worden! Inzwischen schlief Epimenides wirklich; denn schon im Juni 1914 hatte der
Dichter, der mit Eifer und Liebe an’s Werk ging, wihrend seines Landaufenthaltes
zu Berka es im Wesentlichen vollendet. In einem seiner ,Spriiche in Reimen“ klagt
er ironisch genug: :

»Epimenides, denk’ ich, wird in Berlin

zu spidt zu frith erwachen.

Ich war von reinem Gefiihl durchdrungen,
bald schien ich ein schmeichelnder Lober.

Ich habe im deutschen Juni gesungen
das ik nicht bis. Oktobers '
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Immerhin mochte er gehofit haben, der patriotische lifland werde es erméglichen,
daB das siegfeiernde Werk am Jahrestage der Schlacht bei Leipzig, dem 18. Oktober,
zur Auifithrung gebracht werde. Aber liiland war am 22, September gestorben.
Als es endlich am 20. Marz 1815 auf der Berliner Biihne erschien, noch dazu mit
einem Schwank zur Abendfiillung: ,Die gliickliche Riickkehr*!, war’s der gestiirzte
groBe Feind, der seit 3 Wochen auf Frankreichs Boden zuriickgekehrt war, und der
Krieg hatte von Neuem zu beginnen. Woher sollte da die rechte Stimmung fiir eine
Siegesfeier kommen?! Und die Form der Dichtung selbst bot dazu keine Hilie
dar, Man lebte noch unmittelbar im Drang der gegenwirtigen Zeit, und dort auf
der klassischen Szene traten Allegorien auf, einem Geiste entsprungen und seine
Ziige tragend, der von der Hohe der Zeitlosigkeit sprach und erst von einer fern
nachfolgenden Zukunft hatte konnen verstanden werden. Goethe selber AuBerte
sich damals zu Riemer: ,,Mein stiller Wunsch war, diese Arbeit nicht nur fiir
Berlin, sondern fiir das ganze Vaterland, nicht nur fiir den Augenblick,
sondern auch fiir die Zukunft zu unternehmen®, wenn er auch hinzufiigte, er
habe wollen ,der Nation ausdriicken, wie er Leid und Freud’ mit ihr empiunden
habe und empfinde“. Dies also sollte Epimenides, der nach dem Urbild des kreten-
sischen Weisen, aber zugleich nach der Eigenerfahrung des Dichters, eine geschicht-
lich wirrste und wehevoliste Zeit ,verschlafen hatte, um dann zum herrlichen
Siegestage, halb betroffen, halb erhoben, mit seinem neu erstandenen Vaterlande zu
erwachen — dies sollte der ganzen Nation sein Epimenides sagen, — und als
Widerhall frug ihn der schlagfertige Witz der erstaunten Berliner: ,Eh, wie mee-
nenSiedes?* — Nachdem das Festspiel dann noch in Weimar am 30. Januar 1816
zum Geburtstage der GroBherzogin Luise, mit etwas verandertem Schiusse, aufgefiihrt
worden*), verschwand es in jene ,wohlverdiente Vergessenheit”, welche nun durch
die groBen Erlebnisse unserer Zeit zu wohlverdienter E rinnerung umgewandelt
werden sollte. Des Epimenides Erwachen! —

Goethe schrieb an Knebel: ,Das Stick sollte den Deutschen sym-
bolisch vorfithren, daB sie viele Jahre hindurch das Unnatiirliche ge-
duldet, sich sodann aber auf eine herrliche Weise von diesem Leiden
befreit; und jedermann wird hinzufiigen: daB neue Tatkraft notig ist, um das
Errungene zu erhalten®. Also im Sinne des Faustischen: ,Nur der erwirbt sich
Freiheit wie das Leben, der taglich sie erobern muB“. Diese wiinschenswerte, ja,
unerlaBliche ,tagliche Eroberung® war Goethen bei dem Sieges- und Freiheitsjubel
einer kaum noch vorhandenen Nation — ohne Widerklang bei ihren eigenen Fiirsten
und Fithrern — auBerst zweifelhaft. Er hitte dazu nicht andere feiernde Worte
finden konnen als solche, die sich iiber die bedenkliche Gegenwart und nichste
unsichere Zukunft erhoben zur Bedeutung eines symbolischen Bildes siegreicher
Volkserhebung und idealer Ahnung neuer Zeit tiberhaupt. Dies konnte in der
scenisch-dramatischen Form nur durch allegorische Gestaltung geschehen, Diese
Allegorien trugen aber nicht nur die Schuld, daB die Mitzeit von der Dichtung
fremd und kalt berithrt ward und daB die Verallgemeinerung des Besonderen kein
Verstandnis fand; auch fiir die Nachwelt, auch fiir unsere Zeit war und ist das Ver-
stindnis nun wiederum dadurch erschwert, daB wir das Besondere selbst nicht mehr
vollig kennen, welches uns hier in allegorischer Gestalt erscheint. Wollte man die
Dichtung heute wieder lebendig werden lassen, so wiirde es ratsam sein, mindestens
einige Stellen auszuscheiden, in welchen solche unerkennbar verkleidete Besonder-

*) ,Heil der Edlen, die den Glauben in der tiefsten Brust genihrt, unter Glut
und Mord und Rauben das Verderben abgewehrt!* (1806.)
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heiten der Zeitgeschichte von damals auftreten. Dadurch kénnte ein in den Gesamt-
eindruck schadigendes Nachlassen der Anteilnahme verhindert, und die Reihe der
Vorgange bedeutend und fesselnd erhalten werden. Vornehmlich gilt dies fiir den
ersten Teil, fiir die Szenen, in welchen die Politik der Zeit, die Diplomatie, die
Intrigue, das Spiel ,hinter den Kulissen“ der Begebenheiten, unter der Maske
der ,Damonen der List", des Pfaiien (,Kardinais“), des juristen, des Diplomaten,
des Hofmannes, der Dame, mit allgemeinen Spriichen sich verlauten 146t, die erst am
Schiusse ihres Gespraches, da wo auch die Musik eingreift, zu einem allverstind-
lichen Chorreirain sich erheben: ,Leise miit ihr das vollbringen, die geheime Macht
ist groB*. Wenn auf diesen Wahrspruch dann der Einsturz des alten Tempel-
gebaudes beginnt, das bis dahin den Schauplatz bezeichnete, so wird es wohl Jedem
klar werden, daB ,das Alte stiirzt, es andert sich die Zeit“, und daB nicht so sehr
die Gewalt wie die List einen solchen Umsturz herbeizufithren vermocht hat. Welche
besonderen geschichtlichen Momente, Personlichkeiten, Tatsachen dabei in Frage
kommen, bleibt dem Erleber der grofien Ereignisse im Symbol des Kunstwerks
gleichgiitig. Die Allegorie im Ganzen geniigt. —

Die Schwierigkeit nach Bedeutungen und Beziehungen zu suchen fallt
beinahe ganz fort bei den Hauptgestalten. Uber Epimenides glaubte man
in’s Klare gekommen zu sein, als man die Worte ,doch scham’ ich mich
der Ruhestunden, mit euch zu leiden war Gewinn: denn fiir den Schmerz,
den ihr empfunden, seid ihr auch groBer, als ich bin*“ gliicklich auf
Goethe selbst zu deuten begrifien hatte. Aber es regten sich noch Gegen-
meinungen. Beim Goethebiographen Heinemann z. B. finde ich die Auifassung,
dafl dies eine ,,Geschmacklosigkeit und Unbescheidenheit“ von Goethe gewesen
sein wiirde, die man ihm bei einem zu Ehren eines Fiirsten bestellten Gedichte
doch nicht zutrauen konnte; vielmehr sei unter Epimenides ,,das deutsche Volk oder
vielmehr die alte germanische Tapierkeit und das alte deutsche Ehrgefiihl“ zu ver-
stehen — sagen wir lieber: der Volksgeist, der wiahrend der Zeit der Not
unter der Napoleonischen Herrschaft geschlafen, und erst in den Freiheitskriegen
sich wieder ermuntert habe. Nun darf man iiberhaupt nicht meinen, eine Allegorie
von dichterischem Werte, die Schopfung eines Genie’s, lasse sich auf die einfache
Ubertragung einer bestimmten Wirklichkeit in das Symbolische beschrinken. Diese
Allegorien werden immer etwas Vieldeutiges an sich haben, und es ist eben die
freie Phantasie des Genie’s, welche darinnen doch eine Einheit begreift und danach
gestaltet. Goethe und der deutsche Geist sind wahrlich nicht so ,zweierlei, daB
der Dichter sie nicht hitte als Eines erfassen und symbolisieren kénnen, ohne damit
eine ,,Unbescheidenheit zu begehen, indem er sich des Schlafes anklagte, selbst
als der Volksgeist schon erwacht war! — Es ist aber sicher, daB Epimenides stark
Goethische Ziige tragt, und daB die Liebe, mit welcher der Dichter an das Werk
ging, eben aus einem ganz persénlichen Drange nach Selbstbekenntnis und
Schmerzbefreiung hervorblithte. Wenn gleich nach jenen bekannten Worten die
Priester trostlich singen: , Tadle nicht der Goétter Willen, wenn du manches Jahr
gewannst: sie bewahrten dich im Stillen, da du rein empfinden kannst‘“
so spricht sich darin deutlich Goethe’s Art und Leben aus. Das ,Ich war von
reinem Gefithl durchdrungen*, das ,wie er Leid und Freude mitempfunden®,
stimmt vollkommen dazu. Und auch sonst ist Epimenides mit Goethischer Eigen-
timlichkeit begabt. Er ist durchaus ein Schauender, auch wenn ihm der
Schlaf die Augen schlieBt. Gleich bei seinem Auftritt ,betrachtet‘ er die
Natur, fiihlt dadurch ,Geist und Herz bis zu Gott hinan erregt®, ,schaut*
auch gern ,,der Menschenhénde Werk", ,,umwandelt sinnend* das in sich harmonische
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Tempelgebaude und ,freut sich“ ebensosehr ,ein edles Volk mit seinem Herrscher
im Einklang zusammenwirken zu sehen®. Er wendet seinen ,Blick” den Sternen
zu, und erkennt dort wie hier ,Einklan g der Bewegung®. Wenn er dann endet:
,Der Jugend Nachtgefahrt ist Leidenschatt, ein wildes Feuer leuchtet ihrem Piad; der
Greis hingegen wacht mit hellem Sinn, und sein Gemiit umschlieft
das Ewige" so steht doch Goethe selbst in klarer, hoher Persénlichkeit vor uns.
Des Epimenides Bedeutung kann uns nicht mehr verwirren; wir sind fiir ihn so
hellsichtig geworden, wie es der ,Gott“ dem Epimenides — nein, dem Goethe
fiir die Welt verlieh: ,,Mit heitrem Sinn verlangt’ ich zu verstehn, was mir das Auge,
was das Ohr mir beut, und gleich erschien durchsichtig diese Welt, wie ein Krystall-
gefdB mit seinem Inhalt; den schau’ ich nun so viele Jahre schon — —.

Auch die M use, die den Prolog zu sprechen hat, fiihrt ihren Helden ein: ,als
Mann, der Weisheit unversiegter Quelle und ihrem Schauen treulich zugekehrt*;
und es ist wieder ein seltsames Spiel zwischen Muse und Dichter, wenn sie von
sich aussagt: ,Und mir erscheint, was ich bisher gemieden, ganz ohne Kampf,
der reine Seelenfrieden®: das Goethische Ideal, welches die Muse dann
zuletzt in die geschichtliche Welt iibertrigt: ,Und so genieBt das héchste Gliick
hienieden: nach hartem AuBrem Kampf den innern Frieden® So findet der
Dichter sich ethisch-edel mit der Welt und ihrer Geschichte ab. Wie soll man aber
die Muse auffassen? Vereinigt sie wirklich, wie Epimenides, etwa die deutsche
Kunst und ihre Geschichte, ihre Leiden und Strebungen, mit denen des Dichters
selbst? Fiir einen Prolog zum Ganzen erscheint diese zusammenschmelzende
Symbolik in der Tat nicht recht klar; man wird versucht zu suchen, und das taugt
hier am Wenigsten. Dagegen geben uns die der Dichtung als Motto vorauf-
gesetzten beiden Stanzen in vollendeter Form und unmiBverstandlich den polarischen
Grundgedanken: Geschichte und Kunst, aus welchen die symbolische Dichtung sich
gestalten soll. Wir tun gut, uns diese herrlichen Verse wieder zu vergegenwartigen.
Dafiir gibt es keine Deutungen auf Vergangheit, Gegenwart oder in die Zukunft:
es ist ewige Wahrheit in reinem, dichterischem Gesichte:

&
,Den Frieden kann das Wollen nicht bereiten:
wer alles will, will sich vor allen michtig.
Indem er siegt, lehrt er die andern streiten;
bedenkend macht er seinen Feind bedichtigé
so wachsen Kraft und List nach allen Seiten,
der Weltkreis ruht von Ungeheuern trichtig,
und der Geburten zahlenlose Plage
droht jeden Tag als mit dem jiingsten Tage.

Der Dichter sucht das Schicksal zu entbinden,

das wogenhaft und schrecklich ungestaltet,

nicht MaaB noch Ziel noch Richte weiffi zu finden,

und brausend webt, zerstdrt und knirschend waltet.

Da faBt die Kunst, in liebendem Entziinden,

der Masse Wust, die ist sogleich entfaltet

durch Mitverdienst gemeinsamen Erregens,
Gesang und Rede, sinnigen Bewegens.®

. Gesamtkunstwerk® wiirde ein Moderner nach seinem minderschonen Sprach-
gebrauche sagen! — Es fiigt sich gut, daB die Verse, welche die Muse als Prolog
spricht, in dem selben MaBe, als Stanzen gehalten sind; man kann das Eine leicht
fiir das Andere einsetzen. Hatte ich die Aufgabe, die Dichtung dem heutigen
Publikum, als eine gewiB sehr wiirdige Feier unserer neuen gewaltigen Erlebnisse,
vorzufithren, so wiirde ich geneigt sein. dic Muse vielmehr jene Stanzen des
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Motto’s sprechen zu lassen und ihnen nur die letzte ihres Prologs anzufiigen:
»S0 ging es mir, mog’ euch es so ergehn: daB aller HaB sich augenblicks entfernte
— bis zu dem ,innern Frieden“, womit sie abgehen will, sich aber noch dem ein-
tretenden Epimenides zuwendet und ihn ,an ihrer Stelle“ uns zuriicklaBt. Das
gébe ein vollkommen abgerundetes Vorwort, welchem Sinn und Verstand der Hérer,
von der GrofBe der Gedanken und Bilder hochbewegt, sehr willig folgen wiirde.
Aber ich will hier keine Vorschlige machen; es galt mir nur beim Mustern der
Allegorien vor Allem neben dem Protagonisten auch der Muse einen priifenden
Blick zu widmen, wobei sie sich mir allerdings als wiirdigste Sprecherin des ungern
vermifiten klassischen Geleitspruches erwies. —

In weiterem Verfolg des Spieles fillt gewiB die Teilung des bésen Prinzips in
den Diamon des Krieges und den der Unterdriickung auf. Wenn man in den vor-
betrachteten Fillen eine Verschmelzung sah, so findet man hier eine Trennung.
Man fragt unwillkiirlich, wenn auch etwas toéricht: ,,Wo ist Napoleon ?“ und muf sich
sagen, daB er beide Damonen in sich vereinigt hatte. Treten sie nun so entschieden
als Zweiheit hintereinander auf, so mochte man fast wieder in ein historisches
Deuteln sich verlieren und meinen, der ,Krieg” beziehe sich zunachst auf jene der
Napoleonischen Zeit voraufgehende Revolutionsperiode, in welcher Goethe selber
einst bei der ,,Campagne in Frankreich“ 1792 den Krieg kennen gelernt und ihn
hernach so lebendig-anschaulich aus der kostlichen Ruhe des Poeten heraus geschil-
dert hatte. In den Worten des Dimons scheinen seine Eindriicke dramatisch gestei-
gert wiederzuklingen, und darin mag man das Zeitliche gelten lassen. Ubrigens
aber wird der Dimon dann gleich wieder zum Meister der ,Continental-Sperre®:
,am Ufer schlieBet mir des Zwanges eh’rnen Bogen®. Dies mahnt uns bei Zeiten,
uns vor jeder Besonderung zu hiiten. Auch der Ddmon der Unterdriickung ist als
asiatischer Despot mit Haremsgeliisten und paradiesischer Phantasie nicht ganz
.Napoleon®, Krieg und Unterdriickung sind eben gestaltete Begriffe des gemeinsam
Feindseligen, welches mit den Damonen der List im Hin- und Widerspiel alte
Kultur zerstért, neue wider Willen erweckt. — Sobald wir im zweiten Teil der Dich-
tung uns diesem Wandel von FinSternis zum Lichte, wie vom Traume zum Leben,
nihern, werden wir auf freieren, volleren Wogen der Poesie und Rede getragen.
Die Aktteilung muB freilich vermieden werden, damit man ganz ungehemmt in diese
hinreifende Fortbewegung iibergehen konne.

Da verstehen sich dann auch die Allegorien von selbst. Glaube, Liebe und
Hoffnung, die Einigkeit, der Jugendfiirst werden Niemandem mehr Schwierigkeiten
bereiten. FEs ist liebliche Goethische Phantasie, aus welcher die Befreiung der
gefesselten Schwestern durch die dritte als schon belebtes Bild hervorging. Zelter
berichtet Goethen am 31. Marz und 1. April 1815 von der ,tiefeindringlichen Scene,
die ihn ,in ungeheuere Bewegung gesetzt“ habe; sie sei der ,geheime Leib, woran
alle Glieder fest gefiigt sind“. Das Auftreten der Hoffnung nennt er ,von grofier
Gewalt. Wenn von ihrer Macht der Damon schreckensvollfeindselig aussagt:
.Wie kann das aber wirklich sein, das Webende, das immer sich entschleiert? Ver-
schleierte Gestalten, Ungestalten in ew’gem Wechseltrug erneuert! mogen wir uns
an Goethe’s Worte zu Riemer erinnern: ,Die Wirklichkeit hat nur Eine Gestalt, die
Hofinung ist vielgestaltet! Aber hier im Spiele erscheint sie dennoch als Eine, , denn
wie ich bin, so bin ich auch bestindig®. Sie steht klar und rein hinter den Visionen,
die sie schafft. In ihr vereinigt sich Geschichte und Kunst, Volk und Dichter, die
Beide den Frieden erhoffen. Ohne sie hitte Epimenides die .Einigkeit” nie ent-
schieiern kénnen. Wir fithlen uns aus dem Schattenreiche der Allegorien, der Mas-
kierungen in das Tagesgebiet der warmen dichterischen Gestalten, wenn auch noch
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allegorischen Sinnes, vorgedrungen. Auch hier hat das ,Ewig weibliche® uns hinan-
gezogen. Und wenn dann Epimenides selbst erwacht ist, und der grofe Kriegs- und
Siegeszug der Volker unter dem Jugendfiirsten auitritt, so befinden wir uns mitten
im Leben der deutschen Geschichte, wie sie auf ihren Hohepunkten, auch in der
Zukunit, sich dartut, geschaut von der Hohe des dichterischen Sehers, des wahren,
wachen Weisen: ,Es wird auf einmal Tag®. Die Hoffnung aber gibt auch dazu das
bedeutende Wort:

,Noch ist Vieles zu erfiillen,

noch ist Manches nicht vorbei!

Doch wir Alle, durch den Willen
sind wir schon von Banden frei.

Damit sind wir in die Zukunft verwiesen, welche eine Schopfung dieses fort-
wirkenden Willens sein soll, und deren wir uns heute gewiirdigt wissen, die wir heute
mit dem Werke des unsterblichen deutschen Genius feiern mogen. Es ist wohl zu
glauben, daB wir, die wir selber der Zukunit angehdren, jene Dichtung der Ver-
gangenheit besser verstehen, freier aufnehmen, gerechter beurteilen werden, als ihre
eigene Gegenwart. Wir haben mehr Abstand von der GroRe des dichterischen
Blickes und weniger Not mit den allegorischen Deutungen. Nur muf uns das
immerhin seltsame Werk auf geeignete Weise vorgefiihrt werden. Dariiber ware
noch etwas zu sagen. —

Ich gestehe, daB ich mir eine rechte Wirkung des Festspiels auf einer unserer
geschlossenen Dekorationsbiihnen nicht denken kann. Das Allegorische wird dort
immer mehr oder weniger steif, leblos, kiinstlich, das Ganze als ein kunstlitterarisches
Experiment, oder eine kunstgeschichtliche Reminiszenz (die Fremdworte dridngen
sich auf!) micht zu Tage, sondern vor die Lampen trefen. Auch wird manches
Phantastische nur dekorativ-spielerisch sich geben lassen, und manche bedeutende
Vorginge, wie jener grofe Volkerzug am Schlusse, werden kleinlich eng ausfallen
miissen. Goethe selbst erzahlte launig von der Weimarer Auffithrung. Bei dem
Siegeszug trat zuerst Bliicher auf mit der preuBischen Armee, dann Schwarzenberg
an der Spitze der Osterreicher, dann Wittgenstein mit den Russen, und endlich kam
Wellington mit den Englindern. Jede dieser Armeen bestand auBer den Feld-
marschillen und einigen Adjutanten aus 10 Mann Statisten. Und er fiigte hinzu:
.die Wirklichkeit, die aus Hunderttausenden besteht, kann auf einem so engen
Raum, wie die Bithne bietet, nicht verkdrpert werden; ob man da 10 oder 100 Mann
erscheinen 14Bt, bleibt sich gleich: man mdge sich die andern dazudenken. So
wiirde auch bei aller heutigen gesteigerten Ausstattungskunst diese Vierzahl der
Armeen an den Winden unserer stehenden Biihnen sich rettungslos anrennen. Da-
gegen sehe ich im Geiste die Naturbiihne Goethe’s: Tieffurt und hére seinen ent-
siickten Beifall z. B. iiber die weite Verteilung der nach der verschwundenen
_Fischerin® mit ihren Laternen und Fackeln durch die dunkle Nacht hin suchenden
Fischer. Auf einer solchen Naturbiihne, Freiluftbiihne, wie man heute sagt, wiirde
sogar der Siegeszug des Epimenides sich sehr wirksam und stimmungsvoll ent-
falten lassen. ein natiirliches und gewaltiges Bild ergeben. Und so wiirde da wohl
auch das Allegorische selbst natiirlich werden, natiirlicher und kiinstlerischer zu-
oleich, als wie zwischen unseren kiinstlichen Dekorationen. Das ist das Bemerkens-
werte: die an sich unnatiirliche, kiinstliche Dekorationsbiihne gewinnt erst durch
lebensvolle, natiirliche Menschengestalten auf ihr selbst etwas von Charakter des
wirklichen Lebens und der wahren Natur; die grofte Stilisierung durch dichterische
Kunst muB doch durchaus lebensvoll werden in der korperlichen Darstellung, um
auf der Biihne zu wirken, Die Musik allein ist imstande, wenn sie Beherrscherin
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des Ganzen ist, Natur und Kunst vereinigend, das Kiinstliche und Unnatiirliche
vergessen zu machen, fiir die erhobene Phantasie zu verkliren. Wire es méglich,
die Dichtung in ein volles musikalisches Drama zu verwandeln, aus dem , Geiste
der Musik“ heraus, so ware sie auch auf der zum Idealtheater erhobenen Dekorations-
bithne denkbar, Musik aber tritt im Festspiel zwar bedeutend, doch immerhin
nur als Hilfskunst auf, wie eine solche andererseits die Naturbiihne auch einzig
zuldBt. Auf der Naturbithne, im Gegenteil, gewinnt auch das Allegorische, wie
schon angedeutet, eine hohere Natiirlichkeit, indem eine Dichtung in groBen Ziigen
in die Natur mit ihren groBen Ziigen am besten passen wird. Erscheinen die alle-
gorischen Gestalten inmitten der Natur, so empfangen sie etwas von der Art des
Mythos, wie die Elfen und Feen der Sagenwelt; Goethe’s Genien in ihrer anmutig
leicht schalkhaften Weise stellen die schonste Verbindung her, wie das auch im
Spiele ihr freundlicher Beruf ist. Bei der Berliner Auffiihrung, meldete Zelter,
hatte ihr ,heiteres Lied”“ die Stimmung des Hauses ,vervollkommnet“. In solchen
lebendigen Typen ftritt die Idealitat in die Natur hinein, und sofort wird sie dort
als natiirlich, die Natur als idealisch empfunden werden, weil eine innige Verwandt-
schaft besteht zwischen den Bildern der Natur- und der Kunstschonheit, Dank ihrer
gemeinsamen Mutter: der Phantasie. —

Es ward soeben die M usik erwahnt. Thr sind noch einige Worte zu widmen.
Ob sie gleich nur als Hilfskraft mitwirkt, mit wenigen charakteristischen Instru-
menten andeutende Stimmung zu schaffen vermag, so hat sie fiir Goethe doch tiefere
Bedeutung gehabt. Er lieB sich, als er in Berka an die Dichtung heranging, von
dem dortigen Organisten und Pianisten Schiitz — Bach’sche Sonaten vortragen.
Leider ist nicht gesagt, welche ,Sonaten“ das gewesen seien; Variationen eines
Fanfarenthemas nannte Goethe das , Trompeterstiickchen. Mochte dies auf die
kriegerische Seite des poetischen Stoffes deuten, so miissen doch wohl aus der
Bach’schen Musik noch andere Anregungen in das Gemiit des Dichters iiber-
gedrungen, ja, von ihm fiir sein Werk darin gesucht worden sein. Das ihm in
allegorischen Gestalten vorschwebende Spiel muB er als Erscheinung aus einem
musikalischen Elemente sich gedacht und erwiinscht haben. Eine innere
Beseelung tat ihm not, um das zum Ausdruck zu bringen, was er dabei, von ,,innerem
Gefiihl durchdrungen®, mitempfunden hatte. Diese konnt ihm nur die Musik ver-
schaffen. Und nicht allein das Subjektive fand durch sie und in ihr seine Sphire;
auch das Spiel selbst gewann damit jenen Charakter des Traumhaften. welcher
schon durch die Personlichkeit des ,Schlafenden® bestimmt, die ganze eigentiimliche
Welt der Allegorie dem rein Gedanklichen enthob und in das Poetische versetzte.
Es braucht nicht noch ausgefiihrt zu werden, wie gerade damit auch die Natur-
bithne vorziiglich stimmen, und zugleich ein drohendes Z uviel an musikalischer
Illustration ferngehalten wiirde, wéhrend im geschlossenen Theater das Traumhafte
vielmehr erkiinstelt, das Musikalische dem iiberwiegend Opernhaften gendhert er-
scheinen diirfte.

So hat denn Musik das Dichten Goethe’s durchklungen, auch wenn sie, dem
melodramatischen Stile gemaB, nur an einzelne Momente sich anzuschliefen hatte.
Solcher Momente gab es allerdings genug. und der Berliner Kapellmeister Weber
(nicht Karl Maria!) hatte zu tun, um allen Geniige zu leisten. Es hitte viel weniger
Musik gemacht werden diirfen. und wire doch mehr M usik darin gewesen. In
seiner Miihsal aber tat er zuviel, komponierte eine ,lugubre Ouvertiire vor den
Prolog der Muse, eine ,groBe Prachtarie mit concertirendem Chor* fiir die erste
Sangerin der Oper u. dgl. m., sodaB er, nach Zelter's Meinung. die Hauptursache
der verspéteten Auffiihrung ward, weil er mit der Musik nicht fertig geworden war.
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Das Festspiel, dem schlieBlich der Konig bei der ersten Auffiilhrung gar nicht bei-
wohnte, ward wirklich zur halben Oper und dauerte 2’4 Stunde. Goethe selber, wo
er eine bestimmte musikalische Form anzuwenden fand, wuBte sich nach seiner
Art nur eben an die ihm lieb gewordene Ausdrucksweise des Singspiels zu halten,
die fiir uns an das musikalische Drama Gewd6hnte immer etwas ,Spielerisches,
jedenfalls Opernhaftes haben wird. Dieses gewisse leichte, in Wiederholungen, Re-
frains, Inversionen sich ergehende Wesen mindert fiir unser Gefiihl stellenweise
auch hier die ernste und innige Seelensprache, in welcher z. B. Glaube und Liebe
sich auBern, wenn sie, mit dem Damon der Unterdriickung und miteinander liedartig
duettierend, in den hohen Gang des sinnvollen Dialogs musikalischen Wechsel
bringen sollen: ,Ja, es ist, es ist das Lieben, das im Herzen still verweilt. Mit
der Hoffnun g tritt dann wieder Goethe aus der Sphire des Spiels in die des Er-
habenen zuriick. Da hitte die Musik ihm in bedeutenderer Weise zu Diensten
stehen miissen, als indem sie der edelsten Gestalt die Allitren der Primadonna in
jener ,,Prachtarie Webers aufzwang! Schon die erste Erscheinung der Hofinung
vor dem Damon der Unterdriickung und die schreckensreiche Vision, die sie diesem
hervorruft und womit sie ihn in die Flucht treibt, gehdrt zu den wirkungsvollen
Momenten einer musikalischen Traumphantasie: ,Die breite Wolke senkt sich, eine
Wolke, lebendig, tausendfach, vom ganzen Volke, von allem Edlen schwer, sie sinkt, sie
driickt, sie beugt mich nieder, sie erstickt.“ Es wird wohl auch daraus eine ,,Arie* ge-
worden sein! — Der ,Napoleonsverehrer legt der Hoffnun g die gewaltigsten
Stanzen in den Mund, vom musikalischen Elemente der Begeisterung
getragen, durchdrungen, auch wo sie, wie das Meiste, nur gesprochen werden
sollte. In ihnen spricht der Seher, der Dichter, der Deutsche:

o2m Tiefsten hohl, das Erdreich untergraben,

auf welchem jene schrecklichen Gewalten

nun offenbar ihr wildes Wesen haben,

in majestdtisch hiBlichen Gestalten,

und mit den holden iiberreifen Gaben

der Oberfliche nach Belieben schalten;

doch wird der Boden gleich zusammenstiirzen
und jenes Reich des Ubermuts verkiirzen.*

»Von Osten rollt, Lawinen gleich, heriiber

der Schnee- und Eisball, wilzt sich groB und groBer,

er schmilzt und nah und niher stiirzt voriiber

das alles iiberschwemmende Gewisser;

so stromt’s nach Westen, dann zum Siid hiniiber,

die Welt sieht sich zerstért — und fiihlt sich besser:
vom Ozean, vom Belt her kommt uns Rettung —

so wirkt das All in gliicklicher Verkettung.“

Damit wird der entscheidende Gesang der Genien eingeleitet, der wie der Ge-
richtsspruch der Weltgeschichte iiber alles Spiel und Widerspiel mit beinahe Kleisti-
schen Akzenten hinaustént:

»Doch was dem Abgrund kithn entstiegen,

kann durch ein ehernes Geschick

den halben Erdkreis iibersiegen: .

zum Abgrund muB es doch zuriick
Schon droht ein ungeheures Bangen,

vergebens wird er widersteh’n!

Und alle, die noch an ihm hangen,

sie miissen mit zu Grunde geh’n!¢

Es folgt der Freiheitsruf der Hoffnung mit dem ,,Echo von allen Seiten* und der
,unsichtbare Chor® (,,Sonnen versinken und Monden im Blut), der den Epimenides
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erweckt. Wie das Einschlafen, das Eingehen in das Traumreich, so ist hier das Fr-
wachen, mit der Erscheinung des Kometen, den fackeltragenden und leuchtenden
Genien, dem zweiten unsichtbaren Chore (,,Hast du ein gegriindet Haus*), eine dich-
terische Vision, welche wir durchaus musikalisch beseelt, nicht etwa nur ,illus-
triert empfinden, auch bei feinsinnig gemiBigter Begleitung., Wir sind auf den
Hohen des befreiten Gefiihls, und wenn kein Ton erklinge, doch im Reiche der Mu-
sik. Auf Epimenides’ noch tief verzagter Betrachtung der Ruinen, des zersitrien
Geschwundenen: ,,So ist es hin, was alles ich gebaut, und was mit mir von Jugend
auf emporstieg” mit dem SchluBwort voll herber GréBe: ,,\Wo der Mensch verzwei-
felt, lebt kein Gott, und ohne Gott will ich nicht linger leben!* erhebt sich der kraft-
voll trostende Gesang der Genien:

.Komm, wir wollen dir versprechen

Rettung aus dem tiefsten Schmerz:

Pfeiler, Sdulen kann man brechen,

aber nicht ein freies Herz;

denn es lebt ein ewig Leben,

es ist selbst der ganze Mann,

in ihm wirken Lust und Streben,
die man nicht zermalmen kann.*

Also der Sieg der inneren Freiheit, im Reich der Seele, der Goethische Sieg,
worin jenes musikalische Element ohne Weiteres miteingeschlossen ist, dessen er
als Dichter bedurite, das er in Bach wiederklingen horte. —

Jetzt wendet sich das Innerliche nach AuBen: es wird Tag, kriegerische
Musik von ferne, niher, — das , Trompetenstiickchen® kommt zu seinem Rechte.
Der groBe Volkersiegeszug des Jugendfiirsten naht mit dem volkstiimlichen All-
gesange: ,Hinan! Vorwiarts! Hinan!“ welcher Zelter so begeistert hatte, daB er
ihn seinem langsamen Kollegen Weber frisch vorweg komponierte und in der Sing-
akademie lange vor ,des Epimenides Erwachen® dem alten Marschall Vorwirts vor-
singen lieB, dem dabei die Tranen iiber die Wangen herabstiirzten. FEin rechtes
Gegenstiick, dieser hinstromende Volksgesang, gegen die knappen, rauhen
Rhythmen des Napoleonischen Heereszuges im Anfang: .Der Ruf des Herrn, des
Herrn ertont”, welchen Goethe aus der sieben Jahre alteren ,,Pandora“ heriibernahm.
In ein Chorspiel klingt das Ganze aus: Frauen und Landbewohner, von Glaube und
Liebe gefiihrt, driingen sich an die Heldenscharen zum gemeinsamen Aufruf: ,Zu-
sammen all mit vollen Kréften erhebt den Bau, der niederlag® — , Strebt an! Gliick
auf! Strebt an!* Die Ruinen richten sich wieder auf, ein Teil der Vegetation, die sie
{ibergriint hatte, ,bleibt und ziert“*)

Aus diesem groBen Zusammenklang von Freude, Hoffnung, Streben, Wieder-
leben, erhebt sich die entschleierte Hochgestalt der Einigkeit mit ihrem Endwahr-
spruche:

,Der Geist, der alle Welten schalfit,
durch mich belehrt er seine Teuern:

*) Die Ubergriinung der Ruinen auf des Ddmons der Unterdriickung
Zauberruf hatte etwas Widerspruchvolles. Es ist zu vermuten, daf diese Wunderwirlung
ihre eigentliche Ursache in dem Bediirfnisse Goethe’s hatte, das Zerstérte, HiBliche,
vor dem Blicke zu verdecken. Mit dekorativen Satzstiicken aber wiirde der Zauber nur
mangelhaft zur Geltung kommen; auf der Naturbiihne dagegen, das ist zuzugeben, wird
dieser zweifelhafte Moment noch zweifelhafter, wenn man sich nicht mit dem Gegebenen
begniigt: daB nimlich der einstiirzende Tempel nur den Blick freigdbe in die schon vor-
handene, nur erst verdeckte griine Natur selbst. Immerhin konnte auch dies von schiner
Wirkung sein, ohne daB der bedenkliche Zauber zur Erklirung ndtig wiire.
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,Von der Gefahr, der ungeheuern,
errettet nur gesamte Kraft.

Das, was ich lehre, scheint so leicht,
und fast unméglich zu erfiillen:
,Nachgibigkeit bei groBem Willen‘.
Nun ist des Wortes Ziel erreicht,

den hochsten Wunsch seh’ ich erfiillen.”

Und in der letzten ,groBen Gruppe“ bekennt Epimenides: ,Schén ist’s
dem Héchsten sichvertrau’n. Er lehrte mich das Gegenwartige kennen,
nun aber soll mein Blick entbrennen, in fremde Zeiten auszuschau’n.“ Der sieg-
jubelnde SchluBchor iiberbriickt wirklich die Zeiten und 148t sich mit Leichtigkeit
auf unsere jiingste Heldengeschichte stimmen:

»90 wissen wir uns rings herum »Wer dann das Innere begehrt,
von fremden Banden los! der ist schon groB und reich;
Nun sind wir Deutsche wiederum, zusammen haltet euren Wert,

nun sind wir wieder grof. und euch ist Niemand gleich.*

So waren wir und sind es auch »Die groBe Stadt am groBen Tag,
das edelste Geschlecht, die unsre sollte sein!

von biedrem Sinn und reinem Hauch Nach ungeheurem Doppe]sch]ag

und in der Taten Recht. —* zum zweitenmal hinein!

Sollten solche Feierworte unseres groBten Dichters nicht zu wiirdigster Gele-
genheit in unsern Tagen wiedererklingen diirfen? Sollten sie vergessen bleiben, wo
salles sich bestrebt, seinen erhabenen Gefiihlen fiir das herrliche Erwachen des Deutsch-
tums, der deutschen Helden, der deutschen Seele, will’s Gott auch der deutschen
Kunst, dankbar festlichen Ausdruck zu geben? Und wollte nicht ein Jeder, der sich
heute seines Volkes freut, auch seinem deutschen Kaiser huldigen, wie es vor 100
Jahren der groBe treue Freund seinem trefflichen Landesherrn gefan?

»Nun tone laut: der Herr ist dal Fiir alle, die ihm angestammt,

Von Sternen glinzt die Nacht. fiir uns war es getan,

Er hat, damit uns Heil geschah, und wie's von Berg zu Bergen flammt,
gestritten und gewacht. Entziicken flamm’ hinan!® — —

,Wenn Gott den Sieg uns schenkt, wie ich nicht zweifle“ — um mit dem grofien
Kurfiirsten im ,,Prinzen von Homburg® zu reden —, so mag nicht nur das wuchtig-
patriotische ,In Staub mit allen Feinden Brandenburg’s® des Kleistischen Helden-
spieles ihn feiern helfen, sondern bei guter Gelegenheit auch Goethe’s hellenisch-
deutsche Weltallegorie ,,des Epimenides Erwachen®. —

Hans von Wolzogen.
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Goethes musikalisches Leben.
Von Anton Hackmann.

VL

Wie wenig es war, was Goethe in den letzten dreiBig Jahren seines
Lebens von guter und schéner Musik zu horen bekam, ist aus dem Brief-
wechsel mit Zelter und den Gesprachen mit Eckermann ersichtlich. Zeitweise
tat er selbst sein Bestes, um sich und andere musikalisch zu erfrischen und
zu bereichern — allein es fehlte an den geniigenden Mitteln um ihn her.

Die bevorstehende Vermahlung des Erbprinzen mit der kiinstlerisch hoch-
gebildeten russischen Kaisertochter 148t Goethe im Anfang des Jahres 1803
ernstlich daran denken, fiir die Organisation der Oper und namentlich des
Orchesters zu wirken und er ersuchte Zelter um guten Rat. Eine Folge von
Aufsitzen iiber Orchestereinrichtungen, die dieser einsendet, erscheint Goethe
(der sie spater drucken 14Bt) wie ,eine Art von Satire auf die Weimarer Zu-
stainde“. Aus dem Jahre 1805 erfahren wir trotzdem noch von Opern, die
unter seiner Agide gegeben werden, ein paar Jahre spiter aber schreibt .es
dem Freunde aus Karlsbad (den 27. Juli 1807) Folgendes: ,.Ob wir gleich
Stimmen und Instrumente in Weimar haben und ich noch dazu der Vorge-
setzte solcher Anstalten bin, so habe ich doch niemals zu einem musikalischen
GenuB in einer gewissen Folge gelangen konnen, weil die garstigen Lebens-
und Theaterverhiltnisse immer das Hohere aufheben, um dessentwillen sie
allein da sind oder da sein sollten.” *)

,Mit der Oper, wie sie bei uns zusammen gesetzt ist, mag ich mich nicht
abgeben, besonders weil ich diesen musikalischen Dingen nicht auf den Grund
sehe. Ich mochte daher das Sakulum sich selbst iiberlassen und mich ins
Heilige zuriickziehen. Da mochte ich denn nun alle Woche einmal bei mir
mehrstimmige geistliche Gesange auffithren lassen, im Sinne Ihrer Anstalt,
obgleich nur als den fernsten Abglanz derselben. Helfen Sie mir dazn und
senden mir vierstimmige nicht zu schwere Gesange, schon in Stimmen aus-
oeschrieben® u. s. w. Zelter schlagt sehr passend ein Heft Haydnscher .,in
jhrer Art sehr guter Gesangstiicke“ vor, die denn auch einstudiert wurden
und im folgenden Winter mit Erfolg zur Auffithrung kamen. Bei der Er-
zahlung davon schreibt Goethe: , Meine kleine Anstalt geht recht gut; nur
schreiten die jungen Leute, wie Sie wohl wissen, gar gern aus dem Wege und
jeder diinkt sich behaglicher, wenn er solo irgend ein lamentables oder ein
iammervolles Bedauern verlorner Liebe singt. Ich lasse ihnen dergleichen

*) Die Oper wurde ihm haupisichlich durch die Jagemann verleidet. Als er im
Tahre 1808 dariiber ernstlich mit dem Herzog zerfiel, wollte er. dafl die Oper von seiner
Leitung formlich ausgeschlossen wurde, weil er sonst keinen Frieden voraussah.
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wohl zu gegen das Ende jeder Session und verwiinsche dabei die Matthisons,
Salis, Tiedgen und die samtliche Klerisei, die uns schwerfallige Deutsche so-
gar in Liedern iiber die Weit hinausweist, aus der wir ohnehin geschwind
hinauskommen. Dabei tritt noch der Fall ein, daB die Musiker selbst oft
hypochondrisch sind und daB selbst die frohe Musik zur Schwermut hin-
ziehen kann.“ Mutatis mutandis ist es bei uns, nach Verlaul von einem
Jahrhundert, ziemlich das selbe geblieben.

Uber den Fortgang jener ,Hauskapelle“ melden die Annalen durch mehre
Jahre das Gunstigste. Am Donnerstag wurde probiert und am Sonntag das
Einstudierte ausgefithrt. Dabei bemerkt der Dichter wieder in seiner er-
fahrungsreichen Weisheit: ,,Dadurch, daBl die Probe von der Ausfithrung voll-
standig getrennt blieb, ward das dilettantische Pfuschen vollig entfernt, das
gewohnlich noch im Augenblick der Auifiihrung probiert, ja bis den letzten
Augenblick unausgemacht 1aBt, was denn eigentlich auigefithrt werden kann
und soll. Die Donnerstage waren kritisch und didaktisch, die Sonntage fiir
jeden empfanglich und genuBreich.

Dafl die Zelterschen Kompositionen Goethescher und Schillerscher
Dichtungen bei diesen Zusammenkiiniten eine Hauptrolle spielten, versteht
sich von selbst — ihre gesunde Natiirlichkeit mundete dem Dichter. Jedoch
wurde auch von altitalienischen Meistern vieles vorgefiihrt, ,,ihr Andenken
gegriindet, Vergniigen und Nutzen, Anwendung und Fortschreiten it eines
verbunden®. Allzulange aber sollte die Herrlichkeit nicht wahren, denn schon
aus dem Jahre 1811 laBt sich Goethe in den Annalen folgendermaaBen ver-
nehmen :

»Mit der Musik fithlte ich mich nicht so gliicklich; was ich meine Haus-
kapelle zu nennen wagte, fithlte ich im Innersten bedroht. Niemand merkte
einige Verdnderung, aber es hatten sich gewisse Wahlverwandtschaften ein-
gefunden, die mir sogleich gefahrlich schienen, ohne daB ich ihren EinfluB
hétte hindern konnen. Noch zu Anfang des Jahres ward nach herkdmmlicher
Weise verfahren, doch schon nicht mehr in so regelmiBiger wochentlicher
Folge. Noch trugen wir echte alte Sachen vor, mehrere neue Kanons von
Ferrari belebten die Lust der Singer und den Beifall der Zuhorer; ich aber
hatte mich schon in diesen Verlust ergeben, und als bei meiner bevorstehenden
Sommerreise zu Ende Aprils eine Pause eintreten muBte, so war schon mein
EntschluB gefaBt, nie wieder zu beginnen. Ich verlor dabei sehr viel und
muBie deshalb ernstlich bedacht sein, mich anderwirts zu entschiadigen.“ Ob
hierzu die erneuerte Gegenwart Brizzis *) in Weimar viel beitrug, mit welchem
man italienische Opern auf Italienisch auffiihrte (Goethe stellte dazu einen

*) Antonio Brizzi, ein geschickter italienischer Tenorist, hatte an allen europdischen
Holen groBen Erfolg. Eine Zeit lang war er Mitglied vom Hoftheater Napoleons, spéter
gehorte er der italienischen Oper in Miinchen an.
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Sprachmeister an), mag dahin gestellt bleiben. Denn schon im November 1812
klagt er gegen Zelter: ,Wir leben hier mit einem ganz disproportionierten
Aufwande auf Musik doch eigentlich ganz sang- und klanglos. Die Oper
mit ihren alten Inventarienstiicken und den fiir ein kleines Theater zugestutzten
und langsam genug produzierten Neuigkeiten kann Niemanden entschidigen.
indessen freut mich’s, daB Hof und Stadt sich wei machen, es sei eine Art
von GenuB vorhanden. Der Bewohner einer groBen Stadt ist von dieser Seite
gliicklich zu preisen, denn dorthin zieht sich doch so mancher bedeutende
Fremde. Madame Milder hatte ich horen mogen“. Und einige Jahre spater
schreibt er: ,Leider, wenn ich an Musik denke, kommt es mir seltsam vor,
daB ich von diesem hochsten und schonsten GenuB vollstandig abgeschnitten
bin“. Und wieder nach zwei Jahren, von jJena aus: ,,Deine Motette hat mich
erfreut und betriibt: erfreut, insofern ich sie mit den Augen aufnehmen und
einigermaaBen genieBen konnte; betriibt, weil ich die Hoffnung aufgeben mufB,
sie zu horen, Es sind unter den jungen Leuten hier recht hiibsche Stimmen
und chorweise machen sie ihire Sache auch gut; was aber nicht nach Liitzows
Wilder Jagd klingt, dafiir hat kein Mensch keinen Sinn“. Wie er sich dann
in der Einsamkeit zu Berka von dem dortigen Organisten und Badeinspektor
Schiitz taglich mehre Stunden lang klassische Klaviermusik vorspielen lieB3, ist
schon erwédhnt worden.

Hier und da erfolgt dann doch noch ein Besuch der Oper. Eine Aui-
fithrung des Rossinischen , Tancred wird eine Veranlassung zu folgenden
merkwiirdigen Zeilen an Zelter: ,,Deine musikalischen Relationen haben mir
ganz unglaublich gedient; insofern es moglich ist, durch den Begriif die Musik
zu erfassen, so hast du es mir geleistet, und ich begreife nun wenigstens,
warum ich den ,Barbier von Sevilla® unter Rossinis Arbeiten so vorziiglich
rithmen hoére. Neulich Abends besuchte ich den ,Tancred‘; er ward sehr
I16blich vorgetragen und ich wéare auch recht zufrieden gewesen, wenn nur
keine Helme, Harnische, Waffen und Trophden auf dem Theater erschienen
waren. Ich half mir aber gleich und verwandelte die Vorstellung in Favola
boscareggia, ungefihr wie der Pastor Fido. So putzte ich mir auch das
Theater heraus, da waren poussinische tund anmutige Landschaften, stutzte
die Personen zusammen, ideelle Hirtin und Hirten wie in Daphnis und Chloe,
sogar an Faunen fehlte es nicht, und nun war wirklich nichts auszusetzen, weil
die hohe Pratension einer heroischen Oper wegfiel.

Lebhaft kann man sich den alten Herrn vorstellen, wie er in seiner
verborgenen Parterreloge, in sich versunken, dasitzt und zu den leicht-ge-
schiirzten Rossinischen Weisen seiner ewig jungen Phantasie freien Spiel-
raum laBt.

Fine bedeutsamere Anregung ward ihm durch Handels ,,Messias“. In
einer Besprechung des Rochlitzschen Werkes: ,Fiir Freunde der Tonkunst,
heiBt es in Beziehung auf ,die gemiitlich ausfithrliche Darstellung® jenes
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Meisterwerkes: ,Sie erregte in mir die unwiderstehlichste Sehnsucht, von dem
Werke, das mich iriiher an die ernsteste Tonkunst herangefiihrt, so viel aber-
mals zu vernehmen, daB die alten halb verklungenen Gefiihle sich wieder
entwickelten und die jugendlichen Geniisse in Geist und Seele sich nochmals
erneuerten. Dazu gelange ich denn jetzt unter der Anleitung eines wackeren
Musikdirektors, durch Teilnahme von Tonkiinstiern und Liebhabern. Ich
folge nunmehr dem Gange des unschatzbaren Werkes nach vorliegender An-
leitung, man schreitet vor, man wiederholt; und so hoffe ich in einiger Zeit
ganz wieder von Handelscher Geistesgewalt durchdrungen zu sein“. Ernster
kann man’s doch nicht nehmen. Vom 14. April 1824 erzdhlte Eckermann:
»Abends hatte ich bei Goethe einen musikalischen KunstgenuB bedeutender
Art, indem ich den ,Messias‘ teilweise vorgetragen horte. Goethe, in einiger
Ferne sitzend, im Zuhoren vertieft, verlebte einen gliicklichen Abend*.

So wichtig ist dem Dichter jede halbwegs hervorragende musikalische
Erscheinung, so selten kommt dergleichen an ihn heran, daB er nie versdumt,
in den kurz gefaBten Annalen davon zu berichten. So von dem ,vorziiglichen
GenuB*, den die Vortrage Hermstedts *) ihm gebracht, da er, ,,von mukalischen
Freunden lange Zeit entfernt, diesem herrlichen Kunst- und Naturelement bei-
nahe entiremdet worden®. Alexander Boucher, der geniale franzosische Geiger
(der es nicht verschmihte, nebenbei durch seine Ahnlichkeit mit Napoleon
auf das Publikum zu wirken), setzt ihn ,jin Verwunderung und Erstaunen®.
Von der Milder meldet er dem Freunde, daB er vier kleine Lieder von ihr ge-
hort, ,die sie dergestalt groB zu machen wuBte, daB die Erinnerung daran
mir noch Tranen auspreBt. Hochst charakeristisch sind die AuBerungen,
die die Bekanntschaft mit dem Talente Paganinis hervorrufen. Zuvérderst
schreibt er an Zelter: ,Paganini habe ich dann auch gehort und sogleich an
dem selben Abend Deinen Brief aufgeschlagen, wodurch ich mir denn ein-
bilden konnte, etwas Verniinftiges iiber diese Wunderlichkeiten zu denken‘.
(Etwas denken muBte er sich.) ,Mir fehlte zu dem, was man GenuB nennt
und was bei mir immer zwischen Sinnlichkeit und Verstand schwebt, eine
Basis zu dieser Flammen- und Wolkensiule“. In den Gesprichen mit Fcker-
mann, sich iiber ein Lieblingsthema, das Damonische, vielfach auslassend,
sagt er: , Unter den Kiinstlern findet es sich mehr bei den Musikern als bei
den Malern. Bei Paganini zeigt es sich in hohem Grade, wodurch er denn
auch so groBe Wirkungen hervorbringt®. DaB er aber das AuBerordentliche
eines derartigen Talentes wohl zu wiirdigen wuBte, beweist folgender humo-
ristischer Ausspruch: ,,Wer kann sich von seinem Kinde versprechen, daB es
in der Musik vortrefflich sein wird? Zehntausend gegen eins, es wird nur

*) J. H. Hermstedt (geb. 1778, gest. 1846), Musikdirektor beim Fiirsten von Schwarz-
burg, war einer der ausgezeichnetsten Klarinettisten seines Jahrhunderts; Spohr hat
mehre Konzerte fiir ihn komponiert,
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ein elender Saitenkratzer werden. Ja, es wire vielleicht eher ein Kind zu
finden, ein Konigreich zu regieren, einen groBen Kénig daraus zu machen,
als einen groBen Violinspieler !

Seit dem Jahre 1820 war riummel Kapelimeister in Weimar geworden.
Um die selbe Zeit hatte Goethe sich einen Streicherschen Fliigel (damals in
Deuschland das hochste Ideal eines Klavierinstrumentes) angeschafft. , Der
nicht genug zu preisende Kapellmeister (wie Hummel von ihm bezeichnet
wird) ,lieB sich darauf horen und verstand von Zeit zu Zeit durch die merk-
wiirdigsten Ausitbungen den Besitz des vorziiglichen Instrumentes ins Un-
schitzbare zu erheben. Ja, mit Eckermann plaudernd, vergleicht er Napoleon
mit dem glanzenden Meister. ,Ich muBl bewundern, sagt der Famulus, ,wie
Napoleon bei seiner Jugend mit den groBen Angelegenheiten der Welt so
leicht und sicher zu spielen wuBte, als ware eine vieljahrige Praxis und Er-
fahrung vorangegangen“. — ,Liebes Kind"“, erwidert Goethe, ,das ist das
Angeborne des groBen Talentes, Napoleon behandelte die Welt wie Hummel
seinen Fliigel; Beides erscheint uns wunderbar, wir begreifen das eine so
wenig wie das andere, und doch ist es so und geschieht vor unseren Augen®.
Und weiterhin: ,,Das ist die Facilitat, die sich berall findet, wo ein wirk-
liches Talent vorhanden ist, in Kiinsten des Friedens wie des Krieges, am
Klavier wie hinter den Kanonen®,

Die letzten schonen musikalischen Lichtblicke wurden Goethe durch Felix
Mendelssohn zu teil. Schon frith, wenn auch nicht so friih, als es natiirlich
schiene, spricht Zelter dem Freunde von dem begabten Schiiler, — im Herbst
1821 nimmt er ihn mit nach Weimar und stelit ihn Goethe vor, in dessen
Hause er nun lingere Zeit blieb. Es ist heiter, wie Goethe den genialen
Knaben zum ersten Mal so zu sagen ausprobiert. Er muB auf ein gegebenes
Thema improvisieren, Bach’sche Fugen spielen, Manuskripte von Mozart und
Beethoven vom Blatt lesen und was dergleichen mehr. ,,Die musikalischen
Wunderkinder sind zwar hinsichtlich der technischen Fertigkeit heutzutage
keine so groBe Seltenheit mehr; was aber dieser kleine Mann im Phantasieren
und Primavistaspielen vermag, das grenzt ans Wunderbare, und ich habe es
bei so jungen Jahren nicht fiir moglich gehalten, sagt Goethe zu den Zu-
horern. — ,,Alle Nachmittage®, berichtet spater Felix, ,machte Goethe das
Streichersche Instrument auf mit den Worten: ,, Ich habe dich heute noch
nicht gehort, mache mir ein wenig Larm vor.‘“ Schwer lieB er ihn dann
von dannen, und die rithrendste Zuneigung zieht sich durch die letzten zehn
Lebensjahre des Dichters, wie aus schriftlichen und miindlichen AuBerungen,
namentlich auch aus den einfachen Erzahlungen Mendelssohns hervorgeht.
Zum letzen Male kehrte Felix bei seinem groBen Gonner ein im Jahre 1830,
zum Beginn seiner Wanderjahre. Er war damals schon ein fertiger Mann,
ein groBer Kiinstler, und das Verhaltnis zum greisen Dichter nahm eine
ernstere Gestalt an. Nach der Abreise Mendelssohns berichtet Goethe an
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Zelter: ,Mir ward seine Gegenwart besonders wohltatig, da ich fand: mein
Verhaltnis zur Musik sei noch immer das selbe; ich hore sie mit Vergniigen,
Anteil und Nachdenken, liebe mir das Geschichtliche; denn wer versteht irgend
eine Erscheinung, wenn er sich nicht von dem Gang des Herkommens
penetriert? Dazu war denn die Hauptsache, daB Felix auch diesen Stufen-
gang recht 16blich einsieht und gliickeriicherweise sein gutes Gedachtnis ihm
Musikstiicke alier Art nach Belieben vorfilhrt. Von der Bach’schen Epoche
heran hat er mir wieder Haydn, Mozart und Gluck zum Leben gebracht, von
den groBen neueren Technikern hinreichende Begrilfe gegeben und endlich
mich seine eigenen Produktionen fithlen und {ber sich nachdenken machen; ist
daher auch mit meinen Segnungen geschieden“. Aus Italien, der Schweiz,
aus Paris schrieb Felix bekanntlich dem Dichter ausfiihrliche Berichte und
erhielt von ihm manchen Iliebevollen bedeutsamen Brief. Er komponierte
wihrend dieser Reise die ,Walpurgisnacht”, welchem Unternehmen Goethe
sein volles Interesse schenkte. Hoéren sollte er die schéne Komposition nicht
mehr und auch den Schopfer nicht wiedersehn. Den Grundgedanken des
Gedichtes bezeichnet er dem jungen Freund folgendermaaBen: ,,Das Gedicht
ist hochsymbolisch intentioniert. Denn es muB sich in der Weltgeschichte
immerfort wiederholen, daBl ein Altes, Gegriindetes, Gepriiites, Beruhigendes
durch auftauchende Neuerungen gedrangt, geschoben, verriickt und wo nicht
vertilgt, doch in den engsten Raum eingepfercht werde. Die Mittelzeit, wo
der HaB noch gegenwirken kann und mag, ist hier pragnant genug dargestelit,
und ein freudiger ungestorter Enthusiasmus lodert noch einmal in Glanz und
Klarheit hinauf. Diese letzten Worte mag man aus Mendelssohns Musik
heraushoren.

Einer tiefen, aber fast pathologischen Begeisterung, in die Goethe in
seinem vierundsiebzigsten Lebensjahr durch Musik versetzt wurde, muB ich
zum Schlusse gedenken. Sie enstand durch die polnische Pianistin Frau
Szymanowska, unter den merkwiirdigsten Verhdltnissen. Leidenschaftliche
Neigung hatte ihn in Marienbad fiir eine edle Madchengestalt, Ulrike von
Levetzow, ergriffen, eine Werthersche Sehnsucht nach ihr erfiillte ihn mit
krankhafter Heftigkeit nach seiner Riickkehr. Unter diesen Umstinden horte
er die talentvolle Klavierspielerin, die iiberdies eine sehr schone Frau war.
Gern wollen wir ihm verzeihen, daB er sie im ersten Rausche (woriiber sich
schon der Knabe Felix zu spotteln erlaubt) neben oder iiber Hummel stellt,
denn sie begeisterte ihn zu den herrlichsten Versen. Schoner ist die Tonkunst
kaum besungen worden!

,Die Leidenschaft bringt Leiden! Wer beschwichtigt
Beklommenes Herz, das allzu viel verloren?

Wo sind die Stunden, {iberschnell verfliichtigt?
Vergebens war das Schonste dir erkoren!
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Triib ist der Geist, verworren das Beginnen;

Die hehre Welt, wie schwindet sie den Sinnen!

Da schwebt Musik hervor mit Engelsschwingen,
Verflicht zu Millionen Tén' um Tone,

Des Menschen Wesen durch und durch zu dringen,
Zu iberfilllen ihn mit ewger Schone.

Das Auge netzt sich, fithlt in héherm Sehnen

Den Gotterwert der Tone wie der Tranen“.

Uberschaut man nun, wie Goethe, fast noch Knabe, dem Tonsetzer seine
ersten lyrischen Versuche widmet, wie er als dramatischer Dichter sein Bestes
tut, um ihm in die Hande zu arbeiten, wie er, auf der FHohe seiner Schaffens-
kraft angelangt, dem Tondichter die herrlichsten Aufgaben zu stellen sucht —
andernteils als Leiter einer Biihne den ersten musikalischen Meisterwerken
Verstandnis und Anerkennung verschafit — sich selbst bis in die letzten
Lebensjahre durch die Schitze der Tonkunst anzuregen und zu erfrischen
trachtet, jedem Talente mit Wohlwollen und Achtung entgegenkommt, auf
die manigfachste Art daran arbeitet, sich Klarheit zu verschaffen, ins Innerste
unserer wunderbaren Kunst einzudringen — trotzdem er fortwahrend im
Stiche gelassen wird, durch die Menschen und die Verhiltnisse, — so wird
man zugestehen miissen, daB Ahnliches sich bei keinem der groBen Dichter
findet, deren Lebenswege wir verfolgen konnen und deren Arbeiten uns vor-
liegen. Keiner hat so viel fiir Musik getan, sich so sehr fiir sie bemiiht, ihr
so viel Zeit und Arbeit gewidmet, ihre GroBe tiefer erkannt und deutlicher
ausgesprochen. Noch gar manches hitte ich nachweisen, anfiihren konnen,
was sich hierfiir Sprechendes in seinen groften wie in seinen geringsten
Schopfungen findet — aber ich denke, man darf auch des Besten nicht zu viel
tun. Hoffentlich steht nach dem Gegebenen fiir den Leser fest, wie fiir den
Schreiber dieser Skizze, daB unser hoher Dichter die Tonkunst aufs innigste
liebte, ehrte, empfand und verstand, daB aber leider sein Gliick mit ihr seiner
Liebe nicht gleich kam; daB er mehr siete als erntete — mehr gab als empfing
— Hoheres anstrebte als erreichte!
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Besprechungen.

Von unsern Meistern.

An die Vorarbeit einzelner Geister, die fiir den alten Bach kimpften und
einstanden, hat sich nach 1900 alimahlich die sogenannte Bachbewegung ange-
schlossen. Was friiher Sache heiliger Uberzeugung, idealen Opfermutes und innerer
Uberlegenheit gewesen war, das wird jetzt nach vorgeschriebener Richtschnur,
aus personlichem Ehrgeiz und im Anschluf an duBere Mode und Meinung besorgt.
Der Verein ersetzt den Einzelnen. In seelischem Betracht ein unvorteilhafter Tausch,
der Gefahren genug birgt; es gibt Vereine, die ja nur der Eitelkeit eines Vorder-
mannes ihre Entstehung verdanken. Doch davon soll hier nicht weiter die Rede
sein. Vielleicht sprechen wir im AnschluB an geschichtliche Tatsachen in anderem
Zusammenhang von dem Verhaltnis der Krait einzelner Persénlichkeiten und der
Tatigkeit sogenannter Organisationen. Wo es duBere Ziele zu greifen gibt, sind
die letzteren jedenfalls nicht zu entbehren. Eine zweckmaBig verteilte Arbeit leistet
auf wissenschaftlichem Gebiete vieles, was dem Einzelgelehrten versagt bleibt.. So
hat auch die Neue Bachgesellschaft als solche ihre Verdienste um die Verbreitung
Bachscher Kenntnis und Erkenntnis. Eine der neuesten Vercffentlichungen, die
von ihr angeregt wurden, ist der Druck der Dichtungen zu 198 geistlichen Kantaten;
nach langeren, schwankenden Versuchen wurde die Herausgabe Rudolf Wust-
mann ubertragen. ,Joh. Seb. Bachs Kantatentexte* (Verlag von
Breitkopt & Hartel; Preis 5 Mk., gebunden 6 Mk.) ordnen die Dichtungen nach
dem Kirchenjahr, fiigen dann die Marientage, den Johannis- und Michaelistag hinzu,
weiter das Reformationsfest, endlich die Anlisse der Kirchweihe, Ratswahl und
Trauung. Fiir jeden gottesdienstlichen Gedenktag sind Epistel und Evangelium
vermerkt. Darauf folgen jedesmal die Texte der Kantaten, die jenem Tage gelten.
Nur der Zusammenhalt von Bibelwort und Kantatentext 148t uns diesen restlos
verstehen und wiirdigen. Als dritter Hauptbestandteil des Gottesdienstes kommt
die Predigt in Betracht, auf welche die gesungene Kantate vorbereitet, deren Inhalt
sie dem Gefiihl vorahnend oder nachsinnend einprigt. Der Herausgeber sagt:
»Die durch Bachs Kunst geordnete, gestimmte und geschmiickte Seele erwartet das
Wort des Predigers wie ein frisch bereiteter Gartenweg die ersten Morgenschritte
des Wanderers.“ Die Forderung, daB die Kantaten dem Gottesdienst wieder zu-
gefiihrt werden sollen, wird durch diese Zusammenhinge zwischen Bibel, Musik
und Predigt erneut begriindet; den Wunsch in die Tat umzusetzen ist freilich
schwer, weil Bachs Kunst iiber den Gesichtskreis der Durchschnittsgemeinde weit
hinausreicht. Einstweilen miissen die Texte dazu beitragen, daB die Furcht vor
ihnen allgemach verschwinde. Jede Zeit hat ihr natiirliches Recht, sich des biblischen
Wortes zu bemdchtigen; wir diirfen nur nicht meinen, die heutige Auffassung, der
heutige Geschmack seien allein richtig. Bedauern wird man es allerdings, daB sich
gerade zu Bachs Zeit die Kirchenmusik von der alten biblischen Motette zu der
Kantate und Rezitativen und Arien entwickelt hat; die Neumeistersche Umgestaltung
rief ja genug Streit hervor. Aber ganz abgeschlossen gegen Arien und Rezitativ
Kantate mit Rezitativen und Arien entwickelt hat; die Neumeistersche Umgestaltung
als eine Tatsache hinnehmen, mit der nicht mehr zu rechten ist. Uber die Herkunft
der Kantatentexte klart das Vorwort von Rudolf Wustmann auf. Die Feststellung
des Wortlautes war eine Aufgabe, die verschiedenen Schwierigkeiten begegnete.

4*
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Uberall ist aufs Urspriingliche zuriickgegrifien; die Erwagungen des Herausgebers
findet man in der Einleitung und in Form von Anmerkungen. Nur mit der selb-
stindigen Zahlung der Texte sind wir nicht einverstanden; das ist ein VerstoB gegen
die Bediirfnisse des Musikers. Ein fiir allemal miissen die Zahlen der groBen Bach-
ausgabe beibehalten werden. Sie stehen zwar verschamt in einer kleinen Ecke,
sind aber nicht einmal fiir ein vergleichendes Verzeichnis beniitzt. Wer nicht iiber
ausgedehnte Kenntnisse verfiigt, findet sich im Buch nicht gut zurecht. Eine neue
Zahlenreihe 1—198, neben der musikalischen Zahlung, war iberiliissig oder hitte
nebenbei angemerkt werden kénnen. Den Inhalt aber wird die christliche Gemeinde
auch ohne musikalisches Interesse gerne zur Hand haben als ein unverlierbares
Denkmal des starken Glaubens, der brennenden Sehnsucht nach dem Jenseits, der
reinen Freude oder der stillen Selbsteinkehr, wie sie dem Christen beschieden sind.
Nicht bloB der Musiker oder der Geschichtsforscher betrachtet diese Texte mit
liecbender Ehrfurcht, sie schlieBen ein christliches Erbauungsbuch in sich, wie es
auBerhalb Deutschlands kaum denkbar wire.

Die Briefe Mozarts und seiner Familie.
Erste kritische Gesamtausgabe von Ludwig Schiedermair. IIL. und IV. Band. 1914
Miinchen und Leipzig, bei Georg Miiller.

Die ersten zwei Bande der fiinfteiligen Ausgabe enthalten Mozarts Briefe, die
vorliegenden, 403 und 453 Seiten starken Biicher die Briefe der Angehorigen, vor
allem des Vaters: Leopold Mozart. Nachirige, neue Funde, Erganzungen
und gute Verzeichnisse sind dem vierten Bande beigegeben. Fiir die Beniitzung
seitens der Gelehrten empfahl sich die Teilung der Briefe nach den Briefschreibern.
Das Bediirfnis nach psychologischer Betrachtung findet in solcher Trennung er-
hebliche Schwierigkeiten. Bei vielen Briefen groBer Manner wird bedauert, daf
die Gegenseite verloren ist. Hier, wo einmal ausnahmsweise ein wirklicher Wechsel
von Briefen vorliegt, bleibt man nun gezwungen, immerfort aus zwei Banden zu
lesen, was eine unniitze Unbequemlichkeit ist. Den fortlaufenden Briefwechsel (etwa
durch verschiedenen Druck unterschieden) hitte der Herausgeber um so eher ver-
antworten kénnen, als Leopolds Briefe in der Hauptsache doch erst durch die Be-
ziehung zu Woligang ihren Reiz bekommen. Man kann sich nun an Hand der
austithrlichsten Urkunden die Frage vorlegen, ob der Vater recht tat, den Sohn
reisen zu lassen. Da wird wohl der scharfste Gegner der Wunderkindschaft mit
Vorwiirfen zuriickhalten. In Salzburg wire Mozart verdorrt, seelisch und musi-
kalisch; Manner wie Leopold Mozart und Michael Haydn, so liebevoll die geschicht-
liche Forschung ihre Verdienste abwagt, geniigten doch nicht als Lehrmeister. Zu
Hause eine Berufung abzuwarten, wire bequemer gewesen, war aber ohne Zweifel
von vornherein aussichtslos. Die staunenswerte Begabung des Kindes und Knaben
muBte also der Welt bekannt gemacht werden. Der Zweck der Reisen war ja
doch die feste Anstellung. DaB es dazu nicht kam, daran ist der Vater nicht schuld
gewesen; MiBerfolge in dem erlebten Umfange konnte er unmdglich voraussehen.
Hatte er einmal begonnen, den reisenden Sohn anzubieten, so war es nicht mehr
moglich, den Einschnitt des Aufhorens zu machen, weil jede neue Unternehmung
endlich das gewiinschte Ziel erlangen konnte, und weil der Sohn selber immer
schwerer und unwilliger zur Heimat zuriickkehrte; diese muBte ihm schlieBlich als
Gefingnis erscheinen. Die Ur- und Tatsachen, die Mozarts Anerkennung im Wege
standen, waren, wie wir in der Besprechung des Mozart-Schriftentums ausfithrten,
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(Bayr. Bl. 1914, Stiick VII—IX) so allgemeiner Natur, daB sie Leopold Mozart un-
moglich iibersehen und in Anschlag bringen konnte. Was der Vater wirklich sah,
war aber immerhin ein ziemliches Stiick Welt, und die Art, wie er es anschaute,
entsprang nicht der Willkiir oder Laune eines Griesgrams, sondern griindete sich
auf zurechtgelegte eigene Erfahrung, iiber die kein Mensch hinausgreifen kann.
Aus den Briefen mogen einige Proben mitgeteilt werden. Schon 1777 beginnen die
Warnungen und Ermahnungen, die klugen Ratschlige: ,Du hast dich mit diesem
Buben zu gemein gemacht, ... du warst zu wenig zuriickhaltend und zu vertraut!"
(111, S. 224). ,Halte dich an Gott, der mufl es thun, denn die Menschen sind alle
Bosewichter! Je dlter du wirst, ... desto mehr wirst du diese traurige Wahrheit
erfahren. Denke nur auf (an) alle Versprechen, Maulmacherei und hundert Um-
stinde, die mit uns schon vorgegangen, u.s.w. (III, S. 226). Dies klingt freilich
nicht ermutigend. Und je sorgsamer der Vater, desto vertrauensseliger wird der
Sohn. Das ist ja gerade das Ergreifende, daB beide Recht haben. Mit getriibter
Hoffnung klammert sich Leopoid an Erfolg und Giliick, wéhrend Woligang lichten
Sinnes das Gliick im eigenen Quell entdeckt. Dem Vater ist es eine ,,Anectode”, daB,
wie Wolfgang meint, ,die Gliickseligkeit nur in der Einbildung bestehe, und er
schrinkt als Lebens- und Menschenkenner den Satz bedeutend ein, doch nicht ohne
seinen erzieherischen Sinn einzurdumen: man solle den Nebenmenschen mnie be-
neiden, sondern mit seinen eigenen Umstinden zufrieden sein. (Die hiibsche Stelle
findet sich III, S. 288; sie klingt ganz Schopenhauerisch.)

Eigene Tatigkeit und religivse Ergebenheit setzt Vater Mozart in der Weise
ins Verhaltnis, wie es wohl jederzeit tiichtige und gerade Menschen versucht haben:
,WeiBt Du, wann ich mich in Ungliick schicken kann? — dann, wann ich
ohneracht aller gemachten guten Anstalten darin verfalle® (III, S. 286); dieser Stand-
punkt wird immer wieder festgehalten. Mit rithrender Fiirsorge sucht der Vater
dem Sohn Unternehmungssinn, Vorsicht, Menschenkenntnis beizubringen, sucht
ihn vor Abwegen, Torheiten, Irrungen zu bewahren. Die Briefe vom Februar 1778
sind besonders gehaltvoll. Wir glauben es gern, daB der Vater seine liebe Not hatte
mit seinem allen Versuchungen offenen Kinde. ,In allen Deinen Sachen bist Du hitzig
und gihe“ Namentlich die harmlose Sorgenfremdheit und eine gewisse Gefahr,
allen, auch Schmeichlern zu trauen, erschreckt den Vater immer von neuem. ,Dein
Hochmut und Eigenliebe wird ... beleidigt, wenn man Dir nicht gleich die ge-
bithrende Hochschatzung erzeugt: sogar Leute, die Dich noch nicht kennen, sollten
Dir’s an der Stirne lesen, daB Du ein Mensch von Genie bist“ (III, 369, 370). Der
Briefschreiber hatte gewiB Grund zur Warnung, und wenn er sie mit jener Ent-
schiedenheit anbringt, die das Zutrauen in die Menschen iiberhaupt erschiittert, so
miissen wir die reine Absicht viterlicher Sorge dabei bedenken. Im Grunde hat
ja doch Leopold Mozart Recht, wenn er bemerkt, daB ein wahrer Freund eines der
groBten Wunder dieser Welt sei. ,,Untersuche alle, die Deine Freunde sich nennen
oder zeigen, Du wirst die Ursache finden, warum sie es sind: haben sie gar kein
Interesse fiir sich dabei, so haben sie’s fiir einen andern ihrer Freunde, der ihnen
notwendig ist; oder sie sind deine Freunde, um einem Dritten durch Deine Erhebung
einen VerdruB zu machen® (I, S. 283/284). Die echte Sorge um Wohl und Wehe
des Sohnes bricht ein andermal in die schénen Worte aus: ,,Million Menschen haben
keine so groBe Gnade von Gott erhalien, wie Du. Welche Verantwortung! Ware
es nicht immer schade, wenn ein so groBes Genie auf Abwege geriete! (III, S. 370.)

Wie Wolfgangs Briefe, so gewéhren auch die des Vaters und der andern An-
gehorigen kultur- und sprachgeschichtlich Ausbeute. Der Gebrauch einzelner
Worter oder Ausdriicke (z. B. rodeln = rocheln) versetzt uns unmittelbar in die
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alte Zeit; auch weckt er unser Interesse und Verstindnis fiir die einstigen Sorgen der
Familie Mozart. Eine drollige Redensart ist enthalten in der Ermahnung (111, S. 352):
»Mit hohen Standspersonen kannst Du immer ganz natiirlich sein, aber mit
allen andern macheeinen Engellinder, das bitte ich Dich.*

Noch heute, und heute erst recht, stimmt die Beobachtung, welche in diesem
Vergleiche steckt,

*

Von und iiber Beethoven.

Von Beethovens Briefen ist in den Jahren 1906/08 im Verlag von Schuster und
Lofiler eine kritische Gesamtausgabe erschienen, welche der inzwischen verstorbene
Beethoven-Forscher Alfred Chr, Kalischer als ,Beethovens Simtliche
Briefe“ in fiinf Banden herausgegeben hat. Die Ausgaben von Nohl hatten sich
langst als ungeniigend herausgestellt; auch liefen sie zeitlich neben-, nicht nach-
einander, wodurch die Beniitzung erschwert wurde. Mit staunenswertem, deutsch-
griindlichem FleiBe sammelte nun Kalischer alles Erreichbare und hat der Welt ein
Bild des Meisters in Briefen unterbreiten kénnen, wie es schon lange von seiner Ge-
meinde gewiinscht worden war. Weil die tedweise sehr knappen Briefe oder Brief-
zettel ohne geschichtliche Einzelkenntnisse oft unverstindlich blieben, hat der Her-
ausgeber jeden Brief mit Nachweis und Erklarung versehen, Eine Lebensarbeit
steckt in diesen Erlduterungen. Die Teilnahme, die sich der Ausgabe Kalischers
zuwandte, war so lebhaft und allgemein, daB kurz nach Abschluff der ersten Aus-
gabe schon im Jahre 1909 eine zweite Auflage einsetzen konnte, die sich durch
Mehrung der zutage geférderten Schatze und durch Verbesserung einzelner Irr-
tiimer sowie durch neue Aufklirungen von der ersten unterscheidet. Von dieser
zweiten Auflage konnte Kalischer freilich nur den ersten Band (1909) vollenden.
Die Fortsetzung fiel dem Wiener Beethovenforscher Dr. Theodor von Frimmel
zu, der bis jetzt den zweiten und dritten Band (1910, 1911) sachkundig bearbeitet
hat. (Der Preis des Bandes betragt 4,20 Mk.; gebunden 550 Mk.)

Wenn Kalischer in der Vorrede zum Neudruck an Kants Wort erinnert: ,Denn
wenn die Gerechtigkeit untergeht, so hat es keinen Wert mehr, daB Menschen auf
Erden leben®, so gewinnt dieser Hinweis in heutiger Stunde einen ungeahnten neuen
Inhalt! Auch wiederholen wir aus voller Uberzeugung, was Kalischer damals hin-
zufiigte: ,Wann sollte das eindringlicher betont werden, als jetzt, wo vom Geiste
der Gerechtigkeit kaum noch eine Spur vorhanden ist? Und zur Wiedererweckung
der Gerechtigkeit ist nichts so geeignet, wie das heilige Leben Beethovens.“ Wie
aus seiner Musik, so leuchtet uns aus den Briefen Beethovens ein Doppelgestirn
von feiner, zarter Empfindungskraft und markigem, urgesundem Heldenmut ent-
gegen. Wir betonen diese Verbindung und nehmen sie als vorbildliche Eigenart
des deutschen Wesens in Anspruch. Man denke an den B-dur-Teil im SchluBsatze
der Neunten: ,Froh, wie seine Sonnen fliegen — wo ist die Kraft des Heldentums
bestimmter und hinreiBender erklungen? Uber das Thema ,Heldentum und
Christentum® hat Richard Wagner in den Ausfithrungen zu ,Religion und Kunst®
(X, S. 263, Golthersche Ausgabe) die trefienden Worte gefunden. Ist nicht gerade
der Meister von Bayreuth selber ein lebendiger Zeuge dessen, daB tiefstes Ver-
standnis Beethovens jederzeit mit Tapferkeit gepaart bleibt? Mit Beziehung auf
den Krieg erinnern wir auch an das, was Glasenapp 1911 im VI. Bande (S. 309) von
unserem Meister zu berichten weiB: als das Gespriach auf Garibaldi kam. der bei
Einnahme Roms den Vatikan nicht beschieBen wollte, da habe Wagner im Wider-
spriuch zu Joukowsky ausgefithrt, wenn einmal Blut geflossen sei, dann noch Bilder
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schonen zu wollen, sei erbarmlich und liigenhaft. ,Ich wiirde mit Freuden alles,
was ich geschaffen habe, dahingeben und vernichten, wenn ich hoffen kénnte, dafl
dadurch Freiheit und Gerechtigkeit gefordert wiirden!* Und das war nicht ein
augenblicklich entgegengeworfener Spruch, sondern Ausdruck einer Uberzeugung
vom Vorrang ethischer Werte: ,,In héchster Erregung®, so erzihlt Glasenapp weiter,
.sprang er auf und entfernte sich, den jungen Freund tief erschiittert zuriicklassend;
er warf die Thiir hinter sich zu und erschien den Abend nicht wieder.“

Doch zuriick zu Beethoven. Eine handliche Volksausgabe der Siamtlichen
Briefe, nebst einer Auswahl von Briefen an Beethoven hat der unsern Lesern
wohlbekannte Gelehrte Emerich Kastner in Wien bei Max Hesse in Leipzig
(1910) herausgegeben. Sie ist mit kurzen Nachweisen versehen und empfiehlt sich
als einbandiges Buch dem bequemen Nachschlagen; ebenso durch den sehr niederen
Anschaffungspreis. Ein Verzeichnis der Briefempfanger (und Briefschreiber) erhéht
die Brauchbarkeit. Eine dritte Gesamtausgabe der Briefe, wiederum, wie die
Kalischers, mit dem vollen Aufwande kritischer Beigaben, stammt von Prelinger.

Ein Bild von Beethoven nach den Schilderungen seiner Zeitgenossen hatte einst
(1877) Ludwig Nohl entworfen. Nun ist dieser naheliegende und fruchtbare Ge-
danke wiederaufgenommen und mit allen Mitteln erneuter Forschung durchgefiihrt
worden von dem Verfasser der Spruchsammlungen groBer Meister, Friedrich
Kerst; er hat Die Erinnerungen an Beethoven mdglichst vollzihlig
nach den zuverldssigsten Quellen gesammelt. (Verlag Julius Hoffmann, Stuttgart;
zwei Binde; mit Abbildungen auf Tafeln; Preis 9 Mk., gebunden 12 oder 15 Mk.)
Ungefahr 140 Zeitgenossen Beethovens, seine Lehrer, Freunde und Besucher kommen
zu Wort; der Herausgeber erldutert ihre AuBerungen und Erzdhlungen durch knappe
Einfithrungen. Es entsteht und wéchst uns auf diese Weise zu der ganze ge-
waltige Baum Beethovenschen Lebens, mit den Knorren und Ecken, mit dem Geéder
und Gefieder eigentiimlicher Gebilde und Formen. Beethovens rasch erregbares Ge-
miit und sein quellender Humor fithren in gliicklichen Tagen zu heiteren Zwischen-
fillen; spiter ergreifen uns die Schilderungen der Qual des Gehorleidens. Wert-
volle Zeugnisse, darunter bisher unbekannte, oder auch wieder vergessene, bereichern
unser Wissen um die kiinstlerischen Absichten und Anschauungen des Tondichters.
Dem Nachschlagen und Vergleichen kommt ein Gesamtverzeichnis zu Hilfe, das
Namen und Sachen umfaBt. Jedem der fiinf Hauptabschnitte ist eine Zahlentafel
zur Lebensgeschichte vorangestellt.

Aus der stattlichen Reihe der eigentlichen Lebensbeschreibungen nennen wir
diesmal zunichst das neue Werk von W. A. Thomas-San-Galli iiber
Beethoven, aus dem Verlage von R. Piper, Miinchen (1913; Preis 5 Mk., ge-
bunden 750 Mk.). Geschmiickt ist es mit vielen oanzseitigen Bildnissen, Noten-
beispielen und Handschriftenbildern, alles in sorgféltiger Auswahl, die zum Teil
Neues darbietet. Die Darstellung des Verfassers (448 Seiten) halt die Mitte zwischen
wissenschaftlicher Ausfithrlichkeit und zusammengenackter Kiirze, bekundet innere
Wiarme und lebhafte Phantasie und hilt einen vornehmen Ton ein. Trotz manchen
UbermaaBes urspriinglicher in der Anschauungsweise erscheint uns heute noch das
altbekannte Leben Beethovens von Ludwig Nohl. das in einer zweiten
Auflage vorliegt, vollig neu gestaltet von Dr. Paul Sakolowski. Es sind drei
Teile, in vier Banden (Berlin, Schlesische Verlagsanstalt; Preis geb. 24 Mk), mit
Bildtafeln. Nohl hatte seine Liebhaber: ich erinnere mich aus der Kaserne eines
Wachdienstes, bei dem ich den Unteroffizier beim schwachen Lichtschein in Beet-
hovens Leben von Nohl vertieft fand. Gerade die hochfliegende Art der Dar-
stellung sagte ihm zu, Dem sachlicheren Denken der Gegenwart behagt Nohls
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Buch als Ganzes nicht mehr. Dem Herausgeber ist es aber gelungen, das von Nohls
Eigenart heriiberzuretten, was auch jetzt noch wirken kann: die idealistische Emp-
findung und Auffassung. Sie bildet ein notwendiges Gegengewicht gegen Paul
Bekkers realistische Niichternheit, die das Allzumenschliche hervorkehrt und mit
falschem Schwergewicht belastet. SchlieBlich werden doch jene Recht behalten, die
sich ans Wesentliche in Beethovens Leben und Schaffen halten. Die Zeit der
Thayerschen Urteilslosigkeit darf nicht wiederkehren! Ein ewiges Bedauern weckt
uns die Tatsache, daB Richard Wagner seinen Plan, Beethovens Leben und Werke
zu beschreiben, nicht verwirklichen konnte; weder Brockhaus, noch Cotta oder
Arnold waren (1841) dafiir zu gewinnen. Das zweibandige Werk sollte ,in einer
ansprechenden, dem Gegenstand nach vielleicht phantasievollen Sprache eine genaue
und ausfithrliche Darstellung des kiinstlerischen wie des biirgerlichen Lebens®
Beethovens enthalten. Keine Haufung gelehrter Vermerke, aber sorgfiltige Mitteilung
nur dessen, was ,der gewissenhaftesten und peinlichsten historischen Kritik* Stich
halten konne, und ,ausfiihrliche Besprechung und Bezeichnung der groBen musi-
kalischen Epoche, die durch Beethoven geschaffen wurde“! Es ist ein Gliick, daB
uns wenigstens iiber die Grundgedanken R. Wagners die Beethovenschrift von 1870
verstandigt, und daB wir auBerdem zahlreiche Stellen und Abhandlungen in den
Gesammelten Schriften kennen, die sich iiber Beethoven verbreiten und sein Leben

und Schaffen beleuchten,
*

Von den Romantikern.
(Weber, Schubert, Berlioz, Schumann.)

Wie Beethovens Lebensbild von Nohl in der neuen Fassung auf neue Freunde
rechnen darf, so wird auch ein altbekanntes Werk, das Leben Carl Marias
von Weber, das 1863 sein Sohn Max Maria von Weber in drei Banden
abgefaBt hat, in abgeinderter Gestalt willkommen sein. Es ist von Rudolf
Pechel in Einen Band (von 524 Seiten) zusammengezogen worden (Berlin,
Grotesche Verlagsbuchhandlung; Preis geb. 12,50 Mk.). Diese Vereinfachung war
dadurch geboten und ermoglicht, daB Dr. Georg Kaiser, der Dresdner Musik-
gelehrte, Schriften und Briefe Webers gesondert vorlegte und weiter vorlegen wird.
Nun haben wir bei Pechel das Lebensbild in abgeschlossenem Vortrag als neu-
gestaltete Einheit vor uns, und zwar ist die Sprache des Herausgebers ausnehmend
gewandt und mit auffallendem Geschick geformt. Man lese nur einmal die ein-
gefiigte Schilderung der Stuttgarter Zeit (1807—1810), um sich zu iiberzeugen, wie
fesselnd, frei und wahr in diesem Buche erzahlt wird, wie die Welt, die den Kiinstler
umgab, lebendig vor uns in greifbarer Deutlichkeit wiederersteht. Das Verstindnis
fiir geschichtliche Auffassung verdient beim bearbeitenden wie beim urspriinglichen
Verfasser hervorgehoben zu werden.

Ein eigentiimliches Werk ist Franz Schubert gewidmet. Nicht etwa ein
LebensabriB oder eine Wiirdigung oder iiberhaupt eine zusammenhidngende Dar-
stellung. Sondern es handelt sich um die Herausgabe aller Quellen, als Stoff zu
einer beliebigen Lebensbeschreibung. Dieser ungeheuren Arbeit hat sich Otto
Erich Deutsch unterzogen. Der Untertitel seines Schubertwerkes verheift
Die Dokumente von Schuberts Leben und Schaffen (Verlag
von Georg Miiller, Miinchen und Leipzig.) Der Plan der vier Teile ist folgender:
1. Biographie nach Georg Grove, mit einer Bibliographie von Otto Erich Deutsch
und Ludwig Scheibler. (Der Grundsatz des reinen Quellenwerkes ist hier offenbar
nicht eingehalten ; es verhielte sich denn so, daB Groves Buch selber den Rang eines
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,Dokumentes‘ hat — im allgemeinen wiinschen wir deufschen Tonmeistern deutsche
Biographen!) Teil 2 bringt die Dokumente von Schuberts Leben (in zwei Binden),
herausgegeben von Otto Erich Deutsch. Teil 3 sein Leben in Bildern, ebenfalls
von O. E. Deutsch gesammelt. Teil 4 ein neues Thematisches Verzeichnis der Werke
Schuberts, von Ludwig Scheibler. (Damit wird Nottebohm iiberholt sein.) Von
diesen vier Abteilungen sind bis jetzt erschienen der dritte Teil und der erste Band
des zweiten Teils.

Zu der Bildersammlung (Preis 32 Mk.) sagt der Herausgeber mit Recht, es sei
das erstemal, daB ein solches geschichtliches Bilderbuch fiir sich bestehe und den
Schriftquellen vollig gleichgeordnet werde. Nur Einleitung, Anmerkungen und
Verzeichnis umrahmen die 617 Seiten, auf denen der Beschauer alles findet, was
irgendwie mit Schubert zusammenhingt: urspriingliche und abgeleitete Bildnisse,
ein Kapitel Schwind, Zeugnisse und Handschriften, Schuberts Familie, Wiener Ge-
denkstatten, Programme; dann Lehrer, Gonner, Freunde, Verleger, Musiker, Singer,
Schauspieler, Komponisten, Maler, Dichter, Schriftsteller aus Schuberts Bekannten-
kreis und aus ndheren und ferneren geschichtlichen Bereichen; auch die Vorkdmpfer
fehlen nicht. Alles in allem ein iiberwiltigender Zusammenklang alles dessen, was
in ein Menschenleben hineingeht. Das war das Reich eines zu Lebzeiten un-
berithmten, unterdriickten und einsam stillen Daseins!

Die schriftlichen Urkunden von Schuberts Leben, welche den ersten Band des
zweiten Hauptteils fiillen (514 Seiten), sind alle in zeitliche Folge gebracht, so dafB
die verschiedenen Arten der Nachweise und Quellen mit einander abwechseln. Ver-
einigt sind hier alle Briefe von Schubert (nur 61 an der Zahl; 1882 hatte man erst 32
beisammen), und alle an Schubert; seine lyrischen Gedichte (in der Form unsicher,
aber voll ernster Gedanken) und die schone Erzidhlung ,Mein Traum®, ein Spiegel-
bild seiner inneren Entwicklung; Widmungen und Tagebuchblitter; amtliche Zeug-
nisse, Ausweise, Gesuche; Programme und Anzeigen. Dazu kommt, zum erstenmal
in die Lebensgeschichte eines Tonmeisters eingereiht, die liickenlose, ungekiirzte
Sammlung alles dessen, was die Presse iiber gedruckte und aufgefithrte Werke ver-
lauten lieB. Dieser Widerhall klang nicht immer wohlténend. Schubert hatte mit
Neid und Albernheit zu ringen wie jeder bedeutende Meister. Nur ist bei ihm die
Schuld der Mitwelt besonders peinlich, weil seine Musik so unmittelbar ans Herz
griff, weil die Lieder den Dolmetsch des Dichterwortes bei sich hatten und an die
musikalische Auffassung keine so neuartigen Anspriiche stellten wie etwa Beethovens
Symphonien oder Wagners Dramen. Die Summe von Arbeit, die in der Sammlung
zeitgenossischer Urteile steckt, muB recht hoch veranschlagt werden; der Leser,
der jetzt die Kritiken (durch kleineren Druck leicht kenntlich) miihelos verfolgen
kann, denkt kaum daran, wieviele Binde von Gedrucktem ergebnislos durchforscht
worden sind. Um nun die verschiedenen Urkunden zu beleben und zu verbinden,
sind auch noch aus dem Schrifttum iiber Schubert Stellen aus Briefen (150) und
Tagebiichern (nicht weniger als 270) zwischengefiigt. Zwar ist der Untergang der
Tagebiicher von Anselm Hiittenbrenner und Joh. Baptist Zenger zu beklagen; doch
gelang es O. E. Deutsch, so viel Neues und Fesselndes wieder beizubringen, daB
wir gerade die Wiedergabe dieser Art von geschichtlichen Zeugnissen mit Freude
und Genugtuung begriifen. Die Kenntnis Schuberts erhilt durch das denkwiirdige
Sammelwerk eine neue, dauernde Unterlage, und wir hoffen, daB der Krieg nicht
allzulange diese Bekundung deutscher Gelehrsamkeit und detuschen Unternehmungs-
sinnes unterbrechen moge.

Von Schubert zu dem nur wenig jiingeren Berlioz iiberzugehen ist nicht
unbedenklich, da wir augenblicklich keine Lust haben, Franzosisches zur Kenntnis
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zu nehmen, GewiB werden die neuesten Neuerer von dort her fiir immer verlorenes
Spiel haben, und der Roman Johann Christof von Romain-Rolland,
der uns zur Besprechung zuging, findet nach dem Kriege keinen einzigen deutschen
Leser, weil sich der Verfasser erdreistet hat, die Deutschen als solche herauszufordern.
Die Antwort Gerhart Hauptmanns war hoflich und gelind genug. Wir meinen,
fiir die Verbreitung von Gehassigkeiten gibt es keine Entschuldigung, etwa dadurch,
daB man Romain-Roliand zubilligt, er sei ungeniigend oder falsch unterrichtet. Die
Franzosen haben wie die Deutschen ein Anrecht, weder von der Presse noch von
der Regierung belogen zu werden. Wer betrogen wird, erweist nicht etwa nur eine
gewisse Minderwertigkeit des Verstandes, sondern, sobald er den Betrug andere
entgelten 1aBt, auch einen Mangel an Gewissenhaftigkeit. Was wohl Berlioz im
Jahre 1870 unternommen, ob er die SchmZhungen von 1861 (gegen Wagners deutsche
Kunst) fortgesetzt hitte — wer weil es? GewiB ist, daB ihm unser Meister selber
mit einer in der Musikgeschichte kaum je beobachteten Ritterlichkeit vergolten hat. Dar-
um wollen auch wir Berlioz Gerechtigkeit widerfahren lassen und ihm die Verehrung
nicht entziehen, auf die er auch auBerhalb Frankreichs Anspruch hat als Idealist,
der er war, ehe ihn die fortgesetzte MiBachtung der eigenen Landsleute verbitterte
und gegen Wagner neidisch machte, Die zehnbéndige, bei Breitkopf erschienene
Gesamtausgabe seiner Litterarischen Werke ist 1912 durch den
VI. Band (Preis 5 Mk, geb. 6 Mk) abgeschlossen worden; er enthilt als
,2Musikalische Streifziige“ Studien, ,Vergttterungen, Ausfille und Kritiken.
Angesichts der wiedererwachten Liebe zu Gluck wird man darin besenders an-
ziehend finden, was der Franzose iiber diesen deutschen Meister zu berichten, zu
gestehen weiB; war ihm doch gerade Gluck ein Leitstern des reifen Mannesalters
wie der ersten Jugend. Auch die Abschnitte iiber Beethoven und Weber fesseln
uns. Die Betrachtung iiber den Zustand der Gesangskunst gilt auch fiir die heutige
Gegenwart. Ubersetzt ist dieser sechste Band von Elly Elles. Neben die Breit-
kopfsche Gesamtausgabe ist nun jiingst, 1914, eine Ausgabe der Lebens-
erinnerungen von Berlioz getreten, die dem ersten und zweiten Bande
jener Sammlung entspricht, Ein anderer Verlag, Beck in Miinchen, hat sich dieses
Memoirenwerkes angenommen und bietet es in einer Ubersetzung (von Dr. Hans
Scholz) dar, die vor jener von Elly Elles (bei Breitkopf) zweifellos den Vorrang
besitzt; auch ist der Preis um die Hilfte billiger, namlich 6 statt 12 Mk, (gebunden).
Da wir Berlioz’ Schriften in den Bayreuther Blattern wiederholt gewiirdigt haben,
so bedarf es keines Eingehens auf den Inhalt. Wir mochten nur wiinschen, dafB der
deutsche Leser hier einen Unterschied mache und ein Buch, das der Weltlitteratur
angehort, nicht beiseitelege, wiewohl es von einem typischen Franzosen stammt.
Der Ubersetzer bemerkt im Vorwort. dem Erzihler Berlioz eignen Kraft und An-
schaulichkeit der Darstellung, verbunden mit Anmut und spielender Eleganz des
Ausdrucks und der Form, dem alten Erbteil des Franzosen. ,.So lesen sich diese
Aufzeichnungen wie ein spannender Roman, in dem FErhabenes mit Groteskem,
Liebliches mit Grauenhaftem in bunter Folge wechselt; dabei ist die schillernde
Manigfaltigkeit der Begebnisse stilistisch so meisterhaft gefaBt und gebunden, daB
. man vielleicht sagen darf, die Lebenserinnerungen seien von allen Werken ihres
Schopfers — auch den musikalischen — kiinstlerisch das rundeste und einheitlichste “
Zum empfehlenswerten Schrifttum i ber Berlioz gehort das nun in zweiter Anf-
lage vorliegende Werk von J. G. Prod’homme: Hector Berlioz, Sa vie
et ses oeuvres (Paris, Delagrave). Der Name des Verfassers ist unsern Lesern
durch die franzosische Ubersetzung der Schriften R. Wagners bekannt (Paris 1907
u. ff,, zwolf Bande).
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Von Robert Schumanns Gesammelten Schriften iiber
Musik und Musiker ist eine neue, fiinfte Auflage erschienen (Breitkopf und
Hartel ; zwei Binde; Preis zus. 14 Mk, gebunden 16 Mk.). Als Herausgeber zeichnet
Martin Kreisig. Man muB ihm nachriihmen, daB er das von Jansen Dar-
gebotene erweitert und in Anordnung des gesamten Stoffs ganz Musterhaftes ge-
leistet hat. Zuerst kommen, nach Vorwort und Vorbericht des Herausgebers, die
(126) Aufsitze, wie sie Schumann selbst gesammelt und aneinandergereiht hat (am -
Schlusse die Musikalischen Haus- und Lebensregeln). An zweiter Stelle als Nach-
trag die Jugendauisatze und -Gedichte, die Artikel aus einem einstigen Konversations-
lexikon, weiterhin die von Schumann gestrichenen Abschnitte, die zu den Aufsitzen
der Gesammelten Schriften gehoren, sodann andere Arbeiten, Skizzen, Bemerkungen,
endlich eine stattliche Reihe von Besprechungen einzelner Biicher und Kompositionen,
von Berichten iiber Konzerte oder von empfehlenden Ankiindigungen. Es ist nichts
versaumt worden, was den bunten Stolf dem Leser zurechtlegt; iiber hundert
Seiten Anmerkungen findet er im zweiten Band vereinigt. Ausgezeichnet sind die
vorgelegten Verzeichnisse, weil sie die erste Bekanntschaft erleichtern, nach jeder
Richtung hin die Ubersicht wahren und ein rasches Nachschlagen erméglichen.
Auch Druck und Ausstattung dienen der neuen Auflage zur Empfehlung. Be-
sondere Freude macht es uns Bayreuthern, daB Martin Kreisig am Schlusse seines
Vorberichts warme Worte fiir Richard Wagner iibrig hat; jede Verstimmung scheint
geschwunden zu sein. Auch unsererseits wollen wir immer mehr betonen, was
beider Meister Streben verbindet: die deutsche Gesinnung, die Fremdes, Widriges,
Undeutsches abzuwehren trachtet.

-

August Halm:

Von zwei Kulturen der Musik. 1913. Die Symphonie Anton Bruckners, 1014. Beides iu
Miinchen bei Georg Miiller.

Es ist Pilicht, auf diese beiden Werke hinzuweisen, als auf Erscheinungen, die
hoch tiber den Durchschnitt hervorragen. Der Verfasser, der sich auch als Tonsetzer
einen Namen gemacht hat, bietet in beiden Werken, die einander zum Ganzen ab-
runden — besser wiare vielleicht Ein Band gewesen — den ersten Versuch einer
eigenartigen Musikasthetik dar. Je mehr diese der Gegenwart abhold ist, desto er-
wiinschter wird sie allen sein, die sich tief unbefriedigt fithlen von dem derzeitigen
Musikbetrieb, weil er Inhalt und Pflege der Kunst auf eine heillose Weise verflacht:
was auch unsere Kulturgiiter sein mégen, die unsere Helden draufien im Felde ver-
teidigen, die Verderbnis, die im Konzert- und Theaterbetrieb alles Ideale zuriickzu-
drangen droht, verdient auf keinen Fall, daB man sich fiir sie opfern miifte. Da hat
z. B, eine giitige Vorsehung der deutschen Musik einen Symphoniker geschenkt, der
auf lange hinaus den Vorrang deutschen Wesens verbiirgt. Was geschah mit ihm?
Hat man nicht Anton Bruckner und seine Werke, mitsamt den Anhangern, geflissent-
lich, halb aus Dummheit, halb aus Bosheit (es gibt eben eine wirklich bésartige
Dummbheit, und eine unheilbar dumme Bosheit) aus dem Konzertleben ferngehaltens
oder wieder verdringt? Hat man nicht. erlebt, daB deutsche Abonnementskonzerte,
iiber die unser Meister so gutmiitig spotiete, aus Symphoniekonzerten zu Solisten-
abenden herabgesunken sind, ohne daB sich auch nur ein ,Eingesandt“ in der holden
Presse geregt hatte?

Nun also, Anton Bruckner, dem von R. Wagner so hoch Eingeschatzten, gilt
Halms Denken, und er hat den Meister der neuen Symphonie als den Triger einer
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dritten Kultur im Sinn, wenn er von Bachs und von Beethovens Taten als von ,zwei
Kulturen der Musik* redet. Das ist inbezug auf das Symphonische klar und gut. Um
es gleich zu sagen, vom musikalischen Drama halt sich der Verfasser ziemlich fern.
Nicht daB er blind wire oder sich blind stellte; manche feine Bemerkungen in den
beiden Schriften, und ein uns zugekommener Aufsatz im Tirmer: ,Musik und
Sprache in R. Wagners Musikdramen® (August 1914, Heft 11) lassen keinen Zweifel
an dem tiefdringendenVerstandnis Halms. Aber es ist seine Sache iiberhaupi nicht,
der Verbindung von Dicht- und Tonkunst nachzugehen, sondern er stellt sich die
Aufgabe, als musikalischer Denker den Modernen das Gewissen zu schérfen. Seine
Beweisfithrung ist tadellos sachlich. Manche werden sagen, etwas einseitig, sofern
die Wirkungen der Musik auf das Gemiit recht absichtlich (nicht etwa geleugnet,
sondern) beiseite gelassen werden. Es ercignen sich dabei manche spitzfindigen oder
miBverstindlichen, ja abstoBenden Spriiche, namentlich im Brucknerbuch, z. B. S.IX,
S. 104 und S. 212, an welch letzterer Stelle die eigentlich religiose Wirkung der Cho-
rile Bruckners abgelehnt wird. Auch der Ausdruck ,artistisch” wére besser unter-
blieben. Aber trotz diesem Eigensinn: es ist ein Verdienst von geschichtlicher Be-
deutung, die Krafte aufzusuchen, zu bestimmen, klar zu machen, die in der Musik
selber wirken, — ohne sich der Gleichnisse zu bedienen, die aus dem Sichtbaren
stammen, Halm lehnt die Méglichkeit und Brauchbarkeit der Bilder nicht ab, ver-
zichtet jedoch auf ihre Beiziehung, weil sie seinem ungemein scharfen, philosophisch
geschulten Denken (endlich einmal ein Musiker, der denken kann!) Unbehagen ver-
ursacht: denn mit Bildern 1aBt sich iiber die flachste Musik ebenso gut reden wie
iiber die bedeutendste. Halm will aber begriinden, warum diese und jene Musik
bedeutend sei. Die Abfertigung der gewohnlichen Zeitungsschreiberei findet ihr
Meisterstiick in der Behandlung des Werkes iiber Beethoven, das der StrauBijiinger
Paul Bekker in die Welt gesetzt hat. Man lese im ersten Buch (Von zwei Kulturen)
S. 40 u. fi,wie die journalistische Erklarungsweise abgefertigt wird; so etwas er-
innert an das, was Lassalle gegen Julian Schmidt vorbrachte. Bemerkenswert ist,
wie Halm seine Uberlegenheit beniitzt, um den Gegner tunlichst zu schonen. Diese
Art von Kampf gewahrt dem Zuschauer einen herrlichen GenuB, wogegen es sinn-
los und drgerlich ist, zuzusehen, wie etwa ein miBliebiger Kritiker entfernt oder
gemaBregelt oder boykottiert wird. Was Bekker wohl erwidern wird? Ihm steht
ja eine Machtfiille zu Gebot, wie sie nur ein Fiirst wiinschen kann. Doch das
Recht, der Gedanke? . . .

Das ist es eben: der Gedanke geht so seine eigenen Wege und kiimmert sich
gar nicht um das Los derer, die ihn denken. Und so wird es auch mit den guten,
grundehrlichen, unbestechlichen Gedanken sein, die Halm gedacht hat. Er will nur
wissen, was eine Musik wert ist, er will nichts anderes ergriinden, als die Gesetze,
die in ihr walten. Zunichst wehrt er sich gegen die Verachtung der Fuge, gegen
ihre Zuriickstellung ins Schulzimmer — als ob etwas zu lernen gut ware, um was
man nachhher nicht wissen soll. Diese Verteidigung einer ehrwiirdigen Form,
einer Form ,,von iltestem musikalischem Adel®, ist nichts weniger als Laune, sondern
heiliger Ernst, und zwar, weil Halm wie kaum ein zweiter das Wesen der Fuge er-
daRt hat. IThm ist sie keine bloBe, leere Form oder Formel, ihm ist ihr inneres Leben
aufgegangen. Man lese aufmerksam, was.Halm dber die Fiille der Beziehungen
im Thema der zweiten B-moll-Fuge des Wohltemperierten Klaviers (S. 207 fi.) und
iiber den musikalisch zutreffenden Vortrag zu sagen weiB, und man wird bedauern,
daB einer so griindlichen musikalischen Einsicht kein einfluSreiches Lehramt zur
Verfiigung steht. Was Halm bei verschiedenen Gelegenheiten iiber Musikschulen
und Konservatorien zu berichten weiB, ist wahrhait trostlos. Es steht schon heute
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fest, daB seit den fiiniziger Jahren des 19. Jahrhunderts nichts wahrhaft Bewegendes
von jenen Stitten ausgegangen ist, daB sie weder fiir Bach, noch fiir Wagner, noch
fiir Bruckner die Bahn gesehen oder gebrochen haben. Denken wir also kiinitig
etwas besciieidener von unserer musikalischen Kultur!

Die Hauptirage, die sicli Halm im ersten Buche vorlegt, ist die nach einer Wert-
bemessung von Fuge und Sonate. Das Verstindnis der Ausfiihrungen wird zu-
nachst erweckt durch eine sehr lebendige Skizze der Harmonielehre (Erginzung zu
Halms anerkannt bedeutender Harmonielehre in der Sammlung Goschen). Beide
Grundiormen des symphonischen Denkens nun, Fugen- und Sonatenweise, sind
einander in manchen Linien so gegensitzlich, dal man sich nicht wohl mit einem
gedankenlosen: ,Beide haben ihre Vorziige begniigen kann. Es ist vollig neu, mit
welcher Unbefangenheit Halm die Leistungen der Fuge, d. h. des Vorklassikers
Bach gegen die Leistungen der Sonate, d. h. der sogenannten Klassiker abwigt. Dem
Gewicht seiner Griinde, der prachtvollen Riicksichislosigkeit des forschenden Ge-
dankens wird sich niemand entziehen kénnen, und dem Urteil, daB in sehr wichtigen
Punkten die Sonate hinter der Zucht und Fiille der Fuge zuriicksteht, wird gerade
die Musikgeschichte beistimmen, da ihr von vornherein bekannt ist, daB zur Ab-
wendung vom fugierten Stil die Bequemlichkeit des Zuhérers ein gut Stiick beige-
tragen hat. Wir bitten die Leser, manch scharfes Wort, selbst iiber Werke Beethovens,
nicht als Verrat an schuldiger Ehrfurcht aufzufassen. Haim will nichts nehmen,
sondern einzig und allein etwas geben. Dies wird auch dem oder gerade dem zum
BewuBtsein kommen, der in manchem die Zustimmung versagen oder aufschieben
muB. So finde ich in der Kammermusik Haydns und Mozarts doch gréBere Werte
als das Buch anzudeuten scheint. Aber dies halt mich nicht ab, die Ausfithrungen
z. B. iiber die Symmetrie als allgemein beachtenswert anzuerkennen und anzu-
empiehlen. Ferner ist die Frage der Verzierungen mit einer Feinheit und Lebendig-
keit behandelt, die ich nirgends sonst gefunden habe. Andere Fragen, wie nach
der Art und Weise, in der ,Bewegung hergestellt und wieder abgestellt“ werde,
sind bisher mit dieser durchdringenden Kraft iiberhaupt nicht aufgeworfen worden.
Auch fiir den Begrifi der Steigerung findet Halm scharfsinnige Merkmale. Die Zer-
legbarkeit eines Themas in einzelne Teile ist ihm nur unter gewissen Voraussetzungen
eine Tugend. Wenn man im Kapitel von der ,thematischen Gesinnung* (S. 130)
auch nicht immer einverstanden sein wird, so bleibt genug der tatsdchlichen
Erkenntnisse iibrig, die dem Leser hier mitgegeben werden, indem er zwischen
Bach und Beethoven unterscheiden lernt. Des letzteren Héndelverehrung,
die Halm etwas auffallig findet, erklart sich, wie Mantuani glaubhaft nachwies, aus
der Verehrung und Kenntnis Herders. Handel selbst wird vom Erkenner und
Prediger Bachs in geziemendem Abstand gehalten; genau, wie es R. Wagner er-
kannte und wollte. Gerne wiirden wir eine der Halmschen Erlauterungen auf-
nehmen ; aber deren griindliche Linge verbietet es. So stehen denn hier wenigstens
die Worte der Vorrede (S. XXX): ,,Eine gute Analyse kann unmdoglich langweilig sein,
Uniruchtbare Rede entsteht dagegen entweder gerade durch Fliichtigkeit und Un-
volilstandigkeit, oder durch das Oberflachliche der Fragen, die gestellt und beant-
wortet werden, oder endlich durch die Wahl eines belanglosen Werks, dessen Analyse
vollzogen wird.“

Das Buch iiber Bruckner ist trotz seiner etwas lockeren Anordnung und nicht
strengen Durchgestaltung ein Muster dafiir, wie man denkend verehrt. Suche nie-
mand hier eine rednerische Ubung in Lobpredigten! Es handelt sich {iberall um
die Mitteilung schwerwiegender Tatsachen, um eindringende Erkenntnisse, wie sie
sonst etwa der Natur abgerungen werden. Die bekannte Formirage, die man bis jetzt
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meist journalistisch behandelt sah, wird hier mit einem an Bach und Beethoven
geiibten Blick zugunsten des schwer Angegriffenen entschieden. Was man hierauf
entgegnen wird? FHalm gesteht als Erfahrung: ,ich erklire hiemit, daB mir noch
nie ein ernstlicher und grundsatzlich schwerwiegender Tadel Bruckners begegnet
ist, den ich nicht auf Unkenntnis, oder auch Unlust zu geistiger Spannung, auf
Ermidung, vielleicht auch natiirliche geistige Schlappheit zuriickzufiihren hatte
Das ist viel gesagt: aber da andere die gleiche Erfahrung anzufiihren haben, so wird
sichs wohl richtig verhalten mit ihr. Eine andere Erfahrung Halms: ,Im Unterricht
des Konservatoriums, das ich besuchte, hérte ich Bruckners Namen nicht ein einziges-
mal nennen. Hier wire fiir die Geschichtsschreibung noch einiges zu tun; es mufd
als otientliche Angelegenheit betrachtet werden, wie sich groBe und einfluBreiche
Musikschulen zu Werken wie Bruckners Symphonieen steilen.*

Auch eine andere Stelle verdient vervielfaltigt zu werden: ,Es ist undenkbar,*
sagt Halm, ,daB ein Mozart, ein Beethoven einen Kritiker vom Schlage Hanslicks
in ihrer Nahe geduldet hatte, . . . . DaB Brahms . . . den selben Hanslick nicht aus
seiner Nahe gewiesen hat: diesen Flecken mogen Brahms Biographen erst einmal
aierkennen und dann, wenn moéglich, von seinem Bild abwaschen,“ Liige und
Réankespiel sind uns ja seit Ausbruch des Krieges besonders widerwirtig. Wie wire
es, wenn auch die Musikwelt endlich einmal eingestinde, daB es nicht gleichgiltig
ist, mit wem ein ,Meister verkehrt? Dal} jeder, ohne Ausnahme, der mit Hanslick
der Freundschait pilog, mit einer Schuld behaftet bleibt, weil dieser ,,sein lichtscheues
Unverstehen mit dem Geifer der Schmahung vergiitete und, diirfen wir hinzufiigen,
seine Treibereien mit dem gleiBenden Schein eines harmlosen Plauderers in bewulBter
Falschheit gesponnen hat,

Aus dem SchluBabschnitt fithren wir noch an, was Halm zur angeblichen
Widmung der letzten Symphonie ,an den lieben Gott* bemerkt. ,,Nehmen wir diese
Ausdrucksweise als Rest einer kindlichen Religion hin, oder weisen wir sie als
solchen ab: ganz nach Belieben. Aber hiiten wir uns ja davor, ihr gegeniiber durch
das iiberlegene Lacheln des Erwachsenen zuschanden zu werden.“ Dann noch das
SchluBergebnis: ,,Bruckners Kunst . . . seizt sich gleich unmittelbar mit der Beet-
hovens wie mit der Bachs auseinander, bezieht sich gleichermaBen auf beide, bezieht
damit beide erst aufeinander.“

Dr. K. Grunsky.

»Avalun‘* von Fritz Bley.
(Berlin, E. Fleischel & Co.)

Das Werk eines Jagers und eines Naturfreundes: werden Bekenner unserer
Weltanschauung das Geheimnis dieser so oft bemerkten Verbindung jemals vollig
ergriimden konnen? Immer scheint ein gewaltsamer RiB sich aufzutun in dem
Augenblick, da der Naturfreund den Jagerschufl abgibt, welcher die Natur eines
Lebens beraubt. Aber kann man sich auf dem harten Gebiet der Tatsachen nicht
verstehen, so ist doch vielleicht eine Verstindigung mdglich in dem freien Reiche
der Phantasie. Mag das Geheimnis, dem zwei widersprechende Tatsachen ent-
springen, beschaffen sein, wie es will — oder wie Gott will! —: in der Personlich-
keit des Jagers und des Naturireundes, der wir das Buch ,Avalun‘ verdanken, ist
jedenfalls eine innige Verbindung beider Eigenschaften damit gegeben, daB Fritz
Bley ein Dichter ist. Und kein Dichter der Oberiliche, der etwa nur hier Jager-
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stiickchen, dort Natureindriicke schildert, obzwar es solcher auch genug darin gibt,
sondern ein Dichter der Tiefe, der Seele der Dinge, dem Natur und Jagerei innere
Erlebnisse sind aus dem gleichen Quell des groBen menschlichen Lebensgefiihls,
das aus sich heraus zur Dichtung wird. Dies beriihrt schon die andere, iiber-
personliche Seite der Verbindung jener beiden Eigenschaiten; es bringt — wenn man
so abstrakt sich ausdriicken mag: das Objektive zum Subjektiven. Der Dichter ist
daheim in der Welt des Mythos. Diese Welt der urspriinglichen Phantasie des
Menschen im Verhdlinis zur Natur bildet zu all seinem Erleben und Dichten den
immer gegenwartigen, wenn auch verborgenen, nur durchschimmernden Hinter-
grund. Aus ihr 148t es sich verstehen, weil es in ihr vorhanden ist: wie der Jager
und der Naturfreund Eines sein kénnen. Man diirfte wohl sagen: im Mythos ist der
Jager noch Natur, ist Natur eine Jagerin; denn der alteste Mythos ist selber in der
Phantasie des Menschen als Jagervolk entstanden. Sie haben ihre Jagderlebnisst.
in die Natur iibertragen, und die Natur ist ihnen vertraut geworden als ihr Jagrl-
grund. Wenn spaterhin der Mensch die Natur erst im Gegensatz zum geschichtlichen
Menschendasein schiatzen und lieben lernte, so war sie dem urspriinglichen Men-
schen ein Teil seines eigenen Wesens, oder er ein Teil des ihren, unzertrennlich,
zweifellos. Die Feindseligkeiten der Natur erfuhr viel empfindlicher erst der Acker-
bauer; der Jager ward eben dadurch erst recht zum Menschen, daB8 er sie iiberwand,
mit Kraft und List, in Birsch und Kampf. Die Lust dabei war die reine Lebenslust;
der RiB kam erst hinein, als die Lust zum Vergniigen einer Gesellschaft ward, deren
Leben ganz anderer Sphére als der Natur angehorte. —

In der kurzen, aber sehr gehaltvollen Einleitung in die Reihe seiner ,,Geschichten
aus allerhand Paradiesen® fiihrt uns der Dichter nach , Avalun® durch das geheimnis-
volle Gebiet des Mond-Mythos. Neuerdings erst ist die Wissenschaft ernstlich
daraui aufmerksam geworden und hat zugunsten des Mondes sich der fritheren All-
beherrscherin Sonne und ihrem Gewitterdrama abgewendet. Jedem das Seine: sollte
auch hier der Wahlspruch bleiben., Man wird ihm, glaube ich, zumeist gerecht, wenn
man den Mond als mythischen Herrn des Jagervolkes, die Sonne als mythische Herrin
des Ackerbauervolkes gelten 1aBt. Dal Letzteres bei Tage schafft und der Gunst des
Lichtes und der Warme bedarf, ist sonnenklar, Der Mensch als Jager wird zuerst
mit der Nacht vertraut; er legt sich nicht nur vom Tagwerk miide aul die Barenhaut
und 1468t Mond und Sterne ihrer Wege gehen. Der Jager ist ein nachtlicher Wan-
derer, der ihrer Leitung sich anvertrauen muB. Und was er drunten im Waldtal ist, das
ist der Mond dort oben im Himmelsgefilde: der Wanderer — und wenn es droben
lebendig wird von wechselnden Wolkenhorden, dann auch der Jager. DaB das
Leben am Himmel ein geisterhaftes Abbild oder Vorbild des irdischen Lebens sei,
muBte wiederum zuerst diesem wachen Jagervolke eindriicklich werden. Die Nacht
ist ,,von Natur* geisterhaft. Erst muBiten ihre Schrecken iiberwunden werden; dann
konnte das Geisterhafte verklarte Ziige in der menschlichen Phantasie gewinnen. So
ward die Nacht mit ihrem Mondhimmel zum Reiche der Geister, der Toten, der Schat-
ten, der Verklarten, der Seligen: Avalun! — Auf solche Nachtgedanken, die mich
aber sehr aufhellend diinken, bringt uns die Einleitung des Dichters, und dabei teilt
sie uns recht ansprechende Deutungen mit, wie sie eine am Mythos gebildete Phan-
tasie den Bildungen der Sprache entnimmt. DaB die Phantasie daran voliberechtigten
Anteil hat, wird man zugestehen miissen; wo und was wiren doch die drei Ge-
schwister: die Sprache, der Mythos, die Dichtung ohne die Phantasie? — Auch der
Wissenschaftler kann ihrer nicht entbehren; er ist ohne sie wie in einem Zauberwald
verloren, wenn er die Gebilde des wort- und bildschaffenden Geistes zu meistern sich
erkithnt! —
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Also: ,Avalun“! Das Land der goldenen , Apfel“: Sternenland, Nachthimmel —
Reich der Seligen. Wir miissen uns daran gewohnen, in’s Keltische hineingefiihrt
zu werden, das uns Germanischen im Allgemeinen etwas Fremdes, Unsicheres bleibt,
Fier aber kommt es zu seinem Rechte; denn wie die Nacht vor dem Tage bildet die
Zeit des Keltentums eine geisterhaite Vorhalle vor dem Lichttempel des Germanen-
tums. Wie unser Parsifal zuerst als junger Jager auftritt, so wird uns sein Name
(von der persisch-arabischen Deutung: Parsi-fajl sehen wir ab) noch bestimmter,
als wie der franzosische Springinsfeld ,Perce-val“, aus dem Jagerwesen erklart,
indem percer auf berser zuriickgefiihrt und so mit unserem Lehnwort , birschen*
unmittelbar zusammengebracht wird. Die Wurzel per, die allen Namen des Helden
gemeinsam ist (Feronnik, Feredur, Perceval, Persaval) ward uns frither als keltisch
mit der Bedeutung ,Schiissel”, also auf den Gral hinweisend, bezeichnet. Jetzt
soll sie im Keltischen ,Speer” bedeuten, was sich aus der arischen Urwurzel s-par
gut ableiten 1aBt. Wie konnten aber Gral und Speer aus Einer Wurzel gewonnen
werden? Wenn dies gelange, lieBe sich, nach anderen Beispielen, wohl denken,
daB schon durch die sprachliche Verwandtschait die beiden mythischen Symbole
in der Phantasie des in Bildern denkenden Volkes zu einander gesellt worden seien.
Sie werden aber auch aus dem Mythos erklirlich, insofern die Schiissel urspriing-
lich eine Scheibe sein konnte, und Scheibe und Strahl sich sehr natiirlich beim
Monde finden. Beide haben nun das Gemeinsame, daB sie von der Jigerphantasie
als Wurfgeschosse, Diskus und Pieil oder Speer, auigefaBt werden konnten, welche
der himmlische Jager schleudert. Jedenfalls gelangen wir iiber diese Bilder zuriick
zu jener Wurzel des ,Birschens® (percer), welche urspriinglich ein Durchdringen,
nicht nur der geschleuderten Waifen, sondern auch der schleudernden Personlichkeit
selbst bezeichnete.*) Wir sehen mit den Augen des Jagervolkes den Mond am
Nachthimmel die Wolken durchdringen, die Wolken jagen, die Wolken mit seinen
Wurfgeschossen treffen. In allederh ist er selber Perceval, oder, wie wir nun neuer-
dings erfahren: Perce-aval! Denn was Anderes erreicht er denn durch seine Jagd,
ais — nicht etwa nur eine Wildtétung, sondern: die Klirung des Himmels selbst
zu einem seligen Reiche des nachtigen Lichtes, zu jenem Geisterlande der goldenen
Apfel: Avalun?! Das hochste Ziel des Jagers ist der Gral! —

Regen die einleitenden Betrachtungen somit mancherlei weitfithrende Gedanken
an, so werden wir durch die nachfolgenden Erzdhlungen und Stimmungsbilder
aus aller Welt — aus Urwaldzeiten, aus afrikanischen und indianischen Natur-
volkern, aus nordischen und nordlichen Landen und aus siidlicheren Alpengebieten
— durchaus in das Reich der Dichtung versetzt. Der Dichter kennt all diese ihm ver-
trauten Gegenden, seine ,Paradiese”, obwohl es darin gar nicht paradiesisch zu-
geht, vielmehr der Kampf um’s Dasein zwischen Mensch und Natur oder in der
Natur fast iiberall sich regt. — Es ist aber anders gemeint. Dem Jager und Natur-
freunde ist das Losgelostsein von der Welt der Unnatur und das Eintauchen in
das Reich der Natur ein paradiesisches Gefiihl, und nirgends darf er sich dessen mehr
erireuen als dort, wo eben auch noch urspriingliches Menschenleben in naher Ver-
bindung mit dem Tierleben sich findet, wo wenigstens Reste der Naturvélker noch
leben, oder wo die dichtende Phantasie mythische Urlande und Urzustinde wieder
schafft. Diese eigentiimliche Naturpoesie fiihrt die geschichtliche Betrachtung iiber
das germanische Volkstum leicht hinaus und zuriick in jene keltische Mondschein-

*) Das Durchdringen wiirde in der Wurzel per ausgedriickt sein, wihrend s-par
urspriinglich ein Wirbeln, dann auch Schleudern bezeichnet, gleich passend auf Scheibe wie
auf Speer.
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Dammerung, wodurch sie etwas Ossianisches gewinnt, Das bedeutet: nicht so
sehr Gestaltung und Handlung als Empfindung und Stimmung. Das Negative
darin ist jedoch keineswegs als Schwiche oder Mangel zu verstehen, sondern durch-
aus als natiirliche Charakteristik der dichterischen Sphire, worin dann doch auch
allerlei lebensvolle, schon rassenmiBig sich unterscheidende Gestalten erscheinen
und ihre besondere Sprache reden, wie die Natur selbst fiir das Jigerohr. Aber
nicht sie sind die Hauptsache; das ist die Personlichkeit des Dichters, dessen inneres
Erleben hier zum Ausdruck kommt. Vielleicht wiirde man gar nicht so sehr an
das Ossianische gemahnt werden, wenn es sich nicht gerade in dem ersten, zum
Gedichte geformten Stimmungsbilde von ,Avalun® unverkennbar darstellte, Aber
eben darin erkennt man zugleich, wie weit wir uns doch von der Zeit Macpherson’s
entfernt haben, daB wir sowohl klassische und romantische Dichtung wie auch die
germanistische Wissenschait seitdem erlebt und in uns aufgenommen haben. Dies
yAvalun steht uns nach poetischer Form und geistigem Gehalt entschieden iiber
Ossian. Zu Empfindung und Stimmung ist jener Geist gekommen, welcher die Ein-
leitung schreiben konnte, ein wissender deutscher Geist, der uns nicht nur vor-
traumt und vorharit, sondern etwas vom Wesen der Dinge sagt und deutet. Aus
der Mondnacht der Naturphantasie hat sich der helle Tag der deutschen Dichtung
erhoben. Ihr gehort auch das Buch ,Avalun® an und zu eigen.

Hans von Wolzogen.

Friedrich Lienhard, Deutschlands europidische Sendung.
(Stuttgart, Greiner und Pfeiffer.)

Es wiire unrecht, hier ganz stillschweigend an dieser erfreulichen Erscheinun% vor-
iiberzugehen, weil sie gerade das in lebensvolle Worte faBt, was wir selber, in der Schule
von Bayreuth als deutschen Geistes Gefiihls- und Gedankenwelt erkennen gelernt haben
und jetzt in der %’oﬁen Kriegszeit gemeinsam empfinden und bekennen. Wir kénnen da
wiederum nichts Besseres fun, als einige jemer Worte, die unserem Eigenen gliicklichen
Ausdruck geben und zugleich so ganz das Eigen des geistesverwandten Dichters sind,
an dieser Stelle zu wiederholen. Mancher Leser wird dann zur Erginzung nach der
kleinen Schrift selber greifen; wenigstens wolien wir ihm dies nicht erspart haben. —
»Dem deutschen Reichskorper muB noch eine deutsche Reichsseele geschalfen werden.”
,Wir kimpfen fiir ein Deutschland, das noch kommen soll.“ ,Nicht HaB ist es, was unsere
Heere durchpulst, sondern der Geist eines tatkriftigen Zusammenhaltens, einer neuen
Liebe zu Haus und Heimat® , Unser Sieg wird eine noch gréBere Aufgabe erdfinen als
dieser groBe Krieg. Wenn unsere Feinde um uns her Deutschlands Kraft und GréBe
erlebt haben, wenn sie das Schwert aus den Hinden legen und nun hinhorchen und
Deutschlands Vorangehen und Beispiel erwarten: welche innere Welt werden wir diesen
entleerten Volkern darbieten?* ,Wir werden siegen, wenn wir des Sieges wiirdig sind;
wir werden des Sieges wiirdig sein, wenn wir nach soviel AuBenkultur etwas sehr
Wichtiges zu iibernehmen fihig sein werden, ndmlich: die seelische Hoherfiilhrung der
Valker.“ ,Das Herz baut von innen heraus; und so wird die Reichsseele von innen heraus
Zelle an Zelle seizen vermoge der gestaltenden Kraft der Liebe. Aber Liebe wozu? Da
erhebt sich nun die ganze Wiirde unserer deutschen Sendung. Unsere groflen Denker
und Dichter haben uns die heute — im Zeitalter einseitiger Sinnlichkeit — leider beschattete
und gefriibte Antwort lingst in Klarheit erfeilt: Liebe zum Ewigen in den Dingen.”
»Kein Wille zur Macht erlost uns von diesem Zeitgeist, sondern nur der Wille zur
schépferischen Liebe.“ ,Die deutsche Reichsseele wird uns nicht so einfach von auBen
erkimpit und uns dann bequem geschenkt oder verabreicht, sondern dies Werden findet
jetzt in uns allen statt. Dieses Gotlesreich ist kein fertiges Gebilde, das irgendwo wartet;
es kann nur durch ums, in uns und an uns erlebt und durch Erlebnis gestaltet werden.
Unser Seelisches arbeitet jetzt an diesem noch unfertigen Ideal. Fertig ist vorerst nur,

5
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vorhanden und wach die durch den Krieg groBziigig und glutvoll belebte schopferische
Stimmung. Auf diese setzen wir unsere Hofinung.“ , Es ist ein Grundgefiihl germanischen
Empfindens, die Tatsdchlichkeit der geistigen Welt oder des Ideals oder des Himmels oder
der Gottheit genau so stark zu erleben, wie die Tatsichlichkeit der Sonne.” ,Ich erwarte
von Deutschland das Wiedererwachen der s&iritueilen oder der metaphysischen Welt.“
»Deutschland ist das innerste Land, wo der Mensch zum BewuBtsein seines unverging-
lichen Ich und damit zu einer Neugeburt seines ganzen Wesens gelangen kann.*

H. v. W.

Jesus Christus und sein Stern.
Von Arthur Stentzel.
(Verlag der Astronomischen Korrespondenz, Hamburg. Preis: 6 Mk.)

Es ist zu hoffen, daB das Leben Jesu nicht bloB fiir die Glaubigen, die dem
Heiland von vornherein kirchlich verbunden sind, sondern auch fiir alle kritischen
Wirklichkeitssucher und Wissenschaftsfreunde allméhlich immer lichter werde und
den Charakteer des Nebelhaften, den man bisher der erhabensten Gestalt der Mensch-
heit nicht ganz absprechen konnte, mehr und mehr verliere, Das Buch ,,Jesus
Christus und sein Stern* bringt uns hier einen tiichtigen Schritt vorwiérts. Von der
Astronomie ausgehend, hat sich der Verfasser seit Jahren um die Chronologie des
Lebens Jesu eifrig bemiiht und legt nun seine letzten Ergebnisse vor, die sowohl fiir
den niichtern nachpriifenden Fachmann als auch fiir den warmherzig herantretenden
Laien sehr beachtenswert sind. Man hat oft gegen gewiBe Angaben der Bibel
ein iibertriebenes MifBtrauen, als miisse sich dieses viele Ungemeine und Wunderbare
als ein bloBes Erzeugnis der Phantasie herausstellen. Nicht so Stentzel. Dinge wie
das Erdbeben bei der Kreuzigung oder der glinzende Komet bei der Geburt sind
ihm nicht schmiickende Legenden, sondern durchaus geschichtlich. Und wir
miissen ihm Recht geben. Bei tieferem Eindringen erscheint die Bibel, auch in Ausser-
lichkeiten, immer glaubwiirdiger. Auch die apokryphen Evangelien enthalten noch
manches Gold, wenngleich man sie im ganzen nicht {iberschatzen darf. DaB wir
Modernen dabei vielfach eine andere Ausdrucksweise brauchen, vieles anders wieder-
geben als jene entlegnen Zeiten und fremden Vélker, ist nur natiirlich. Stentzel zieht
bei seinen Untersuchungen hauptsichlich noch Dio Cassius, Josephus, Irendus und
die chinesischen Astronomen heran. Das Geburtsjahr Jesu ist hiernach das Jahr
12 vor unserer Zeitrechnung., Der Komet, der im Herbst dieses Jahres erglanzte, ist
der Halley’sche. Als Datum der Kreuzigung wird der 3. April des Jahres 33 n. u. Z.
bestitigt. DaB der Verfasser viel auch aus dem Essder-Brief und aus dem Benan-
Brief zitiert, wird den teilnehmenden Lesern nur lieb sein. Ist es doch in der Tat
iiberraschend, wie sehr diese Urkunden die ndheren Lebensumstinde des Heilands,
z. B. seinen wiederholten, langen Aufenthalt in Agypten, aufzuhellen imstande sind!
Uber die Echtheit dieser erst neuerdings zuganglicher gewordenen Briefe wird
wohl noch manches Fiir und Wider geauBert werden. Fiir die Beurteilung des vor-
liegenden Buches hat das jedoch wenig zu sagen; denn seine Haupt-Ergebnisse
erscheinen auch dann gesichert, wenn man auf die Verwertung beider Briefe
verzichtet.

A. H.
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Zusendung.

An den Herausgeber der ,Bayreuther Blitter«.

Schonen Dank fiir Ihre freundliche Karfe mit der prachtvollen neuen Ansicht des
Festspielhauses, die mich besonders innig erireute. Wie friedlich-mythologisch dieser
Kunsttempel einen anmutet, der darin einmal den hehren Kunstgottesdienst miterlebte,
dem krie%erisch-geschicht[ichen Bilde gegeniiber, welches inmiiten des Friedens die ganze
Szenerie beherrschen sollte! Und doch, die innere und duBere Notwendigkeif, die diesen
Volkerweltkrieg zum Ausbruch brachte, offenbart eine geradezu mythologische Be-
rechtigung: Wer an eine hohere ethische Weltordnung glaubt — aber auch wer daran
nicht glauben will — wird, beim nidheren Durchschauen der Dinge und Verhiltnisse,
wohl nicht schwerlich einsehen konnen, daB hierin jene iibergeschichiliche Gerechtigkeit,
die wir in der weligeschichtlichen Geistesentwickelung so oft im Namen der Idealitit
energisch einschreiten sehen und fiihlen, auch gegenwirtig in ihrer ganzen majestitischen
Gestalt und Gewalt, mit der Sonne der Wahrheit voran, unter uns Geschichtsschwichlingen
weilt und waltet. Deutschland, dies wahrhaitig einzig echte rechte Heimatland der
Idealitit auf dem ganzen irdischen Weltrunde, ist offenbar von dieser hoheren Gerechlig-
keit als Organ auserkoren worden, um in die Volkerverhilinisse den gefliichfeten ethischen
Schwung wiederhineinzubringen, um die verloren gegangene rhythmische Ordnung der
geschichtlichen Weltdinge wiederherzustellen, um die Weltkorruption zu verbannen und
die Bewegung zum allgemeinen LiuterungsprozeB anzubahnen, — dem ReinigungsprozeB,
den allerdings Deutschland selbst zunichst beginnen und durchmachen muBte! Daf
Deutschland selbst aber in seinen Kultur-, Zivilisation- und Uberkultur-Verhiltnissen ver-
hiltnismidBig mindest korrumpiert gewesen, dies wird am leuchtendsten durch die Tat-
sache bewiesen, daB es eben von jener hoheren Gerechtigkeit als Vollstrecker der auf-
zuerlegenden schweren Strafe fiir die anderen auserwihlt worden ist. Und siehe da!
Deutschland, das Land des xar #fopfv Geisteslebens und der Idealitdt, stellte sich zu
diesem Beruf nicht nur innerlich wiirdig, sondern auch duBerlich — nach emsiger ehr-
licher Arbeit der letzten vier Dezennien — vollstindig ausgeriistet vor, wie die Ioduayos
Maldds ‘Adnpva! So erschien Germania auf dem Schlachtielde des gottlichen Strafgerichts,
und bei jedem Tritt und Schritt, den sie nun nach vorwiirts tut, erbebt und erdrohnt die
Erde! Und so wird es noch einmal in der Weligeschichte sonnenklar ersichtlich, wie aus
der Geistessuperioritit die Forderung der materiellen Machtverhiltnisse bedingt ist, wie
durch das von innen heraufsteigende Geistesleben auch die Materie beseelt, belebt, zur
Entwickelung befordert wird, wie aus der Theorie die Praxis entsteht. SodaB der deutsche
Nationalhymnus: ,,Deutschland, Deutschland iiber alles, iiber alles in der Welt!* nun-
mehr seine allseitig berechtigte Bestitigung in friumphierender Weise erhilt, und die
gesamte irdische Menschenwelt wirklich nicht mehr verzweifeln darf, ,solange es noch
auf dieser Erde Germanen gibt“. —

Diese groBe Perspektive der kulturellen Weltbedeutung Deutschlands den anderen
Kulturstaaten gegeniiber wird noch heller durch den Schatten, den diese letzteren darauf
zu werfen bestrebt sind. Der sinnlosen englischen Kriegstuerei tiefste Ursache ist doch
und bleibt im letzten Grunde nichts anderes als Welfraubgeliiste und Geldgier, also tiefe
materialistische Korruption, die mit derjenigen der russischen verzweiflungsvollen Kopflosig-
keit wetteifert, die relativ groBe Bedeutung des vergangenen englischen Kulturaufschwungs
herunterreiBt und in den Abgrund der Vernichtung zu stiirzen auf bestem Wege ist. Was
schlieBlich die vielgeriihmte franzdsische ,,Zivilisation® anbelangt, so ist sie in der Tat nichts
mehr und nichts weniger als der Schatfen einer ebenfalls vergangenen, ehemaligen
kulturellen Weltstellung Frankreichs, welchen herumwandernden gespenstisch nichtigen
Zivilisations“-Schatten die ,modernen® Franzosen als Grundlage zu vollig leerklingenden
Einbildungstriumen gebrauchen. Wie hohl dies Wort ,Civilisation francaise” gerade in
Frankreich selbst, besonders in den letzten Jahren des franzdsischen Niederganges ge-
worden ist, fiel mir erschreckend auf, als ich im vorigen Winfer fiir einige Tage gelegent-
lich von Koéln aus iiber Belgien Paris besuchte: Mit der deutschen Grenze verschwand
unwiederbringlich auch jenes Wohlgefiihl des Anstands, der Ordnung und der Sauberkeit,
das der Reisende in Deutschland mit so iiberaus lieblich-ernster Stimmung genieft.
Belgien, welches mir in jeder Hinsicht einen entsetzlich schmutzigen Eindruck machte,
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bildete eine im groBen und Eanzen passende Einleitung in die franzésische Verwahr-
losung hinein, die gleich nach Liittich einsetzte. SchlieBlich kamen wir in Paris an. Unser
Zug drang in den diisteren, herzlich-unireundlichen Gare du nord, und das erste-beste,
was ich zu tun hatte, war bei einem StraBenstiefelputzer meine Schuhe putzen zu lassen,
bevor ich den Besuch eines amtlich und sozial hochgestellten Franzosen antrefen sollte,
der mir nun in seinem Familienheim die Gastireundschaft erwidern wollte, die er vor
Jahren einmal mit seinen beiden Sohnen in unserm Haus in Deutschland genossen hatte.
Der betrefiende StraBenschuhputzer hat nun meine Schuhe so langsam, nachlissig, un-
geschickt, schlecht und teuer geputzt, daB ich nicht umhin konnte, bei der Bezahlung der
verlangten 40 Centimes die kurze und berechtigte Bemerkung noch fliichtig mit hinzu-
werfen, daf man wo anders mit 40 Centimes mindestens viermal die Schuhe putzen lassen
kann, und zwar viel besser. Aber der Pariser StraBenstiefelpuizer fiihlte sich dadurch
in seinem national-franzosischen Herzen so tief beleidigt und gekrinkt, daB er mir mit
allem Ernst folgende charakteristische Erwiderung prompt und stolz vorwarf: ,Eh bien!
Monsieur, n’oubliez pas, que vous vous trouvez a Paris, au cenire de la France. Ici nous
avons de la civilisation! nous sommes civilisés! indem er das letzte Wort so gedehnt
und laut aussprach, daB die Passanten aufmerksam stehen blieben, und ich schleunigst
die Flucht ergriff, um einem bereits drohenden StraBenskandal aus dem Wege zu gehen.
So Bt sich also ein schlechter Pariser StraBenstiefelputzer seine eigene Faulheit, Nach-
lissigkeit, Ungeschicktheit und Unwissenheit seines Berules unter dem Mantel der
,Civilisation francaise und auf Rechnung der ,civilisés® in Frankreich teuer bezahlen
und beharrt gliickselig und behaglich in der Uberzeugung, jeder Auslinder, Nichtfranzose
muf unzivilisiert, Barbare sein.

Als ich sodann bei meinem franzosischen Freund und Gastgeber spasseshalber von
diesem meinen ersten Pariser Eindruck erzihlie, entspann sich ein interessantes Tisch-
gesprich iiber den Unterschied zwischen der deutschen und Iranzodsischen Zivilisation,
wobei simtliche anwesende Franzosen, Damen und Herren die selbe Manier der Ge-
sinnung und Einbildung jenes Pariser StraBenstiefelputzers teilten und demonstrierten,
allerdings in einem gewissen hoheren vornehmen Stile der Unterhaltung. Und ich dachte
noch lange dariiber nach, wie schddlich und verderblich manchmal ein einziges Wort sein
kann, ja sogar eine einzige Silbe — wie z. B. das franzosische ,de“ und das deutsche
»von®, welches zuiﬁ.llig oder gar absichtlich dem Namen eines ungebildeten, oder halb-
%ebildeien oder eingebildeten Menschen vorgesetzt wird. — Uberall in Paris traf ich

ormen und Verhiltnisse, und immer wieder duBere Formen und trugvolle Verhiltnisse.
Das Wesen fehlt ginzlich. So besuchte ich unter anderm die weltberiilhmte Grand'Opera
de Paris, wo ,,Tannhiduser”, und zwar in der groBen Pariser Bearbeitung, die in Deutsch-
land fast nur von der Bayreuther Biithne gewagt wird, gegeben werden sollte. Gleich
beim Eingang unten rissen vier im Gesellschaitsanzug prangende Herren meine Einfritts-
karte mir aus der Hand, aber keiner der Viere sorgite daliir mir meinen Platz anzuweisen.
Nachtridglich erfubr ich, daB man dem betreffenden Theaterbeamten mindestens einen Franc
in die Hand heimlich driicken miiBte, um regelrecht bedient zu werden. Ich, der ver-
wohnte unzivilisierte Besucher der deutschen Theater, versiumte nun wieder einmal der
franzosischen ,Zivilisation® im Theater Aufmerksamkeit und Achtung zu schenken. Als
ich mir schlieBlich einen Platz selbst ausfindig machte und saB, so merkie ich mit
wachsendem Erstaunen, daB man im Theater rauchen, plaudern, zanken und allerlei grobe,
unanstindige Sachen treiben durfte. Dies , Amiisement® setzte sich auch wihrend der Aui-
filhrung fort. Von Sammlung keine Rede! Aber es war auch gar nicht moglich, ernst ge-
stimmt zu werden, denn auf der Biihne und im Orchester herrschte die selbe Amiisement-
stimmung wie im ganzen Theater. Vor einem derartigen Tannhiduser-Spektakel fiihlte
ich mich in einem eigentiimlich-schwierigen psychologischen Zustand befangen. Lachen
konnte ich nicht, denn bei der bloBen Vorstellung des Gedankens ,,Tannhduser®-Auf-
fiilhrung biumte sich mein ganzes Innere dagegen auf; ich mochte fast weinen, aber dazu
war eigentlich keine Veranlassung vorhanden. So stieg mein Arger bis zur Beklemmung.
Ich war mitten in einer dichten Masse von Menschen in meinem Platz eingekeilt, sodaB
ans Aufstehen und Weggehen gar nicht zu denken war. Indessen, wihrend der Auffiihrung,
stromten von allen Eingingen her, nach allen Richtungen hin lirmend und rauschend die
absichtlich verspiteten aristokratischen Besucher der Grand’Opera de Paris. Kurz und
gut, alles ging vor sich genau so unverindert und unverbesserlich wie zur Pariser Zeit
Richard \)gagners‘ mit dem erheblich bedeutenden Unterschied jedoch, daB damals die
Grand’Opera-Auffithrungen nicht so schlecht waren wie jetzt. — Eine derartige brutale
Behandlung des geweihten Kunstwerkes , Tannhiuser” kann man sich sonst kaum vor-
stellen. Es ist unter aller Kritik und spottet jeder Beschreibung. Eine objektiv-genaue
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Besprechung dieser Auffilhrung ist geradezu unzuliissig, ja unanstindig. Daher muB ich
riicksichtshalber davon vorsichtig Abstand nehmen, und will nur sagen, wie erbdrmlich
arm und primitiv-schlecht die Szenerie- und Dekorationseliekte waren. Die Biihne, die
das Innere des Venusberges (Horselberges bei Eisenach) darstellen soll, prisentiert einen
Wirrwarr von verschminkten Brettergeriisten, von einer Grotte keine Spur. Statt Wasser-
fall, Bach und See, zerfefzte und vermalte Lumpen, welche die in der Mitte alla turca
lagernden, nicht etwa Najaden und Sirenen, sondern — Ballettinzerinnen und hiBlichen
weiblichen Tangogestalten umfaBten. Statt Ii'elsenvorspriinge und Berglormationen Bretter
und wieder Bretter, die sehr deutlich zu sehen waren, weil der iibermalte Leinwand-
umschlag, von den Zihnen der langen Zeit fast giinzlich zerfressen, durch seine Abwesen-
heit glinzte. Statt korallenartiger tropischer Gewichse und Blumen hingen oben und
an den Kulissen entlang einige bunte Papierbdnder mit eingeflochienen, schon lingst ver-
schossenen Rosen — so un%_gféihr wie ein festlich geschmiicktes Tanzlokal zum Schiitzen-
fest in Deutschland. Von Fluren, blithenden Biumen und saftigen griinen Wiesen war
ebenfalls keine Spur zu sehen wihrend der ganzen Auffiihrung. Im Vordergrunde der
Biihne, ziemlich dicht vor dem mittleren groBen Souffleurkasten — es sind ndmlich drei
solche nebeneinandergestellt, aus welchen man oft nicht nur die roten Petroleumlampen-
Lichtstrahlen, sondern auch die Kopfe der Souifleurs mit ihren groBen Text- und Noten-
Biichern in Negligé-Kopfirisur und Haltung hervorgucken sieht — liegt gemichlich und
moglichst wenig bekleidet, wie eine orientalische Odaliske auf einem Kanapee Venus
mit Tannhiuser; der letztere ziemlich bequem mit der gréBeren Hilite seines
Korpers auf dem Kanapee und mit herunterbaumelnden Fiilen. Das Lager ist
nun umgeben von den drei Grazien, Nymphen, Amoretten und Bacchantinnen, die, alle
im regelrechten Ballettkostiim, eine Art Kabarett-Tangofiguren vorfiihrten, die mit den
bekannten althergebrachten, seit ihirer Entstehung noch keine Variation im Sinne einer
Besserung erlebten speziell-iranzdsischen Balletfanzbewegungen eine komisch-unschone
Kombination bildeten. Die daraufiolgende, vom Meister im Sinne und Geiste griechisch-
mythologischer Naturorgienfeste gedachte Form entartete zu solcher Wiistheit, daB man
aufatmete, als die drei Grazien sich erhoben und dem ganzen unanstindigen Schauspiel
ein Ende brachten. Nun erwartete man wohl an den rhythmisch-plastischen Tanz-
bewegungen der drei Grazien wenigstens eine gewisse entschidigende Freude zu erleben.
Aber nein! Sie fiihrten eine Art elementar-ungrazidsen Tanz vor, der wiederum aus
Ballett-Tangofiguren bestand, aber im franzdsischen Publikum einen frenetischen Beifall
fand. Der Franzose kann einmal ohne Ballett nicht leben. Selbst die Edelknaben im
zweiten Aufzug, die die Ankunit der hohen Giste und Singer anmelden, sind auf der
Grand’Opéra-Biihne Ballettinzerinnen, welche in Ballettschritten — aus Gewohnheit
wohl — jeweilig hereinhopsen und die betreffenden Giste den im Vordergrunde wihrend
des ganzen Einzugsmarsches fest und starr, wie angenagelt, unbeweglich stehenden Land-
grafen und Elisabeth demonstrativ vorstellen und hiipfend wieder hinauseilen efc. ete. Zum
SchluB erlauben Sie bitte die Anfilhrung noch eines letzten Bildes aus dem dritten Aui-
zuge: Woliram von Eschenbach singt in vollstindig verdunkelter Biihne vor dem drei-
fachen Souffleurkasten mit dem Gesicht nach dem %’uh]ikum stehend, als plétzlich beim
Verse: ,,O du, mein holder Abenstern, wohl griiBt’ ich immer dich so gern“ — der Abend-
stern durch ein Leinwandloch, wie ein Lichtprojektil, einzig die Glatze Wolirams von
hinten bestrahlt, der immer unbeweglich die drei Soufileurkasten stark fixiert und einen
eigentiimlich-verklérten Anblick eines schlechtgemalten katholischen Heiligenbildes dar-
bietet. So schlecht sind auch die Beleuchtungseinrichtungen der Grand’Opéra. —

Gegen 1 Uhr nach Mitternacht war nun endlich die Vorstellung zu Ende und ich
eilte hinaus mit dem festen Entschluf}, die weltberithmte Grand’Opéra de Paris nie wieder
zu betreten. Die empfangenen unschonen Eindriicke bemiihte ich mich von der heilig-
ernsten Vorstellung , Tannhiduser zu frennen und in die vier Luftrichtungen zu zer-
streuen. So, sagte ich mir, jetzt hast du das rechte MaaB, mit dem man die moderne
franzdsische Kunst iiberhaupt messen kann! Und mit der furchtbaren Enttiuschung loste
sich in mir ein aufrichtiges Mitleidsgefithl mit der iiber seine ,Zivilisation* so stolzen
franzosischen Nation, deren Grand’Opéra de Paris nicht einmal mit einer bescheidenen
Provinzialbiihne Deutschlands verglichen werden kann. Aber die entsetzlichen Bar- und
Tangoorgien, die in den nachmitternfichtlichen Stunden nunmehr mitten auf den Parisern
Boulevards weitertobten, erniichterten mein triibes Nachgriibeln und gaben mir die helle
Aufklirung: Ein Volk, welches sich in einer derartigen Korruption weidet und wilzt, ist
wohl nicht mehr fihig hohere Aufgaben der heiligen Kunst ernst und gebiihrend wiirdig
aufzufassen. Und in diesem Zustand einer allgemeinen Tango-Mode wurde Frankreich
nun plétzlich von der Nemesis des Volkerkrieges iiberrascht. Am ndchsten Tag unter-
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nahm ich rein an Korper und Seele meine Walliahrt zur Aphrodite von Melos im Louvre,
um derentwillen ich eigentlich diese umstindliche Pariser Reise unternahm. Vor der
heiligen Schonheit dieses hellenischen Kunstwerkes stellte sich in mir jene hehre gottliche
Kunststimmung wieder her, die mich in Deutschland fast nie verliBt, und so trat ich
wiederum voll heiliger Freude meine Heimkehr an mit dem tiefen BewuBtsein von der
Notwendigkeit einer entschiedenen Beireiung Deutschlands von der franzosischen ,Zivili-
sation®, Kunst und Mode. Es wird eine der wirksamsten Wohltaten sein, die uns dieser
teure Krieg als Ergebnis mitbringen soll. Wir sollen in dieser ernsten Zeit lernen wieder
deutsch zu werden, vor allen Dingen das Echtdeutsche schitzen und lieben lernen.
So diirfte eine derartige national-bewuBte Selbsteinkehr nichts geringeres
als eine Regeneration Deutschlands bedeuten.

Man wird sich nun allerdings nach echten deutschen Minnern umsehen, die uns
diese Regenerations-Katharsis vermitteln, ermoglichen und bewerkstelligen kénnen. Man
wird die zustindig-wiirdigen Personlichkeiten suchen, die das wahre, keusche Wesen des
reinen echten Deutschtums verkorpern, um sie in dieser gewichtigen Nationalkulturarbeit
der Selbsteinkehr als Fiihrer und Berater heranzuziehen. An solchen Vertretern kern-
gesunden, unverdorbenen deutschen Wesens fehlt’s gottlob in der deutschen Geschichte
und Litteratur nicht. Wenn man aber den deutschen Mann lediglich ausfindig machen
will, der nicht nur das rein-deutsche Wesen der herrlichen deutschen Kunst zum Aus-
druck brachte und eine deutsche Weltanschauung schuf, sondern auch lebenslang un-
erschiitterlich als eine seiner edelsten, héchsten Aufgaben betrachtete, das Ehrenschild der
deutschen Wahrhaftigkeit vor den schmutzigen Angrifien des Nichtdeutschen zu schiitzen
und blank zu erhalten, so wird man wohl nicht zu weit zu suchen brauchen, um diesen
ganzen deutschen Mann zu entdecken. Zu entdecken miissen wir leider sagen,
weil er eben in der letzten Zeit wieder einmal unter dem Schutt der fremden Unkunst
und der einheimischen Ungunst vergraben werden sollte, wobei auch das offizielle Deutsch-
land nicht zauderte, den Mantel der Gleichgiiltigkeit darauf zu werfen! — Richard
Wagner ist und heiBt er, der groBe deutsche Mann, der in jene oben angefiihrte wunder-
bare Perspektive des fatkriftigen deutschen Idealismus so viel Licht, Glanz, Sonne, Freude
hineinstrahlen lieB, durch seine unsterblichen Kunstwerke die gesamte Menschenwelt auf
der Erdrunde begliickte und in Aonen noch begliicken wird. — Uns Wagnerianern und
Bayreuthern, die wir nunmehr unsere Wirkungskreise erweitern miissen, liegt diese edle
Aufgabe ob: die Erweckung eines allgemeinen Interesses fiir die aufrichtig-liebevolle
Forderung der Wagnerbewegung, wodurch stufenweise der hochste Grad ihrer Wirkungs-
kraft erreicht werden kann,

In dieser ernsten Zeit muB ein jeder Deutsche, und alle deutschdenkende Menschen
iiberhaupt, zur Seite unserer iibermenschlich kimpfenden grofien Geistesheimat stehen,
und privatim sowohl wie auch offentlich, mit Wort und Tat, irgendwie behilflich sein,
zur Aufklirung der vielseitigen Gesinnungsabsichten der Feinde Beitrige zu liefern,
wenn man sonst die hohe Ehre nicht miterleben kann Militirdienst zu leisten. So hab’
ich kiirzlich, nach dem Kriegsausbruch, in Athen die Gelegenheit ﬁehaht personlich zu
beobachten, wie niedertrichtig-systematisch und hinterlistig-methodisch die Englinder dort
die Unwahrheit schufen und verbreiteten, mit welcher Gewissenlosigkeit sie den Liigen-
krieg gegen Deutschland propagierten, um Griechenlands neutrale Seele zu verderben
und jede Spur von Sympathien fiir Deutschland abzuschrecken und wegzuscheuchen!
Englische Journalisten, die angeblich den letzten Balkankrieg miterlebt hitten, lieBen,
unter der hinterlistig-offiziellen Unterstiitzung der englischen Gesandtschaft in Athen,
einen gedruckten Aufruf, der bereits von vielen angesehenen Griechen unterschrieben war,
zirkulieren, und in ein paar Tagen erschien vollstindig organisiert und kampfiertig eine
,Englisch-griechische Gesellschait, die sofort mit oOffentlichen Vortrigen begann, und
zwar in englischer Sprache! In einem dieser dicht besuchten Vortrige, dem ich bei-
wohnte, entpuppte sich der angeblich als Kriegsberichterstatter funktionierende Redner,
nach einer fiir die Griechen sehr schmeichlerischen Vorrede, in Wahrheit als Vertreter
und Verteidiger sozusagen der unvergleichlichen Weltmachtsverhilinisse Englands und
des unantastbar-grandiosen Prestiges Albions, in seiner michtigen Rolle als Schutzpatron
der kleinen Staaten etc. Zu gleicher Zeit machte sich gleich empiindlich bemerkbar am
niichsten Tage die bisher wankende und zaudernde Stellungnahme der gesamten griechischen
Presse, Leifartikel: zd peyal stov rijs Meydins Bostavias etc. Diese Umwandlung hat
sicherlich das englische Geld bewirkt! Und nun ging es los mit der skrupellosen Methodik
des Liigenkrieges gegen Deutschland. Es ist dabei auifallend charakteristisch fiir die
tadellose Funktion der englischen Liigenmissionire, daB man zu gleicher Zeit in
griechischen und italienischen Zeitungen die selben Nachrichten in der selben Sprach-
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form von deutschen Niederlagen und von den deutschen Greueln zu lesen bekam. Diese
tendenzids-unverschimte Absicht der Pressekorruption erregte jedoch in Athen Emp&rung
seitens der unverdorben gebliebenen deutschireundlichen gebildeten Welt der Hellenen,
die ihre helle Freude nicht verbergen konnte, als plotzlich eines schonen Tages in einer
Athenischen Zeitung ein langes Telegramm von Berlin aus veroifentlicht worden war,
welches wahrheitsgemiB alle bisherigen Kriegsereignisse schlicht und freu erzihlte. Ab-
sender dieses Telegramms waren die gegenwirtig oder seit vielen Jahren in Berlin
weilenden oder studierenden Griechen mit dem griechischen Generalkonsul an der Spitze,
welche im Namen der Wahrheit und der Ehre der griechischen Presse das Versprechen
ablegten, auch die weiteren offiziellen Nachrichten vom Kriegsschauplatz regelmiBig der
betreffenden Athenischen Zeitung zu iibermitteln. Ich freute mich schon darauf und
glaubte, daB nunmehr dadurch der englischen Liigenpolitik eine gehorige Ohrieige versetzt
worden sei, die auch ihren ganzen Liigenkriegsplinen gegen Deutschland den Garaus
machen konnte. Aber nein! ich hatte mich getiuscht, ich kannte noch nicht recht den
gewaltigen EinfluB Englands auf Griechenland! Nach einigen Tagen las ich in der selben
Athenischen Zeitung die entsefzlich unglaubliche Nachricht: dem betreffenden General-
konsul Griechenlands in Berlin wurde ofiiziell von der griechischen Regierung unfersagt,
Kriegsnachrichten aus deutschen Quellen durch griechische Zeitungen in Griechenland
zu verbreiten. Widrigenfalls wiirde er seine Stelle einbiiBen! — Am nichsten Tage las
ich in der selben Athenischen Zeitung, daB die Franzosen bereits vor Kéln stiinden und
die Deutschen sich zuriickzogen, indem sie hinter sich alle Rheinbriicken zerstort
hiitten, die Russen belagerten Danzig, die Belgier hitten einen vernichtenden Ausfall gegen
die deutsche Armee gemacht, die Englinder dringen immer weiter vorwiirts mit den Fran-
zosen nach . . . Berlin zu, etc. etc. Und was die deutschen Greueltaten betrifit, so verdifent-
lichte einmal eine andere Athenische Zeitung die Nachricht, deutsche Soldaten bei Frankiurt,
wenn ich nicht irre, in einem deutschen D-Zug, hitten mehre Russen, Englinder und
andere Auslinder férmlich geschlachtet vor den Augen der anderen Mitreisenden, worunter
zufillig auch zwei Griechen Augenzeugen dieser barbarischen Tat der Deutschen ge-
wesen seien. Da dachte ich mir, das ist aber zu sfark! und erwartete mit Beklemmung
das Einschreiten der deutschen Gesandtschaft in Athen. Und dies geschah wirklich, am
dritten Tage darauf las ich die offizielle Mitteilung der deutschen Gesandtschait, daB,
nach strenger Untersuchung, der eine der bei Namen von der betreflenden Zeitung an-
gefiihrten griechischen Zeugen ausfindig gemacht worden sei, welcher aber in seiner Aus-
sage von der boshaft-erdichteten Nachricht absolut nichts wiiBte. Im Gegenteil, er hitte
auf seiner letzten Reise durch Deutschland die Gelegenheit gehabt, die wunderbare
humane Behandlung der Auslinder in Deutschland seitens der Deutschen zu bewundern.
Daraufhin nun didmmerte es endlich auch der griechischen Polizei, verschiedene Unter-
suchungen anzustellen in Bezug auf die Echtheit der in den griechischen Zeitungen all-
tiglich und stiindlich Parade haltenden immer neuen Nachrichten und Telegramme: das
Telegraphenamt in Athen bestitigte nun, daB keine derartigen Telegramme eingetroffen
seien!!! Die Haupttelegrammfabrik war jedoch nicht Athen, sondern Rom. Die
italienischen Zeitungen verbreiteten sie hiniiber, und so war Griechenland ein unschuldiges
Opfer der feindlichen Liigenflut geworden, aus der es sich hoffentlich allmihlich erholen
und retten wird, bevor noch die hollisch-falschen Gesinnungsabsichten Englands auch auf
Griechenland Anwendung finden! Mir war aber der weitere Aufenthalt in Athen so uner-
triglich geworden, daB ich mich sofort entschlossen habe, bei der nichsten Gelegenheit meine
Riickreise iiber Italien und die Schweiz nach Deutschland anzutreten. Uber die erhebenden
Eindriicke, die ich diesmal auf der Reise durch Deutschland erlebt habe, will ich Ihnen
ein andermal Mitteilung machen. Die Sonne der Wahrheit ging wieder auf und . . . ich
meldete mich beim Generalkommando des VIII. Armeekorps in Koblenz als Dolmetscher
wenigstens, aber leider, die Antwort auf mein schriftliches Gesuch lautete, gegenwirtig sei
keine Vakanz da. —

Ich weiB nicht, ob Sie bereits davon Kenninis genommen haben, daB in Berlin eine
gewiB sehr zu empfehlende Reaktion gegen die oben erwihnifen englischen Untaten schon
rege ist, die von der Deutsch -nordischen Richarcl-Wagner-Gesellschaft fiir ger-
manische Kunst und Kultur herausgestaltet worden ist. er Reichsdeutsche Kultur-
ausschuB fiir helleno-germanische Erziehung entstand nach einem kurzen und gerdusch-
losen Zusammentreifen der Herren Prof. Dr. R. von Lichtenberg, Oberlehrer Curt
L. Walter van der Bleek und meiner Wenigkeit in Berlin, und verdankt die Anregung dazu
den Schriften: ,Richard Wagner und die Antike* und ,Von Olympia nach Bayreuth®.
Alle dort entworfenen Aufrufe und Satzungen habe ich bereits ins griechische iibersetzt
und sie werden bald in Griechenland und Deutschland verbreitet werden. Da die Sache
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hauptsichlich von Richard Wagner ausgeht, so wird sich wohl auch die Redakfion der
Bayreuther Blitier dafiir inferessieren, um durch eine gebiihrende Erwihnung und Emp-
fehlung der Bewegung zur Verbreitung der doppelt guten Sache beizutragen.®)
Mit der festen iiberzeugungsvollen Hofinung eines bis zum Kriegsschlufl siegreichen
Deutschlands und mit einem Olympisch-Bayreuther GruB bin ich
Ihr ergebenst dankbarer
Dr. G. Wrassiwanopulos (Braschowanoff).

Bayreuth und DrauBen.

Gemeldet ist uns ein Vortragsabend im Basler Wagnerverein am 30. Novbr.
1914: ,Carl Léwe, der Meister der Ballade®, einleitender Vortrag iiber Leben und
Wirken Lowe's von Herrn A. ZinBtag und 8 Balladen gesungen von rrl. Cl. Probst, Frau
Dr., Wagner, Hrn. G. Keiner, K. Jakob, am Klavier: terr S. E. Breil. — Aus Niirn-
berg kam die erireuliche Nachricht, daB auch der neue Direkfor des Stadttheaters
Vanderstetten, wie sein Vorginger Herr Peunarini, von der ersten Auffiihrung
eines Wagner'schen Werkes im Winter 1914 der Ortsgruppe des Verbandes deutscher
Frauen den Betrag von Mk. 40 zugewiesen hat. Der Orfsgruppe Niirnberg gliickte
es auch im Kriegsmonat Dezember einen erfolgreichen Henselt-Liszt-Abend mit
selbstloser Hilfe der Kgl. Sdchs. Kammervirtuosin Frau Prof. Laura Rappoldi-
KKahrer aus Dresden (Schiilerin Henselts und Liszts) zu veranstalten, welcher sogar
einen Reinertrag von 990 Mk. fiir die Militirlazarette, das Rote Kreuz und die Kriegs-
liirsorge ergab. Besonderer Dank gebiihrt der unermiidlichen Vorsitzenden Frau Konsul
Lambrecnt, welche zum Beginn des Konzertes auch eine Wiirdigung Henselts von
Seminaroberlehrer Paul in Dresden vorlas.

Der Darmstddter Verein gab 3 Vereinsabende (231, 232 und 233) am 10. und
29. 12. und 11. 1, den ersten mit dem B6hmischen Streichquartett (Hrn. Hofi-
mann, Suk, Herder, Zelenka): Werke von Haydn, Dvorak, Beethoven, den zweiten zum
Besten des Roten Kreuzes und der Hinterbliebenen-Fiirsorge der Stadt Darmstadt: Vor-
trag des Herrn Prof. Dr. Karl Sell von der Universitit Bonn ,,Der Krieg als Erzieher®,
den dritten mit Alice Benda-Lenné (Gesang), Adoli Knotte Klavier) aus Frankfurt a. M.,
Enrico Mainardi (Cello) aus Mailand: Werke von Brahms, Schubert, ]. S. Bach, alt-
deutsche Volksweisen, Suk, Herbert, Randegger.

In Leipzig (Universitit) hielt am 12, 1. Herr Prof. Dr. A. Priifer einen Vortrag
tiber ,,Die Darstellung des Kriegs in der Musik“.

Der Dinische Richard Wagner-Verein in Kopenliagen.

Die erste Sitzung in diesem Winter war dem Gedichtnis Glucks gewidmet, bekam
aber auch ihr Geprige von der ernsten Zeif, worin sie abgehalten wurde. Vor einer sehr
zahlreichen Versammlung mit der Konigin Alexandrine an der Spitze wurde mit
dem Vortrag von R. Wagners 4 hdndiger ,,Polonaise“ (Dr. Reger-Henrichsen und
Frl. M. Skougaard) angefangen. Hiernach folgte ,Einleitung zu der Wintertitigkeit“
durch den Vizeprisidenten Dr. William Behrend, worin der Redner teils das Gliick
pries, daf8 Dinemark als neutrales Land seine geistigen Beziehungen zu Deutschland, dem
auf dem musikalischen Gebiet fiihrenden Land, bewahren diirfe, und z. B. nicht gezwungen
sei, Beethoven einen ,Belgier zu nennen, um seine Werke genieBen zu konnen, feils das
Thema ,Krieg und Musik” historisch besprach, dabei die Stellung R. Wagners be-
leuchtend. Den Gluck-Vortrag hielt der vortrefiliche schwedische Musikhistoriker
Dr. Tobias Norlind, Dozent in Lund, und seine Ausfiihrungen iiber Glucks histo-
rische Stellung und seine adsthetisch-dramatischen Ideen, als Vorliufer von denen Wagners,
wurden mit viel Interesse gehort und lebhaft anerkannt. Hieran schlossen sich Bruch-
stiicke aus ,,Armide und aus ,Iphigenia in Aulis“ von Frau Adrienne la Cour und
Kgl. Kammersinger P. Cornelius sehr schon gesungen. Den zu der erhabenen
Stimmung des Abends auf’s herrlichste passenden SchluB bildete Beethovens ,,Cis-moll*
(wozu das Programm die Wagnersche Erkldrung brachte), von Mitgliedern der Kgl. Kapelle
mit Herrn Schidrring als ,primarius® vorgetragen.

*) Was nicht besser als durch Mitteilung obiger Zusendung selbst geschehen kann;
weitere bestimmte Nachrichten sollen den Lesern nicht vorenthalten werden. D. Red.

Im Verlage des Herausgebers,
Druck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Bayreuth,
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Der Adel wird sich herrlich offenbaren
und strahlen wird des Edlen Gotterwert,
wenn ihm der Schwall unsiglicher Gefahren
des unbesiegten Herzens Stirke mehrt.
(Friedrich der GroBe)

Wohl ist es Wahrheit: die Gefahr ist groB,

um desto groBer sei denn unser Mut!

Es ist ein Geist des Guten in dem Ubel,

zog’ ihn der Mensch nur achtsam da heraus!

Frith aufsteh’n lehren uns die schlimmen Nachbarn —
auch sind sie unser duBerlich Gewissen

und Prediger uns allen, die uns warnen,

daB wir zu unserm End’ uns wohl bereiten:

so konnen wir aus Unkraut Honig saugen

und machen selbst den Teufel zur Moral!
(Shakespeare)

Traumt ihr den Friedenstag? Traume, wer triumen mag!
Krieg ist das Losungswort Sieg! und so weiter fort.
Welche dies Land gebar aus Gefahr in Gefahr,

frei, unbegrenzten Muts verschwendrisch eignen Bluts,
mit nicht zu dampfendem  heiligem Sinn,

alle den Kampfenden bring’ es Gewinn!
(Goethe,)

Zum 1. April 1915,
Kaiser Wilhelm [I. an Bismarck.

Durch Ihre Unterstiitzung ist es mir gelungen, PreuBen politisch und
militdrisch in der Stellung zu befestigen, die ihm die Vorsehung angewiesen
hat. Ohne Kampf kein Sieg! Diese Erfahrung haben auch wir in
vielen Beziehungen gemacht. Kampfe wird es immer geben; moge unser stits
der Sieg sein! (1864.)

Es ist mir ein tiefgefiihltes Bediirinis Ihnen heute auszusprechen, wie
hoch es mich freut, daB ein solcher Zug des Dankes und der Verehrung Fiir

Sie durch die Nation geht. Es warmt mir das Herz, daB solche Gesinnungen
6
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sich in so groBer Verbreitung kundtun; denn es ziert die Nation in der Gegen-
wart und es stirkt die Hoffnung auf ihre Zukunft, wenn sie Erkenntnis fiir
das Wahre und GroBe zeigt, und wenn sie ihre hochverdienten Méanner feiert
und ehrt. (1. April 1885.)

Mein groBtes Gliick ist es ja mit Ihnen zu leben und immer fest ein-
verstanden zu sein. Ihr Name steht in PreuBens Geschichte hoher als der
irgend eines Staatsmannes. Den soll ich lassen? Niemals. Sie gehoren sich
nicht allein, sich selbst an. Ihre Existenz ist mit der Preufiens, Deutschlands,
Europa’s zu eng verbunden, als daB Sie sich von einem Schauplatz zuriick-
ziehen diirften, den Sie schaffen halfen. — Ruhe und Gebet wird Alles aus-
gleichen. Ihr treuester Freund

Wilhelm. (1869.)

Zu Kaiser Wilhelms Gedéichtnis.

Die Feier des hundertjdhrigen Geburtstages Bismarcks fallt mitten in die Zeit
des groBen Krieges, ja, man kann wohl sagen: dieser Krieg selbst, und wie das
deutsche Volk ihn fiihrt, das ist die gewaltigste Feier fiir den geistigen Begriinder
unseres Reiches, In diesen Krieg zog das Volk zum ersten Mal geeinigt zum
deutschen Reiche, in ihm besteht Bismarcks Werk seine erste grofe Priifung, in
dem erhofiten Siege wird es vollendet, und eine neue Zeit beginnt. Wer mochte
solcher bedeutungsvollsten Feier gegeniiber noch festliche Worte zu reden ver-
suchen?! Vielmehr steigt nun in unserer Erinnerung eine andere zu feiernde Ge-
stalt auf, deren beide Gedenktage dem Monate vor Bismarcks erstem April an-
gehoren. Beide denken wir stits zusammen. Wenn man gesagt hat, ohne Bismarck
hitte Wilhelm der Erste die Kaiserkrone nicht erlangt, so spricht man von dem
geschichtlichen Werke, welches eben jetzt erst zur Vollendung reift; ebensowohl
aber 1aBt sich sagen: ohne die Personlichkeit gerade dieses seines Fiirsten ware
Bismarck niemals der geistige Begriinder dieses Reiches geworden. Lassen wir
nun das Werk in der groBen kriegerischen Feier sich vollenden, so soll uns dafiir
jene Personlichkeit in ihrer ganzen Eigenart heute Gegenstand unserer stillen
Herzensfeier werden, Dazu ist uns eine besonders schéne Moglichkeit dargeboten,
indem wir hier einige Worte mitteilen diirfen aus den hinterlassenen Briefen, welche
die verehrungswiirdigste gemeinsame Freundin des Kaisers und des Hauses Wahn-
fried, Grifin Marie Wolkenstein, einst aus Bayreuth empfing. Es ist die groie Seele
Wahnfrieds, welche darin nun auch zu uns redet, in solchen Tonen, wie sie der
Feier unserer Herzen in den Augenblicken bedeutenden Gedenkens und Erlebens
allein gemiB und wiirdig sind. —

H. v. W.
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15. Miarz 1888.

Ich erhielt Deine Zeilen an dem Tage, wo die Nachricht des Todes des
Kaisers uns Alle dem tiefsten Nachsinnen {ibergab. Kurz vorher hatte ich noch
mit Siegfried von dem Mahle gesprochen, welches Du ganz allein mit dem
hohen Herrn eingenommen, und ich hatte meine Freude an diesem Zusammen-
sein zweier Wesen, welche mir durch eine seltenste Eigenschaft — die Wahr-
haftigkeit — als, bei allen sonstigen Unterschieden, gleichgeartet erschienen.
GewiB wiirde ohne diese schlichte Wahrhaftigkeit der Kaiser, auch durch das
groBte Herrschergliick und den unvergleichlichsten Waifenglanz die bestimm-
ten Gefithle nicht hervorgerufen haben, die seinem Andenken nun fiir alle Zei-
ten gesichert sind. Ja, sie ist es, die ihn im Ansehen selbst iiber einen Volker-
bandiger, dem das Damonische gegeben war, erhebt. Dadurch aber, daB
Napoleon I. Comddie gespielt hat und bei der ungestiimesten Entfesselung der
Machtsucht noch vieles scheinen wollte, was er nicht war, verliert er fiir uns
an Interesse, wird vollig nichtig, und sogar will uns sein merkwiirdiges Ende
auf der einsamen Insel fast als der gut gegliickte AktschluB eines Stiickes, in
welchem schlieBlich das Geschick zum Inscenirer wurde, erscheinen.

Durch seine Schlichtheit dagegen reiht sich Kaiser Wilhelm den Helden
an, und ich bin iiberzeugt, daB die gréBten unter ihnen, wie Gustav Adolf und
Bernhard von Weimar, welche in einer heroisch-tragischen Lebensbahn -
einem Glauben und einer Idee ihr Genie weihten und ihr Leben opferten, ihn,
dessen Leben und Wesen so durchaus verschieden von dem ihrigen war, die-
ser Schlichtheit halber als Ihresgleichen begriit hatten, was sie gewil mit
Napoleon nicht getan hitten. Ja, ich gehe in der Wiirdigung dieser seltenen
Eigenschaft so weit, daB mir bei der Betrachtung dieser greisen Erscheinung
Titurel in den Sinn kam. Gott selbst gab sich in die Hut des Gralskoniges;
etwas Gottliches — die deutsche Idee — wurde in die Hut des preuBischen
Herrn gegeben. Die Einfalt, von welcher es heift, daB sie mit der Reinheit
des Herzens der Fliigel ist, der uns zum Himmel trigt, sie hat vor Allem, so
diinkt mich, Titurel zu seinem sagenhaften Amte gefiihrt; nicht minder ver-
dankt es Konig Wilhelm seiner einfaltigen Gottesfiirchtigkeit, daB er dazu beru-
fen war, etwas zu verwirklichen, zu griinden, und zu befestigen, was ohne
seine Personlichkeit ein Luftgebilde geblieben wire. — Sehen wir uns in unserer
Zeit um, betrachten wir die vollzogenen Kreuzungen und Mischungen all-
tiberall, welche gar keine deutliche Physiognomie mehr aufkommen Iassen,
vernehmen wir die hohlen Redensarten, mit welchen beinahe alle ernsten Fra-
gen behandelt werden, sehen wir, wie das, was des Deutschen GréBe aus-
machte, der religiose Grundzug des Charakters, so gut wie gar nicht mehr
vorhanden ist, so kénnen wir nicht genug iiber das, was sich in der Person-
lichkeit des Kaisers so unverkennbar aussprach, staunen: Echtheit des Stam-
mes, Schlichtheit des Wesens, mannliche Gottesfiirchtigkeit, Gradheit des

Sinnes, Wahrhaftigkeit in Wort und Tat — sie wirken geradeswegs mythisch
6*
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und sind von so entscheidendem Werte, daB die sonstigen, wahrlich hochzu-
schiatzenden Gaben des genialischen Geistes uns gleichsam nur wie das deko-
rative Beiwerk des Grundbaues erscheinen. Auch verliehen sie ihm eine Naivi-
tat des Gebahrens, welche seinen AeuBerungen oftmals vollig das Geprage der
Genialitat gab. Was er dem deutschen Volke gewesen ist, ist meines Erach-
tens ganz unermeBlich. Er hat in ihm das BewuBtsein der Anhénglichkeit und
des Zusammenhanges mit dem Fiirsten — also ein ideales Lebensmoment —
wieder erweckt; er hat ihm das Phanomen der einfachen, starken, von keinem
Aberglauben geschwichten Frommigkeit so deutlich gezeigt, daB das Volk
wohl an den Gott glauben muf}, dessen sein oberster Herr, in so langem, so
gepriiitem und so glinzendem Leben derart sicher und bewuBt blieb.

Es wiirde meinem Gefiihie eine wahre Genugthuung gewesen sein, wenn
in ganz Deutschland groBe Kundgebungen der Trauer stattgefunden hitten.
Eine solche Gemeinsamkeit erhebt das Volk iiber die gemeinen Prae-
occupationen und fordert das ideale Leben. Auch kann die Ehrerbietung, die
man dem Verehrungswiirdigen zollt, nie ausdriicklich genug sein und die
Sorge um Tiefe der Eindriicke miiBte, meine ich, eine Hauptsorge der Volks-
leiter sein. Je tiefer der Eindruck gesenkt wird, um so reichlicher wird die
Ernte; je lauter, durchdringender und anhaltender die Klage um einen wahr-
haftigen Fiirsten wére, um so gewisser wiirde der Schmerz des Verlustes sich
in das bestimmte Innewerden dessen, was wir erlebt und besitzen durften,
verwandeln und uns daher einen Trost gewihren, wie ihn der Wechsel der
Bilder niemals spenden kann.

GewiB war die weitumfassende, feste Politik Deutschlands, gewil3 war
die strategische Kunst, mit welcher die Kriege unfehlbar sicher gefiihrt worden
sind, das Werk des Reichskanzlers und des Feldmarschalls. Daf diese beiden
Krafte aber so unbehindert wirken konnten, das ist ebenso das Verdienst ihres
Herrn gewesen, dessen moralische Bedeutung nie genug erhoben werden kann.

Es hat etwas tief Ergreifendes, daB, so hochbejahrt er auch war, der
Kaiser doch nicht eigentlich an seinem Alter, sondern an seinem Gram um
den Sohn gestorben ist. Es schlieBt dies sein Leben rithrend ab. Den Kaiser
sehen wir kaum mehr, den ruhmgekronten Mann auch nicht, sondern den
Vater, und dieser natiirlichste, hier so tiefschmerzliche Zug, vollendet das Bild
der Schlichtheit und Wahrhaftigkeit, welches machtig allen Pomp, allen Ruhm,
wie das Unwesentliche verfliichtigt, und geleitet uns unmittelbar an das Grab
der Mutter, fiir welches seine Liebe in edler Natiirlichkeit sich zu &duBern nie
aufgehort hatte.



S

Heinrich von Stein:
Bernhard von Weimar.*)

1637. Der Garten des Louvre. Spaziergiinger. Bernhard, im schlichten Koller des Reiter-
offiziers, auf einer Bank. Er springt auf, einem Alten in bescheidener Kleidung entgegen.

Bernhard
Hans! Hans! Alter getreuer Hans!

Hans
O Herr Herzog —

Bernhard (hat ihn bei beiden Hinden gefaBt)

Wie lange sahen wir uns nicht. Fiinf Jahre sind verstrichen! — An
Seiner Seite sah ich dich zuletzt. Wie schwer, wie schwer die lange Zeit
seitdem.

Hans
Ich wollt’ Euch hier suchen, Herr; von Euren Briidern komme ich.

Bernhard
Ja, ja, du zogst mit ihnen heim damals.

Hans
Werit es mir nicht vor. Wir alle glaubten, es sei aus, und ich hatte Weib
und Kind und Enkelkind daheim in Weimar.

Bernhard
O schrecklicher, letzter Tag! Du letzter Tag, da ich freien Herzens zur
Sonne aufsah! — Bis zu jenem Tage war uns der Kampf eine Lust.
Hans

Als die Sonne durchkam, an jenem Tag, stand es schlimm um uns.

Bernhard
Ja, wir waren hart bedringt; die Pappenheimer wider uns.

*) GewiB eine erfreuliche Nachricht fiir uns Bayreuther ist es, daB noch im Laufe
dieses Sommers Heinrich von Stein’s ,Dichtungen®, auf drei Bindchen verteilt, im
Insel-Verlag erscheinen werden, und dankbar benuizen wir die uns von dem Her-
ausgeber, Stein’s treuem Freunde Prof. Dr. Fr. Poske, freundlich gewihrte Maglichkeit,
schon jetzt eine Probe davon in dem bisher noch unvertifentlichten Fragment ,Bernhard
von Weimar® unseren Lesern vorlegen zu konnen, dessen deutscher Geisi, wie der Gegen-
stand selbst, besonders anregend in dieser Zeit zu uns Allen sprechen wird.

D. Red,
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Hans
Ich hielt dicht hinter Euch. Ihr gabt Befehl, die letzten Kompagnien vor-
zuziehen, Ihr zogt das Schwert.

Bernhard
Damals, ich weiB, legte sich eine schwere Bangigkeit auf meine Seele;
sie gingen vor auf dem rechten Fliigel, unsere Linie zerriB. Ich schickte zum
Konig um Hilfe. — Im Schlachtenlarm, im dichtesten Gewiihl, war mir da
plotzlich, als ob ich ganz einsam, ganz verloren sei.

Hans
Wir alle harrten angstvoll mit Euch auf Antwort von Ihm.
Bernhard
Da, weiBt du noch —
Hans

Ich seh es noch wie damals —

Bernhard
Sein Pferd! Sein herrenloses Pferd! — Ich kehrte den Degen gegen
meine eigene Brust. Wer nicht so empfunden, hat seinen Tod nicht gefiihlt.

Hans
Wir alle, alle blickten auf Euch.

Bernhard
Ja, und so ballte sich die ungeheure Schmerzenslast in mir — ich fiihlte
eure Frage um Leben und Tod. Laut schrie ich auf und gab dem RoB die
Sporen.
Hans
Ihr rieft, indem Ihr durch die Reihen sprengtet, die einzelnen Volker-
schaften bei Namen an. Ihr fandet Worte, die uns zittern machten vor Rache,
Schmerz und Zorn. Und alles drang vor.

Bernhard
Ich suchte seine Leiche, die vorwarts unseren Reihen liegen mufBte, denn
dorthin reitend hatten sie ihn zuletzt gesehen —

Hans
Ich folgte Euch, bang, was Thr beschlieBen wiirdet —

Bernhard
Du erkanntest Leuchtenberg und riefst ihn an: der hiitete, todeswund,
seinen unkenntlich verstiimmelten toten Herrn. —

Bernhard sinkt auf die Bank zuriick. Hans hdlt mit tiefer Trauer den Blick auf ihn
gerichtet. Banges Schweigen,
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Bernhard

Wie geht es meinen Briidern. Setze dich her zu mir. Erzahle mir von
daheim.
Hans
O Herr Herzog, Ihr seht gar iibel aus. Ihr seid alt geworden, in den
wenigen Jahren.
Bernhard
Das ist Paris, dessen ich auch wirklich iiberdriissig bin. Ich sehine mich
hinaus. Zu Hofe sahen sie mich gestern zum letztenmal. Jetzt siehst du,
hab ich mir das Lederkoller angezogen, um Abschied zu nehmen, als Reiters-
mann, von jenem einzigen Herrn unter all den Knechten. Da driiben ist sein
Haus —
Hans
Zum roten Teufel, dem Kardinal, da wollt Ihr hin? —

Bernhard
" (schlieBt ihm den Mund und blickt sich unwillkiirlich rasch um, lachend).
Alter Brummkopf, hiite dich, wenn du eines ehrlichen Todes sterben
willst. — Aber daB du hierher zu mir kommst, hier in das bose, fremde Paris,
das ist schon von dir, das ist dir gewiB nicht leicht geworden. Was sagte
denn deine gute Frau dazu? wie geht’s ihr, der lieben alten Anna?

Hans
Gut, Herr; zu Haus bei uns stehts gar wohl. Ich diene schon langst
nicht mehr bei Hofe, habe ein Stiick Landes just am Hofgarten, da besorge ich
ein wenig mit die Gértnerei und pflege die Meinen.

Bernhard
Hinten, an der Ilm?
Hans
Ein wenig ilm-aufwérts; man sieht schon eine Strecke weit in die Berge
hinein. Meine Sohne sind bereits Meister in der Stadt. Der eine ein Tischler,
der andere ein Drechsler —
Bernhard

Da arbeiten sie sich in die Hande,

Hans
Ja, und der dritte wird Zimmermann, sodaB sie Haus und Heim richten
und besorgen” kénnen.
Bernhard

Das war’ eine Lust — wenn Friede war’. — (Hans will einfallen.) Dy hast
mir noch nicht gesagt, wie konntest du von dem allen dich 16sen?
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Hans
Ei, Herr, aus Liebe zu Euch. Als ich horte, Eure Briider wollten einen
getreuen Mann, um einmal rechte Kundschaft von Euch zu erhalten —

Bernhard
So willst du mich wieder verlassen, nachdem du mich aufgesucht?
Hans
Das eben nicht, Herr —
Bernhard

Du sollst mich heimholen? (lacht laut auf) Ja, nun verstehe ich.

Hans
Nicht eben das, wie hitten Eure Briider dazu so schlechten Boten gewahlt.

Bernhard
Sie hatten keinen besseren wiahlen kénnen —

Hans
Nun, Herr, meint Ihr das, so verlacht auch meinen guten Willen nicht.
Noch eben sagtet Thr’s selbst — ja es ist besser, fiir Euch besser, daheim zu
sein als hier.
Bernhard

Ich sagte, es ware schon fiir dich daheim, wenn Friede wire.

Hans
Wir wiirden Frieden mit dem Kaiser haben, wenn Ihr heimkamt.

Bernhard
Ich kann nicht in Frieden mit dem Kaiser leben: ich hasse Habsburg.

Hans

Wir alle hassen’s, Herr Herzog. Aber wir haben ringsum keine besseren
Freunde mehr. Nun fragen wir uns, was wir vor den Geiern retten konnen.

Verzeiht’s dem alten Hans, wenn er sich ein wenig in diesen Dingen
umgesehen. Ich habe zu viel mit Euch erlebt, um nachher still und stumpf
zu Haus zu sitzen. Herr Herzog, mir will scheinen, als wir’s kein deutscher
Krieg mehr, der durch Deutschland wiitet, und Friede, Friede schreit jedes
deutsche Herz. LaBt Franzosen, Schweden und Kaiserliche ausfechten, was
sie trennt.

Durch Deutschlands Gauen aber geht ein leises Wehen, ein neues Ahnen
von Gottes Geist. Das Blut der Martyrer kommt dem neuen Wort aufs neue
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zugute, Wie viele unserer Pfarrherren sind zum Opfer gefallen. Wie teuer
sind uns die Treuen, Tapferen nun. Sie mahnen uns der groBen Geisteshelden
vor hundert Jahren, die Gottes Wort unter dem Schutt fanden: auch unser
geistlicher Vater, der Dr. Luther, wollte den Frieden, lehren sie, und nur der
MiBverstand verkehrte sein Wort in Krieg.

Bernhard (ernst)

Sieh an, Hans! Wie bist du wohl belehrt! — Doch weiB ich’s besser.
Luther schuf das Wort. Uns ziemt die Tat. Ganz sicherlich, das Wort, der
Geist kann nicht ersterben: uns aber ziemt es zu sterben fiir Wort und Geist,
daB sie frei walten kénnen, im getrosten tapferen Kampfe fiir deutsche
Libertit. Dadurch sollt ihr erfahren, daB das heilige deutsche Gotteswort
nicht nétig hat, vor Kaiseradlern und welschen Herren in Hohlen zu kriechen,
damit es am Leben bleibe: sondern daB es den Herren der Welt standhalten
mag’ und einst sie iiberwindet. Das mag ich lehren, das ist mein Amt und
Werk.

Hans
Herr, haltet IThr den GroBen stand, da Ihr in ihre Krallen Euch geben
wollt? —
Bernhard
Du darfst wohl zweifeln, — Ich kann doch nicht zuriick —

Hans
Warum nicht, Herr? Ihr gabt das Beispiel, Ihr tatet mehr, als irgendein

anderer —
Bernhard

Und soll nun mich schonen und pilegen. Dachte Er so? Schonte Er
seinen koniglichen Leib? —

Er warnte mich davor: Thr werdet nachgeben, ihr Deutschen, sagte er,
Es war in jenem letzten Gesprach. Am Morgen vor Liitzen.

Hans
Da saht Ihr ihn.
Bernhard
DaB ich es nimmermehr vergessen kann! — Nein, nicht zum Rastort ist

diese Erde uns bestellt. Weiter — weiter — dem Ziele zu — dem Ende zu. —
Doch auf. Der Mittag verstreicht. Wir reden hier, und ich vergesse
meines Ganges. (Steht auf)

Hans
Jetzt wollt Thr zu Dem?
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Bernhard
Um mich von ihm zu scheiden, um ihm den Tort seines Hofes in die
Zahne zu werfen. Ich will nichts mehr von ihm, als freien Mutes davonzugehen,
zum Heere. Da wird weiter Rat werden.
Aber Hans, du muBt nun ferner bei mir bleiben, darist nicht nach Weimar
vor mir, zuriick.

?

Hans
Hier gelob’ ich’s.
Bernhard

Du Treuer! Guter! (Sie gehen auf das gegeniiberliegende Palais zu.) Sieh da,
das ist auch einer unserer Zunge. Steht da vor dem Welschen um Geld und
wird uns gleich die Pike entgegenstrecken,

Hans
Ich wollte nur wenig Worte mit ihm reden, so iiberzeugte ich ihn, daf
er Euch diente wie ich —

Die Wache salutiert, die Tiiren ofinen sich, alles zu feierlichem Empfang.

Bernhard
Was ist nun aber das? Man erwartet, man empfangt mich so!

Hans
Ach Herr, mir wire lieber, er kehrte die Pike gegen meine Brust, als so —

Bernhard
Du hast wohl recht. — Was mag der Alte sinnen? — Hans, erwarte mich
hier, ich kehre bald zuriick.

Oben auf der Treppe im Vestibiil erscheint der Kardinal, gichtig, miihsam, gestiitzt.
Bernhard beschleunigt seinen Schritt.
Richelieu

Willkommen, Herr Herzog. Und groBen Dank, daf Sie kommen. Mein
Zustand entschuldigt mich, daB ich Ew. Hoheit, dem Gaste Frankreichs, nicht
zuerst aufwarte.

Bernhard (mit leisem Hohn)

Ew. Eminenz beschdmen mich. Ich bin hier bis heute so huldreichen

Willkommens nicht froh geworden.

Richelieu (reicht ihm die Hand)
Treten Sie ein, lassen Sie es sich hier besser gefallen.

Wie sie sich zum Gehen wenden, sinkt der Kardinal ein wenig in die Kniee. Bernhard
stiitzt ihn,
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Bernhard
Ew. Eminenz leiden sehr?

Richelieu
Nur die Bewegung, Herr Herzog — ich muB zuirieden sein, daB es mir
noch nicht gar zu iibel ergeht.

Bernhard

Ich konnte die Frage sparen: in der Tat, Euere Mienen wissen von Alter
und Krankheit nichts.

Richelieu hat sich zuerst niedergelassen, mit duBerster Verbindlichkeit Bernhard zum
Sitzen einladend.

Richelieu
Ew. Hoheit verzeihen den gebrechlichen FiiBen —

Bernhard (verindert nun den Ton zum Herberen)

Herr Kardinal, Sie bemerken ohne Zweifel, daB mich mein Empfang an
dieser Stelle iiberrascht. Wann ist einem Gast so widrig begegnet worden
wie mir an diesem Hofe? Wann ist ein freier Fiirst, der Verbiindete des
Konigs, so mit entwiirdigenden Vorschriften installiert und mit Krankungen
bewirtet worden ? Gestern erlebte ich es, daB Monsieur dieselben Anspriiche
gestellt wie der Konig, ich soll vor seiner Gemahlin barhauptig hofieren, wih-
rend der Herzog von Toskana neben ihr sitzt und ihr etwa seine Glossen iiber
meine Faux — pas in das Ohr fliistert — (die Stimme stockt ihm) ich habe den
Hof zum letzten Male betreten, das schwor’ ich mir.

Richelieu
Herr Herzog — verstehen wir uns iiber diese Misere. Glauben Sie, da3
ich dies im mindesten weniger empfinde? Ich ringe jeden EntschluB tiglich
solchen Klaglichkeiten ab. Hier haben wir denselben Feind. Das konnte ein
Biindnis begriinden. Aber, Herr Herzog, gestehen wir uns lieber ein, daB diese
Klaglichkeiten zu klein sind, um sie zu bekdmpfen — um ihrer weiter zu ge-
denken.

Bernhard

DaB Ihr gréBer denkt als jene, weiB ich. DaB ihr leichter auch iiber ent-
schiedene Krinkungen Eurer Person durch jene hinwegkommt, beneide ich.
Verzeiht aber, wenn ich hier mehr als Form sehe, nadmlich Inhalt und Kern
meiner ganzen Anwesenheit sich hierin entscheiden fand. Man wollte mich
krinken. Man wollte mir zeigen, wer ich sei. Ich kam als Fiirst: man behan-
delt mich wie einen Bettler,
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Ihnen, Herr Kardinal, muB ich hierfiir dic Verantwortung zuschreiben.
Sie leiten die EntschlieBungen des Hofes, die sich dann freilich duBern, wie es
Sie wiederum nicht angeht. Aber in den Pritensionen der Prinzessin erkannte
ich deutlich Ihre Ablehnung meines Vorschlages, Ihre Hinderung meiner
eigentlichen Absichten,

Nun also schlicht und klar — denn darum bin ich hier — bereits in Reise-
bereitschaft, wie Sie sehen. — Frankreich hat in diesem Kriege Geld und
Soldner; dennoch hat es nichts getan bisher; ihm fehlte ein Fiihrer. Dieser ver-
biindet sich ihm nun aus freiem FntschluB. Fr einzig ist Furopa durch seinen
Namen furchtbar; er einzig den Soldaten eine Biirgschaft des Sieges.

Richelieu (148t tonlos einflieBen)

Inzwischen ist er fast ohne Soldaten, und somit in Gefahr, vor Europa
als verlassener Abenteurer zu erscheinen.

Bernhard
Wessen erkiihnt Ihr Euch! — O ich habe Armere, aber weit edlere Ver-
biindete verlassen. Mein Herz war es nicht, was mich von den Schweden euch
zutrieb. Nun rdcht sich an mir, daB ich gerechnet habe. Denn wahrlich, Ihr
trotzt auf Euer Gold. Und doch wiBt Ihr, was der Einzelne in diesem Kriege
vermag — nur er vermag — den Ihr nicht ungestraft krinken sollt! — Was
weiB ich noch!

Richelieu (mit wirklicher, nicht etwa beleidigend erkiinstelter Ruhe)

Ihr spracht vom Schein und AuBen der Dinge, worauf ich Euch erwiderte.
Dagegen ist ganz gewiB der Einzelne, der rechte Mann der Schépfer des Ge-
schickes. Was riickt Ihr mir die Schweden vor? Sie sind nichts mehr, seit der
Einzige dahin ist.

Bernhard (mit tiefer Bewegung)

So denkt Ihr? Weshalb streiten wir dann?

Richelieu
Sprechen Sie mir von ihm, Sie kannten ihn gut.

Bernhard

Man hat mehr von unserer Zwietracht zu erzahlen gewuBt als von unserer
Freundschaft. Sollten Sie nicht gehort haben, daB8 er, seit den Siegen in Tirol
eifersiichtig, aus Eifersucht mich von dort zuriickrief, aus Neid mir in Koburg
alle Selbststindigkeit nahm, Truppen und Gelder versagte, endlich, unter
Drohung géanzlicher Trennung, mich zu dem Hauptheere, von WeiBenfels aus
berief. Das ist alles wahr. Darauf berief sich Oxenstierna, als er sich mir
entiremdete.
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Richelieu

Der Konig brauchte Euch, nicht nur Eure Truppen; deshalb zwang er
Euch, zu ihm zu kommen,

Bernhard ergriffen.

Richelieu (faBt seine Hand)

Erzéahlen Sie mir von diesem Manne. Wir horen so wenig von dem, was
uns am nachsten angeht.

Bernhard

Ja, so sei es. Ihr helit mir, mich ganz ins Angedenken zu versenken.
Wie ich euch sagte: aus WeiBenfels kam, in den letzten Tagen des Oktober 32,
mir der Befehl. Es war nacn seinem Triumphzug durch Tiiringen. Ich eilte
durchs Gebirge und fithrte meine Truppen in die Leipziger Ebene, {iber Saal-
feld und Zeitz. Erst am Abend vor der Schlacht bei Liitzen bezogen wir zum
ersten Male gemeinsames Lager. Als alles geordnet, suche ich den Konig,
ilim zu melden. Mitternacht ist langst voriiber. Ein Nebelmorgen sendet uns
seinen kalten GruB vorauf, Schwer lastet die Nacht auf den durchniBten Fel-
dern. — Jetzt hatte der Biirger dem Geachteten das Obdach nicht versagt, Er
heiBt die Kinder sich aneinanderschmiegen, Und breitet hastig, ohne Blick und
GruB, Ein Bett am Herde aus, allwo der letzte Funke kaum erlosch — Auch
hier l16schen die Feuer lang’ vor der ersten Sonne aus, Die Leute erwachen;
der Schittelirost gonnt ihnen kaum ein klagliches Stammeln Als Fluch. —
Wo ist der Konig? — Sie sehn, Herr Herzog, rechts von der StraBe dort den
matten Schimmer Lichts, Das ist der Reisewagen des Konigs; dort iibernachtet
er. Ich nehme mir vor, ihn nicht zu stéren — beim Gefolge zu warten, bis
er erwacht. — Doch nahe gekommen hor’ ich aus dem Innern des Wagens
Stimmen, eine ruhig gefilhirte Unterhaltung, oft durch Schweigen unter-
brochen. —

Die Wache ruft mich an. Auf meine laut gegebene Antwort wird der
Wagen von innen gedfinet: Knyphausen springt heraus.

Ich sehe den Konig in die Ecke des Wagensitzes zuriickgelehnt; die ver-
hangene Ampel gibt nur wenig Licht, seine Ziige erscheinen schattenhaft: sein
Auge aber spricht, wie er mich niher winkt. FEine so lebensvolle Milde, so
viel Kraft und Klarheit, todsprithend im Zorn, tiefbegliickend, wenn er freund-
lich blickte — ein farbloses, nicht eben groBes Auge, von dem man traumt,
wenn man es sah. ,Knyphausen, zieht die Hiille ein wenig von der Lampe,
damit wir ihn uns betrachten®, beginnt er. Dann erkennt er mich. Ich gestehe,
mein Herz war noch ein wenig eng von dem Geschehenen.
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Richelieu
Es war das erstemal nach jenen so heftigen Streitigkeiten, daB Sie ihn
sahen. Man hétte den Empfang, nach diesem, miBdeuten konnen.

Bernhard

Bei jedem anderen, ja. Er lieB mich gegeniibersitzen, den General neben
sich. Ich war ein wenig in Atem gekommen von dem oft pfadlosen Gang
durch die Nacht; ,Ihr seht wohl aus, frisch und gut“, sagte er mit jener
Freundlichkeit, die wie ein Segen auf einem ruht; er sagt es, als ob ihm eine
rechte Sorge vom Herzen sei, denn als wir uns zuletzt gesehen, im Winter
vorher in Franken, hatte ich oft wahrzunehmen, daB er die zehrende Unruhe
in mir sah und, im stillen, tadelte. Er kannte mich. Die Welt blickte auf ihn
und seine Entschliisse: und er hatte Sorge um mich. O wie leer ist die Welt
seitdem geworden! Schwer ist es, einsam sich fiirderhin hindurchzufinden. —
Der Morgen ist da. Wir scheiden. Lerchenfeld halt ihm das Pferd, derselbe,
der ihn am Abend mit seinem Leibe deckte — ihr wiBt, wie es erging, man
erzihlte es viel.

Richelieu
Sagt mir, Herzog, wie erfuhrt Ihr seinen Tod?

Bernhard (nach einem furchtbaren Schweigen, aufblickend)

Sie kennen die Schlacht, Herr Kardinal, von La Rochelle her. Sie
kennen ein wenig selbst, was der Fiihrer in der Schlacht empfindet. Hier
gehen, dicht neben dem Hiigel, auf dem ich halte, die letzten Kompagnieen
des Riickhalts in den Kampf. Es gilt. Sie miissen alles vergessen; sie miissen
ganz Ingrimm sein, und nur das eine wissen, den Gegner zu vernichten. Dies
ist ihr Pflicht. Die meinige ist, dicht neben ihnen, ruhiger Sinn, untriibbar
klarer Blick. Sie kennen den Larm der Schlacht. Ich darf ihn nur wie von
ferne, wie im Traume héren. Nur etwa, kurz und schnell, schneidet der Ge-
danke dir durch den Sinn: umflorte sich fiir einen Augenblick dein Blick, ver-
giBest du auf einen Augenblick den richtigen, unwidersprechlich gegebenen
Befehl, so klagen Haufen von Leichen, zerrissene Menschenleiber und ihr
furchtbarer Aufschrei des Schmerzes dich vor dem weiten Himmel an.

Ich sage, die letzten Kompagnieen riickten ein. Pappenheim drangte
auf diesen Fliigel mit immer neuen Scharen. Ich hore, daB die Schweden
ihrerseits vordringen, und halte also den duBeren Hiigel zuriick, verstirke die
Mitte, wo ich stand, um die Verbindung zu erhalten, und, wenn die Schweden
vordringen, ihnen dort die Flanke zu decken. Schicke aber drei Offiziere
nacheinander ab, die Schweden mochten nicht vorgehen, sondern Hilfe auf
den Fliigel senden. ,Was macht er heute, was macht er!“ Dies, sagten sie
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mir, soll fast das Letzte gewesen sein, was man von ihm horte, ich kann die
Truppen nicht hin und her schieben, brauche sie hier auch zum Kampfen.

Inzwischen warte ich auf Antwort, weiB, daB die Schlacht und alles,
alles an dieser Antwort hiangt, und tue in einzelnen Weisungen meine Pilicht.
Ich warte vergebens, denn der Konig hatte sich eben selbst aufgemacht, um
zu sehen, wie zu helfen wire. Die Minuten zeichnen sich ab durch neue
Scharen Pappenheimer, durch immer vergeblicheres Ringen, hier und da
brechen Haufen durch, sodaB wir das Schwert ziehen, um uns im Notfall zu
verteidigen. Da, weiB ich, fiel es wie schwere, schwere Nacht auf mich. Das
Gefithl erbarmungslosester Verlassenheit. Ich blicke starr vor mich hin.
Plotzlich reiBts mich auf nach rechts: Das ist sein Pferd, das dahersprengt,
blutend, ohne Reiter. —

Ich suchte mich zu iiberreden, ich habe mich getauscht, im Innersten iiber-
zeugt, daB er gefallen sei. Sein Gefolge erreicht unseren Hiigel; in jaher Hin-
und Herrede ist alles berichtet, was zu berichten war, daB sie ihn aus den
Augen verloren haben, daB er in die vordersten Linien gesprengt sei, in der
Richtung, aus der das herrenlose Pferd zuriickkam. — O es wire mir Wonne
gewesen, mich zu durchbohren: dies mein einziger Gedanke. Was ich weiter
tat, geschah, ohne gedacht zu sein. Sein Werk — die hier um mich fiir ihn
Kampfenden — so gebe ich meinem Pferde die Sporen, sprenge mitten in die
Schlachtreihen, von meinem Fliigel hiniiber zu den Schweden, laut schreiend,
mit geschwungenem Degen. Ich rief, daB er tot sei. Ihr Deutsche, ihr
Schweden und Finnen, euer Kénig ist tot, der Held unserer Befreiung ist tot.
Récht ihn! Rettet sein Werk!

Unaufhaltsames Vordringen hierauf allerwirts. Davon sah ich nichts
mehir. Ich suchte seinen Leichnam. — — Die Nacht endete den Kampf, und
erst am anderen Morgen wurden wir uns bewuBt, daB wir gesiegt hatten.

Bernhard ist aufgesprungen. Richelieu vermag eine Art von Befangenheit nicht zu ver-
bergen, seine Ziige sind lang und fahl, er sitzt wie gerichtet. Ein Augenblick des
Schweigens. Ein Diener {ritt ein.
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Gedanken zur Kriegszeit.

Sieg und Niederlage.

Sprechen wir Alle nicht etwas viel, zu viel vom Siege? Ich selber habe
das Gefiihl, daB mir das hochklingende Wort tibermaBig oit aus dem Herzen
in die Feder geraten sei. Es scheint, wir konnen gar nicht anders, — konnen
nicht anders, als daran glauben, und ehrlich, wie wir sind, unseren Glauben
bekennen. Miissen wir uns darum Vorwiirfe machen — uns Stillschweigen
auferlegen — oder von Niederlagen reden, noch ehe sie zu beklagen sind?
Ich meine: wenn wir vom Siege sprechen, so ist dies nicht hochmiitig,
prahlerisch, groBméulig gemeint, wie oft von Solchen, denen das Pathos mehr
iiegt als uns. Das wiirde dem Ernst der Sache und unserer eigenen Wiirde
schlecht anstehen. Wenn ich mich ifrage, was ich fiihle und denke beim Ge-
brauche des Wortes ,,Sieg“, und wovon ich glaube, daB es im Grunde doch
auch dem Gefithl und Gedanken der meisten Deutschen entspricht, so mdochte
ich antworten: zunachst bedeutet mir der Sieg eine Kraft. Also nicht so
sehr nur ein Ergebnis, als wie dasjenige, woraus das Ergebnis sich ergibt.
Wir fithlen in uns die Kraft zum Siege. Das will viel besagen, aber es ist
uns so natiirlich, daB ihm jede Spur von iibertreibendem Wahne fern bleibt.
Diese Kraft ist da, sie zeigt sich immerdar und iiberall, ohne Zweiiel, und es
ist ganz die selbe Kraft, welche im Stande ist auch jede Niederlage zu ertragen,
durch und iiber jede Niederlage hinwegzukommen. Ja, eben durch diese
Kraft wird die Niederlage selbst zum Siege; denn nie wird sie in der Nieder-
lage vernichtet, ausgeloscht, zur Unkraft werden. Es ist die Kraft des Volkes
wie jedes Einzelnen. Wer im Kampfe fallt — darnieder liegt — wohl ist das
eine Niederlage; und doch! Fiihlt es nicht Jeder, ohne nachzudenken, un-
willkiirlich, von Verehrung durchdrungen, zum Stolz erhoben: daB darin
auch ein Sieg gewonnen wird? Ein Sieg iiber das Leben, der einen solchen
iiber den Tod bedeutet! Sagen wir es getrost: jeder Gefallene ist ein Sieger,
hat sich die Siegerkrone vom Vaterland verdient. Lassen sich die Nieder-
lagen im Schlachtgefilde nicht ahnlich auffassen? Jedenfalls fordern sie zu
starken moralischen Anstrengungen auf, die etwas von kiinftigen Siegen in
sich bergen; und wer sie groB zu tragen weil, bewahrt seine Siegeskrait. Man
denke nur an Friedrich bei Collin, bei Hochkirch, bei Kunersdori! Geschlagen
— welch’ Sieger! —

Wo gibe es denn eine Kriegsgeschichte ohne Niederlagen? Es wire
ja die groBte Torheit, von Sieg zu reden, und dabei ganz zu vergessen, dafl
auch Niederlagen moglich sind. Selbst ein Napoléon hat sein Aspern und
Moskau, sein Leipzig und Waterloo erlebt, und es ist wohl ein ernstlicher
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Gedanke, woher es kommt, daB ihm die Siegeskraft eines Friedrich am Ende
versagt blieb? Weil wir Deutsche 1870/71 das unerhorte Gliick erleben
durften, von Sieg zu Sieg zu schreiten, ohne eine irgend gleich grofie Nieder-
lage, sollten wir so verblendet sein zu wiahnen, es miisse uns nun immer so
leicht gemacht werden? Wer weiB, ob es dann iiberall ein solch reines Gliick
ware, der Prifung der Niederlagen ganz zu entbehren? Vielleicht ist es uns
damals wirklich allzuleicht geworden; wenigstens haben wir es mit den Er-
folgen allzuleicht genommen. GroBer als manch ein glorreicher Sieg ist
manch ein schweres Ringen, Erleiden, Gedulden, — selbst manche Niederlage,
die nicht niederwirft, nicht vernichtet. Es versteht sich ganz von selbst —
sollte sich ganz von selbst verstehen, daB wir uns ein Siegervolk nur mit dem
BewuBtsein nennen, ein gepriiftes, erprobtes Volk zu sein, ein Volk, das zum
Wenigsten in der schweren Probe des Krieges die Kraft hat und bewihrt hat,
immer bewihren will und kann: alle Priifungen zu bestehen, welche ihm auf-
erlegt werden, deren es wiirdig befunden wird vom ewigen Spender der wahren
Siege. —

Und — damit ist es schon gesagt: noch etwas Anderes als eine Kraft
bedeutet uns der Sieg. Wenn ich von ihm rede, begreife ich darunter stits
auch eine Pflicht. In doppeltem Sinne, meine ich. Wir fiihlen uns ver-
pilichtet zu siegen, um das Vaterland zu retten; aber dies ist nur die Eine
Seite, die Jeder sieht. Weiterhin gelangt man zu der tieferen Bedeutung des
Sieges als einer Verpflichtung. Wir sollen immer iiber den Sieg hinaussehen,
wie wir iiber jede Niederlage hinaussehen werden. Der Sieg als solcher
allein geniigt uns nicht. Wir diirfen ihn uns nicht als einen AbschluB denker,
gleichsam als das Triumphtor, das hinter uns geschlossen wird, wenn wir
hindurch sind: dann haben wir auch nichts mehr vor uns und stehen mit
unserem Sieg im Leeren. Nein, nun erst beginnt die groBe Arbeit, wofiir uns
der Sieg nur die nétige Grundlage schuf, und nicht der Sieg allein: auch alle
Niederlagen, die uns etwa beschieden waren auf dem Wege zum Siege, durch
welche wir uns tapfer durchgerungen haben bis zum letzten Siegespreis. Mit
diesem gilt es nun erst zu wirtschaften. Das Pfund darf nicht vergraben und
dariiber getanzt werden!

Wenn so die Kraft zum Siegen zugleich die Kraft zur Pilichterfiillung ist,
8o bleibt sie von Niederlagen unberiihrt. Denn wie der Sieg dem Pflicht-
gefiihle die Grundlage zur neuen Arbeit gibt, so gewinnt es sich auch aus
Niederlagen nur gesteigerte Mahnung und Stirkung des alles iiberwindenden
BewuBtseins, zur Pflichterfilllung berufen zu sein. So aufgefalit werden
Niederlagen nicht als Demiitigungen empfunden, wohl aber lehrt uns jeder
Sieg jene wahrhaft manneswiirdige Demut vor der gewaltigen Verantwortung,
die uns mit ihm auferlegt wird. Frei von Hochmut, aber bedauernd blickt
der ehrliche PflichtbewuBte dann auf solche Gegner, die es nicht einmal iiber
sich gewinnen, ihre Niederlagen einzugestehen. Sie tun ihrer Mannheit keine

1
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Ehre an, indem sie des Mutes ermangeln, der Niederlage offen ins Auge zu
schauen. Sie erwecken wohl auch den Verdacht, nichts Anderes im Auge zu
haben, als den Sieg, nicht aber, wozu er verpilichtet und was ihm folgt. Der
rechte Mann, das rechte mannliche Volk wird weder die Niederlage fiirchten,
noch auch sich davor fiirchten, von ihr zu sprechen —wenn anderes denn immer
gesprochen werden soll! DalB dies weder vom Sieg noch von Niederlage
notig, dem gegeniiber, was im Ernste fiir uns notwendig, was unsere Pilicht —
sagen wir: die Pilicht unserer Kraft — ist, dessen sollten wir uns
allerdings recht bewuBt bleiben. Wir soliten unser Volk nicht unterschatzen,
indem wir etwa die Furcht hegten, es durch die Rede von Niederlagen zu
entmutigen, aber auch nicht, es durch Reden vom Siege erst im Vertrauen
starken, den Glauben an sich selbst befestigen zu miissen. Nein, was gestarkt
und befestigt werden muB, und wofiir allein immer wieder zu reden ist,
das ist — sagen wir: die Kraft unserer Piflicht. Denn die einzige
wirklich schwer und tiet zu befiirchtende Niederlage unseres Volkes wire
doch diejenige, welche es nach allen Siegen seines groBen Kampfes etwa im
kiinitigen Frieden in und an sich selber erleiden miiBte! Erlitten wir
diese Niederlage, die Niederlage des deutschen Geistes, es wire eine solche
der ganzen Geschichte europdischer Kultur. Diese, nur diese diirfen wir
fiirchten! Wir aber haben bei allen Befiirchtungen einen Glauben. Das
ist unser Mut, ist unser Wille! Wir glauben noch und wollen glauben an
einen hoheren Verlauf von gottlichen Willensmachten im Leben der Volker,
unseres Volks, der uns vorwarts — aufwirts fithren soll iiber alles Niedere,
Gemeine, Falsche und Fremde; — ja, wir glauben und sollen glauben an
diesen gottgewoliten Siegeszug des arischen Geistes. — Bewahren wir ihn
nur, den Siegeswillen — erfiillen wir sie nur, die Siegespilicht: deutsch
zusein und deutsch zu bleiben. Uber der Zukunft eines solchen
Volkes steht der Wahl- und Wahrspruch: ,Nieder mit aller Niedertracht! Das
Gute siege!“ — 2

13. Februar 1915.

Kunst und Zukunft.

Wir sagen uns: wie sollte Deutschland untergehen kdonnen, da es noch
so groBe Aufgaben zu erfiillen hat?! Dabei wollen wir nicht vergessen, was
uns am néchsten liegt: die deutsche Kunst. Wie groB ihre Vergangenheit
ist, doch weist auch sie uns in die Zukunft. Ihre Vergangenheit bestand aus
unsterblichen GroBen, personlichen Erscheinungen, die sich iiber die Zeit
erheben, aller Zeit angehoren: fiir den deutschen Geist eine stite erhebende,
begliickende Gegenwart. Auch fir das deutsche Volk, das deutsche Leben,
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fiir ganz Deutschland? Wir konnen das leider nicht sagen. Diese grobBen
Einzelnen, welche wohl unter sich eine Familie hohen Adels bilden, haben
einsam, fremd, oft wie Feinde in ihrer Zeit gestanden; il Leben ist ein Kampi
mit ihrer Zeit gewesen. Als groBe Erinnerungen haben sie ihre Zukunit
gehabt. Man ist nur zu sehr versucht gewesen zu behaupten: es ist nicht
anders moglich — das deutsche Volk ist ein unkiinstlerisches Volk. Aber doch
waren jene groBten Kiinstler Deutsche, waren in ihrer Kunst ganz deutsch.
Und doch ist dieses unkiinstlerische Volk, es ist nicht zu leugnen, ein Volk
voll Idealismus, ein Volk, das an Ideale glaubt, und ein Volk, das singt und
singen muB, gleichviel wie es klingen mag! Gleichviel, wie — darin liegt
ein Wink: es fehlt diesem Volke an kiinstlerischer Kultur. Also auch hier
wartet seiner eine groBe Aufgabe. Es ist durchaus nicht so unkiinstlerisch,
daB es nicht kiinstlerische Menschen und kiinstlerische Anlagen hatte, aber es
mangelt ihm die Kunst als Kulturbesitz. Denn was heifit kiinstlerische
Kultur? Nicht nur und nicht so sehr, daB die Kunst Kultur besiize, als daf3
die Kultur Kunst besitzt, daB Kunst ein bedeutender, bezeichnender, noch
mehr: beseelender Teil der allgemeinen Kultur des Volkes sei. DaBl aber
dann auch die Kiinstler von anderer Bedeutung sein, ja, daf ihre Werke ein
anderes Leben haben werden, 146t sich begreifen, auch ehe man das Wunder-
bare erleben kann. Es gehort in eine ferne Zukunit des deutschen Volkes;
und von dieser Zukunft diirfen wir heute sagen: dann wird unser Volk erst
wirklich reif sein fiir die Kunst, dann wird es erst wirklich eine Kunst haben,
nicht nur Kiinstler und Werke, die auf ihre Zeit und ihir Volk warten. Ist es
doch auch ein offenkundiges Gesetz der menschlichen Kultur, daB die Kunst erst
dann ihre Hohe erreicht, wenn das Volk seine GroBe schon erreicht hat. Dann
faBt sich der reife Volksgeist groB und frei zusammen und schafit sich in der
Kunst das iiberlebende Denkmal seiner Grofie. Wir haben das Musterbeispicl
in Hellas. Welche Kultur und Kunst wire damit zu vergleichen, als wie unsere
deutsche, die uns, seit wir gelernt haben, jene ganz zu erkennen, noch héher
gilt, noch tiefer in’s Menschentum gefiihrt hat, die — sagen wir — dessen
ethische Steigerung bedeutet. Umsomehr wird das Gesetz an ihr sich erfiillen
miissen : erst wenn das Volk am Hochziel seiner Geschichte steht, wird ihm
die vollendete Bliite seiner Kunst entsprieflen. —

Man hat wohl frither — in jener alten Zeit vor dem Kriege — gemeint,
Deutschland sei bereits in eine Periode des Niedergangs eingetreten, und
gerade seine Kunst habe einen Abschlufl erreicht. Oder auf der andern Seite
erklarte man die Periode fiir eine Zeit, die der Technik gehore und die Kunst
nimmer brauche. Inmitten beider Seiten stand Bayreuth. Die es nicht ver-
standen, sagten verdchtlich, und die es verstanden, voller Bewunderung: es
ist eine ,unzeitgemdBe Erscheinung. Einmal noch schien deutsche Kunst
in einer immer unkiinstlerischer gewordenen Welt zu hoéchstem Glanze sich
erhoben zu haben; aber es war eben die letzte Flamme des géttlichen Feuers,
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das einst den menschiichen Geist von der Tierheit zum Menschentum geleitet
hatte. Nun sollten ihm andere Lichter brennen und leuchten, und was noch
von kiinstlerischen Funken aufsprithte und sich verstreute, das schien nur all-
zudeutlich zu bezeugen, daB von der Kunst nicht mehr viel oder doch nur
mehr Unkiinstlerisches zu erhoffen sei. Oder, wer noch ernstlich hofite —
und wer mochte nicht hoffen ?! — der dachte sich wohl angesichts der gegen-
wartigen Unkunst: vielleicht kommt doch einmal wieder eine andere Zeit,
und die Kunst hat doch noch eine Zukunft, in welcher sie eine Auigabe zu
erfiillen hat und mit deren Erfilllung die Hohe von Bayreuth wieder erreicht.
Wir wolien die Hoffnung gern teilen, aber wir miissen erganzen: die Hohe
von Bayreuth geniigt nicht! Es ist eine einsame Hohe. Soll die Zukunft ein
Recht auf Kunst haben, so muB sie ihr mehr gewahren. Keine Wiederholung
vergangener Kiinstlertragik! Kein einsames Bayreuth! Jetzt freilich hat es
eben darin seine einzigartige GroBe. Aber ihm fehlt das Volk, fehlt die Kultur,
fehlt auch noch nach allen heutigen erdenkbaren Siegen jene volle Reife der
Geschichte, welche sich das Denkmal der hochsten Kunst setzt. Ob die Kunst
als solche iiber Bayreuth hinaus kann oder soll, haben wir nicht zu wissen;
iiber die Einsamkeit gibt es ein Hinaus: die Gesamtheit. Das war Wagners
ewigwahrer Jugendgedanke. Wie viel Gegenwart des Lebens seine Werke
sich in gegnerischer Welt erwerben mochten: das Kunstwerk der Zukunit
war nicht ohne das Volk der Zukunit. Wer an das Volk der Zukunit glaubt,
das heiBt aber: wer an die Zukunft des deutschen Volkes glaubt, der darf in
Bayreuth keinen AbschluB sehen, vielmehr einen Anfang, eine Vorbildung,
einen Grundstein, eine Verkiindigung. Die einsame Hohenkunst mit dem in
ihr gestalteten Drange nach der Gemeinsamkeit des Hohenlebens! Und
wiederum: wer es vermag in Bayreuth einen solchen Anfang zu sehen, in
dem lebt Geist der deutschen Zukunft., Er wird mit dem Mute, der in diese
Zukunft hineinschreitet, sich nicht vor dem Gestindnisse scheuen: es ist
moglich, daB wir Deutsche die Zukunft und mit ihr die Kunst nie erleben,
daB das einsame Bayreuth ein Anfang ohne Folge bleibt — es ist moglich,
aber unser Glaube sagt Nein. Das ist die Bejahung des deutschen Idealismus.

Was aber unsern Glauben stirken und befestigen kann, ist die frohe Er-
kenntnis dieser ernsten Zeit, daB das deutsche Volk noch jung ist. Hier
fuBt unser Idealismus auf realem Boden. Oder will uns der Widergeist etwa
hohnend sagen: nun ja, so war Eure ganze deutsche Kunst eben nur eine
Kinderkrankheit, und zwar keine Epidemie, sondern die Krankheit der dafiir
,Disponierten, die Ihr Eure ,Genie’'s“ nennt!? Wir fassen es ganz anders
auf, wenn wir von der Jugend Deutschlands sprechen. Darin mag unsere
Kunst, mag auch unser Bayreuth uns ein Jugendtraum, wie unser grofer
Krieg, unser deutsches Heldentum ein Jugendspiel diinken — gegeniiber Dem,
was wir uns von der Geschichte deutschen Lebens und Schaffens erhoffen
diirfen, wenn dieses heute noch so junge Volk einst seine volle Mannheit er-



93

langt haben wird. Das Volk wachst erst in seine Kultur hinein, wachst erst
der Erfiillung seiner Traume zu. Aber es wiirde dies gar nicht kdnnen, ohne
eine Kraft zum Werden und Wachsen, die es aus seiner Jugend mitgebracht
hat. Und diese Kraft verdankt es auch, nicht zum geringsten Teile, seiner
Kunst. Hatte sie ihm, in diesen alten Jugendzeiten, nur schone Bilder gemalt
und hiibsche Lieder gesungen — das wire lingst vergessen iiber tausend
ernstere Dinge in der fortrollenden Zeit. Unsere Kunst, unsere Meister haben
uns Seele gegeben, und damit, wie wir sagen, aber auch fiihlen: Ewigkeits-
werte! Das wirkt weit iiber alle Jugendtriume und Spiele hinaus; aber es
wahrt auch dem alternden Volke noch Kraft und Stimmung seiner Jugendzeit.
Wenn es dann einst von der Hohe seiner Zukunit zuriickblickt auf seine Ver-
gangenheit, so wird sie ihm nicht entfremdet sein, wird zu ihm noch in ver-
wandten Tonen sprechen. Die groBe Seele seines Lebens redet zu ihm. —
Und nun denken wir uns, wie alsdann eine Erscheinung aus jener jugend-
zeit, die wir heut erleben, wie Wagners kiinstlerische Personlichkeit den
Blicken dieses gereiften Volkes sich darstellen wird. Er wird ihm an der
Schwelle seiner reifenden Zeit erscheinen, im Morgenrot seiner geschichtlichen
Vollendung, wie einst Homer im Jugendalter der hellenischen Kultur. Das
ist mehr als ein Bild und Gleichnis. Der alte Heldengeist in seiner reinen
Kraft und Schoéne, ein Quell unendlicher Poesie, wie ihn uns Wagners Kunst
aus der deutschen Sagenwelt erweckte und erwachsen lieB, tragt in der Tat
etwas vom homerischen Charakter in sich. Fr hat uns zum Jungbrunnen
unserer Phantasie gefithrt. Wenn die gewaltige Perspektive der Zeiten von
unserer Sage bis zu unserem Siege fiir den Blick der Zukunit zusammenriickt
— Jahrtausende wie ein Tag! —: dann wird man in Wagners Werk erst recht
und rein das Bild unseres jungen Volkes erkennen. Ob inzwischen auf
den Homer auch wieder die Tragiker gefolgt sein mégen — wir kénnen uns
die Frage sparen. Es ist wohl deutsche Eigenart, daB unser Homer selber
schon der groBe Tragiker war. Der germanische Held ist ein tragischer Held,
und er striubt sich nicht dagegen, wie der hellenische. Der germanische
Meister iiberwindet das Tragische in einer nur ihm eigenen Verbindung des
Kiinstlerischen und des Ethischen. Das soll uns eine Mahnung sein, in diesein
Geiste der siegreichen Uberwindung auch zu leben und aus dem jungen Volke
eine reife deutsche Kulturwelt zu werden. Wie ein Stern der Verkiindung
leuchtet unsere Kunst iiber die Zeiten hinweg, hinein in unsere Zukunft!—
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Gobineau in unseren Tagen.

Wer gelernt hatte in der Weltgeschichte eine Verbindung von Rassen-
und Kulturgeschichte zu sehen, dem muBte beim Eintritt und wahrend der
Entwickelung des groBen Krieges immer wieder Ein Name sich unwillkiirlich
aufdrangen: Gobineau! Dies gilt besonders, wenn nicht ausschlieBlich,
von uns Deutschen; denn eben bei uns ist Gobineau seit Jahrzehnten mehr
und mehr eine geistige Macht, ein Leitstern auf dem weiten, vielbewegten
Meere der Volkergeschichte geworden. Die Franzosen werden nicht — und
wenn sie von ihm wissen, so md gen sie nicht, an ihn denken, wahrend
die Ereignisse sich vollziehen, in denen wir besser belehrte Deutsche eine Er-
filllung oder auch eine Umwandlung der Zukunfisgedanken des grofien
Franzosen zu erkennen glauben.

Drei Gedanken sind es vor allem, durch welche Gobineau jetzt uns so
bedeutungsvoll nahetritt. Sein festbegriindeter Glaube an den entscheidenden
Wert der im deutschen Volke noch am lebensfihigsten bewahrten arischen
Herrscherrasse — seine Vorhersage der unsere arisch-europaische Kultur
bedrohenden gelben Gefahr — sein groBartiges, aber tragisches Weltbild
vom vernichtenden Hasse aller Vélker niederer und gemischter Rasse wider
die letzten Vertreter des edlen Blutes und des idealen Geistes, mit dem schlieB-
lichen, korperlichen Untergange des im Sinne héchsten Heldentums dennoch
siegreich vollendeten, geistig verklarten Germanentums: dies ist jene Dreiheit
von wunderbar unsere Zeit beleuchtenden Ausstrahlungen des Leitsterns
Gobineau’scher Weltanschauung. Wer sie kennt und zu werten weiB, dem
miissen sie jetzt ungemein lebhaft und ernstlich beschaftigen. Ist dies nun
unser Fall, so frigt es sich: wie stellen wir uns dazu? Worin und wieweit
erblicken wir in diesen Gedanken die Wahrheiten, welche sich im gegen-
warticgen Kriege und seinen voraussichtlichen Folgen vor unseren Augen
und in unserer Vorstellung verwirklichen wollen? Von vornherein empfinden
wir die Wahrheit des heldischen Gedankens; aber koénnen wir auch an die
Wahrheit des tragischen glauben? Jedenfalls miissen wir den heldischen mit
dem ftiefen Ernste des tragischen auffassen, um seiner Bedeutung gerecht zu
werden. —

Ohne jede torichte Unterschitzung der FEigenschaften und Krifte
unserer Gegner in diesem Kriege, diirfen wir es freudig stolz aussprechen:
der entscheidende Wert der deutschen Volksart hat sich bereits herrlich offen-
bart. FEr hat es getan in allen drei Vorziigen, welche Gobineau der arischen
Rasse zugebilligt hat: in der natiirlichen Kraft, in dem organisatorischen Geiste,
in der sittlichen Seelengré6B8e. Blut, Vernunft und Herz oder Wille haben sich
von anfang an in den bewundernswerten Leistungen des deutschen Volkes
bewdhrt. Wer sie in ihrer Eigenart recht erkannt, der wird es nicht mehr
mifverstehen, worin wir das Herrschervolk sind, und welche Herrschaft
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einzig wir in der Welt der KulturvSlker einzunehmen uns berufen glauben.
Fine Herrschaft, die keine AuBeren Grenzen kennt, weil sie ihrem Wesen nach
innerlich grenzenlos* ist: das ist die Beseelung der Kultur durch den arischen
Geist. Was Gobineau von den Germanen gedacht und gehofit hat, sein
arisches Ideal, — heute hitte er es in unserem Heere, in unserem wehrhatten
Volke verwirklicht gesehen und vielleicht noch weitere, hellere Hofinungen,
als seine triibe Zeit ihm gestattete, daran gekniipft. Unsere Stellung zu
seinem ersten Gedanken hat sich auf’'s AuBerste befestigt; wir kénnen an seiner
leuchtenden Wahrheit keinen Zweifel hegen! —

Es war vor nun 34 Jahren, daB Gobineau in den ,Bayreuther Blattern®,
auf Grund seiner personlichen Erfahrungen und Erlebnisse als franzdsischer
Diplomat im Orient, jenes , Urteil iiber die jetzige Weltlage® fallte, worin er
zuerst vor deutschen Ohren den Gedanken der gelben Gefahr aussprach.
Kaum vernahmen seine Warnung damals mehr, als eben der kleine Leserkreis
der Wagnerischen Zeitschrift einschloB. FEs schien ein verhallter Ruf in's
Leere bleiben zu sollen. Aber die Weltgeschichte, die sich hinter den Kulissen
des offentlichen Theaters mit seinem Tagesrepertoire politischer Maskenspiele
volizieht, lieB allmihlich doch ernstere Ahnungen auisteigen und durch-
dringen, daB hier eine Wahrheit im Werden und am Werke sei. In der Seele
des deutschen Kaisers selbst ziindete diese Ahnung und gestaltete sich zum
Bilde: ,Volker Europa’s, wahret eure heiligsten Giiter. FEs gab zeitungs-
lesende Leute in Deutschland, die sich so schlau gemacht fithlten, daritber
lachen zu sollen! Jahre vergingen, Europa geriet in die Kriegsgefahr — der
Krieg brach los: nun haben wir die Wahrheit erlebt. Schon weht die japanische
Sonnenflagge iiber dem deutschen Tsingtau, und in fassungslosen Hilferufen
nach japanischen Truppen auf europdischen Boden verraten Franzosen und
Englander den traurigen Verlust ihres RassenbewuBtseins, ihres Rassenwertes!
Auch wenn Japan klug genug ist, eine vorzeitige Schwichung seiner Krafte
zu vermeiden und deren Sammelpunkt zunichst noch im heimischen Osten
zu finden: der Zauber der Weliferne ist gebrochen, die Schwache Europa’s
eingestanden, die Geschichte der Zukunft riistet sich schon in den verlockenden
Weiten des chinesischen Reiches. — — Unsere Stellung zu Gobineau’s
zweitem Gedanken ist entschieden: er hat eine schwere Wahrheit in die Welt
gerufen, und sie ist im Begriff sich zu verwirklichen. ,Volker Europa’s, wahrt
eure heiligsten Giiter!” —

Das Tragische der gesamten Weltgeschichte werden wir aus philo-
sophischer Einsicht in das Wesen des Daseins niemals verkennen; und doch
werden wir im Hinblick auf Wesen und Geschick unseres Volkes das Hoffen
nicht aufgeben. Wir werden uns nicht begniigen mit einem seherischen Blick
auf das Fnde aller Dinge. , Auch das Schéne muB sterben® singt der Dichter;
gewiB! aber vorerst will und kann es noch leben. Das eben hat uns iiber
alles Erwarten der Krieg und unser Volk im Kriege gezeigt. Als die Welt
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der Germanenfeinde sich auf uns werfen wollte, wie zur Vollzichung des
tragischen Schicksalsspruches Gobineau’s: da hat es sich gezeigt. Es sind
in der Tat noch sehr lebendige und gesunde Krifte vorhanden, nicht nur
duBere, auch innere, seelische, sittliche Krafte, welche nach Betatigung ver-
langen, und fiir welche es noch groBe Aufgaben zu 16sen gibt. Vor solchen
Lebens- und Wirkensméglichkeiten muB alle tragische Welterkenntnis
schweigen. Jedes Leben fithrt zum Tode, aber es lebt. Es ist nicht verblendete
Eigenliebe, die uns Deutsche jetzt wieder an unser Leben glauben 14B8t. Das
groBe Erlebnis selber gibt uns diesen Glauben wieder. Denn es ist nichts
Geringeres als das Erlebnis einer Wiedergeburt. Schon frither ist es gesagt
worden, daB deutscher Art die Kraft zur Wiedergeburt eigen sei. Wenn der
Untergang nahe schien, erstand sie zu neuer Grofle. Ihr Heldentum wire
wahrlich groB genug, sich im Untergange zu bewahren, wie es sich jetzt
tausendfach im Tode bewihrt; aber es hat noch immer den Untergang iiber-
wunden und neue Lebenshelden gezeugt! — Auch die Zukunft halt uns noch
schwere Weltkdmpfe aufgespart. Heute gehen wir ihnen anders entgegen,
nach unserer Wiedergeburt im Kriege; wir werden ihnen anders entgegen-
gehen, aus unserem neuen Leben im kiinitigen Frieden. Unsere grofien Aufgaben
werden uns lebendig erhalten und fiir die allerschwersten Anspriiche des Schick-
sals reifen. Wir sind nicht mehr die Erschlafiten, Wiirdelosen, Allzuschwachen
undVerzagenden, oder auch Ubermiitigen, als welche wir oft im fritheren Frieden
uns selbst erscheinen konnten. Wir kennen unsere Feinde auBer uns und in uns;
aber wir kennen auch unsere Krafte und unsere Pflichten: wir haben uns das
Recht auf unsere Zukunft erworben. Wir brauchen die Zukunft, um diesen
Besitz immer neu zu erwerben. Diese unsere Zukunft trdgt fiir uns nicht die
Ziige des Todes. Es gilt ja der wahrhaftigen Bew#dhrung unserer Wieder-
geburt. Das haben wir noch der Welt im Leben zu zeigen. Das tragische
SchluBbild aller Weltgeschichte riickt vor den hellen Augen der Lebendigen
immer weiter hinaus, iiber gelbe Massenschrecken ebenso hinweg, wie heute
iiber den gelben Britenneid! Unsere Stellung zu Gobineau’s dritten Gedanken
ist so, daB wir sagen: wir wollen unser Heldentum pflegen mit dem vollen
Ernste und Mute, die auch dem tragischen Endkampf unerschiittert entgegen-
sehen wiirden; aber nicht um des erwarteten Endkampfes willen, sondern
im Glauben an unsere Zukunft, die unserer héheren Bestimmung entspricht.
Was uns dabei tragt und fithrt ist ein dreifacher starker, lebendiger, taten-
zeugender Wille: der Wille zum Dasein, der Wille zur Erfiillung unseres
Berufs in der Welt, und — was wir glaubig in beiden erkennen: der Wille
Gottes. —



97

Eine Entscheidung.

Wir machen die merkwiirdige Erfahrung, daB unsere Feinde, besonders
die unwissenden Epglinder, in unserer wehrhaiten Volksmacht den Geist
Nietzsche'’s verkorpert erkennen. Nach seiner Herrenmoral scheinen
wir ihnen unseren Platz iber den Volkern anzustreben; das Schwert sehen
sie uns ziicken gegen alle Welt in der Verblendung des Ubermenschentums.
Die kriegerischen AuBerungen dieses Wahnes deuten sie sich als Taten der
»blonden Bestie“. Das Mannhaft-Heldische, welches Nietzsche’s urspriinglich
weiche Natur und zarter Geist nur in jenes iibertriebene und unklare Schein-
ideal des Ubermenschen zu fassen wuBte, ist allerdings im Deutschtum dieser
Tage mit voller Wucht der Echtheit iebendig geworden, aber ganz anders,
als wie es Nietzsche meinte oder sich traumte. Gerade den Deutschen, wie
er sie zu kennen glaubte, hitte er es nimmer zugetraut, und am Allerwenigsten
hatte er es gelten lassen in seiner heutigen innigen Verbindung mit dem
christlich-religiésen Geist unserer Volksseele. FEr ist immer der Enttiuschte
gewesen und hat sich vor seinen Enttiuschungen nur in eine tiuschende Wahn-
vorstellung retten konnen. Das heldische Deutschtum von 1870 hatte ihn
enttduscht; er fand wenige Zeit danach in ihm nur noch den , Bildungs-
philister. Wir muBten ihm damals Recht geben und lernten von ihm; aber
wir hatten das Gliick noch einen andern Meister zu besitzen, der uns ,das
Vertrauen auf den deutschen Geist” trotz Allem nie ganz verlieren lieB. Aber
eben diesen Meister hatte der ungliickliche Schiiler im Jahre 1876, als wir ihn
fanden, vollig verloren, weil er auch der Enttiuschte von Bayreuth geworden
war. Uns Allen voran hatte er in ihm das Idealbild des Menschen gesehen,
und dieser Mensch war ein Deutscher und ein Kiinstler gewesen. Nun war
der Glaube an Deutschtum und Kiinstlertum dahin; die Erkenntnis der
,Decadence” war {ibrig geblieben. Da schritt er aus verddeter Welt in die
Welteinsamkeit hinaus und bildete jenes, zu seinem eigenen Gegensatz um-
gewandelte und gewaltsam gesteigerte Idealbild des Ubermenschen aus,
welcher der Durchschnittsmenschheit nichts anderes bedeuten konnte als das
durch keinen Glauben und keine Sitte in seinem torichten Willenstaumel ge-
hemmte kleine Ich. So ward er selber zum Wahngebilde und dient als solches
nun den Feinden Deutschlands dazu, den Geist der Barbarei zu bezeichnen,
den sie allein in dem sittlichen Siegeswillen des deutschen Volkes zu erkennen
vermogen. FEine ganze deutsche Jugend schien bereits irregeleitet und ver-
dorben durch die berauschend iiberredende Macht der Verkiindigung von
Dekadenz und Uber-Ichheit, dieser glinzenden Antithese, welche auf die
Schwachen entnervend, auf die Kréftigen iibersteigernd wirkte, Beide aber
der gesunden Stiitzen wahrer Kultur, der religidsen und der sittlichen, unter
dem gefahrlichsten Selbstbetrug der unbedingten Wahrhaftigkeit beraubte. Da
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erscholl der Weckruf des Krieges, und in dem selben Augenblicke, als unsere
Feinde den Nietzsche-Deutschen gegen sich anriicken sahen, war der Nietzsche-
Geist aus dem deutschen Volke, aus der deutschen Jugend wie weggegblasen.
Was im Grunde die Wahrheit des Menschenideals in Nietzsche’s noch jugend-
lich heilem Geiste dennoch gewesen war, jenes Mannhaft-Heldische, das er
noch it ber sich verehren konnte, nun stand es aufrecht lebendig unter uns,
vor aller Welt, und es war das wiedergeborene Deutschtum — und es war der
uniiberwundene Wagner - Geist! —

Als die jungen Deutschen, unter ungemerkt fremdgeistiger Fiihrung, an
Nietzsche zu glauben glaubten und sich den Stolz darauf einredeten, keines
anderen Glaubens mehr zu bediirfen, da begann sich auch schon der Glaubens-
satz auszubilden, daB Wagner iiberwunden, allermindestens zu iiberwinden sei.
Es ist ganz anders gekommen. Mit dem deutschen Glauben, mit dem Ver-
trauen auf den deutschen Geist, ist dessen hehrer Verkiinder, ist Wagner, der
Deutsche und der Kiinstler, auch wieder da, mitten unter uns, vor uns, iiber
uns. War er selbst zu den Zeiten, da man ihn bei uns iiberwunden, das heiBt
aber: wie einst Nietzsche verlieren wollte, dennoch und Dank vor allem seinem
geretteten Bayreuth, ein ideales Verbindungsglied der Vélker, im faulen Frieden
der wahre Friedensgeist gewesen: jetzt im entbrannten Kriege, im Wider-
streit der Volker auf Leben und Tod, ist Wagner recht eigentlich zum Fr-
kennungszeichen des Echtdeutschen geworden; und soweit es dies Fcht-
deutsche ist, dessen Sieg der Welt die Erhaltung und Ausbildung einer edlen
Menschenkultur verheifit, ist auch der Wagner-Geist das michtige Iebens-
zeichen unserer Zukunft, wie er der kiinstlerische Ausdruck unserer Gegen-
wart ist. — Wir erleben es, wie seine Werke nun erst in ihrer vollen Kraft
und Bedeutung zum deutschen Geiste und Gemiite reden, wie in ihnen der
deutschen Seele die Sprache ihrer innersten Gefithle widertént, welche der
Sturm des Krieges, die Gewalt der Not, die Sorge um das Vaterland, aus
Schlaf und Betiubung langer Friedenszeit so wundervoll erweckt hatte. Das
deutsche Gefiihl in uns fand sich verstanden, erwidert, erhoben, verklart durch
jene Werke des Vertrauens auf den deutschen Geist, die jede undeutsche
»Decadence® zu iiberleben vermochten. Hier war Kraft, Wiile, Glaube, I.iebe,
hier herrlich erhebender Idealismus, hier die reinste Wahrhaftigkeit der
groBen Kunst, der gewaltigste Aufschwung zum Hohen, Edlen, Heiligen, das
als Eigenstes im Mitgefiihl erkannt ward. So wirkt heut der ,Lohengrin®,
auch in etwa mangelhafter Darstellung, allerorten auf die verschiedensten,
nun allgeeinten Menschen deutschen Blutes, vom koniglichen Kampfgebote
bis zu der begeisternden Verkiindigung des ,groBen Sieges® iiber den Osten.
Der deutsche Horer denkt sich tief iiberzeugt den Westen hinzu. Und so
wirkt der ,,Ring“ vor allem, wie er nie wirken konnte, nicht mehr als Form
iibermenschlicher Sagenwelt, nein, als Sinn und Herzen allernichstes Lebensbild
germanischen Wesens, deutscher Kraft und GroéBe. —
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Da fithlt man, was des gleichen Geistes ist, in gleich erneuter Belebung,
eine Gemeinschait deutscher Reinkunst, wie sie nur noch selten aus dem Ge-
wirr des undeutschen Kunstspiels und Betriebs sich hindurch gerungen hatte.
Wie spricht in der Musik der heldische Beethoven der Eroica und der C-moll,
des Coriolan und des Egmont zu uns, und wie wiirde er volkstiimlich schlicht
und echt zu unsern lieben Kriegern sprechen, wenn man seine einfach kraft-
vollen Osterreichischen Landwehrlieder von unsern Méannerchoren wieder er-
tonen lieBe! Und von der Biihne herab, wie ergreift und erhebt uns so ganz
anders als sonst, mit dem Schwunge des Gesamtgefiihls, gestaltet zum hohen
Stil der Kunst, die groBe Dramatik Schillers! Wie entflammt mit hinreifender
Wortkraft die elementare Gewalt der Kleistischen Vaterlandsliebe in der
wHermannschlacht und kiinstlerisch veredelt im ,,Homburg die empiingnis-
reifen Seelen seiner endlich ihm zugeborenen deutschen Horer! Ist es bei
Schiller das iiber die Wirklichkeit vergeistigt Emporhebende, bei Kleist das
in den Kampf begeisternd Voranfiihrende, so mag man wohl eine Verbindung
beider Wirksamkeiten bei Wagner finden, und wiederum Beides noch héher
zum Idealen entriickt, iiber die Heldennatur der deutschen Sagengestalten
hinaus, in der religidsen Weihehandlung des ,,Parsifal“.

Wer denkt noch jetzt an den groBen Larm des Kampfes um dieses einzige
Werk?! Im furchtbar erregten Erlebnis des Weltkriegs versank alles Klein-
liche, und die reine GréBe der Kunst, um die gekiimpit ward, erscheint wie
befreit hoch iiber dem Erdenstreit als der ideale Ausdruck des Sieges- und
Friedensgeistes deutschen Glaubens und Hoffens selbst. Auffillig zuriick-
getreten ist in dieser Zeit an allen Biihnen, welche sich zuvor mit der An-
eignung des Werkes so groB getan, die Auffithrung des ,Parsifal“. Fs scheint
ein Gefiihl davon vorhanden, daB dies Werk eben nur fiir solche gréfte
Augenblicke geschaffen, daB in der Tat der herrliche Augenblick des Friedens
abzuwarten und das Weihefestspiel fiir die edelste Siegesfeier zu bewahren sei:
dann aber nirgend anders am rechten Platz als in dem eigenen Weihehause
der groBen Augenblicke, in Bayreuth. Wie wird man alsdann, mit den ge-
waltigen Erfahrungen des Krieges als eines gottlichen Gerichtes im Herzen,
das Voranfiihrende und Emporhebende vereinigt erleben: ‘den Gral und die
Ritterschaft, dort Schiller und Kleist, hier Parsifal! Und wenn man dies so
tief und wahrhaft erleben wird, wie nie zuvor — diese deutsche GroBe, diese
christliche Héhe —: ach, wo bleibt da ,der vor dem Kreuz Zusammenge-
brochene®, und wo bleibt da ,,der Antichrist“? Die Zeit des Wahnes ist vorbei
wir feiern den Sieg der Wahrheit. Das Vertrauen auf den deutschen Geist
hat sich bewdhrt. Von der Dekadenz ist nicht mehr die Rede. Der fiber.
steigerte Ich-Sinn ist in das erhabene Wunder der Hingabe an das GroSe,
Ganze auigegangen. Aus den Gefahren der Entartung hat sich die gerettete
Art erhoben. 1In den Augen der Welt hat uns Nietzsche einmal schaden
kénnen — dann nicht mehr! Aber Wagneer hat uns Heil gebracht und wird
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es nur immer mehr. Was bisher abseits der Welt in Bayreuth als ein Heilig-
tum gepflegt worden war, das erscheint nun als Gemeingut des Volkes, das
sich selber wiederfand. Nun erst wird auch Bayreuth seine volle Wirkung aus-
iiben konnen, wenn das wiedergewonnene Deutschtum siegreich in Deutsch-
land wieder einzieht. Die Deutschen, die jetzt dafiir kimpfen, kehren heim,
nicht als Ubermenschen Nietzsche’s, sondern als rechte Wagner-reife Seelen.
Ja, und wenn Etwas, nach dem Kriege, den Friedensgeist, den wir Deutsche
in der Welt vertreten wollen, auch den Mitvolkern trostend und versdhnend
kundtun kénnte, — vielleicht kundtun wird: das wird Wagner’s Kunst sein —
das kann sie sein. — Ihre Macht reicht weit iiber alle zeitlichen Wirksamkeiten
in die Zukunft hinaus. Auch alles, was in Nietzsche’s Idealen, hinter dem
Pathos des Wahnes, an wahrhaftem Edelwert vorhanden war, — und das war
nichts Geringes! — : es wird befreit vom Menschlichen, Allzumenschlichen
im Wagnergeist der Zukunft vereinigt und gereinigt fortwirken. Denn es
ist in seinem tief inneren Grunde nichts anderes als die Sehnsucht nach dem,
die Ahnung dessen, was in Wagner’s kiinstlerischen Gestalten symbolisches
Leben gewonnen hatte. Sagen wir noch mehr: wir finden jenes Heldisch-Zu-
kunitskraftige eben in der Kunst Wagners noch bereichert und veredelt durch
das Heilig-Ewige, was auch Nietzsche’s innerster, personlicher Wesenheit,
entgegen seinem ins kalt-iiberlegen Grausame abgeirrten harten Denken, wahr-
haft eingeboren war: die Giite des Herzens, die in Wagners Werke
lebt als der reine Geist des Christentums. —

So hat sich die Entscheidung des Geisterkampfes in dieser Kriegszeit schon
wunderbar vollzogen. Wie der ,Pater seraphicus® die seligen Kniblein in
sich aufnimmt, wird der abtriinnige Sohn im geistigen Vater wieder einkeh-
ren diirfen, von dem sich einst getrennt zu haben, ihm wohl eine innere Not-
wendigkeit, doch auch sein trauriges Verhingnis gewesen war. Nicht mehr
durch Enttiuschungen, sondern durch Vertrauen und Glauben wird der
Deutsche den Zugang in seine geistige Zukunft gewinnen; und eine feier-
liche Ehrenpforte wird sich ihm auftun in der nun erst véllig erlebten Weihe
von Bayreuth, wenn dort, als lichtes Gegenbild zu jener tiefernsten Waffen-
weihe des ,letzten Parsifal“ vor dem Kriege, der deutsche Friede gefeiert
werden wird mit dem ersten Parsifal der segensvoll verwandelten Gemeinde
der deutschen Sieger! —

Epiphanias 1915. Hans von Wolzogen.
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AuBler den in den B. Bl 1914 X—XII, 1915 I—III und IV—VI zuerst verdffentlichten
10 Aufsitzen ,Gedanken zur Kriegszeit® werden noch 11 aus anderen Blittern
uiter dem gleichen Gesamttitel als ein Biichlein bei Breitkopf & Hirtel in Leipzig sceben
ausgegeben. Der vollstindige Inhalt trigt die Einzelbezeichnungen: Eine Wallenweilie
(der letzte Parsiial), Krieg und Frieden! Goflvertrauen, moralische Bedeufung,
heimische Pilichiten, Kriegsweilnacht und Kriegsneujahir, woliir brauchen wir Macht?
Kultur der Zukunft, das Theater zur Kriegszeit, Kulturbau von innen, deutsch und
undeutsch, Chamberlains Kriegsaufsitze, Gobineau in unseren Tagen (zuerst in den
wZeitiragen), Kunst und Zukunft, was ersetzt uns den Krieg? Vom HaB, Wir und
das Ausland, das kleine Deutschland, Sieg und Niederlage, gemeinsame Not — gemeinsame
Pilicht, eine Entscheidung. — Sei mir nun unter uns erlaubt den Wunsch auszusprechen,
es maochten auch diese bescheidenen Beitrige heimischer Anfeilnahme an den groBen Er-
eignissen der Zeit mit ihren vielleicht auifillig, aber innerlich notgedrungen stits wieder-
holten Mahnungen an deutsche Ideale und Pilichten dem deutschen Wesen und Gewissen
auf ihre Weise dienen, gleich wie ilir auch zum Besten des Roten Kreuzes (im Leipziger
Xenien-Verlag) schon erschienenes Schwesterbindchen meiner Zeitgedichte ,Vom
Kriege zum Frieden®. Jeder spricht, so gut er kann, sein ,Gott mit Deutschland!
Deutschland mit Gott!“ aus. —

Bayreuth, zu Ostern 1915. Hans von Wolzogen.

Der Sieg des Rechtes.

Von Dr. Eduard von Mayer.*)

DrauBen vor dem Feinde sterben und leiden die Tapferen, um dem Vaterlande
emnen fruchtbaren Frieden zu erkampfen; sie zogen hinaus, weil sie fithlen, was
Elisarion in dem Hohenliede des Idealismus, der Dichtung ,,Aino und Tio* sagt:

wer Frieden, der das Recht miBachtet,

»Wie Stumpfsinn unser Herz umnachtet
— in jenem Buche, das dem Manne gewidmet ist, der den ersten Sieg in diesem
Krieg errang, dem Kronprinzen Rupprecht von Bayern. So fiihlen sie und so
kampien sie um das helle, belebende Recht an die Entfaltung unsrer vélkischen
Lebensform.**)

Und daheim heiBt es denn auch diesen Frieden geistig vorbereiten: nicht bloB
in Liebesgaben und Begeisterung, sondern ebensosehr in Eroberung einiger Grund-
wahrheiten, die noch fehlen und ohne die doch kein Friede fruchtbar — als groBer
frei-gemeinsamer Kulturkampf wider die Rohnatur — werden kann. Diesen
Kampf mit der Selbstsucht wirrer Vorurteile sind die Heimgebliebenen den Toten
schuldig, deren kostbares Blut sonst umsonst geflossen ist.

Da gibt es das Wort vom ,,Siege des Rechtes”. Es birgt neben einer tiefen und
hohen Wahrheit einen gefdhrlichen Irrtum, den es auszuscheiden gilt.

- GewiB: ein echtes Kulturgefiihl will den Kampfer versichern, fiir ein Recht
und nicht fiir ein Unrecht seine Lebenskraft eingesetzt zu haben. Die Uber-

*) Nachdem die B. BL 51914 X—XII) iiber , Klarismus“ Einiges mitgeteilt haben,
mag es ihren Lesern nicht unlieb sein, Krieg und Frieden auch von diesem Standpunkt
aus betrachtet zu sehen. D. Red.
**) Von demselben Verfasser erschien, bei Reclam Univ.-Bibl. Nr. 4962 ,Feuer im
Osten‘, ein Werk, das jetzt, wo das Deutschtum in RuBland so unterdriickt wird, lebhaftes
Interesse verdien .

3
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einstimmung mit der héheren Weltordnung, die in Rechtgedanken leuchtet, steigert
die Willenspannung, auf der die Ausniitzung auch der Muskel- und Nervenkrait
beruht. DaB der Gegner seinerseits glaubt, das Recht zu verfechten, andert daran
nichts. Wo wirkiich das hohere Recht ist, ist die Uberzeugung am tiefsten und
opferfreudigsten; wer tiefer iiberzeugt ist, halt standhafter aus. Ohne Uberhebung
noch Kleinmut wird das deutsche Volk sein Recht an den Sieg auch geistig-willen-
haft vorher bekraftigen.

Doch aus dem Gefithle des eignen Rechies folgi — leider — noch nicht die
JewiBheit nahen Erfolges, der Anspruch auf sofortigen Sieg.

Dieser Glaube ist zwar zunichst ein Ansporn; aber er darf nichi der Ent-
tauschung vorarbeiten, falls sich die Entscheidung immer wieder verzodgert und
der Sieg auf sich warten 1aBt. Der gereifte Lebenkdmpier — ob inmitten sausender
Geschosse oder sozialer Hindernisse — gewinat nur an Weitblick und riistiger
Ausdauer, wenn er sich die Moglichkeit eines vorldufigen MiBerfolges, dem guien
Rechte zum Trotz, zugibt. Er impft sich dadurch gegen Entmutigung und wird
nzweifelfest — denn auch der Zweifel ist eine Seuche.

Waren die Spartaner bei den Thermopylen etwa im Unrecht? — und erlagen
doch! Waren die Buren etwa nicht im Rechte? — und England siegte doch!
iHatte PreuBen nach Jena seine Sache als eine ungerechte preisgeben sollen? Ward
Sokrates ein Verbrecher, weil seine Ankliger siegten? Und Kristos auf
Golgatha? . . .

Ja — so bitter es ist — dem Rechte kann zunachst der Sieg versagt sein; aber
wer im Recht ist, bleibt im Rechte, auch wenn er zunichst unterliegt, denn der
Eriolg an sich ist kein Rechtsgrund. Und wenn die Volkermassen des ganzen Erd-
balls zundchst der deutsclien Kraft widerstianden und sie bedrdngten — im Rechte
ist unser Deulschland doch. Diese tiefste GewiBheit wird iiber alle Opfer weghelien
und ein noch unerreichtes Beispiel von der Kraft des RechtsbewuBtseins schaffen.
Gott ist mit dem Rechte, wenn auch nicht so ohne weiteres mit den zahlenstarken
Bataillonen. Doch welche Kulturleistung hohen Recht- und Pilichtgefiihles offen-
bart sich nicht in dem Siege des organisatorischen Willens, der Millionen von ge-
sonderten Menschenkréiten so zu fiigen gewuBt hatte, wie die deutsche Mobilisierung
‘es der staunenden Welt gezeigt hat; dies war ein Sieg vor dem Kriege, und ein
Unterpfand des deutschen Rechtes von durchschlagenderer Kraft, als selbst die
,Brummier“: denn Recht ist freiwillige Ordnung, ein Gegensatz zum
anarchischen Zwange des animalischen Zustands.

Aber daB das Recht erkdmpit werden muB, also Aufschub durch machtige
Widerstinde findet, ist das Zugestandnis, daB sich Recht und Sieg, die innere und
die auBere Wirklichkeit, die hohere und die niedere Ordnung nicht unbedingt
decken; es bezeugt einen wirklichen, wahrhaften Zwiespalt innerhalb des Daseins.
Diese Erkenntnis laBt uns fiir die spétere Friedensarbeit erwerben!

Wo ,Einheit“ und Ubereinstimmung besteht, gibt es gar keinen Gegensatz,
also keinen Kampf. Und das Dasein ist Kampf, nicht bloB zwischen Menschen und
zwischen Volkern, sondern zwischen zwei Weltordnungen ; beste
Lebenskraft pulst im Kampfesmut. Wo bleibt da die so oft und laut von den
Willensschwachen erduselte ,Daseineinheit, deren Anpreisung uns wahrend des
Friedens entnervend iiberschwemmte und uns an den zu erwartenden Niedergang
unserer Energie gewohnen wollte, namens einer lendenlahmen, halb materialistischen,
halb mystischen Naturtheorie? Nur die Anerkenntnis der Daseinzwieheit
in wahrhaften ,Eigenwesen (Individuen), wie sie der Klarismus aus-
gesprochen hat (Elisarion: Ein neuer Flug 1911, Heiliger Friihling 1912,
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Hymnen der Heiligen Burg 1913),*) entspricht der niederen und der hoheren
Wirklichkeit, ohne Utopismus noch Pessimismus oder gar monchischen Quietismus.
Hier ist riistigster Kampieswille, der dem edeisten Friedenswerke zustrebt: dem Siege
des Rechtgedankens, der allein auch dem Rechte den endgiltigen Sieg sichern kann.

Denn das Recht ist die Anerkenntnis, wie manigiaitig die Lebearhytimmen,
Lebenbildungen, Reifewege der Eigenwesen und Eigengruppen, der Personlich-
keiten, der Genossenschaften und der Vélker sind, angewiesen auf gegenseitige
Achtung und freie Mitarbeit — aui frohe Einigkeit, die zum Kampfe starkt und nur
da ist, wo sich selbstandige Weseiiheiten frei verbinden; wo das Einerlei herrscht,
ist von Einigkeit zu reden ein hohler Uberiiul}, so gut als von Freiheit oder Recht.
Diese gehoren nur zu Eigenwesen, die zu oder wider einander stehen kbnnen,
und von solchen heiBt der preuBische Koénigsspruch: ,Suum cuique!“ — jedem
seine Lebenstitte! —, denn aus der Arbeit an falscher oder eingeengter Leben-
stitte, nach duBerlicher Gleichheit oder namens einer iiberholten Vergangenheit,
quellen Unrecht, Unterdriickung, Verkiirzung des Lebens. Und sind es nicht Rach-
sucht, Gier und Neid, die das deutsche Volk wm sein Recht an seine Lebenstitte,
seine Lebenarbeit bringen wollen? Ist aber das Dasein Einheit und Einerleiheit,
nach ewiger Vergangenheit gesetzmiBig entschieden, warum sollten wir da nicht
alle auch die englische Livree als gotigewollie Abhéngigkeit tragen?! Und muf}
alles im ,,MutterschoBe® der Natur versinken, warum sollten wir nicht vorlaufig
vernegern?! Warum straubt sich unser Bestes dagegen?

Eben, weil die Welt eine Zwieheit ist und sich im Aufstieg der Wesen erfiillt;
zwiefacher Ordnung ist sie — nicht etwa in ,Sein“ und ,Schein®, von ,,Dingen an
sich® und leerer Sinnestauschung, — sondern als Klarwelt und Wirrwelt, wirklich
in strebenden Eigenwesen und deren Biinden. Der gottlichen Klarordnung,
aus der Recht und Gerechtigkeit, Mut und Schaiienfreude, Treue und FPreiheil,
Giite und Ehrlichkeit, Schonheit und Liebe im Namen des Unbekannten Gottes ——
Gottes, des Befreiers und Urerlosers — flieBen, steht als zweite Ewigkeit die
natirliche Wirrordnun g gegeniiber, die von Unrecht und Vergewaltigung,
Feigheit und Neid, Verrat und Zwang, Bosheit und Liige, Gier und Rachsucht be-
stimmt wird. Hier die stofiliche schwere Welt der néchsten Greifbarkeit und Niitz-
lichkeit — dort die der seelischen Werte, die in eigenrhythmischen Gestaltungen
und freien Geliigen den Rohstoff der Wirrnatur zu durchdringen, emporzuheben
und zu kliren suchen, aber immerzu den Widerstand der niederen Wirklichkeit
erleiden, ihre MaBlosigkeit, Zufilligkeit und Trégheit, die sich der Mehrung des
Lebens widersetzen. Dies ist die Wirklichkeit und Wahrheit.

*

Und darum findet auch das Recht nicht sofort seinen Sieg.

Aber darum eben wire nichts dem Geiste der Klarwelt mehr zuwider, als vou
der Bekimpfung des Unrechts, der Erkimpfung des Rechtes abzulassen. Wie
Kristos, der Heiland-Herold des ewigen Gottes, die Feilscher ergrimmt aus dem
Heiligtum jagte, sollen auch wir alle Kampfer sein, um das Werk Gottes zu férdern,
denn zu seinen Mitarbeitern bestimmt uns unser tiefstes Wesen. Alle friedliche®
Kulturarbeit (Ackerbau, Handwerk, Kunst, Erziehung, Rechisprechung) ist nichts
als ein Kampf mit der rohen Natur, ihren Stoffen, Kriften und Maichten; so soll
auch der Kampf des Krieges eine Kulturtat sein und in Niederzwingung von Neid,
Gier und Rachsucht, dieser unheiligen Dreiheit, dem Rechtgedanken der freien
Ordnung den Sieg erfechten, wie ferne er auch noch schiene.

*) Vel. in den ,Bayreuther Blittern® 1914, X.—XII. Stiick, S. 308—10, die Wiirdigung
des Klarismus.
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Wenn der Krieg die Heimgebliebenen zu dieser klaristischen Erkenntnis er-
zieht — wenn das Weltringen, das wir atemlos miterleben, den Einheitswahn
beseitigt, der keinen Unterschied von Recht und Unrecht, Klarwelt und Wirrweit
zugeben kann — wenn dadurch dem klaristischen titigen Einklangwillen freie Balin
gewonnen wird: dann, ;a dann wird der zu erkampfende Friede, wie fern und
opierreich noch der Sleg wire, wahrhaft zum Siege des Rechtes iuhreﬂ das ja nicht
einen starren, tippigen Stlllstand besagt, sondern frei-gemeinsamen Kampf der Eigen-
wesen wider die Rohwelt.

Solclier Friede und solcher Sieg wird uns micht verweichlichen und ein Kampf
umn sie uns nicht verrohen, sondern uns erst recht die Augen 6finen fiir den Sinn des
Lebens: Helden zu sein — Paladine Gottes — Gralsritter.

Der ,Ewige Friede“ ist nur in der Klarwelt und Allsieger ist nur Gott, aber
hier in der Wirrwelt ist der Kampf fiir das Recht, daheim und im Felde, schon selbst
ein Lebenrecht, das den Sieg in sich trigt,

woursum corda! — erhebt eure Herzen!*

»Eir jene Welt will ich mich hier

»In Kampfien wohlbereiten!

»Mit auigerolltem Kriegspanier,

»Die Welt in mir,

»Fir jene Schénheit streiten. (Elisarion.)

thterhchkelt

Von Kurt Engelbrecht.

Ein Gedanke, der mir bei Betrachtung dieses gewaltigen und erfolgreichen
Ringens unsres Volkes gegen eine fast dreifache Ubermacht immer wieder ge-
kommen ist: Sollte nicht unser Mut und unsre Ausdauer, die innere Kraft der
Opferbereitschaft bis aufs Letzte, die uns nicht nur jeden Angriff parieren lie, nein,
die uns auch von Erfolg zu Erfolg getragen hat, ohne daB irgend ein MiBerfolg
uns in unsrer Zuversicht“erschiittern, in unsrem vordringenden Mute wankend
machen konnte, sollte das nicht bei unsren an Zahl so iiberlegenen Gegnern Be-
wunderung und Anerkennung in solchem MaBe erregen, daB sie, um weiteren
blutigen Opfern vorzubeugen, bedingungslos Frieden suchen miifiten?

Das wire ritterlich gedacht und gehandelt. Ritterlichkeit im Kampfe ist es,
die das Verdienst des Gegners anerkennt und wiirdigt. GewiBB brauchen wir derlei
bei unsern Feinden nicht zu suchen; wir sind, dafiir sei Gott gedankt, von ihrer
Ritterlichkeit nicht abhangig. Wir wiren sonst — das sehen wir jetzt — verraten
und verkauft. Und diese Erkenntnis ist sicherlich recht dienlich fiir all die Aus-
landsnarren, iiber deren deutsche Art und deutsches Wesen herabsetzendes, das
Fremdland verhimmelndes Gerede man sich genugsam argern muBte. Franzosische
Ritterlichkeit! Wurde sie uns nicht immer wieder als ein ganz besonderes Gewichs
gepriesen, das auf deutschem Boden nie und nimmer so kostlich gedeihen konnte!
Und das trotz der Erfahrungen von 1870/71, da der ganz unritterliche Franktireur-
krieg uns so schmerzliche Opfer kostete, da das ganze Volk durch sein Benehmen
gegen seinen Herrscher und die Heerfiilhrer — man denkt auch an die Ereignisse
des ,roten Quartals“ — vor den Augen unsrer, der gegnerischen Truppen nur
bezeugte, wie es den Gipfel der Unritterlichkeit erklommen habe. Und was die
Schiatzung der Frau, das artige Betragen gegen das auf den Schutz des stirkeren
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Mannes angewiesene weibliche Geschlecht anging, wurde uns Frankreich da nicht
immer als das eigentliche Land des ,Kavaliers* vorgestellt? Und mancher gute
dumme Deutsche war von seiner eigenen {ippischen Plumpheit voll tiberzeugt und
schaute mit sehnsiichtigen Augen aus, ob sich ihm nicht etwas von den Ge-
heimnissen franzosischen Kavaliertums offenbarte. Vergeblich! Ja, wenn Kleider
Sitten machen konnten, es hiitte unter uns von franzésischien Kavalieren gewinunelt.
Es ist aber gut so, und auch die deutsche Frau braucht sich keineswegs zu beklagen :
sie fahrt bei deutscher Ritterlichkeit besser als die Franzosin im Schutze ihrer
Kavaliere! Wem fiele da nicht jener denkwiirdige Bazarbrand ein, da die Kavaliere,
die wirklich den hochsten Kreisen der franzosischen Geselischait angehorten, Frauen
und Kinder mit Stécken niederschlugen, ja unter ihre FiiBe traten, nur um ilr
kostbares Leben zu retten. Greller ist die Unritierlichkeit des Satzes vom Recht des
Starkeren selten illustriert worden. Und diese Illustration hat nicht das plumpe
Deutschland, sondern das galanie, in allen Kavalierformen satteifeste Frankreich
gegeben!

Und das Kapitel, das dieser Krieg iiber die Ritterlichkeit unserer Gegner
schreibt, ist so umfangreich und so schwer belastend, daB wir uns wirklich nur
gliicklich preisen konnen, von ihrer Kavaliergesinnung nichts fordern zu brauchen,
und daB andererseits auch allerweitesten Kreisen in unsres Volkes Mitte die Augen
geofinet werden tiber wahre und falsche Ritterlichkeit.

Ritterlichkeit ist ohne einen starken Einschlag hohen Idealismus’ nicht denkbar,
Der ritterliche Mensch wertet sich selbst, sein Leben und seine iiberlegene Kraft,
als etwas Geringes, nicht in Betracht Kommendes gegeniiber einem Ideal, das
er schiitzen und durchsetzen méchte, das aber selber der robusten Kriite im
niedrigen Daseinskampfe entbehrt. So ist Ritterlichkeit gegen die Frau nichis
anderes als hohle Phrase, leere Geste, wenn sie nicht Hand in Hand geht mit einem
zuversichtlichen Glauben an ein Ideal der Weiblichkeit, ja wenn nicht die Frau in
irgend innerer Beziehung hoher bewertet wird, als der Mann. Und nun mag man
sich in franzOsischer Kunst und Litteratur der Gegenwart umsehen, in welchem
zweifelhaften, ja fast durchgehend herabwiirdigenden Urteil iiber die Frau sich all die
berufenen und unberufenen Darsteller und Kritiker der Gegenwart zusammenfinden !

Wir wollen uns jedoch nicht verhehlen, daB auch weiten Kreisen unseres Volkes
hier ein kostlichstes Stiick Idealismus verloren zu gehen drohte. Die einseitige
Wertschitzung rein vernunftmaBiger Fahigkeiten lieB den denkenden Mann hiulig
genug auch bei uns zu einem Herabblicken auf die Frau sich bereit finden, wenn
auch keineswegs wie in Frankreich ihre moralische Qualitat in Frage gestellt wurde.
Immerhin, sobald wir aufhdren, hier etwas Hoheres, Heiliges, ein Ideal zu sehen,
muB unsere Ritterlichkeit zu leerer Form werden. Notwendige Folgeerscheinungen
sind dann Frauenrechtlerei und Wahlweibertum, Erscheinungen, die wohl niemand
als erquicklich bezeichnen mochte und vor denen wir nur insoweit bewahrt bleiben
werden, als wir an unserm Idealismus hinsichtlich der Frau und ihrer Einschitzung
festhalten.

Wenn England besonders unter diesen Erscheinungen zu leiden gehabt hat,
so ist das nur ein Zeichen dafiir, wie es in maBlosem Diinkel sich iiber die idealen
Krafte des Gemiits und des Empfindungslebens erhoben hat, um Kultur nur nach
ihrem Rechnungswert einzuschitzen. Die englische Sufiragette ist nichts anderes
als der — gewiB in einem Zerrbilde erscheinende — Protest des Temperamentes,
der Gemiitskraft gegen die Kilte und Rechnerruhe jenes englischen Geschafisgeistes,
der das ganze Volk durchdrungen und sein edelstes Wollen, Denken und Fiihlen
zersetzt hat.

8
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Und so ist von England fiir diesen Kampf, den es mit kalter Berechnung nur
um seiner Handelsinteressen willen angezettelt hat, fast noch weniger Ritterlichkeit
zu erwarten als von Frankreich, Der Ritter setzt sein Leben nicht um einer Geld-
tasche willen ein, wie es hier geschieht. Raubritlertum — auch das moderne —
weiBl nichts von Ritterlichkeit, die ein Gewiichs feinen Herzenstaktes, tiefer Seelen-
kultur ist.

Ritterlichkeit wird immer nur bei einem Volke zu finden sein, das zuinnerst
durchdrungen ist von dem iiberragenden Wert seiner geistigen Giiter und Gaben,
seiner seelischen Krafte, seines Charakterbesitzes, Im Kampfe den besiegten Feind
ehren, wenn er seiner Tapferkeit wegen der Ehre wert ist, dem leidenden Feind
helfen, dem an Krait iiberlegenen Feinde nicht mit den Waffen des Spottes und der
billigen Verkleinerung, der Liige und Verleumdung, sondern mit der Wehr des
eisernen Willens zum Sieg und mit einem unerschiitterlichen Vertrauen auf Recht
und Gerechtigkeit begegnen, das ist ritterliche Kampfesweise.

In diesem Verstandnis decken sich durchaus ritterliche und christliche Art des
Kampfes. Der Begriff der Ritterlichkeit hat durch das Christentum, oder besser
gesagt durch die Ritterlichkeit Christi erst Glanz und Fiille erhalten. Es ist das
aber eine Fiille, die nicht von sich reden macht, die reich ist in sich selbst, und
ein Glanz, der nichts mit Prunk und Prahlerei zu tun hat. In diesem Sinne regelt
Ritterlichkeit auch den Verkehr des Reichen mit dem Armen, des Hohen mit
dem Geringen. Nie wird der eine den andern seine tiberlegene duBere Macht fithlen
lassen. Das Wohltun spielt sich in der Stille ab, damit es nicht seinen Lohn im
voraus dahin nehme. Diese vornehme stille Bescheidenheit, die in allem guten
Tun und Schaffen nie genug getan zu haben wiahnt, und die nichts, aber auch gar-
nichts wei von eitler Selbstbespiegelung und lauter Ruhmrederei, ist auch das
kostlichste Merkmal einer wahrhaft christlichen Ritterlichkeit,

Sie soll unser Besitz bleiben! So sehr auch wohl jetzt unser Empfinden sich
aufbaumt, wenn wir horen, in wie schmachvoller Weise Frankreich, das Kultur-
land des Westens, sich an wehrlosen deutschen Zivilisten vergreift, so sehr auch
Gefiihle der Rache und Wiedervergeltung ganz berechtigter Weise in uns empor-
lodern, es soll diese unheilige Glut doch nicht des Deutschen ritterliche Art und
Wesen fiir immer zerstoren. Das erst wire namenloser Jammer, Es soll uns der
Glaube bleiben, daB Ritterlichkeit vor dem Richterstuhle einer hoheren Gerechtigkeit,
der Weltgeschichte, rechtes Urteil findet, ja daB sie eine der Michte wird, die am
Ende alle Welt iiberwindet.

Von jeher haben sich um diesen Besitz unsere vornehmsten Geistesheroen als
Hiiter geschart. Ohne Selbstiiberhebung koénnen wir die ritterliche Lauterkeit des
Charakters als ein geradezu unterscheidendes Merkmal der deutschen Kiinstler-
und Gelehrtenpersonlichkeit bezeichnen. So ist Ritterlichkeit auch im Werk des
deutschen Schaffenden niemals Phrase; sie ist vielmehr tief in der Geistesrichtung
des Kiinstlers gegriindet, soweit sein Deutschtum ihn innerlich tragt und emporhebt.
Ritterlich ist in diesem Sinne der Geist Weimars, der sein Geprige durch die auf-
rechte Gestalt Goethes erhielt, ritterlich auch ist der Geist Bayreuths, in dessen
Kunst das Rittertum des deutschen Mittelalters seine Verklarung zu germanischer
christlicher Ritterlichkeit gefunden hat. Der GroBe von Bayreuth wird uns jederzeit
als einer der eigensten berufensten Hiiter und Wichter iiber des Deutschen heiligen
Besitz, iiber seine Ritterlichkeit, erscheinen. Volle Wertung -in dieser Hinsicht hat
ihm und seinem Werk vielleicht erst dieser Krieg gebracht, dieser Krieg, der uns
so manches Gotzen Nichtigkeit erkennen, so manches miBachteten Kulturgutes Wert
richtig einschitzen gelehrt hat!
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Das biblische Wunder.
Von Max Seiling.*)

Der Geist erforschet alle Dinge.
Kor. 2, 10.

Meine Ausfiihrungen iiber den Gotimenschen (s. den Jahrgang 1913 S. 203 if.)
waren gar zu unvolistindig, wenn sie nicht wenigstens mit einer Stellungnalime
zu den von Jesus gewirkten Wundern und namentlich zu seiner Auferstehung er-
ganzt wiirden. Da liegt es denn nahe, die Betrachtung auf das biblische Wunder
iiberhaupt auszudehnen und demgemaB etwas weiler auszuholen,

Bei der fortgesetzten Ablehnung, weicher der Okkuitismus nicht nur in
materialistischen, sondern auch in héher denkenden und namentlich in theologischen
Kreisen vielfach begegnet, mag es eine undankbare Aufgabe sein, Beziehungen
zwischen Bibel und Okkultismus nachweisen zu wollen. Gleichwohl fiihle ich mich
zu diesem Unternehmen getrieben, weil ich andererseits gerade wieder bei Theo-
logen auf ein ungemein tiefes Verstindnis fiir den in Rede stehenden Sachverhalt
gestoBen bin. So 1aBt sich der evangelische Pfarrer Mandel in seinem Buche ,Der
Sieg von Mottlingen* (O. Mutze, Leipzig) also vernehmen: ,Es steht und fallt mit
dem Okkultismus diejenige Weltanschauung, welche die Voraussetzung, die Grund-
lage, das breite Piedestal des biblischen Lehrgebdudes bildet. Zwar hort man hier
einwerfen, die biblische Anschauung sei viel zu altbewahrt, als daB da irgend ein
wirklicher Umsturz befiirchtet werden miifite. Andere behaupten, die biblische
Anschauung stehe ihnen aus inneren Griinden viel zu fest, als daB es da der Stiitz-
punkte bediirfe, welche der exakte Beweis bietet. Wenn nur die einen wie die
andern nicht Opfer des endlos wiederkehrenden Selbstbetruges einer Verwechselung
des biblischen Wissens mit der biblischen Uberzeugung sind. Ich begegne un-
ausgesetzt Menschen, welche gar nicht wissen, was Uberzeugung ist, weil sie nie
eigentlich nachgedacht haben. . . . . . Aber auch der iiberzeugungsfertige Christ,
will er seinen Glauben an den Zeitlauften erprobt sehen, will er Theolog sein, will
er seine Erfahrungen theoretisch und erkenntnismiBig entwickeln, wird den
Okkultismus — das sei wiederholt hervorgehoben — fiir ebenso unentbehrlich
finden, wie fiir das Verstandnis der biblischen Geschichte die biblische Geographie.“
Ich lasse es dahingestellt sein, ob Pfarrer Mandel, besonders in seinem abschlieBenden
Vergleiche, den Nagel auf den Kopf getroffen hat; denn ich stehe dem kirchlich-
dogmatischen Christentum ferne und méchte vor allen Dingen nur zeigen, daB
man die Tatsachlichkeit der biblischen Berichte nicht in Zweifel zu ziehen braucht,
wenn man mit den Phidnomenen des Okkultismus bekannt ist und deren objektive
Realitat fiir geniigend verbiirgt erachtet, Was diesen letzten Punkt betrifft, so
konnte iiber ihn, und zwar in zustimmender Weise, ein ganzes Buch geschrieben
werden.**) Statt dessen muf} ich mich hier auf einen Ausspruch Crookes’, eines her-

*) Auch hierzu bemerken wir, daB unsere Leser, die von dem Aufsatz iiber den
,Gottmenschen® sich ernstlicher angeregt fanden, diese Erginzung gern enfgegennehmen
werden, ohne sich dariiber zu tduschen, daB mit der Erklirung aller einzelnen , Wunder
das Urwunder der Personlichkeit und des Geistes Christi nicht erklirt ist, auch gar nie
erklirt werden soll und kann! — D. Red.

*+) In meiner Schrift: ,E. Haeckel und der Spiritismus® (O. Mutze, Leipzig) zihle
ich gegen fiinfzig, Benteils weltbekannte Minner der Wissenschaft auf, welche sich
nach reiflicher grﬁglrli)g zu Gunsten des Okkultismus ausgesprochen haben. DaB zu
diesen Minnern auch kein Geringerer als Goethe gehort, habe ich in einer besonderes,
im gleichen Verlage erschienenen Schrift ,Goethe und der Okkultismus® gezeigt.

8*



108

vorragenden und in Sachen des Okkultismus griindiich bewanderien Naturforschers
der Gegenwart beschranken: ,Keine Tatsache der weltlichen und heiligen Geschichie
ist so bestiligt, wie viele okkuite Phanomene, so daB es noiig ist, entweder sie
anzunehmen oder die ganze Weltgeschichte ins Feuer zu werfen.”

Ist es denn aber nicht ein abgeschmackier Anachromismus, im Zeitalter der

Ich glaube nicht, daB irgend ein okkulier Vorgang, beziehungsweise irgend eiae
biblische Begebenheit als Wunder im eigenilichen Sinne hingenommen werden
milBte, d. h. also als ein Ereignis, welches den gewdhnlichen Lauf der Dinge durch-
kreuzt und daher aui das auBerordentliche Eingreifen einer iiber die Natur er-
habenen Gottheit zuriickgefithrt werden muB. Es handelt sich vielmehr bei den
okkulten Phdnomenen lediglich um ein nach noch unbekannten Gesetzen erfolgendes
Naturgeschehen, wie denn schon der hl. Augustinus gesagt hat: ,Ein Wunder
geschieht nicht in Widerspruch mit der Natur, sondern in Widerspruch mit dem,
was wir von der Natur wissen.® Dal wir alle Naturgesetze bereits entdeckt
hitten und daher jede fremdariige Erscheinung ohne vorherige Priifung leugnen
diirften, dies zu behaupten, war dem lacherlichen Hochmut einzelner Priester der
modernen Wissenschait vorbehalten.

Die Unmoglichkeit des eigentlichen Wunders scheint mir iibrigens durchaus
nicht bewiesen; denn wenn auch das Kausalitdtsgesetz, nach welchem der Eintritt
jedes Ereignisses von einer Summe bestimmter Umstinde abhangt, so oft konstatiert
ist, daB es uns zu einer Denknotwendigkeit geworden ist, so folgt daraus doch
keineswegs, dall es nicht auch einmal durchbrochen werden konnte. Diese Be-
merkung tiber die Moglichkeit des Wunders schicke ich voraus, weil ich am aller-
wenigsten Denjenigen zu nahe treten mochte, welche von der Tatsdchlichkeit der
wunderbaren biblischen Begebenheiten iiberzeugt sind, sie aber nur auf iiber-
natiirlichem Wege erklart wissen wollen.

Von einer Kritik iiber die Echtheit der biblischen Berichte kann ich absehen, weil
ich auch in dem fiir mich ungiinstigsten Falle der vollen Echtheit noch zurechtkomme,
d. h. unter allen Umstianden analoge Tatsachen auf okkultem Gebiete vorfiihren kann.

Bevor ich zu meinem eigentlichen Thema iibergehe, noch ein Wort dariiber,
ob nicht dem Christen die Beschaftigung mit okkulten Dingen, wie man hin und
wieder hort, ganz und gar untersagt ist. Die einzige, mir bekannte Bibelstelle,
welche in diesem Sinne gedeutet werden konnte, findet sich im A. T. (5. Mos. 18,
G—11). DaB aber die Ausiibung okkulter Tatigkeit im A. T. prinzipiell verboten
ware, dagegen spricht Joel 3, 1: ,,Und nach diesem will ich meinen Geist ausgiefen
iiber alles Fleisch, und eure So6hne und Tochter sollen weissagen; eure Altesten
sollen Traume haben, und eure Jiinglinge sollen Gesichte sehen.“ Im N. T. gar
finden sich mancherlei Stellen, welche den Okkultismus nicht nur in keiner Weise
diskreditieren, sondern die Beschiftigung mit thm voraussetzen und geradezu an-
empfehlen, Ich lasse die wichtigsten folgen: , Die Zeichen aber, die da folgen
werden denen, die da glauben, sind die: In meinem Namen werden sie Teufel aus-
treiben, mit neuen Zungen reden, Schlangen vertreiben, und so sie etwas Todtliches
trinken, wird es ihnen nicht schaden; auf die Kranken werden sie die Hinde legen,
so wird es besser mit ihnen werden* (Mark. 16, 17—18); ,,Einem Andern wird ge-
geben die Gabe, gesund zu machen; einem Andern Wunder zu tun; einem Andern
Weissagung; einem Andern, Geister zu unterscheiden; einem Andern mancherlei
Sprachen; einem Andern, die Sprachen auszulegen* (1. Kor. 12, 9—10); ,Wer mit
Zungen redet, der bessert sich selbst, wer aber weissaget, der bessert die Gemeine*
(1. Kor. 14, 4); ,,Darum, liebe Briider, fleifiget euch des Weissagens, und wehret nicht,
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mit Zungn zu reden® (1. Kor. 14, 39); ,Der Geist erforschet alle Dinge, auch die
Tiefen der Gottheit* (1. Kor. 2, 10). — Es unterliegt sonach keinem Zweifel, dali dem
Christen sogar die experimentelle Beschiftigung mit dem Okkultismus nicht ver-
wehrt ist, zumal wenn es ihm nur um die Erkenntnis, diese Grundlage aller geistigen
Entwicklung, zu tun ist. Solche auf Bereicherung des wahren Wissens abzielende
Bestrebungen haben natiirlich nichts gemein mit jenem wiisten ,spiritistischen*
Treiben, bei welchem es lediglich auf die Befriedigung niedriger Instinkte, aber-
glaubischer Neugier einerseits und gemeiner Gewinnsucht andererseits, abgesehen ist,

Wenn ich jetzt dazu iibergehe, auf zahlreiche Analogien zwischen okkulten
Vorgingen und biblischen Begebenheiten hinzuweisen, ohne jedoch diesen Gegen-
stand erschopfen zu wollen, so dringt sich mir zunichst die Frage auf, ob die
Manner, welche die Bibel verfaBt haben, inspiriert waren, oder vielmehr
richtiger: ob sie inspiriert gewesen sein konnen, Dieser Annahme steht nichts im
Wege, da die Inspiration bei Schreibmedien oft genug und zuverlissig festgestellt
ist. Zu den interessantesten Fillen gehéren die von A. J. Davis und H. Tuttle ge-
schriebenen wissenschaftlichen Werke, deren Inhalt weit iiber den geistigen Horizont
ihrer Verfasser hinausgeht, sowie das merkwiirdige Ereignis, daB der von Charles
Dickens unvollendet hinterlassene Roman . Edwin Drood®“ durch ein ganz un-
gebildetes Schreibmedium in einer Weise vollendet wurde, wie es nach der Ansicht
kompetenter Beurteiler Dickens selbst nicht besser hiitte tun konnen.*) Inspirierte
Schriftstiicke zeigen iibrigens aus verschiedenen Griinden nicht selten einen nach
Inhalt und Form mehr oder weniger ungleichmiBigen, ja sogar widerspruchsvollen
Charakter. Wer diese Eigenschaft auch an der Bibel hier und dort zu entdecken
olaubt, braucht also deswegen die Moglichkeit einer Inspiration noch nicht aus-
zuschlieBen.

Inspiration kommt nicht nur bei Schreib-, sondern auch bei Sprech-Medien
vor. Hinsichtlich dieser Erscheinung sei zunichst auf Matth. 10, 10—20 verwiesen :
.Wenn sie euch nun iiberantworten werden, so sorget nicht, wie oder was ihr
reden sollt; denn es soll euch zu der Stunde gegeben werden, was ihr reden sollt.
Denn ihr seid es nicht, die da reden, sondern eures Vaters Geist ist es. der durch
eich redet“ Gepaart mit dem automatischen Sprechen ist bisweilen das Zun gen -
reden (Glossolalie), d. h. das Reden in einer dem Medium nnbekannten Sprache.
Finer der frappantesten und am besten verbiirgten Fille dieser Art ist die Sprech-
mediumschaft der Tochter des amerikanischen Oberrichters Edmonds, der in seinem
Buche ,.Der Amerikanische Spiritualismus® (O. Mutze, Leipzig) erzahlt, daf seine
eigene Tochter Laura Sprechmedium wurde und in zehn verschiedenen Sprachen
redete  wihrend sie nur des Englischen und teilweise des Franzdésischen méchtio
ist. Besonders merkwiirdig ist die Untferhaltung Lauras mit einem Herrn Evange-
lides, einem ihr vollic fremden Griechen. welcher in der Infelligenz, die sich durch
" Laura mit ihm in neugriechischer Snrache verstindigte, einen vor mehreren Jahren
verstorhenen Freund erkannte, Diese Untferhaltung Lauras gehort, beilaufio gesagt,
7u denjenigen Fillen, in welchen die animistische Erklirung (die Erklirung aus
abnormen unbewuBten Fihigkeiten der anima des Mediums) versagen, beziehungs-
weise sich unendlich schwieriger gestalten diirfte als die spiritistische, im Grunde
genommen so einfache Auslegung. Wenn zur animistischen Erklirung der samt-
lichen okkulten Phinomene dem seelischen Prinzip des Mediums unbeschrinktes
Hellsehen, Gedankenlesen, Fernsehen in Zeit und Raum, unsichtbare Einwirkung

*) Das Nihere iiber diese und andere mediumistisch geschriebenen Werke findet man
bei Aksakow, ,Animismus und Spiritismus“ (O. Mutze, Leipzig).
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auf die Materie, organisierende Kraft und manche andere mystische Fahigkeiten
zugesprochen werden miissen, dann kann dieses seelische Prinzip vom Tode nimmer-
mehr getrofien werden. Ist dies aber zugegeben, dann sollte man das gelegentliche
Eingreifen Verstorbener in die irdische Welt doch wenigstens nicht fiir ganz aus-
geschlossen halten. In der Bibel ist denn auch nicht nur die spiritistische Er-
klirung in gewissen Fallen vorausgesetzt, sondern sogar die Méglichkeit der Toten-
beschworung zugestanden.

Um auf das Zungenreden zuriickzukommen, so geht das Bekanntsein damit
zur apostolischen Zeit schon aus einigen, in der Einleitung zitierten Stellen hervor,
denen sich noch Apostelgesch. 19, 6 anreiht: ,Und da Paulus die Hinde auf sie
legte, kam der heilige Geist auf sie, und redete mit Zungen, und weissagten.“ Was
hingegen das Plingstwunder (Apostelgesch. 2) betrifit, welches hauptsichlich darin
besteht, daB die verschiedensten Volker die Predigt der Galildischen Fischer gleich
gut verstanden haben, — so scheint dieses Phinomen auf einer im Zustand der
Elkstase ausgelosten Gedankeniibertragung zu beruhen.

Erfolgen Schreiben und Sprechen ohne jede wahmehmbare Mithilfe des
Mediums, dann nennt man die Kundgebungen direkte Schrift und direkte
Stimme. Das ziemlich hiufig beobachtete Phianomen der direkten Schrift, welche
zumeist auf den unzuginglichen Innenseiten zweier zusammengebundener Schiefer-
tafeln erhalten wurde, finden wir in der Bibel im 2. Buch Mos. 32, 15: ,,Mose wandte
sich, und stieg vom Berge, und hatte zwo Tafeln des Zeugnisses in seiner Hand,
die waren geschrieben auf beiden Seiten. Hieher gehért auch die beim Gastmahle
des Konigs Belsazar erschienene Schrift: Mene, tekel, upharsin (Dan. 5, 5); wenn
schon in diesem Falle eine schreibende Hand gesehen wurde, so war dies doch nicht
die Hand eines lebenden Menschen. Analog mit dem in Sitzungen gehbrten
Sprechen ist die Stimme, welche Saulus und seine Begleiter auf dem Wege nach
Damaskus vernommen haben: , Die Manner aber, die seine Gefahrten waren, standen,
und waren erstarret; denn sie horten eine Stimme, und sahen Niemand® (Apostel-
gesch. 9, 7). Das Phinomen eines geheimnisvollen Tones und der direkten Stimme
haben wir auch in dem Gespriach, welches Moses auf Sinai mit dem Herrn gefiithrt
(2. Mos. 19, 10 i), sowie bei der Taufe und der Verklirung Jesu.

Seherschaft und Prophetie spielen sowohl in der Bibel als in der
ganzen Geschichte des Okkultismus eine besonders groBe Rolle. Freilich ist gerade
dieser Zweig des okkulten Wissensgebietes durch schwindelhaftes Kartenschlagen
und andere Wahrsagerkiinste sehr in Verruf gebracht worden. Darf man denn aber
behaupten, daB es keine echten Zahne gebe. weil man so viele falsche sieht? . . . .
Ich beschrianke mich auf die Erwihnung einiger in der jiingsten Zeit vorgekommener,
weil noch leicht kontrollierbarer Fille von Vorausschauen: das groBe Brandungliick
des Pariser Wohltatigkeitsbazars vom 4. Mai 1897 ist bereits im Mai 18906 von
Friaulein Couédon in Paris vorausgesagt und naher beschrieben worden. — Die
Berliner Seherin Frau de Ferriém hat das auBerordentlich seltene und deshalb nicht
wohl zufillige Ereignis eines grofen Hafenbrandes, wie er im Frithling 1900 zu
New-York stattgefunden, vorhergesehen; ferner das im September 1900 vorgefallene
Grubenungliick von Briix-Dux, das groBe Erdbeben von Martinique, sowie den
Untergang des ,,Gneisenau®.*)

Beispiele von Prophetie im alten Bunde glaube ich mir fiiglich ersparen zu
kénnen: ich mochte nur bemerken, daB man sich zum Weissagen bisweilen ge-

*) Niheres iiber diese und andere Prophezeiungen, sowie Theoretisches findet man
in Dr. Bormanns Schrift ,Die Nornen® und in Kemmerichs ,Prophezeiungen®.
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wisser Gegeustande bedient zu haben scheint, wie denn auch das Kartenschlagen
durchaus nicht immer auf Schwindel zu beruhen braucht. Es erinnert nimlich aui-
fallend an das Krystall- und Spiegelsehen, wenn es 1. Mos. 44, 5 mit Bezug auf
Josefs silbernen Becher heiBt: ,Ist es nicht das, daraus mein Herr trm!\et und darmt
er weissaget?* Im N. T. ist auBer der Vorhersage des Verrates Judas’, der Ver-
leugnung Petrus’ und des Unterganges von Jerusalem namentlich die nach langen
Jahren eingetroffene, in der Apostelgesch. 11, 28 berichtete Prophezeiung “be-
merkenswert: ,Und einer unter ihnen, mit Namens Agabus, stand auf, und deutete
durch den Geist eine groBe Teurung, die da kommen sollte iiber den ganzen Kreis
der Erde; welche geschah unter dem Kaiser Claudius,“ Einen Fall der bei Sehern
und Somnambulen sehr gewohnlichen zeitlichen Riickschau haben wir, wenn das
Samaritanische Weib in die Stadt geht und zu den Leuten sagt: ,Kommt, sehet
einen Menschen, der mir gesagt hat Alles, was ich getan habe‘ (Joh. 4, 20). Bei-
spiele von rdumlichem Fernsehen bieten das Matth. 21, 2: ,Gehet hin in den Flecken,
der vor euch liegt; und bald werdet ihr eine Eselin finden angebunden und ein
Fiillen bei ihr; 16set sie auf, und fithret sie zu mir* und Joh. 1, 48, woselbst von
Nathanael die Rede ist, den Jesus vor ihrem Zusammentreffen unter einem ent-
fernten Feigenbaume gesehen hat. Selbst das seltnere Fernhéren ist der Bibel
nicht unbekannt, indem der Prophet Elisa dem Konige Israels alles sagt, was der
diesen bekriegende Konig aus Syrien in seiner Lagerkammer redet (2. Kén. 6, 12).

Einen breiten Raum nehmen in der Bibel die wunderbaren Heilungen
ein. Mag man diese Vorkommnisse fiir eigentliche Wunder halten oder nicht, die
Frage ihrer Tatsdchlichkeit, oder vielmehr Moglichkeit muB einfach deshalb bejaht
werden, weil dhnliche, ja sogar noch merkwiirdigere Heilungen ,groBere Werke,
denn diese”, wie es bei Joh. 14, 12 heifit) bis in die neueste Zeit vorgekommen sind.
Wer das menschliche Zeugnis nicht grundsitzlich mit FiiBen tritt, dem diirften
die folgenden Hinweise geniigen. In der Zeit etwas zuriickgreifend, erwihne ich
zundchst die zahlreichen Heilungen, welche in Frankreich auf dem Grabe des
Jansenisten Abbé Paris sich ereignet haben. Uber diese Vorginge konnte sogar
der groBe Skeptiker Hume nicht umhin, sich in seiner Abhandlung ,Uber die
Wunder also zu duBern: ,Die Heilung von Kranken, die Wiedererlangung des Ge-
hors bei Tauben, und des Gesichts bei Blinden wurden iiberall als Wirkungen dieses
heiligen Grabes erzahlt. Aber noch viel wunderbarer ist es, daB viele von diesen
Wundern gleich an Ort und Stelle festgestellt worden sind, und zwar vor Richtern
von unzweifelhafter Redlichkeit, auf das Zeugnis von glaubwiirdigen und ange-
sehenen Personen, in einem aufgeklarten Zeitalter und auf der hervorrgendsten
Schaubiihne der jetzigen Welt. Dies ist aber noch nicht alles. Fin Bericht davon
wurde gedruckt und iberall verbreitet, und die Jesuiten waren nicht im Stande,
ihn bestimmt zu widerlegen oder den Betrug aufzudecken, obgleich diese gelehrte
Korperschaft von der Obrigkeit unterstiitzt wurde und eine erklirte Feindin der
Amnsichten war, zu deren Gunsten die Wunder geschehen sein sollten,” — Uber eine
zweite Gruppe von wunderbaren Heilungen berichtet uns der evang. Pfarrer
Ziindel in seinem Buche ,Pfarrer J. Chr. Blumnhardt® (Ziirich 1887). Wer die
Lebensbeschreibung dieses ehrwiirdigen und gottergebenen, erst im Jahre 1880
verstorbenen Mannes liest, mufl sich sagen, daf Blumhardt fiir seinen Wirkungs-
kreis geradezu die apostolische Zeit wiedergebracht hat. Mogen auch noch so
viele seiner Heilungen auf die durch groBes Vertrauen der Patienten bedingte Sug-
gestionswirkung zuriickzufiithren sein, so ist doch mancherlei vorgefallen, was eine
andere Erklirungsweise herausfordert. Dazu sei nur bemerkt, daBf wir nicht wissen
konnen, wie weit die organisierende Kraft der von .der okkultistischen Philosophie
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nachgewiesenen Seele reicht. Wenn diese Seele im hypnotischen Zustande des
Kérpers kiinstliche Brandwunden und Blutungen (wie das Stigma) hervorzurufen
vermag, dann ist nicht abzusehen, warum sie unter besonderen Bedingungen, etwa
im ekstatischen Zustande, nicht auch noch weitergehende organische Verinderungen
in kiirzester Zeit sollte zustande bringen kénnen.

Die biblischen Heilungen sind zu bekannt, als daB sie hier alle aufgezahlt zu
werden brauchten. Hingegen méchte ich auf die Verschiedenartigkeit der Heil-
weise und ihre Analogie mit den entsprechenden okkultistischen Erklirungsprin-
zipien hinweisen. Wenn Jesus zum Aussitzigen sagt: ,Ich will es; sei gereinigt”
(Matth. 8, 3), dann tritt der magische Wille als Heilfaktor auf. Wenn Jesus zum
Gichtbriichigen sich mit den Worten wendet: ,Ich sage Dir, stehe auf” (Luc. 5, 24),
dann tritt zum Willen des Agenten eine Suggestion des Patienten hinzu. Wenn ein
Weib von hinten herankommt und den Saum des Kleides Jesu anriihrt (Matth. 9, 20),
dann beruht die Heilung ausschlieBlich auf Autosuggestion der Patientin, wie denn
auch Jesus selbst in diesem Falle sagt: , Sei getrost meine Tochter, dein Glaube hat
dir geholfen.“ Wie sehr es unter Umstinden auf den Glauben und das Vertrauen
der Patienten ankommt, geht daraus hervor, daB selbst ein Christus in seinem Vater-
lande, wo er nichts galt, ,nicht eine einzige Tat tun konnte“ (Mark. 6, 5). Wenn
Jesus und die Apostel die Hande auflegen, dann scheint der Heilfaktor in dem vom
Agenten ausgehenden magnetischen Fluidum zu bestehen. Auf die Existenz dieses
Fluidums deutet es hin, wenn Jesus gelegentlich fiihlt, daB eine Kraft von ihm ge-
gangen (Mark. 5, 30). Wenn Pauli SchweiBtiichlein und Koller iiber die Kranken
gehalten werden (Apostelgesch. 19, 12), dann haben wir es mit einer Heilung durch
magnetisierte Gegenstinde zu tun, wie solche (Wasser, Kohle, Flanell) auch von
unseren heutigen Magnetiseuren mit Erfolg angewendet werden. Was die Toten-
weckungen belrifft, so darf fiiglich angenommen werden, daB es sich — von der
Méglichkeit des Scheintodes abgesehen — um Menschen gehandelt hat, bei welchen
die sehr allmihlich vorsichgehende Loslésung des seelischen Wesens vom grob-
materiellen Koérper noch nicht vollstindig stattgefunden hatte. Die Erweckungen
diirften teils der potenzierten Willenskonzentration, teils der magnetischen Heilkraft
der Agenten zuzuschreiben sein. Der zweite Faktor tritt besonders deutlich zu
Tage in dem 2. Kén. 4, 24 erwihnten Falle:  Elisa legte sich auf das Kind, und legte
seinen Mund auf des Kindes Mund, und seine Augen auf seine Augen, und seine
Hande auf seine Hande; und breitete sich also iiber ihn, daB des Kindes Leib warm
ward.“

Zu den biblischen Heilungen gehort auch die Befreiung Besessener (siehe
z. B. Matth. 8, 16; Mark. 5, 21#.; Apostelgesch. 16, 16—18). Wer der Ansicht ware,
daf die Besessenheit in unserer aufgeklirten Zeit nicht mehr vorkomme und daB
die Besessenen der Bibel jedenfalls nur Irrsinnige waren, dem wire zu bedenken
zu geben, ob nicht vielmehr umgekehrt manche Insassen unserer Irrenhduser be-
sessen sind, Dem erfahrenen Okkultisten wenigstens ist das Phinomen der Be-
seseenheit nicht unbekannt. Der Zweifler, dem es um die ehrliche Erforschung der
Wahrheit zu tun ist, sei auf das oben bereits genannte Buch Mandels ,Der Sieg
von Mottlingen aufmerksam gemacht, das die Geschichte der besessenen Gottliebe
Dittus vom okkultistischen Standpunkt aus betrachtet. Die endliche Befreiung
dieser Ungliicklichen war das aufopfernde Werk des Pfarrers Blumhardt, der im
wiirttembergischen Dorfe Mattlingen, dem Schauplatz dieses ganz unerhérten Er-
eignisses, damals Seelsorger war. Mandels Buch enthdlt vor Allem den 72 Druck-
seiten umfassenden Bericht Blumhardits an seine kirchliche Oberbehorde, in welchem
dieser erwihnt, daB er sich sfits in Begleitung von Zeugen, unter denen sich oft
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der Arzt befunden, zur Dittus begeben habe. Mandel bemerkt — wie ich nach der
Lektiire der Ziindelschen Lebensbeschreibung finde — sehr richtig, daB Blum-
hardts pietistisch-rationalistische Befangenheit gegen die Sache im Verein mit seiner
personlichen Lauterkeit und Wahrhaftigkeit ihn zum denkbar besten Berichterstatter
fiber den Fall Dittus gemacht habe. Ich muB mich hier auf die Erwidhnung der
folgenden merkwiirdigen Analogie beschrinken. Wie der unsaubere Geist bei
Mark. 5, 9 antwortete: ,Legion heiBe ich; denn unser ist viel, so schien auch die
Dittus mit einer groBen Zahl boser Geister zu kimpfen zu haben. Was die Natur
dieser, die Besessenen quilenden Geister im allgemeinen betrifit, so diirfte die An-
nahme am nachsten liegen, daB man es mit entkérperten, unter Umstinden didmonisch
beeinfluBten Menschen, nicht aber mit eigentlichen Diamonen zu tun hat. Tertullian
ist der Ansicht, daf diese Geister diejenigen von Menschen sind, welche eines ge-
waltsamen Todes starben und sich nicht ausleben konnten.

Bei den Berichten iiber die Speisung von mehreren Tausend Menschen mag
¢s sich ja, wie die Geheimwissenschaft behauptet, um gewisse, auf die Menschheits-
entwicklung beziigliche Symbole handeln. Doch braucht die wortlich zu ver-
stehende Auffassung keineswegs von der Hand gewiesen zu werden. Zur Er-
klarung wire eben dann das unter dem Namen Apport bekannte Phinomen heran-
zuziehen: die geheimnisvolle, mit Uberwindung materieller Hindernisse erfolgende
Verbringung eines Gegenstandes von einem Ort nach einem andern. Der Apport
ist schon sehr haufig und auch in der Weise beobachtet worden, daf ein bestimmter
Gegenstand, z. B. eine mit einem Zeichen versehene Blume, aus einem Garten in
das verschlossene Sitzungszimmer gebracht wurde. Zur Erklirung des Apportes
wiederum mufB3 man annehmen, daB der Gegenstand, um versetzt werden zu kdnnen,
dematerialisiert, d. h. in einem fluidischen, fiir unsere Sinne nicht wahrnehmbaren
Zustand iibergefithrt und hinterher wieder rematerialisiert, d. h. in den urspriing-
lichen Zustand zuriickgefiihrt wird. Die Méglichkeit der Dematerialisation ist,
nebenbei bemerkt, in der neueren Zeit auch als wissenschaftliche Tatsache im
Laboratorium festgestellt worden, woriiber der franzosische Physiker Le Bon in
seinem Buche ,L’Evolution de la Matiére® (Paris 1905) berichtet, Ist aber die
Dematerialisation iiberhaupt méglich, dann ist nicht einzusehen, warum sie sich
nur leblose und nicht auch auf lebende Wesen sollte erstrecken kénnen. Die De-
materialisation des Mediums ist denn auch in den Annalen des Okkultismus keine
unbekannte Sache, und ich selbst bin in der gliicklichen Lage, dieses Phénomen
unter zwingenden Bedingungen erlebt zu haben.*) DaB auch der Bibel sogar die
mit Dematerialisation verbundene Verbringung eines Menschen an einen entfernten
Ort bekannt ist, beweist Apostelgesch. 8, 30—40: ,Da sie aber heraufstiegen aus
dem Wasser, riickte der Geist des Herrn Philippus hinweg und der Kimmerer sah
ihn nicht mehr; er zog aber seine Strafe fréhlich. Philippus aber ward gefunden
zu Asdod.“

AuBer dem Apport gibt es noch mehrere andere physikalische Mani-
festationen, fiir welche in der Bibel Analogien zu finden sind. So ist nament-
lich die Levitation (die Uberwindung der Schwerkraft), fiir welche die stirksten
Beweise vom Medium Home erbracht worden sind, eine ofter und auf verschiedene
Weise vorkommende Erscheinung: nach 2. Kén, 6, 6 schwamm eine eiserne Axt
auf dem Wasser; nach Matth. 14, 25 ging Jesus und nach dem selben Kapitel auch
Petrus auf dem Meere; nach 2. Kén. 2, 11 fuhr Elias und nach Apostelgesch. 1. 9
fuhr Jesus gen Himmel. Das Brausen des Windes und die feurigen Zungen an

*) Siehe ,Meine Erfahrungen auf dem Gebiete des Spiritismus® (O. Mutze, Leipzig).
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Plingsten entsprechen dem freilich viel schwicheren, kalten Lufthauche und den
Lichterscheinungen in Sitzungen. Werden in diesen Gegenstinden aller Art ohne
wahrnehmbare Einwirkung bewegt, so bewegt sich nach Apostelgesch. 4, 31 ,die
Statte, da sie versammelt waren.“ Die Anmeldung Sterbender (Stehenbleiben von
Uhren, Herunterfallen von Bildern, Erklingen von Glisern u.s. w.) ist eine so be-
kannte Sache, daB man sich wahrhaftig nicht zu wundern braucht, daB der Vorhang
des Tempels in zwei Stiicke zerreiBt, wenn ein Christus stirbt. Die menschliche
Feueriestigkeit (Unverletzbarkeit gegen Feuer) ist so haufig beobachtet worden,
daB die Erzéhlung von den drei Ménnern im Feuerofen (Dan. 3, 23 fi.) anstandslos
hingenommen werden kann.

Selbst fiir die Vorbedingungen, unter welchen okkulte Phinomene zu-
stande kommen, sind in der Bibel Analogien zu finden. Wenn Sitzungen zur Fr-
zeugung einer harmonischen Stimmung mit Gesang oder Instrumentalmusik eréffnet
werden, dann heiBt es 2. Kon, 3, 15: ,So bringet mir nun einen Spielmann. Und
da der Spielmann auf den Saiten spieite, kam die Hand des Herrn auf ihn“ (Elisa).
Wenn manche Vorgange (besonders Heilungen) durch Glauben und Vertrauen sehr
gefordert werden konnen, dann versinki der auf dem Wasser schreitende Petrus,
sobald er das Vertrauen verliert. Wenn gewisse Phiinomene nur bei Dunkelheit
eintreten, dann scheint auf Sinai und auf Tabor eine Wolke erforderlich zu sein,
auf daB der Posaunenton und die Stimme des Herrn vernommen werden kénnen.
Nach 2. Mos. 20, 21 begab Moses sich ,ins Dunkele, da Gott innen war“ Merk-
wiirdig ist in dieser Hinsicht auch der Umstand, daB das Allerheiligste im Tempel
Salomos ein dunkler Raum war: ,Der Herr hat geredet zu wohnen im Dunkeln
(2. Chron. 6, 1).

Den Astralleib (bezw. Atherleib), den mit dem irdischen Kérper kon-
gruenten, aus feinerer Materie bestehenden Leib hat Paulus allem Anschein nach im
Auge, wenn er 1. Kor. 15, 44 sagt: ,Ist ein natiirlicher Leib, so ist auch ein geist-
licher Leib.“ DaB der Astralleib, der vom Tode nicht getroffen oder, wie Paulus
sich ausdriickt, auferstehen wird, auch bei Lebzeiten des Menschen den grobma-
teriellen Korper voriibergehend verlassen kann, ist namentlich durch die Tatsache
des Doppelgangers nahe gelegt. Auf dieses Austreten des Astralleibes diirfte Pau-
lus im 2. Kor. Brief 12 anspielen, wo er von einem Menschen spricht, der in das
Paradies entziickt ward und unaussprechliche Worte horte; ,,0b er in dem Leibe
oder auBler dem Leibe gewesen ist, wei3 ich nicht” (Vers 3).

Ein sehr bedeutsames, wo nicht das bedeutsamste okkulte Phinomen ist die
Materialisation, d. h. die meist nur kurze Zeit wihrende, grobmaterielle
Verkorperung eines anscheinend tibersinnlichen Wesens., Die Animisten, welche ein
Eingreifen der jenseitigen Welt in die diesseitige unter keiner Bedingung zugeben
wollen, erklaren die Materialisation, indem sie sagen, die aus dem Medium aus-
tretende, in fluidischem Zustand befindliche Materie werde unter dem EinfluBe der
Vorstellung und psychischen Kraft eines Menschen entsprechend geformt, so daB sie
sogar einem bestimmten Verstorbenen gleichen kann, Wie die Sache sich auch ver-
halten mag, die den Materialisationen ahnlichen Erscheinungen der Bibel brauchen
jedenfalls nicht samt und sonders als Halluzinationen, als rein subjektive Vorginge
aufgefaBt zu werden. Eine Halluzination oder doch nur subjektive Vision (mit
objektiver Eingebung) mag es gewesen sein, wenn Daniel (10, 5—T7) ein Gesicht hat,
das von seinen Begleitern nicht gesehen wird. In vielen anderen Fiallen aber diirften
die Gebilde objektive Realitat gehabt haben, da es, von sonstigen Merkmalen abge-
sehen, ganz und gar unwahrscheinlich ist, daB zwei oder mehr Personen gleichzeitig
dieselbe Halluzination haben.
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Bemerkenswerte Materialisationen im A. T. sind die von Saul gewiinschte
und durch das Weib von Ender vermittelte Erscheinung Samuels (1. Sam. 28, 7 if.),
sowie der ,Sohn der Gotter”, der sich zu den drei Minnern im Feuerofen
gesellt hatte (Dan. 3, 25). Eine ungewo6hnlich bestindige Materialisation ist der
Engel Raphael als Begleiter des jungen Tobias (Tob. 5—12); von besonderen Inter-
esse sind hiebei die von Raphael kurz vor seinem Verschwinden geauBerten Worte:
»Es scheinet wohl, als esse und trinke ich mit euch; aber ich brauche unsichtbare
Speise, die kein Mensch sehen kann.“ — Beim Gastmahl des Belsazar erschien, wie
dies in Sitzungen gleichfalls vorkommt, nur eine materialisierte Hand. Eine eigen-
tiimliche Materialisation ist bei Hesek. 8, 2—3 beschrieben: ,ich sahe, daf} von seinen
Lenden herunterwirts war gleich wie Feuer; aber oben {iber seinen Lenden war es
lichthelle; und reckte aus gleich wie eine Hand, und ergriff mich bey dem Haar
meines Haupts.*

Im N. T. konnen als Materialisationen aufgefaBt werden: Der Engel Gabriel,
welcher (nach Luk. 1) von Zacharias und von der Jungfrau Maria gesehen und ver-
nommen wurde; Der ,Teufel” und hinterher die Engel, welche Jesu in der Wiiste
erschienen; Moses und Elias bei der Verklirung Jesu, welche Verdnderung seines
AuBeren dem entspricht, was dem Okkultismus als Transfiguration des Mediums
bekannt ist; der ,Engel des Herrn®, welcher die Apostel in der Nacht aus dem Ge-
fangnis fithrte (Apostelgesch. 5, 19 und 12, 7—11); der ,Mann im hellen Kleide®,
der dem Cornelius erschien (Apostelgesch. 10, 30); die Erscheinungen vieler ver-
storbener Heiligen zur Zeit der Auferstehung Christi (Matth. 27, 52—53); die im
Grabe Jesu gesehenen, in die fiir Materialisationen so charakteristischen weifen
Kleider gehiillten Jiinglinge; und ganz besonders auch die Erscheinungen Jesu
nach dem Tode, welche die Merkmale der Materialisation in nicht wenig auffallender
Weise an sich tragen. Wenn Jesus zu Maria Magdalena sagt: ,Rithre mich nicht
an®, dann diirfte die Materialisation so unvollstindig gewesen sein, daB sie die Be-
rithrung nicht vertragen konnte, Ebenso sind das plotzliche Erscheinen, auch im
geschlossenen Raume, sowie das plétzliche Verschwinden, ferner das Sprechen und
das Essen mit der Materialisation durchaus vereinbar; denn sie unterscheidet sich,
wenn sie ganz vollstandig ist, vom wirklichen Menschen in keiner wahrnehmbaren
Weise. Etwa aufgenommene Nahrung wird eben beim Verschwinden der Er-
scheinung mit dematerialisiert. Endlich spricht fiir die Materialisation die meist
kurze Zeitdauer der Erscheinungen. Und wenn die Verkorperung Christi auf dem
Gange nach Emmaus langere Zeit vorhielt, und ganz besonders vollstindig war, so
gibt es in der Phanomenologie des Okkultismus auch dafiir ein bekanntes Analogon:
die bis jetzt-berithmteste Materialisation, Katie King, deren Realitit und Echtheit
von Prof. Crookes auf die verschiedenste Weise konstatiert wurde, konnte sich bis-
weilen zwei Stunden lang erhalten und wihrend dieser Zeit ganz wie ein gewohn-
licher Mensch mit den Anwesenden verkehren.

Ebenso annehmbar wie die Erscheinungen Christi sind vom okkultistischen
Standpunkte die iibrigen, mit der Auferstehung zusammenhingenden Be-
gebenheiten. Was zunichst das leere Grab betrifit, so kann es im Einklang mit
den Berichten und in einer des ganzen Christus-Ereignisses wiirdigen Weise einzig
aus der bleibenden Dematerialisation des Leichnams erkliart werden; denn dessen
Wiederbelebung vertragt sich namentlich nicht mit dem plétzlichen Erscheinen und
Verschwinden des Auferstandenen; und andererseits ist der Gedanke an einen
Diebstahl seitens der Jiinger schon deshalb absurd, weil bewuBte Betriiger un-
moglich hatten Martyrer werden koénnen. Nein, mit dieser wohl einzigartigen
Dematerialisation, mit dieser besonderen AuBerung der Herrschaft iiber die Materie,
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konnte und sollte der vollstindige Sieg des Gottmenschen iiber den Tod mitbekriftigt
werden. Ferner entspricht die ohne menschliches Zutun erfolgte Entfernung des
Grabsteines den in Sitzungen oft genug beobachteten, zur Bewegung schwerer
Gegenstinde oder sonstwie aufgewandten Kraftleistungen. Endlich kann die
»Himmelfahrt®, das mit Levitation verbundene, endgiiltigce Verschwinden des Auf-
erstandenen fiir die sinnliche Wahrnehmung, um so leichter verstanden werden. als
es sich eben nur um den materialisierten Christus gehandelt hat, der sich wieder
dematerialisiert hat, nachdem er von der Wolke aufgenommen war.

Dafl nun aber die leibliche, wenn auch nur materialisierte Erscheinung Jesu
nach seinem Tode die machtigste Stiitze des Christentums ist, die nicht etwa durch
die Vorstellung von einem geistigen Vorgang oder gar nur von einer Halluzination
aller Beteiligten ersetzt werden kann, — das stand schon fiir Paulus fest, als er

schrieb: ,Ist aber Christus nicht auferstanden, so ist unsere Predigt vergeblich"
(1. Kor. 15, 14).

Wort und Ton.

Von Dr. Bruno Wehnert in Hamburg.*)

Bei meinen Untersuchungen, die Person Jesu betreffend, stofe ich unerwartet
auf folgende recht auffillige Verwandtschaft zwischen dem Geiste des rechten
Christentums und dem Geiste unseres Meisters Wagner, auf die ich im folgenden
hinweisen mochte. Wagner war sich seiner Ubereinstimmung mit dem wahren
Geiste des Christentums wohlbewufit. Man erinnere sich nur an die bedeutendste
Schrift, die diesem Gedanken gewidmet ist: Religion und Kunst. Doch wird
des Meisters Meinung von den offiziellen Vertretern des Christentums ganz uad
gar nicht geteilt. Man hilt noch immer an einem irgendwie dogmatisch fafbaren
Jesus fest, und sei es auch nur in dem Sinne, daB man diese dogmatische Bedeutung
negativ versteht; indem man namlich in Jesus nichts sieht, als einen erhabenen
Prediger moglichst moderner Ideen. Fiir den Verstand muf} er klar gemacht werden
konnen; das ist gegenwartiges Ziel. Und zu diesem Ziel paBt nun allerdings nicht
der Jesus Wagners. Vom Parsifal heiBt es daher auf Seiten dieser Manner, er habe
mit dem wahren Christentum nur in Nebendingen zu tun.

Dieser Behauptung wird nun aber der Grund entzogen, wenn wir bei ndherem
Zusehen erkennen, daf Jesus mit nichten, als der vorausgesetzte dogmatische Ver-
treter irgend welcher als feststehend geltenden christlichen Lehren, angesehen
werden darf. Jesus steht jener Fassung, in der Wagner ihn sah, viel ndher, als es
uns auf den ersten Augenblick, zumal wenn wir von einer vergangenen theologischen
Uberlieferung abhingiz sind, scheint. Sein Wesen muB namlich, im Gegensatz
zu allem verstandesmiBigen Wissen, in einem gefiihlsmaBigen Etwas gesucht werden,

*) Ohine das Bedenkliche zu verkennen, welches jedem Vergleiche zwischen
Géttlichem und Menschlichem anhaitet, glauben wir doch von unseren Lesern die ver-
stindnisvolle Gerechtigkeit erwarten zu konnen. die das Verdienst einer geistvollen Hin-
weisung auf die Bedeutung des Seelischen im Worte anerkennen wird; zumal die Lehrerin
dieser Wahrheit unsere Kunst gewesen ist. H v. W
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fiir das es keine Worte gibt, — des selben, welches, nachdem er es in sich selber
empiunden hatte, anderen mitzuteilen, Wagner die Hilie der Musik nicht entbehren
zu diirfen glaubte, Erst in Wort und Ton laBt sich auch sagen, was Christentum
ganz sei. Dies Wagners Meinung, Und diese Meinung, wie gesagt, findet im
historischen Jesus, sobald man versucht, auf den Grund seiner Seele zu sehen, eine
auffallige Bestatigung.

Verfasser dieses Aufsatzes laBt im Augenblick ein Buch erscheinen ,,Jesu
Bergpredigt, psychologisch und philosophisch erklart® (bei Mohr, Tiibingen).
Darin unterzieit er sich der Miihe nachzuweisen, daB Jesu grundlegende Worte
eine auffallige Ubereinstimmung ihrer paradoxen Form zeigen. Gliicklich sind die
— Armen. Die Sanftmiitigen sollen — das Erdreich besitzen. Liebet eure —
Feinde. Wer sein Leben verlieret um meinetwilien, der — wird es gewinnen. Wer
mit seinem Bruder ziirnt, der — wird des Gerichts schuldig sein, wer aber nur zu
ihm sagt: du Narr, der — wird des hollischen Feuers schuldig sein. Ich und der
Vater sind' — eins.

In dieser kiirzesten Auswahl fallt auf, daB alle die angezogenen Worte einen
befriedigenden Sinn erst dann geben, wenn man sie nicht so liest, wie sie da stehen,
und auBerdem auch noch meint, ihren Sinn in logisch einwandireier Weise fassen
zu konnen. Jesu Wort: Liebet eure — Feinde ist keine rationale Lehre, sondern
ein Mysterium. Hinter diesemn Worte steckt so viel, daf} es mit seinen drei Vokabeln
auch nicht im entferntesten ausgesprochen ist. Als rationale Weisheit verstanden
ist das Wort: Liebet eure Feinde nur ein Widerspruch. Sein Sinn ruht aber viel,
viel tiefer als im bloBen verstandesmidBig aufgefaBten Teil dieses Wortes. Ein
zweiter viel wichtigerer Teil ist ihm ebenfalls eigen. Und diesen verrat und errit
nur das Gefithl, mit dem es ausgesprochen und begleitet
wird Uber Jesu Wort hinaus fithrt seine Seele, die hinter diesem Worte sich
birgt, und welche Worte iiberhaupt nicht fassen konnen. Charakteristisches
Christentum ist also gerade die Erkenntnis von der Unmoglichkeit, zu wissen und
verstandesmaBig mitzuteilen. Wesen des Christentums ist seine Benutzung der
logischen Sprache als reines Ausdrucksmittel, iiber das aber ein zweites,
wichtigeres Ausdrucksmittel hinausfithrt. Und dieses zweite Ausdrucksmittel ist
der Ton. Sage ich jenes Wort mit einer besonderen Betonun g, schriftlich
etwa ausgedriickt: Liebet eure ,Feinde*. Oder: Gliicklich sind die , Armen“, so
offenbart sich mir der Einblick in eine ganz neue Welt. Eine Welt, der ich ver-
standesmaBig nicht Herr zu werden wubte, ja der der Verstand als ein grofes
Hindernis im Wege steht. Jesu Worte selber rufen also nach dem Ton, der ihnen
erst ihren vollen Ausdruck verleiht, der ihnen erst ihr gesamtes Geheimnis entlockt.
Jesus ist der Entdecker der Bedeutung, die iiber alle Worte hinaus, der Ton, in
dem sie klingen, auf uns macht. Die Alleinherrschaft der verstandesméBigen Spraclie
und der Erfassung der Welt nur mit ihrem Hilismittel bricht sich an seiner
tieferen Einsicht in die Dinge. Dies seine Bedeutung, die darum aller Dogmatik, auf
deren Formeln man sie nun schon zwei Jahrtausende lang, in freundlicher und
feindschaftlicher Absicht zu bringen sucht, widerspricht. Jesus kann auf keine
Formel gebracht werden. Sein Wesen ist Leben. Und eben als Leben auch mehr
als nur Sprache. Im Ton bekommt durch ihn die Sprache eine Schwester. Dies
seine vollstindige Neuordnung der Welt. In ilir spiegelt sich jedes Wort, das er
iiberhaupt gesprochen hat. Man wird ihnen nur gerecht, indem man sie nicht nur
spricht und denkt, sondern auch tonen laBt, ,singt”. Sie rufen geradezu nach dieser
Ergéanzung ihrer sonst unsinnigen Einseitigkeit. Indem er erkannte, daf mit
bloBen Worten der Weltenzusammenhang nie begriffen werden wird, ist er so
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groB, so einzigartig und neu. Und in dieser Neuheit liegt denn die epochemachende
Bedeutung des Christentums enthalten, die ein falsches Verstehen immer
wieder in griechischer oder jiidischer Weise vor allen Dingen zu begreifen suchte.
Jesus begreift. Aber er fithrt iiber dieses Begreifen, an es ankniipfend, und doch
zugleich es iiberholend, auch hinaus. Er hat zwei Stellungen der Welt gegeniiber,
eine Dbegriffliche und eine — nun sagen wir einmal allgemein eine kiinstlerische.
Die Kunst des Wortes aber ist sein Ton. Sein Gesang. Seine Musik. Diese Musik
als Schwester in die Versuche, die Welt sich zu eigen zu machen, eingeliihrt zu
haben, ist christliche religiose Weltneuschépiung. Und darum konnte gerade in
der hochsten musikalischen Kunst der christliche Geist so reinen Aus-
druck finden. Wagner, der Kiinstler, auf soicher Kunst fuBend und weiterbauend,
hat diese innerliche Beziehung verstanden und eingestanden. Darum ist er so groB,
und darum binden ihn an das Christentum die allerengsten Bande. Auch er hatte
die Nichtigkeit aller bloBen Worte, alles bloB verstandesmifBigen Auffassens der
Dinge erkannt. Die Einseitigkeit rationalen Begreifenwollens der Dinge hatte er
ins Gesicht gesehen. Worte blieben ihm in jedem Falle bloBe Schemen, die wohl
imstande waren, im engeren Sinne historische und konventionelle Zusammenhange
zu erfassen. Das Allgemeinmenschliche, das eine allgemeinsame Drama schufen
sie nicht. Das rief nach einer Erganzung iiber die bloBen Worte hinaus. Das
wiinscht sie eingetaucht zu sehen in eine Welt, die nur den Ton als Ausdrucksmittel
kannte. Durch den vertiefenden Ton erst wurde die vorhergegangene verstandes-
maBig-historische Welt in allgemein typischer Weise vertieit und erh6ht. Der ganze
Mensch, nicht nur der rationale und verstandige Mensch kam in seinem Wort-Ton-
Drama zu Gehor. Dies seine Neuheit.

Dabei wollen wir die Unterschiede gewiBl nicht iibersehen! Der Kiinstler
1aBt seine dichterischen Gestalten singend sprechen und sprechend singen. Jesus
,sang® und sprach in selbsteigener Person. Bei ihm fallen Leben und Kunstwerk
zusammen, Aber wer hat das besser gewuBt als Wagner selbst? Schuf er nicht
gerade darum auch seinen ,Parsifal®, in dem Jesu Gestalt in dichterischer Ver-
sinnlichung wohl iiberall durchscheint und der doch durchaus der heilandsbediirftige
Mensch bleibt? Auch Wagner bleibt ewig der Kiinstler, der dem Herrn in seiner
Weise nur dient. Aber er dient ihm in einer Weise, von der Jesus sagen wiirde,
sie haben seines Geistes einen Hauch verspiirt. Jesus den Menschen ins Herz
pilanzen, gelingt Wagner besser, als dem kliigsten theologischen Professor. Um
so mehr, als der Professor in stindiger Gefahr ist, einen rationalen Jesus zum Ziel
zu nehmen, Wiahrend Wagner sich mit dem Herrn verwandter fithlen darf. Er
sah ihn in seinem Hauptpunkte so, wie er war, namlich als Ueberwinder des Ver-
standes und Deuter der Welt auBer in Worten auch in Tonen. Das Wort geniigt
der hohen Aufgabe, die Welterlosung anzubahnen, nicht. Das wufite Jesus als
Erster. Und Wagner lauschte ihm, in genialer Fahigkeit, auf den Herzensgrund
zu sehen, dieses grofe neue Geheimnis ab. Er versuchte als Streiter fiir Jesus in einem
neuen VorstoB die Welt davon zu iiberzeugen, daB unser Verstand ein recht drm-
licher Geselle sei, dem der Ton zu Hilfe kommen muB, soll anders das Geheimnis
der Welt uns zuginglich und damit ihr Widerstreit gegen unser Wollen endgiiltig
iiberwunden werden.

Sollten wir Deutschen uns dieser Uebereinstimmung unseres groBen Meisters
mit dem Schépfer unserer religiésen Existenz nicht von ganzem Herzen freuen?

Der Leser, der mir bisher willig gefolgt ist, fragt nun wohl noch nach dem
Finen: wie ich mir den ,singenden” Jesus eigentlich denke. Wie sind denn deine
Anfithrungsstriche zu verstehen, in die du ,arm“ und ,Feind in den zitierten
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Jesusworten setzest? Ist ihr Ton wirklich Musik? Und ist er nicht vielmehr ein
Sprachton, eine Hebung der Stimme, eine Lautsteigerung? Jesus hat doch nicht
gesungen. Er hat gesprochen.

GewiB hat er gesprochen. Aber, indem der Ton zu seinen Worten hinzukom-
men muB, um ihr Verstindnis vollends zu enthiillen, ist er eben aus dem rationalen
Ganzen des bloB gesprochenen Wortes herausgetreten. Die Sprache geniigte ihm
nicht mehr. In seinen Satzen: Gliicklich sind — die Armen. Liebet eure — Feinde.
Aergert dich dein rechtes Auge, so — rei3 es aus und wirf es von dir — ist die an-
gedeutete Pause dazu da, anzuzeigen, daB er aus dem Reiche des Verstandes nun-
mehr heraustrete. Und wenn in den danach folgenden Worten nunmehr ein Ton
zum gesprochenen Wort hinzukommt, so mag dieser Ton immerhin ein bloBer
Sprachton sein. Jedenfalls ist er ein Ton. Und Ton ist Ton. Man kann im Ton
der Sprache und der Musik die grofiten Unterschiede aufzeigen. AuBer diesen muf
zwischen beiden aber auch Verwandtschaft bestehen. Und eben aui diese hinzu-
weisen, ist unser Versuch unternommen,

Uber den Unterschied der Téne des Kiinstlers — T on - Kiinstlers — von
denen des religiosen Redners werden wir uns sofort dann klar, wenn wir bedenken,
dal Wagners Weg von der Musik zur Sprache des Verstandes fiihrte, Darum war
ihm Beethoven der groBe Reformator der Traditionen der Musik, daB er Musik aus
ihrer bloB tonenden Abgeschlossenheit befreite. Er suchte fiir seinen Ton nach
einem Ausdruck des Verstandes, in der dieser seine ganze Tiefe hineingieBen konnte.
In diesem Punkte fithlt sich Wagner als sein unmittelbarer Fortsetzer. Der Bay-
reuther Meister handhabt Beethovens musikalische Intuition bewuBt. Vom Ton
geht er aus. Dieser Ton ist ihm die ausgepriagteste, vollkommenste Kunst der
Musik. In reichster Eigenentfaltung war er seinem Kénnen, nach tausendjihriger
Entwicklung, zum hochsten Besitz geworden. Und doch war er auch dieser ent-
wickeltsten Kunst nicht froh. Er suchte fiir sie einen realen Grund, auf dessen
festem Boden sie fuBen konnte, um nicht in wesenlosem Scheine zu verschwimmen.
Musik ohne etwas, was musikalisch seine ganze Tiefe und seinen vollen Reich-
tum aussprach, schien ihm nicht die hochste Stufe musikalischer Entfaltung zu
sein. Bei Wagner sucht also die reich entwickelte Tonkunst nach einem Grunde,
den sie iiber sich selbst hinaus erheben und krénen méchte. Wagner ist der
Musiker, dem zum ganzen Kiinstlerberuf, beim Sich-Verliegen in den lockenden
Schonheiten bloB musikalischer Formen, ein Wichtiges fehlte. Musik erkannte er
als eine Krone, die einem zu Kronenden aufs Haupt gesetzt werden sollte. Dieser
zu Kronende aber war ihm das Wort. Weshalb er dieses, in seiner hochsten Ge-
stalt natiirlich, seiner Musik hinzufiigte,

Jesus geht den umgekehirten Weg. Im Wort ist er als Denker und Redner zu-
nachst zu Hause. Bald aber merkt er, daB dieses Wort, wie es ihm besonders das
alttestamentliche Gesetz, aber auch die griechische Popularphilosophie, in deren
tiberallhindringender Luft er lebte, darbot, nicht ausreichte, um seinem Herzen ein
williges GefaB zu sein, daB es sich dahinein ergieBe. Jesus sah im Wort iiberall
nur den Kopf dessen wiedererscheinen, der ein Wort gesprochen hatte. Worte
brachten ihm wohl Klugheit, aber nicht Weisheit. Am Wort erkannte er gerade
seinen Mangel, wonach es wohl zu wissen instand setzte, aber nicht ein ganzer
Mensch zu sein. Beachten wir unsere eigentiimliche Seelenbewegung beim vertieften
Anhoren der Jesusworte, so werden wir es fithlen, wie er aus dem Wort hinaus
in den Ton hineinstrebt. Im Tone endlich empfand er selber die groBe Tiefe seines
Herzens sich widerspiegeln. Worte veranderten sein Empfinden. Gesprochenes
klang ihm zumal, wenn man es in der Schrift festbannte, zu niichtern. Es sprach
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sprach auch nicht nur, sondern liefl seine Rede unmerklich aus der bloBen Sprache
in den Ton iibergehen. Er sang sie gieichsam; d. h. er sang sie ja uicht in Wirk-
lichkeit. Sein ,Gesang® war nur der Anfang dessen, was wir in seiner atus-
gepragiesten Form Gesang nennen. Und dennoch besteht zwischen seinem
Gesang der eigenen Rede und dem Gesang und der Musik eines Kunstineisters,
wie Richard Wagner, ein notwendiger Zusammenhang. Beider Grundelement ist
«der Ton. Der Ton, dessen anfangende Entwicklung bei jesus gleichsam die Augen
aufschlagt. Bei Wagner hat sich dieser eben werdende Ton, der zur Rede jJesu
notwendig dazugehort, zuin prichtigsten Bau, in reichster Schoénheit entwickelt.
Da ist er reif und immer schoner geworden. Aber er wurde nicht reif, wenn Jesus
seinen Keim nicht gelegt hitte, Indem sie Wort und Ton notwendig aufeinander
bezogen, ist es allerdings erlaubt, Jesus und Wagner zusammenzusiellen. Sie
fithlen ihre Weltanschauung erst dann ganz und vor allen Dingen richtig aus-
gesprochen, wenn zum Wort, in dem diese dem Verstande erscheint, der Ton, in
dem sie dem Herzen entspricht, hinzukommt, Der Ton ist bei allem Unterschied,
der in ihrem verschiedenen Hochstande der Entwicklung zum Ausdruck kommt,
das selbe, Denn was ist doch ein Ton? Ich frage hier nicht nach seinem physio-
logischen Entstehen. Ich frage nach seinem philosophischen Wert. Darauf aber
ist zu sagen: Ein Ton ist der Versuch, ein sprachlich Allgemeines und Notwendiges
mit dem personlichen Leben einer Stimmung zu erfiillen, die gerade auch fiir diesen
einen Fall paBt, in dem der Ton in dieser oder jener Verbindung mit dem Worte
erscheint. Wann singt der Mensch? Nicht wenn er sich eines allgemeinen, sondern
wenn er sich seines besonderen Lebens im groBen Aligemeinen bewuBt zu werden
beginnt. In der Sprache taucht der Mensch in der notwendigen GesetzmaBigkeit
der Weltwirklichkeit unter, Aber im Ton erhebt er sich gerade aus dieser Not-
wendigkeit. Singend wird er frei. Weil er singend nicht der AuBenwelt auf sich
eine Einwirkung gestattet, sondern weil er gerade umgekehrt die AuBenwelt seinem
ganz persdnlichen Empfinden unterordnet. Das ist der Sinn des Tones. Des
Sprachtones sowohl, wie des vollendeten Gesanges. Wenn Aristophanes den
Diogenes mit der Laterne bei hellem lichten Tage nach Menschen suchen 1dBt, so
bekommen wir in die wahre Anschauung des Diogenes sofort dann einen Einblick,
wenn wir ihn selber sagen horen, daB er ,,Menschen® suche, d. h. Menschen, die
er, Diogenes, dafiir halte. Diogenes bedient sich also ebenfalls des Tones, um die
begrifflichen Menschen; die er nicht sucht, von den idealen, die er sucht, zu uater-
scheiden. Dieses selben Tones bedient sich Jesus. Was er hochst subjektiv mit
diesem Tone gerade meint, kénnen wir nur aus dem Gesamtverhalten Jesu selber
schlieBen. Jedenfalls will sein zu seinen Worten hinzugefiigter Ton gerade ver-
hindern, daB man seine Worte als bloBe allgemeine Begrifie auffaBt. Der Ton soll
sie verpersonlichen. Soll sie aus Begriffen in Anschauungen umwandeln. Aus
seinem hochstpersdnlichen Leben erst sollen sie zu verstehen sein. Sie sollen ein
Stiick seines Herzens in die Welt hineintragen. In ihnen ,singt* er sich aus und
1aBt damit erst seinen ganzen Menschen, seinen personlichen, einzigen und tiefen
Menschen zu Worte kommen., Zugleich achtet er, seine Worte ,singend®, in seinen
Hoérern die selbe Personlichkeit, die seine Empfindungen auf ihre besonderen Fille
zu iibertragen die Aufgabe bekommen.

Jesu Ton stimmt also in seiner philosophischen Wertung mit dem Ton der
Musik iiberein, Beide haben also das selbe Ziel, namlich auBer dem Verstande, der
nur das Allgemeine kennt, auch das Personliche sprechen zu lassen. Dieses Person-
liche aber ,sagt sich nicht“. Es ,singt“ sich nur. Nur in Ténen findet es sich
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wieder. Und seien es auch nur deren einfachste Formen, nur Anfinge gleichsam
der Musik, in welcher Tone ihren Hohepunkt erreichen. Solch’ eine anfingliche
Musik begleitet Jesu Worte. Und sie weist damit erst auf ihren tiefsten Sinn, der
mithin nicht darin liegf, daB Jesus aligemeine Gesetze aufstellt, die als verstandes-
mafBige Normen zu gelten hitten, nach denen sich jedermann zu richten hitte. Von
solchen allgemeingiiltigen, bloB verstandesmaBigen Worten fithrt Jesu Redeweise
gerade fort. Jedes Wort, das er spricht, hat ein ganz personliches Leben, und
will in jedem Zusammenhang anders aufgefaBt sein. Als aligemeine Regein geben
Jesu Worte keinen Sinn, oft einen Widersinn. Wenn man ihn also nicht fir
weniger klug halten will, als jeden Kritiker, der im 20. Jahrhundert sich weiser als
er zu sein diinkt, so muB seinen Worten ein Ton hinzugefiigt werden, der sie erst
auf ihre rechte Hohe hebt und ihre ganze Tiefe ausspricht. Jesu Worte selber ver-
langen nach diesem Ton. Wie umgekehrt Wagners Tone nach Worten suchen,
Insofern begegnen sich beide. Und auf dieses gegenseitige sich Suchen hinzu-
weisen, haben wir im Vorliegenden unternommen.

Wenn wir nun uns dariiber klarer geworden sind, was unter der ,,Musik® in
diesen Worten — zum Unterschied von kiinstlerischer Vertonung — zu verstehen
sei, so bleibt wohl noch eine letzte Frage iibrig, nach dem eigentiimlichen
Charakter der B etonung bei ihm; — wenn er sagt: Glicklich sind die , Armen®,
Liebet eure — ,,Feinde®, so konnte man meinen, er verstinde unter Arm und Feind
sittlich Arme und Feinde, wie sie sein sollen. Die Worte arm und Feind wiren
in diesem Fall also nichts als Symbole fiir Menschen, die unter ihnen verstanden
werden sollen. Der Arme bedeutete den geistlich armen, den Siinder; und der
Feind den edlen Feind; also nicht den Feind schlechthin, sondern nur seine Aus-
nahmegestalt. Der Ton hitte in diesem Falle die Bedeutung einer sittlichen Ver-
tiefung der Worte und Gedanken, denen er sich mitteilte. Er schopite aus dem
Vollen moralischer Weisung auf die Zukunit. Wéire somit der ethische Ton, der
unsere sittliche Energie zum Ausdruck bringt. Wer wollte leugnen, daf das der
Fall ist. Und doch ist das nicht der einzige Sinn der Betonung, unter die Jesus
seine Worte riickt.

Wenn wir seinem Tun ndmlich zusehen, so ist dessen auffallender Charakier
gerade der, daB er sich nicht einseitig um ein ethisches Jenseits kiimmert und in
einer Welt lebt, von der es immer nur heiBt, daB sie sein soll. Jesus nimmt viel-
mehr die Dinge, wie sie sind, um an sie anzukniipfen, und sie dann allerdings iiber
sich selber hinauszuheben. Sagt er gliicklich sind — die Armen, liebet eure —
Feinde, so hat er unter Armen und Feinden tatsichlich die betreffenden realen
Menschenkategorien verstanden. In ihrer Armut und in ihrem Charakter als Feinde
sah er neben ihrem sittlichen Mangel, aber auch etwas Notwendiges,
etwas Uberpersonliches und Allgemeines, etwas SchicksalsmiBiges, das ihrem Aui-
stieg aus den tieferen Sphdren, in denen sie lebten, entgegenstand. Und dem
konnte er nicht nur ethisch gegeniibertreten, indem er sagte, es solle nicht sein.
Er durfte auf Armut und Feindschaft nicht nur den sittlichen Makel legen. Viel-
mehr muBte er in beiden solche Machte erkennen, die iiberindividuell den Einzelnen
ihrem Zwange unterordneten. Es galt daher, auf Armut und Feindschaft in ihrer
geschichtlichen Besonderheit gerade Riicksicht zu nehmen, Verstindnis fiir sie zu
zeigen; sie zu iiberwinden, nicht, indem man sagte, sie sollten nicht sein, sie seien
Zeichen einer vorliegenden Schuld; sondern mit Nachsicht ihre Notwendigkeit
und geschichtliche Bedingtheit einzusehen, um auf diese Weise doppelte Kraft zu
gewinnen, ihrer nun auch wirklich Herr zu werden. Und dies nicht nur mit dem
befehlenden oder verbietenden Munde.

9
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Bei Gestaltung seines Tones, den er seinen Worten zusetzte, lag es Jesu am
Herzen, auBer auf eine sittliche Aufgabe, die in ihnen enthalten sei, auch auf eine
schicksalsmaBige Notwendigkeit, die ihre Voraussetzung zu bedeuten hatte, hinzu-
weisen, Aus Vorwirts und Riickwirts, einem Sein-Soll und einem Sein, setzt sich
die Weltanschauung Jesu im ganzen zusammen. Ihr Charakter ist Leben und Be-
wegung, mit einem Vor und Zuriick. Ein Weg und ein Werden deutet sich in
ihr an. Insofern aber flutet in ihr in jedem Augenblick Zukunft und Vergangenheit
zusammen, Sie ist der Verbindungspunkt beider. Dies hatte der Ton auszudriicken,
der Jesu Worten beigelegt ist.

Nur in diesem Ton steckt nun recht eigentlich das Element darin, das in der
Musik ebenfalls zur Sprache kommt. Denn was ist Musik? Schopenhauer sagt,
Ausdruck des Dinges an sich der Welt, welches nur durch die Zeitvorstellung noch
in den Schleier eines Wahnes fiir uns gehiillt sei. Das An-Sich der Well aber ist
Wille, Weg, Bewegung. Und insofern aus einem riickwérts und einem vorwarts
gerichteten Element gemischt. Schicksal, Notwendigkeit, Unabanderlichkeit auf
der einen Seite, und deren Erkenntnis und weifer ethische Fassung seiner Not-
wendigkeit, bewufBlte Unter- und Einordnung auf der anderen Seite. Diese
Doppelung des Schicksals und der Freiheit in seinem Rahmen, der Notwendigkeit
und ihrer bewuBten Hinnahme in sittlichem Betonen der Gesetze, in denen sie sich
bewegt, als unabanderlich — ist Gegenstand, nein ist die Musik selbst. Hat ihr
Tonen mit dem Tonen der Worte Jesu also nicht die allerengste Beriihrung?

Man konnte noch sagen, ja wenn du Musik so auffaBt, dann hat sie zu
Jesu neuem Verstehen der Welt die notwendige Beziehung, die du zwischen beiden
herstellst. Aber wer sagt, daBB diese Auffassung richtig ist?

Diesen Einwand lasse ich gelten. Musik kann auch viel weniger metaphysisch
aufgefaBt werden, und sie hat dann ganz gewifl nicht die Beziehung zur christlichen
Wort-Ton-Philosophie in Jesu Reden, von der wir ausgegangen waren. Wagner
aber faBt die Musik einmal so auf. Und von seiner Beziehung, mithin auch
seiner Auffassung der Musik in ihrer Beziehung zu Jesus ist hier die Rede.
Jesus hat sich um Musik nicht gekiimmert. Aber daB Wagner sie so auffafite,
bringt ihn gerade in so nahe Beziehung zu Jesus. Beider Auffassung ist die
gleiche, Was beide gleich auffassen, ist unterschieden. Wagner iibertragt Jesu
logische und gefithlsmaBige Generalauffassung auf das engere Gebiet der Musik.
Sie ist ihm nur dann ein Gegenstand, seiner Sorge um sie wert, wenn er sie so
auffaBt, wie Jesus die Welt schlechthin aufgefaBt wissen wollte, ndmlich als ver-
standlich: nur einem Zusammen von Wort und Ton. Er will Musik metaphysisch
erkliren, wie Jesus Metaphysik musikalisch, in Tonen, ihrem wahren Wesen und
Verstandnis zuzufithren hofft. Der gottliche Weise und der menschliche Kiinstler
gehen von verschiedenen Anfangen aus und treffen sich in der Mitte. Darin liegt
ihre groBe Ubereinstimmung.
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Uber Kunst und Publikum. II.

Treten wir in ein Theater, so blicken wir, sobald wir mit
Besonnenheit einblicken, in einen dimonischen Abgrund von
Moglichkeiten des Niedrigsten wie des Erhabensten

........................................

Ist es moglich, daB dem umgestalteten modernen Leben ein
Theater ersteht, welches dem innersten Motive seiner Kullur
in der Weise enispricht, wie das griechische Theater der
griechischen Religion entsprach, so wird die Kunst wieder an
dem belebenden Quell angelangt sein, aus welchem sie bei den
Griechen sich nihrte; ist dies nicht moglich, so hat auch diese
wiedergeborene Kunst sich ausgelebt.
Richard Wagner.

Die Darlegungen in dem ersten Teile dieses Aufsalzes (B. Bl 1914 X—XII)
gipfeln — als natiirliche Folge meiner Jiingerschait Goethes und Richard Wagners
— in dem unerschiitterlichen Glauben an das Ideal. Trotz der herrlichen. Ofien-
barung des deutschen Geistes, die uns der jah iiber den Zauber des bayreuther ge-
meinsamen Erlebens hereingebrochene Weitkrieg gebracht hat und noch taglich
bringt, bediirfen wir dieses Glaubens jetzt melr denn je; ich sage ,trotz®, denn
wir sind — vielleicht etwas allzu sehr — geneigt, unsere Zukunftholinungen auf
die uns mit Freude und berechtigtem Stolze erfilllenden Kundgebungen dieses
Geistes aufzubauen. Und doch miissen wir uns — besonders jetzt — hiiten,
»Optimisten® zu werden. Die Bezeichnung ,Optimist deutet gewohnlich auf eine
etwas oberflachliche Veranlagung des also Benannten. Wem, wie der Herausgeber
dieser Bldtter es so schon sagt, ,,die Wirklichkeit schlieBlich als weniger wahr gilt
denn ihr Ideal”, dem reinen Idealisten also, dem kann sich das Weltbild niemals
im Spiegel des Optimisten zeigen; der muB — in zwingendem Entsprechen seiner
Gemiitsanlage — notwendig ,,Pessimist” sein, Fiir ihn hat dieses Wort nicht die
billige, alltdgliche Bedeutung eines Schwarzsehers, eines verdrieBlichen Norglers;
ein solcher ist nur unzufrieden mit dem Bestehenden und strebt, wenn es hoch
kommt, danach, es mit alltiglichen, gleich unzulinglichen Mitteln zu verbessern,
welches Bestreben in der Regel fiiglich mit Schopenhauers ,verschlimmbessern® be-
zeichnet werden kann. Der Idealist blickt iiber das Bestehende, iiber die Gegen
wart weit hinaus in ein fernes Land, das nur ihm zuginglich ist; er weil zwar,
daB er dieses Land nie erreichen wird, nie erreichen kann; wohl fiihlt und sieht er
die Fehler und Schwichen, die Verbrechen und Laster der Gegenwart, des Be-
stehenden ; aber er weiB auch, dal er sie nicht auf die Dauer erfolgreich bekampien
kann, Er kann nur immer an sich selbst arbeiten. Er kanno nur immer der Er-
kenntnis Bahn brechen, daf wir weniger des Fortschrittes als eines Hinaufschreitens
bediirfen ; er kann nur stitig versuchen, sich immer mehr aus der bestehenden, realen
Gegenwart zu den Hohen seines Ideales emporzuarbeiten, und schon das bloBe
Beispiel dieses statigen Versuchens kann, ja, wird aui seine Umgebung anfeuernd,
veredelnd wirken. Danken wir Gott, daB wir unser Ideal nie erreichen konnen;
denn dann wiirde es ja auch gewohnlichste Gegenwart. Aber das Streben, das
Hinauf-, das Emporstreben, das Greifen, davon miissen wir leben, wir ,Pessimisten®,
nicht Schwarzseher. Und nicht nur wir sollen von dieser strebenden Hofinung
leben, sondern dadurch, daB wir unseren Mitmenschen von diesem Leben mitzu-
teilen trachten, sollen wir an dem allgemeinen Emporstreben des Menschengeistes,

g*
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und somit auch an der Veredelung des Betitigungstriebes dieses Geistes mitarbeiten.
IHabe ich nicht Recht, zu sagen, daB wir uns ,Pessimisten” nennen miissen? Und
gicht nur nennen sollen wir uns so, sondern im wahrsten Sinne sein, denn
ohne Pessimismus kein Idealismus. Dieses pessimistischen Idealismus aber oder
idealistischen Pessimismus bediirfen wir jetzt in ganz beonderem MafSe.

Wir haben bei der Erorterung unserer Wiinsche und Hoffnungen fiir die Zu-
kunft zunachst zu untersuchen, inwieweit das begliickende Wunder, das wir seit
dem Ausbruche des Krieges, ja, bereits seit den ersten Anzeichen der drohenden
Kriegsgefahr erleben diirfen, in Wahrheit eine Offenbarung des deutschen Geistes
ist in dem Sinne, wie wir Idealisten und Bayreuther den deutschen Geist verstehen.
Ohne daB dieser deutsche Geist sich bewuBt oder unmittelbar auf unser Kunstwerk
oder auf die Kunst im allgemeinen zu beziehen brauchte, kénnen wir doch mit
gutem Gewissen sagen, daf wir fiir die Zukunft der deutschen Kunst einzig von
der Offenbarung eines in unserem Sinne deutschen Geisles etwas Forderndes zu
erwarten hatten. Sollte diese Untersuchung zu der Erkenntnis fiihren, daB der sich
kundgebende Geist nichts oder nur wenig von unserem bayreuther Idealismus an
sich hat, so soll mit dieser Feststellung durchaus keine Hofinungslosigkeit oder
gar Geringschitzung ausgedriickt werden. Wir wollen aus ihr nur die Anregung
zur unabldssigen Arbeit an der Emporentwicklung und Abklirung des deutschen
Geistes schopfen. Diese Erkenntnis wiirde uns zeigen, daB wir Recht haben mit
unserem Gefiihl des freudigen — etwas iiberraschten — Stolzes iiber das Erlebte,
daB3 aber der eben wieder erweckte Geist nicht nur wach erhalten, sondern zu
neuem, denkendem und fithlendem, verinnerlichtem Leben gefithrt werden muB. Es
wire falsch, jetzt vor lauter Freude iiber die einmiitig-wiirdige Haltung des deutschen
Volkes die Untersuchung nach dem tieferen Werte dieser Gesinnung zu verab-
sdumen, und vor allem falsch, sich entweder mauschenstill zu verhalten oder sich
in lautem Jubel iiber das Errungene zu verausgaben, ohne daran zu denken, daf dieses
Errungene — um nachhaltig steigernd zu wirken — gepilegt und ausgebaut sein will,

Wir haben, wie H. von Wolzogen in seiner stimmungsvollen Vorbemerkung
zu dem ersten Teile dieses Aufsatzes sagt, jetzt wieder eine gemeinsame Not: , Diese
Not schuf ihm Fliigel, diese Not schweiBt’ es zusammen wie ein Siegiriedschwert,
diese Not ward ihm zur hochsten Tugend.” Ja, die Not hat das Deutsche Volk
aufgeriittelt, hat es umgewandelt in einen Wall von Granit, in eine unteilbare Ge-
meinschaft der Treue und Aufopferung. Was war, was ist aber diese Not, was
brachte uns die gemeinsame Not? Aus der Antwort auf diese Frage werden wir
beurteilen konnen, ob wir jetzt schon Grund haben, ohne Sorge fiir die Zukunft
zu sein, ob die gemeinsame Not wirklich so unser Innerstes ergriffen hat, daB sie
fiir uns zu einem Gewinn geworden ist, daB sie uns zu der nachhaltigen Erkenntnis
unseres Deutschtums treibt, zu einer dauernden, innerlichen, nicht nur politischen
Einheit, Wir miissen nun zu der Einsicht gelangen, daB unsere Not einen etwas
juBerlichen Ursprung hat. Kriegsgefahr ist nun einmal zunichst etwas AuBer-
liches. Ich sage: zunidchst; dieses wolle man wohl beachten, Dem Deutschen
galt es hier die Abwehr der feindlichen Millionenheere von dem heimatlichen Boden;
hier kommt die ideelle Vertiefung dieser Begriffe an zweiter Stelle; die erste Regung
wird von materiellen Gesichtspunkten bedingt. Soviel iiber den Ursprung der ge-
meinsamen Not; von der allerersten materiellen Notwendigkeit hat sie sich in rascher
Steigerung zu einer uneigenniitzigsten Betdtigung tiefsten vaterldndischen Emp-
findens gelautert. Nun ist der Fehler der Meisten, daB sie sich mit dieser erreichten
Stufe zufrieden geben. Sie fithlen zwar den tiefen Sinn des Erreichten, erleben
begliickt die michtige AuBerung des gesteigerten VolksbewuBtseins, aber meinen,
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daB wir jetzt getrost der Zukunft entgegen sehen kénnen. Ich glaube, daB jetzt
erst die Arbeit zu beginnen hat, und daB, wenn das Ziel nicht mulig
in das Auge gefalt, die Arbeit kriftic geférdert und durcheefiithrt wird,
der errungene FErfolg in Friedenszeit im alten Schlendrian wieder verloren
gehen wird. Es gilt jetzt. die gemeinsame, durch Abwehr auBerer Feinde
entstandene Not zu einer gemeinsam wegen der viel gefahrlicheren inneren Feinde
empfundenen Not zu vertiefen. Dieses wire also wieder ein wesentliche und ein-
greifende Steigerung. Wenn es erst gelingt, das gesamte Deutsche Volk zum Er-
kennen der in seinem Inneren wiihlenden feindlichen Michte zu bringen, dann ist
der Sieg {iber diese Machte nur eine Frage der Zeit; aber fiir diese Erkenntnis gilt
es zu kiampfen; sie ist des Schweifles der Edelsten wert. Mit diesen Betrachtungen
ist die Beantwortung der zuerst von mir gestellten Frage, ,inwieweit das be-
gliickende Wunder, das wir seit dem Ausbruche des Krieges, . . . . ... ..., erleben
diirfen, in Wahrheit eine Offenbarung des deutschen Geistes ist, in dem Sinne wie
wir Idealisten und Bayreuther den deutschen Geist verstehen,“ auf das Engste ver-
kniipft. GewiB, deutsch war der Geist. der mit unwiderstehlicher Urgewalt die
undeutschen Ketten, die unser ganzes Volk gefesselt hielten. sprengte; deutsch ist
der Geist, der in selbstloser Hingebung zur Abwehr der gemeinsamen Not kimpft,
leidet, duldet, opfert und nie verzagt. Aber diesem deutschen Geist haftet, wie von
jeher, der Fehler an, daB er zu kindlich ist, zu ungeschult in den Dingen der Welt,
in der wir nun einmal leben miissen, um gegen sie gewappnet zu sein. Dazu
kommt, daB die plotzlich aufgeloderte Kraft und Begeisterung des deutschen Volkes
schon so lange unter einem harten, tyrannischen, undeutschen Drucke gestanden
hatten, daB dieses Undeutsche ihm fast zur zweiten Natur geworden war. Es
kam sogar schon vor, daB sie sich in unwiirdiger Weise und in unwiirdiger Form
vergeudeten. Der befreite deutsche Geist. so herrlich — fast ein wenig iiber-
raschend — er sich bis jetzt geiuBert hat, ist noch zu ,optimistisch®; er weil} viel-
fach selbst noch nicht, was sein Name bedeutet, In seinem Optimismus wird er
leicht an der Oberflache kleben bleiben; er wird vielleicht Halt machen wollen, wo
seine Arbeit erst einsetzen miiite. Ich halte die Frage, ob der geoffenbarte Geist
in unserem Sinne deutsch ist, darum fiir so wesentlich, weil ihre Beantwortung
uns darfiber aufklaren soll, was wir fiir die Zukunft zu hoffen, was wir zu be-
fiirchten haben. Und hiermit meine ich nicht nur die Zukunft unserer Kunst
im besonderen oder der Kunstzustinde im allgemeinen, sondern die Zukunft unseres
Volkes, unserer Rasse iiberhaupt. Es ist wahr, ich schreibe iiber ,Kunst und
Publikum®“ und sollte mich auf dieses ohnehin schon so viel umfassende Gebiet
beschranken; aber dieses Gebiet steht in so engem Zusammenhange mit unserem
gesamten VolksbewuBtsein, daB dessen Tiefstand ebenso eine Verwilderung der
Kunstzustande zur Folge haben muB, wie sein Hochstand ihre Veredelung. Der
deutsche Geist hat also den undeutschen Druck mit seiner spontan zum Durch-
bruch kommenden Kraft abgeworfen; wir miissen diese Befreiung aber durchaus
nur als den ersten Schritt auf dem guten Wege betrachten ; sie ist immer erst eine noch
zu gewaltsam-AuBerliche Befreiung; das Deutsche Volk fiihlt noch nicht geniigend.
wovon es sich notwendig innerlich befreien mufl, Hier liegt eben noch die Kiluft,
die das seit den ersten Augusttagen des Jahres 1914 wieder erwachte Deutschtum
von unserem idealistischen Deutschtume trennt. Diese Kluft kann mit gutem
Willen sehr gut iiberbriickt, ja, sogar ganz zugeschiittet werden. Man soll nun
hierin beileibe nicht eine Art der Uberhebung von uns Bayreuthern den anderen
Deutschen gegeniiber erblicken wollen; auch nicht eine Sucht, alle Deutschen mit
einem Male zu Bayreuthern ,bekehren zu wollen! Das Schicksal hat uns nur
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etwas mehr als die Anderen begiinstigt; unser Deutschtum ist besser geschult, und
wir stehen daher im Kampfe der Welt besser geriistet da. Unser Deutschtum fuft
auf der unerschiitterlichen Grundlage der Selbstlosigkeit und des Idealismus; ohne
diese kann es kein wahres, tiefes Deutschtum geben, Nun kann man diese Eigen-
schait gewif Gottlob noch vielfach bei dem deutschen Volke antreffen, und die
letzten Monate haben die begliickende GewiBheit ihres Vorhandenseins in erhéhtem
MaBe gebracht. Aber dennoch: wir finden sie noch nicht bis in alle AuBerungen
unseres Volkslebens durchgedrungen. Weder das Leben jedes FEinzelnen, noch
das Staats- oder Gemeindewesen oder die Befassung mit den offentlichen Kunst-
zustinden ist auf ihnen aufgebaut. Ich méchte sagen: man kann wohl staats-
rechtlich Deutscher sein, ohne Bayreuther zu sein, aber niemand kann Bayreuther
sein, dessen Deutschtum nichit von den primitivsten Regungen der Vaterlandsliebe
an bis in seine intimsten Winkel von reinstem Idealismus durchtrinkt ist. Bis jetzt
muf ich noch immer glauben, daB nur der ganze Bayreuther, der im wahrsten und
vollstandigsten Sinne ein Jiinger Richard Wagners ist, auch ein ganzer Deutscher
sein kann, weil bei ihm alle Gefiihle, die wir unter dem Begriffe des Deutschtumes
zusammenfassen, bis in die kleinsten Einzelheiten seines Lebens, seiner Gedanken
und seiner Gesinnung bewuBt und gewissermaBen vertieft vorhanden sind. FEine
Schulung im Geiste Richard Wagners tut unserem ganzen Volke Not; wenn die
Lehren des Meisters, seine goldenen Worte ewiger Weisheit, die Kenntnis seines
Lebens, seiner Ziele, seiner Kampfe, seiner ganzen Personlichkeit, mehr als es bis
jetzt der Fall gewesen ist, in unser Volk eingedrungen sein werden, dann werden
wir nicht nur ein weniger verstindnisloses Verhalten der Kunst gegeniiber zu ge-
wiartigen haben, dann wird die so herrlich aufgeblithte, einmiitige, vaterlindische
Gesinnung des deutschen Volkes sich weiter entfalten zu einem sich immer mehr
klarenden, positiv als solches nach auBen und nach innen wirkenden Deutschtum,
Denn noch einmal: vaterlindische Gesinnung ist schén; Opfer bringen in Kriegs-
zeiten ist eine edle Pilicht; es ist aber nicht genug; es ist der Anfang; unsere Be-
sinnung auf uns selbst wird im Friedensjubel ersticken, wenn wir sie nicht zu
einer dauernden Einkehr in uns selbst vertiefen.

Noch ein Wort iiber die Selbstlosigkeit von der ich vorhin sprach : hierbei kénnte
Mancher an eine Schwiche denken, die sich von gewissen Gerissenen iibertlpeln
14Bt; ein solches Gebahren nenne ich nicht Selbstlosigkeit oder Uneigenniitzigkeit,
sondern Dummheit. Im Gegenteil: ein Jeder hat auf jedem Gebiete seinen be-
rechtigten und wahrhaften Belang zu wahren; undeutsch ist sowohl, wer un-
ablissig seinen eigenen Vorteil zu erjagen bestrebt ist, als auch, wer sich aus
Schlatmiitzigkeit bei jeder Gelegenheit von spekulativen Geistern verdringen und
zuriickstoBen 14Bt. Beides ist leider bei uns Deutschen sehr verbreitet. Dieses ist
als Charaktereigenschaft wohl das geringere Ubel; und auch leider ein Erbfehler
unserer Art. der aber in der jetzigen Zeit keineswegs mehr am Platze ist und uns
nur immer mehr den uns ausbeutenden Feinden ausliefert, Jenes hat aber als
Folge allzu freier Zulassung fremden Geistes auch in starkem MaBe unter uns Platz
gegriffen. Es war der ,Dank® dieses Geistes fiir die ihm gewihrte, viel zu groBe
Freiheit, daB er seinen leicht aufnehmenden Wirten die Grundziige seiner laxen
Moral mit einer erstaunlichen Geschwindigkeit bereits beibrachte, sodafl diese
selbst nin bald nicht mehr zwischen Anstand und Unanstand, zwischen Recht und
Unrecht zu unterscheiden wissen. So ist hei uns leider, teils durch Beispiele, teils
durch verhdngnisvolle Blutmischung, jener uns fremde Geist eingedrungen, der das
gerade Gegenteil bewirkt von dem. was wir fiir unser Volk erhoffen und erstreben
miissen. Dieser Geist, sowoh! als auch das oben fliichtig gekennzeichnete, uns im
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Blute steckende Erbiibel der allzu groBen Guimiitigkeit sind beides Hindernisse auf
dem Wege zum ganzen Deutschtum. Sie gilt es zu bekdmpfen und zu {iberwinden.
Die Selbstlosigkeit, von der ich vorhin sprach, die als unbedingte Eigenschaft von
jedem ganzen Deutschen verlangt werden muf, hat mit dieser verkehrt begriffenen
und falsch angewandten Gutmiitigkeit nichts gemein. ,Die Sache, die man treibt,
um ihrer selbst willen treiben®; damit ist alles gesagt; dieser Ausspruch unseres
Meisters kann nicht geniigend betont und niemals oft genug wiederholt werden. Das
ist die Selbstlosigkeit des Deutschen; die Erginzung seines Idealismus. Moge sich
der einmiitige vaterlindische Sinn des deutschen Volkes so weit empor entwickeln,
daB wir einmal unser einiges Volk in diesem Sinne ganz deutsch nennen kénnen.

Bis jetzt hapert es hierin leider in mancher Hinsicht. Es wiirde mich zu weit
fithren, die weiten Gebiete des ganzen Volkslebens im Rahmen dieses Aufsatzes zu
berithren. Ich will nun endlich zu meinem Thema kommen und versuchen, die
offentlichen Zustinde in der theatralischen Kunst weiter zu besprechen und zwar im
besonderen in ihrer Beziehung zu dep verinderten Zeitumstinden; sodann will ich
untersuchen, inwiefern wir — auch auf diesem Gebiete — Grund haben, iiber eine
erfreuliche Wendung in der Gesinnung und in den Wiinschen der Theaterleitungen
und des Publikums zu jubeln.

Betrachten wir die gegenwartigen Darbietungen der verschiedensten Theater
in den GroBstidten, so sehen wir, daf nach wie vor alles auf die Kitzelung der Ver-
gniigungssucht der breiten Volksmassen berechnet ist. Schon dieses eine ,berech-
net kennzeichnet den Zustand: die Unwahrhaftigkeit des ganzen Theatergetues.
Diese Unwahrhattigkeit liegt darin, daB nichis in diesem ganzen Betriebe einer
inneren Notwendigkeit entspringt, daB nichts, jetzt ebensowenig wie in den sorg-
losesten Zeiten vor dem Kriege, um seiner selbst willen getan oder dargeboten,
sondern alles von den Umstinden oder der ,Konjunktur abhingie gemacht wird.
Es liegt mir fern, zu fordern, daf wir alle jetzt nur Triibsal blasen sollen; wem froh
zu Mute ist, der moge fréhlich sein und moge auch Gelegenheit finden, sich unter
harmlos-frohlichen Menschen zu bewegen; auch jetzt; wir miissen ja leider so viel
Trauriges, Erschiitterndes mit ansehen oder auch selbst erleben, daB wir, wo es
angeht, und wenn uns der Sinn danach steht, wohl auch das bifichen echter Froh-
lichkeit mitnehmen diirfen, das uns auf unserem Pfade begegnet. Goldener deunt-
scher Humor wird immer laben unnd kann nie AnstoB erregen, auch nicht bei
Trauernden. Humor geht fast immer mit warmstem Gefithl und tiefster Innerlichkeit
Hand in Hand. Wo finden wir aber heutzutage diese kostliche Gabe unserer
Rasse? Es scheint fast, als ob sie uns immer mehr abhanden kommt. Seichteste
Plattheiten werden dem Volke aufgetischt, und unser durch die Theaterdirektionen
kiinstlich zur Ausgeh- und Vergniigungssucht gereiztes Grofstadtoublikum ARt
sich eine Art der Unterhaltung gefallen, deren blofle Duldung uns allen zur Schande
gereicht. GewiB, die Theaterleitungen und ihre Soldnerschar trifft nicht die ganze
Schuld der traurigen Zustinde, unter denen wir seufzen. Um mit Erfolg Leute zur
Vergniigungssucht reizen zu kénnen, mufl diese Sucht bei ihnen zum mindesten im
Keime vorhanden sein. Wollte man die Ursachen dieses Keimens hier ausfiihrlich
erdrtern, man kime vom Hundertsten ins Tausendste; die Worte und Begriffe ,Land-
flucht®, , Freiziigigkeit”, ,,GroBstadt® 1. a m. wiirden bei dieser Er6rterung eine
groBe Rolle spielen und . . . . wir wiirden uns wieder viel zu weit von unserem
eigentlichen Gegenstande entfernen. Ich will nur das Wesentliche zusammenfassen:
Die Theater, die ich hier im Auge habe, werden in der Hauptsache von Leuten
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ohne geschulten, kritischen Geschmack und ohne eigenes Urteil besucht. Ein
groBer Teil dieser ,GroBstidter” ist entweder vom Lande nach der Stadt gezogen
oder erst seit einer Generation in der Stadt ans#ssig. Einen wirklichen Grund zur
Landflucht haben die Wenigsten. Ihnen werden von gewissenlosen Volksrednern
oder vielmehr Volksverfithrern und Hetzern — meist fremder Rasse — die ,,Vor-
ziige* der GroBstadt in grellen Farben geschildert, Leicht genug 14Bt sich der
einfache Landmann betoren: er zieht nach der Stadt, Dort wird er, werden seine
Kinder eine Beute der schreienden Reklame. Ich weiB, daB auch Gebildetere sehr
stark unter den EinfluB dessen, ,,was in der Zeitung steht* gelangen kénnen. U'm
wieviel mehr denn diese armen — wohl auch manchmal schwachen — Halb- und ! -
gebildeten. Jetzt fangen sie erst an zu ,leben®, diese ,riickstindigen Hinterwild-
ler aus den ,,Siimpfen® Ost-PreuBens oder aus der Tucheler Heide, und sie ergot-
zen sich an dem Flitter und an dem wertlosen Schund, der ihnen auf jedem Gebicle
fiir ihr biBchen Geld dargeboten wird. Ist es ein Wunder, daB ein Publikum, das
zum groBen Teil aus armen, durch gewissenlose Hetzer oder Wucherer von der
Scholle vertriebenen Deutschen besteht, dem zersetzenden EinfluBe des undeutschen
Spekulanten auch weiter und immer mehr anheimfilit, daB dieser undeutsche Geist
zuletzt ihm selbst zur zweiten Natur wird und es so zum dankbarsten Kunden eben
dieses seines Verderbers macht? Wir sehen also wieder, daB die Schuld dieser
* traurigen Verhilinisse wie im Kreislauf, wenn auch nicht auf die Haupter der selben
Personen, so doch auf den ihnen gemeinsamen Geist der Zersetzung und Ver-
lotterung alles Dessen, was Deutsch ist, zuriickiallt,. AuBer den armen, betérten
Landiliichtigen bilden natiirlich auch noch andere Kreise, die ich hier nicht niher
umschreiben kann und will, ein dankbares Publikum fiir die Veranstalter minder-
wertigster Theaterauffithrungen, fiir die Betreiber der Kinos und anderer , Attrak-
tionen“ der GroBstadt. —

Man war, bei dem Ausbruche des Krieges, teils durch den furchtbaren Ernst
der groBen Zeit, die wir erleben diirfen, zum anderen Teile durch die begeistert-
wiirdige Haltung des gesamten deutschen Volkes, zu der Hofinung berechtigt, daB
zum mindesten fiir die schlimmste Sorte der oben gekennzeichneten Darbietungen
in keinem Teile der Bevolkerung Deutschlands Sinn und Verstindnis vorhanden
sein wiirden. Diese Hofinung ist bitter enttauscht worden, Kaum hatte sich die
erste Aufregung etwas gelegt, so kamen auch schon die ersten, ,auf die Lage zu-
geschnittenen® Schwinke zum Vorschein, deren geschaftsgerissenen Verfassern die
Verwirrung der ersten Wochen MuBe zum Erfinden und Ausfithren ihrer ,,Arbeit*
gewihrt hatte. Und nun geschieht seit Monaten das Undenkbare: Abend fiir Abend
sitzen Tausende von Deutschen in den Vergniigungsanstalten Berlins (denn anders
kann man die betrefienden Biihnen nicht bezeichnen) und lassen sich zum eigenen
Schimpf und zur Schmach ihres ganzen Volkes die plattesten, vollig geist- und
humorlosen Spasse vormachen. Und das Publikum wiehert freudetrunken bei
jedem ,,Schiitzengrabenwitz", bei jeder groben oder versteckten Zote und denkt nicht
daran, welche lasterliche Beschimpfung unserer kdmpfenden Briider es durch sein
Betragen, durch sein ,bloRes Besuchen der Statten dieser Schandschauspielerei be-
geht. Und der Fremdling, der dies alles unter uns als Geschéft betreibt, lacht sich
da wohl ins Faustchen und zuckt verdchtlich die Achseln iiber die Jammerlichkeit
Derjenigen, die sich so etwas bieten lassen und es gar nicht merken, wie sie sich
selber damit beleidigen; aber er streicht den Gewinn ein, und das ist ja gerade sein
Zweck; Geschaft ist Geschatt.

Es war geradezu ergdtzlich, als, wahrend in Berlin allabendlich ,,zeitgemaBe*
Stiicke wie ,Kriimel vor Paris®, ,Extrablatter”, ,Die deutsche Marke®, ,Kam’rad
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Minne¥, ,Immer feste druff, ,Durch Dick und Diinn“, und wie sie alle heiBen,
iiber die Bretter gingen, die leider fiir allzu Viele die Welt bedeuten, der Leiter einer
ersten Privatbiihne der Hauptstadt, wie in einer Aufwallung deutschnationaler
Gesinnung, die Rundfrage ergehen lieB, ob jetzt, wo sich England in seiner ganzen
Verachtlichkeit gezeigt habe, Auffithrungen der Meisterwerke Shakespeares
in Deutschland noch statthaft seien?! Man muB sich wundern, daf auch nur ein
Einziger von den Befragten sich bereit gefunden hat, auf diese Frage iiberhaupt
zu antworten. Es hat also woh! niemand von ihnen ihre Tendenz durchschaut;
und auch nicht begriffen, daB Shakespeare nichts mit dem England gemein hat,
welches die schwere Verantwortung des von ihm entfesselten Weltkrieges trigt.
Shakespeare gehort zum ehernen Bestand der deutschen Kultur. Er ist viel mehr
unser als der Englinder. Englinder bezeugen, daf Shakespeare einzig in Deutsch-
land wiirdig aufgefiihrt wird. Shakespeare gehort dem alten, heiteren England an,
von dem Chamberlain in seinen ,Kriegsaufsitzen® mit so viel Liebe spricht; diesem
alten England, das jetzt in Wirklichkeit kaum mehr vorhanden ist, welches man
sich jedoch durch Dickens’ und Anderer geniale Schilderungen englischen Familien-
und offentlichen Lebens, noch lebhaft vorstellen kann. Diese sinnige Heiterkeit,
die, mit dem echten, alten, deutschen Humor eng verwandt, dem modernen Geiste
Englands ebenso fern steht wie dem undeutschen, spekulativen Geschaftsgeist in
unserer Mitte, diese Heiterkeit gieBt ihre sonnigen Strahlen in gleicher Weise iiber die
Welt Shakespeares, wie iiber diejenige Hans Sachsens, Luthers, Richard und Siegfried
Wagners. Aber auch der tiefe, ernste Sinn der Shakespeare’schen Kunst verbindet
den alten englischen ebenso eng mit unserem guten deutschen Geiste, wie es die
Urbande des gemeinsamen Blutes nur vermogen; oder vielmehr: die charakteristische
GroBe des Shakespeare’schen Genius ist mit einer der treffendsten Beweise fiir seine
Zugehorigkeit zum angelsichsischen Teile der englischen Bevolkerung, der das
eigentlich Germanisch-Deutsche dieser Inselbewohner am reinsten verkdrpert. Nein,
Shakespeare ist unser, recht eigentlich unser, ebenso wie Goethe, Beethoven,
Schiller, Bach und Mozart; wer dieses aber zu bezweifeln wagt, in wessen kosmo-
politischem Hirne die Méglichkeit einer Rundfrage nach der Zulassigkeit der Auf-
fiihrung Shakespeares wihrend des Krieges iiberhaupt aufkommen konnte, der ist
nicht unser, der beweist eben mit seiner Frage, daB er von deutschem Wesen, und
infolgedessen auch von dem gewaltigen angelsichsischen Dichter keinen Begriff
hat, und wenn er seine Werke auch noch so stilvoll zu inszenieren versteht, er
beweist damit nur, daB er eben nicht Kiinstler ist, sondern der geschickte Leiter
eines theatralischen Mechanismus zum Endzwecke des geschiftlichen Erfolges.
Shakespeares Werke als Kassenstiicke!! Es wiare zum Lachen, wenn es nicht so
tief traurig und ernst wiare. Von den gelehrten und kunstverstindigen Herren,
von den hohen Wiirdentrigern und anderen Gréfen, die den plotzlich so patriotisch
besorgten Rundfrager einer Antwort gewiirdigt haben, muB8 man wohl annehmen,
daB sie mit anderen Dingen zu viel zu tun hatten, als daB sie fiir ihre Antworten
auch nur einen Schatten ihres sonstigen Gedankenreichtumes noch iibrig gehabt
hitten; sonst hitten sie ja die Sache durchschaut und geschwiegen. Ich muBte
hier so ausfithrlich werden, denn gerade daraus, daB eine Frage wie diese iiber-
haupt méglich werden konnte, geht so iiberzeugend deutlich hervor, daB wir
wirklich keinen Grund haben, mit itbermaBig freudiger Hoffnung in die Zukunit
zu blicken. Man denke sich den Tiefstand der Gesinnung: es ist in einer Zeit der
auf das hochste gesteigerten vaterlandischen Begeisterung, in einer Zeit iibermensch-
lichen Heldentums der besten Deutschen, sowohl im Felde als daheim, méoglich,
daB innerhalb des deutschen Reiches offentlich an der Zuldssigkeit der Auffithrung
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von Werken des angelsichsischen Dichters Shakespeare gezweifelt wird, wihrend
die traurigsten undeutschen Machwerke allabendlich iiber die Bretter der Reichs-
hauptstadt gehen, ohne daB jemand daran denkt, gegen dieses Gebahren Einspruch
zu erheben. Der geschickte Theaterdirektor wiirde sich gewiB verzweifelt dagegen
striuben, mit den Verfassern und Auffithrern von Werken dieser Art in einem
Atem genannt zu werden, und doch gehéren sie ihrer Gesinnung, sowie ihrer
Tatigkeit und Abstammung nach zusammen.

Hat man sich jemals die Ungeheuerlichkeit der Reinhardtschen Auffiihrungen
von Sophokles’ Werken klargemacht? Dieses unsterblichen Idealisten, der jugend-
lich in edlem Wettstreite um die Palme des athenischen Dichterruhmes rang. Die
Ehre, Sieger in diesem Wetlstreite zu sein, war ihm der hochste denkbare Lohn
Man bedenke nun das Gewollte, das Gekiinstelte, das Unnatiirliche einer Auf-
fithrung des Sophokleischen Oedipus in einem Zirkus der modernen Grofistadt.
Diese Kunst, bei der alles natiirlichstes Leben, alles Impuls, alles spontane AuBerung
des heilenischen Volkscharakters ist, vor ein zum groflen Teile verstindnisloses und
fibersattigtes GroBstadipublikum gezerrt!! Zwar, alle Chére, jede Bewegung der
zahllosen Statisten auf das sorgliltigste eingeiibt und berechnet, aber, weil eben hier
nicht mehr am Platze, kiinstlich, nicht kiinstierisch wirkend. Man fragt sich: warum?
Die Antwort muf3 wieder lauten: aus Sucht nach etwas Neuem, nach einem neuen
Kitzel, um das blasierte Publikum zu locken. Fragt man: war es schon? so mufB
die Antwort lauten: es war technisch fast vollendet, aber es war eben nur Technik,
keine Kunst. Diese Auffithrungen wirken wie das iibertriebene, gesuchte, durch-
aus unkiinstlerische Wiederherstellen von Ruinen alter Bauwerke, Der Kenner
und Kiinstler sagt: erhalten und nur eingreifen um vor weiterem oder ginzlichem
Verfall zu behiiten. Der asthetisierende Dilettant: nach Moglichkeit die urspriingliche
Gestalt rekonstruieren, und wo man nicht mehr weiB, wie diese Gestalt gewesen
ist, soll sie einfach im Stile der Zeit hinzuphantasiert werden. Ahnlich liegt die
Sache bei den Zirkusauffithrungen klassischer Werke des Altertums. Hiiten wir uns
diese Schitze, aber versuchen wir nicht, uns die Art ihrer Auffithrungen zu ,re-
konstruieren®. Diese Versuche sind undeutsch und geschiftsmiBig; sie miissen
notwendig zu einem kiinstlerischen MiBerfolg fithren. Ja, hiiten wir uns diese
Meisterwerke! Dazu bietet uns eine kiinstlerisch geleitete deutsche Biithne wirklich
geniigende Gelegenheit dar, ohne daB wir notig hatten, zu geschraubt-unpatiir-
lichen Mitteln unsere Zuflucht zu nehmen. Diese Mittel atmen in Wirklichkeit den
Geist der Zersetzung und nicht den liebevollen, ehrfiirchtigen Erhaltens des uns
iiberkommenen GroBen und Reinen. —

Hat denn der so weit berithmte Theaterleiter in Wirklichkeit nur so geringe
Verdienste? Um die wirtschaftliche Seite des von ihm geleiteten Betriebes mag
er sich sehr groBe Verdienste erworben haben. Diesen wirtschaftlichen Erfolg erklare
ich mir damit, daB er das GroBstadtpublikum so zu nehmen versieht, wie es ge-
nommen sein will. Das durch die bekannten Einfliisse entdeutschte Publikum
braucht immer einen Kitzel, irgend etwas Neues. So kamen denn erst die Kammer-
spiele mit ihren zum Faulenzen und zum Schlafen, jedoch keineswegs zum mit-
arbeitenden Aufnehmen eines Kunstwerkes einladenden tiefen Sesseln und ihren
damals fiir Berlin ganz ungeheuerlichen Preisen. Das war eine Sensation; jeder
muBte sich das ansehen, und iiber die Biihne holperten  Friihlings Erwachen®,
Vollmdllers , Catherina® und die tollsten Widersinnigkeiten iibermoderner Dichter-
linge. Kein Wunder, daB die Berliner auf diese Hypnose reagierten, denn Gleiches
zieht Gleiches an: sie strémien zu Reinhardt, und seine Kasse fiillte sich. Den
Rest besorgte die dem Fremdling stits ergebene Tagespresse. — Aber auch die
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Auffithrungen im alten Hause, im ,Deutschen Theater®, wo die Direktion sich iiber
die edelsten Werke germanischer dramatischer Kunst herzumachen pllegt, muBten
dem Berliner anziehend und , mundgerecht gemacht werden. Ich habe dort einer
Erstauffithrung des ,Kaufmann von Venedig® beigewohnt, die — man mul} es ge-
stehen — in jeder Beziehung sehr gut versorgt war. Spater ging ich wieder einmal
zu Reinhardt in den ,Kaufmann von Venedig®; ich glaube, es war die 152. Auf-
fithrung. Man denke sich: eines der genialsten Meisterwerke germanischen Geistes
iiberhaupt fast ohne Unterbrechung Abend fiir Abend 152 mal hintereinander auf-
gefithrt! Und das in Berlin! Womit ich nicht gesagt haben will, daB es bereits
die letzte Auffithrung war; das ist dann wohl noch Wochen, vielleicht Monate so
weiter gegangen. — Die Auffithrung war natiirlich ldngst zu einer ,stehenden*
geworden; von Proben, Verbesserungen und stitigem Feilen durch die Spiel-
leitung, wie es zur Erhaltung einer gewissen Hohe der Leistungen doch unbedingt
erforderlich ist, konnte unméglich die Rede sein. Die Leistungen waren dement-
sprechend nachldssig und ordindr, wobei sich zwischen den Darstellern ein ,edler*
Wettstreit entspann, wer wohl in Shakespeares geistreichem Werke die meisten
Berliner ,,Witze* anzubringen vermochte. Das sprudelte nur so hervor; ob es in
den Wortlaut der Dichtung paBte oder nicht, darauf kam es den Darstellern ofien-
bar weniger an; wenn es nur Ortliche und zeitliche, jedem Berliner gelaufige Ver-
haltnisse drastisch beleuchtete. Und das dankbare Publikum briillte vor Vergniigen,
jedesmal, wenn eine solche Plattheit, natiirlich so recht betont und markiert, ver
gebracht wurde, Ahnliches habe ich spiter auch noch bei Auffiihrungen anderc:
Werke erlebt; die Ehre, der Berliner Improvisationslust anheimzufallen, wird also
nicht n ur Shakespeare zu Teil. Als die Neuigkeit der Kammerspiele etwas verblafi
war, und auch die planmédBig durchgefithrte Verschandelung klassischer Meister-
werke nicht mehr so recht zog, muBte etwas anderes Sensationelles ausgecdacht
werden. Nach den oben berithrten Zirkusauffithrungen kam das ,,Mirakel“; dieses
wurde im ,Siegeszuge“ durch alle Stadte geschleppt, die iiber eine geniigende
Riumlichkeit und iiber geniigende Statisten und Choristen verfiigten. Ich erinnere
mich der Aufregung eines Teiles des Publikums, der schreienden Reklame, zum
Beispiel in Dresden, wo das ,Mirakel” in dem — wenn auch nicht eigens fiir es
gebauten — so doch fiir dergleiche Veranstaltungen gewill berechneten , Theater
der 5000 aufgetithrt werden sollte und auch tatsichlich aufgefiihrt worden ist. Schon
die Beobachtung der vorbereitenden Anstalten schlieBen von vornherein eine weihe-
volle Sammlung zur Aufnahme des Kunstwerkes, wenn es sich fatsichlich um ein
solches handelt, aus. Vielleicht reichen diese wenigen Ziige aus, um zu erhirten,
daB Reinhardts Wirken von groBem Nachteil ist, erstens fiir die deutsche Kunst
und zweitens fiir das halbgebildete oder sich ganz gebildet diinkende, vollstindig
unter dem Banne der Tagespresse und der GroBstadtreklame stehende Publikum.

Wir haben in den GroBstadten des deutschen Vaterlandes vier verschiedene
Arten von Instituten, die sich selbst als Kunstinstitut zu bezeichnen pflegen; aus
diesem Grunde, und weil wir ihre Tatigkeit als mehr oder weniger schédlich fiir
das Publikum, welches wir in seiner Gesamtheit so gerne in ein andachtiges und
ehrfurchtsvoll nur fiir wahre, idealistische Kunst empfingliches Volk dauernd
verwandelt wissen méchten, ist ihre Aufzidhlung und — leider nur zu kurze — Be-
sprechung im Rahmen dieses Aufsatzes am Platze.

Als Erstes nenne ich in dieser Beziehung die Thater nach Art des oben ge-
kennzeichneten ,Deutschen Theaters nebst ,Kammerspielen. Freilich mufB3 hier
gesagt werden, dal es andere Theater dieser Art kaum in Deutschland gibt;
wenigstens keine, die in ihrer eigenen Einbildung und in derjenigen der Kritik und
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des Publikums von derartiger Bedeutung geworden sind; also auch keine, die von
so tiefeingreifender Schidlichkeit fiir die Kunst wie fiir das VolksbewuBtsein der
GroBstadter werden konnten. Die Gefahrlichkeit dieser Biihnen liegt eben darin,
daf ihre Leitung es versteht, ihre Zwecke und ihr Tun mit einem Scheine von Ehr-

furcht, Liebe und Interesse fiir die gréBten Werke dramatischer Kunst und ihre
Schépfer zu beménteln,

Zu der zweiten Gruppe dieses Vierklees gehdren die bereits genannten
Schwank-, Possen- und Operettentheater. In dem MaBe, wie die vorigen durch ihr
ganzes Blend-System eine stindige Gefahr fiir die gebildeteren oder wohlhabenderen
Kreise des Volkes bilden, sind diese eine ewig drohende Geiflel fiir die harmloseren,
anspruchsloseren Gemiiter, die sich einmal einen vergniigten Abend bereiten wollen.
Sie sind nur insofern nicht ganz so gefihrlich, als sie die Seichtickeit ihrer Dar-
bietungen offen zur Schau tragen; hierdurch ist wenigsfens der etwas tiefer
Blickende gegen sie gewappnet. — ,,Seid ihr aber Mucker®, so hére ich schon die
entriistete Einwendung dieses oder jenes Provinzbewohners, ,jihr génnt uns, wenn
wir nach Berlin kommen, nicht einmal einen Abend im , Thalia-Theater® oder im
»Metropol“.“ Aber ja, gewiB gbnne ich es euch. Ich beklage es aber, daB ihr
euch nicht weigert, euch solchen Schund darbieten zu lassen. Nichts ist mir lieber
als eine ausgelassene, sinnvolle Frohlichkeit; nichts kénnte mich mehr erfreuen,
als ein leichtes Theaterstiick mit wirklichem Witz, woméglich mit echtem, deutschen
Humor, die ein unserer Zeit so notiges, befreiendes, homerisches Lachen auszu-
l6sen im Stande wiare, Aber unser Lachen ist nicht befreiend, es ist nicht mehr
froh; es ist entweder ein héBliches Grinsen blasierter GroBstidter, oder ein ver-
zerrtes Gewieher urteilloser Theaterbesucher. Sie wissen eben nicht warum sie
lachen; und das ist noch das Beste; denn es gibt in Wahrheit in Theatern dieser
Art auch nichts zu lachen. Aber gerade deswegen wirken sie geschmackverderbend
und verstumpfend,

Das Dritte in diesem Bunde ist das Kabarett. Es tritt hier zu den beiden
letzten Bezeichnungen der vorigen Gruppe noch die Bezeichnung: verrohend hinzu.
Das Kabarett ist ganz und gar eine Pflanze fremden Bodens. Nach dem endgiiltigen
Fiasko des wohl als ,made in Germany“ zu bezeichnenden ,Uberbrettl, kam,
natiirlich zuerst in Berlin, das Kabarett auf.

Die ,Bayreuther Blatter® sind nicht der Ort, um die Eigentiimlichkeiten des
Kabarettgetriebes ausfiihrlich zu schildern. Es geniige der Hinweis, daB dieses,
urspriinglich in Paris heimische, nach Berlin gewaltsam verpflanzte Gewichs, bei
ups etwas unausstehlich Gewolltes hat. Dazu kommt, daB diese Verpflanzung zu
einer Falschung geworden ist, deren sich aber nur die wenigsten Kabarettbesucher
bewuBt sind. Zu dieser Art der Unterhaltung gehért zum mindesten Witz; mége
er nun derb und drastisch sein: Gibe es im Kabarett wirklichen Witz, so kénnte
man sich mit seiner Existenz abfinden. Wir finden aber dort nur das Gemeine und
zwar ohne jeglichen Witz, wihrend unserem Volke die Fihigkeit zum schlag-
fertigen, improvisierten Eingreifen in die Darbietungen der ,Conférenciers® und
,Diseuses ganzlich abgeht. Ist denn das Kabarett als Ding an sich wirklich ein
so gefihrliches Gift, daB man so sehr vor dessen Gebratich warnen muB? Ach nein,
damit wire diesem, von dem sumpfigen Pariser Boden nach Berlin verpflanzten
Schlinggewichs wirklich zu viel Ehre erwiesen! Dazu ist es doch gar zu unbe-
deutend. Aber als Verfallssymptom diirfen wir ihm unsere fortwihrende
Aufmerksamkeit nicht enfziehen. Es ist eine der traurigen Begleiterscheinungen
unseres ,fortschrittlichen Zeitalters. Seine Unnatur macht es zu einer durchaus
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entbehrlichen, grotesken, geistlosen und geisttotenden Erscheinung im modernen
GroBstadtgetriebe.

Von der vierten der hier erorterten Gruppen, dem Kino, kann ich nur das
Wenige sagen, daB hier mit einer bedeutenden technisch-wissenschaitlichen FEr-
findung in schindlichster Weise MiBbrauch getrieben wird. Wie wertvoll der
Kinematograph und Lichtbilder jeder Art zum Demonstrieren, zu Bildungs- und
Lehrzwecken iiberhaupt sind, braucht nicht betont zu werden. Ebenso ist es wohl
allgemein bekannt, wie auch mit dieser Erfindung des menschlichen Geistes zum
Teil der niedrigsten Gewinnsucht gedient wird. Man braucht nur die auBerhalb
vieler Lichtbildtheater aufgestellten, in schreienden Farben gemalten Abbildungen
wiister Hintertreppen- und Schundgeschichten anzusehen, um hiervon iiberzeugt
zu sein. Diese Bilder sollen die Phantasie der voriibergehenden Unerwachsenen
und Ungebildeten stachein und sie hereinlocken in die Dunkelheit der Filmbude.
Gibt es wohl plumpere und noch mehr von grober Unkultur zeugende Mittel als
diese? Man denkt dabei an die Scherben und bunten Glasperlen, womit wilde
Volker von den civilisierten WeiBen gekédert und betrogen werden. Nur, dafl
dieses im Vergleich zu jenem harmlos erscheint. Aber man kann unter Umstanden
auch ,was Besseres“ im Lichtspieltheater zu sehen bekommen: wirkliche
Schauspieler (sogar beriihmte) fiihren ein von einem ,berithmten® Dichter eigens
zu diesem Zwecke geliefertes Schauspiel auf. Wir erleben da die iible Liige der
Pantomime sozusagen im Quadrat, womit fiir den Bayreuther schon genug gesagt
ist. Schweigen wir also lieber iiber dieses schlimme Thema. Eine 16bliche Aus-
nahme bilden gewill einige Kinematographentheater, die vielfach recht interessante
Bilder aus der Natur und aus dem wirklichen Leben bringen. Ihr Geschiftsinteresse
zwingt sie jedoch, auch auf dem Strome des allgemeinen Willens mitzuschwimmen,
und so sieht man auch bei ihnen Albert Bassermann, Asta Nielsen und viele andere
GroBen und ,Stars” im nervosen Lichtilimmer ihre verzweiflungsvollen Gebéarden
machen; sie erscheinen uns wie die verkérperte stumme Anklage gegen das Schick-
sal, das sie — allerdings mit dem unwiderstehlichen Lockmittel eines hohen Hono-
rars — zu diesem unkiinstlerischen Schauspielsurrogat férmlich zwingt.

Es ist ein hochst verworrenes Labyrinth, durch das ich dem wohlwollenden
Leser zu fithren gezwungen war. War es denn wirklich nétig? MuBte es sein?
Hat denn dies alles wirklich etwas mit Kunst und mit Publikum gemein? Mit
Kunst in unserem Sinne allerdings nichts; aber mit Kunst im aligemeinen jeden-
falls doch insofern, als die Leiter der betrefienden Theater — oder anderer An-
stalten — es sich selbst und — was am schlimmsten ist — anderen einreden. Wir
mufBten durch all dieses hindurch, weil wir Idealisten, wie mich diinkt, unserer
ganzen Natur nach Pessimisten sind und sein miissen. Durch den Einblick —
wenn es auch nur ein kurzer, vielleicht (aus Mangel an Raum) allzu oberflichlicher
sein konnte — ,;in einen ddmonischen Abgrund von Méglichkeiten des Niedrigsten®,
werden wir erst ganz die Berechtigung zu der strebenden Hofinung auf ,,die Mog-
lichkeiten des Erhabensten* erkennen; und nicht nur die Berechtigung, sondern
die Pilicht uns zu dieser idealen Hofinung zu bekennen. — Ist es falsch, in dieser
groBen, herrlichen Zeit diese Moglichkeiten in das Auge zu fassen, sie zu wigen
und zu erdrtern? Ich glaube, es ist unsere Pilicht. Denn nichts kénnte schidlicher
sein, als jetzt, wo_drauBen der Kampf um Deutschlands materielle Giiter tobt,
dahelm das Auge zu schlieBen fiir die Gefahr, die, nicht weniger als vor dem Kueg,
seinen heiligsten ideellen Giitern droht, Die Aufgabe des Theaters finden wir in
erschiitternder, einfacher Klarheit in den, am Eingange dieses Aufsatzes an zweiter
Stelle angefiihrten Worten unseres Meisters ausgedriickt. Unsere Aufgabe muf3
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sein, unablissig daran zu arbeiten, daB unser herrliches, mit so grofen und edlen
Anlagen ausgestattetes Volk sich dieser Anlagen, mehr als jetzt der Fall ist, bewufit
werde, daB es diese Anlagen in die richtigen Bahnen zu lenken lerne. Mit anderen
Worten: daB der jetzt fast ausschlieBlich politisch gebrauchte Ausdruck ,Volk®
die Bedeutung erlange, die wir ihm beigelegt wissen méchten, und die ich im ersien
Teile dieser Arbeit ndher umschrieben habe. Dann wiirde auch der leidige Begriif
,Publikum® allméhlich verschwinden, und mit ihm die Moglichkeit iiberhaupt der
jetzt bestehenden Theaterverhaltnisse. — Dann ware also unser Ideal auf dem
Wege zur Wirklichkeit? GewiB, aber bis dahin ist noch ein so gewaltiges Stiick
Arbeit zu leisten, daB wir in unermiidlichstem, reinstem Idealismus getrost und
riistig tun sollen, was wir als unsere Pilicht betrachten, immer des Meisterwortes
eingedenk: ,,. . . . ist dies nicht méglich, so hat auch diese neugeborene Kunst sich
ausgelebt.* Durch den Einblick in die ganze Tiefe des zunehmenden Verfalls, der
uns aus den Theaterzustanden entgegentritt, miissen wir die Erkenntnis schopfen,
daB es fiir uns keine andere Moglichkeit geben darf, als stils hofiend zu streben,
die unerreichbaren Moglichkeiten des Ideals zu erreichen.

Armand Crommelin.
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Besprechungen.

Fiinfzelin Bilder zu Richard Wagners Parsifal von Franz Stassen.
(Einfache Ausgabe. B. Behr’s Verlag (Fr. Feddersen), Berlin und Leipzig.)

Die einfache Ausgabe ist vielfacher Kenntnis und Freude im deutschen
Volke zu empiehlen! Zu unseren Friedenshoffuungen gehért auch die, daB echt-
deutsche Kunst mehr und mehr als Ausdruck eigenen Wesens und Wiinschens im
Volke erkannt und vor allem empfunden werde. Stassens Frithwerk eignet sich gut
dazu, solch ein Gefiihl anzuregen. Es soll geschaifen worden sein, bevor der junge
Kiinstler das Weihefestspiel auf der Bayreuther Biihne gesehen hatte. Das war
ein Gliick fiir sein Werk; denn noch hitte er schwerlich die kiinstlerische Freiheit
besessen, selbsischaifend sich von den bestimmten Eindriicken der szenischen Bilder
zu losen und Eigenes zu gestalten. Nun mag man finden, daB noch etwas zu viel
Mittelalter aus der Kenntnis Wolframs mithineingespielt habe, wie es sich im
AuBern mancher Gestalt wohl verrat; aber das ist nebensichlich gegeniiber dem
deutschen Geist, der Alles bis in die reine Form hinein beseelt. Der Kiinstler brachte
soviel schon mit; und eben dies dringte ihn auch zur liebevollen Neubildung
gerade dieser groBen Eindriicke deutscher Geistesschopfung. Er selbst war ganz
deutschen Geistes in die vaterlindische Welt hineingeboren worden; daher zog
ihn die Neigung zur deutschen Dichtung in ihren urspriinglichen und alteren
Formen, und infolge davon auch zur Wiedererweckung dieser romantischen Welt
im grofen klassischen Kunstwerk unserer Sphizeit. Er muBte ,Wagnerianer
werden und war ,Bayreuther, ehe er Bayreuth sah. Kam dann der Maler in ihm
zur eigenen Tatigkeit, so war er im Grunde seines Wesens ein Mensch, der vom
Geiste jener deutschen Dichtung und Musik beseelt ward. DaB sein malerisches
Werk eben diesen Menschen zum Ausdruck brachte, beweist uns, abgesehen von
allem kiinstlerischen Werte, daB es ein wahrhaftiges Werk und darin schon
ein echtes K unstwerk sei. Ja, man diirfte vielleicht sagen, daB seine Wahrhaftig-
keit sich auch darin zeige, wo es uns noch schwicher, jugendlich unfertiger und
unfreier erscheint. Namlich: wo das eigentlich Deutsche nicht mehr allein Gegen-
stand der Darstellung ist. Um einen Klingsor und eine Kundry, diese dimonische
Widerwelt, zu gestalten, dazu braucht es schon eines tiefblickenden Dariiberstehens,
das nicht mehr an duBerlichen Merkmalen haften bleibt, um einer Weltsymbolik
reine Form zu geben. Dem Musiker ist die rechte Stellung ohne Weiteres gegeben;
nur vollige Genielosigkeit, wie immer ,talentiert”, wiirde versuchen, eine Klingsor-
oder Kundry-Natur durch exotische T6ne zu charakterisieren. Im groBen Kunst-
werke glauben wir an diese fremdartigen Naturen, ohne daB die Musik uns irgend
etwas von ihren Stammbiumen verriete: auch sie sind ideale Symbole geworden.
Dem bildenden Kiinstler macht es seine Kunst nicht so leicht, da sie nicht rein in
idealer Welt leben kann, sondern vom Realen ausgehen, sich erst dariiber erheben
muB zu jener freien und tiefen Wahrschau. Da sicht denn der noch jugendliche
Kiinstlerblick in Klingsor den Mongolen, in Kundry die Jiidin, und wird ihm der
ganz fremde Asiate einigermaBen zum Zerrbilde, so gibt er der Semitin, die er leider
in néchster moderner Nihe betrachten kann, etwas von den Ziigen dieser frivolen
GroBstadtbliite, — soweit es dem lieben deutschen , Toren iiberhaupt moglich ist!
Echtdeutsch mutet uns diese jugendliche Unfreiheit an, und wie sollten wir nicht
gern dariiberweg sehen, da uns doch der selbe Geist ringsumher und im ganzen
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Werke sonst durch so reine und auch reife Friichte seiner Kunst erfreut? Vielmehr:
das Ideale tritt nur noch stirker dagegen hervor, ,das Gute siegt®. —

Ich will mich nicht verleiten lassen, als Nichtfachmann, auf zeichnerische
Einzelheiten in den bildnerischen Gestalten einzugehen; das mag der Kenner tun,
und im Ubrigen soll dem naiven Sinn aller Beschauer die Freude des eigenen Ver-
trautwerdens tiberlassen bleiben. Nur auf Eines muB ich durchaus noch hinweisen,
weil es ganz wesentlich ist fiir die Erkenntnis des eigentiimlich deutschen Charakters
dieser Kunst. Es konnte ja mit dem notigen Talente das Meiste nachgeahmt
werden, was eine bildnerische Gestaltung als besonders deutsch erscheinen laBt.
Die Gestalten, die doch alle etwas von Tradition und von ,Litteratur® mitbringen,
verhelfen selber dazu. Dies aber fallt rettungslos fort bei den Umrahmungen
der Bilder, welche, wie sie Stassens ganz besonderes Eigentum, seine kiinstlerische
Eigentiimlichkeit sind, zugleich im hochsten Mafle deutscher Art entsprechen,
durchaus nur dieser Art entblithen konnten — freie Gewichse eines anderen Gartens
als des fremden Zauberers, und doch auch fahig, seine Wunderblumen mit-
einzuwinden in den schonen deutschen Formenkranz dieser reichen Rahmenwelt.
Hier ist der Kiinstler schon auf seiner Hohe, und er gibt nicht nur Unnachgeahmites,
sondern auch Unnachahmliches. Offenbar liegt ihm gerade die sinnige Ver-
bindung von reiner Form und feinen Gedanken, ein Hineindichten aus der Gesamt-
welt seines geistigen Stoffes in den bildnerischen Schmuck. Die Gefahr, daBl Be-
deutungen und Deutungen die Form iiberladen mochten, findet sich hier in einer
schonen Natiirlichkeit gliicklich vermieden. Wenigstens habe ich mich nie dadurch
gestort empfunden. Es ist urdeutsche Weise, dieses Spiel der Linien, eine Art
Runen-Wesen, voller Sinn, vom Sinn wie einem geistigen Flauche belebt, empor-
getrieben und zu Formen gefiigt. o Der Hauch des Geistes, der die Bilder, schon
die Vor- und Urbilder gestaltete, der innere Sinn all dieser dichterischen Gestalten-
welt, er hat nun auch die Umrahmung geformt und dadurch Gelegenheit gewonnen,
fast einer musikalischen Begleitung gleich, mancherlei ,anklingen* zu
lassen, was das Bild allein nicht besagen konnte, mehr auch als die beigefiigten
Notenzeichen. Erinnerungen und Verwandtschaften, Leitmotive und Harmonien,
wodurch das Bild zur Sphidre wird, unendliche Ausblicke sich erdifnen, Linien
in’s Weite der Vergangenheit und Zukunft laufen, und doch dies Alles gerade streng
gefaBt in die schéne edle Ruhe der symbolischen Form des Rahmens, dessen Frei-
heit in der Schonheit sich ausdriickt. In ganz besonders gliicklichen Fallen
schmilzt das Sinnige, Gedankliche, Bedeutende vollig in die reine Form auf, und hier,
wo die bildende Kunst also den hochsten Grad ihres Formenausdrucks erreicht hat,
wihrend das Bildliche fast verschwindet, tritt am Deutlichsten die musikalische
Wirkung ein. Es sind nun nicht mehr Leitmotive, es ist Melodie. Solche melodische
Essenz des Hauptbildes genieBe ich z. B. in der linearen Umrahmung der sehr
stimmungsvollen Wanderung zum Gralstempel, auch bei Parsifal mit dem Speere. —
Ich mochte glauben, daB mein Empfinden von jedem einigermaBen kiinstlerisch
gestimmten Beschauer geteilt werden miiSte. Dessen bin ich gewiB, daB der deutsche
Geist, der bei uns Bayreuthern gepflegt worden ist, gerade ihnen den GenuB nicht
nur an diesen besonderen Feinheiten, sondern am gesamten Werke wesentlich er-
héhen wird, Es ist ein Werk so recht fiir sie, und sie werden sagen: dieser Kiinstler
gehort zu uns, ist Einer der Unseren, wir schatzen ihn nicht nur: wir lieben ihn. —

Hans von Wolzogen.
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A. v. Gleichen-Russwurm, Elegantiae.

Geschichte der vornehmen Welt im Kklassischen Altertum.
Stutigart, J. Hofimann 1913. XVI, 525 S. 850 Mk.

Zeitlich als letzter ist 1913 der erste Band von Gl-R.s Geschichte der Gesellig-
keit erschienen: ,Das galante Europa® und ,Geselligkeit“ liegen schon langer vor
und sind an dieser Stelle gewiirdigt worden. Daher diesmal nur ein kurzer Hinweis.
Mit bewahrtem Geschmack und eindringender Kenntnis berichtet uns der Verfasser
von den Geselligkeitsgebriuchen der oberen Zehntausend vornehmlich im alten
Hellas und Rom. ,Vom Opferschmaus zum Gastmahl der Weisen®, ,Republik
und Hofgeselischait“, ,Von den Festen des Petronius zu den christlichen Agapen
nennen sich die drei Teile, die in eine Fiille von Kapiteln und Teilabschnitten zer-
legt sind, bei deren Bezeichnung die von GL-R. so geliebten ,Sensations-Titel ge-
legentlich auftauchen (Das konigliche Liebchen, die verhiillte Schone, das Diner
im Sarg, Senator und Dirne etc.). Bei der Darstellung halt sich GL-R. zumeist auf
der Hohe seiner Schilderungskunst — aber an verschiedenen Stellen ist er doch in
bloBer Zusammenstellung stecken geblieben. Der Stoff ist ein wenig sprode und
gerade fiir seine Art zu schildern ein wenig unergiebig (namentlich im alten
Hellas und alten Rom).

Eine Einleitung zum Gesamtwerke steht voran. GL-R. fithrt aus, daB die all-
maéhliche Verfeinerung der Geselligkeit den Gewinn von Kulturwerten bedeutet -—
direkt und indirekt. Jede Geselligkeit reizt den Wetteifer an, weckt neue Bediiri-
nisse, bringt Belebung und Fortschritt. Eine gewaltige kulturgeschichtliche Rolle
kommt der Geselligkeit zu. ,JIm Scho8 der Geselligkeit nimmt der gréBte Teil aller
positiven Werte an weltlicher Kunstentfaltung und Behaglichkeitsschitzen seinen
Ursprung.“ Auch prigt die Geselligkeit die konventionellen Miinzen, die allen
Handel und Wandel auf konventionellem Gebiet bestimmen, Nach diesem allge-
meinen Vorklang gibt uns GI-R. noch kurze Bilder aus den iltesten Zeiten:
Agypten, Assyrien, Persien, Paldstina (Christus) werden gestreift. Das leitet zum
1. Kapitel iiber. — GIl-R. kann mit stolzer Befriedigung auf diese umfangreichen
Béande blicken, die er in rascher Folge abschlieBen konnte. Wertvolle Beitrige zur
Kulturgeschichte hat er uns damit geschenkt.

Otto Braun.

10
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Stimmen aus der Vergangenheit.

Thomas Carlyle in der ,Geschichte Friedrichs Il. von PreuBlen
genannt Friedrich der GroBe“. (Bd. VI 8. 291 ff)

Die Resultate beim Hubertsburger Frieden.

Deutschland hat PreuBen gefunden. PreuBen, scheint es, kann nicht erobert
werden, obwohl die ganze Welt es versucht; PreuBen hat seine Feuertaufe zur
Befriedigung der Gotter und Menschen bestanden und ist hinfort eine Nation, Ia
und gehorig zu dem armen, aus den Fugen gerissenen Deutschland gibt es hinfort
eine der GroBmachte der Welt, eine wirkliche Nation. Und eine Nation, die sich
nicht auf erloschene Traditionen, Periickentum, Papsttum, unbefleckic Empfing-
nisse griindet, nein, sondern auf lebendige Tatsachen, — Tatsachen der Arithmetik,
Geometrie, Gravitation, Martin Luthers Reformation, und dasjenige, woran sie
wirklich glauben kann: — zum unendlichen Vorteil besagter Nation und des armen
Deutschlands. Eine Nation zu sein, das zu glauben, wovon ihr iiberzeugt seid,
statt euch zu stellen, als glaubtet ihr, wozu die Teufel um euch her euch bestochen
und eingeschiichtert haben — was fiir ein Vorteil fiir alle Beteiligten! Wenn
PreuBlen seinem Stern folgt — wie es wirklich versucht, trotz gelegentlichen
Strauchelns! Um Deutschiands willen hofft man imimer, daB PreuBlen es tun werde,
und daB es seine verschiedenen Kinderkrankheiten tiberstehen mége, ohne Tod, —
obgleich es vielleicht gerade jetzt in einem seiner schlimmsten FluBfieber sich befindet,
dem FluBfieber der parlamentarischen Beredsamkeit oder der Wahlurne. Eine der
gefihrlichsten Krankheiten des nationalen Wachstums, gegenwartig duferst vor-
herrschend in der Welt. Alle Volker sind tiberzeugt, daB der Weg zum Himmel
im Abstimmen liegt; im beredten Bewegen der Zunge in den Parlamentshidusern.
Krankheiten, wirkliche oder eingebildete, erwarten Nationen wie Individuen, und
lassen sich nicht zuriickweisen, sondern miissen bestanden und durchgemacht
werden, so gut es eben geht. Masern und Braune, ihr konnt sie auch bei Nationen
nicht verhindern. Ihr miiBt Geduld dabei haben und hoffen!

In Bezug auf England! Nicht allein Freiheit auf der See, sondern, wenn es
dazu nicht zu weise ware, Herrschaft zur See; das Hiiteramt der Freiheit fiir alle
andern: Herrschaft zur See fiir diesen weisen Zweck! Amerika soll englisch sein,
nicht franzésisch, was fiir ein Resultat ist das, wenn auch kein anderes da wire!
Fiirwahr eine bedeutende Tatsache der Weltgeschichte! Das sind die Resultate
fir England. Und nach ihnen, waren sie und die andern Elemente einmal zur
Reife gediehen, muB das arme Land in ein Handeltreiben, Kolonisieren, Nieder-
lassen in der Fremde, Goldgraben hineingeraten, und in Wahrheit von einem all-
gemeinen Aufruhr von Maschinerien, Eldorados, ,beispiellosem Wohlstand®, er-
filllt werden, welcher in den jetzt gekommenen Tagen einen groBen Larm ver-
ursacht. FEin Wohlstand, der offenbar nicht erhabener Art ist, der inzwischen das
einstmals achtbar reinliche und wohlanstandige Antlitz von England mit Kot-
flecken, RuBflecken, verschiedenartigem Unflat und Greueln bedeckt hat, dem er-
staunten Herzen, das einst bessere Einsicht hatte, die Allmacht rasch erworbenen
Reichtums predigt, seine Ohren und seine Seele mit Geschrei und metallischem
Klingen, wahnsinnigem Larm, wahnsinniger Eile, meistens nirgend wohin, erfiillt,
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und, wie ich glaube, in denjenigen seiner S6hne, welche iiberhaupt noch nach-
denken, tiefere und verhdngnisvollere Fragen wachruft als je zuvor in der englischen
Geschichte. Wie in dem vorhergehenden Falle miissen wir auch hier Geduld haben
und hoffen.

In Bezug auf Frankreich. Es scheint, dafl das edle alte Deutschland, mit solcher
Frommigkeit und unbezwinglichen schweigenden Tapferkeit, solchem menschlichen
und gottlichen Reichtum inmitten der Triimmer alter und neuer Wirrsale, nicht in
vier Stiicke zerschnitten werden und nach der Pfeife von Versailles oder irgend
ciner andern Pfeife tanzen soll. Ganz das Gegenteil! Fiir Versailles selbst, mag
Versailles es lesen oder nicht, ist die Handschrift an der Wand erschienen: ,Du
bist in der Wage gewogen und zu leicht befunden worden“ (endlich selbst ,zu
leicht befunden®!). Frankreich, geschlagen, entbloBt, gedemiitigt, siindig, un-
buBfertig, von bloBen Siindern und im besten Falle von geistreichen Narren regiert
— bricht zusammen, wie ein Geschopi, dem seine Glieder den Dienst versagen,
sinkt in bankerotte Ruhe, in namenlose Gahrung, in allgemeine Fiulnis. Faulf,
iiemand ahnt, welchem Ziele entgegen, — fault entgegen jener diesmal auBerordent-
lichen spontanen Verbrennung, welche im Jahre 1780 aufloderte. Und hat all-
mahlich, oder durch Explosion iiber die ganze Welt hin, dieses unerwartele Los-
brechen aller gefesselten Teufeleien, diese wilde Feuersbrunst der Anarchie ver-
anlaft, in der es das Schicksal unseres armen Geschlechtes ist, — ich weiB nicht,
wie viele Jahrhunderte noch — zu leben. ,Verbrenne dich, mein schénes Kind!*
hatten die Schicksalsgottinnen zu dieser belle France gesagt, die es immer so liebt,
zu glanzen und zu it ber glinzen: ,Selbst-Verbrennung — wirst du auf diese Art
nicht glanzen, wie keiner es noch gekonnt hat?“ Glanzen, ja fiirwahr, — bis du
zum caput mortuum geworden bist, mein schones Kind (wenn du nicht neue Weisheit
erlangst)! —
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Stimmen aus der Gegenwart.

Zwei Feldpostkarten.

1.

An Herrn Prof. Dr. Arthur Priifer in Leipzig
aus einem Schiitzengraben in Frankreich.

Zum 13. Februar 1915.

Viel deutsche Tote deckt jetzt Schnee
in blutig fremdem Boden;

heut aber denkt mit stolzem Weh
des einen groBien Toten!

In Polen, am Argonnenrand
sich deutsche Schwerter senken,
dem stillen Grab im Frankenland
der Liebe GruB zu schenken.

Um Munsalvatsch geht unser Krieg,
wie schreckt’ uns da ein Driuen!

Das Eichreis gilts nach deutschem Sieo
dem deutschen Meister weihen!

,»Fiir deutsches Reich das deutscheSchwert!”
so hat Er uns gesungen.

Sein Geist zog mit vom Heimatherd,
hat uns im Feld durchdrungen.

Drum, ob im Kampf die Erde bebt,
1aBt uns den Ruf erheben:

Der Meister ist nicht tot, er lebt,
sein Werk wird ewig leben!

2.

Prof. Dr. Max Koch.

An einen jungen Leipziger Wagnerianer
in einem Schiitzengraben in Frankreich.

Wir kimpfen um des Friedens willen,
und ernster, schwerer als der Krieg
— das sage Jeder sich im Stillen —
verlangt der Friede unsern Sieg.

Die Kriite, die der Schlachten Hammer
aus unsres Volkes Wesen schlug,

sie dienen uns nach Blut und Jammer
zum Segen wider altem Trug.

Wir sollen eine Welt gewinnen,

wert all des Hochsten, was die Gunst
uns gab der Gottesmacht tief innen:
die Welt, die wiirdig unsrer Kunst.

Wer unter dieses Zieles Banner
hinaus stiirmt in den Volkerstreit,
getrosten Mutes schreiten kann er,
ein Sieger, in die neue Zeit.

H. v. W




141

Bayreuth und DrauBen.

Aus den Vereinen. :

Basel. 11. 2. Zur Feier des 13. Februar: Eine Faustouvertiire f. KI. z. 4 Hdn.
Hrn. K.-M. G. Becker und J. Schlageler); ,Bayreuth und die deutsche Kunst im Lichie
chillers* von M. G. Conrad, gekiirzter Vortrag (Hr. Ad. ZinBtag); zu Eduard
Ringler’'s Gedichtnis (Musikdir. in Niirnberg, Vereinsmitglied § 12. 11. 14): 2 Lieder (frl
Helene Tschudi), Nachruf den Manen R. Wagners (Fr. P. W.-8t.); Dreigesang der ,Rhein-
tochter a. d. ,,Gotterdimmerung® (Frl. H. Korner, H. Tschudi, B. Jenny); ,,Eine Soldatei-
mutter, Novelle von R. Rief (Fr. P. W.-St.); Siegmunds Lenzeslied (Hr. A. Langen-
bacher); am Klavier: Hr. K-M. G. Becker. — 22. 2, Orchesterkonzert zu Gunsten der
Orchestermitglieder der allgemeinen Musikgesellschaft. Unter gef. Mitwirkung von Hri.
Willy Ulmer und Frl. Hanne Lisken (Stadttheater in Ziirich), Hr. Konzertm. H. Kotscher
Violine), Musikdir. Ad. Hamm (Klavier), Gebh. Reimer (BaB) aus Basel, Frl. E. Wesler
Sopran) aus Stuttgart, Frl. H. Tschudi und B. Jenny aus Basel, sowie des verstirkten
jesellschaitsorchesters unter Leitung des Hrn. Gotlfried Becker, 1. Kapellm. am Sfadi-
theater in Basel: Vorspiel zu ,Parsifal“, Albumblatt (Wilhelmj), ,Im Treibhaus®,
piraume®, ,Schmerzen®, Siegmund und Sieglinde (I. Akt), Wolans Abschied uad
Feuerzauber, Gebet der Elisabeth, Siegfrieds Schmelzlied, Liebestod (Vorspiel) und Ver-
klirung (SechluB) aus ,Tristan und Isolde®, Dreigesang der ,Rheintéchter” a. d. ,,Gélter-
ddmmerung®, Ouvertiire zum ,Fliegenden Hollinder®. —

Darmstadt. Nachiriglich: 220. Ver.-Abd. 26. 10. 14. Deutscher Abend von Frl
Lonny Epstein a. Ko6ln und Hrn. Walter Janssen vom Schauspielhaus in Frankfurt a. M.:
Musiialische Werke von Bach, Beethoven, Schumann, Dichtungen von Dehmuiel, Liliencrosn,
Claar, Heinrich von Kleist (,Anekdote aus dem letzten PreuBischen Kriege“), Dorothea
Bottcher. — 234. Ver.-Abd. 30. 1. 15. Deutscher Lieder-Abend von Paul Bender, K. bayer.
Kammers. a. Miinchen: Werke von Henschel, Trunk, Wolf, Brahms, Kowalski, Zilcher,
Mauke, Lowe. — 234. Ver.-Abd. 27. 2, Kammermusik-Abend des Rosé-Quartetts: Werke
von Schubert, Beethoven, Haydn. — 235. Ver.-Abd. 1. 3. Deutscher Kammermusik-Abend
des Gewandhaus-Quartetts (Hrn. Wollgandt, Wolschke, Herrmann, Klengel) und der Hrn.
Heintzsch und Robert-Hansen vom Gewandhaus-Orchester: Werke von Mozart, Schén-
berg, Brahms. — 236. Ver.-Abd. 11. 3. Deufscher Lieder-Abend von Frau Lula MyB-
Gmeiner aus Berlin: Werke von Schubert, Ulmer, A. Mendelssohn, Wolf. — 237. Ver.-Abd.
21. 3. Vortrag des Hrn. Prof. Dr. Richard Sternfeld: ,,Richard Wagner und der heilige
deutsche Krieg*. — 238. Ver.-Abd. 25. 3. Klavier-Abend von Frau Teresa Carrefio: Werke
von Bach, Beethoven, Chopin, Schumann, Schubert. — Die Hauptversammlung fand am
15. 2. statt. Der Verein zihlt 878 Mitglieder. Neuwahl des Vorstandes: Gr.-Rat H. Sonne,
Vorsitzender, Prof. A. Mendelssohn, Stellvertreter, Ger.-Assessor Dr. O. Melior, Schriit-
fiihrer, Oberlehrer Dr. K. Ausfeld, Stellvertreter, Eisenbahninspektor a. D. F. Scheyrer,
Biicherwart, Hrn. Kapellm. F. Rehbock, Oberlehrer Dr. W. Schmidt, Dir. der Akademie
fiir Tonkunst W. Schmitt, Beisitzer.

Plauen. 228. Konzert 6. 1. 15. 1. Sanctus und Benedictus a. d. Missa Papae Marcelli
von G. P. Palestrina. 2. Crucifixus von Antonio Lotti. 3. Adagio a. d. E-dur Konzert
fiir Violine von J. S. Bach. 4. Motette: ,Der Geist hilit“ von J. S. Bach. 5. Neujahrs-
hymne von H. Kretzschmar. 6. Psalm 2 von F. Mendelssohn. 7. ,Gott ist die Liebe®
von Graf Kuno von Molike. 8. ,Wirf dein Anliegen auf den Herrn® von Naumann.
9. Zweiter und dritter Satz a. d. Violinkonzert von F. Mendelssohn. 10. Lenzlied von
Rob. Kahn. 11. Zwei Volksweisen, bearbeitet von Leo Blech a) Die beiden Hasen und
b) Kiferhochzeit. Ausfiihrende: Der Schlofichor des Konigl. Hof- und Domorchesters
zu Berlin. Violine: Walter Steinel, Klavier: Alexander Curth und Leitung: Professor
Hugo Riidel. — 220. Konzert 24. 2. 15. 1. Leonoren-Quvertiire Nr. 1 von Beet-
hoven. 2. Arie , Ah! perfido* von Beethoven. 3. Konzert fiir 2 Klaviere in Es-dur von
Mozart. 4. Drei Lieder: ,An die Leyer®, ,Suleika® und ,Erlkénig® wvon Schubert.
5. Priludium fiir Orchester von A. Jirnefelt. 6. a) ,In der Nacht” von Schumann. b) Infer-
mezzo von Brahms und Rhapsodie op. 10. IIl von F. von Bose. 7. Vier Lieder: a) , Gebet*
von Paul Schwers. b) ,Befreit“ und c) ,Hat gesagt — bleibt’s nicht dabei” von Rich.
StrauB und d) Sonett op. 6 von E. E. Taubert. 8. Serenade F-moll op. 3 von Leo Weiner.
Ausfithrende: Elisabeth Ohlhoff, Konzertsingerin aus Berlin, Julia von Bose und Professor
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Fritz von Bose, Klaviervirtuosen aus Leipzig und die stidfische Kapelle aus Plauen.
Leitung: Kapellmeister Max Werner. poe .

Wien. Dem 42. Jahresberichte des Wiener Akademischen Wagner-Vereins sind
folgende Veranstaltungen im Jahre 1914 zu entnehmen: 5. 2. Schroeder-Feier, Vorirag
des Ehrenmitgliedes Prof. Dr. Leopold von Schroeder iiber ,Richard Wagner
als nationaler Dichter”, Beethovens Eroika-Variationen (Frl. Marianne Wenzlitzke). —
12. 2. Gedenkfeier, Prof. Dr. K. Haas Vortrag von Goethe’s ,,Geheimnisse” und ,,Zu-
eignung®. — 12. 3. Sektionsrat M. v. Millenkovich, Vortrag: , Richard Wagner
der Deutsche, Vorspiele der ,Meistersinger (Ferd. Lowe). — 20. 5. Geburtstagsieier:
Wanderer-Mime-Szene (Hrn. Karl Felbel und Lothar Starkes, am Klavier Hr. Victor
Grif), Gedenkworte von M. v. Millenkovich, Liszt’s Petrarca-Sonette, Mephistowalzer,
Nocturne (Frl. Hedwig von Andrédfisy). — Drei Musikabende: 26. 2. Hugo Woli-Abend
(Frau Else Weigl-Pazeller, Hr. Hermann Giirtler, am Klavier: Hr. Prof. F. Foll); 23. 4.
Gluck-Feier, Gedenkworte von M. v. Millenkovich, Werke von Gluck, Hindel, Bacl,
Bruckner, Gustav Grube (,Das Lebenslied, gem. Chor und Klavier, dem A. W.-V. an-
liBlich seines 40jihr. Bestandes gewidmet). — 12. 12, Werke von Bach, Liszt, Schubert,
Hausegger, Hindel (Frl. H. und J. Schachner, H. Kroéker, Hrn. Ehl, Giirtler, Prof.
F. Schmidt, Hofmus. Frieth, HeB, Heldenberger, Klein, Madensky, Semrad, Stackmanu,
Stieglitz, Strasky, Tyroler; Hrn. Foderl, Kinzel, am Klavier: Hr. Fr. Langer. Der Ver-
einschor u. L. des Hrn. Universitiits-Lektors Fr. Moser). — Von den Donnerstag-Abenden
ist noch ein Vortrag des Hrn. Dr. W. v. Wurzbach iiber ,Wagners Parsifal-Dichtuno®
zu erwidhnen. — Am 18, 2. 15, fand die diesjihrige Gedenkleier statt, wobei zugleich
des 50. Geburtstages des aligetreuen musikalischen Helfers Ferdinand Ldwe dank-
barst gedacht ward. Obmann Billek’s Ansprache verband die Gedanken an Tod und
Leben, zdhlte die fast zahllosen Gaben Lowe’s an den Verein auf und schloB mit den
SchluBworten des Berichtes der obersten Heeresleitung: , Auf eine Erhéhung dieser Zahl
darf gerechnet werden!“ — Ehrenobmann Schaumann las ein Gedicht auf Lowe in ober-
osterreichischer Mundart; Lowe’s Dank fithrte iiber in das Siegiried-Idyll. Darauf sprach
Prof. L. v. Schroeder iiber die verkleinerte Landkarte Deutschlands, worauf unsere
sinnigen Gegner gerade Weimar, die Wartburg und Bayreuth haben stehen lassen. An
Prof. Hofler’s Vortrag einiger Gedichte aus dem soeben dem Vereine gewidmeten Bindchen
»Vom Kriege zum Frieden“ von Hans v. Wolzogen echloB Léwe den ,,Kaisermarsch® an:
»Allem Volk das deutsche Reich zu Heil und Nutz!®

Richard Wagner-Verband deutscher Frauen.
AuBerordentliche Haupt-Versammlung im Rathause zu Hannover am 18. Februar 1915.

Von den Alles zusammenfassenden Ausfithrungen der ersten Vorsitzenden Frau
Marianne Lang sei hier mitgeteilt:

»lch habe im Namen des Haupt-Vorstandes zu einer auBerordentlichen Hauptver-
sammlung eingeladen, da unser teurer Verband in dieser gewaltigen Zeit auch helien
mochte, mit seinen Mitteln Not und Elend zu mildern! Und wir muBten schnell
heifen und konnten nicht bis zur nidchsten grofen Hauptversammlung im April warten,
um den BeschluB einer anderweitigen Verwendung der diesjihrigen Beitrige zu fassen.

Ich komme damit zu meinem 1. Antrag der Tagesordnung: :

,»die anderweitige Verwendung der Jahresbeitrige von 1915 zu gemeinniitzigen
durch die Kriegsnot gebotenen Zwecken‘.

Wie bekannt fallen laut Statuten % unserer jihrlichen Einnahmen der Stipendien-
stiftung als Kapital zu. Da die friedlich schone Kulturarbeit unseres Verbandes jetzt
rihen muBl und die Kriegszeit andere Werte fordert, mochte doch unser Verband nichi
zuriickstehen und méchte versuchen, mit seinen Beitriigen die Kriegsnot zu lindern, Alle
miissen opfern und helfen, stolz und freudig, nicht zuletzt wir deutschen Frauen! Mit
Freudigkeit stelle ich daher den Antrag namens des Haupt-Vorstandes:

»In schéner Einheitlichkeit und gemeinsam mochte unser Richard Wagner-
Verband deutscher Frauen 24 der Einnahmen des Jahres 1915 Threr Kaiser-
lichen und Koniglichen Hoheit, der Frau Kronprinzessin, unserer giitigen
Protektorin, als Spende fiir notleidende deutsche Kiinstler widmen®. !

Die Not der Kiinstler zu lindern ist eine nétige und schone Auigabe, die dem Geist
unseres Verbandes so ganz entspricht und sicherlich nach dem Sinne und Herzen unseres
verehrten Meisters gewesen wire! Ihre Kaiserliche und Kénigliche Hoheif, die Frau
Kronprinzessin, gab auch kiirzlich in einem Schreiben durch die Hofdame Griifin Wedel
an mich solchen Gedanken, den Kiinstlern mit unseren Geldern zu helfen, Ausdruck und
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begriiBe ich daher den Antrag, der hohen Frau unsere gemeinsame Verbandsspende fiir
die Kiinstler in Verehrung und Dankbarkeit zu widmen, mit groBer Freudigkeit. Ich
mochle noch hinzufiigen, daB natiirlich jede Ortsgruppe auch die volle Einnahme des
Jahres 1915 zur gemeinsamen Spende, nach Abzug der Unkosten und Caritas-Spende,
geben kann, daB aber sonst das Drittel, das seit 1913 jeder Ortsgruppe zur freien Vei-
fligung blieb, auch im Jahre 1915 den Orisgruppen bleiben soll, um damit der Kriegsnot,
je nach Bedarf, in der eigenen Stadt zu steuern. Diese MaBnahme entspriche dem
dringenden Wunsche der meisten Ortsgruppen, von denen viele mir die Stimmien {iber-
tragen haben, im Vertrauen darauf, daB alles nach bestem Gewissen erledigi werden wird.
Mit froher Daukbarkeit erkenue ich diese MaBuahmen au und mochie sie hier noch gaiz
besonders zum Ausdrucke bringen, da ein solch vertrauendes Mitgehen das groBe ein-
heitliche Vorgehen des Verbandes sehr erleichtert.

Da kein Widerspruch erfolgt, darf ich wohl annehmen, daff der Antrag angenommen
ist. Ich komme zu meinem 2. Antrag:

pdie Hauptversammlung im April ds. Js. mit Riicksicht auf die gegenwiirtige
Kriegslage ausfallen zu lassen*.

In nicht zu ferner Zeit konnen wir hoffentlich dann wieder eine groBe Haupt-Ver-
sammiung haben und mit frischen Krilten an unsere schone Friedensarbeit gehen!

Zu Punkt 3 der Tagesordnung: Verschiedenes, méchie ich Ihnen mitteilen, daBl Frau
Gréfin von Schlippenbach zweite Vorsitzende des Verbandes gewordea ist, was ilires
regen Interesses fiir den Verband halber mit groBer Freude zu begriiBen ist. — Weimar
bittet auf den von der Ortsgruppe Weimar auf der letzten groBen Hauptversammlung im
April gestellten und damals einstimmig angenommenen Anirag zuriickzukommen. Der
Antrag lautete: ]

»,Die Versammlung wolle beschlieBen, daB die Bayreuther Blitter als Ver-
bandsorgan regelmidBige Berichte iiber die Ortsgruppen bringen mdochten in
Form halbjihrlicher Ubersichten, die durch die Vereinsleitung redigiert, der
Redaktion zugehen*.

Diesen Antrag, der, wie erwihnt, bereits einstimmig angenommen wurde, mdchie
ich allen Ortsgruppen dringend ans Herz legen. Ich bin sicher, daB durch diese gleich-
mifBigen Berichte eine schone Fiihlung und lebendigerer Verkehr zwischen allen Oris-
gruppen hergestellt wiirde. — Dann bitten wir einige Telegramme versenden zu diirfen.
Das erste an unsere hohe Protektorin, Ihre Kaiserliche und Konigliche Hoheit die Frau
Kronprinzessin:

»Der Richard Wagner-Verband deutscher Frauen bittet seiner hohen Protektorin
in verehrungsvoller Dankbarkeit eine Spende fiir notleidende deutsche Kiinstier
widmen und ehrfurchisvollste GriiBe entbieten zu diirfen*.

Im Namen des Vorstandes: Marianne Lange.

Das zweite Telegramm mochten wir an Frau Wagner senden diirfen:
»Der Richard Wagner-Verband deutscher Frauen denkt in Treue der verehrien
Gattin des geliebten Meisters, in dessen Sinne wir heute eine Spende fiir not-
leidende deutsche Kiinstler beschlossen. Mit verehrenden Griien namens des
Vorstandes: Marianne Lange®.
Und noch eine Depesche mochten wir hinzufiigen, an Frau StrauB:
»Unsere verehrte Ehren-Prisidentin, die wir so schmerzlich vermissen, griifien
wir Alle in Treue und Dankbarkeit.
Hauptvorstand des Richard Wagner-Verbandes deutscher Frauen®.
Ich mochte die Versammlung schlieBen mit herzlichem Dank fiir die einstimmigen
Beschliisse und mit dem heiBen Wunsch eines baldigen groBen schénen Friedens fiir unser
geliebtes deutsches Vaterland!“

Niirnberg. Aus dem VI. Bericht der Ortsgruppe fiir das Jahr 1914, der von der
Schriftfiihrerin Dr. Bertha Kipfmiiller unter dem Eindrucke des groBen Zeit- und
Schicksalswandels dieses Jahres besonders vortrefilich abgefaBt ist, wire (neben dem
Entschlusse, das laut beabsichtigter Satzungsinderung des Verbandes fiir eigene Orfs-
gruppenzwecke zu verwendende Drittel der Einnahmen nicht derart zuriickzubehalten)
noch hervorzuheben, was der Bericht in folgenden Worten besagt:

»oiege bedeuten Wunden und Wunden bediirfen der Heilung. Und wie
alles nun der Linderung der einen schweren Not galt, so traten auch die
idsthetischen Interessen unserer Orisgruppe w‘j]]i{ zuriick und sie stellte sich
in den Dienst der O%BOBEH’ heiligen, barmherzigen Liebe und gab fiir die Kriegs-
fiirsorge sofort 1 Mk., die Herrn Oberbiirgermeister Dr. GeBler zur Ver-
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fligung gestellt wurden, und die er also verteilte: 700 Mk. fiir in Not geratene
Kiinstler und 300 Mk. fiir das Rote Kreuz.“
Die Niirnberger Ortsgruppe hat bis jetzt 20000 Mk. zum Stipendienkapital bei-

getragen, was den Erfolg hatte, daBl auch im abgelaufenen Jahre wieder 16 Gesuchsteller
beriicksichtigt werden konuten. —

AuBerhalb der Vereine.

Berlin und Hannover. 13. 2. und 20. 2.: Vortrag des Hrn. Prof. Dr. Richard Stern-
feld, ,Richard Wagner und der heilige Krieg“.

Przemysl. Durch die Fliegerkompagnie Krakau vermittelt, gelangte an die Bayr. Bl
das Programm eines am 2. 2. in der belagerten Festung stattgehabten Wohltitigkeits-
Konzertes zu Gunsten der Witwen und Waisen der bei der Verfeidigung gelallenen
Mannschaften, veranstfaltet von Hrn. Prof. A. v. Grzywiénski, unter Mitwirkuug des Frl
Janina v. Grzywiénska (Klavier), Hrn. Oberl, Ed. Stoc{(er, Joh. Steinbach (Violine), der ver-
einigten Orchester der 23. Honved-Inf.-Div. (Konzertn. Hr. A. Beckora) und der 85. Landw.-
Ini.-Brig. Dirigent: Hr. Leutn. Erich Engel, Kapellm. am Deutschen Opernhaus in
Berlin. Einen fiefen, nachhaltigen Eindruck ﬁinterlieﬂ: Vorspiel, Tanz auf der Festwiese
und Einzug der ,Meistersinger. —

Caritas. (L Vierteljahr 1915.)

Mit Dank verzeichnen wir die Jahresspende der R.-Wagner-Stipendien-Stiftung im
Betrage von Mk. 1000 und der Ortsgruppen des R.-W.-Frauenverbandes Hannover Mk. 20,
Niirnberg Mk. 10, Braunschweig Mk. 10, sowie eine Privatspende von Mk. 20.

Ausgezahlt wurden eine Unferstiitzung von Mk. 300, eine von Mk. 200, zwei von
Mk. 30, eme von Mk. 10.

Berichtigung.

Auf S. 72 des vorigen Stiickes ist Herr Direktor Vanderstetten irrtiimlich als
Leiter des Niirnber ger Staditheaters genannt; die Spende an den Niirnberger Frauen-
verband hat er jedoch als Direktor des Regensburger Staditheaters gegeben. —

Im Verlage des Herausgebel's,
Druck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Bayreuth,



Beilage zum IV.—VI. Stiick der ,,Bayreuther Blatter* 1915.

Dreizehnter und vierzehnter Bericht

iiber die

Gobineau-Vereinigung.

Am zwolften Februar 1014 beschloB die Gobineau-Vereinigung ihr
zweites Jahrzehnt und trat in das dritte unter Aussichten ein, die diésem einen’
ebenso gliicklichen Verlauf wie der der beiden ersten und damit den nach allen
Seiten Dbefriedigenden AbschluB ihrer Aufgaben zu gewihrleisten schienen.
Die Mitgliederzahl erreichte den erfreulichen Hochststand von 360, worunter
28 Anstalten und 18 Koérperschaften.

Den hierdurch geweckten Hofinungen hat der Ausbruch des lange vor-
ausgesehenen groBen Krieges ein jahes Ende bereitet. Wie nicht anders zu
erwarten war, muBte dieser gerade einen Verein wie den unsrigen, durch
das Auseinanderreien der Lander und dadurch hervorgerufene Abfallen der
Auslander, noch mehr aber durch Todesfille und Austrittserklarungen aus
den Reihen unserer nach ganz anderen Seiten abgezogenen Deutschen, und
vor Allem durch das ginzliche Wegfallen von Neueintritten, zum ersten Male
griindlich und in’ bisher ungeahntem Umfange schwichen. Es bleibt abzu-
warten, ob nach' dem Kriege ein Neuaufleben in den alten Grenzen moglich
sein wird. Einstweilen halten wir, auch durch die Zeitereignisse hindurch,
an der Durchfiihrung der uns noch obliegenden Aufgaben um so mehr fest,
als anzunehmen ist, daB die Ideen, fiir die wir kampfen, die geistigen, kiinst-
lerischen und sittlichen Werte, welche Gobineau uns verkorpert, in dem neuen
Deutschland, wie es aus dem Kriege hervorgehen wird und muB, eine gréBere
Rolle denn je spielen werden. Und so glauben wir uns auch der Verpflichtung
nicht entziehen zu sollen, zunichst unsere Mitglieder mit uns einen Riickblick
auf die langer als gewd6hnlich angewachsené Periode seit der Verdffentlichung
unseres letzten Berichtes (Herbst '1912) tun zu lassen.

Eine Reihe treuer und ergebener Mitglieder verlor der Verein in Frau
Caroline"Grafin Arnim-Muskau geb. Grifin von Bismarck-Bohlen,
Herrd Gustav Q uilitz in Halensee, Herrn Sanititsrat Bottger in Helbra,
Herrn Professor Dr. Hildebrand in Osterode am Harz, Fraulein Therese
von Miiller in Coburg und Herrn Professor Dr. Ludwig Seeburg
in Géttingen (Stammmitglied seit der Griindung, T 24. Juli 1913).



Am 2. Januar 1913 verschied zu StraBburg Herr Geheimrat Julius
Euting, weiland Direktor der Kaiserlichen Universitits- und Landes-
bibliothek daselbst. Es ist noch in unser aller Erinnerung, was dieser Mann
ein Jahrzehnt frither unserer Sache wert geworden ist, wovon auch die Schrift
,Die Gobineau-Sammlung der Kaiserlichen Universitats- und Landesbibliothek
zu StraBburg® einige Jahre darauf der Offentlichkeit gebiihrende Dankeskunde
gegeben hat. Hier sei diesem Manne ein letztes Mal unser Dank ins Grab
nachgerufen.

Am 1. Februar 1913 ward uns in Herrn Geheimrat K6rting in Kiel
einer unserer ganz wenigen Romanisten, die Gobineau ein ernstlicheres
Interesse entgegenbrachten, am 2. April desselben Jahres in Otto March,
dem bahnbrechenden Architekten und weit- und groBherzigen Menschen,
wiederum eines unserer altesten Mitglieder und einer unserer tatbereitesten
Génner, am 16. Mai 1913 in Adolf W ahrmun d einer der unermiidlichsten,
tapfersten Vorkampfer Gobineau’scher Ideen auf besonders schwerem Posten
entrissen.

Wenige Tage nach dem letztgenannten starb Frau Anna von DoB in
Partenkirchen, die Witwe Adams von DoB, eine der kernigsten deutschen
Frauen, die hochherzige Pflegerin alles Edlen und GroBen, unserem Verein
und seinen Zielen von der Stunde seiner Geburt an immer gleich warm zu-
getan.

Am 4. Februar 1914 ging mit Oberst Hellwig in Cassel wiederum
einer der mannhaftesten Deutschen und einer der treuesten Freunde unserer
Sache dahin. Jeder, der auch nur kurze Zeit in dem Kampfe um die deutsche
Sache gestanden, weiB, was Hellwig dieser Jahre lang bedeutet hat. Ein
warmer Verehrer Gobineaus, ist er es gewesen, der vor Allem den Gedanken,
daB dieser auch auf deutschem Grunde ein Denkmal haben miisse, in den
Vordergrund riickte und als Frster Vorschlage dafitr machte. Sein Name wird
uns immer teuer bleiben.

Am 19. Mirz 1914 starb zu Paris, 74jahrig, Herr Jacquesde Boisjoslin,
den unsere Freunde aus der Gobineau-Litteratur als einen der altesten und
treuesten Jiinger Gobineaus in Frankreich kennen.

Was uns der Krieg in der einen oder andern Weise geraubt hat und noch
rauben wird, 13Bt sich heute noch nicht wohl iibersehen. Eines leidigen
Falles aber muB3 schon heute um der Wahrheit wie um der Ehre unserer Fahne
willen grundsatzlich Erwahnung getan werden.

Die Tochter Gobineaus, Frau Baronin Guldencrone, hat es nach und
auf Grund der Zerstorung Lowens fiir angezeigt gehalten, ihre Beziehungen
zu uns und unserer Sache in schroffster Form abzubrechen.*) Wie die Dinge

*) In dem Augenblicke, da dies zum Drucke gegeben wird, erhalte ich Nachricht
von einer Kundgebung der Baronin Guldencrone im Temps, auf die ich an anderer Stelle
zu erwidern gedenke.



liegen, werden wir uns auf weitere dhnliche Erlebnisse gefaBt halten miissen.
Sehr energisch Einspruch aber miissen wir erheben gegen den Versuch der
genannten Dame, auch ihren Vater von uns zu trennen, der vielmehr, wie er
schon 1870 in verwandten Fallen die groBherzigste Gerechtigkeit fiir unsere
Landsleute bereit hielt, auch im vorliegenden zweifellos wieder der Wahrheit
die Ehre gegeben haben wiirde.

Von unserer Sammlung sind vor allem die Biicherbestinde um
einige wertvolle Werke bereichert worden. AuBerdem hat Herr Graf von
Prokesch-Osten in Gmunden ihr aus dem Nachlasse seines Vaters ein Bildnis
des Bab Hussein Ali aus seiner Adrianopeler Zeit zum Geschenke gemacht.

Von Veroffentlichungen, welche innerhalb des Vereins zur
Verteilung gelangten, wiren zunichst die noch ginzlich unbekannten, im
franzosischen Original noch heute der Offentlichkeit nicht zuginglich ge-
wordenen Einleitungen zur Renaissance zu nennen, welche im
Herbst 1912 den Mitgliedern in Sonderausgabe zugingen und seitdem auch
der neuesten Tritbnerschen Ausgabe des Renaissancewerkes vorgedruckt sind.
Gleichzeitig hiermit erfolgte die Versendung einer groBeren Anzahl Exemplare
der ersten (Teil-) Ausgabe des Amadis, mit welcher bibliographischen
Seltenheit vornehmlich die Bibliotheken und Vereine, demnichst solche Person-
lichkeiten, bei denen ein besonderes Interesse hierfiir vorauszusetzen war,
bedacht wurden. Ubrigens stehen auf etwaige Wiinsche noch weitere zur
Verfiigung. '

Den Sakulartag Richard Wagners durfte auch unser Verein nicht
spurlos voriibergehen lassen, vielmehr hatten wir uns an einem solchen Tage
doppelt dessen zu erinnern, was einstens dieses Meisters tatkraftiges Eintreten
fiir Gobineau fiir die Erweckung von dessen Andenken bedeutet hat, und wie
es daher eine Dankespilicht fiir uns bleibt, nun auch zur Pilege des seinigen
unser Teil beizutragen. Dem weitherzigen Entgegenkommen des Verlegers
der ,Erinnerungen an R. Wagner“ des Unterzeichneten, Herrn E. Hauff in
Stuttgart, ist es zu danken, daB von diesen eine sehr groBe Anzahl Exemplare,
im Ganzen siebenhundert, der Gobineau-Vereinigung (zum weitaus gréBten
Teile den ihr angeschlossenen Koérperschaften: 150 allein dem Alldeutschen
Verbande) geschenkweise iiberwiesen werden konnten.

Ende November 1913 erfolgte sodann die Versendung des ersten
Bandes der Biographie Gobineaus sowie des zugehorigen ersten
Quellenbandes (,,Quellen und Untersuchungen zum Leben Gobineaus®) in
~iiber 400 Exemplaren, so zwar, daB die Vereine abermals doppelt oder
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mehrfach bedacht werden konnten. Es ist Vorsorge getrofien, daB auch
fernerhin allen Neueintretenden diese vor anderen wichtigen Bande zugehen.

Das gute Verhaltnis zu den Verwandtes anstrebenden Vereinen wurde
nach wie vor gepflegt. Im April 1914 besuchte der unterzeichnete Vorsiizende
wiederum die Vorstandstagung des Alideutschen Verbandes zu
Stuttgart, um die enge Fiihlung, die er mit dieser groBen Korperschait seit
Jahren gewonnen, zu erneuern und zu befestigen. Ein warmes LEcho
Gobineau’schen Geistes erklang diesmal vornehmlich aus einzelnen Ansprachen
beim Festmahle, da die Verhandlungen der Sitzungen, wie in Vorahnung des
kommenden Weltbrandes, mit groBerer AusschlieBlichkeit als sonst wohl
praktischen Fragen zugewandt waren.

Der Ubersicht iiber die Litteratur uns zuwendend, hatten wir zu-
nachst der eigenen Werke Gobineaus in Original oder Ubersetzung Erwahnung
zu tun.

Im Jahre 1913 erschien bei Perrin in Paris eine Neuausgabe der Nouvelles
Asiatiques, mit Vorrede von Tancréde de Visan, welche einen solchen Erfolg
hatte, daB sie nach kaum einem Jahre bereits vergriffen war und der gleiche
Verleger sich nun auch zur Wiederherausgabe eines der Jugendwerke,
,lTernove”, das gleichfalls von Visan eingefiihrt werden sollte, entschloB.
Hierdurch angefeuert, wollte nun auch die Firma Plon eine Neusammlung
der iibrigen Gobineauschen Novellen veranstalten. Wie weit beide Unter-
nehmungen bereits gediehen waren, ist nicht zu unsrer Kenntnis gekommen.
Wir werden aber damit rechnen miissen, daB der Krieg allen auf ein Neu-
aufleben Gobineaus in Frankreich gesetzten Hofinungen, allermindestens auf
sehr lange Zeit, ein Ende bereitet haben werde.

In der Nouvelle Revue Frangaise vom 1. Dezember 1913 veroifentlichte
Herr André de Hevesy zum ersten Male eine bisher unbekannte Novelle des
Nachlasses ,,Adélaide’, mit einer einfilhrenden Charakteristik Gobineaus.

Die Ubersetzungslitteratur hat in den letzien Jahren in
reicher Bliite gestanden.

Der Essai ist in Rom 1912 teilweise den Italienern bekannt gemacht
worden unter dem Titel: ,Saggio su linegualanza delle razze. Versione di
A. Sangiovanni. Prefazione di Arnaldo Cervesato®.

Das ganze Werk haben bisher nur die Deutschen sich in vollem Um-
fange zu eigen gemacht. Die anderen Volker haben sich auf eine teilweise
Aneignung beschrinkt, aber in verschiedener Form. Wéhrend die englisch-
amerikanische Ubersetzung den ganzen ersten Band (den allgemeinen Teil des
Essai) in extenso bringt, stellt die italienische eine Art Anthologie des Ge-
samtwerkes dar. Es bedarf kaum eines Wortes dariiber, wie sehr vom Stand-
punkte des Ernstes und der Griindlichkeit das erstere Veriahren vorzuziehen
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ist. Diese schon nach Seiten der Auswahl ziemlich kritisierbaren italienischen
Aphorismen diirften zu kaum viel mehr als einem ersten Herumnaschen an
Gobineau fithren, das nur dann Wert hatte, wenn ihm ein wirkliches Studium
folgte.

Von der Renaissance sind seit dem letzten Berichte wiederum nicht
weniger als drei neue deutsche Ubersetzungen erschienen: von Adalbert
Luntowski, Berlin, Lehmann, von Hans Floerke, Berlin, deutsche
Bibliothek, und von Maria Ewers aus’'m Weerth, ebenda, Globus-
verlag. Desgleichen ist eine englische Ubersetzung erschienen (London 1913,
Heinemann, Transl. by Paul V. Cohn, edifed by Oskar Levy) und eine
schwedische (Stockholm, ofversatt af Frnst Lundquist, FHugo Gebers Forlag).
Mit Ausnahme der letztgenannten sind alle diese Veroffentlichungen ein-
gehender gewiirdigt von Professor Fritz Friedrich in zwei Besprechungen
(Grenzboten 1913 II. S. 233 ff. und Litterarisches Centralblatt 1913 Beilage
Nr. 25), auf welche wir fiir jetzt unsere Leser verweisen mochten, uns vor-
behaltend, an anderer Stelle auch noch selbst darauf zuriickzukommen.

Vom Amadis ist im gleichen Jahre 1913 der erste Teil in deutscher
Ubertragung von M. O. Johannes (Leipzig, E. Matthes’ Verlag) erschienen.
(Gleichfalls zutreffend beurteilt von Friedrich in dem genannten Artikel des
Litterarischen Centralblatts.)

Alexander ist in der Verdeutschung des Unterzeichneten jetzt auch
in die Reclamsche Universal-Bibliothek iibergegangen (Nr. 5495).

Endlich ist von den Asiatischen Novellen der Turkmenen-
krieg iibers. von Jolles der Inselbiicherei einverleibt worden. (Nr. 79.)

Litteratur aus verwandten Gebieten.

O. Peust und L. Viadaz, ,volkswirtschaftlich-geselischafiliche Studien der
General-Ackerbaudirektion im Fomento-Ministerium®, Mexiko 1912,

Ein vorziigliches Beispiel praktisch-staatsmannischer Anwendung des Rassen-
gedankens. (Hauptstellen S. 152—54, 165, 171 ff, 211 ff, 219). Die Gedanken iiber
die wirtschaftliche Seite der Rassenfrage sind durchweg musterhaft klar und ein-
leuchtend. Peusts These, daB in gemischtrassigen Landern das Wesen der Rassen auch
wirtschaftlich-quantitativ zu bestimmen und das kapitalistische Industriesystem und
der Familienkleinackerbau mit dem energischen aktiven Teile (den hdheren Rassen),
die Planzungen dagegen mit dem indolenten Reste (der niedern Rassen) zu organi-
sieren seien, ist die des gesunden Menschenverstandes und zugleich echter staats-
mannischer Einsicht. Der empirisch-statistische Hintergrund, den er ihr aus dem
Staatsleben seines eigenen Landes gegeben hat, wirkt so besonders noch zur Nach-
eiferung anfeuernd, Man sollte sagen, daB durch moglichst weitgehende Verwirk-
lichung seines Grundgedankens seinem Adoptivvaterlande auch politisch auf-
zuhelfen sein miiBte, wenn nicht die Kluft der Rassendivergenzen und die
damit gegebene Unmoglichkeit, dauernd ein geniigend gemeinsames Fiihlen zu
erzielen, solches Hoffen zu nichte machte.
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O. Schmidt-Gibichenfels, ,der Krieg als Kulturfaktor, als Schépfer
und Erhalter der Staaten“. Sonderabdruck aus der Politisch-Anthropologischen
Revue, November/Dezember 1912. Hildburghausen. Der Titel besagt genug iiber
Tendenz und Inhalt dieser Schrift, und es braucht daher nur noch hinzugefiigt
zu werden, daB die Behandlung des Themas eine meisterhafte, die Héhe der Be-
trachtungsweise eine nicht zu iiberbietende ist. Wenn dies mannhafte Wort zur
Zeit des Erscheinens an manchen Stellen noch Befremden erregen konnte, so haben

inzwischen die welthistorischen FEreignisse die glinzendste Rechtferticung dafiir
erbracht.

Philipp Stauff, ,das deutsche Wehrbuch®, Wittenberg, A. Ziemsen 1912
Zum ersten Male werden hier in einer Gesamtdarstellung alle die Krifte aufgezihlt,
die fiir die Wehrhaftmachung — nicht nur im kérperlichen, vor Allem auch im
geistigen Sinne — und Ertiichtigung unseres Volkes allenthalben an der Arbeit sind.
Eine stattliche Zahl von Vereinen und Verbdnden aus den verschiedensten Gebieten
konnte der Verfasser namhaft machen ; sie werden nach ihren Zielen und Leistungen,
meist im Wortlaute ihrer eigenen Bestimmungen, Berichte, Aufrufe etc. kurz und
treffend charakterisiert. Aus dem Ganzen aber ergibt sich vor Allem die trostliche
GewiBheit, daB, wenn unser deutsches Wesen und Leben zur Zeit von tausend-
fachen, vielfach todlichen. Gefahren umlauert ist, zum Mindesten eine kriftige
Gegenwehr von allen Seiten eingesetzt hat. um einem drohenden Niedergang
einen Damm entgegenzustellen oder doch seinem Tempo ein Ziel zu setzen. Den
Verfasser beseelt ein warmer, dcht deutscher Sinn, was auch Derjenige riickhaltlos
anerkennen wird, der im Einzelnen anders denkt und namentlich nicht mit jenem
die ganze germanisch-deutsche Bewegung in Guido von List gipfeln zu sehen
vermag.

JHeimatschutz® Herausgegeben vom Geschiftsfiihrenden Vorstand des
Bundes Heimatschutz. 8 Jahrgang 1912 Heft 2/3. Dies ganze Doppelheft enthilt
einen ausfithrlichen Bericht (einschlieBlich aller Vortrige etc) iiber den zweiten
Internationalen KongreB fiir Heimatschutz in Stuttgart (Juni 1912). der auch dem
im {ibricen noch so ernst und diister in Zeit und Zukunft Blickenden Herz und
Seele erheben muB. Der Geist der Innerlichkeit. besonnener Sachlichkeit. Sinnes
fiitr das noch Mogliche. dchter sittlicher Weihe weht aus dem Ganzen. vornehmlich
aber aus den Worten des Vorsitzenden, Professor Fuchs-Tiihingen. Tiefbedauerlich.
daB von so etwas der Singer des Amadis, zumal des Todes der Feen. keine Kunde
mehr bekommen konnte. es wiirde ihm auf Augenblicke wenigstens einen Tropfen
Hoffnung und Freude in das umdiisterte Herz gecossen haben. Méchte nur wo
moglich keiner der Unsrigen diesem Bunde fernbleiben!

.Erster KongreB fiir biologische Hygiene*, Vorarbeiten und Verhandlungen.
Hambure 1912, 12—14 Oktober., Hamburg. Verlag Allgemeiner Beobachter,
Hugo Erdmann. 1913. Eine herzerfreuende, wuchtige deutsche Kundgebung. ein
erster Versuch. mit der Rassenhvgiene. die bisher meist nur international und mit vor-
wiegender Betonune des wissenschaftlichen Charakters angefaBt worden, zuvérderst
einmal fiir 1 nser Volkstum. und zueleich praktisch. Ernst zu machen. Im Vorder-
orunde stehen hier fiir das Hvgienisch-Biologische die grofe Tebensirage eines
Ausgleichs der #rzflichen Richtuneen (nhysikalisch-didtetische oder Naturheil- und
klinische oder Schulmedizin-Anschauung), fiir das Politisch-Biologische die Eugenik,
letztere besonders von Driesmans feurio und geistvoll vertreten Der grofe Zug. der
mit dem Wachwerden eines generativen Verantwortlichkeitsgefiihles in diese ganze
Bewegung gekommen ist. hat auch diese Versammlung méichtig durchweht und muB
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selbst Denjenigen mit Achtung erfiillen, der es im iibrigen nicht freudig sieht, daf
seine Wirkungen, unter dem Miteinfluf Nietzsches, vom Christentum abfiihren.

wJahrbuch fiir deutschnationale Handlungsgehilfen 1913“ Hamburg FEin
Buch, das jeder gute Deutsche mit herzlicher Freude durchblittern wird. S. 108
bis 202 findet sich ein unserem Meister gewidmeter warm geschriebener Aufsatz
+Gobineau® von Karl Herzog, der sich dem reichhaltigen und charaktervollen
Inhalt des Ganzen trefflich einpaBt.

Heinrich Driesmans, ,Eugenik. Wege zur Wiedergeburt und Neu-
zeugung ungebrochener Rassenkraft im deutschen Volke®. Gautzsch bei Teipzio.
Wie nicht anders zu erwarten, enthilt auch diese neue Schrift tinseres hoch-
geschitzten deutschen Denkers, Patrioten und Kultursuchers wieder eine Fiille
vortrefflicher Gedanken und beherzigenswerter Winke fiir Jeden. dem diese
wichtigste aller Zeitfragen am Herzen lieet. Man méchte nur wiinschen, daB die
an sich ja urberechtigte und nach Gesetzen inneren Miissens sich vollziehende Ent-
wicklung und Betitigung dieses lauteren Idealisten ihn nicht zu weit von unseren
Praktikern trennen mége. Es muB ja in einem dritten Unbeteiligten und doch mit
ganzer Seele an der Sache selbst Teilnehmenden schwere Bedenken wachrufen.
wenn hier der Ernstesten einer nicht etwa nur Hentschel (dem er unberechtigter
Weise Wilser koordiniert), sondern auch Ploetz und die Seinen. ja selbst die
Eugeniker des Londoner Kongresses von 1912 als nichtsbedeutend oder unzulinglich
bei Seite schiebt, um seinerseits (S. 22 ff., 24, 35 ff.) mit Vorschligen hervorzutreten.
von denen er sicher sein darf, daB die also von ihm Kritisierten sie nun wieder als
Phantastereien abtun werden, Soviel ist gewiB: wir miissen erst einmal durch die
Negativ- und ProhibitivmaBregeln der Praktiker und Wissenschaftler griindlich
hindurch, ehe fiir positive Neugestaltungen das Feld frei werden kann.

Wilhelm Schallmayer, soziale MaBnahmen zur Besserung der Fort-
pilanzungsauslese. G. von Hoffmann, die Rassenhygiene in den Vereinigten
Staaten von Nordamerika. Beide Miinchen (J. F. Lehmann) 1013, Zwei vor-
treffliche Schriften Berufener zu der groBen Notfrage der Zeit. Man kann es be-
klagen, daB die Menschheit dahin gekommen ist, wo MaBnahmen wie die hier zur
Erorterung stehenden sich als notwendig erweisen; aber kein Verstindiger wird
mehr im Dunkeln dariiber sein, daB mit Jammern hier nichts mehr erreicht wird,
und daB untitiges Zuschauen auf die Dauer nicht mehr angeht. Die sonst so
vielfach fiir uns nicht nachahmenswerten Amerikaner haben uns in diesem Falle
einmal ein gutes Beispiel gegeben.

Von einer Besprechung des neuen Werkes Moeller van den Brucks
.die italienische Schonheit* Miinchen 1913, welches wiederum viele bedeutsame
Anwendungen des Rassengedankens bringt. wird hier nur darum abgesehen, weil
eine solche sehr eingehend an anderer Stelle (Politisch-Anthropologische Revue
Jahrgang 13, Juni 1914 S. 165 ff.) erfolgt ist. wo wir sie nachzulesen bitten.

Ludwig Wilser, ,die Germanen. Beitrige zur Vélkerkunde. Neue den
Fortschritten der Wissenschaft angepaBte tund mehrfach erweiterte Bearbeitung.“
Band 1, 2. Leipzig 1913. 1914. Unmittelbar vor dem Hereinbrechen des grofen
Wetters, das die germanische Welt mit dem Untergang bedrohte, ist die Neu-
gestaltung dieses schwerwiegenden. bedeutsamen Erzeugnisses deutschen Forscher-
mutes und QelehrtenfleiBes unter Dach gebracht worden. Unser Volk hat zur Zeit
keine MuBe und keine Stimmung, um sonderlich viel theoretisch und historisch
iiber sich nachzudenken. Aber wenn beides wiedergekehrt sein wird, darf dieses
Werk mit unter den ersten darauf rechnen, von allen Denen mit freudigem Danke
gelesen zu werden, die sich iiber unsere Herkunft und Art, Verwandtschaften und



Verzweigungen, Eigenschaften und Leistungen, Ziele und Bestimmungen von
Grund aus unterrichten wollen. Mégen immerhin Fachgelehrte verschiedener Ge-
biete gegen Einzelnes bei Wilser Verwahrung einlegen (wie das keinem bahn-
brechenden Werke erspart bleibt), mag er Manches zu sehr und zu ausschlieBlich im
Lichte seiner Lieblingshypothese betrachten: dem Gesamtverdienste seines Werkes
tut das nicht den mindesten Eintrag, welches darin besteht, daB er einmal fiir jene
seine Hypothese, die der nordischen Herkunft der Germanen, eine geradezu er-
driickende Fiille von Belegen beigebracht, und daB er zweitens die Hauptaufgabe
der neueren Anthropologie. ihre Ergebnisse und Methoden mit denen der histo-
rischen Wissenschaften in Einklang zu bringen, um ein gutes Stiick geférdert hat
So begriiflen wir diese neue Ausgabe des schénen Werkes aufs Freudigste und sagen
ihr ein gliickliches Los voraus, wenn ihre Zeit gekommen sein wird.

Gustav Kossinna, ,die deutsche Vorgeschichte eine hervorragend nationale
Wissenschaft. 7Zweite, stark vermehrte Auflage, Wiirzburg 1014 Fin alfer
liecber Bekannter kehrt uns hier wieder, der freilich. seit er das erste Mal vor uns
hintrat, nicht wenig gewachsen ist. Die junge Wissenschaft darf sich wahrlich
mehr und mehr sehen lassen. Nicht jedes deutsche Buch durfte mit gleichem Rechte
am Schluf der Vorrede das Datum des 1. August 1014 und auf dem Widmunes-
blatte die Worte tragen: ,Weihegabe an das zum ersten Male oeeinigte dentsche
Gesamivolk, das sieocreich im Weltkriege und zugleich das erste Kulturvolk der
Welt, beides allein Kraft seines wohlbewahrten Schatzes altoermanischer Rassen-
werte.* :

Ernst Wachler, ,Osning“. Roman. G, K. Sarasin, Leipzig. FEs liegt im
Wesen der von Gobineau vertretenen Ideen, daR sie nicht nur in wissenschaftlicher.
sondern auch in schéngeistiger Form weiteroegeben und verarbeitet werden. So
haben wir schon friiher einzelne Male Zeitbilder, Tendenzromane anzufithren gehabt.
in denen seine Ideen sich widerspiegelten. DaB auch Wachler zu den von
Gobineau stark Angeregten gehort, wiirde dieses sein Buch deutlich genug ver-
raten, auch wenn er selbst es nicht ausdriicklich versicherte, und zwar hat der Ge-
danke der Plejaden vom auserlesenen Menschen mit dem des Rassenwerkes vom
wesenhaft RassenmiBigen alles Volkstums fiir diesmal zusammengewirkt und sich
verschmolzen. um in der Form des Kunstwerks eine Art asthetisch eingerahmten
Katechismus des Deutschtums hervorzubringen. Es ist lingst zur Geniige bekannt,
welchem Ideal dieser tapfere Mann sein Leben geweiht hat — das er zur Zeit in
den Gefilden Polens auch recht eigentlich dafiir einsetzt —: dieses Ideal verherrlicht
er hier in durchaus freier. zwangloser Weise nach allen Seiten. DaB das Fest-
wurzeln in der heimischen Erde das Héchste, daB dies aber auch geistig
zn verstehen, daB die rechte Form des Glaubens fiir ein Volk die an-
oestammte. aus seiner Denkart und Gesittung entspringende. daB ebenso
die Erziehung auf nationale Grundlage zu stellen. auf die Pflece heimischer
Art zu begriinden. daB unsere Rasse nach Kriften rein zu erhalten. heimisches
Heldentem und Heldengedenken 71 pflegen, den unterminierenden Gegenméachten
des Jesuitenordens. der Alliance israélite und der Allslavischen Lioa ein deuischer
Orden entoepenzustellen sei. diese und andere Tehren werden hier mit der Be-
redsamkeit Achter Begeisterung genrediot  Angekniinft wird das Ganze an die
urdeutsche Landschaft des Osning und seiner Umoebunoen es gibt sich als ein
Hvmnais im besonderen auf das Westfalenland Die Einkleidune als Roman ist
durchaus Nebensache, Voreinge und Ficuren kommen iiber das Typische kanm
hinaus und sollen es wohl auch nicht. Ubricens aber ist die Erzihlweise durch-
weg héchst ansprechend, und gerade durch das bescheidene Zuriicktreten des



Stofilichen der Handlung tritt das Kerndeutsche der Tendenz, der Glaube an
Deulschlands GroBe, vielfach um so eindrucksvoller hervor. Die Worte (S. 109):
»Die ewigen Machte konnen nicht wollen, daB dies Volk, so groB durch Taten des
Geistes, unbesiegt im Felde, an sich selbst zu Grunde geht. Es mufl sich erneueri .
und verjiingen; es muB die Verderbnis liberwinden; es mull sich neue Gesetze
geben, die ihm eine bessere Zukunft verbiirgen, eine Zukunfi, da es seine angeborene
Art und Adel rein und ungestort entialten kann“ gewinnen heute prophetisch
verstarkte Bedeutung, auch fiir Den, der sich nicht in allen Einzelheiten das Gleiclie
dabei denki wie der Verfasser, So kann das Buch, von dem die Ankiindigung mit
Recht rithmt: ,ein Buch fiir Junge und Alte, die sich an Land und Volk freuen und
ihires Deutschtums wieder froh werden wollen,” auch den Angehorigen unseres
Kreises ernstlich empfohien werden.

Von der an dieser Stelle sonst folgenden
Ubersicht der PreBlitteratur
haben wir uns entschlossen fiir diesmal ganz abzusehen. Es liegt in der Natur der
Sache, daB hier mehr als anderwarts Tiichtiges und Wertvolles mit Minderwertigem
abwechselt, ja nicht selten unmittelbar in einander flieBt. Im gegenwartigen Zeit-
punkt aber diirfen wir unseren Lesern Aufmerksamkeit nur fiir das zumuten, was
den ernstesten Anspriichen standhélt und dementsprechend die Probleme, die auch
durch alle weltgeschichtlichen Umwalzungen hindurch unvermindert ihre grofie
Bedeutung bewahren, nach irgend einer Seite zu férdern geeignet ist.

So begniigen wir uns auch mit einem aligemeinen Hinweis darauf, daB natur-
gemaB eine reichliche Anzahl von PreBbesprechungen in Frankreich durch die
Neuausgabe der Nouvelles Asiatiques, in Deutfschland durch die vorerwahnten neuen
Ubersetzungen, wie auch durch das Erscheinen der ersten Biographiebidnde hervor-
gerufen worden ist. Das gesamte Material bleibt der Nachwelt, als in unseren
Archive aufgesammelt, unverloren. Auf einzelnes besonders Erfreuliche wird viel-
leicht spater zuriickzukommen sein, wahrend gewisse unerquickliche Erscheinungen
heute, in der Zeit des allgemeinen Burgiriedens, gleichialls besser vertagt werdesn.

Dagegen mochten wir die Zusammenstellung alles in Vortrdgen, Vor-
lesungen und Auffiihrungen fiir Gobineau Geleisteten, soweit es zu
unserer Kenntnis gekommen ist, wiederum nicht unterlassen, da die auf diese Weise
gegebenen Anregungen erfahrungsgemafl weit ernstlicher als die der meisten Pref3-
erzeugnisse ins Gewicht fallen.

Am 9. November 1912 sprach Herr Heinrich Driesmans in der Dresdener
Ortsgruppe des ,,Alldeutschen Verbandes“ iiber ,die Rasse als geschicht-
liche Macht“ Bericht iiber die Gedankenginge des Redners in den ,All-
deutschen Blattern“ vom 30. November 1912,

Uber die innigen Beziehungen Gobineaus zum Alldeutsch-
tum hat wiederum in eindringlich-packender Weise unser Mitglied, Herr Dr. med.
Flitner aus WeiBenfels, gesprochen in seiner prachtigen Rede ,Uber Rassen und
Rassenpilege” auf der denkwiirdigen Sakulartagung des Alldeutschen Verbandes
zu Breslau am 7. September 1913. Der genaue Bericht iiber die Rede findet sich
in den ,,Alldeutschen Blattern* vom 20. September 1913.

Ein weiteres hocherfreuliches Zeichen des siegreichen Vordringens der Ideen,
fiir die wir seit Jahrzehnten kdmpfen, darf darin gesehen werden, daB eine Sakular-
rede ganz anderer Art, die akademische Festrede des Tiibinger Historikers Adalbert
Wahl, ,Uber die Ideen von 1813 (Tiibingen 1913) an ihrem Schlusse S. 28—20
schwungvoll in den Gedanken ausklingt, die 1813 errungene Idee der Nation sei
heute (1913) zur Idee der Rasse bezw. im Sinne der Idee der Rasse zu erweitern,
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Im Akademischen R. Wagner-Verein zu Leipzig sprach am 26. Juli 1913 Herr
stud. germ. Arthur Schroers iiber Gobineau.

Herr Konsistoriairat Richter aus Stolberg am Harz hat in mehreren Stidten
. aus AnlaB verschiedener Vortrage auf Gobineau hingewiesen.

In Zittau in Sachsen hat sich ein eigener Gobineau-Lesezirkel zur
methodischen Pilege Gobineaus gebildet. Ebenso hat in Sondershausen, in der
Ortsgruppe des Bundes deutscher Volkserzieher, eine ganze Reihe von Gobineau-
Abenden stattgehabt, welche (Ende 1913) mit einem Vortrage von Otto Kénig
ihren Abschluff fand.

In Paris hat iiber Gobineaus Leben und Werk Tancréde de Visan ge-
sprochen im Salon d’automne am 12. Dezember 1913, Madame Claude d’Hablo-
ville im Lyceum am 27. Mai 1014, bei welcher letzteren Gelegenheit auch eine
Anzahl Stellen aus Gobineaus Werken durch Mile. Lia Salmon zum Vortrag ge-
bracht wurden.

Endlich hat im Mai 1914 in New-York unser dortiger unermiidlicher Vor-
kampfer, Herr Dr. Friedrich Grosse, zwei Vortrage iiber Gobineau ge-
halten, den einen im Deutschen Kulturverein, den anderen in der ,Vereinigung
alter deutscher Studenten in Amerika,

Im GroBherzoglichen Hof- und Nationaltheater zu Mannheim sind in einer
Matinée am 15. Dezember 1912 die fiinf Szenen: Das Volk auf dem Monte Pincio.
Leo X. Karl V. und der Kardinal von Utrecht. Clemens VII. und Moncada.
Karl V. und Don Philipp zu einem dramatischen Bilde zusammengefaBt worden.
Wenn diese auch in der Wirkung den Michelangeloszenen nicht gleichgekommen
zu sein scheinen, so hallen doch die Berichte iiber diese Auffithrung abermals von
auBerordentlichen durch Renaissanceszenen hervorgerufenen Eindriicken wider.

Mehrfach offentlich gelesen wurden die Michelangeloszenen (unter
Anderem am 26. April 1913 zu Freiburg i. Br. im Verein fiir Frauenbildung) von
Frau Obrist-]Jenicke aus Tiibingen.

Im Stadttheater zu Ziirich haben im Juni 1913 Auffithrungen von Szenen aus
der Renaissance, zu einem Doppeldrama Savonarola-Michelangelo zu-
sammengestellt, um hier einmal vornehmlich diesen Gegensatz zu beleuchten, statt-
gefunden und sich auch diesmal wieder zu einem schénen und groBen Erfolg des
majestatischen Werkes gestaltet, der in erster Linie dem begeisterten Wirken des
Herrn Regisseurs Richard Révy zu danken ist.

Im R. Wagner-Verein zu Basel brachte am 11. Oktober 1913 Frau Anna
Bering aus Ziirich eine Anzahl auserlesener Szenen der Renaissance zum Vortrag.

Im wissenschaftlich-katholischen Studentenverein Unitas in Miinchen wurden
im Wintersemester 1913/14 Szenen des genannten Werkes, vornehmlich aus Julius L.
und Leo X, gelesen.

In Pyrmont hat am 28. Marz 1914 Herr Regisseur J. W. Schottelius aus
Berlin eine Reihe von Szenen aus der Renaissance, teils durch Berufsdarsteller, teils
durch kunstbegeisterte Dilettanten, mit schonem Gelingen zur Auffiihrung gebracht.
AuBer den meistgespielten waren diesmal auch die Volksszenen vom Monte Pincio
und die Tizian-Szene mit aufgenommen.*)

*) Sdmtlichen hier auigezihlten Veranstaltungen wurde die Ubersefzung von
L. Schemann zu Grunde gelegt mit Ausnahme der Mannheimer Auffiihrung, fiir welche
die von B. Jolles benutzt wurde.
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Eine besonders schone, &uBerst wirkungsvolle Gobineau-Feier hat der
Kiinstler-Verein in Hannover am 26. April 1914 veranstaltet. Ein
Vortrag des Vorsitzenden, koéniglichen Baurats Professor Haupt, leitete
das Ganze ein, eine Reihe von Renaissanceszenen, gelesen von den berufensten
Kraften der alten Residenzstadt, folgte, ein gemeinsames Festmahl beschlof den
Abend.

Ein Blick in die Zukunft, wie wir ihn sonst wohl am Ende jeder Vereins-
periode zu werfen pflegten, 1aBt sich heute nicht in gewohnter Weise tun. Er
wiirde uns Manches unsicher zeigen und uns so aufs Neue daran erinnern,
daB alle unsere Pflichten fiir jetzt in der Gegenwart liegen. Daher nur noch-
mals das Eine: daB die uns noch obliegenden Aufgaben fiir kommende Zeiten
fest im Auge behalten werden !

Angesichts des Umstandes, daB die nachsten Jahre uns unausbleiblich
starke Riickgédnge in unseren materiellen Mitteln bringen werden, — wie denn
z. B. fiir das Jahr 1915 auf die gewohnten Beitrdge ganz verzichtet werden
soll, — wird es sich jetzt doppelt lohnen, daB wir seit Jahren nach dieser
Seite nach Moglichkeit vorgesorgt haiten. Insbesondere waren im Sinne
eines gerechteren Ausgleichs der Leistungen die nicht regelmiBig zahlenden
Mitglieder vor einiger Zeit mit Riicksicht auf besondere demnichst zu be-
friedigende Anforderungen zu einmaligen auBerordentlichen Beitrigen heran-
gezogen worden und hatten der betreffenden Aufforderung zum guten Teile
auch willig Folge geleistet. Dagegen war es nicht mehr méglich, den fiir
Herbst 1914, spatestens Anfang 1915 geplanten Aufruf zu Beisteuern fiir das
Denkmal Gobineaus noch an die weitere Offentlichkeit zu bringen.
Auch dieser Plan hat bis auf Weiteres ginzlich vertagt werden miissen. Sollten
wir aber selbst iiber seiner Verwirklichung den Sikulartag unseres Helden
verfallen lassen miissen, ausgefiihrt wird er eines Tages um so sicherer werden.
Und vielleicht wird gerade die Errichtung eines Denkmals dann den Deutschen
die schonste Gelegenheit bieten, zu bekunden, was ihnen dieser Mann, einer
der Hauptherolde germanischer Herrlichkeit, bedeutet.

Inzwischen sei an unseren engeren Kreis die Mahnung gerichtet, daB,
wer nur irgend kann, unserer Sache treu bleiben mdge, einer Sache, die, wie
Alles, was dem Ewigen dient, auch durch diese Zeiten hindurch sich siegreich
behaupten und, wenn solche einst iiberstanden, erneut ihre Segenskraft
bewahren wird.

Freiburg, im Januar 1015,
L. Schemann,

Druck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Ba_yreu'tfl._
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BAYREUTHER BLATTER, VIIL/TX.

VIIL—IX.

Christi Reich geht mitten durch der Welt Reich, und Christus samt seinen
Christen brauchen der Welt. (Luther)

So paart zu eurem hochsten Gliick mit Schwirmers Ernst des Weltmanns
Blick! (Schiller.)

Die Politik hat nicht zu rachen, was geschehen ist, sondern zu sorgen, daB es
nicht wieder geschehe, (Bismarck)

Richard Wagner.

Parzival bei Tristan.

3. Akt, Tristan auf dem Krankenlager im SchloBgarten. Zinne zur Seite.

Aus dem Schlummer erwachend ruft er nach dem Knappen, den er auf
der Zinne wahnt, ob er nichts sahe. Der ist nicht da. Auf seinen Ruf kommt
er endlich. Vorwiirfe. Entschuldigung. Ein Pilger sei zu bewirten gewesen.
Sonst und jetzt. Tristans Ungeduld. Der Knappe sehe noch nichts. Tristans
Bedenken. Zweifel. Gesang aus der Tiefe, sich entfernend. Was es sei?
Knappe erzahlt vom Pilger. — Parzival. Tiefer Eindruck. Liebe als Qual.*

* Meine Mutter starb, als sie mich gebar;

nun ich lebe, sterbe ich daran, geboren worden zu sein.
Warum das? — ,Refrain Parzivals“ — vom Hirten wiederholt.
= Die ganze Welt nichts wie ungestilltes Sehnen!

Wie soll es denn je sich stillen? —

Parzivals Refrain.

N
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Zur Erlauterung.

In den Bayr. Bl. 1885 teilte ein Satz des ,Weinlesebriefs (,,Jch an Einen®)
S. 357 den Lesern zum ersten Male Folgendes mit: ,Du hast wohl schon davon
gehort, daB es im urspriinglichen Plane des Meisters gelegen hat, den nach dem
Grale suchenden Parsifal zu dem an der Sehnsucht nach der Nacht sterbenden,
nicht sterben kénnenden Tristan pilgernd gelangen zu lassen. Da wire dann die
Weise des Gral-Suchers wirklich hineingeklungen in das Sterbelied des Nacht-
geweihten; der Entsagende als der Mitleidige wire wie eine himmlische Trost-
erscheinung voriibergezogen an dem Schmerzenslager des in der Verneinung noch
Begehrenden und daher endlos am Leben Leidenden. Was dort die phantastische
Symbolik einer einzelnen Scene gewesen ware, das hat sich nun in zwei volle
kiinstlerische Realitaten geteilt: hier , Tristan und Isolde“ in ungetriibter Reinheit
ihrer furchtbaren Tragik, und dort ,Parsifal, das Tragische vollendend im
Ethischen — denn das Ende des Todes ist das Leben, jenes wahre Leben in Gott,
wie wir es am Schlusse des ,Parsifal* miterleben.* —

Auf diésen Satz bezog sich dann die Bemerkung in meinem, als Festschrift
zum ersten Bayreuther ,Tristan 1886 erschienenem Vortrage: ,Tristan und
Parsifal® S. 25: ,,DaB auch damals schon, bei den ersten Skizzen zum ,Tristan®
aus dem Jahre 1855, der Gedanke an den Gral dem Dichter nicht ferne blieb, das
erfuhren wir aus einer neuerlich in den Bayr. Bl veroffentlichten Notiz. Wagner
scheint sich demnach urspriinglich vorgestellt zu haben, der nach dem Grale
suchende Parzival solle auf Kareol als Pilger einkehren, wihrend Tristan dort im
verzweifelten Liebesleiden auf dem Sterbebette liegt. Dem Begehrenden wire so
der Entsagende, dem bis zum Tode Liebesleidenden der bis zur Erlésung Mitleidende
gegeniibergestellt worden, Hier der Tod! Dort das neue Leben! Und es heilit:
eine bestimmte Melodie des wandernden Parzival habe zu dem todwunden Tristan
emporklingen sollen, gleichsam die geheimnisvoll verhallende Antwort auf dessen
lebenvernichtende Frage nach dem Warum des Daseins. Aus dieser Melodie —
kann man sagen — ist das Biihnenweihfestspiel geworden. Was dem Amfortas
als ,aus Mitleid wissender reiner Tor“ verheiBen wird, und was er auch erst als
lebenendenden ,, Tod“ zu erkennen glaubt (,Dirit’ ich den Tod ihn nennen!“), das
ist ja auch hier dem Tristan genaht, der gleich Amfortas die heillose Liebeswunde
tragt, und es singt ihm in seinen Liebestod den verheiBenden Segensspruch einer
héheren Gnade.” —

Auf diese Mitteilung stiitzte sich wiederum C. Fr. Glasenapp in seiner Bio-
graphie II. Bd. 2. Abt. der IIl. Ausgabe 1899, S. 58. Und seitdem ist die geplante
Erscheinung Parsifals bei , Tristan* vielfach erwdhnt worden, so auch noch von
Wolfgang Golther in der Vorrede zu den Briefen an Mathilde Wesendonk 1904,
wo er S. XV. Glasenapp zitiert, S. XVIII auf Brief 54 und 75 verweist. Der Erstere
namlich, vom Sommer 1858, bringt nach dem tiefbedeutsamen Worte: ,,Damon,
werde Gott!“ eine Melodie des Parzival als Gral-Sucher: ,Wo find’ ich dich, du
heil’ger Gral, dich sucht voll Sehnsucht mein Herze* (mit Anklang an das Grals-
motiv am Schlusse), welche Golther als zum Ur-Tristan gehdrig vermutet; der
Letztere, vom Mai 1859, behandelt jene Verwandischait des Tristan mit Amfortas,
von dem es heift: ,Mir wurde das plotzlich schrecklich klar: es ist mein Tristan
des dritten Aktes mit einer undenklichen Steigerung.“ Beide Stellen entstammen
also der Zeit der Ausfithrung und Vollendung des ,Tristan“, in deren Anfingen
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eben der Gedanke an Parzival, als tragisch bedeutendes Gegenbild, mit der Melodie
des Suchens nach dem Grale, zuerst aufgetaucht war. Das Didmonische der Tristan-
Tragik will sich verklaren in der Sehnsucht nach dem Géttlichen des Gralsglaubens,
dessen eigentiimliche Segenskrait gerade darin besteht, daB sie der menschlichen
Seele das Sehnen und Suchen nach der Erlésung zum neuen Leben, anstatt zum
Tode, erweckt und wach erhalt.

Authentisch beglaubigt aber ward dieses ganze merkwiirdige Moment des
Parzival beim Tristan erst durch die Selbstbiographie ,,Mein Leben®, in deren
erster offentlicher Ausgabe 1911 (Bd. IL. 8. 606) man nun als Erinnerung aus dem
Herbst 1854 lesen konnte: ,Von einem Spaziergange heimkehrend, zeichnete ich
eines Tages mir den Inhalt der drei Akte auf, in welche zusammengedringt ich
mir den Stoff (des ,Tristan*) fiir kiinftige Verarbeitung vorbehielt. Im letzten
Akte flocht ich hierbei eine, jedoch spéter nicht ausgefiihrte, Episode ein: namlich
einen Besuch des nach dem Gral umherirrenden Parzival an Tristans Siechbette,
Dieser an der empfangenen Wunde siechende und nicht sterben konnende Tristan
identifizierte sich in mir namlich mit dem Amfortas im Gral-Roman.“ —

_ Bevor diese eigene Beglaubigung Wagners hatte diirfen der Offentlichkeit be-
kannt gegeben werden, wie es durch die HHerausgabe von ,,Mein Leben“ nun ge-
schehen, war es begreiflicher Weise auch nicht gestattet gewesen, die den allerersten
Skizzen zum ,,Tristan* angehérigen Zeilen mitzuteilen, welche, einem kleinen Notiz-
buche aus den Jahren 1854/55 entnommen, seit 30 Jahren bei mir auibewahrt
lagen. Jetzt aber diinkt es mich an der rechten Zeit, da seit der denkwiirdigen
ersten Auffithrung des ,Tristan® in Minchen (10. Juni 1865) und seit dem ersten
bekannten Entwurf des ,Parsifal® fiir den Konig (27.—30. August 1865) nun gerade
ein halbes Jahrhundert vergangen ist, diesen wunderbaren Klang aus den ersten
Anfangen des Werkes unseren Blatter anzuvertrauen,

Alles, was Erinnerung an die Vergangenheit ist, verschwindet freilich heute
vor den iibermichtigen Eindriicken unserer Gegenwart. Aber wird nicht auch
dieser etwas gesagt mit dem symbolischen Momente jener Begegnung Parzivals
und Tristans unter dem Schatten des Todes? Wofiir kidmpfen wir? Welcher
Geist kampft in unserem Volke? Nicht nach dem Tode sehnen sich die Mainner,
die den Tod nicht scheuen. Sie flichen nicht die Welt, der sie ein besseres Leben
erkampfen wollen. Das Ziel ihres Kampfes ist kein Nirvanam; nein, gewil3:
auch wir Deutsche suchen den Gral, das heiBt: ein Ideal, dessen Geist sich zum
Leben auswirken soll im Frieden der Zukunft — das Ideal der -christlich-
germanischen Kultur. —

Und noch Eins sagt uns die voraufstehende Notiz. ,Parzival bei Tristan*
bedeutet in der Tat nur einen ,Klang® Durch die Musik kiindet sich das
Geheimnis der Erlésung an, Sie ist der ,SegensgruB8®, welcher dem unstillbaren
Sehnen der menschlichen Seele im Suchen des Ideales Stillung verheifit. —

H. v. W.

3 [ty



148

Unser Guirnemanz.

Am 14. April schon soll unser alter treuester Freund C. Fr. Glasenapp
von uns genommen worden sein. Die Nachricht kam auf Umwegen,
um das Kriegsgetimmel im Osten herum, iber Schweden hierher.
Als die deutschen Truppen, voran unsere Bayreuther Reiter, vorstiirmend
sich Riga naherten, war dort der urdeutsche Bayreuther aus seinem sorgen-
und arbeitsreichen, und doch so gesegneten Leben in der Einsamkeit russischer
Fremde geschieden. Ich habe ihn den Treuesten genannt; wie Vielen ward
hier schon trauernd nachgerufen und an Allen ward ihre Treue gerithmt:
welch ein Gefiihl lieB mich ihn von Allen unterscheiden? Das Gefiihl, daB
dieser Mann nur Treue war, seine ganze Personlichkeit nur Treue, Treue
zu seinem einzigen Meister. Und eben in dieser Nur-Treue lag auch sein
Beruf zum Biografen des Meisters begriindet, der Beruf, das treueste Bild
des so ganz Erkannten, Verstandenen und Geliebten der Welt zu zeichnen.
Denkmal dieser Treue sind gleichfalls jene andern unverginglichen Hinter-
lassenschaften: das Wagner-Lexikon und die Encyklopidie, indem sie die
zweifellos feste Grundlage bilden zum wahren Kennen und Erkennen des
Meistergeistes. DaB aber eine solche Nur-Treue keineswegs eine nur passive
Tugend sei, eine unfruchtbare Unselbstindigkeit bedeute, dafiir zeugt des
Verewigten ungemeine Fiahigkeit, durch eine gewaltig zwingende Energie
unerschiitterlich strenger Gesinnung, auf junge Geister und Gemiiter lehrend,
filhrend, bildend zu wirken, Schiiler zu werben und zu erziehen, selbst
ein Meister fiir diese zu werden. Darum vergleiche ich ihn, in der Phantasie-
sphire des ,Parsifal” gehalten, wie wir eben im Gedanken an einstige Fest-
spielzeiten sind, dem Gurnemanz, der ja doch auch als der Historiker
des Grales und der Waffen- und Lehrmeister der Gralsjugend sich zeigt. Ja,
und noch weiter geht der Vergleich! Wie Gurnemanz, der seinem ,heiligen
Helden* Titurel als Treuester der Treuen gedient, hernach dem jungen Zu-
kunftshelden das erste Vertrauen und spiter rithrende Hilfe schenkt, so hat
unser Freund die Liebe und Treue zum Vater dann auch dem Sohne geweilt,
und sein Buch ,Siegiried Wagner und seine Kunst® reiht sich jenen andern
groBen Arbeiten seines Lebens wiirdig an. — Doch hier setzen mir augen-
blicklich die eigenen geschwichten Korperkrafte eine Grenze, und indem ich
hoffe, daB zu kommender Friedenszeit uns Wissende noch ein umfassendes
Gesamtbild der Personlichkeit unseres edlen Freundes werden liefern konnen,
muB ich mich heute auf diesen Gedenkstein beschrinken, auf welchem ich
Alles, was ich an Gefiihl und Gedanken hege, in das vertraute Symbol kurz
zusammendrangte: ,,Unser Gurnemanz*, —

22. Mai 1015, Hans von Wolzogen.
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Die Gral-Parzivalsage

und

Richard Wagner’s Parsifal.

Von Dr. Otto Mensendieck. >(

I. Die Entwicklung der Gral-Parzival-Sage.

In fernem Land, unnahbar euren Schritfen,
liegt eine Burg, die Monsalvat genannt;
ein lichter Tempel stehet dort inmitten,

so kostbar, wie auf Erden nichts bekannt:
drin ein GefdiB von wundertit'gem Segen
wird dort als hochstes Heiligtum bewacht,
es ward, daB sein der Menschen reinste pilegen,
herab von seiner Engelschar gebracht;
alljahrlich naht vom Himmel eine Taube,
um neu zu stirken seine Wunderkraft:

es heiBt der Gral, und selig reinster Glaube
erteilt durch ihn sich seiner Ritterschalt.

UnvergeBlich diese Worte aus dem Lohengrin, in dem Sinn und der
Stimmung, die sie fiir uns durch die Musik Richard Wagners bekommen haben.
Wir empfinden Sehnsucht nach einem schonen, unbekannten Land und zugleich
eine Ahnung, als ob unsere tiefsten Wiinsche befriedigt werden kénnten; es
entsteht eine Schwingung der Seele voll seligster Erwartung, als ob Erfiillung
nahe wire, und eine Steigerung des Lebensgetfiihls, das zu fast schmerzvoller
Wonne wird: das Ziel der Sehnsucht gefunden, ein friedevoller Hafen nach
dem Toben der Elemente. Nach langem Wandern in Unsicherheit und Dunkel
ein schimmerndes, ewiges Licht.

Woher diese Sehnsucht? Woher diese Unruhe?

Das idlteste Buch unserer Religion und europdischen Kultur, die Bibel,
erzahlt von der Schopfung. Nach den Tieren des Wassers, der Luft und der
Erde machte Gott den Menschen. Unter den Geschopfen steht nun eines auf-
recht und ,,weist den Sternen sein konigliches Angesicht“. Und das erste, was
die Gottheit ihm und seinem Weibe in den menschlichem Denken und Empfin-
den entsprechenden Worten sagt, ist dies: Seid fruchtbar und mehret euch und
erfiillet die Erde und macht sie euch untertan.

Das also ist der Urtrieb der Menschheit und alles, was sie tut, geht von
diesem Willen aus, der daher als Gebot der Gottheit erscheint: die Frucht des
Lebens bringen. Das ist die ewige Sehnsucht jedes einzelnen: Schopfer zu
sein, im Schaffen seines Wesens froh zu werden und den Ausdruck des eigenen
Lebenswillens geformt und gestaltet vor sich zu sehen.
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Aber in dem groBen Drang zu schaffen, zu wachsen, sich zu dehnen und
zu herrschen, angesichts dieser selbstgesetzten inneren Aufgabe entsteht leicht
ein Gefithl der Unzulinglichkeit gegeniiber den Hindernissen des Lebens.
Denn der Schopferwille des Menschen ist nicht ohne weiteres zu gestalten, die
ganze Welt der Erscheinungen widersetzt sich ihm und muB iiberwunden
werden, und aus der Unzulinglichkeit entsteht der Zweifel an der eigenen
Kraft und aus dem Zweifel die Angst, ob es nicht unméglich sei, den stindigen
Kampf mit all den widrigen Méchten, heiBen sie Natur, Menschen oder Schick-
sal, auf sich zu nehmen. Dann ringen Lebenswille und Lebensfurcht mit
einander im Menschen, und oft versucht er die Furcht zu iiberténen, indem er
im GenuB Ersatzbefriedigung sucht fiir inneren ILebensdrang. So gerit er
aus urspriinglichem Schépfertrieb heraus in eine Gefiihlslage der nur sinn-
lichen Lust, die mit Schaffen und Schépfer sein nichts mehr zu tun hat. Es ist
eine sehr verfiihrerische Situation: denn in der Sinnlichkeit findet der Schopfer-
wille des Menschen den einzigen im physischen Teil seines Wesens méglichen
Ausdruck. Sie bedeutet ihm daher hochstes Gliick, aber wenn sie dem eigent-
lichen hoheren Zweck nicht dient, ist sie zugleich Quelle aller Leiden: ,Oh,
Qual der Liebe!* wie Wagners Parsifal schreit. Denn das uralte Gebot des
Lebens: ,seid fruchtbar und mehrt euch* ist nicht zu umgehen, die Stimme des
eigenen Wesens nicht zu iiberhdren; es muB geschehen!

Darum sehnt sich der Mensch nach Erlésung von dem, was ihn in der
Welt um ihn und noch mehr in der eigenen inneren Welt hindert, ein Schaffen-
der zu sein. Und wenn er sein Sehnen in Mérchen, Sagen und Mythen triu-
mend gestaltet, dann findet er ein GefaB von wundertit’gem Segen, das ihm all
sein Wiinschen auf einmal erfiillt: ein goldenes Tischlein-deck-dich.

Wohin die Urkunden von der Geschichte und Entwicklung der Mensch-
heit uns auch fithren, zu Vélkern der Gegenwart oder der fernsten Vergangen-
heit, zu Kulturvélkern oder primitiven Vélkern, {iberall finden wir dies Suchen
nach Erlosung und Erfiilllung des Lebenswillens, nach Uberwindung der
duBeren und inneren Lebensnot und nach Gestaltung der Lebenskraft, und
iiberall finden wir die Hoffnung auf ein Wunschkleinod, das die héchsten
Wiinsche befriedigt. Denn dies ist die hochst verehrungswiirdige Fahigkeit,
die dem Menschen von der Gottheit gegeben ist, und die ihn vom Tier unter-
scheidet, daB er das, was er haben mdchte, die ganze Summe seiner Wiinsche
in iiberirdischer Sphire sich als verwirklicht vorstellen kann, und daB er an
diese Verwirklichung glaubt. FEr gestaltet sie in Mérchen und Sagen und den
heiligen Symbolen seiner Religion und schafft dazu nach dem eigenen héchsten
Ideal den Helden voll Kraft und Mut, der nach heiBem Kampf erringt, wonach
alle sich sehnen, d. h. der Mensch erschaut in seiner Phantasie einen Gral,
das GefaB von wundertit’gem Segen, das die hochsten Wiitnsche erfiillt, und
den Helden, der den Gral findet. So sieht er das Zie] seiner Sehnsucht immer
vor sich. Es lockt und reizt ihn und 148t ihm keine Ruhe, Er wéchst seinem



161

Helden nach, aber der Held wiéchst mit ihm und zieht ihn hoher und héher,
denn er schwebt als Ideal iiber der Wirklichkeit.

Darum zeigt die Entwicklung der Parzival-Sage die Entwicklung des
Menschen. Wir sehen, daB die Triebe, die urspriinglich nur der egoistischen
Befriedigung dienten, allmahlich umgewandelt werden, um auch dem andern
Menschen zu geben, was er braucht, wie mehr und mehr die Sehnsucht des
Menschen nicht mehr nur im sinnlichen Gebiet fiir sich selbst Erlésung sucht,
sondern erst dann erfiillt scheint, wenn sie in echter Liebe auch dem andern
gibt, was er zur Vollendung seines Lebenswillens notig hat. Die Geschichte
der Parzival-Sage ist somit die Geschichte der Hoherentwicklung der Mensch-
heit: der Umwandlung primitiver Sinnlichkeit in moderne Sittlichkeit, der
Eigenliebe in Nachstenliebe. Es ist zugleich die Geschichte der notwendigen
Entwicklung jedes einzelnen Menschen der Gegenwart.

»Ein jeder Mensch hat seinen Gral, ein jeder Mensch ist Parzival“. Das
gilt von allen Zeiten und allen Volkern, mogen die Namen auch andere sein.
Gral und Parzival haben den Menschen von jeher begleitet.

Die Urgeschichte.

Die urspriingliche Form der Sage, oder besser des Mythos, fithrt uns
weit zuriick in die Urgeschichte und zeigt uns, welches das hochste Wunsch-
ziel unserer urarischen Vorfahren, wo immer ihre Heimat gewesen sein mag,
war. So lange Hunger und Liebe fiir diese primitiven Urviter in der ganz
unkomplizierten Form des einfachen EB8- und Gattungstriebes den Antrieb
zum Handeln bildeten, was konnte es fiir sie Wichtigeres, Hoheres geben, als
sich und ihre Art durch Nahrungsaufnahme und Fortpflanzung zu erhalten ?
Und wie der Mensch geneigt ist, die Erfiillung seiner Wiinsche vom Himmel
zu erwarten, so werden dem Urarier die gewaltigen Himmelskérper, Sonne
und Mond, sein Begehren stillen. Sie haben und sind das, was er braucht.
Darum finden wir in urarischen Mythen und Sagen die fiir uns so merkwiirdige
Vorstellung von der Sonne als einem gabenspendenden GefaB, und da das
wichtigste Gerat der primitiven Nahrungsbereitung der Breikessel und die
Handmithle oder der Handmorser war (in denen in rhythmischer Bewegsung
mit einem Stossel oder einem runden Stein Getreide zerkleinert wurde),
so wurde unter dem Symbol dieser wertvollen Dinge die Sonne aufgefaBt und
im Kultus dargestellt. Was der Mensch am héchsten schitzt, wird in iiber-
irdischen Kraften gefunden, und was er haben méchte, muB er opfern, um
es in reicherem MaBe wieder zu bekommen. Daher stellte der urarische Vor-
fahr etwa am Morgen dem strahlend aufgehenden Gestirn eine Schiissel voll
Brei hin, in der Hofinung von der Sonne Milch und Korn in reichem MafRe
wieder zu bekommen, und nicht nur das, sondern auch selbst in die himmlische
Sphiére einzugehen, in der ihn ein seliges Leben mit allen sinnlichen Geniisser
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ohne Auihéren erwartet. Denn wie ein Kind, das fest glaubt, die Sonne
werde sicher scheinen, wenn es zum lieben Gott um schénes Wetter gebetet
hat, unterscheidet der Primitive nicht zwischen Wunsch und Gewihrtem. Die
rituelle Darbringung des heiBen gelben Breis durch den Priester bei den
groBen Opferfesten in dem heiligen GefiB, das die Sonne darstellt, bietet seiner
Erwartung die sichere Garantie der Erfiillung. So lebt in der Vorstellung
der urarischen Vorfahren der Glaube an die Sonne als an ein wunderbares
GefaB, das unerschopflich Nahrung spendet.

Aber die Stillung des Hungers ist nicht das einzige, was der Mensch
verlangt. Sein Leben ist der Trager einer schaffenden und zeugenden Kraft
in ihm. Er sehnt sich nach Liebe. In ihr fiihlt und genieBt er die héchste
Leistung seines Wesens, die Wonne des Daseins. Sie wird ihm nicht restlos
zu Teil. Seine Menschenpflicht legt der Triebbefriedigung Fesseln an. Was
dem primitiven Menschen an Liebe versagt ist, das muB ihm der Rausch er-
setzen. In dem andern groBen Himmelsgestirn, dem Mond, sieht er den
Spender des kostbaren Zaubertranks, des Soma, ja den Soma selbst, der ein
ungebandigtes, ungehemmtes Lebensgefiihl erweckt und den Rausch erzeugt,
als ob, wie im Liebesrausche, alle Wiinsche befriedigt seien. Daher denn
auch das dem Mond dargebrachte Somaopfer Erde und Menschen fruchtbar
macht. Wie bei dem Sonnen- oder Breiopfer, so bewirkt auch hier die rituelle
Darbringung des den Mond darstellenden und den Soma enthaltenden Ge-
faBes, unter einer eigentiimlichen Zeremonie des Schaukelns dieses GefiBes,
eine mystische Vereinigung des Opfernden mit der Gottheit, wie das alte Lied
bittet: Wo Lust und Sattigung zugleich, oh Soma, mach unsterblich mich! —
Also der Mond ist das himmlische, begliickende RauschtrankgefiB und hat
die bedeutsame Eigenschaft, stindig ab- und zuzunehmen, d. h. nie leer zu
werden, wie ein anderes Lied sagt:

Wenn sie, o Gott, dich trinken aus,
Dann schwillst du immer wieder an.

So wurde das hochste Wunschziel unsrer Vorfahren, des primitiven Ur-
ariers, Breikessel und RauschtrankgefaB, in der iiberirdischen Welt verwirk-
licht gesehen und durch heilige Zeremonien fiir Erhaltung und Steigerung des
Lebensgefithls wirksam gemacht, und sich selbst fand der Mensch in seinem
héchsten Konnen wieder in einem Helden, der diese kostbaren GefaBe durch
seine Kraft erringt. Dieser Held ist in der arischen Vorstellung Indra, der
Vegetationsgott, der das altere Gottergeschlecht mit Varuna verdriangte, wie
in der griechischen Mythologie Kronos den Ouranos. Er ist im Besitz einer
unbesiegbaren Waffe, des Donnerkeils. Damit setzt er sich nach hartem Kampf
in Besitz des kostlichsten Gutes, des himmlischen Soma, und wer dem Indra
opfert, indem er den heiligen Somabecher, caru genannt, schaukelt, fiir den
IaBt Indra den himmlischen Meth als fruchtbaren Regen zur Erde nieder-
stromen.
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Sonne und Mond als Breikessel und Rauschtrankbecher, das sind die Ge-
faBe von wundertat'gem Segen des Primitiven. In diesen materiellen Geniissen
sucht ein primitiver Mensch Uberwindung der Lebensnot und Gestaltung der
Lebenskraft, Erlosung und Erfiillung seines Lebenswillens, und Indra, der
den Soma gewinnt und dadurch die Erde fruchtbar macht, das ist sein Ideal
vom Helden.

Diirfen wir annehmen, daB die arischen Volker der Urvergangenheit auf
ihrer Wanderung ihre alten mythischen Vorstellungen nach Westeuropa ge-
bracht haben, und daB die Mythen der Kelten, Romanen und Germanen sich
historisch aus den urarischen entwickelt haben? Oder schufen hier wie dort,
in Westeuropa und in Asien, gleiche Anlagen der Seele, gleiche Vorstellungen
und dhnliche Symbole? Wir wissen es nicht. Wir sehen nur, daB die Hoffnung
auf ein allbeseligendes GefaB, dessen Besitz alle Wiinsche erfiillt, und der
Glaube an den siegreichen Helden sich auch in den &ltesten Urkunden nord-
westeuropdischer Dichtung, in altirischen und altgermanischen Sagen, findet.
Allerdings, wenn wir in diesen Volksdichtungen nicht nur dhnliche Vor-
stellungen, sondern spgar das selbe Wort fiir das selbe Ding antrefien, so
scheint die einfachste Erklirung zu sein, daB tatsichlich uraltes Gut der Vor-
fahren erhalten und nur dem entwickelteren Denken und Empfinden ent-
sprechend umgestaltet sei. Indra’s den Mond reprasentierender und den Soma
enthaltender Becher, caru, erscheint namlich in der irisch-keltischen Sage der
ersten Jahrhunderte unsrer Zeitrechnung mit dem gleichen Namen in der
sprachlichen Umbildung als coire und dergl. Es ist ein kostbares Wunsch-
gefaB, das Speise und Trank gibt, und dessen Gewinnung das Land frucht-
bar macht. Der Held Cuchulainn ist wie sein arischer Vorganger Indra und
sein Nachfolger Gawan, aus dem der mittelalterliche Parzival sich entwickelt
hat, in Besitz einer unwiderstehlichen Waffe, mit der er auszieht, einem Riesen
einen unerschopflichen Kessel abzunehmen. Diese altirische Geschichte er-
innert sofort an eine urgermanische aus der Edda, wo Gewitter und Regen,
d. h. Fruchtbarkeit, in Verbindung stehen mit der Gewinnung eines kostbaren
Kessels durch den germanischen Indra, Thor genannt. Auch dieser Held tragt
die unbezwingbare Waffe, und der Kessel, den er dem Riesen Hymir abnimmt,
tragt wieder den selben Namen. FEr heifit im Altnordischen hwerr, und wenn
wir héren, daB es ein Bierkessel ist statt eines Somabechers, und daB aus-
driicklich erwihnt wird, das Bier habe sich unaufhérlich selbst aufgetragen,
werden wir ohne weiteres zugeben. daB auch dieser Kessel ein wahrhaftes
WunschgefaB, der Gral eines primitiven Germanen ist. Wir nehmen also an,
daB die Gral-Parzival Vorstellung der irokeltischen und der germanischen
Sage nicht nur psychologisch sondern auch historisch mit der urarischen ver-
bunden ist.

Aber Wunschkleinod und Held haben nicht immer eine gemeinsame FEnt-
wicklung in der litterarischen Verarbeitung der Sage, vielmehr ist in der
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altesten uns bekannten europdischen Parzivaldichtung, die in dem englischen
mittelalterlichen Ritterroman von Sir Perceval erhalten ist, die Verbindung mit
dem urspriinglich so wichtigen Wunschgefal und spiter so hochbedeutsamen
Gral verloren gegangen. Dieser Roman von Sir Perceval ist lediglich eine
Darstellung frithmittelalterlichen Rittertums, eine Verherrlichung physischer
Krait, die nichts anderes kennt wie Kampf und Liebe, und wie diese Liebe be-
schaffen war, wissen wir: das Weib des Ritters wird nur sinnlich begehrt, sie
gehort zu seinem Besitzstand und dient seiner Lust sowie der Fortpflanzung
seines Geschlechts. Erst sehr allmahlich wandelt sich dieser Typus des
Ritters. Barmherzigkeit, Demut, Einfalt, Gewissenhaftigkeit, die ihm einst
fast ganz fremd waren, werden ihm fast wider Willen aufgezwungen, selbst
die Worte dafiir muBten ihm erst durch die Kirche gebracht werden, bis um
1200, zu dieser hochsten Bliitezeit des mittelalterlichen Lebens, ein neues
Standesideal durch die Dichtung gestaltet und so zum bewuBten Besitz und
zum bewuBten Ziel echt ritterlichen Strebens erhoben wird. Jetzt erscheint
das WunschgefaB als ein anderes. Der Breitopf des Urariers, Indra’s
Somabecher und Thor’s Bierkrug miissen einem andern Kleinod weichen,
wie die Sehnsucht des Menschen nach einem Gef4B, das alle Wiinsche er-
fiillt, mit der fortschreitenden Entwicklung einen ganz andern, tieferen Inhalt
bekommen hat.

Die Entwicklung im Mittelalter.

Das Leben des Menschen fiir sich und der Menschen untereinander hat
sich seit der Urzeit von Grund aus gewandelt. Die Welt ist eine christlich-
kirchliche geworden. Ihr Begehren ist auf andre Ziele gerichtet. Die materielle
Sattigung ist nicht mehr das einzige Wunschziel. Neben dem sinnlichen Be-
gehren ist eine Ahnung vorhanden — oft war es kaum mehr — von einem
sittlichen Streben, in dem erst der ganze Wille des Menschen zum Ausdruck,
sein ganzes Wesen zur Entfaltung kommen wiirde, weil erst dann einer
innersten Stimme, die befiehlt zu wachsen und fruchtbar zu sein, Gehorsam
geleistet wird, wenn in der Vereinigung der Menschen nicht nur sinnliche Be-
friedigung und physische Zweckbestimmung, sondern auch wahre Liebe ge-
sucht wird. Das Bediirinis nach ZusammenschluB und Zusammengehorigkeit
ist fiber die engen Grenzen des primitiven Nutzens und GenieBens hinaus-
gewachsen. Die Menschheit sieht ihr iibersinnliches Ideal, das Richtungsziel
des Lebenswillens, in dem Gott-Menschen, der die korperliche Existenz opfert,
um mit seinem geistigen Wesen von ewigem Wert zu werden. Verstanden
wurde er in der mitfelalterlichen Kulturwelt noch nicht, aber die menschliche
Ahnung hielt an diesem Ideal fest und erhob sein Leiden und Sterben zum
Symbol einer inneren, noch nicht bewuBt gewordenen FErkenntnis, daf
das. was wahrhaft leben will, sterben muBf d. h, sich trennen muf von
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der nur sinnlich gerichteten und daher die vdllige und wertvollste
schopferische Auswirkung der menschlichen Personlichkeit verhindernden
egoistischen Begierde.

Wie gesagt, es war nur eine Ahnung, aber sie war da, wenn sie fiir uns
auch unter den komplizierten Dogmen und Zeremonien schwer auffindbar ist,
in denen sie viele Jahrhunderte in der mittelalterlichen Kirche symbolisch dar-
gestellt wurde. Diese Symbolik war gewil dem mittelalterlichen Verstande
in ihrer eigentlichen Bedeutung ganz unfaBbar. Sie erscheint uns daher wie
ein tastendes, vorlaufiges Uberdenken zukiinftiger Kulturprobleme und ver-
band sich in der niichternen Alltagswelt mit allem Vorhandenen. Und so
kommt es, daB die heilige Reliquie in der Legende des Mittelalters, die Leib
und Blut des Erlosers enthalten oder darstellen soll, und bei der der Mensch
sich seines Vorbildes und seiner Aufgabe erinnern soll, hauptsichlich und oft
ausschlieBlich das unerschopfliche irdische Nahrung spendende Wunschgefai
bleibt, welches den Vorstellungen des Menschen seit Jahrtausenden vertraut
war. Aber die tiefere Bedeutung bleibt unverloren. Es ist ein weltenweiter
Unterschied zwischen Breitopf und heiligem Gral, zwischen Indra-Thor und
Jesus von Nazareth. Die Menschheit wichst dem neuen Helden entgegen,
dem Weltiiberwinder. Der crucifixus schwebt doch als sehnsiichtig begehrtes
Ziel hochster Hofinung vor der Seele des mittelalterlichen Menschen.

In einer rein religiosen Fassung finden wir den Gral in denjenigen Gral-
romanen des Mittelalters um 1200, in denen das marchenhafte Wunschgefal
mit einer Legende vom heiligen Joseph von Arimathia verbunden und so die
Briicke zwischen Heidentum und Christentum, zwischen sinnlichem Begehren
und sittlichem Streben geschlagen wurde. Von dem heiligen Joseph von
Arimathia wurde erzihlt, er sei ein Ritter im Dienste des Pilatus gewesen, der
nach der Grablegung des Herrn von den Juden gefangen gesetzt wurde. In-
dem man ihn mit dem jiidischen Geschichtsschreiber Josephus Flavius ver-
wechselte, der von Titus im Jahre 70 die Freiheit erhielt, lieB man ihn ca.
40 Jahre im Gefingnis. Wie er Titus erzahlte, wurde er in dieser Zeit durch
eine himmlische Speise am Leben erehalten. Die alttestamentliche Erzidhlung
vom Olkrug und Mehlkat der Witwe von Sarepta lieB Ahnliches bei Joseph
vermuten. Ein Gedicht des 12. Jahrhunderts erzihlt daher, daB Christus
ihm selbst ein kostbares, Nahrung spendendes GefaB iiberreicht habe. — Das
selbe wurde nun in Verbindung gebracht mit dem christlichen Glaubenssymbol,
dem AbendmahlsgefiB, indem Joseph von Arimathia auch als Bewahrer der
Schiissel genannt wurde, in die das Blut Christi bei der Kreuzigung geflossen
sei und die zugleich als Abendmahlsschiissel oder Abendmahiskelch auf-
gefaBt wurde, so daB der Gral dieser mittelalterlichen Darstellung z. B. des
Robert von Borron allerdings ein Wunschding ai!erheilwster Art war. —
Joseph von Arimathia soll im Orient eine Gemeinde gegriindet haben, die da-
durch gespeist wurde, daB der Gral in einem Reliquienschrein eingeschlossen
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auf den Tisch gestellt wurde. Nach Josephs Tode fithrte sein Schwager Bron
ihn nach Britannien.

Hier in Britannien bei den ewig sehnsiichtigen und darum poesiebegabten
Kelten ist die jiidisch-christliche Legendendichtung wahrscheinlich mit der
urarisch-keltischen Marchendichtung zusammengetroffen, beide haben sich
gegenseitig durchdrungen und bereichert. Wir haben keltische Mérchen, die
sowohl an das Urarisch-Mythologische, wie an das Christlich-Legendarische
erinnern. So daB viele Forscher annehmen, die eigentliche Gralsage sei hier
entstanden als christliche Umbildung des urarischen Mythos von dem
himmlischen GefaB. aus dem Gotter und Selige tranken, das unerschopflich
ist und von selbst seine Gaben spendet. Jetzt hat es wohl auch den eigen-
artigen Namen Gral bekommen. Das ist eine Schiissel ganz besonderer Art,
die viele Gaben auf einmal gibt. Erst durch die Kelten und in Verbindung
mit den mérchenhaften Wiinschen der Menschen wird die Abendmahlsschiissel
des Joseph von Arimathia zum heilicen Gral, d. h. zum alles, Irdisches und
Uberirdisches, spendenden und stits gesuchten Wunschkleinod, das nun aber
eine weit iiber das sinnlich Materielle hinauszielende Tendenz bekommen hat.

Das irdisch sinnliche Wunschgefa®, der Breikessel, ist im Mittelalter ganz
zum kirchlich-religidsen Symbol, zur Hostie des MeBopfers geworden, und
das Heldenideal jener Zeit wird in der Gestalt des heiligen Ritters erschaut.
So entspricht es den gewaltsamen Versuchen des frithen Mittelalters allem
Irdischen abzusagen, sich schon im Leben mit dem crucifixus zu identifizieren.
Fin Bemithen von eminent wichticer Bedeutung. FEs ist der Kampf des
primitiven mit dem hoheren Menschen. Um den héheren Menschen zu ge-
winnen, muBte das Ideal des kaum dem heidnischen Barbarentum entwachsenen
Germanen so himmelhoch gestellt werden. Darum ist der Held dieser Grals-
dichtung, Galaad, der das kostbare Gut gewinnt, zwar ein Ritter, aber er ist
zugleich aufgefaBt wie ein weltaboewandter Monch, der alles Begehrenswerte
jenseits seiner sinnlichen Daseinsform erschaute. Denn in der ganz von der
Kirche beherrschten frith mittelalterlichen Kultur ist die Erde des Teufels und
alle sinnlich faBbare Fxistenz reif fiir die Holle. Der mittelalterliche Mensch
fithlt eine furchtbare Not des Lebens, die nach Erlésung schreit, und er findet
sie in gewaltsamer Abtdtung des Fleisches, denn eine furchtbare Angst be-
herrscht ihn vor den natiirlichen Trieben. Daher diese gewaltsame Kon-
zentration des Geistes auf eine jenseitige Welt. Wie gesagt, es war ein be-
wundernswertes Bemithen unsrer Vorfahren. den Barbaren in sich zu {iber-
winden und dem geistigen Wesen in sich Entwicklung zu geben, aber die
bewuBte Leistung blieb etwas Negatives: sie bestand in der Bekdmpfung des
Fleisches. Das war Selbstzweck. und daB es zu einem hdheren Zweck ge-
schehen solle. zur Befreiune und Fntbindung seelischer Krifte, das wurde
noch nicht gefithlt. — Aber es kam die Zeit, wo Mensch und Erde gebieterisch
ihr Recht verlangten. Darum geht neben diesem mittelalterlichen Ideal um
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1200 eine andre Stromung, die nicht nur die Erde fiir den Himmel, sondern
auch den Himmel fiir die Erde gewinnen will. Ihr geniigt der heilige weit-
fremde Galaad nicht als Richtungsziel ihrer Heldensehnsucht, sie fiihlt in sich
den Tatmenschen der Zukunft. Hier wird nun die Gral-Josephlegende in Ver-
bindung gesetzt mit dem schimmernden Ritterroman von Parzival.

In dem Roman von Sir Perceval oder Perceval le Galois oder Peredur,
waren, wie wir horen, nur Taten physischer Heldenkraft geschildert, dagegen
im Gral-Galaad-Roman das iiberirdische Ziel eines ganz unsinnlichen Helden-
lebens. In der Verbindung von beiden liegt daher eine groBe Bedeutung.
Christliche und urarische Form der Weltgewinnung trefien zusammen. Zwei
Anlagen der Seele, Sein und Werden, wurden zu einer neuen Einheit zu-
sammengeschlossen. In Galaad sehen wir die frith-mittelalterliche seelische
Haltung, das staunende Anschauen der Halbbarbaren Nordwesteuropas einer
iiberwaltigenden christlichen Heiligkeit, die im Gegensatz zum germanischen
Recken nichts fiir sich will, die dem andern dienen will, nicht nur dem Freund,
sondern auch dem Feind, und das alles in Verbindung mit und ausgehend
vom Blut Christi, das diesen radikalen Verzicht auf die Selbstliebe darstelite,
forderte und im MeBopfer dem Glaubenden gab. Aber eben gab. Es fehlte
die irdisch menschliche Leistung des Galaad. Darum muBte der christliche
Ritter zum hofischen werden, der sich in der Welt der Tat tummelt, und dabei
und dadurch den Gral erringen mochte,

Das Gral-Galaad-Ideal des suchenden Heiligen wird zum Gral-Parzival-
Ideal des kdmpfenden Ritters. Der Gral ist dabei nicht nur ein iiberirdisches
Marchengeschenk oder ein totes Werkzeug gottlicher Gnade, sondern auch
schon ein Richtungsziel der Taten, die das Leben ausfiillen. Der Gral ist nicht
nur einfach das spendende Heiligtum, das den jeweiligen Besitzer zum selig
Erlésten macht, sondern weil er danach gestrebt hat, erwirbt er sich die im
Besitz gegebene Erlosung und Erfiillung seiner Wiinsche.

Ob Chretien de Troyes in seinem beriihmten Conte del graal, nach dem
Wolfram von Eschenbach seinen Parzival gestaltet hat, diesen neuen Helden-
typus geschaffen hat, in dem er zuerst die Entwicklungskrifte seiner Zeit er-
kannte und darstellte, ist nicht gewi. Sicher aber ist, daB die konventionellen
Ritterideale chevalerie, galanterie, courtoisie ihm problematisch geworden
waren. Er fiigte ein neues Ideal hinzu, das religidse, und zeigte, daB dieses
wichtiger und bedeutsamer sei als alle anderen. Alle ritterlichen Taten kénnen
das Heil der Seele nicht verschaffen.

Im Vergleich mit dem bisherigen Denken hat der Gral bei Chretien eine
fast nebensichliche Bedeutung. Er erscheint immer noch in Begleitung einer
Watfe, der Lanze, auch der silbernen Patene und der brennenden Kerzen wie im
MeBopfer, aber die Hauptsache ist etwas ganz anderes, namlich, daB Parzival
erstens die Frage nach Gral und Lanze, ,,qui on en servait®, versiumt, zweitens
deswegen von der Gralsbotin verflucht wird, drittens fiinf Jahre umherirrt, in
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der Sorge um die unterlassene Frage Gott vergiBt und keine Kirche betritt,
und schlieBlich am Charfreitag einen Eremiten aufsucht, um ihm zu beichten.

Also: vollendete Ritterschaft geniigt Chretien nicht mehr. Die stellt er
in Gawan dar. Aber Parzival soll mehr sein als Gawan. Darum zeigt Chretien
an seinem Beispiel, daB das Leben des tadellosen Ritters ein Wahn ist, von dem
er beireit wird, als er am Charfreitag BuBe tut, und so gewinnt er den Gral.
Was der Gral ihm gibt, das 1aBt sich vom Standpunkt der sinnlichen Welt
nicht sagen, aber Chretien 1aBt Parzival damit Unsinnliches gewinnen: er
macht den Ritter zum Christen, und der Ritter muB vorher schuldig werden,
um so die Erkenntnis zu bekommen, was zur Erlésung notig ist.

Diese Tendenz wird nun bei Woliram von Eschenbach noch verstarkt.
Der Gral ist ein ganz tibersinnliches Ding. Ein kostbarer Stein, ,,lapis electria®
genannt, auf dem am Charireitag eine Taube eine Hostie niederlegt, und der
Auibewahrungsort ist ein Tempel. Dagegen ist die Lanze nicht mehr christ-
liche Reliquie, sondern eine vergiftete Waife. Amfortas ist damit verwundet,
weil er als Gralskonig, dem wohl die Ehe, nicht aber der Minnedienst erlaubt
war, sich durch die Reize der schonen Orgeluse hatte bestricken lassen. Aber
die Hauptsache ist: Parzival versaumt die Frage zu tun, durch die Amfortas
geheilt werden konnte. Denn von der ungenannten Qual wiirde er durch
diese Frage frei.

Aber weil

»er den Jammer all vernahm
und ihm doch nicht die Frage kam:
Herr, wie steht’'s um Eure Not?
da seine Einfalt ihm’s verbot,
lieB er mit trigen Sinnen
sich groBes Gliick entrinnen,*
so bringt er sich selbst um den Gral und zieht kampfend in die Welt. Doch:
»  unerhért zu allen Zeiten
war’s mit Gewalt der Walfen
den Gral sich zu erraffen.”
Und schlieBlich lauft die ganze lange Erzahlung bei Wolfram darauf hinaus,
daB Parzival, um den Gral zu finden, nur die Mitleidsirage tun muB: was
fehlt dir, Ohm? Er muB nach dem Leiden des Amfortas fragen, und so findet
er den Gral. Ganz deutlich tritt dadurch hervor, daB nicht nur das, was der
Mensch schlieBlich durch den Gral bekommt, der Wert seines Suchens ist,
sondern das, was er selbst dadurch fiir die Entwicklung seiner menschlichen
Personlichkeit gewinnt.

Fragen wir also, was ist fiir diese Zeit, das 13. Jahrhundert, der Gral, wie
ist der Held, so lautet die Antwort: der Gral ist immer noch der Gegenstand
von wundertat'gem Segen, dessen Besitz eine Steigerung des Lebens bedeutet,
aber deswegen, weil in dem Ritter Parzival der suchende und strebende Mensch
iiber sich selbst und seine egoistischen Wiinsche hinauswéchst. Die Erlosung
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von der Lebensnot und die Gestaltung der Lebenskraft wird gewonnen durch
das Interesse fiir den leidenden Mitmenschen.

Das ist eine stark verinderte Auffassung sowohl des Marchenwunsch-
gefiBes wie auch der heiligen Reliquie. [Es handelt sich nicht nur um eine
iiberirdische Gabe, sondern vor allem um eine innere Wirkung. Dabei ist der
Gral jedoch keineswegs ganz dematerialisiert. Er hat eine doppelte Wirkung :
er wirkt als Symbol des Erlosers anreizend auf die hoheren Richtungstriebe
des Menschen, gibt aber auch Getrank und Speisen aller Art. Es mag sein,
daB dies von Woliram mit einer gewissen Ironie erzahlt wird. Jedenfalls aber
gibt es einen deutlichen Einblick in die Vorsteilung der Zeit und verrit den
engen Zusammenhang des Gral mit dem urspriinglichen WunschgefaB rein
materiellen Inhalts.

Uberblicken wir bis hierher die Entwicklungsgeschichte der Gral-Parzival-
Sage, d. h. der Vorstellung des Menschen von einem wunderbar kostlichen
Gegenstand, der die Erfilllung seiner tiefsten Wiinsche darstellt, so finden wir
in dieser Geschichte die Entwicklungsgeschichte des allgemeinen und individuell
menschlichen Ideals, sowie der dem Menschen und der Menschheit inne-
wohnenden progressiven Tendenz, ihren Ausgangspunkt und ihr bisher ge-
wonnenes Ziel.

Auf dem Schopfertrieb baut sich die Sage aui. Im Anfang gehen die
Wiinsche ganz auf die Beifriedigung materiell sinnlicher Instinkte. Mit der
Zeit tritt die Ahnung einer die Sinnlichkeit iiberwindenden Lebensrichtung
hinzu. Es wird erst als ein fernes Ideal staunend verehrt, dem gegeniiber aile
sinnlichen Wiinsche schweigen sollten, dann aber auch mit aller Kraft darum
gerungen. Im Ringen um dies Ideal, wenn auch im Hinblick auf den
materiellen Vorteil, entwickeln sich ungeahnte sittliche Krafte, die dem tiefsten
Streben dienen, namlich: iiber die dem nur Sinnlichen und egoistischen Be-
gehren zugewandte Lebensrichtung hinauszukommen. — Das unbewuBte Ideal
des Menschen war eben stits hoher als seine ihm bewuBten Wiinsche und
Ziele. Es zieht ihn wider Willen und bringt ihn allméhlich auf die Stufe, die
die des modernen Menschen sein sollte, fiir den daher der Gral-Parzival-Mythos
eine neue Form bekommen muBte durch eine Vereinigung der beiden Tendenzen,
der sinnlichen und der sittlichen, in die die Sage bisher auseinander fallt: der
Gral gibt materielle Giiter und entwickelt die ethische Personlichkeit. Denn
fiir unsere Vorstellung ist es die Auigabe des Menschen durch Hoéherfithrung
der ihn beherrschenden sinnlichen Instinkte eine einheitliche Richtung der
Lebenslinie zu finden, Uberwindung der Lebensnot nicht durch
Verdrangung, sondern durch Umwandlung primitiver Wiinsche, Ge-
staltungderLebenskraft nicht in unnatiirlicher iiberirdischer Heilig-
keit, sondern in wahrhafter menschlicher Sittlichkeit.

Das hat Wagner in seinem Parsifal versucht kiinstlerisch zu gestalten. Bei
ihm wird der Mythos oder die Sage so weiter gebildet, dafl die Einheit der
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Lebenstendenz durch Verbindung des Geistigen mit dem Primitiven, d. h. durch
Umwandlung des Primitiven in das Geistige gewahrt wird. Darum wird sein
Parsifal, richtig verstanden, Anderung der Lebensrichtung und wahrhaite
Regeneration bedeuten.

Das Ziel der Gegenwart.

Beherrschung der Triebe, soweit sie, nur auf Sinnenlust gerichtet, die
Entwicklung der Personlichkeit hemmen, und Umwandlung der Triebe, soweit
sie, als unentbehrliche Grundlage der schaffenden Krait, der hochsten Be-
stimmung des Menschen dienen, das ist der Sinn des neuen, durch Wagner
gestalteten Parsifal-Mythos. Das tritt schon in dem Aufbau des Weihfest-
spiels hervor. Jeder der drei Akte bringt erst die duBere Situation, die als Reiz
die Sinne Parsifals trifit. Die erste instinktive Reaktion auf diesen erkennt er
als Irrtum und setzt an ihre Stelle die hohere sittliche Tat, d. h. Parsifal nimmt
die Natur in seinen Dienst, lenkt sie nach der ihm innewohnenden héheren Idee
und wird ihr Herr.

Es ist hochst bedeutsam, wie Wagner dies Verhalten Parsifals zur Dar-
stellung bringt, namlich durch ein ganz neues Moment, das er der Sage ein-
fiigt, oder vielmehr, indem er ein bisher fast nebensichliches so in den Mittel-
punkt riickt, daB es gleichwertig neben Parsifal steht: das ist das Weib, die
Kundry. Die Drei, die in charakteristischer Beziehung zum Gral stehen,
Klingsor, Amfortas und Parsifal haben diese Beziehung gemaB ihrem Verhalten
zur Kundry. Sie ist das Objekt der AuBenwelt, an dem sich der Wert der
mannlichen Personlichkeit entscheidet, und an dem sich die Entwicklung
Parsifals vollzieht, so daB er wiirdig wird, Kénig des Grals zu sein. — Darum
wird sie gleich anfangs in das Zentrum des Interesses gestellt. Sie bringt von
fernher den Balsam, der die Wunde des Konigs heilen soll, aber als er ihr
danken will, weist sie den Dank zuriick. Sie weiB: was wird es helfen? Wie
bei Gurnemanz ist auch auf ihrer Seite die Empfindung, daB alle Bemiihungen
nur halbem Wissen entsprechen, und doch muB sie weiter suchen. Das ist
ihre Art: unaufhorlich fiir die Gralsritter schaffen und sorgen, ohne Dank zu
bekommen. Denn obgleich sie schon zur Burg gehort, seit der Griindung
durch Titurel, halt man sie doch fiir eine ,Verwiinschte®, die eine ,,Schuld aus
fritherem Leben“ abzubiiBen hat. Mit diesen Worten wird sie charakterisiert
als eine, die in tiefem Zwiespalt mit sich selbst ist. Schon in friiherer Zeit
waren Anlagen in ihr, die ganz besondere Fahigkeiten zur Erfiillung eines
hoheren Zwecks versprachen. Aber aus irgend einem Grund erfiillte sie das
ihr Mogliche nicht. Darum steckt eine groBe Unruhe in ihr, ein ,Sehnen,
Sehnen“, das sie gerade zum Gral hinzieht, zu den Heiligen des Lebens dort,
und bei ihnen miiht sie sich in Dienstleistungen, die ihr Ersatz fiir den Hunger
ihrer Seele geben sollen. Rastlos, ruhelos, denn Kundry ist die weibliche
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Halfte des Menschen, vom Manne in ihrem tiefsten Wesen und Wollen nicht
verstanden.

Aber bisweilen treibt es sie unwiderstehlich aus der Rolie der Dienenden
heraus, wenn der Hunger zu groB wird, und wenn zugleich mit der Sehn-
sucht die Hofinung auf einen Erloser in ihr erwacht. Dann verschwindet sie
von der Gralsburg, und dann bricht immer Ungliick herein. Als Dienende
bringt sie einen gewissen Nutzen, obgleich sie das Letzte und Beste, was sie
mochte, und was Amfortas von ihr erwartet, nicht geben kann, aber wenn die
dienende Rolle in ihr und mit ihr verschwindet, dann gibt es Unheil, und dann
hilft sie nicht mehr. Wo war sie damals, fragt Gurnemanz, als Amiortas von
yeinem furchtbar schonen Weib entziickt,” den Speer verlor, an Klingsor, jenen
»,Bosen dort iiberm Berge," und schwer verwundet hereingebracht wurde,
verwundet durch den selben Speer, der ihm entsunken war, wihrend er
ntrunken in den Armen eines furchtbar schonen Weibes lag®“. Wo war sie da?
Kundry schweigt. Sie weil3, wer jenes Weib war, und sie fiihlt wieder den
Fluch ihres Lebens, der auf ihrem Sehnen liegt, denn es kam alles ganz anders,
als sie im tiefsten Grunde ihres Wesens erwartet hatte. Sie fand den erhofiten
Erldser nicht, und seit jenem Tage tragt Amfortas ,,die Wunde, die nie sich
schlieBen will®.

Klingsor hat ihn verwundet, der mit der Gralsritterschaft seit langem
im Streit liegt. Warum wurde er zum Gegner des Gral? Weil er sich tief ver-
schuldet hat. Er wollte ,heilig werden, einen Vollkommenheitszustand er-
reichen, in dem der Kampf mit den widerstreitenden Trieben aufgehoben sei,
aber wahrend er ,,nach dem Heiligsten rang®, verfiel er dem Teufel. Klingsor
stellt die Menschen dar, die in der Sinnlichkeit an sich etwas Bdses sehen,
etwas, was nicht sein sollte. Da sie die Vermittlerin zwischen Innen- und AuBen-
welt, zwischen Seele und Natur ist, und die Natur oft als Widerspruch des
Gottlichen aufgefaBt wird, so kann scheinbar-mit Recht die Meinung bestehen,
daB der Mensch seiner hochsten Aufgabe, ein vergeistigtes Wesen zu werden,
durch die Sinnlichkeit entfremdet werde. Tatsdchlich bilden ja auch die
materiell gerichteten Wiinsche fiir das sittliche Streben eine groBe Schwierig-
keit, und wenn man in ihnen nur ein gefahrliches Hindernis, nicht aber eine
Schranke sieht, an der sich héhere Krafte entwickeln sollen, wird man einen
Zweck des Lebens darin sehen, die Sinnlichkeit abzutéten. Das ist die mittel-
alterliche Auffasuung der christlichen Kirche, hervorgegangen aus der
dualistischen Weltansicht von Gott und Teufel, Geist und Fleisch. Dieser aus
der Betrachtung der Erscheinungswelt genommene Gegensatz existiert nicht
im tiefsten Grunde der ,,Gott-Natur, von der Zwiespaltigkeit kann sich daher
nicht erlésen, wer den einen Teil seines Wesens unterdriicken will. Die also
miBhandelte Natur ist zugleich vernichtete Gottahnlichkeit, ihr ist die ihr be-
stimmte Entwicklung abgeschnitten. Vom bewuBten Willen getrennt, geht
die unerloste Sinnlichkeit ihre eigenen Wege, iiberflutet Fiihlen und Denken,
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und herrscht, wo sie dienen sollte. Daher sind solche Menschen wie Klingsor
die Verkorperung der rein fleischlichen Lust und die eigentlichen Frevler am
Gral, Ihrer Verfithrung fallen selbst ,Heilige* zum Opfer.

Wie konnte das Amfortas geschehen? Er ist doch Sohn und Nachfoiger
des Titurel, des Griinders der Gralsburg und der Gralsritterschait sowie der
heiligen Zeremonie, als des Ausdrucks des Willens, die in dem Symbol der
Erlésung geforderte Uberwindung der sinnlichen Personlichkeit zu iiben. Aber
was in dieser Bedeutung von Amiortas angeeignet, gepflegt und entwickelt
werden sollte, wurde von ihm nur auBerlich als schone Pose weiter geiibt. Die
Verwaltung des heiligen Grals dient ihm nicht zur sittlichen und religitsen
Selbsterziehung, sondern ist ihm nur ein ehrenvolles Amt, das sein Selbst-
gefithl hebt und seine Eitelkeit befriedigt. Er lebt in Tauschung iiber sich
selbst. So wird ihm gerade das Symbol seiner hohen Aufgabe, der Speer, der
den Gral bewachen soll, zum Verderben. Er empfangt durch ihn die Wunde,
die nie sich schlieBen will.

Aber aus dieser Todeswunde entsteht in ihm die Ahnung der einzig mog-
lichen Erlosung, namlich durch den reinen Toren, der Gut und Bdése nicht
erst durch das begangene Unrecht mit all den schlimmen Folgen erkennen lernt,
sondern auf Grund der natiirlichen Herzensgiite durch Mitleid wissend wird.

In diese Welt der verdringten und unheilvollen Sinnlichkeit tritt Parsifal
ein. Ganz Triebwesen, totet er den Schwan, weil er ihn sah und im ,Fluge
trifit, was fliegt”. Durch das gebrochene Auge des Tieres erwacht nun zum
ersten Male in diesem Wildling das Gefiihl des Mitleids fiir den Schmerz eines
andern Wesens, und damit zugleich eine Erkenntnis von der Verantwortlichkeit
seines Handelns der Welt gegeniiber, namlich, daB der Mensch die hohere
Intelligenz nicht zur riicksichtslosen Triebbefriedigung und damit zur Ver-
nichtung andrer Kreaturen gebrauchen darf. Ahnliches hatte Parsifal noch nie
empfunden, denn er wuBte nichts von seinem Handeln und von seinem
Leben, an Dummbheit nur der Kundry zu vergleichen. Nur eins weiBl er, daB
er eine Mutter hatte, Herzeleide.

Sie erzog den Toren in Weltabgeschiedenheit, bis die ,gldnzenden
Manner kamen. In ihnen fand er sein Vorbild. Ihnen wollte er gleichen.
Er stiirmte ihnen nach und trennte sich von seiner Mutter. So hatte er stits
riicksichtslos getan, wozu es ihn trieb. Gut und Bose hatte es fiir ihn nicht
gegeben. Die Entwicklungsiahigkeit fiir beides war ganz gleich. Einzig von
der Mutter in Weltabgeschiedenheit auferzogen, hatte er ihr, dem gleichen
Menschen, seine Neigung und Abneigung zugewandt. Sie gab ihm Liebe und
forderte von ihm die Gewohnung an die harte Notwendigkeit. In solchen
Menschen liegen die groBten Moglichkeiten. Noch ist Parsifal der reine Tor,
aber er kann der Held werden, auf den alle warten. Das ahnen Kundry und
Gurnemanz sofort, und beide strecken die Arme nach ihm aus, Gurnemanz,
um ihn zum Gral zu fithren, Kundry, indem sie in ihren Schlaf versinkt.
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Schlaf bedeutet fiir Kundry nicht Ruhe, sondern Riickkehr in einen
erkenntnislosen Urzustand. Im Wachen vermag sie ihrem Tun in den die
Miitterlichkeit begleitenden Aufgaben eine bestimmte Richtung zu geben; m
rastioser Dienstbarkeit sucht sie Ersatz fiir ihr ganzes weibliches Begehren
und Streben. Aber wenn die Herrschait des Versiandes ausgeschaltet wird,
sinkt sie in ihr primitives Triebleben zuriick und wartet auf den, der die Frau
zu wecken versteht, der sie zur Erfullung ihres Lebens erlose. Darum ist Ver-
filhrung und Schlaf fiir Kundry das Gleiche, und beides endet immer wieder in
derselben qualvollen Enttauschung. Denn der, den sie bisher fand, war noch
nie der, den sie suchte.

Wahrend Kundry wartet, fiihrt Gurnemanz Parsifal den Weg zur Grals-
burg. Was ist der Gral?* iragt Parsifal. ,Das sagt sich nicht,” erwidert Gur-
nemanz, ,,doch bist du selbst zu ihm erkoren, bleibt dir die Kunde unverloren.*
Der Gral fiihrt selbst den Weg. Keiner geht ihn, den der Gral nicht selbst
leite, aber es muB sich zeigen, wie weit er berufen ist, ob er als Tor durch Mit-
leid wissend werden kann. ,l.aB mich sehen, sagt Gurnemanz, ,bist du ein
Tor und rein, welch Wissen dir auch mag beschieden sein.

Sie gehen zur Gralsburg, und Parsifal sieht das Liebesmahl der Ritter
und sieht zum ersten Mal den tiefen Schmerz eines Menschen, dem das Leben
zur bestindigen Qual geworden ist. Sollen wir annehmen, daB er an der sicht-
baren Wunde leidet? Das wire eine sehr duBerliche Auffassung, die in jedem
Wort des Amfortas widerlegt wird. Seine herzerschiitternden Klagen lassen
deutlich verstehen, daB es sich hier uin etwas ganz anderes handelt, um eine
wahrhafte Krankheit der Seele, entstanden aus dem groBen inneren Zwiespalt,
daB er etwas darstellen muB, was er nicht ist. Als Gralskonig ist es sein Amt:
ndes hochsten Heiligtums zu pilegen, auf Reine herabzuflehen seinen Segen*,
und im eigenen Herzen fiihlt er ,des siindigen Blutes Gewell.“ Dabei war
er als Sohn Titurels nach seiner ganzen Veranlagung gewif} einstmals berufen,
nicht nur scheinbar, sondern wirklich der echte und reinste Hiiter des Grals
zu sein. Darum lebt in ihm stindig das sehnliche Verlangen nach dem Weihe-
gruBe des Erlosers, aber die Sinnenlust trieb ihn nach der andern Seite, die
nicht seiner angeborenen Richtungsmoglichkeit entsprach. Er weil wohl, was
er sein sollte, aber er kann diese tiefste Ahnung seines Wesens nicht zum
Lebenswillen erheben. So verwaltet er das heiligste Gut der Menschheit, aber
ihm macht es nur Schmerzen, er hat das heiligste Amt, aber er fiihit sich nur
dazu verdammt. Er sieht in sich den einzigen Siinder unter allen. Soll andre
zum Leben fithren, und sehnt sich selbst nur nach dem Tode, weil er gerade
dort versagte, wo allein der Sieg zu erringen war, im Kampfe mit Klingsor,
der Verkorperung rein triebhaiter Sinnlichkeit. Er meinte nur einfach als
gekrontes Haupt der Gralsritterschaft zum Streit ausziehen zu kénnen. Wie
der Parzival des Mittelalters glaubte er durch den Kampf gegen die bése Welt
des Grals wiirdig zu sein. Er fithlte nicht, daB nicht Klingsor, sondern daB

19



164

in ihm selbst etwas zu iiberwinden sei. So stiirzt er sich in den Kampf mit
dem andern und unterliegt in der eigenen Seele. [Ehe er sich’s versah, war er
angesichts des schonen Weibes der Sinnlichkeit, die er in anderen verurteilte,
selbst verfallen und verlor den Speer, das Symbol heiliger Ritterschait.

Jetzt mochte er durch den Gral des heiligen Blutes Gewell in seinem Her-
zen fihlen, statt dessen flieBt immer nur das eigene siindige Blut aus der
Wunde, die der Speer, seiner rierrschait entrissen, ihm schlug. Und immer
wieder zieht ihn die Sehnsucht zu dem Erloser, mit dem ihn die gleiche Wunde
verbindet, aber immer nur weint der Gottliche ob der Menschheit Schmach.
Was bei dem Heiland der letzte Beweis der volligen Lebensiiberwindung war,
weil er aus seinem Leiden, aus seinem Verzicht auf irdisches Gliick, eine Tat
freiwilliger Entscheidung gemacht hatte, das ist bei Amfortas das sichtbare
Zeichen niedriger Lebensgier, denn ,das heiBe Siindenblut entquillt, ewig
erneut aus des Sehnens Quelle!“ Durch die geschlechtliche Sinnlichkeit wird
der Speer zum Anfang alles Wehs. Auch fiir Amiortas ist seine Sehnsucht
sein Fluch. Amiortas ist zwar nicht Klingsor, fiir ihn ist die Sehnsucht nicht
nur ,schrecklichster Triebe Hollendrang,” wie Klingsor sagt. Er hat sich nie
gewaltsam von seiner Sehnsucht getrennt, aber auch ihm ist sie fiir seine
Lebensbetrachtung die Quelle aller Siinde; er empfindet darin genau wie der
bose Feind des Grals und wie die kimpfenden Ritter des Mittelalters. Ist das
vielleicht der Grund, warum sein Gebet so verzweifelt klingt:

Allerbarmer! ach Erbarmen!

Nimm mir mein Erbe,

schlieBe die Wunde,

daB heilig ich sterbe, rein dir gesunde!

Ist dieser Kampf gegen das Leben vielleicht der Grund, warum er so ver-
geblich fleht? Diese erschiitternde Klage des Amiortas hort Parsifal mit an
und sieht, wie Amfortas schlieBlich doch den Gral ergreift, um seines Amtes zu
walten, und er hort, was die Ritter singen von Glauben und Erlésung, aber
er versteht das alles nicht. Eine Ahnung geht ihm auf vom Weh der Weit,
aber wo es seinen Ursprung hat, fiihlt er nicht. Denn der reine Tor ist noch
nicht durch Leid und Mitleid wissend geworden.

Wo wird er das Leid erfahren? In Klingsors Zauberschlof und Venus-
berg! Den Toren lockt es dorthin, wie alle andern Toren. Wenn es Klingsor
gelingt, die Kundry, die fiir ihn nur die ,Urteufelin® ist, die ,,Namenlose*, die
,,JHollenrose®, aus dem Schlaf zu erwecken, wird er sie zur Verfiihrerin des
Mannes machen. Sie erwacht. Hohnend fragt er sie: ,,Was trieb dich zu den
Rittern ?* — Etwas ganz anderes, als Klingsor meint. Nicht, was sie ihren
Fluch nennt, womit sie den Amfortas verfiihrte. Sondern ,ihr Sehnen, Sehnen.
Darum ist ihre Antwort auf Kiingsors Frage: ,,Da — da dient’ ich!"* Wozu,
sagt Klingsor, sie helfen dir doch nicht, ,feil sind sie alle, auch der festeste
fallt.« Aber: )
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,Den Gefihrlichsten gil’s nun heut zu bestehn,
ihn schirmt der Torheit Schild.*

Die Torheit zieht Parsifal zum ZauberschloB, und die Torheit schiitzt
ihn. Darum ist Kundry eine groBe Gefahr fiir ihn. Denn sie wird versuchen
gerade diesem reinen, unentschiedenen Toren eine Richtung zu geben, und
das wird diejenige sein, die von ihr bisher noch immer eingeschlagen wurde.
Sie will es nicht, aber Klingsor kennt sie besser und ruft ihr héhnend zu:
,,Wohl willst du, denn du muBt.“ Sie muB Parsifal an sich locken, so wie
ihr Wesen ihr vorschreibt, nicht um ihn zu verfithren, sondern um durch den
Mann zu bekommen, wonach sie sich sehnt, Lebensziel und Lebenserfitllung;
sie muB ihn locken, mit allem, was den Mann zum Weibe zieht, mit zarter
Liebe und glithender Leidenschaft, mit Verstindnis fiir seinen Kummer und
mit dem Glauben an den Helden und Frldser in ihm, der berufen sei, sie, die
Ungliickliche, endlich von langem, hoffnungslosem Leiden zu befreien. Aber
wird er hinter der Schénheit ihres Frawenkérpers auch die verborgene und
verschiittete Schénheit der Frauenseele entdecken? Damit sie nicht des , Teufels
Braut“ bleibe, wie Klingsor erwartet, der nur die bose Lust der Sinne kennt
und versteht.

Kundry weiB auch noch nichts besseres von sich, aber sie ahnt etwas
anderes. Sonst kdnnte sie nicht von Amfortas klagen:

,,Oh, Jammer — Jammer! Schwach auch er, schwach alle,
meinem Fluche mit mir Alle verfallen.”

Klingsor hat recht mit seinem Hohn: , nur wer dir trotzte, 18ste dich frei.”
Kundry muB es daher mit dem Knaben Parsifal versuchen. eben aus dem
innersten Sehnen heraus, den zu finden, der ihr trotzte, nicht dem verfallt, was
sie anbietet als AuBeren Reiz, sondern ein tieferes in ihr fithlt, das durch diesen
Reiz hindurch nach Erlésung ruft. Den sucht Kundry!

Sie muB es versuchen, auf ihre Weise, mit Lachen der Sinnlichkeit {iber die
innere Sehnsucht, auf ihre Weise, der Amfortas erlegen ist. Er war es nicht,
den sie suchte. — Fs zieht den Toren zum ZauberschloB, in dem Klingsor
viele Madchen und Frauen hilt, um die Gralsritter zu fangen. ,Immer andere®
umgaukeln seine Sinne wie Blumen mit verfiihrerischem Duft. | Immer andere.“
Aber wihrend er mit ihnen spielt, ruft ihn eine mit dem Namen, den er ver-
gessen hatte. . Parsifal“?  So nannte triumend mich einst die Mutter.“ Aber
er wuBte es nicht mehr. So wenig wichtig erschien es seinem BewuBtsein.
So wichtig blieb es seinem fiefsten Gefithl, daB die, die ihn jetzt so ruft, die
Liebe in ihm wieder erweckt, die sein Leben von Anfang an erfiillte, und die
Sehnsucht nach ihr, nach der heiBen Liebe der Mutter, deren Arm ihn bisweilen
.80 wiitend umschlang®, daB ihm .bang wurde unter ihren Kiissen®. Mit
dieser Frinnerune an die verlorene Mutter wird das erste Gefithlsband ge-
kniipft zwischen Kundry, dem reifen Weib, und Parsifal, dem Knaben. Ihr
kann er von seinem Kummer erzihlen, daB er die Mutter einst so leichtsinnig
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verlassen hat und ihr damit das Herz brachi. — Mit diesem Bekenntnis seiner
Schuld wird das Gefiihlsband fester gekniipft. Kundrys Miitterlichkeit hat
trostreiche Worte, ihre Frauenliebe wird den Platz der Mutterliebe einnehmen.
»Bekenntnis wird Schuld und Reue enden,
Erkenntnis in Sinn die Torheit wenden,
die Liebe lerne kennen,“
sagt sie ihm und gibt ihm ,als Muttersegens letzten GruB der Liebe ersten
KuB.“

In dieser Wandlung des Mutterkusses zum LiebeskuB, in diesem AuBeren Reiz,

der seine Sinne trifft, liegt fiir Parsifal der Antrieb von seiner eigenen inneren

-, Tendenz aus zu handeln. In dem Toren erwacht die Erkenntnis von gut und
bose; Amfortas Wunde blutet ihm im eigenen Herzen. Durch die Frau er-
wachte in ihm nicht die ganze Ménnlichkeit, die im Weibe die vollwertige
Gefahrtin und notwendige Erginzung des eigenen Wesens sucht, sondern nur
die Sehnsucht nach Gliick und Behagen, wie er es als Kind besessen, und wie
es sich jetzt mit dem entwickelten Geschlechtstrieb verbinden mochte. Darum
fithlt er nicht der Liebe Seligkeit, sondern nur der Liebe Qual, die Verfehlung
der rein sinnlichen Lust, durch die in ihm ,alles schauert, bebt und zuckt in
siindigem Verlangen,“ in dem das ,,Sehnen, das furchtbare Sehnen“ ist. Dem
Weibe gegeniiber empfindet Wagners Parsifal, worin sein Versehen beim ersten
Besuch der Gralsburg bestand. Jetzt weiB er, woran Amfortas leidet, und
wodurch der Gral entweiht wird. Er begreift des Heilands Klage um das
verratene Heiligtum als schweren Vorwurf gegen sich selbst, namlich als eine
nicht verstandene Mahnung, den Gral nicht mehr durch die Hande des gegen-
wirtigen Hiiters befleckt sein zu lassen, sondern ihm durch die eigene Tat
seinen heiligen Sinn wiederzugeben, den Gral zum GefiB der Erlésung und
Erfiillung werden zu lassen. Statt dies zu tun, lebte er wie ,ein Tor, ein
Feiger, und floh zu wilden Knabentaten hin.*

Was in ihm furchtbares Schuldgefiihl erweckt und ihn darum
von Kundry wegzieht, das gerade treibt Kundry zu ihm hin. Parsifal
ist ein andrer Mann als die, die Kundry bisher nur schwach erfand.
Er unterliegt nicht ohne weiteres den verfithrerischen Reizen der Welt,
sondern ist stark genug, ihnen den eigenen Willen gegeniiber zu stellen. Darum
geht jetzt ihr anfangliches Erstaunen in leidenschaftliche Bewunderung {iber.
Er ist ihr ,gelobter Held'* und nur noch glithender wirbt sie um ihn, wie sie
es versteht mit Stimme, Blick und Héanden, aber in dem allem erlebt Parsifal
nur die sinnliche Verfiilhrung des Amfortas, bis zum KuB, der ihm den Schrei
erpreBt: ,Ha, dieser KuB! Das Heil der Seele entkiiBte ihm ihr Mund !

Er springt auf, und st6Bt Kundry von sich: ,,Verderberin, weiche von mir!
Ewig, ewig von mir!“ Das auBere Zeichen der inneren Wandlung, der
Wandlung einer Menschheit, die nicht mehr nur dem Trieb zur sinnlichen Lust
folgt, sondern ahnt, daB sie mit den Trieben einem Zweck dienen soll. Dieser
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freiwillige Verzicht auf Befriedigung der sinnlichen Begehrlichkeit ist der be-
deutsame Schritt in der Entwicklung der Menschheit. FEs ist Erlésung vom
beschrankten Egoismus, der in der Verbindung mit dem anderen Menschen
nur sich selbst fithlt und nur das sieht, was ihm der andere sein soll. Das
entspricht nicht seiner Veranlagung zu einer hoheren gemeinsamen Aufgabe,
und wenn Parsifal dies auch noch nicht erkennt, empfindet er doch ein
instinktives Entsetzen vor dem, was Kundry ihm anbietet, denn dadurch verlor
Amfortas Gral und Speer und ward der Gral zum verratenen Heiligtum.
Parsifal weiB jetzt, woran Amfortas und die Menschheit leidet, und er leidet
mit ihr.

An diesem Mitleid mochte Kundry ihn jetzt gewinnen. Gehért sie nicht
auch zu den Leidenden, in ihrem Sehnen, Sehnen? Wenn er der Erloser sein
konnte, wie er sagt, warum nicht der ihre, die sie seit Ewigkeiten auf ihn
wartet als einen zweiten Heiland. Nachdem sie den ersten verschmiht hat.
Aber sie kann ihn nicht vergessen. Sein Bild steht unausléschlich vor ihrer
Seele. Denn einst sah sie ,Ihn“! Auf seinem Kreuzesweg, als er hinging
sich zu opfern, damit der neue Mensch erstehe und lebe. Da traf sie sein Blick
und etwas sprang in ihr auf, das sie tief erschauern lieB, eine erschiitternd
groBe, selige Ahnung ihrer hochsten Wesensbestimmung. Aber — sie lachte,
lachte bléd und hohnisch. Sie gab der neuen Hoffnung, die ihr zum ersten
Mal einen Blick in eine hohere Welt offnete, nicht Raum in sich; auch in ihm
sah sie nur einen Mann. — Und dann war er voriibergegangen! — Nun sucht
sie ihn von Welt zu Welt, bisweilen meint sie ihn wiedergefunden zu haben,
schon ruht sein Blick auf ihr, und um ihn festzuhalten, dringt sie sich an ihn
mit ihrer ganzen leidenschaftlichen Frauenliebe, mit all’ den anziehenden
Eigenschaften, die die Natur ihr gab, damit sie endlich die Erfiillung ihrer
tiefsten Sehnsucht finde — aber wieder sinkt ihr ein Siinder in die Arme! So
scheint ihr Sehnen ihr Fluch zu sein; keiner gibt ihr, wonach sie so brennend
verlangt, denn keiner weiB, was sie im Grunde will, und daB die Sinnlichkeit
nur das auBere Mittel ist, durch das hindurch sie ihren inneren Zweck, Weib
zu sein, erfiillen will, der ihr aber noch nie bewuBt geworden ist, da er ihr
nur durch die wahre Liebe des Mannes bewuBt werden koénnte, Darum
kennt sie auch Parsifal gegeniiber nur den Weg der sinnlichen Anlockung und
ist ganz verzweifelt und ratlos, weil er ihr nicht folgen will. Aber Parsifal
kann ihr noch nicht helfen, er leidet mit, aber er sieht noch nicht den Weg
heraus aus dem Leiden. Thre Not nachfiihlen und ihr geben, was sie will, das
wiare ein falsches Mit-leid, es wiirde ihr nichts niitzen und wiirde sie beide
»in Ewigkeit verdammt“ sein lassen, denn er wiirde handeln, als ob er auch
nichts andres fithlte, als nur die Qual des nicht erfiillten, sinnlichen Begehrens.
— Aber was soll er tun? Er weil nur, was nicht sein darf:

»Die Labung, die dein Leiden endet,
beut nicht der Quell, aus dem es flieBt.“
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Das Leiden stammt aus dem nur auf sinnliche Befriedigung ausgehenden
Begehren, also aus einer primitiven Gefiihlslage, darum kann daraus fiir den
héheren Menschen nicht wirkliche Labung entstehen. Der sinnlich gerichtete
Wille miiBte also einem andern Platz machen, aber der Wille kann es auch
nicht sein, nach dem

»die Briider dort in grausen Néten

den Leib sich quilen und ertdten*
denn so machte es Klingsor. Wo ist denn nun ,des einz’gen Heiles wahrer
Quell,* an dem Erldsungswonne nicht nachtriglich zur Qual wird? Parsifal
weiB es noch nicht. Thm ist nur die schreckliche, hoffnungslose FErkenntnis
aufgegangen:

»Oh, Weltenwahns Umnachten:

in hochsten Heiles heier Sucht

nach der Verdammnis Quell zu schmachten!*

Er fiihlt hinter Kundrys Liebeswerben nur die sinnliche Begehrlichkeit, aber
er sieht noch nicht hinter dieser das tiefere Sehnen, Sehnen, und was es von ihm
erwartet. Darum kann er Kundry noch nicht zum Erloser werden. Sie bittet:

»LaB mich dich Géttlichen lieben,
Erlosung gabst du dann auch mir.“

Er ist noch nicht der Géttliche. Er kann sie nur von sich stoBen. Er

will nicht ihr Fluch, kann noch nicht ihr Segen sein.

Das bringt Kundry in wildes Rasen. Wie in der Erde SchoB die Flemente
wirr zusammenliegen, aus denen die Sonne neues Leben erzeugt, und wie diese
Elemente bisweilen wild herausstiirzen und sich den Weg zum Licht gewaltsam
bahnen wollen, so tobt jetzt Kundry gegen Parsifal. Er will fort von ihr,
zuriick zu Amfortas. FEr fithlt, daB dort etwas geschehen muB, wo er aus des
kranken Konigs Stohnen heraus die Heilandsklage gehért hat, wo im Gral
nur etwas AuBerliches, nicht aber das Symbol der Lebenserfiillung durch
Lebensiiberwindung verehrt wird. Als er den Namen des Amfortas erwihnt,
bricht Kundry in Wut aus: den haBt sie, den verlacht sie, der am eigenen
Speer zu Grunde ging! Sie verhohnt Parsifals Mitleid und schreit danach,
nur eine Stunde soll er ihr gehoéren. Er trotzt ihr. Da flucht sie seinem Leben:
alle Wege, die ihn ihr entfiihren, sollen die ,Irre, Irre* sein, die ihr so vertraut
ist! Er bleibt standhaft. So vermag der heilige Speer aus Klingsors Hand
geschleudert ihn nicht zu verwunden. FEr fingt ihn auf. Fr ist Herr des
Speers.

Wunderbar dieser Kampf zwischen Parsifal und Kundry! Wie der Mann
die der primitiven Vergangenheit zugekehrte Richtung seiner Triebe iiberwindet
und das Weib gerade dadurch in ihm den Erloser finden wird, es aber noch
nicht versteht, und darum, gegen sich selbst, an der alten Triebrichtung fest-
halten muB.
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Wie nahe sind Parsifal und Kundry bei einander in ihren tiefsten Ahnungen!
Was sie verlangt, das darf er ihr nicht geben, denn es ist nicht das, was sie
eigentlich will, aber wenn er sie von sich stoBt, wird er, das weifl Kundry,
trotz des Triumphes iiber die Sinnlichkeit, den Gral nicht finden. So wie
Parsifal sie jetzt empfindet, darf er nicht bei ihr bleiben, aber alle Wege, die
von ihr weg fiihren, sind Irrwege. Nur mit ihr kann er zum Gral kommen.

Kundry hatte Recht. Nach vielen Jahren kehrt Parsifal dahin zuriick,
wo er anfangs war, in die Nahe der Gralsburg. Wandermiide! Wie er zu
Gurnemanz sagt:

»Den Weg des Heiles nie zu finden,
jagt ein wilder Fluch mich umher.“

,Der Irrnis und der Leiden Pfade“ ist er gegangen, immer in Helm, mit
Schild und Speer, selbst am Charfreitag nur der Welt der Kampfe angehdérend.
Verschlossen blieb ihm das Geheimnis der erlésenden Menschenliebe, um in
ihr Frieden und Einheit mit sich selbst zu finden.

Einen bedeutsamen Schritt zur Entwicklung des hdheren Menschen hatte
er zwar getan: die Sehnsuchtserfiillung durch sinnliche Befriedigung hatte
er als Irrtum erkannt und energisch von sich gewiesen. Das ist gewil3 eine
sittliche Tat, insofern sie ein Stiick Uberwindung bedeutet. Aber es fehlt die
positive Ergnzung, das Wollen an Stelle des nur Nichtwollen. Dazu bringt
es Parsifal noch nicht. Die Uberwindung ist fiir ihn nur méglich, im Kampf
gegen sich und das Weib. Fs ist nicht eine starke, selbstsichere Uberwindung,
geboren aus der inneren GewiBheit einer neuen Willensrichtung. Es ist eine
gewaltsame. qualvolle Unterdriickung der primitiven Instinktregungen. Die
sexuelle Lust wird voll Grauen und Abschen verworfen, aber es bleibt bei dieser
Abwehr. Die schaffende und zeugende Kraft hatte noch nicht durch das
Geistige den Weg ins Freie gefunden, um so dem Leben eine neue, bisher un--
erreichte Form zu geben. Parsifal kennt bisher nur die Verneinung, nicht eine
Umkehr des Willens, er kennt nur die Verdringung, nicht die Umwandlung
und Héherfithrung der Triebe. So zieht er in die Welt, um gegen die Welt,
die er verurteilt, zu kimpfen, aber es ist nicht der ,Weg des Heils“. Er gerit
vielmehr in ,,pfadlose Irre,” denn , Kampfe und Streite zwangen ihn vom Pfade
ab“, Doch war sein innigster Wunsch und einziger Gedanke, das ,Heiltum
heil zu bergen,“ den heiligen Speer fithrt er nicht im Streit. Fr wird sorgsam
beschirmt als Symbol der Erlésung. des Todes eines andern. DaB die definitive
Vernichtung des Leibes Christi durch den Speer nur ein Paradigma dafiir
ist, daB der Leib jedes Menschen sterben soll. um wiedergeboren zu werden,
das hatte er nicht verstanden. Und so. wihrend er drauBen fiir die Rein-
erhaltung des Speeres kimnfen zu miissen glaubte, verfiel des heilicen Grales
Tempel. Amfortas, in dem im Anblick des kostbaren Gefifes immer neue
Lebenssehnsucht erwacht und der daher nicht sterben kann, , wann je er es
erschaut, enthiillt den Gral nicht mehr, um so ,sein Ende zu'erzwingen.
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Die ganze Ritterschaft ist bedeutungslos geworden: der Ruf zu heiligen
Kampfen aus der Ferne‘ ergeht nicht mehr an sie. Titurel, der ,heil’ge Held*
ist gestorben.

Und doch, deswegen, weil Parsifal den Speer ,heil und hehr* heim ge-
leitet, wartet die Ritterschaft gerade seiner und des ,Heiles, das er bringt.”
Parsifal fiihlt dies noch nicht. Er sieht nur das Unheil, das seine Torheit an-
gerichtet hat, und ruft:

»und ich, ich bin’s, der all dies Elend schuf!*

Denn er gerade war, wie er damals bei dem ersten Besuch der Gralsburg
schon ahnte, ,zur Rettung auserkoren.“ Aber er tat nichts, und so fiihlt er
jetzt seine unendliche Schuld. Darin auBert sich die vollige Zerknirschung
des Herzens, die jeder Wiedergeburt und Umkehr des Willens notwendig vor-
hergehen muB. Parsifal ist jedoch in Gefahr, in diesem Schuldgefiihl stecken
zu bleiben. Er hat das BewuBtsein seiner hohen ihm gegebenen Aufgabe, aber
er ist so in sich selbst verstrickt, ,in Irrnis wild verloren,“ daB ihm der
Rettung letzter Pfad verschwindet,“ FEs muB ihm etwas genommen und etwas
gegeben werden, damit sich ihm der Weg aus sich heraus erdfinet. Es ge-
schieht auf die einzig mogliche Weise.

Parsifal, der reine Tor, mit der gleichen Entscheidungsmdglichkeit fiir
Gut und Bose hatte durch Kundry Erkenntnis bekommen, aber nur die Er-
kenntnis des Bosen, und das Bose lastete so auf ihm, daB er das Gute nicht
fand. Sie hatte ihm gesagt:

»Bekenntnis wird Schuld und Reue enden,

Erkenntnis in Sinn die Torheit wenden:

Die Liebe lerne kennen, . . . .. &
aber das war nicht die Liebe gewesen, die sie beide suchten. Das Bekenntnis
seiner Schuld Gurnemanz gegeniiber endet jetzt Schuld und Reue, die Er-
kenntnis seiner fritheren Torheit erschlie8t ihm den Sinn seines Lebens in der
Aufgabe, die seiner wartet, und an Kundry erfahrt er die wahre Liebe. Weil
er damals ihrem sinnlichen Begehren nicht nachgab, fand ihre Frauennatur
andere Mittel der Liebesbezeugung. In dienender Liebe wascht sie dem Er-
matteten die FiiBe, zum Zeichen, daB sie sich ihm unterordnen, nicht ihm etwas
nach ihrer Neigung abzwingen, sondern sich seinem Willen fiigen will, und
dann salbt sie ihn, als einen, der der Sinnenwelt gestorben ist und nun Kénig
werden soll einer iibersinnlichen Welt, in der die Natur geheiligt, in der das
,Sehnen, Sehnen*“ des Menschen, von Mann und Weib, nicht ein Fluch ist,
nicht von primitiver Lustbefriedigung Erlésung erwartet, sondern ein Segen,
namlich die Ahnung ihrer unendlichen, gemeinsamen Aufgabe, so daB der
Mensch in Erhohung aller seiner Krafte und Anlagen stindig iiber sich und
seine ihm bewuBte Erscheinung hinauswéchst.

Das konnte Parsifal nicht fithlen, solange ihm das Sehnsuchtsziel seiner
Mannlichkeit ‘nur als Kundry, der bosen Verfithrerin, bekannt war, Das hielt
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ihn immer in primitiver Gefithlslage, die ihm das ganze Weltbild verzerrte,
und wenn sein hoheres Wesen und seine hohere Ahnung sich gegen die ,Ver-
derberin“ und ,Frevlerin® auflehnte, sah er Rettung nur in Bekampfung und
Vernichtung der bosen Welt. Am Charfreitag erkannte er den Irrtum seines
Kampfes gegen die Sinnenwelt, er legt Schild'und Waffen ab, aber die anderen
Beziehungen, die Mann und Weib verkniipfen, waren ihm noch nicht auf-
gegangen, denn das Beste, was Parsifal und Kundry hatten, hatten sie sich noch
nicht gegeben.

Jetzt treffen die beiden sich wieder, deren Ahnung sie von Anfang an zu
einander gefithrt hatte, beide miide von Sehnsucht und Irre, die ihnen so ver-
traut geworden war, beide sehnsiichtig nach Erfiillung und Erlésung. Da geht
ihm in ihrer selbstlos dienenden Liebe, in ihrer caritas, die ganz spontan aus
der innersten Natur des Weibes hervorbricht, als sie ihn miide und elend sieht,
eine neue Erkenntnis der Welt auf. Das ist jetzt der Reiz, der seine Seele
trifft, und ihn zum Handeln bringt:

»oalbtest du mir die FiiBe,
das Haupt nun salbe Titurels GenoB’,
daB heute noch als Konig er mich griiie.”
Er will Kénig des Grals sein und zugleich der Liebe der Frau Inhalt und Rich-
tung geben, ein festes Ziel durch sich, durch seine Vermittlung, aber nicht in
sich. Er lenkt ihren Blick iiber sich, den irdischen Helfer, der sich immer
wieder als unvollkommener Siinder erweisen muB, hinaus und tauft sie mit
den Worten: TR
»Mein erstes Amt verricht’ ich so: —
die Taufe nimm,
und glaub’ an den Erldser!®
Kundry ist tief erschiittert. Sie weint. Ist es vor Schmerz, daB sie die wahre
Liebe erst so spit erkannte? Ist es vor Gliick? Es ist wohl beides. Fiir Par-
sifal sind es selige Trianen. Die ganze Welt ist pldtzlich verwandelt. Sie ist
schén geworden und die Aue lacht, obgleich es Charfreitag ist. Fs ist kein
Tag des , Trauerns und Weinens* trotz des Todes des Frldsers. Das sinn-
liche Leben ist verwandelt, dadurch ist das wirkliche I.eben erwacht. Da wird
auch Kundry’s Trine zum , Segenstaue®. Uraltes Geheimnis: Stirb und Werde!

Jetzt erst ist Parsifal, der mittelalterliche Asket, zum Sieger des Lebens
geworden, nicht selbst zum FErloéser, aber zum ,erldosten Menschen®. der
anderen ein Wegweiser sein kann. FEr hat gelernt, kann andere lehren. Fr
leidet nicht mehr am sinnlichen Dasein. Er hat die Gott-Natur in ihrer gan-
zen Urbeschaffenheit und letzten Bestimmung erfahren. Als Herr des Speeres
geht er von Gurnemanz geleitet mit Kundry zur Gralsburg. Nun kann er
seine Aufgabe erfiillen. Der Speer, der einst den Amfortas verwundete, nun
heilt er die Wunde. FEr ist nicht mehr die vergiftete Waffe, sondern die
segnende, weil sie in der Hand des Helden liegt, der nicht dem GenuB, sondern
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dem Schaifen leben will, der daher den Amfortas erlésen und an seine Stelle
treten kann.

So ist in Wagners Parsifal der Gral immer noch das WunschgefaB, das
gibt, was man begehrt, und dessen man wiirdig sein muB, wie im Epos des
Mittelalters, anch muB im Streben der Held sich entwickeln, aber die unwill-
kiirlich heiligende Wirkung ist ganz zuriickgetreten. Die Welt ist seit dem
Mittelalter wieder eine andere geworden. Wir glauben mit dem Goethewort
an die ,Gott-Natur. Entsprechend fithrt Wagner die von Woliram ange-
fangene Auffassung weiter, und der Gral ist ihm weniger eine Gabe als eine
Aufgabe, ein Richtungsziel der Entwicklung der Personlichkeit. Daher ant-
wortet Gurnemanz auf Parsifals Frage, was der Gral sei:

»Das sagt sich nicht,
doch bist du selbst zu ihm erkoren,
bleibt dir die Kunde unverloren. —“

Der Gral wird von Wagner nicht beschrieben, sondern mit allen Mitteln
seiner Kiinstlerkraft dem Gefiihl vermittelt, d. h. als Symbol des Sehnens im
Menschen lebendig gemacht. So wird er zum Wunschziel der inneren Voll-
endung durch freiwilligen Verzicht auf die Figensucht der sinnlichen Existenz,
aber nicht im Sinne des mittelalterlichen Heiligen, fiir den die Haupt- und
SchluBleistung im Verzicht bestand, weil ihm Gott und Natur Gegensatze
waren wie Gut und Bose, sondern im Sinne einer stindigen Umwandlung und
Neuschopfung aller in der Natur gegebenen Anlagen zur Vollendung des
oottlichen Willens im Menschen. — Parsifal, der suchende, das ist der Held
der modernen Zeit, der immer strebend sich bemiiht, weil ihm sein Gral nicht
sinnliche Wunscherfiillung ist, sondern das Symbol eines ganz anders ge-
arteten Wiinschens: in der wahren Nachfolge des Erlosers frei zu werden von
den Fesseln der Sinnlichkeit und die Gaben der Natur zu verwerten im Dienste
einer von echter Liebe gesetzten gemeinsamen Aufgabe. So ein Schaffender
zu sein und im Schaffen des eigenen Wesens froh zu werden! Dann leuchtet
der Gral als Symbol der Frlésung und Erfiillung, der Befreiung von der
Lebensnot und der Gestaltung der Lebenskraft.

II. Die Entwicklung des Parsifal-Ideals in Wagner.

Die Geschichte des Parzival-Mythos zeigt die allmihliche Entwicklung
des Menschen. Im Gral, d. h. in einem allbeseligenden GefdB sah er von jeher
das Ziel seiner Wiinsche vor sich. Einst war es ein Breitopf oder Rausch-
trankbecher als Symbol der Befriedigung sinnlichen Begehrens, jetzt ist es das
GefaB von wundertat'vem Segen, als Symbol der Richtung des sittlichen
Strebens. So wurde das Wunschziel der Frdoeborenen immer hoéher und
reiner. Und der Mensch wuchs ihm nach, ewig sehnsiichtig nach seinem iiber-
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irdischen Wesen. Gral und Parsifal haben ihn von Anfang an Dbegleitet.
»iin jeder Mensch hat seinen Gral, ein jeder Mensch ist Parzival.“ Aber
nicht jeder ist gleich der Parsifal der modernen Vorstellung, wie er von
Wagner gestaltet ist. Es widerspricht dem ganzen Sinn des Werkes, sich ohne
weiteres mit dem Helden auf seiner hochsten Entwicklungsstufe identifizieren
zu wollen. Wo das geschieht, hat die groBe Kunst des Meisters in einen
Rausch versetzt, der die Sinne umnebelt, und die tieie Wahrheit, die da ofien-
bar wird, nicht sehen laBt. Man verfallt in den Irrtum des Orestes in Goethes
Iphigenie, auf den ihn Pylades aufmerksam macht, wenn er sagt: ,,Wir mochten
jede Tat so groB gleich tun, als wie sie wéchst und wird. Wir bewundern
die GroBtaten der Ahnherrn und sehen dariiber die Spuren ihres Erdenlebens
nicht. Denn was sie taten, war fiir sie zur Zeit voll Miih und eitel Stiickwerk.
Wagner bringt deutlich zum Ausdruck, daB Parsifal auf einem miihe-
vollen Leidenswege sein Ziel erreichte. Langsam unter schweren inneren
Kampfen erstieg er seine Hohe. Torheit, Irrtum und Schuld leiteten ihn, ehe
er den Sinn seines Lebens fand. Erst war er ein ganz ungebédrdiger Wildling,
der ganz nur seinen Trieben folgte. Dann glaubte er im Kampf gegen sich
und die bose Welt ein heiliges Werk zu erfiillen. Erst nach langer Leidens-
fahrt erkennt er, daB jene Torheit und dieser Irrtum seine groBte Schuld waren
und die hochste Lebensaufgabe nicht in gewaltsamer Verdringung der Triebe
besteht, sondern in ihrer Umwandlung und Hoéherfithrung.

So stellt Parsifal in seiner Entwicklung den Entwicklungsgang der Mensch-
heit dar, und Wagner zeigt damit, welches die Entwicklung jedes Einzelnen
sein muB: wie die Menschheit der Gegenwart aus dem naiven Triebleben der

» Vergangenheit erwichst, so auch der Einzelne; er muBl die primitive Sinnlich-
keit und Begehrlichkeit in sich umgestalten, um die Kulturhohe seiner Zeit zu
erreichen. Denn in jedem wirkt immer noch der barbarische Vorfahr, dem
das Leben in sinnlicher Beiriedigung aufging. Diese Erkenntnis, die die
moderne Biologie durchaus bestatigt, fand bereits in dem Wort der Bibel
von dem alten Adam des Menschen einen knappen und zutreffenden Ausdruck,
und wenn Luther in seiner drastischen Weise sagt, daB dieser alte Adam mit
seinen Liisten und Begierden in uns tiglich ersaufet werden soll, damit tiglich
ein neuer Mensch herauskomme, so spricht er damit etwas psychologisch sehr
Richtiges aus. Fiir unser konventionelles Denken pflegt jedoch der alte Adam
‘meist nicht zu existieren, und damit sind wir in Gefahr, uns griindlich iiber
uns zu tauschen. Unsere Vorfahren glaubten fest an den Teufel, die Personi-
fikation ihrer sinnlichen Begehrlichkeit. Sie fithlten ihn noch in sich, diesen
altheidnischen Lustbarbaren. Darum ihre gewaltigen Anstrengungen, ihn
zu bandigen, auszutreiben, zu vernichten, um das hohere Ideal ihres Lebens
zu gewinnen. Durch ihre tapfere Arbeit, wahrhaft eine Kulturleistung von
unschatzbarem Wert, ist dies Ideal ein so fester Besitz unseres konventionellen
Denkens geworden, haben wir eine solch hochmiitige Distanz zum urspriing-
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lichen Triebleben genommen, daB wir den primitiven Menschen mit seinen
Liisten und Begierden offiziell in uns nicht mehr anerkennen und darum ohne
weiteres mit dem erlosten Parsifal zum heiligen Gral gehen zu konnen glauben.
Wir sind ja moralisch, sittlich, christlich. Wir fithlen daher nicht mehr, daB
wir im Grunde auch immer noch etwas ganz anderes sind, und daB alle Er-
l6sung nur in allmahlicher Umwandlung eben dieses anderen in uns bestehen
kann.

Von dieser Tauschung, von dieser verhangnisvollen Zerspaltung in be-
wuBtes Wollen und unbewuBtes, daher unbeherrschtes Begehren konnte uns
Wagners Leben und Schaffen heilen. Wir wiirden von ihm zu einer Erkenntnis
unseres Wesens gebracht werden, die fiir die Charakterbildung der Gegen-
wart durchaus unentbehrlich ist. Denn als groBer Kiinstler trug er der ganzen
Menschheit Wohl und Wehe im eigenen Busen, und empiand daher, wie sie
war und wie sie ist. So beantworten seine Werke, wenn man ihre ganze Reihe
iiberblickt, die bange Frage der Nornen in der Gotterdammerung: , weibt du,
wie das ward?“ So ward es, wie es da vor uns steht, in dem Schaffen des
groBen Worttondichters: der Mensch muB immer noch von unten hinauf-
steigen. [Er lebt immer noch im Sinnenwahn, der die Vergangenheit durch-
aus beherrschte. Daher ist seine Aufgabe die des Hans Sachs: ,den Wahn
fein lenken, ein edler Werk zu tun.*

Um diese Entwicklung alles Lebens gestalten zu konnen, muBte Wagner
den alten Wahn in seiner ganzen verfithrerischen Schonheit in sich erfahren
haben und zugleich den Kulturwillen der Gegenwart mit seiner in die Zu-
kunft weisenden hohen Aufgabe. Er fiihite, daB sich etwas Neues vorbereitet,
eine andere Beziehung zu Menschen und Sachen, eine Entwicklung der
autonomen Personlichkeit auf Grund der tieferen Erkenntnis ihres gesamten
Wesens. Wem der Meister daher etwas fiirs eigene Leben bedeuten soll, der
muB, wie er, beides in sich erfahren und nacherleben: den aiten Wahn und
den neuen Willen. Dann werden seine Dramen nicht nur asthetischer Genul
sein zu so und so viel Mark auf weichen Polstern, sondern das, was sie fir
ihn waren, eine Wiederholung des Uberwindungskampfes der Menschheit, um
aus der urspriinglichen Lebenshaltung naiver Befriedigung sinnlicher Lust
aufzusteigen zur bewuBten Beherrschung und Verwertung der Triebe in einer
unendlichen Auigabe.

Das ist noch immer der Sinn der Menschwerdung eines jeden, der Ent-
wicklung vom Kind zur wahrhaften erwachsenen Personlichkeit. Das Kind
lebt in sorglosem tnd von selbst verstindlichem GenuB dessen, was seinen
Sinnen begehrenswert erscheint. Das ist sein gutes Recht, aber wenn dieser
Zustand iiber die Jugendjahre hinaus beibehalten wird, verfiihrt es ,,den Knaben
noch als Mann zu spielen,“ wie Goethe Tasso’s Verhalten charakterisiert.
Infantiles Wiinschen verbindet sich mit scheinbar mannlicher Reife. Das Ge-
fiihl bleibt auf einer kindlichen Stufe der Lebenserwartung stehen und macht den
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keit seiner Denkgewohnheit in primitiver, egozentrischer Begehrlichkeit stecken
geblieben ist. Das Leben erscheint dann nicht als ein Kampi um eine téglich
zu erobernde Freiheit der Personlichkeit, sondern um ein lediglich nach dem
MaB der befriedigten Sinne bewertetes Dasein, und die eigentliche mensch-
liche Auigabe, die Kraft der Personlichkeit in Gestaltung und Formung der
AuBenwelt zu erweisen, bleibt unerledigt. Das fiihrt zu den schweren Kon-
flikten mit der rauhen Wirklichkeit, die sich besonders im Verhaltnis von Mann
und Weib zeigen. Denn wie der Mann sich zur Frau und die Frau sich zum
Mann stellt, so stellen sie sich zum Leben. Viele scheitern an dieser Schwierig-
keit, wenige iiberwinden sie ganz, aber der groBe Kiinstler zeigt uns, was zu
tun ist. Er ist Mensch wie wir, aber er kennt nicht nur den ,Schrei des
Schmerzes, wenn der Mann zuletzt es nicht mehr tragt,“ sondern ihm ,gab
ein Gott zu sagen, was er leidet.”

So wird ihm die innere Not bewuBt und aus starkem inneren Drang sucht
er nach dem neuen Standpunkt, von dem aus die verfiihrerische Welt der Sinne
dem ethischen Wollen untertan gemacht werden kann. In der ahnungsvollen
Gestaltung des eigenen Lebensproblems fiihrt ihn das kiinstlerische Schafien
zur Lauterung seiner sittlichen Personlichkeit. Das macht den groBen
Kiinstler zu einem Vorbild seiner Zeit. Es wohnt ein heftiges Begehren nach
Gliick in ihm, aber wie einem Kind ist ihm sein Behagen oder Unbehagen ab-
hingig von seiner individuellen Befriedigung. Das entspricht einem infantilen
Zustand, wie Wagner den Parsifal schildert als einen, der, statt seine hohe
Aufgabe zu erfiillen, zu ,,wilden Knabentaten floh“, in allerhand Dingen, die
ihn reizten, seine Kraft verzettelte statt sie der Neugestaltung eines in Ver-
wirrung geratenen Heiligtums zu weihen. Dies lange Festhalten an den eigenen
Wiinschen und ihrer Erfilllung macht das Leben des Kiinstlers zu einem
wahren Kreuzesgang, aber da er den Kampf mit der Entwicklung zur vollen
Minnlichkeit nicht aus dem Wege gehen will, schaut er tief in sich hinein, um
Gold und Schlacke von einander zu trennen.

Jetzt steig ich in meinen Busen nieder
Gleich einem Schacht und grabe kalt wie Erz
Mir ein vernichtendes Gefiihl hervor. (Kleist.)

Es ist der Weg der Wiedergeburt, des Todes und der Erlésung, das Stirb
und Werde.

Und wenn wir Wagner auf diesem Wege zu verstehen suchen, so ist es
mit groBer Dankbarkeit und Verehrung fiir den Helden in ihm, der trotz der
Gewalt, die alle Menschen bindet, den Glauben an sich und seinen héheren
Willen nicht wegwerfen konnte. Die Entwicklung der Menschheit zeigt ihre
Hoherentwicklung, die Entwicklung des groBen Kiinstlers zeigt dem Einzelnen
seinen Weg.

\
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Entwicklung ist ein Vorgang, der sich in der Sphare des UnbewubBten voll-
zieht, aber aus ahnungsvollen Tiefen der Seele steigt jeweilen in Mythen und
Sagen der Gesamtwille eines Volkes auf, in inhaltsreichen Symbolen durch das
Wort des Kiinstlers und Sehers gestaltet, von ihm geschaut durch das Medium
seiner Personlichkeit, so daB die Symbolisierung seines individuellen Suchens
nach einer Losung des eigenen Lebensproblems universelle Bedeutung
bekommt. Der Kiinstler fuhlt in der personlichen Not die Not der Mensch-
heit, und ihm allein hat sein Genius zum Schmerz die bildende Kraft gegeben,
die den andern Sterblichen versagt ist. Ihnen wird diese tiefgehende Mitemp-
findsamkeit fiir andrer Wohl und Wehe nicht bewuBt, aber etwas davon
wohnt auch in ihnen, namlich im Traum. Da ist jeder ein Kiinstler. Denn
auch hier kommt der unbewubte Gesamtwille eines Organismus zur bildlichen
Darstellung, und wer in Traumbildern zu lesen versteht, dem erdfinen sich
Linblicke in Wiinsche und Hoffnungen der Seele, die dem BewuBtsein unter
der ablenkenden Wirkung der sinnlichen Erscheinungswelt verborgen bleiben.
Deshalb hat es von jeher Volker gegeben, die den Traumen groBe Aufmerksam-
keit schenkten, nicht um die Zukunft vorauszusagen, was bei Einsichtigen und
Ehrlichen immer fiir Schwindel gehalten wurde, sondern um zu erfahren,
welches unbewuBte Streben in der Psyche verborgen sei, und welcher Anteil
dieser im Verhiltnis zur Lebenssumme zu viel, beziehungsweise zu wenig
beriicksichtigt werde, woraus dann diese oder jene Wirkung fiir die Zukunit
zu erhoffen, bezw. zu beftirchten sei. Ein klassisches Beispiel hierfiir ist der
Traum des Nebukadnezar im Buch Daniel: dem Konig hatte von einem mach-
tigen Baum getriumt, dessen Aste weit iiber die Erde reichten, aber eine
Stimme vom Himmel rief, er solle abgehauen werden, und sein Stumpi werde
mit dem Vieh des Feldes weiden, damit die Gewalt des Hochsten anerkannt
werde. Schwindeldeuter hatten daraus eine Niederlage der Feinde prophezeit.
Aber Daniel sagt dem Konig: du bist groB und maéchtig und herrschst iiber
die Erde, aber wenn du fortiihrst, wie bisher nur deinen eigenen Geliisten zu
folgen, wirst du wie ein Vieh werden. Darum, setzte der Prophet hinzu, muBt
du den héheren, sozialen Triebkraiten in dir folgen, die deiner primitiven,
egoistischen Begierde das Gleichgewicht halten sollen.

Hieraus erhellt, daB ein Traum, richtig gelesen, eine Korrektur des
bewuBten Lebens gibt. Der innere Wille des Menschen weill offenbar besser
als das BewuBtsein, was der Mensch tun sollte, aber im Kampf mit der Reali-
tait kommt leicht ein Teil der Gesamtpersonlichkeit zu wenig oder zu viel zur
Verwendung. Der Traum bietet dann ein Bild der zu Ungunsten des Gesamt-
organismus verschobenen Situation dar und ist somit nicht, wie bisher ange-
nommen, eine sinnlose Zufalligkeit, sondern im Haushalt der Seele von eminent
praktischer Bedeutung, denn, wie aus obigem Beispiel erhellt, zeigt die Uberset-
zung dieses Bildes in die Sprache des bewuBten Denkens regressiv, was zu unter-
lassen, progressiv, was auf Grund der innersten Wesensbestimmung zu tun sei.
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Wie der Einzelne durch den Traum, so sucht der Kiinstler, getrieben vom
Konilikt der einander widerstreitenden Tendenzen in seinem Innern, durch
das Kunstweyk eine Losung seines Lebensproblems herbeizufiihren. Das ist
nur zum Teil bewuBtes Handeln und Wollen. Bedeutsamer und wichtiger ist
die unbewuBte Tatigkeit der Seele, die in inhaltsreichen Symbolen von Begeh-
ren, Streben und Sehnen spricht, und so den Verstand zur Hiilfe und Unter-
stiitzung in dem Ringen um Hoherentwicklung herbeiruft. Und wie wir im
Traum eine regressive und eine progressive Tendenz unterscheiden, so ist auch
im Worttondrama beides zu sehen: das zu Ueberwindende und das bereits
Ueberwundene, die triebhaite Grundlage und ihre Sublimierung, und beides
wird von Wagner fiir die duBere und innere Wahrnehmung anschaulich
gemacht.

DaB fiir Wagner Kunstwerk und Traum gleichen Inhalts sind, spricht
er in folgenden Worten der Meistersinger aus:

»das grad’ ist Dichters Werk,
daB er sein Traumen deut’ und merk’.
Glaubt mir, des Menschen wahrster Wahn
wird ithm im Traume aufgetan:
all Dichtkunst und Poeterei
ist nichts als Wahrtraumdeuterei.”

Also das Kunstwerk ist die Deutung der Traume und der Traum die Offen-
barung des wahrsten Wahns, und die Aufgabe des Menschen ist, nach Hans
Sachsens Beispiel:

»den Wahn fein lenken

ein edler Werk zu tun,*“
woraus folgt, daB fiir Wagner im Kunstwerk auch die progressive Tendenz
des unbewuBten Trieblebens enthalten ist. Dazu stimmen seine Worte in
einem Brieffragment an Schopenhauer: in der Anlage der Geschlechisliebe ist
ein Heilsweg zur Selbsterkenntnis und Selbstverneinung. Dazu stimmt ferner
die Parallelitit der Gegensatze, die an so vielen bedeutsamen Punkten bemerkt
wird, z. B. neben dem Schopenhauerschen Pessimismus in der kiinstlerischenm
Konzeption des Ringes eine optimistische Philosophie im bewuBten Denken,
neben der Gestaltung des verfluchten Goldhortes im Ring zu gleicher Zeit
die kiinstlerische Ahnung eines idealen Hortes im Gral, neben dem verzweifelten
Tristan zu gleicher Zeit der Ausblick auf den erlosten Parsifal.

Das liegt in der Wesensart des Schopiers des Worttondramas, dem die
Erfindung einer neuen dramatischen Technik nicht von ungefihr kam. Sie
war die AuBerung der seelischen Technik seines kiinstlerischen Menschen, der
den Ursprung dessen, was er bewuBt erlebt, im UnbewuBten erschaut, und
der die dort geahnte Moglichkeit der hochsten Entwicklung im BewuBtsein
gestaltet,

Denn die Bedeutung der Wagnerschen Kunst liegt bekanntlich in der
Verbindung von Wort und Ton, in der gleichzeitigen Verwendung der Sprache
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des bewuBten und unbewuSten Erlebens. Dem sprachlichen Ausdruck wird
dadurch ein bis ins Unendliche erweiterter Inhalt gegeben, und die tiefsten
Wiinsche, durch die Musik als die Sprache der Seele darstellungsfihig ge-
worden, treten in dem musikalisch gestalteten Wagnerschen Drama viel deut-
licher hervor als in irgend einer anderen dramatischen Dichtung. Das be-
wufBte Denken wird sozusagen durch die Musik gezwungen in tiefere Regionen
des Gefiihlslebens einzugehen, und die Musik wird ihrerseits durch die Sprache
gezwungen, unbewufBte Wiinsche und Hoffnungen dem erkennenden Verstande
mitzuteilen.

Ferner bietet die Verbindung von Wort und Ton, die zugleich das Ohr
treifen, die Moglichkeit der gleichzeitigen Vermittlung einer doppelten Vor-
stellung an den Horer dar, namlich einerseits durch den sprachlich formulierten
Gedanken, andrerseits durch das musikalisch erregte Gefiihl, aber Gedanke
und Gefiihl haben nicht notwendigerweise immer den gleichen Inhalt, sind
vielmehr oft nur durch die Entwicklungsrichtung von einem zum andern hin
verbunden. Wenn z. B. im Parsifal die Worte von Sehnen und Erlésung
sprechen, kann zugleich in der Musik die von frither bekannte ,Siindenqual®
ertonen, und es entsteht durch diese doppelte Vorstellung eine Empfindung
fiir die Synthese der menschlichen Persénlichkeit, fiir welche Erlosung die
Befreiung und Verwertung primitiver Triebe ist. Oder wir sehen, in den
Meistersingern, Hans Sachs’ heiteres, die Welt ruhig iiberschauendes Wesen,
horen aber zugleich in der Musik die wehmutsvolle und resignierte Klage: wir
erfahren daraus, daB seine Serenitit durch Uberwindung und stindig noch
fortdauernde Verarbeitung des egoistischen Wiinschens entstanden ist.

So erleben wir bei Wagner hinter verschiedenen AuBerungsformen die
einheitliche Tendenz des Willens. Sinnlicher Genufi und sittliche Verwertung
der Triebe werden beide als Manifestationen der einen Lebensenergie erkannt,
sind das Heraustreten dieser Energie in die Erscheinungswelt in der einen oder
der anderen Form, je nachdem sie noch an frithere primitive, bezw. infantile
Wiinsche oder schon an hohere ethische Formen angepaBt ist. Beides ist als
Tendenz der Seele im UnbewuBten vorhanden und kommt in den Produkten
der kiinstlerischen Tatigkeit zum Ausdruck. Darum erzdhlen uns Wagners
Worttondramen von seinem Wahn und von seiner Hoffnung. In ihnen erlebte er,
was das Leben ihm versagte: nicht nur die Erfiillung des Wahns, sondern
auch des edleren Werks, zu dem hin er den Wahn lenkte. — DaB beides von
Anfang an seinem kiinstlerischen Schaffen zu Grunde lag, zeigt ein Vergleich
seines ersten und seines letzten Worttondramas, der ,,Feen“ und des ,,Parsifal®.
In seiner ersten Musikdichtung und Wahrtraumdeuterei ,die Feen“ schaute
der zwanzigjihrige Jiingling das Ziel seiner Entwicklung ahnend voraus, dem
der Mann sich langsam und hiufig irrend naherte, und das der Greis erst
einige Jahre vor seinem Tode im Parsifal fest ergriii.
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Der Inhalt der Feen ist kurz folgender:

I. Akt: Eine Fee Ada mochte aus Liebe zu einem Mann, dem Prinzen
Arindal, auf ihre Unsterblichkeit verzichten, d. h. aus ihrer in sich ab-
geschlossenen Ruhe durch Liebe erweckt, der Erde gehéren. Nur wenn der
Mann sich in schwerer Priifung bewihrt, kann ihr Wunsch erfiillt werden,
sonst wird sie in Stein verwandelt. Sie erscheint dem Prinzen in Gestalt einer
Hirschkuh. Er folgt ihr auf der Jagd in einen FluB, in dem er verschwindet,
um in dem Schof} der schonen Fee zu erwachen. Er lebt nun lange Zeit ganz
in dem GenuB der Seligkeit ihrer Liebe und vernachlissigt dariiber die
Pilichten, die in seinem Konigreich auf ihn warten.

II. Akt: SchlieBlich trennt er sich, dem Zwang der Notwendigkeit ge-
horchend, widerwillig von ihr, ohne deswegen aber die Anpassung an seine
Herrscherpilichten zu finden. Vielmehr sieht er in ihnen nur uniiberwindliche
Schwierigkeiten. Er glaubt, die Fee sei schuld daran, und stoBt sie mit einem:
Fluche von sich. Da trennt sie sich unter Verwiinschungen auch von ihin,
im Innern aber doch die Hoffnung auf ihn nicht aufgebend. Weil er die Probe
nicht bestanden hat, wird sie in einen Stein verwandelt.

IIl. Akt: Zu spat erkennt der Prinz seinen Irrtum: gerade sie, die er ver-
fluchte, war seine treueste Genossin, die sein Konigreich von Feinden und be-
triigerischen Freunden befreite und ihm seine Kinder in veredelter Gestalt
wiedergab. Die Verzweiflung bringt den Prinzen in Wahnsinn. Darin er-
scheint ihm die Hirschkuh wieder, er schieBt sie, trifit sie mitten ins Herz und
sieht, es ist seine Geliebte. Zugleich erklingt durch die rauhe Hiille des Steins
ihre Liebesklage. Mit Speer und Schild und Leyer, die der alte Freund seines
Hauses ihm reicht, zieht er aus, sie zu befreien. Mit Speer und Schild besiegt
er wohl grimme Feinde, erlost aber nicht die Liebe. So stellt er die Waifen
bei Seite und nimmt die Leyer. Durch der holden Téne Macht entzaubert er
nun den Stein und wird neben der Geliebten unsterblich in der Wonne des
Feenreichs.

Der tiefere Sinn dieses Werkes ist einleuchtend: Ada ist die unsterbliche,
ewige Macht des Lebens- und Liebestriebes. Solange der Mensch nur die
Befriedigung primitiver Lust sucht, vermag er sich nicht der Anpassung an
die Realitat und der Erfiillung der ihm gewordenen Aufgabe zu unterziehen.
Die AuBenwelt steht jedoch als unabweisbare Forderung vor ihm und reizt
ihn zum Handeln. Widerstrebend nur gibt er nach und findet daher iiberall
Qual und uniiberwindliche Schwierigkeiten, aus denen er sich zur alten Lust
zuriick sehnt, und schlieBlich unterliegt er im Kampf mit all den feindlichen
Machten um ihn herum. So erscheint ihm die Liebe eine Verfiihrerin und bose
Zauberin zu sein, die an allem Ungliick schuld sei. Er will nichts mehr von
ihr wissen. Zu spét erkennt er, als er sie verstoBen hat, daB sie, ohne sein
Wissen, ihm doch in allen Kampfen und Néten des Lebens als beste Freundin
schiitzend und helfend zur Seite stand. Dariiber gerit er in vollige Ver-
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zweiflung und sinkt in Wahnsinn ganz n sich selbst zusammen. Noch einmal
steht er jetzt am Anfang seiner Entwicklung, noch einmal jagt er die Hirschkuh
und totet sie, d. h. er opfert die Liebe in sich, die ihm zur Verfithrerin wurde.
Damit wird er frei, nicht mehr, wie bisher, nur seiner Lust zu leben, durch die
seine Energie nicht zur Entfaltung kommen konnte und die weibliche Ergan-
zung, an der sich die mannliche Kraft, schopierisch neues Leben zu erwecken,
realisieren sollte, versteinerte. Vielmehr erkennt er jetzt seine eigentliche
Fihigkeit, symbolisiert durch Schwert und Leyer gleich Mut und Liebe, die
ihm vererbt sind, und mit denen er nur noch das Hochste erreichen kann. Zwar
ist der Kampf jetzt schwerer als zuvor, er hat nicht nur seine primitiven Ten-
denzen, sondern auch den Widerstand einer durch friihere Torheit versteiner-
ten Lebensenergie zu iiberwinden. Aber er nimmt den Kampf auf sich, erweckt
dadurch die ihm notwendige Erginzung des Weiblichen und gewinnt seiner
"eigenen Auigabe Erfiillung, in der er unsterblich wird.

UnmiBverstindlich kommt in den Feen zur Darstellung, daB der
selbe Mann, der die Frau versteinern 14Bt, sie nach eigener Regeneration erlost,
und daB die selbe Frau, die er liebt, ihm zeitweilig als bose Zauberin erscheint
und ihm schlieBlich doch die hochste Seligkeit gibt. Das wird in drei Akten
dargestellt, deren kurze Formel ware:

I. Akt: Primitives GenieBen und gewaltsamer Verzicht.
II. Akt: MiBgliickter Versuch der Anpassung und Lebensverneinung.
[1I. Akt: Regression in Wahnsinn, Uberwindung der primitiven Lust
und deren Uberleitung in Liebe.

In diesem Werk stellt Wagner das Problem des Lebens hin: wie kommt
ein Mensch zur Entwicklung seiner méannlichen Personlichkeit, so daB ihm
Liebe nicht nur Erotik, d. h. primitive Lustbefriedigung am Weibe, sondern
eine innige Gefithlsbeziehung gegenseitiger Wertschatzung und Foérderung ist.
Das Problem wird richtig gesehen und gelost. So lange die Fee fiir den Prin-
zen nur die Gebende ist, von der er sich alles Behagen und alles Gliick schen-
ken 1aBt, so lange er ihr also ganz infantil, wie ein Kind der Mutter, gegen-
iibersteht, erscheint ihm alle Arbeit in der Realitdt wie eine groBe Last. Wie ein
verzogenes Kind macht er daher auch ihr die Vorwiirfe fiir alles MiBgeschick,
das ihn betrifft, und erst, nachdem sie ihn verlassen hat, sieht er ein, wie un-
recht er getan hat. In dem Wahnsinn, der ihn beféllt, glaubt er wieder auf
der Jagd zu sein und die Fee zu toten, und alsbald hort er die Stimme der Ge-
liebten, der er nun seine wirklich ménnliche Liebe zuwendet.

Wagner zeigt in dieser Wahnsinnsszene eine richtige Einsicht in das, was
der Prinz, d. h. der Mann, eigentlich tun sollte. Er sollte sein Verhaltnis zur
Frau dndern, indem er die Fee totet, d. h. indem er das in sich aufgibt und
opfert, was erwartet, wie durch einen Zauber mit allem Schénen iiberschiittet
zu werden und sich einfach nur dem GenuB hingeben zu konnen. Diese
Frkenntnis wird aber von Wagner damals noch nicht konsequent durch-



gefiihrt. SchlieBlich wird der Prinz doch durch die Fee in die ewige Seligkeit
eingefithrt. Das zeigt, daB Wagner mit seinem Empfinden auf der Stufe
stehen blieb, auf der zwar um die Losung des Lebensproblems gerungen,
auch die richtige Losung geahnt wird, aber diese Losung wird nicht als Wie-
dergeburt und stindig fortschreitende eigene innere Arbeit gesehen. Wir
wiirden mit dem Ausdruck von Carl Jung sagen, Wagner behandelt hier sein
Lebensproblem auf der Objekistufe, wo die eigenen inneren Beziehungen zu
den vom UnbewuBten geschaffenen Symbolen noch nicht erkannt werden,
sondern das Geschehen im Drama als ein fiir sich bestehendes, objektives be-
trachtet wird. Von einer Subjektstufe wiirde man erst dann reden, wenn aus der
Darstellung im Drama klar zu erkennen ist, daB der Kiinstler weill, wie er sein
eigenes Lebensproblem auffassen sollte. Dazu erhebt sich Wagner im Parsifal.

In den Feen ist also zwar Wagners groBes, wohlbekanntes Lebensproblem :
Bejahung oder Verneinung des Willens zum Leben schon gelést, namlich
Bejahung durch Verneinung, Prinz Arindal findet die positive Verwertung
seiner Lebenskraft und zugleich die Losung seiner Lebensauigabe, nachdem
er seine Eigensucht geopfert hat. Und wenn man Kunst mit Wagners
Erklarung ansieht als die Erfiillung des Verlangens, sich selbst in den Erschei-
nungen der AuBenwelt wiederzufinden, also als Wunscherfiillung des Unbewuf3-
ten, so war die Aufgabe seines Lebens im UnbewuBten allerdings bereits
geschaut, aber sie war nicht als personliche Aufgabe bewuBt geworden. Da-
rum sind wir nicht erstaunt, daB Wagner als Mensch nicht ohne weiteres die
hohe ethische Lebensauffassung betitigen konnte, die er als schauender
Kiinstler in den Prinzen hineinlegte, daher erst ganz zum Prinzen Arindal
werden und dessen Entwicklung, entsprechend den drei Akten in den Feen in
drei Stufen seines Lebens, wiederholen muBte, die in seinen Kunstwerken, als
Stufen seines objektivierten Entwicklungsprozesses zur Darstellung kommen.
Denn auch ihm war die Bestimmung des Menschen, nur durch Irren und
Streben zum BewuBtsein seiner selbst zu kommen, nicht erspart, und nach
seinen eigenen Worten ist ,das richtige BewuBtsein das Wissen von unserm
UnbewuBtsein®. In einem unséglich qualvollen Leben gewann er das Wissen
seiner selbst, das ihm sein UnbewuBtes in den Feen gezeigt hatte.

Ftwa zwei Jahre nach Vollendung der Feen heiratete Wagner die Schau-
spielerin Minna Planer. Damit war, wie er schreibt, die geahnte Sorge in sein
Leben getreten ; wir wissen aus dem Vorhergehenden, daB diese ,,Ahnung* keine
Redensart war und wie berechtigt sein Gefithl war, daB er am Anfang eines
langen, unendlich verhingnisvollen Lebensverhiltnisses stand. Minna Planer
war eine durchaus anders geartete, ganz und gar niichterne und unkiinstlerische
Natur, so daB man sich vergeblich fragen wiirde, was die beiden an einander
fanden, wenn wir nicht aus Wagners Selbstdarstellung seines Iebens wiiB3ten,
daB ihn besonders die Bravheit und fiirsorgliche Miitterlichkeit an sie gefesselt
hatte, Minna ist Wagner gegeniiber immer die Mutter geblieben, hat nie ge-
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lernt, ihre stits bevormundende und korrigierende Art aufzugeben und Ver-
stindnis fir die neben ihr sich entwickelnde kiinstlerische Personlichkeit zu
gewinnen. So war diese, im Ubrigen auch kinderlose Ehe fiir Wagner ganz .
unbefriedigend, ja eine stindige Qual. Seine Minnlichkeit kam in ihr nicht
zur Entwicklung und sehnte sich nach Erlésung. Und die Erlésung, von der
er damals triumte, gestaltete er in seinen Werken. Der Fliegende Hollander
und der Tannhauser mit dem Uberwiegen des reflektierenden Moments, d. h.
mit der stirker hervortretenden begrifflichen Verarbeitung der Probleme des
UnbewuBten, im Gegensatz zu den Feen, Rienzi und Lohengrin, wo in der
stirkeren Betonung des Musikalischen der tiefste Inhalt des UnbewuBten als
Richtungsziel unmittelbar zum Ausdruck kommt, zeigen, wonach er sich sehnt,
namlich nach der Frau, die ihm von sich aus hilft, die ihm die Rettung bringt,
ohne sein Zutun, wie ein Kind es von der Mutter erwartet. Den Schwierig-
keiten des Liebeslebens gegeniiber geht Wagner in seinen Phantasien zuriick
auf fritheres Gliick und realisiert in Senta und Elisabeth die beseligende Mutter-
liebe. Der Fliegende Hollinder und der Tannhauser, ebenso wie der Ring
und der Tristan in der zweiten Periode, sind Versuche, durch Objektivierung
des inneren Konflikts die ethische Personlichkeit im Ringen um ihre Entwicklung
zu unterstiitzen, aber weil diese Personlichkeit in der Realitat der eigenen Frau
gegeniiber immer gehemmt blieb, muBten es unzureichende Versuche sein.
Sie bieten nicht eine Losung dar, sondern nur eine Darstellung der inneren Nof.
Denn im Fliegenden Hollander und im Tannhauser kommt es auf die Erlésung
des Mannes an. DaB Senta und Elisabeth auch erlésungsbediirftig sind und
in dlteren Verpflichtungen — Senta an Erik, Elisabeth an Woliram von Eschen-
bach — gebunden, ausschauen nach dem Mann, fiir den sie nicht nur ein
Kind“ oder ein ,ferner Stern“ sind, das ist nicht wichtig. Erik ist zu der
alten Sage offenbar hinzuerfunden, um das Drei-Verhdltnis herzustellen, das
fiir Wagners Leben und Schaffen so charakteristisch ist:
Wagners Vater, Wagners Mutter, Geyer; — Erik, Senta, Hollander;
Wolfram, Elisabeth, Tannhiuser; — Hunding, Sieglinde, Siegmund;
Wotan, Walkiire, Siegfried; — Morold-Marke, Isolde, Tristan;
Hans Sachs, Eva, Walter von Stolzing; — u. s. f.
nicht nur als’ Wiederholung der kindlichen Erfahrung von einem Stiefvater,
der den eigentlichen Vater und den Sohn von der Mutter trennt, sondern als
Ausdruck jeder tief angelegten Natur, die mit dem ersten sogenannten Gliick,
das sie gefunden hat, nicht dauernd befriedigt sein kann, sondern bald ein
besseres Ziel der Sehnsucht ahnt; so ging es etwa auch Wagners Mutter, und
jedenfalls ihm, dem groBen Kiinstler, der der Menschheit Wohl und Weh im
eigenen Busen fiihlte; nur in der bereits an einen Mann gebundenen aber un-
befriedigten Frau meinte daher Wagner die Frau finden zu kénnen, die einer
hoheren Erfassung der Aufgabe ihres Lebens fahig sei. Diese Hoffnung findet
den ergreifendsten Ausdruck in den Worten der Isolde, der Braut des durch
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Tristan erschlagenen Morold, die dem Tristan ihre Liebe weiht: ,Er sah mir
in die Augen, seines Elends jammerte mich; — das Schwert — das lieB ich
fallen; die Morold schlug, die Wunde, sie heilt’ ich, daBl er gesunde®.

Dies Drei-Verhiltnis erscheint aber in dieser Periode nicht in der ersten
und letzten Bedeutung, in der der Feen und des Parsifal, daf namlich der
Mann, der die Frau versteinern lieB, der selbe ist, der sie spiter erlosen kann,
daB also der gleiche Mann auf einer hoheren Entwicklungsstule die Frau von
der Bindung an ihn in seiner niedrigeren Entwicklungsstufe befreit, wo also
die Erlosungsfahigkeit von der Bedeutung des Mannes abhingt, vielmehr
wird hier im Fliegenden Hollander und im Tannhduser die Rolle der Erlésung
ganz nur der Frau zugeschrieben.

So entspricht es damals Wagners unbewuBten Wiinschen, in denen er
die infantile Situation realisiert zwischen der seine Jugend umgebenden Weib-
lichkeit, die, wie wir aus seiner Selbstbiographie wissen, seine Sinnlichkeit
stark beschiftigte und ihm alles gab, was er glaubte, beanspruchen zu kénnen.
Wagner wiederholt also hier die erste Phase seines Prinzen Arindal. Er er-
wartet das Gliick von auBen, von der Geliebten, und da es ihm nicht zu Teil
wird, sieht er fiir sich und seine unbefriedigte Liebessehnsucht keinen anderen
Ausweg, als den des Prinzen Arindal, ndmlich gewaltsam diese sinnliche, nur
auf das eigene GenieBen bedachte Liebe aus seinem Leben zu verdriangen.
Denn im Jahre 1848 sehen wir den Kiinstler, der alle Verfiithrungen der Frau
Venus in sich erlebt und nach der heiligen Elisabeth schmachtet, mit einem
Drama ,Jesus von Nazareth® beschaftiot. In dem ausfiihrlichen Entwurf
spricht er in hohen Ténen von einer Liebe, die ganz auf sich verzichtet und
sich entauBert, um sich in der Allgemeinheit wiederzufinden. — Die unerfiill-
baren und verdringten kindlichen Wiinsche, die vor dem konventionellen
Denken. des Mannes nicht bewuBtseinsfihig waren, werden in einer iiber-
spannten Ethik als nicht gewollt dargestellt.

Die in den Feen geahnte Iebenstendenz der schopferischen Aufgabe des
Mannes an der Frau war gegeniiber den schweren Forderungen der Realitit,
sich innerhalb der Fhe von der riickwirts gewandten an die Mutter gebundenen
Liebe zu trennen, nicht realisierbar geworden. Sie bewegt sich daher in der
Wagner damals allein moglichen Form, in infantilen, nur auf Befriedigung
eigener Lust gerichteten Wiinschen, die aber seiner innersten Tendenz nicht
entsprechen. Beide, die regressive, und die prospektive Tendenz seines Be-
gehrens und Strebens verschaffen sich in dem Entwurf Jesus von Nazareth
einen Ausweg, in einer iiber das Mogliche hinausschweifenden Phantasie vom
Wesen der Liebe. In dieser Phantasie kann sich Wagner ganz dem egoistischen
SelbstgenuB hingeben, und doch scheinbar seiner héheren Tendenz, auf seinen
Egoismus zu verzichten, um anderen zu dienen, folgen. Hinter dieser verzerrten
Form ist also immer noch die eigentliche Tendenz der Umwandlung des
Egoismus in Altruismus titig. Wir fithlen wie in seinem Worttondrama die
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Doppelvorstellung des bewuBten Willens und des unbewuBten Drangens
aber als Disharmonie, noch nicht als Ausgleich zur harmonischen Entwicklung,
die von einem zum anderen fithrt. Danach ist es begreiflich, daB der Jesus
von Nazareth ein Entwurf blieb, weder dichterisch noch musikalisch gestaltet
wurde. Diese Erscheinung der AuBenwelt, diese Idealfigur der Menschheit
war noch nicht ein Erlebnis des unbewuBten Menschen in Wagner, so daB er
in ihrer kilnstlerischen Gestaltung sich selbst hitte wiederfinden kénnen.

Wagners erste Schaffensperiode iiberschauend sehen wir, daB sich hier
der Charakter des Prinzen Arindal aus dem ersten Akt wiederfindet. Was
Mann und Frau einander bedeuten, erscheint unter dem Gesichtspunkt der er-
warteten Begliickung des Mannes. Das entspricht einem infantilen oder
primitiven Empfinden: nur ein Kind erhofft alles von der Mutter, und der
primitive Mann denkt nur an die eigene Befriedigung durch das Weib. Dabei
kann die ganze Personlichkeit des modernen Kulturmenschen nicht zur Ent-
wicklung kommen. Die kiinstlerische Gestaltung der inneren Situation konnte
daher nur eine teilweise Losung des eigenen Konflikts bedeuten. Der Fliegende
Hollander und der Tannhiuser muBten unzureichende Versuche bleiben, die
Personlichkeit des Kiinstlers ganz zu entfalten, so lange er selbst der Frau
gegeniiber nicht als kraftvolle Mannlichkeit wirken konnte. Trotzdem wird
aber ein bedeutsamer Schritt dem inneren Richtungsziel entgegen vorwirts
getan, indem dargestellt wird, daB ein Fliegender Hollinder und ein Tann-
hauser zu Grunde gehen miissen. Ganz bewuBt hatte Wagner, wie er in den
Mitteilungen an seine Freunde schreibt, im Tannhéiuser eine Abrechnung mit
sich selbst machen wollen. Der Tannhauser ist fiir ihn eine bewuBte Regression
in primitive Lust, um sich in ein , hoheres, edleres” Element erheben zu kénnen.
Dies wurde immer noch als ein ,,reines, keusches, jungfrauliches, unnahbar und
unangreifbar liebendes* empfunden, also als eine passive Beseeligung, aber desto
starker und gesunder erwichst daraus der Wunsch nach ,,menschlicher Liebes-
umarmung® im Lohengrin.

Man erkennt hieraus deutlich einen Fortschritt der Entwicklung. Es ist
der Wunsch vorhanden, sich aus friiheren, passiven Gefiihlsbindungen zu be-
freien. Entsprechend wird in der zweiten Schaffensperiode ein energischer
Versuch gemacht, eine bessere Einstellung zur Weiblichkeit zu finden. Aber
da seine menschliche Personlichkeit immer noch von schenkender Frauenliebe
traiumte und in der Lebensgefihrtin neben sich nicht die realen Weibeswerte
erkennen und entwickeln konnte, muBte dieser Versuch miBlingen. Darum
oestaltete er als Kiinstler immer noch und intensiver als frither die Qual des
Lebens und gab damit einer Kulturstufe, etwa der mittelalterlichen, Ausdruck,
auf der die Menschen die Kriifte und Gaben der Natur nicht weise und bewuBt
gebrauchen, sondern nur zur primitiven Lustbefriedigung genieBen wollen,
dabei aber schon die unerfiillte I .ebensaufgabe fithlen und nun ihrer primitiven
Sinnlichkeit, die ihnen mit Recht als Ursprung aller Not erscheint, los und ledig
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sein mochten in absoluter Willensverneinung. Dieser miBgliickte Versuch, die
Realitit zu gewinnen und der daraus entstehende Verzicht auf die tiuschende
Sinnenwelt wird intrapsychisch wahrgenommen und in den Gestalten der
dramatischen Schopfungen dieser Periode, im Ring und im Tristan symbolisiert;
und zwar wohlgemerkt im Ring entgegen Wagners bewuBter Absicht,
D. h. der unbewuBte innere Konflikt setzt sich als Pessimismus durch gegen
den das BewuBtsein erfiillenden Optimismus.

Statt des Jesus von Nazareth wurde eine Dramatisierung des
Nibelungenmythos in Angriff genommen. 1848 war die Gotterdimmerung
unter dem Titel ,Siegfrieds Tod“, und bis 1852 die ganze Tetralogie gedichtet,
wder Ring des Nibelungen® mit sehr bedeutsamen Anderungen im 4. Teil, eben
in der ,Gotterdimmerung®. Denn Wagner beabsichtigte trotz der inneren
von Erlésung tradumenden Bekiimmernis seinen starken Lebenstrieb in dem
sieghaften Helden der Vorzeit, der schlieBlich doch das Leben iiberwindet, ob-
gleich es ihn scheinbar vernichtet, darzustellen und wiederzufinden. In diesem
Sinne war sein Ideal 1848 in ,,Sxetﬁ'neds Tod“ sprachlich formuliert. Die
Welt wurde hier noch durch eine unvergangliche Ordnung geleitet und zu-
sammengehalten; die Nornen spinnen das Schicksalsseil seit undenklicher Zeit,
und ,,was sie spinnen, bindet die Welt“; Siegfried bleibt bis zum SchluB der
unbesiegte Held, denn ,der ihn erschlug, besiegte ihn nicht,“ ihm folgt sein
Weib nach Walhall, und: , Allvaters freie Genossen Walhall froh sie begriifien,
zu ewiger Wonne vereint.

Das war in der Zeit um 1848, als Wagner in der Feuerbachschen Gliick-
seligkeitslehre zu leben und zu denken meinte, als er den Jesus von Nazareth
entwarf und darin die Theorie von der sich selbst entiuBernden Liebe ent-
wickelte, als er selbst in Siegfrieds Tod eine hellenistisch optimistische Welt-
anschauung zur Darstellung bringen wollte. An dieser Theorie hielt er auch
noch fest, als diese ganze scheinbar so starke und gliickliche Wotanswelt in
der weiteren dichterischen Bearbeitung bereits zum Abbild eines durchs Be-
gehren ewig gequilten und enttiuschten Daseins geworden war, und erst etwa
zwei Jahre spiter 1854 sieht er den Schopenhauerschen Pessimismus, dem er
sich nun zugewendet, in dem bereits 1852 abgeschlossenen Ring als Welt- )
anschauung ausgedriickt. Hier in der , Gotterdimmerung® war das Seil der :
Nornen zerrissen. Denn die ewige Ordnung der Welt wird vernichtet durch
das sinnliche Begehren des Menschen.

Es wirkt {iberraschend, den Dichter selbst zwei einander scheinbar so
widersprechende Weltanschauungen nach einander in sein Werk hineininter-
pretieren zu sehen, und doch ist es aus seiner Psyche durchaus begreiflich. Fs
ringen zwei Tendenzen in ihm, die eine geht auf das, was er glauben wollte,
weil es seinem tiefsten Wesen entsprach, wie wir aus den Feen wissen. Sie
stellt sich dar im Siegfried, dem Helden. der durch Sieg Frieden bringen wird.
Die andere entspricht den Selbstvernichtungswiinschen, zu denen Wagner
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durch die schmerzliche Enttiuschung einer vergeblich nach Vorwértsentwick-
lung ringenden riickwirts gewandten Sehnsucht getrieben wurde. Wagner
hat offenbar furchtbar gelitten unter der primitiven Triebrichtung seines
Wesens. In ihr wollte er sich als Held fiihlen, aber es war eine Tiuschung,
und das kommt ihm selbst unbewuBt zum Ausdruck, indem er nicht den
siegenden, sondern den durch den Ring vernichteten Helden darstellt.

Siegiried, der fluchfreie Held, ist die Erfiilllung von Wagners tiefstem
Wunschtraum von siegendem Licht, hichster Kraftentfaltung, der Vereinigung
von Gold und Minne, von sinnlicher Begehrlichkeit und Liebe. Da Siegfried
aber das Produkt einer starken, rein sinnlich gebundenen Liebessehnsucht des
Kiinstlers ist, kann Wagner sich in Siegiried nur wiederfinden, wenn er ihn zu
einem Teil der unter dem Fluch des Ringes, d. h. der Sinnlichkeit leidenden,
d. h. einer nicht dem hochsten Lebenszweck dienenden und eben daher lei-
denden Menschheit, ihn den Weltenhort zu einem Teil der stits verfithrenden
und triigenden Maja macht. Wagner bleibt hier im Ring also nicht bei der
einfachen Erlosung des Mannes durch das Weib wie in der ersten Periode
stehen, sondern er versucht, in sich den tatigen Helden zu gestalten, fithlt dabei
aber die Unzulinglichkeit seines innersten Wollens und mochte sich daher von
dem Leben durch Verzicht auf alles Begehren, durch Willensverneinung be-
freien. Das bedeutet es, wenn die ganze Wotanswelt samt Siegfried der Ver-
nichtung preisgegeben wird; der Verzicht auf das Begehren aber wird als durch
Briinnhilde geleistet dargestellt.

So baut sich die bewuBte Vorstellung in der Dichtung von Siegfried dem
Hort der Welt auf dem unbewuBten Gefithl der bangen Schicksalsirage in der
Musik auf als symbolischem Ausdruck des ungeldsten Lebensproblems; die
Wunscherfiillung des UnbewuBten ist immer noch der Untergang des begeh-
renden Mannes und die Erlosung der Welt durch die freiwillige Opferung der
Frau, bis zum Tristan, dem anderen Werk dieser Periode, in dem Wagner der
Liebe, so wie sie ihm bewuBt war, durch Darstellung des Liebestodes ein letztes
Denkmal setzen will, um, wie er sagt, dann zu sterben.

Wihrend so das UnbewuBte einen Ausweg aus der Verdriangung und
_ Anpassung an die eigentliche Aufgabe des Lebens sucht, wird wiederum wie in
der ersten Periode dieser Lebens- und Liebesverzicht infellektualisiert. Die
regressive, primitiver Begehrlichkeit zugewandte Tendenz mit ihrer Unfdhig-
keit sich an die Realitit anzupassen und in der AuBenwelt die Wirkungssphére
der schopferischen ethischen Personlichkeit zu finden, wird im Verstand als
gerechtfertigt erwiesen durch die indische Philosophie und das Entwurf
gebliebene Drama , die Sieger* aus dem Jahre 1856, wo Prakriti das Tschandala-
madchen durch das Geliibde der absoluten Keuschheit sich 1und den Geliebten
Ananda erlost.

Diese zweite Periode verlauft und schlieBt wie der zweite Akt der Feen
als miBgliickte Anpassung und Lebensverzicht, und beides wird analog der
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ersten Periode des Lebens sowohl kiinstlerisch gestaltet wie intellektuell
gerechtfertigt ersteres durch Ring und Tristan, letzteres durch die indische
bezw. Schopenhauersche Philosophie.

Aber hinter dem Irrtum der beiden Tendenzen dieser Periode: dem Phan-
tom von einem fluchfreien Helden und einer volligen Willensverneinung steht
nicht nur die Infantilitit Die Regression deutet auch prospektiv auf eine
héhere Willensrichtung: Siegfried beweist den seit den Feen unverlorenen
Glauben an die Uberwindbarkeit der Erscheinungswelt, Siegirieds und Briinn-
hildes Tod sowie die Willensverneinung im Liebestod beweisen die seit den
Feen fortbestehende Uberzeugung von der Notwendigkeit der Bereitschaft
zum Opfern der egoistischen Begehrlichkeit. Daher beweist sich schlieBlich
auch an ihm selbst die gewaltige Kraft der Personlichkeif, an die er schon als
Jiingling geglaubt, als er seinen Prinzen aus tiefster Verzweiflung durch
energischen Verzicht den Weg ins Freie finden lie. In einer materiellen und
seelischen Not, in der andere vollig zusammengebrochen wiren, komponierte
Wagner im Verlauf der sechziger Jahre die Meistersinger. Hier hatte er abge-
schlossen mit der friiheren Sehnsucht urid erkannte it der dritten Phase seines
Lebens, was zti geschehen habe. Hans Sachs verzichtet auf personliches Gliick,
das er, der alte Mann, in der jungen Eva sich verschaffen wollte. Diese Ueber-
windung findet in den Meistersingern nur in der Musik statt, namlich in dem
Zwischenspiel zwischen dem zweiten und dritten Akt, die Losung des Kon-
fliktes kennzeichnet sich damit als eine Tat rein innerlicher Art, als intra-
psychischer Vorgang des UnbewuBten, mit dem der Verstand, die bewuBte
Erkenntnis, nichts zu tun hat. Die Folge dieser inneren Verarbeitung tritt
dann aber in der dichterischen Gestaltung des dritten Aktes voll in die Fr-
scheinung. Hier im dritten Akt kommt nun deutlich zum Ausdruck, daB
Wagner in den Gestalten des Kunstwerks nicht nur sein eigenes Frleben
objektivierte, sondern sich auch der subjektiven Bedeutung des dramatischen
Geschehens fiir seine eigene Aufgabe bewuBt geworden war. Er hatte in der
kiinstlerischen Symbolisierung seines persénlichen Iebensproblems erschaut,
worauf zu verzichten und wie zu handeln sei, nimlich ,,wie Hans Sachs es
macht, daB er den Wahn fein lenken mag, ein edler Werk zu tun.“ Der Wille
der ethischen Personlichkeit in ihm, die bei dem Vorbild des mittelalterlichen
Heiligen oder indischen Asketen nicht stehen bleiben konnte, war zur Fnt-
wicklung gekommen in dem EntschluB, auf sein egoistisches Begehren zu
verzichten, so daB er die positive Leistung an die Stelle des nur negativen
Resignierens stellte. FEs war die Verneinung der Verneinung.

Jetzt, als schone Bestiticung des erreichten Zieles, wurde ihm auch die
Frau, die er durch sich zum Leben wecken konnte, und an der er selbst erwacht,
und damit findet er, 1860, nach zwélfidhriger Pause, in der die Musik, die
Sprache der Seele, sich ihm fiir die Vollendung des Ringes versagt hatte, die
musikalische Gestaltung der jubelnden Siegfried-Briinnhilden-Liebe, weiB
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jetzt aber auch, daB solche Liebe nicht alles ist. Der urspriingliche SchluB:
yselig in Lust und Leid 1aBt die Liebe nur sein, wird auch jetzt nicht kom-
poniert. Diese Liebe, der Alberichs Fluch anhaftet, muB untergehen, weil die
Belriedigung des nur fiir sich begehrenden Menschen nicht das Letzte und
Hochste der ihm bestimmten Entwicklung ist. Denn dahinter steht die eigent-
liche Lebenserwartung, namlich zugleich mit der sinnlichen Befriedigung in
einer hoheren gemeinsamen Aufgabe die Lebenserfiillung zu finden, damit im
harmonischen Zusammenklang der zwei Willen der des einen zum Schépfer
der Lebensaufgabe des andern werde.

Und so schuf Wagner seinen Parsifal. Wie Parsifal hatte er den Gral ge-
funden. In den drei Méannerfiguren des Biithnenweihfestspiels, die es zum Gral
und zur Kundry hinzieht, in Klingsor, dem Zauberer, Amfortas, dem unseligen
Hiiter des Grals, und Parsifal, dem endlich erlésten Konig des Grals, finden
wir die drei Entwicklungsstufen des Arindal und des Menschen Wagner wieder.

Klingsor glaubte, mit einem Mal ein Heiliger zu sein, wenn er sich ge-
waltsam aller sinnlichen Liebe durch Entmannung entledigte. Statt dessen
wird er zum bosen Zauberer, zum eigentlichen Feind der Gralsburg, dessen

A Verfithrung durch die schénen Madchens seines Zaubergartens selbst Heilige
\ zum Opfer fallen. Wie er, wollte auch Prinz Arindal sich gewaltsam von der
Liebe trennen und glaubte Tannhiduser = Wagner, der alle Verlockungen des
Venusberges in sich fithlte, die selbstlose Liebe des Jesus von Nazareth dar-
stellen zu kénnen. Amfortas leidet an der unheilbaren Wunde, die der Speer
schlug, als er Klingsor bekimpfen wollte und dabei in die Arme eines
schonen Weibes fiel. So wurde ihm das Dasein zur Qual. Er will den Gral
nicht mehr sehen, der in ihm immer wieder den Willen zum Leben erweckt und
mochte dadurch sein ,,Ende erzwingen®, um ,mit dem Leben seine Qual zu
enden, wie der Arindal des zweiten Aktes sich aus der miihevollen Realitit
nach dem Tode sehnt, und Tristan = Wagner gegeniiber der tauschenden Maja
in der endgiiltigen Willensverneinung die einzige Erlésung sieht, die seinem
Wotan endlich die Ruhe bringt. Im Parsifal 148t Wagner seinen Arindal und
seinen Siegfried nochmals erstehen, um den wildjagenden Burschen zur einst-
mals erschauten Hoéhe emporsteigen zu lassen. Auch ihn versucht die sinnliche
Lust festzuhalten, indem sie ihm durch Kundry mit der Mutter letztem Gruf
der Liebe ersten KuB gibt. Parsifal st6Bt Kundry von sich, sie, die seit Ewig-
keiten auf den Mann wartet, der sie von dem Fluche ihres Sehnens erlése; aber
immer wieder sinkt ihr ein Siinder in die Arme. Wie Klingsor und Amfortas
fithlt auch Parsifal erst nur den Reiz ihrer sinnlichen Begehrlichkeit, aber nicht
dahinter das tiefere Verlangen ihrer Weibesnatur. Er erkennt wohl den Trrtum
der Irrtiimer: ,,Weltenwahns-Umnachten, in héchsten Heiles heiBer Sucht, nach
der Verdammnis Quell zu schmachten, aber selbst noch wie einst Wagner,
von einer rein sinnlichen Gliicks- und Lebenserwartung beherrscht, weiB er
noch nicht, daB in der Anlage der Geschlechtsliebe auch die Erkenntnis der
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hoheren Aufgabe liegt, weiB er noch nicht, wie eins aus dem anderen wird.
Wie Arindal von der Geliebten verilucht, geht er von Kundry fort; sie {iberlalt
ihn der ,Irre, Irre, ihr so vertraut.“ SchlieBlich nach langen Jahren kommt
er auf der Irrnis und der Leiden Pfade zuriick. Nun legt er, wie Prinz Arindal,
Schild und Schwert, Schild und Speer beiseite, erlost die Kundry von dem
Fluch, unter dem sie seufzte, weil niemand ihre wahre Sehnsucht verstand, und
findet damit selbst die Seligkeit des Grals. Kundrys Sinnlichkeit hatte er als die
eigene erkannt, die er in sich iiberwinden mufite, um ihr und sich geben zu
konnen, was sie beide suchen.

Der Parallelismus zwischen ,Feen* und ,Parsiial ist augenfdllig. Eine
Frau hofft durch den Mann das Ziel ihrer Sehnsucht zu finden. Sie gibt ihm
ihre Liebe, aber er fiihlt nicht die Verpilichtung, die er ihr gegeniiber hat. Statt
ihr Befreier zu werden, fiihlt er nur die Stinderin in ihr, die er von sich stoBt. ‘.
So zieht sich ihre Weiblichkeit ganz ins Innerste zuriick und kommt nicht mehr |
zur Entwicklung, aber bisweilen bricht ein Seufzer durch die harte Hiille, der
verrat, daB ihr tiefstes Sehnen noch wartet. Und der Mann, der sie nicht ver-
steht, gerat in Verwirrung und Verzweiflung, bis er seine eigene Schuld er-
kennt, und dann seine eigentliche Aufgabe in der Frau entdeckt. Er erlost
sie von der Versteinerung und wird durch diese schopferische Tat selbst von
unsterblichem Wert.

Damit hatte Wagner die hochste Stufe der eigenen und der allgemein
menschlichen Entwicklung erstiegen. Er blieb nicht dabei stehen, Parsifal
nur die sinnliche Begehrlichkeit der Kundry fithlen und von sich stoBen zu
lassen. Das geschah im zweiten Akt. Im dritten Akt aber a6t er den Parsifal
die Schuld der sinnlichen Begehrlichkeit in sich selbst sehen, und nun fiihit
Parsifal, daB die sinnliche Kundry nicht die ganze Kundry ist. Dadurch be-_
weist Wagner, daB er definitiv iiber die Auffassung seiner zweiten Lebens-?‘xj
periode, Pessimismus, Resignation und Willensverneinung hinausgegangen
ist. Die Welt wird zwar zur Maja durch die den Menschen tiuschende Sinn-
lichkeit, aber diese Sinnlichkeit ist nicht etwas fiir sich Bestehendes, sie ist nur
eine Ausdrucksform des Lebens; Tauschung und Enttauschung entstehen da-
durch, daB die Sinnlichkeit fiir die einzige Ausdrucksform gehalten wird.
Wagner 1aBt Parsifal diesen Irrtum erkennen. Er geht nicht auf das ein, was
Kundry anbietet, erst, weil es ihm nur der Verdammnis Quell zu sein scheint,
dann aber, weil er erkennt, daB nicht Kundry, nicht die Erscheinungswelt
auBerhalb von ihm, sonier. ¢«aB in ihm selbst etwas zu iiberwinden und um-
zuwandeln sei, und nun sieh. er i dieser Kundry noch etwas ganz anderes,
nicht nur diejenige, die seine Sinnlichkeit reizt, sondern auch diejenige, die
ihm in mitfithlender Liebe dient. Jetzt entstehen in beiden gegenseitige Be-
ziehungen hoherer Art, die nicht nur durch die Sinne vermittelt werden,
sondern mittelst der Sinne die tiefsten Gefiihle der Liebe entwickeln, wodurch
das ganze Weltbild ein anderes wird. Es ist Charfreitag, aber es lacht die Aue.
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In diesem Punkt entscheidet sich die Frage nach Wagners Weltanschauung
am SchluB seines Lebens. Er hat an Parsifal gezeigt, daB das Dasein positiven
Wert bekommt, wenn die sinnliche AuBenseite, der Oberflichenwille, nicht
mehr als Ausdruck des ganzen Wesensinhalts genommen wird. So lange das
geschieht, wird der Liebestrieb nur als der Verdammnis Quell gefiihlt, nimlich
als Ursache der Ablenkung von der einer inneren Weisheit wohl bewuBten
hoheren Willensrichtung. Er erscheint als die verhdngnisvolle Regung, durch
die der Mensch immer wieder in eine primitive Gefiihlssphare hineingetrieben
wird, die seiner eigentlichen Tendenz nicht entspricht, und der einzige Aus-
weg aus dieser Bedrangnis, die eine sinnliche genannt wird, scheint dann der
zu sein, der Minne zu entsagen, wie Parsifal im zweiten Akt das Weib, die
Verderberin, heftig von sich zu stoBen und wie sie so alle Welt zu bekampfen,
um die negativen Werte, d. h. alles das, was man nicht mehr will, von sich
fern zu halten. Es ist Irre, Irre, sagt Wagner und fiihrt Parsifal aus diesem
Irrtum heraus. Parsifal erfahrt im dritten Akt nicht nur, was er nicht will, er
fithlt nicht nur den Willen zur Verneinung, sondern er erkennt, daB die durch
die Sinne vermittelte Welt auch ganz anders aufgefaBBt werden kann als bisher.
Mit Verwunderung sieht er nun Kundry zu, und wie mit plotzlich gediineten
Augen betrachtet er die Erde. Er entdeckt etwas seiner sinnlichen Betrachtung
ganz Neues: Kundry ist ihm nicht mehr wie fiir Amfortas und Klingsor die
,Hollenrose oder ein ,furchtbar schones Weib“, sondern die Weggenossin

N zum Gral, zum hochsten Heiligtum.

Was Wagner der Jiingling erschaut, wurde von ihm im Alter in der da-
mals vom UnbewuBten prospektiv vorgezeichneten Entwicklung und Form
bewuBt erlebt und gestaltet: Uberwindung der nur sinnlichen Lust und ihre
Umgestaltung in schopferische Liebe. Durch aile Irrnis und Leiden hindurch
blieb seine Seele ihrem Ideal getreu. Im Arindal hatte der Genius, der ihn
erwahlte, ihn seine hochste und heiligste Hofinung sehen lassen. Der konig-
liche Prinz, der auf sein Begehren verzichtete, um die Liebe erlosen zu koénnen,
zeichnete ihm den Weg seines Wesens vor. Er ist das Traumsymbol des
Kiinstlers, das ihm sagt, was er tun und meiden soll. Es fiihrte und leitete
ihn, ihm selbst unbewuBt, durch die Not des Lebens. Auch in der groBen
Bedrangnis, dort, wo er sollte, nicht lieben zu kénnen, und dort, wohin seine
Sehnsucht mit heiBer Leidenschait trieb, nicht lieben zu diirfen, verlieB es ihn
nicht. Lange leuchtete es seinem dunklen Pfade nur als diistere Todesfackel,
bis Tristan zum Parsifal wurde. Da war der Traum der Jugend erfiillt.

So vollendet sich das Leben des Schaffenden. Sein BewuBtsein wird zum
Wissen des UnbewuBten. FEr gestaltet das, was er ist, und was vor aller Zeit
und ewig seiner Willkiir unwillkiirlich Ziel und Richtung gibt.
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Die Mythenwelt des ,,Parsifal*.

Von Karl Schirmeisen.”)

In Richard Wagners ,Parsifal“ spielt sich eine Handlung ab, die anscheinend
durch und durch christlich ist: Die Lanze, mit der Christus am Kreuze verwundet
wurde, und das kostbare GeiaB, das der Legende nach zum Auffangen seines Blutes
diente, der Gral, werden von einem frommen Konige und seiner Ritterschaft an
einem fernen, fiir gewohnliche Sterbliche unauffindbaren Orte gehiitet. Infolge
einer siindigen Tat des Konigs geht die Lanze und im Zusammenhange damit auch
die Wundertatigkeit des GefaBes verloren. Ein schuldloser Held, ,,durch Mitleid
wissend“, gelangt wieder in den Besitz der heiligen Waife, erschlieBt dadurch aufs
neue den Segen des Grals und wird der Konig der Gralsritterschaft. Auch die
zwei damonischen Gestalten des Dramas, der zauberkundige Riuber des Speers
und das in seinen Diensten stehende verfiihrerische Weib, eine Wiedergeburt der
biblischen Herodias, fiigen sich zwanglos dem christlichen Vorstellungskreise ein.

Bei einiger Uberlegung wird man aber dennoch unschwer zu der Erkenntnis
kommen, daB die Handlung des Bayreuther Festspiels ebenso wie auch die des
Wolframschen ,Parzival® und der anderen mittelalterlichen Graldichtungen in
ihren Hauptziigen doch nicht so jung wie das Christentum ist, sondern in letzter
Linie auf uralte mythische Vorstellungen der arischen Volker zuriickgeht. Den
Beweis hierfiir haben schon L. von Schroeder (,Die Wurzeln der Sage
vom heiligen Gral®, Wien 1910, und ,Die Vollendung des arischen Mysteriums
in Bayreuth®, Miinchen 1911, S. 121 ff.) und V. Junk (,,Gralsage und Graldichtung
des Mittelalters, Wien 1911) ausfithrlich erbracht. Im AnschluB an ihre Unter-
suchungen soll im Nachfolgenden bloB der Versuch unternommen werden, ganz
kurz den vermutlichen Werdegang der verschiedenen in der Graldichtung zu-
sammenflieBenden mythischen Vorstellungen zu schildern, und zwar auf Grund
von Voraussetzungen, die der Verfasser dieses Aufsatzes schon in seiner mytho- .
logisch-prihistorischen Studie ,Die Entstehungszeit der germanischen Gotter-
gestalten® (Briinn 1904) gemacht hat. Diesen Voraussetzungen nach ist jede
einzelne Gottheit ein getreues Spiegelbild der jeweiligen Kultur des Volkes, von
dem sie geschaffen wurde; die mit ihr in Verbindung stehenden Mythen kniipfen
daher zwar meist an einen entsprechenden Naturvorgang an, entnehmen aber ihre
Bilder dem Kulturschatze der vorgeschichtlichen Epoche, in der sie entstanden sind.

Von diesem Standpunkte aus ist vor allem der Gedanke sehr naheliegend, daf3
der Gral urspriinglich nicht irgend ein bestimmtes wundertitiges GefaB war,
sondern das GefaB an und fiir sich, daB also die Gralsage im Grunde genommen
eigentlich eine groBartige Verherrlichung der Gefd@Bkunst in sich schlieft.
Verfasser hat diesen Gedanken schon in seinem Buche ,Die arischen Gotter-
gestalten (Briinn 1909, S. 247) ausgesprochen. Die Erfindung der GefaBkunst
reicht aber in sehr ferne vorgeschichtliche Zeiten zuriick. Vor zwei Jahrzehn-

*) Nachfolgender Aufsatz war bereits vor Kenntnis des vorauigehenden fiir die B. Bl
angenommien worden; er mag nun aber zur Erginzung des kiirzeren mythologischen
Teiles dienen, wobei ein anderer Standpunkt besondere, neue Deutungen zur Folge hat,
und die heute vorherrschende Auffassung der nordischen Herkunit unserer Sagen
zu ihrem Rechte kommt. v. W.
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tausenden etwa war es, daB die Eiszeit vollig zu Ende ging und ihre ganz Mittel-
europa bedeckenden Gletscher allméahlich abgeschmolzen waren. Das von ihren
Wassern, der Sintflut, notdiiritig befreite Land muB anfangs ein fast ginzlich
unbewohnbares Sumpi- und Moorgebiet dargestellt haben. Nur in den Kiisten-
gegenden gab es naturgemaB groBere Strecken trockenen Landes. Hier nun lebten
Menschen, deren Kost hauptsachlich aus verschiedenen Wassertieren bestand. Diesen
»Mesolithikern muB aus verschiedenen Griinden neben andern Erfindungen auch
die der GefaBkunst zugeschrieben werden. Sie bereiteten in ihren primitiven Ge-
faBen aber nicht bloB Speisen zu, sondern brachten in ihnen auch verschiedene
Fruchtsdite zur Gahrung. Die Erfindung des Rauschtranks ist also mit der
der GefdBe unzertrennlich verbunden. Dem vorgeschichtlichen Menschen aber,
dem alles Niitzliche und Angenehme gottlichen, alles Schidliche und Unangenehme
damonischen Ursprungs war, muBte auch jede Erfindung goéttlicher Natur sein
und der jeweilig verehrten Gottheit als Attribut anhaften. Das Speise und Rausch-
trank liefernde Gefal diirfte also schon von der Zeit der Mesolithiker an im Mythos
eine besonders wichtige Rolle gespielt haben und verschiedene Sagen berichten
dementsprechend gerade von einstigen Fischergottheiten oder Fischer-
konigen, daB sie im Besitze eines kostlichen WunschgefiBes ge-
wesen waren und ein friedliches, paradiesisches Leben gefiihrt hitten. Das ist
auch der Grundgedanke der Gralsagen. DaB sich diese Sagen besonders treu bei
den Nachkommen jener mesolithischen Vélker und in den von ihnen einst bewohnten
Gebieten erhalten haben, ist leicht erklarlich.

Doch die Zeiten dndern sich und die Gottheiten und Sagen mit ihnen. Einige
Jahrtausende spater bedeckt sich das immer wirmer werdende mittlere Europa
mit dichten Waldern, in denen hauptsichlich die Eiche gedeiht. Die in der Eis-
zeit (ebenso wie auch jetzt im Winter) fast ginzlich unbekannten und auch in den
ersten Perioden der Nacheiszeit zu den gréfiten Seltenheiten zidhlenden Gewitter
gehoren nun zu den regelmédBigen Begleiterscheinungen des Sommers. Es ist also
anzunehmen, da die von Siidwesten aus in diese Gebiete vordringende, Ackerbau
und Viehzucht Dbetreibende ,neolithische” Bevolkerung wohl in erster Linie eine
béuerliche, mit der Eiche in Verbindung stehende Gewittergottheit verehrt. In
diese Zeit ist offenbar auch schon die Entstehung des Mythos zu setzen, daB diese
Gewittergottheit im Herbste ihrer Blitzwaffe beraubt wird und sie im Friihjahre
wieder zuriickgewinnen muB. Bei dieser Gelegenheit befreit sie wohl auch die
Natur von ihren winterlichen Fesseln und erbeutet so fiir den Menschen nicht nur
Speise und Trank, sondern auch alle sonstigen Reichtiimer, ja in Anbetracht der
wohltitigen Wirkungen der Sommerwarme auch sogar Gesundheit des Leibes und
der Seele. Fiir den Fall, daB die neolithischen Einwanderer die altansissige meso-
lithische Kiistenbevolkerung befehdeten, erkldrt sich ohne weiteres auch die Tatsache,
daB in den Mythen der Neolithiker die Rolle des Winterdimons der alten meso-
lithischen Fischergottheit zugeteilt wird, daB also (der Edda nach) der Bauerngott
Thor den wundertatigen Kessel dem Fischergotte Hymir entreiBt, nachdem
er sich wohl zuerst (wie eine Parallelsage berichtet) durch List der Gewitterwaffe
bemachtigt und den eiszeitlichen Winterdrachen, die Midgardschlange, bekampft
hat. Dieser Mythos verbirgt sich auch in einigen Volksmarchen, wie z. B. in dem
vom ,, Tischlein-deck-dich* oder dem von ,Peronnik I'idiot, dem es gelingt, einem
zauberkundigen Riesen eine Siegwaife sowie ein Speise und Trank lieferndes, auch
Tote zum Leben erweckendes GefdB zu entreifien.

Und weiter eilt der Zeiten Lauf. Im Morgenrot der ersten Metallzeit beginnen
Volkerwanderungen, die einen lebhaften Verkehr mit dem Siiden zur Folge haben.
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Mit dem zunehmenden Reichtum machen sich Bediirinisse geltend, die friiher
wenig zur Beachtung kamen. Die Macht der Liebe erwacht, die Bedeutung des
Weibes nimmt zu, und zwar begreiilicher Weise zuerst bei den Handel treibenden
Kistenvolkern. In ihrem Mythos erscheint nun ein jugendlich gedachter gottlicher
Held (eine Verjiingung der alteren Fischergottheit), der eine geliebte Jungirau,
die Vegetationsgottin, aus den Fesseln eines Winterdimons befreit. In der Folge
kombiniert sich natiirlich dieses Mythenmotiv mit den vorher besprochenen, da ja
ein gegenseitiger Austausch der mythischen Vorstellungen zwischen der Land- und
der Kiistenbevolkerung im Laufe der Zeit unausbleiblich ist.

Der Landbevolkerung ist indessen (wohl schon vor dem Beginne der Metall-
zeit) infolge des im Verhdltnis zur Gegenwart bedeutend warmeren Klimas,
das erst in der Eisenzeit eine plotzliche Abkiihlung erfuhr, ein neuer Damon ent-
standen: ein Ddmon der sommerlichen Diirre mit ihren Begleiterscheinun-
gen, den furchtbaren, verheerenden Wirbelgewittern, die gegenwirtig fast
nur in den Tropen auftreten, damals aber auch bei uns ziemlich hiufig gewesen sein
werden. Dieser Damon nun muBte einesteils durch Zauberbrauche zur Herausgabe
des Regenwassers gezwungen, andersteils in seiner grauenhaften meteorischen Gestalt
von der Gottheit bekampft werden.

Nackte, nur mit Blumen geschmiickte Md dchen, offenbar als Vertreterinnen
der Vegetationsgottin gedacht, fithrten bei eintretender Diirre, wie wir aus noch bis
heute erhaltenen Volksbrauchen ersehen kénnen, unter beschworenden Gesidngen
Téanze auf (die vielleicht die Drehbewegungen des Meteors nachahmen sollten),
wobei sie mit Wasser besprengt wurden. Diese Zauberbriauche fuBen wohl in der
Vorstellung, daB der liisterne Damon durch die weiblichen Reize bezwungen und zu
einem FlieBenlassen des befruchtenden Regens veranlaBt werden soll. Sie spiegeln
sich in zahllosen Erzidhlungen wider von verfithrerischen Reigentinzen der Elfen,
Wanen und ahnlicher Vegetationsgeister und haben sehr manigfaltige Sagenbil-
dungen veranlaBt. In Indien z. B. soll eine lang andauernde Diirre erst behoben
worden sein, nachdem es einer Konigstochter gelungen war, den keuschen, in Un-
kenntnis der Geschlechtsunterschiede erzogenen Sohn eines heiligen Biiflers zu ver-
filhren. Die Waldirdulein der keltischen Sage verlocken durch ihre Reize Jiing-
linge und Manner tief in den Wald und geben sie dort dem Verderben preis. Auch
die ,rauhe Else“ der Wolfdietrichsage gehort teilweise zu diesem Typus. Hier
widersteht aber der [eld den Verlockungen der Vegetationsdimonin und wird
deshalb von ihr verflucht, bestindig in der Irre gehen zu missen. Dann
andert sich aber die mythologische Szenerie: Es wird Friihling. Die ,rauhe Else"
verliert bei der Taufe in einem Jungbrunnen ihre HaBlichkeit und wird zur schonsten
aller Frauen. Es ist dies ein Beispiel der spater haufig vorkommenden Vermengung
des Hochsommer- mit dem Friihlingsmythos.

Eine andere aggressivere Zauberhandlung ist die Kopfung eines den Damon
symbolisierenden Tieres, z. B. des Frosches, der ja im Volke als ein echter Wasser-
mann gilt. Damit im Zusammenhange stehien Sagen und Mairchen, die berichten,
daB irgend ein Ungeheuer alles Wasser in sich aufgesogen oder sonstwie gebannt
und erst nach seiner Kopfung freigegeben habe. Ahnliche Briauche stellen die
Quellopfer der Mittsommerzeit dar. Es handelt sich dabei immer um die Erlangung
der Quelle, die dem Sprachgebrauche nach als das ,Haupt® des Flusses gilt. Hie-
her gehort die in der Edda erwihnte Kopiung des alten Wasserdamons Mimir
durch die Wanen, hieher gehort auch die urspriinglich durchaus mythische, durch
den Tanz einer Jungfrau veranlaBte Enthauptung des biblischen Johannes. Die
eigentliche Schuld dieser Jungfrau, oder einer parallelen Sagengestalt, wurde in
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der Folge daraus abgeleitet, daB sie dem vom Durste geplagten Heilande einen
Trunk verweigert oder ihn durch Lachen verspottet habe. Es scheint in dieser
Sagt;.nform der Ubermut der Sommergottin zur Mittsommerzeit eine Rolle zu
spielen.

Die Bekdmpfung der meteorischen Gestalt des Damons durch die Gottheit wird
vom Mythos in folgender Weise geschildert: Der gottliche Held dringt nach Be-
stehung manigfaltiger Gefahren und Bestrafung der iibermiitigen Sonnen- oder
Morgenrétegéttin in die Burg des Damons ein und besiegt ihn entweder mit dessen
eigener oder aber mit einer neuen, bisher ginzlich unbekannten Waffe, Der
Mythos begriindet den letzteren Umstand meist damit, daB der Diamon gegen alle
sonstigen Waffen gefeit ist. So fihrt z. B. Thor walienlos zu der Burg des
Dimons Geirrod, entgeht glicklich den Anschligen seiner Tochter, fingt
schlieBlich den gliilhenden Eisenkeil, den der Riese gegen ihn schieudert, in
der Luit auf und durchbohrt mit ihm den Ubeltiter. Diese Fassuug des Mythos
1aBt sich wohl zum Teile durch den Umstand erklaren, daB die Wirbelgewitter ge-
wohnlich mit dem Eintreten der elekirischen Entladungen ihr Ende finden, der
Damon also anscheinend durch seine eigene KraftiuBerung vernichtet wird. Die
hochst nachdriickliche Hervorhebung und genaue Bezeichnung der neuen Waife
1aBt aber erkennen, daf der groBe Kulturaufschwung der Metallzeit, besonders
aber des Schwertzeitalters, auf die Ausgestaltung des Mythos einen besonders
starken EinfluB genommen hat. Die neuen, kostbaren Walfen dieses Zeitallers
treten natiirlich zuerst im Siiden in groBeren Mengen auf, ebenso wie dort auch
die Burganlagen ihre schnellste Entwicklung erreichen. Die Zerstérung dieser
Befestigungen, die gewaltsame Erwerbung der neuen Waifen und die Unterwerfung
der siidlichen Volker muB den Siegern treffliche Anhaltspunkte zu einer wirksamen
Ausschmiickung der Beschreibung jenes meteorischen Kampfes dargeboten haben, den
sie zur Mittsommerzeit hiufig genug beobachten konnten. Die Entwicklung des
Mythos endet damit, daB als sein eigentlicher Held der neue Gott des Schwertzeit-
alters, der Windgott, bezeichnet wird.

In spiteren Zeiten haben sich die scharfen Unterschiede zwischen dem alten
Mythos von dem Kampfe gegen den winterlichen Kiltedimon und dem neuen von
dem Kampfe gegen den sommerlichen Hitzeddmon alimahlich verwischt. So muB
beispielsweise der der Windgottheit entsprechende Held, wie dies besonders deut-
lich aus dem Schicksale des Odysseus zu ersehen ist, nach der Eroberung der
damonischen Burg eine leidensvolle winterliche Irrfahrt durchmachen und
kommt erst im Friihjahre in seine Heimat zuriick. Es mogen sich in dieser Mythen-
form vielfach tatsachliche Verhilinisse der vorgeschichtlichen Eroberungsziige wider-
spiegeln. In der Folge treten manigfaltige Sagenverbindungen auf, in denen der
Jahreszeitenhintergrund oft in bunter Folge wechselt. Da dies auch bei den Gral-
sagen der Fall ist, miissen wir mit diesem Wechsel auch in Richard Wagners Fest-
spiele rechnen, und dies umso mehr, als darin die verschiedensten Sagenmotive ver-
woben sind.

Monsalvat, die hehre Gralsburg, entspricht urspriinglich dem wonnigen
Aufenthaltsorte des Fischerkonigs der keltischen Sage. Diesem Orte der Seligen
setzt Richard Wagner die Burg des damonischen Zauberers Klin gsor entgegen,
der die heilige Waffe gestohlen, dadurch die Wundermacht des Grals unwirksam
gemacht und sich auch der Vegetationsjungfrau Kundry bemichtigt hat. Durch
diese Taten erweist sich Klingsor als ein echter Verireter des Winterdidmons. Ihm
ist nun auch die Welt des Grals verfallen. Parsifal der Diimmling, der Ver-
treter der bauerlichen Gewittergottheit, gelangt zu unrechter Zeit, d. h. noch vor dem



195

Anbruche des Friihjahrs, in diese winterliche Unterwelt hinein. Den mythischen
Vorstellungen von diesem Orte entsprechend, erstarrt er vor Grauen, ist keines
Wortes machtig, kann die erlésende Tat noch nicht vollbringen und wird daher von
seinem Fithrer Gurnemanz ais unfihig zur Tiire hinausgestoBen. Nun dndert
sich aber die Szenerie und mit ihr der Charakter der handelnden Personen. Klingsor
wird zum Hitzedamon, Kundry zu einer Vertreterin der verschmachtenden Vegeta-
tion. Parsifal dringt waffenlos in die Burg des Feindes ein, schlagt ihn mit seiner
eigenen Watfe, widersteht den Verlockungen der tanzenden Vegetationsddmoninnen —
die ihm freilich durch den Mund ihrer Anfiihrerin fluchen, weil er infolge seiner
sexuellen Enthaltsamkeit die gesamte Pflanzenwelt zum Verdorren bringt —, er-
greift den gegen ihn geschleuderten Speer und vernichtet mit ihm den Damon und
sein Reich. Unser Held ist aber durch diese Tat zu cinem Vertreter der Windgott-
heit geworden. -Dem Fluche Kundrys, der ,rauhen Else“ der Wolldietrichsage,
verfallen, muB er nun noch so lange in der Irre gehen und gefahrvolle Abenteuer
bestehen, bis es wieder Friihling geworden ist und er seine winterliche Riistung
ablegen kann. Auch die Jungfrau legt erst jetzt, nach der Taufe mit dem Wasser
des heiligen Quells, ihr rauhes Kleid ab, ebenso wie die Erde durch die warmen
Friihlingsregen von ihrer winterlichen Schneedecke befreit wird. In der Gralsburg
aber heilt die wiedergewonnene Blitzwatfie allen Schaden, der durch den winterlichen
Déamon hervorgerufen worden war und macht auch Amfortas, den Konig,
wieder gesund.

Diese mythischen Vorginge hat Richard Wagner natiirlich entsprechend ve r
innerlicht. Er hat wie F. Lienhard in seinem Vortrage ,Parsifal und
Zarathustra“ (Stuttgart 1914) ausfiihrt, die Naturvorginge zu Seelenvorgingen um-
gestaltet und, den mittelalterlichen Gralsagen entsprechend, mit einem echt christ-
lichen Gedankeninhalte erfiillt. Er motiviert z. B. die winterliche Unwirksamkeit
des Grals damit, daB der siindenkranke Konig, ,gegen seiner Wunden, seiner Seele
Qual sich wehrend“, den Tod sucht und daher das lebenspendende GefaB nicht
enthiillen will; er macht das Mitleid zur Haupttriebfeder aller Handlungen Parsifals
und diesen selbst zu einem Erldserhelden, er stempelt Klingsor zu einem Vertreter
des Teufels und verleiht der erlosten Kundry die Gestalt der biilenden Magdalena;
er laBt den Zauberspeer nach einer indischen Abanderung des Mythos iiber Parsifals
Haupte schweben bleiben, da der Held ja schon vorher durch seine Keuschheit den
teuflischen Gegner besiegt hat u.s.w. Es muB aber entschieden betont werden,
daB dieser Gedankeninhalt fiir sich allein nicht im Stande ist, alle einzelnen Begeben-
heiten und Handlungen des Dramas zu begriinden. Vom rein ethischen Standpunkte
aus wird man sich z. B. kaum erklaren kénnen, warum DParsifal bei seinem ersten
Besuche der Gralsburg so vollstindig verstummt und dafiir scheinbar ganz un-
gerechtfertigter Weise mit Schimpf und Schande entlassen wird; warum Klingsor
dennoch seine Waffe schleudert, obzwar er weil, daB nur der dem Speer verfallt,
der Kundrys Kiinsten erliegt; warum diese ihrem Erléser flucht; warum dieser
Fluch an dem schuldlosen Parsifal in Erfiillung geht; warum das erloste Weib
nicht sofort, sondern erst nach einem gewissen Zeitraume vollig entsithnt wird.
Alle diese und noch manche anderen Fragen, die das Festspiel anregt, kénnen nicht
vom ethischen, sondern nur vom mythologischen Standpunkte aus befriedigend
beantwortet werden.

11*
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Klingsor und die heilige Lanze.
Von Erich Schwebsch,

Vor einiger Zeit erschien in den PreuBischen Jahrbiichern ein Aufsatz von
einem Anonymus, der sich Jejunus — der Niichterne — mit Stolz nennt. Parsifal
und die Parsifalirage war darin behandelt in einer wenig wiirdigen Weise. Der
Verfasser machte sich lustig iiber den térichten Klingsor, der auf Parsifal die Lanze
werfe, wenngleich er doch weiB, daB er machtlos ihm gegeniiber ist. Dagegen lieBe
sich ja sofort jedem einsichtigen Menschen klar machen, daB ein Angegrifiener im
auBersten Moment jedes Mittel versuchen wird, wenn er es auch als nicht ausreichend
halten miiBte.

Aber uns geht die ganze Fragestellung an; denn hier liegt etwas ganz anderes
noch verborgen, das uns den Zugang zu einer Reihe von Momenten eréfinen konnte,
die wir nun vielleicht mit einem Schlage in engster Verwandtschait erblicken: Warum
wirft Klingsor die geraubte heilige Lanze, gibt er also seinen gréBten Schatz aus
den Handen? Das ist mit der Angst des Augenblicks nicht hinreichend erklart.
Wie ja bei Wagner immer ein auBerer AnlaB und eine tiefe oft symbolische Ursache
zusammen tatig wirken. Und diese tiefere Stromung, die so manche scheinbar unver-
bundene Teile trigt, die gilt es lebendig zu spiiren.

Den wesentlichen, ja den eigentlich entscheidenden Zug der Klingsornatur
haben wir in diesem einen Momente zu erkennen, einen Zug, der diese Welt des
zweiten Aktes aufs schirfste von der Welt des ersten und dritten Aktes trennt; denn
wir werden hier den Gegensatz zweier Welten, zweier Naturen, zweier Rassen zu
erkennen haben.

Parsifal und die Rassenfrage!

Wie hat gerade dieses Problem, das der Meister einst in seinem ,, Judentum in der
Musik® klar aufgegrifien hatte, doch seine letzten Jahre unablissig beschaftigt, seit
Schopenhauer, seit Gobineau ihm vertraut und lieb geworden waren, weil es ihm
als die Grundirage aller anderen Probleme erschien. Und jeder wird leicht erkennen,
daB gerade der Parsifal mit all den tiefsten Fragen menschlichen Wesens auch diese
letzte Frage unserer Naturbedingtheit klar enthiillt, wie eben ein tiefstes Kunstwerk
die lebendige Antwort auf abstrakte Fragen geben kann.

Seitdem wir durch Chamberlain erst recht gelernt haben, den Religionsbegriff
wie den Kulturbegriff in den iibergeordneten physischen Rassenbegrifi hineinzu-
ordnen, seit der Zeit wird uns die Zuspitzung der Frage in die beiden Welten
Klingsors und des Grales als ein viel tieferes Symbol, nicht als eine bloBe dramatische
Antithese mehr erscheinen. Es hat seinen Sinn, wenn hier zum ersten Male in einem
Werke Wagners vom Rienzi an eine nicht germanische Welt eingefiihrt ist, wenn
ein Schauplatz, den die #ltere Dichtung lieferte, hier mit voller besonnenster Konse-
quenz beibehalten und als Motiv ausgeniitzt worden ist.

Klingsor ist schuldig — Amfortas ist schuldig, und doch bleibt dieser Grals-
konig. Jener ist zuriickgestoBen worden. Warum? Klingsor ist nicht nur als der
bose Damon an sich geschildert; sein Thema ,ungebandigten Sehnens Pein” 148t
uns ein tiefes Leiden als den tieferen Zug seiner dimonischen Natur erkennen.

Er hat nach dem Heiligsten getrachtet, wollte sichs erwerben, selber ,heilig*
werden, wie er den Begriff ,heilig® wohl fassen mag: namlich teilhaben an den
zauberhaft wirkenden wunderbaren Gaben des Grales. — FEiner anderen Zone,
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parabischen Landen” gleich Kundry entstammt, hat er eben einen anderen, seinen
Religionsbegrilf. Er wollte den Gral erringen, zu dem man berufen, zu dem man,
brauchen wir das scheinbar trostlose Wort: priadestiniert sein muB. Er war es
nicht, so gedachte er ihn sich zu erwerben, nicht ihn in sich werben zu
lassen. Er ward zuriickgestoBen, weil er dem Heiligsten, der géttlichen Gnade
gegeniiber mit der trotzigen Haltung des Begehrens stand. IThm staunte er nicht,
ihm sprach es nicht in mildem Erschauern vor dem Unbegreiflichen. Er wollte es
begreifen, wollte es greifen ohne einer Natur ohne Liebe den Glauben abge-
winnnen zu kénnen,

Eine Natur ohne Liebe, weil er keine Hingabe an anderes Leben kennt, nur
immer heftigstes Begehren. Das ists, was ihm dort den Eingang wehrte. Er aber
glaubt sich hochmiitig von erbberechtigten Inhabern einer kraftspendenden Zauber-
quelle zuriickgewiesen. Da richtet sich sein Trotz empor. — Dort Titurel, der
Alte, hatte ihn ausgeschlossen, weil er den Damon in sich nicht zu bannen, zu téten
wuBlte; nun aber will er es tun, will denen zeigen, daB die Kraft zur Tat auch gegen
sich selbst in ihm stirker ist, als bei jenen Asketen im ,,Zauber“reich des Grals. Er
entmannt sich selbst, wihnend, er habe nun die Tat der Selbstverleugnung getan,
die jener verlangte; denn seine Natur versteht es nicht, daB er damit nur dem Alten
dort seinen Urteilsspruch bestitigte, daB er am fernsten von jenem Reich abirrte,
als er mit frevelnd-stiirmender Hand dahineindringen wollte.*) Seine Art fiihlt
eben nicht, daB der Wille zur Tat, nicht die Ausfiithrung den
ethischen Wert bedingt.

Er war wie die Weisen in Israel, die des Herrn Wort an Nikodemus von der
Wiedergeburt im heiligen Geiste mechanisch wortlich faBten und sich wunderten,
wohl auch iiber den sonderbaren Propheten lachten, der (wie man heute sagen
wiirde) ,,den LebensprozeB“ umkehren und aller Vernunft zum Trotz noch einmal
anfangen lassen wollte. Thnen war das offenbare Torheit. Und als er ihnen er-
klarte: Niemand kénnte so von ihnen zu seinem Reiche finden, da wards ihnen ein
Aergernis.

So auch Klingsor. Noch einmal kommt er fordernd zum Gral, bekennt seine
»~groBe Tat“ und will zum Kreis der Auserwidhlten. Der Hiiter aber, der mitleidig
ratend ihm einst Geduld gewiesen hatte, hat jetzt nur noch zornige Verachtung.
Denn er erkennt die Unmaglichkeit, einer solchen Natur sich mitzuteilen, welche die
Demut, welche die Liebe nicht kennt, nur von ihrem ewigen Begehren auf alles um
sich—fordernd—hingedrangt wird.

Der Gedanke der Pradestination liegt hier in furchtbarem Ernste offen zu Tage.
Gibt es einen Weg hier heraus? Oder sind wir ungefragt und unbedingt einer massa
perditionis zugewiesen ?

O, Gott sei Dank! es gibt einen Weg, und das ist der ewig alte, der Nikodemus
gewiesen wurde, und den Kundry ging.

Und Klingsor? Die Tat ist getan in ohnmichtiger Wut, sie hat ihm nicht ,,ge-
niitzt“. Ja geniitzt! Denn der Nutzen, nicht die Sache selbst, die innere Not-
wendigkeit hatte ja, seiner Natur einzig verstandlich, die Austiihrung geboten. Nun
war es umsonst und die Wut auf jene Auserwihlten bestimmt sein weiteres Leben.

Er, der aus den Reihen der Menschen freiwillig sich geschieden hat, er will ihr
Herrscher werden, will sie packen an dem, was einst ihn zu jenem unsinnigen Tun

*) ,Nicht die Tat, sondern das Gerntun derselben, die Liebe, aus der sie hervorgeht,
und ohne welche sie ein fotes Werk ist, macht das Verdienstliche der selben aus.“
(Schopenhauer W. W. Kritik der Kantischen Philosophie.)



198

trieb, will sie locken, fangen, geiBeln, will jenen Geist mit seinem Geiste bekampfen,
will seine Welt um den Gralstempel aufrichten, bis dessen klarer Himmel in
seiner Luft seinem Bannkreis erstickte, bis der Gral selbst sich ihm ergebe, und er
der Herr sei, mit ihm die Massen locke und beriicke, ihre Sinne verwirre, ihnen
seinen Geist als ihr Lebensevangelium einfl6fe, daB keiner mehr wiifite von Wegen zu
anderen Reichen, die er gehen wollte und nicht gehen konnte, daB keiner der
Gebannten das Leck in dem Geiste ihres Tyrannen verspiirte. Fr will eine geistige
Seuche verbreiten, um ihnen sein Denken, sein Wollen einzuimpfen, um sie
immun zu machen gegen jenes unbegriffene Wesen, das einst Wunder dort auf dem
Berge schuf, und ihn zum ohnmichtigen Bettler machte, als es allen Putz und
Hiillen seines menschlichen Daseins ihm ruhig fortzog.

O, er weiB wohl, aus dem eigenen Leibe, wo die Menschen zu fassen sind, ihm
ists ja gesagt worden: im eigenen Wollen liegt die Nétigung zur inneren Umkehr,
die allein dort Gemeinschaft verschaffen kann. Diesen Weg muB er versperren, und
er kann’s, wenn er das Wollen aufreizt, wenn er die Befriedigung der Begierde zum
Ziel und Grundsatz seiner Welt macht, wenn er das Angenehme und Gefillige zum
letzten, lebenswerten Ziele unserer geistigen Bediirfnisse macht. Das Raffinierteste
und Differenzierteste wird er ihnen darbieten; das wird sie reizen, die alles entwirren,
alles verstehen wollen; denn — wenn er es auch nicht faBt — er ahnt es, wie eine
dunkle Weissagung ihm wies: den Weg der einfachen Klarheit, den muB er ver-
sperren und hiiten. Wenn das einfache, unbeirrbare Gefiihl ihm entgegentritt, so
ist er gefahrdet. Der einfache, der reine, der Tor, der ists, den er fiirchten soll. Der
Tor? Also der Dumme? Den soll er fiirchten! Der Kluge soll den Dummen
fiirchten? Welch sonderbare Weissagung! Von der Macht des einfach kindlichen
Gemiites kann er keine Ahnung mehr haben. Diese Art, die nie ein Genie aus sich
erzeugen konnte, kennt auch die groBe Einfachheit des Genies nicht, kann den
»Toren® sich nur als den Dummen eben vorstellen, —

Aber er weiB nun seine Feinde und kann sich riisten, weiB er doch. wo jeder
Mensch, auch der Dumme, zu packen ist. Am Willen zum Leben, und da gerade,
wo er am stdrksten sich auBert, am Geschlechtlichen. k

Da schatit er sich einen Garten, wo das Triebleben natiirlich einfacher Geschépfe
sich befriedigt. Da bannt er sich das Weib, das geheimnisvollste der Schopfung um
sich her, da packt er die Kundry an ihrem ewigen Begehren, das sie von Tag zu
Nacht, von bleiernem Schlaf zu sehendem Wachen schleudert, der niemand wider-
steht, wie er allein; denn er hatte sich entmannt, ihm allein stand sie machtlos gegen-
iiber. Und wo sie ihre Leidenschaft hat, da findet sie nun ihren Herrn. Gleich ihm
jenen Zonen einer anderen Rasse entstammt, gleich ihm in seinem Geiste denkend
und empfindend, lief sie dahin, sie hatte keinen Trieb, die Welt und Menschen zu be-
herrschen, wie ihr Meister, wenn nur die Méanner ihre Sklaven waren, die sich in
ihren Augen fingen. Bis ihr an einem fernen Tage ein Mann entgegentrat, unter
Kreuzeslast zusammenbrechend, mit einem Blick unséglicher Trauer, unergriindlicher
Giite, unermeBlichen Mitleidens in ihren Augen lesend und mit dem Auge der unbe-
rithrten alles erforschenden Erkenntnis in ihrem Wesen ruhend, wie nie ein Mann
zuvor. Sie sah den Mann, er den ,Menschen® in ihr. Dagegen empoérte sich
das ,\Weib“ Empfand sie unfer seinem forschenden Blick in sich wohl ein
~Aergernis“, so macht sie daraus sich das ihr unbegreifliche Wesen eines ganz
anderen Lebens als lacherliche Torheit zurecht. Lachend. mitleidslos. jagt sie zu
neuen Eroberungen, Doch der Zwiespalt ist nun in ihr, der Blick hat es in sie
gesenkt. Fiihlt sie, wie unter seinem Auge all das unbestimmbare Gewirr ihres
Wesens sich in ihr sonderte, fiihlte sie es wie einen Schmerz, eine Verachtung, so
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fiihlt sie nun doch auch jetzt, daf jenes blitzartige Hineinschauen unter jenem ge-
heimnisvollen Blick auch ihrem Blick fiir das eigene Innere ein Bild gezeigt hatte,
was sie nie zuvor bemerkt, nie gefiihlt hatte, Sie sieht und will doch blind sein
wie frither. So schlieBt sie die Augen und stiirmt lachend weiter zu ihrem Lebens-
tanze, und dann muB sie wieder innehalten, muB in sich jene Scheidung als noch
weiter, tiefer geworden crkennen ; jetzt erst erlebt sie jene schauerliche Ermattung nach
dem GenuB, jenen Ekel vor dem Leben, jene Sehnsucht nach Schiaf, in dem doch
nur immer wieder der Wahn neue Kraft sich anschlaft, in dem die Erkenntnis ruht,
und der Lebenswille allein waltet; da packt sies wieder mit den uniiberwindlichen
Zangen ihrer Natur. Und doch, in dunklem Drange trieb sie dem rechten Wege zu.
Sie kam zum Gralsgebiet, Wie? Wer mags ergriinden, wie dieses ritselvollen
Weibes Wesen dahin sich fand. Wohl durfte auch sie nie zum Heiligtum selbst, doch
ihre Weibsnatur, die sonst dort drauBen herrschen wollte, hier will sie biiBend nur
den Ménnern dienen, dunkel ahnend, daB das der ihrer Natur einzig entsprechende
Weg zur Umkehr, zur Erlésung werden konnte. Da zeigt sichs, wie sie von hier
aus einen andren Weg wie Klingsor gehen wird, und ihrer Natur nach gehen kann
und muB. Sie kann als Weib einem dunklen Drange folgen, kann ergreifen, was
sie fiihlt, er, als Mann mit seiner Natur, miite den Weg mit BewuBtsein einschlagen
oder ihn verwerfen, so ist es ihm wohl schwerer, seine Natur zu verleugnen, sich zu
entduBern, die Verneinung des Willens zur hochsten, bewuBten Willenstat zu er-
heben. Klingsors Denkart lehnt diesen Schritt ab; denn er erscheint ihm licherlich
und unwiirdig eines Menschen, der sich als Herrscher fiihlen will.

»oag’, wo triebst du dich wieder umher?
Pfui! dort bei dem Rittergesipp,
wo wie ein Vieh du dich halten 14B8t?%

Von der im ei genen Herzen Wunder wirkenden Macht der dienenden Hin-
gabe, eben, wieder wie vorhin, von der ethischen Wiirde einer Handlung um der
Sache selbst willen, verspiirt er nichts. Darum kann ihm Kundrys ,Dienen nur
als ein unwiirdiges Dienstverhilinis erscheinen. Wie er alles kauflich glaubt, ist ihm
Sithne und BuBe auch nur ein Handel, um etwas sich zu erlangen, nur daBf ihm
selbst diese Werte eines Einsatzes nicht lohnen. Aber Kundry, ja, die lebt wohl
da, um —

sden Schaden zu vergiiten,
den sie [du] ihnen boslich gebracht?*

Es ist ein Trieb in dieser Natur Klingsors, der alles Symbolische, alles Dunkel-
geahnte mechanisieren will, der daher auch mit Menschen seiner Art fiir seine Zwecke
glinzend zu rechnen weiB.

Im Gralsgebiel ist Kundry auch in nachster Nihe Klingsors, der ihren
Dimon fingt, wenn sie ermattet die sehenden Augen schloB; denn in dem Reich
des Lebenswillens das furchtbar sie immer mit sich trug, hat Klingsor sich zum
Herren gemacht. Da kann er sie fassen, doch bei ihrer Doppelnatur ist sie nicht
zu halten. Ja er selbst, an dem ihre Kiinste machtlos sind, muB von ihr sich den
angstlich zugehiillten RiB seines Wesens von einer seiner eigenen doch ganz ver-
wandten Natur aufreifen lassen: .

,Bist du keusch“?

Doch er zwingt sie zum Dienste in seinem Geiste, und sie folgt, muf} ja folgen,
wenn er so grauenhaft gemein ihre Natur zu reizen und unbefriedigt auf andere zu
jagen weib.
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Thnen gegeniiber Amfortas. Auch er ist schuldig, an der selben Schuld wie
Klingsor, die duBere GréBe der Schuld ist hier gleichgiiltig. Aber wie anders er!
Der schuldige Klingsor verlangt den Gralszauber zu besitzen, um zu herrschen.
Der schuldige Amfortas verlangt Entbindung von seinem verratenen Kénigsamt und
den Tod als Erlésung. Das sind zwei Welten, die nie sich verstehen werden:
Klingsor sieht in dem heilig wirkenden Symbol, mit dem unser Glaube Wunder
erlebt, einen — Zauber, der iibernatiirliche Kraft hat. Dort Titurel, Amfortas,
Menschen wie alle, in nichts sich iiber ihre Briider erhebend, betrachten sich als
Hiiter des Heiligtums fiir andere, um fiir andere seinen Segen herabzuflehen
und davon zu spenden. Klingsor will ihn selbst zur eigenen Macht erringen, den
Zauber ,nutzbar sich machen. Des Herren Gedichtnis, tagliche innere Heiligung
vereinigt die Erwéhlten zur Feier des heiligen Males. Dem einen ists Symbol, dem
andern mechanische Realitit: Glaube und Aberglaube in jeder Form. FEs ist ein tiefes
Symbol, wenn wir die unbegriffenen Worte Christi ,Nehmet hin meinen Leib*
durch ein mechanisierendes Kirchendogma (Transsubstantiation) und eine gemiits-
fremde lateinische Sprache (. hoc est corpus®) zur Formel erniedrigt, als — Zauber-
spruch unserer spielenden Kinder wiederfinden (,Hokuspokus“). Uns hat zum
Heil der deutsche Reformator und seines Geistes Zeugen, wie Parsifal den Grals-
rittern, die neue Bedeutung des Symbols wiedergeschenkt: das im Gemiite titige
BewuBisein von seiner lebendigen Bedeutung, das ist der ,Zauber® der religiosen
Ehrfurcht, den jener Kluge sich eben nur als den Zauber verstindlich machen
kann. Wie kann die Klingsornatur das religidse Problem dort erfassen, wie kénnen
ihre Anhénger je diese Religion, diese Fthik, diese Sprache verstehen, wenn sie den
anderen Geist haben wollen, wenn sie den Kreis ihrer Atmosphire nicht verlassen
wollen, vielmehr den ihnen verhaBten . Zauber® ausnutzen oder (wie es heute heiBt)
entzaubern® wollen ?

Wem dies Symbol in liebender Hingabe erschlossen, wem der Gral gesprochen
hat, dem ist der selige Mut des Glaubens zum Kampfe beschert, jenes SelbstbewuBt-
sein seiner Fahigkeiten im Dienste einer heiligen Aufeabe, aber dem ist auch fiir
schwache Stunden die Selbsterkenntnis und Selbstkritik ins Herz gesenkt, weil er
den hochsten MafBstab seines Wesens im Innersten trigt, solange er ihn nicht ge-
waltsam ausrottet. Da hat Amfortas die Demut, Klingsor nur das Begehren.
Amfortas siecht in selbstquilerischer Seelenzergliederung und unendlich tief emp-
fundenem Schuldgefiihl dahin, ein Schuldgefiihl, das weiB, daB eine Erlésung nétig,
die aber nur von einem anderen zu bringen sei: ein Geschenk der Gnade. Klingsor
hat angstlich alle Selbstbesinnung zugedeckt, um nicht Konsequenzen sehen zu
miissen, bis ein Wort der Kundry zu grenzenloser Wut ihm seinen Deckmantel fort-
reit. Er hat {iberhaupt kein Schuldgefiihl, sondern fiihlt nur Beleidigung iiber die
ZuriickstoBung, er will keine Erlésung, sondern herrschen, Triumph hier im Leben,
nicht Tod — ewige Ruhe,

Statt Selbsterkenntnis werden Hintertiiren fiirs Gewissen geschaffen, wie
typisch fiir — ,Araber”. Und kein anderer soll ihm den Triumph (, Fortschritt*
,Fioherentwicklung® etc. nennt unser immer den Messias erwartendes modern
jitdisches Zeitalter es heute) bringen; er selbst will ihn erringen, um ihn auszukosten
als Herr. —

Parsifal hat als erster Mann seit jener Begegnung der Kundry widerstanden,
zum ersten Male nun hat sich in ihr der Funken der Liebe zu einem Manne ent-
ziindet. Die ZuriickgestoBene naht ihm, getreu im Klingsorschen Geiste erzogen,
mit Parsifals eigenen Worten werbend, aber mit den héchsten Ideen schillernd,
spielend wie der philosophierende Moderoman von heute. Aber die klare Einfach-
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heit des im Erleben sehend gewordenen Toren schreitet hindurch durch den gefahr-
lichen Wust, Das ethische Genie raumt auf mit all den fein und schlau differenzierten
Spitzfindigkeiten durch den tief und rein empfundenen Begriff der Pflicht.

Da noch einmal rast die andere Natur der Kundry., Sie ruft Klingsor zu Hilfe.
Und obwohl der weiB}, dall der prophetisch Verkiindete vor ihm steht, obwohl er
das Ende seiner Macht empfindet, will er noch, und wenn er selbst zusammen-
bricht, ein letztes versuchen: Trotz bis zum letzten. Der dort soll sterben, ehe er
sein Amt verrichtet. Und wer so iiber die Naturbegierden siegte, den kann nur
tibernatiirlicher ,Zauber* fillen, Wieder steht er vor einem Gralsgesandten, wie
einst hohnlachend vor Amfortas, und wieder hebt er die heilige Lanze. Die Zauber-
lanze, die dort sie als die , heilige* verehrten, die soll ihn treffen! Die Klingsor-
natur kann ja nie begreifen, daB der Zauber in der Macht der reinen, klaren Persén-
lichkeit besteht, die einer Pilicht ehrfiirchtig strebend sich hingegeben und in ihr sich
gefunden hatte. Diese Natur kann eben das heilige Symbol der Lanze, die den Wis-
send-Glaubigen das stellvertretende erlésende Leiden immer vor die Seele fiihrte,
nicht anders als in einem Zauberspeere von besonderer kriegerischer Trefflichkeit er-
blicken. Das Symbol aber kehrt zuriick, ohne zu schaden, in die Hand dessen, der
sich seiner Deutung ehrfiirchtig bewuBt ist. Das Kreuzeszeichen steht iiber Kling-
sors letzter Anstrengung, die Torheit zu fillen:

»Mit diesem Zeichen bann ich deinen Zauber !

Wer die Entstehungsgeschichte der Parsifal-Dichtung verfolgt, der sieht, wie
sehr dem Meister gerade die Einfithrung des heiligen Speeres ganz besonders als
ein Hauptmotiv am Herzen lag. Es hat daher etwas zu bedeuten, wenn hier Kling-
sor seinen hdochsten Schatz im Kampfe aus der Hand gibt an einen Gegner, der ihn
heilig unberiihrt auf der Kreuzfahrt des Lebenskampfes fithren wird. Wir sehen
nun auch, daB eine Natur wie Klingsor sich an einem solchen Punkte der hdch-
sten Erregung, der letzten Entscheidung unseren Augen ganz und ungeteilt offenba-
ren wird, wenn wir nicht stumpf dabei voriibergleiten. Dieser letzte Augenblick
Klingsors besitzt uns jetzt symbolische Ganzheit und ist kein gleichgiltiger Einzel-
fall. Es ist im wahrsten Sinne die letzte, alles auf einen Wurf setzende Ver-
zweillungsanstrengung eines frevelhaft verwegenen Spielers, der in wildem Fatalis-
mus seine ganze Persoénlichkeit noch einmal ganz ungehemmt auf das letzte Spiel
wirft — dem Schauenden ein Bild des Grauens.

Mit Klingsors Welt ist fiir ihn auch die Briicke zu dem anderen Reiche — nicht
von dieser Welt — zusammengebrochen. Er selbst hat den Weg zum Grale nicht
gefunden. Soll es aus jener Qual der Préadestination keinen Ausweg geben? Ja,
es ist der Weg, den Kundry ging. Nicht mehr herrschen, begehrend bezwingen,
und das Bezwungene auskosten, sondern:

,Dienen — dienen*.

Dienen einem groBen Gedanken, dienend das Widerstrebende bezwingen, um
es weiter zu geben, und das GroBe auszubreiten. Hier ist der Weg zur Erlésung
aus der eigenen Natur gegeben, noch viel tiefer, aber aus dem selben Geiste, der
Wagner den SchluB8 jener Schrift iiber das Judentum in der Musik schreiben lieB.
Zur Erlosung in der ehrfiirchtig dienenden Hingabe an einen groBen Gedanken.
Das ist Wiedergeburt im heiligen Geiste, {iber die die groBen Meister in Israel
spotteten: dort die Siinde wider den heilisen Geist, die am SchluBl des zweiten
Parsifalaktes zusammenbrach, Wir sehen nun wohl, aus welchen Tiefen des Lebens
diese Dichtung ihre unergriindlichen Bilder schopfte, um aus dem strengen Reiche
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der Naturbedingtheit, ja der Naturknechtschait, in ein anderes Reich seliger Freiheit
im Glauben, freudigen Dienstes in der Liebe zu leiten.

Na_ttur aber ist da und uns vererbt ohne eigene personliche Schuld, aber diese
Natur ist unserem Wollen nicht ein undurchbrechbares Hindernis, doch wohl immer
eine Erklarung fiir unsere Erkenntnis.

Auch die berufenen Gralsritter sind schwach, auch sie, wie in Klingsors Atmo-
sphdre schon atmend, sind auf dem Wege zur Mechanisierung des Symbols, zur
Askese und zum Bilderdienst, bis der eine kommt, das ethische Genie, das das heilige
Symbol der Erlésung aus dem Zauber und dem Reliquiendienst immer wieder durch
seilg: reine Personlichkeit als bewuBtes, lebendig-empfundenes Symbol neu erlosen
mub:

»Das dankt dann alle Kreatur,

was all da blitht und bald erstirbt,

da die entsiindigte Natur

heut ihren Unschuldstag erwirbt®

»,Die Briider dort in grausen Noten.*

Eine Stelle der Parsifal-Dichtung hat schon 6fters zu tieferem Nachdenken und
zur Kliarung ihres schwierigen Sinnes aufgefordert:
Ein Andres ist's, ein Andres, ach!
nach dem ich jammernd schmachfen sah;
die Briider dort in grausen Noten
den Leib sich qudlen und erttten:
doch wer erkennt ihn klar und hell,
des einz'gen Heiles wahren Quell?

Nimmt man die vorhergehenden Verse dazu, die sich auf Kundry beziehen, so
ist klar, daB hier beidemale ein Sehnen und Schmachten nach dem Quell des Heiles
bezeichnet ist, das aber in durchaus verschiedener Art, auf zwei entgegengesetzten
Wegen erscheint: Kundry sucht das Heil in der Liebesvereinigung mit Parsifal, die
Briider suchen es, indem sie sich den Leib ertéten. Beide Extreme aber werden
von Parsifal als Irrwege erkannt; mit ,doch® stellt er dem Einen und dem
»Andren“ ein drittes gegeniiber als wahren Quell des Heiles. Und was ist dieses?
Nur die Musik sagt es uns, die hier zum ersten und einzigen Male im ganzen 2. Auf-
zug das Glaubensthema (,dolce”) einfithrt.

Also der Glaube ist es, aus dem allein der Quell des Heiles flieBt, und er schlieBt
jene zwei Extreme aus, die beide gleich falsch sind: den ungehemmten Liebestrieb
und die Abt6étung des Fleisches, die unbedingte Bejahung und Verneinung des
Willens zum Leben. Ja, Parsifal geht so weit in der strengen Verwerfung dieser
beiden Irrtiimer, daB er — obgleich er erkennt, daB beide aus heiBer Sucht nach
dem Heile entstanden — dennoch beide als ein, freilich unbewuBtes, Schmachten
nach der Verdammnis verurteilt; gerade darin sieht er ja das Umnachten des Welten-



203

wahns, daB die Menschen ein heifibegehrtes Ziel auf Wegen suchen, die am
weitesten von ihm abfiihren.

Sollte diese Erklirung richtiz sein, so bleibt aber immer noch eine groBe
Schwierigkeit. Hat denn Parsifal je gesehen, daB die Briider in grausen Noten
den Leib sich quilen? Als er ,dort“ war, war davon nichts zu merken. Wohl sah
Parsifal ein jammerndes Sehnen nach dem Heil: Amfortas schmachtete nach der
Erlésung von seiner Gewissensqual und die Briider (das Wort kommt erst im 3. Akte
vor, im ersten nur ,briidergetren®) nach dem GenuB des heiligen Grals und der von
ihm gesegneten Nahrung. Aber davon war nichts zu sehen, daB sie sich den ILeib
ertoteten.

Nun kdnnte man ja diesen Satz auf eine Vision. auf ein Schauen im Geist be-
ziehen: Parsifal, der die Weigerung des Amfortas erlebt hat, sieht nun deutlich die
Folgen davon in seiner Imagination. also das, was uns im lefzten Aufzug erzihlt
wird: die Briider, ohne den Segen des Grals, siech und schwach, leben in grausen
Néten. Aber diese Erklirung kann uns nicht voll befriedigen, denn hier ist doch
immer ein nichtgewolltes, unfreiwilliges Leiden geschildert, wihrend in den Worten
,den Leib sich quilen® eine absichtliche Kasteiung behauptet wird. Dort ein
passives, hier ein aktives Verhalten, dort eine mutlose, ohne Versuch der Abhilfe
verzweifelnde Ritterschaft, hier eine gewollte strenge Askese, von der sonst nichts
berichtet wird. Es scheint fast, als wenn da ein nicht getilgter Rest eines friiheren,
dann beseitigten Ideen-Elements iibrig geblieben ist, der fremd und widerspruchs-
voll wirkt.

Auch der Entwurf von 1865 gibt dariiber keinen Aufschluf. An unsrer Stelle
steht dort allerdings ein sehr bedeutender Satz: ,Vor seiner (Parsifals) Emp-
findung liegen alle Qualen des Menschenherzens offen: er empfindet sie alle und
weil, wie sie einzig zu enden.“ Aber die Dichtung bringt hier doch etwas ganz
Neues. Niemals héren wir sonst von Abtétung des Fleisches, von ménchischer
Askese. Es sei nebenbei darauf aufmerksam gemacht, wie der Dichter das Wort
ykeusch nur von Klingsor und Kundry héhnisch brauchen 14Bt, sonst es aber durch
Hrein® ersetzt hat, wo es im Prosa-Entwurf angewandt wird; genau wie im ,,Lohen-
grin® , keusch“ wohl in der fritheren Fassung der Dichtung, aber nicht mehr in der
endgiltigen sich findet.

Bleibt somit eine Liicke im Verstindnis dieser Stelle, so wird dadurch die vor-
her gefundene Erklarung des Ganzen nicht beeintrichtigt: daB weder schranken-
lose Befriedigung des Liebestriebs noch ertdtende Askese die Sehnsucht nach dem
Heile stillen, sondern nur der Glaube.

Auch wenn der Meister selbst nicht in seiner Erliuterung des Vorspiels auf
die Bedeutung des Glaubens fiir sein letztes Werk hingewiesen hitte, wiirde doch
die Musik selbst uns enthiillen, daB ,Parsifal”, wie das Drama des Mitleidens und
des Gewissens, so auch des Glaubens ist: man braucht nur das Glaubensthema zu
horen, wie es im Vorspiel in markigem, felsenfestem Vertrauen sich AuBert und am
SchluB in verkldrter Zuversicht erklingt. (,,Der Glaube macht selig.“)

Zu bemerken ist aber, wie selten dazwischen dieses Thema angewandt wird:
es scheint, als wenn der Meister in weiser Okonomie gerade diese Musik sich fiir
gewisse besonders bedeutsame Hohepunkte aufspart. ,Der Glaube lebt“ im Chor
der Knaben beim GenuB des Weines, und vorweggenommen — gleichsam als
»Motto* — am Beginn im Morgen-Gebete. Abwandelungen des Themas dazwischen,
die sich an Titurel ankniipfen, welcher so als Glaubensheld bezeichnet wird:
»des siegreichsten Geschlechtes Herrn®, , Titurel der fromme Held*, der Herrscher
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tiber ,des reinen Glaubens Reich“, endlich sein Tod in der Erzidhlung des
Gurnemanz.*) Dann vor allem wieder das Thema selbst bei der Taufe: ,und glaub’
an den Erloser.“

Da ist es denn ein besonders tiefer Zug, wie er nur im musikalischen Drama
moglich, wenn an unserer Stelle das Glaubensthema in der Musik ertént, und deut-
lich macht, was die Worte nur ahnen lassen. Parsifal ist ja erst auf dem Wege zum
vollen Wissen, alles ist noch ungeklirt im BewuBtsein. Wie undramatisch wire
es also, wenn er etwa mit doktrindrer Bestimmtheit zu Kundry sagen wiirde: ,der
einzige Quell des Heils ist der Glaube!* Der seelenkiindende Dichter 1iBt statt
dessen seinen Helden, der sich selbst noch nicht Rechenschaft geben kann, zweifelnd
fragen: ,doch wer erkennt ihn klar und hell?* Sein Verstand hat sich noch nicht
zum positiven Worte durchgerungen, er selbst hat eben an sich selbst erfahren,
wie stark auch in ihm jene Leidenschaiten sind, die zu der Verdammnis Quell drangen
— aber sein Gefiihl, seine innere Stimme, sein Gewissen, das friiher ist als sein
Wissen, ruft ihm zu, was einst aus der Hohe von seligen Knaben vernommen
und was sich unvergeBlich ihm eingepriagt hatte: ,der Glaube lebt.“

R. Sternfeld.

*) Sehr merkwiirdig ist die Musik zu den Worten des Gurnemanz iiber Kundry:

Ubt sie nun BuB’ in solchen Taten,
die uns Ritterschaft zum Heil geraten,
gut tut sie dann und recht sicherlich.

Zuerst das Thema des reinen Toren, das hier ganz selfsam beriihrt. Denkt
Gurnemanz, der ja spiter auch Kundry und Parsifal als besonders Dumme zusamiiien
nennt, an den verheiflenen Retter, der ebenso wie Kundry solche Taten vollbringen soll,
die der Rifterschait zum Heil geraten? Klarer ist es, wenn darauf das Glaubensmotiv
gemiitlich ertént. Gurnemanz meint: dieses Weib, das allen rﬁtselhafj und unheimlich ist,
muB doch an den Gral glauben, sonst wiirde sie uns nicht Dienste leisten, muB iiberhaupt
den Glauben haben, da Gutes tun ein Mittel sei, iriihere Schuld zu siihnen. (,,Weib, dein
Glaube hat dir geholien®.)
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Krieg und Kunst.

Von Karl Storck (Berlin).

Seit Beginn dieses Krieges ist Heinrich von Kleists Grabdenkmal, das auch
im gesieigerten Verkehr GroB-Berlins am ,Kleinen Wannsee® draulien seine Ab-
seitigkeit sich gliicklich bewahrt hat, immer mit Blumen geschmiickt. DBeredter, als
die grofen Kranze litterarischer Korperschaften, ausriickender Freiwilligenverbande,
wirken einzelne Blumenspenden: kleine StrauBchen, ein froststarrer Eichenzweig,
umrankt von griinem Efeu.

Spat ist dem Dichter der ,Hermannsschiacht** die Bewunderung zuteilgeworden.
Die tiefe Liebe, die der Dichter allein nie sich gewinnt, die dem Menschen gilt, hat
er erst jetzt gefunden. Und auch hier ist Mitleid das fruchtbare Erdreich fiir das
Krautlein Liebe geworden: durch Mitleid, Mitleiden, sind wir ,wissend* geworden.
Jetzt erst verstehen wir in ihrem vollen MaBe die Tragik dieses Dichters. Als jetzt
fiir das ganze Volk blitzgleich der Begriff ,Vaterland® gleichzeitig zum urperson-
lichen und beseligend gemeinsamen Erlebnis wurde, als alle Kulturgiiter ihren Wert
zugemessen erhielten nach ihrer Bedeutung fiir die Erhaltung dieses Vaterlandes
in der Stunde der Gefahr, — da mufite uns in Heinrich von Kieist das erschiitternde
Schicksal des Mannes aufgehen, dem sein heifgeliebtes Volk nicht hielt, was die vom
Dichter klar erkannte Pflicht heischte, wo fiiberdies fiir ihn selbst zwischen dem
Ruf der Zeit und dem inneren Beruf ein Abgrund sich auftat, der ihm uniiberbriickbar
erscheinen muBte, Das Leben hatte so viel Geduld von ihm gefordert, dafl er die
zwei Jahre nicht mehr warten konnte, die ihm die Erlosung gebracht hétten.

Ich sehe in H. von Kleists Ende zu grausamer Tragik verdichtet das Problem
,,Kunst und Krieg®, das sich uns auch jetzt an hundert Stellen aufdrangt, aber von
vornherein seines totenden Stachels beraubt ist, weil das Volkstum sich vom ersten
Augenblick an in unerhorter Sieghaftigkeit gezeigt hat, und wir gerade dieses Volks-
tum als den Urquell unserer Kunst erkannt und erfahren haben.

Fiir uns brachte das gewaltige Erlebnis dieses Sommers 1914 die sichere Zu-
versicht, daB es die eine gleiche deutsche Urkraft ist, aus der die Fahigkeit zum
hochsten nationalen Heldentum der T at, wie zum herrlichsten volklichen Helden-
tum des Geistesund der Seele flieBt. Wir erkannten die innere Zugehorig-
keit einer ganzen Reihe von Kiinstlern und Denkern zu den Tathelden der Stunde,
weil sich jetzt das ganze Volk als Tatvolk erwiesen hat, im gleichen Augenblick
aber sich voll bewuBt war, die Fihigkeit zu dieser Tat seiner eigenartigen Geistes-
und Gemiitsverfassung zu danken und diese Hochstanspannung aller Kriite ein-
zusetzen zur Erhaltung, Reinigung und Steigerung des Deutschtums. Dieses
Deutschtum aber ist erkannt und gefiihlt als das geistigeundseelische
Sein unseres Volkes, und die stirkste politische Macht, die wir anstreben,
die hochste Entfaltung aller unserer praktischen Lebenskrafte sind fiir uns nicht
ihrer selbst willen da, sondern um eine gesicherte Heim- und Wirkungsstatte fiir
dieses deutsche Wesen zu schaffen.

An diese wunderbare Einheit des deutschen Heldentums der Tat und des
Geistes, die wir Heutigen nicht als Besitz, sondern als das erstrebenswerte Ziel
jetzt gewonnen haben, vermochte Kleist nicht zu glauben. Zu welch einer ver-
zweifelten Auffassung er gelangt war, zeigen die ,Betrachtungen iiber den Welt-
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lauf®, die er in der Nummer vom 9. Oktober 1810 der yBerliner Abendblitter* ver-
offentlicht hat. Ich kann nichts besseres und kiirzeres tun, als diese Betrachtungen
hierherstellen: ,Es gibt Leute, die sich die Epochen, in welcher die Bildung einer
Nation forischreitet, in einer gar wunderlichen Ordnung vorsteilen. Sie bilden sich
ein, daf ein Volk zuerst in tierischer Roheit und Wildheit daniederlage; dal
man, nach Verlaut einiger Zeit, das Bediirfnis einer Sittenverbesserung emplinden,
und somit die Wissenschaftvon der Tugend auistellen miisse; daB man,
um den Lehren der selben Eingang zu verschaifen, daran denken wiirde, sie in
schonen Beispielen zu versinnlichen, und daB somit die Asthetik erfunden
werden wiirde: daB man nunmehr, nach den Vorschriften der selben, schone Ver-
sinnlichungen verfertigen, und somit die Kunst selbst iliren Ursprung nehien
wiirde: und daB vermitteist der Kunst endlich das Volk auf die héchste Stufe mensch-
licher Kultur hinaufgefiihrt werden wiirde. Diesen Leuten diene zur Nachricht,
daB alles, wenigstens bei den Griechen und Rémern, in ganz umgekehrter Ord-
nung erfolgt ist. Diese Volker machten mit der heroischen Epoche, welches ohne
Zweiiel die hochste isi, die erschwungen werden kann, den Anfang; als sie in
keiner menschlichen und biirgerlichen Tugend mehr Helden hatten, dichteten
sie welche; als sie keine mehr dichten konnten, erfanden sie dafiir die Re geln ; als
sie sich in den Regeln verwirrten, abstrahierten sie die Weltweisheit selbst; und als
sie damit fertig waren, wurden sie schlecht.“

Kleist hat hier den beim Dichter zunéchst schwer begreiflichen Versuch unter-
nommen, die ungehieure Mannigfaitigkeit des Lebens auf eine einzige starre Linie zu
bringen. Freilich ist es ja nicht mehr als ein Gerippe, was er bietet, und alle Ge-
rippe sind tot. Aber auch eine ausgiebigere Behandlung wiirde diese , Betrach-
tungen iiber den Weltlauf* nicht ihrer kalten Abstraktheit entkieiden konuen, deren
Systematik tausendfaltig von den Tatsachen des Lebens widerlegt wird. Gerade die
Griechen, auf die sich Kleist beruft, hatten ihm die Gleichzeitigkeit kraftigsten Tat-
heldentums mit hochster kiinstlerischer Kraftentfaltung bezeugen kénnen, selbst im
Lebenslaufe einzelner Kiinstler. Hat doch Aeschylos mit Auszeichnung in den Per-
serkriegen mitgekdmpit, und Sophokles bewihrte sich als tiichtiger Feldherr im
samischen Feldzuge. Aber Kleist war in diesen Sehwinkel durch die Erfahrungen
seiner Zeit bei seinem Volke gedrangt. Und was er hier niederschrieb, war
der Niederschlag seines Ingrimms iiber die Art, wie Deutschland, das in den letzten
Jahrzehnten in Dichtung und Musik zum fiithrenden Volke geworden war, scheinbar
willig das Joch Napoleons trug und darauf verzichtete, eine Nation zu sein; wie
dieses Deutschland sich an asthetischen Werten berauschte; wie es zwar Helden
der Dichtung schuf und in der Musik den Kampf durch Nacht zum Licht dichtete,
aber nirgendwo sich zum Heroentum der Tat aufraffte. Wer damals im Gedanken
an die Zeit des groBen Friedrich sich vergegenwértigte, wie das den Musen un-
bekannte PreuBen den Heldenkampf gegen die Welt siegreich bestanden hatte und
dagegen hielt, daB das Deutschland Goethes und Schillers, Mozarts und Beethovens
Jena erlitt und diese Schmach ertrug, der mochte wohl in einer Stunde des Zornes
die Steigerung der kiinstlerischen Kulturgiiter geradezu als Unfahigkeit zur Tat
erkennen. DaB aber Kleist nicht gleich anderen Ménnern und Jiinglingen in
PreuBen im Glauben an das von ihm so hehr und tief erkannte Deutschtum auch
die Uberzeugung von der unverganglichen Kraft Deutschlands gewann, daB er
vor allem nicht fiir sich selbst die Pilicht des Durchhaltens erkannte und in diesem
Durchhalten zur Stunde die hochste Tat fithlte, das ist seine personliche Tragik und
in ihr zugespitzt dieTragik des Kiinstlertums in einer Zeit, die das Heldentum der
Tat gebietet.
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Kleist empfand sein Kiinstlertum niemals als Wonne, sondern als Piflicht; es
war ihm der kategorische Imperativ Kants, den er so ernst und hart erfali hatte,
wie kaum ein anderer. Mit diesem Kiinstlertum fithrte er den Kampi gegen den
gliihend gehaBten Feind. Aber er hatte in all seinem Schaffen stumpie Watfen fiir
diesen Kampf erkennen miissen; es brannte in seiner Seele, daB nur ein anderes die
Rettung bringen konnte. Die Zeit schrie nach Tat, und da ihm das Leben des Kiinst-
lers, dem er sich verpflichtet fiihlte, die Moglichkeit dieser Tat nicht gab, warf er es
weg als elende Fessel.

Kunst und Heldentum ?

Kunst und Zeit der Tat?

In den miiBigen Stunden rednerischer Sireitlaune haben wir uns wohl manch-
mal darum gestritten, wer groBer sei: Homer oder Achill? Wo ist zur jetzigen Stunde
einer, der diesen Streit nicht aus dem Handgelenk oder gar hohnlachend entschiede,
wenigstens fiir uns, fiir diese Stunde?! Zeigt es nicht allenthalben das wirkliche
Leben? Ist uns nicht an jedem Tage hundertfaitig zugerufen worden: Hinweg
mit der Kunst! Was hat sie jetzt zu suchen? Nun gilt nur die Tat! Und ist wo
der Mann, der sich nicht minderwertig vorkommt, wenn er jetzt nicht drauBen
steht und die Waffe tragt? Man schiamt sich fast, iiber die Gasse zu gehen und
zwingt sich nur mit hartester Uberwindung zu der sonst so geliebten und doch
auch als hoher Beruf erkannten Arbeit. Uns belastet das Gefiihl: dort drauBen
ist jetzt das Leben, dort allein wachst die Tat, dort warest du Mann, konntest Held
du sein! Was soll hier der Kiinstler, der Denker? Die Tat beherrscht die Stunde.
Kein Beruf erscheint jetzt so iiberfliissig, so nuizlos, wie der des Kiinstlers. Fiir
jeden Handlanger, ja jeden, der iiberhaupt nur wirken kann mit Hand und Fub,
hat diese Zeit Raum und Bedarf; nur der Kiinstler steht tatlos, auigabelos und allzu
oft brotlos am Wege: ein unniitzes Glied der Gesellschaft in dem Augenblicke, in
dem diese Gesellschaft um Sein und Nichisein kampft.

Wabhrlich, furchtbarer konnte jener Kunsthochmut nicht zusammenbrechen, der
in den letzten Jahren in steigendem MaBe die Lebensanschauung weiter Kreise
geworden war, die sich fiir in besonderem MaBe gebildet hielten. Sicher, ein ur-
nationaler Kiinstler wie Kleist, der die Verpilichtung zum Volkstum ebenso stark
empfand, wie die zur Kunst, hitte angesichts des Kunstbetriebes und der Kunst-
tiberschdtzung sich zum gleichen Fluch der Verachtung hingerissen fiihlen kénnen,
wie sie in jenen ,Betrachtungen iiber den Weltlauf* liegt. Es scheint im Unter-
fangen, die Kunst als das Leben aufzufassen, statt in ihr nur einen Ausdruck des
Lebens zu sehen, ein verhdngnisvoller Zug zur Schwiche zu liegen. Den ganzen
Kulturhochmut, den Kleist mit seinen ,Betrachtungen iiber den Weltlauf geiBleln
wollte, haben wir in jenen Kreisen unseres Volkes erlebt, die in kiinstlerischen
Fragen das lauteste Mundwerk und damit den gréBten EinfluB sich gewoniien
haben. Man hatte alles Gefiihl, alle MaBstibe fiir die anderen Kulturkrifte des
Lebens verloren, Manche unter ihnen, wie Sittlichkeit, Religion oder gar Vaterlands-
licbe waren verlacht und verpont; sie wurden als nichtig hingestellt, als gleich-
giiltig, sobald Kunst in Wettbewerb trat.

Dieser Wahnsinn ist vor den Tatsachen zusammengebrochen.

Aber ist damit die Kunst zusammengebrochen, die deutsche Kunst?

Waren nicht jene Kiinstler, die wir als echt deutsch empfunden haben, gerade
von diesen Kulturhochmiitigen, von diesen Intellektuellen in Acht und Bann getan ?
War nicht das selbe Schicksal dem widerfahren, was wir als deutsche Kunst fithlten
und begriffen? Empfanden wir nicht immer jenes Verhiltnis zur Kunst als un-
deutsch und haben es darum bekdmpft, gerade aus Liebe zur deutschen Kunst? Und
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miissen nun nicht gerade wir in dieser Zeit, wo so der Bankrott der Kunst oft genug
gerade von jenen schnellgeistigen ,Intellektuellen® verkiindet wird, als Sachwalter
der Kunst und des Kiinstlers auftreten? Nein, der Kiinstler ist kein unniitzes Glied
der Gesellschaft, die Kunst ist selbst in dieser Stunde ein unentbehrlicher Lebens-
wert.  Gerade die aus der kritischen Betrachtung der Ausfithrungen Kieist’s er-
kannte Tatsache, daB die beherrschenden Krifte des Menschenlebens nicht als
zeitlich hintereinander liegende Stufen aufeinander folgen, sondern daB sie gleich-
zeitig im Menschen liegen und nur der Erweckung harren, zwingt zur Folgerung,
daB diese Kraite sich auch harmonisch durchdringen kénnen, daB sie alle entwickelt
werden miissen, wenn der Gesamtorganismus Volk sich siegreich entfalten soll,
Aus der nacktesten Lebensnot heraus wissen wir, daB auch in diesem Kriege das
heldenhaiteste Heer nicht zu siegen vermag, ohne die stete Mitwirkung der in ihrem
Wesen ganz unheldischen Krifte von Handel, Industrie, Technik, Handwerk und
Landwirtschait. Und wenn es sich nicht durch eine so nackte Tatséichlichkeit auf-
zwingt, es ist nicht minder wahr, daB wir in einer solchen Zeit auch nicht siegreich
bestehen konnen, wenn nicht mit allen Kriften geistig weitergearbeitet wird,
wenn wir die Kunst nicht haben.

Glaubt denn einer, die Kunst sei vollig verloren drauBen auf dem Schlacht-
feld? Ich will gar nicht davon reden, wie unsere Krieger im Liede Kraft und
Erbauung finden, so daB dieses deutsche Singen nach vielen Berichten unseren
Feinden bereits als ein unheimliches Kraftmittel erscheint. Aber in Hunderten der
verdfientlichten Feldpostbriefe finden wir die Stellen, aus denen — es ist ein wunder-
barer Trost — hervorgeht, wie die Augen des dafiir Empfanglichen selbst angesichts
der drauenden Schlacht die Schénheit sehen in der Landschaft und im Menschen-
werke. Und wer hitte Feldpostbriefe in der Hand, in denen nicht zwischen den
Zeilen das starke lyrische Empfinden unserer Manner drauBen spriche? Die Abende,
die Nachte lassen auch der Helden Denken und Sinnen heimwirts eilen, und ich
bin sicher, ein jeder von ihnen findet Kraft und Stirkung in dem Gedanken an seine
Heimat als Hort auch des Schénen, als Heimstitte des gehobenen, verklarten, ver-
edelten Lebens.

Wir aber, die wir zuhause sind, die wir in verzehrender Spannung mit Kopf
und Herz, mit dem ganzen Fiihlen mitleben, mitleiden mit den Tausenden unserer
Besten, die drauBien sind, die wir aber die iiber alles hinweghelfende Gewalt und
GroBe des Kampfes, die Lust des Sieges, wie die tiberwiltigende Gewalt des Todes
nicht mit ihnen erleben kénnen, wir brauchen mehr als jemals sonst eine Macht,
eine Hilfe, um dieses unser Leben daheim zu erhéhen, wiirdig zu machen dieser
groBen Zeit, Und wenn keine leere Phrase ist, was die besten Geister aller Zeiten
verkiindet haben, so muf} die Kunst uns ein Mittel an die Hand geben, uns iiber den
jetzt so gedriickten Alltag hinauszuerheben, unsere Geister freier, unsere Seelen
starker, unser ganzes Menschentum gréfer und edler zu machen. Und es ist nach
meiner Uberzeugung eine heilige Pilicht fiir uns, das zu tun. Es ist nicht nur die
Pilicht gegen uns selbst, es ist vor allem auch Pflicht gegen das Vaterland und die
Kampfer drauBen. Denn wem zwingt sich nicht in einer Zeit solchen Erlebens
die Uberzeugung auf, daB es ein gemeinsames Leben des Geistes gibt, daB iiber
die korperliche Berithrung hinaus unsere seelischen Krifte ineinanderzudringen,
sich wechselseitig zu heben und zu befruchten vermogen? Tausende von denen,
fiir die das Wort Gott langst nur ein Wort gewesen ist, haben in dieser Zeit wieder
beten gelernt. Nicht ein Gebet der Worte, der Bitte oder des Dankes an ein Gott-
wesen, an das sie vielleicht nicht mehr zu glauben vermégen, sondern das Gebet
als ein Mittel der seelischen Kraft, als eine Moglichkeit, mitzuwirken an der Tat des
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Ganzen. Wir miissen es fiithlen heute, und wir fiihlen es ja auch, daB der Begriff
»Volk® nicht ein auBerliches Zusammenwohnen bedeutet, sondern ein inneres Eins-
sein, und es ist die natiiriichste Folge davon, daB, je stirker im Geiste, je starker
im Herzen, je groBer, hingebender, heldischer in unserem ganzen Denken und
Fiihlen wir jetzt sind, um so mehr das Empfinden der sechzig Millionen der daheim
Gebliebenen den sechs Millionen der drauBen Stehenden mithilft zu ihrem Helden-
tum der Tat. Wahrlich, die Kunst hat, wenn jemals, in solchen Zeiten heilige und
gewaltige Aufgaben zu erfiillen.

Aber darum muB es eine heilige, eine gewaltige Kunst sein.

Gleichzeitig mit dem Zusammenbruch der falschen Einstellung der Kunst als
Lebenswert, brachte der Krieg den Bankerott der Afterkunst Und
zwar nach ihren beiden Richtungen: der Kunstindustrie und der Asthetenkunst,
die, scheinbar groBte Gegensitze, jetzt als Pflanzen des gleichen sumpfigen Nahr-
bodens erkannt wurden. Die Asthetenkunst starb an ihrer Blutleere, an
ihrer volligen Gleichgiiltigkeit fiir das Leben; sie hatte sich um dieses Leben nie
gekiimmert, war nicht aus ihm heraus geboren, sondern ein willkiirliches Erzeugnis
jenes Kunsthochmuts, der die Kunst selbst bereits als das Leben ansah. Nun das
Leben selbst den ganzen Menschen forderte, erschien das ganze L’art pour Part
als das, was es ist: als Schemen. Der Bankerott der Industriekunst war
zugleich eine Antwort auf die Frage jener, die riefen: Wo bleibt die Kunst dieser
Stunde? Gebt uns die Kunst, die wir jetzt brauchen! Es waren ehrliche Kunst-
freunde unter denen, die so riefen; sie gehorten der Schar jener an, die sich durch
das Wort ,modern hatten betdren lassen und den Wahn, in der Neuheit der Kunst
liege ihre ZeitgemaBheit, die es verlernt haben, daB gerade in der Zeitlosigkeit das
dauernd Zeitgetreue wahrer Kunst liegt.

Wie kann man die torichte Hofinung hegen, daB sich Kunst durch den bloBen
Willen dazu aus dem Boden stampfen lasse?

Von den innersten Kraften des Menschen wird das Kunstwerk geschaffen. So
innerlich ist diese Schopfermacht, dab sie sich der Erforschung entzieht. Denn
das Wie der Mitteilung, die Form des Kunstwerkes also, ist, so bedeutsam sie auch
werden kann, immer erst das Zweite. Wenn also ein Kunstwerk aus dem Erlebnis
einer Zeit entwickelt werden soll, so bedarf es dazu einer viel hoheren Erlebens-
kraft fiir den Kiinstler, als fiir den Helden der Tat. Diesem stellt die Stunde die
Forderung und weist die gleiche Stunde meist auch den Weg, jene zu erfiillen. Das
Werk des Kiinstlers dagegen gehort nie einer Stunde, sondern trigt, je mehr es
Kunstwerk ist, Ewigkeitsgehalt in sich. Was die Stunde an Erlebnis gibt, muf so
tief erlebt werden, daB der Kiinstler bis an die Urquellen dieses Erlebens vordringt,
aus ihnen die Urkrifte schopft und nun die Tat der Kunst vollbringt.

Unendlich weiter und schwieriger ist der Weg, der dahin fiihrt, als jener, der
zur Tat des Lebens geht. Darum offenbart sich, gerade wenn diese Tat, wenn das
Leben selbst so groB ist, wie wir es jetzt erleben diirfen, in so erschreckendem Mafle
die Ohnmacht aller jener Kunst, die das Leben benutzen will, um irgendwelche
Zwecke zu erreichen. Denn die wahre Kunst will nicht das Leben benutzen, sondern
dem Leben dienen, durch tiefsten Ausdruck dieses Lebens, wodurch sie
natiirlich gleichzeitig Fiihrerin und Verkldrerin des Lebens wird. Jenes ganze
Kunstgetriebe aber, das sich auch jetzt wieder in zahllosen Theaterstiicken, einer
riesig angeschwollenen Postkartenindustrie, auch im gréBten Teil der jetzt ent-
standenen Gedichte offenbart, will lediglich die Gunst der Stunde ausnutzen. Sie
kann auch nur das oberflachlichste Bediirfnis dieser Stunde befriedigen, kann uns
nichts Neues geben, sondern bestenfalls ein Vorhandenes nihren. In der Giite dieser
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Nahrung sind Abstufungen méglich. Aber die Kunst, die nicht mehr, oder genauer
nichts anderes gibt, als was jedes Geschehnis des Tages viel eindringlicher ver-
mittelt, erfiillt eben nicht den Sonderberui der Kunst.

Die Kunst kann nicht dadurch ,aktuell“ werden, daB sie aktuelle Lebens-
erscheinungen in kiinstlerische Formen ausmiinzt. Die beste malerische Darstellung
einer Schlacht, wie sie wirklich stattgefunden hat, wiirde nur ein Zeitdokument
sein. Ein Kunstwerk wird das Bild dadurch, daB es uns etwas von dem Grausen,
der ungeheuren Spannung des ganzen Erlebens, der Steigerung aller Krafte, iiber-
haupt dem inneren Erlebnis sinnlich faBbar nahebringt. Auf die Ahnlichkeit mit dem
auBeren Geschehen kommt es dabei gar nicht an. Gerade diese Verdichtung des
inneren Erlebnisses wird aber fast niemals plétzlich erreicht. Zu ihr bedarf es fast
immer der Zeit. Auch fir das Kunstwerk pflegt die Geburtsstunde erst geraume
Zeit spater zu erfolgen, als der Geist vom befruchtenden Geschehnis im Leben
empiangen hat. Am ehesten konnte deshalb das kleine lyrische Gedicht aus der
Zeit heraus noch in diese hineinspringen. Aber auch dieser Gliickszufall wird
selten sein. Wenn ich die ganze lebendig gebliebene Kriegslyrik daraufhin ansehe,
so behandelt sie entweder allgemeine Stimmungen des Kriegserlebens oder, wo sie
durch Ereignisse hervorgerufen ist, folgt sie diesen geruhig nach, wie sich das ja
fiir alles Epische von selbst versteht. Man hat so oft auf den Unterschied der
Kriegslyrik von 1870 und 1813 hingewiesen und der reichen Lyrik der Freiheits-
kriege die karge Ausbeute des groBen Siegesjahres entgegengehalten. Aber gerade
dieser Unterschied ist sehr bezeichnend. Soviel dabei das Vorhandensein von ge-
eigneten Begabungen mitsprechen mag, entscheidend scheint mir doch zu sein, daB
durch das Kriegsjahr 1813 eine Empfindungswelt ausgelést wurde, die seit 1806
das ganze deutsche Volk erfiillte. In den Jahren der Knechtschaft war die ganze
Herrlichkeit der verlorenen Freiheit aufgegangen. Die Sehnsucht nach ihr hatte
die Herzen bis an den Rand gefiillt, so daB sie nun iiberstrémten, als die Stunde des
Kampfes sie im Tiefsten erschiitterte und gewaltig schiittelte.

Wir wollen also ruhig abwarten, reifen lassen. Gerade das umfinglichere
Kunstwerk und das aus der tieferen Einwirkung des Krieges auf unser Gesamtleben
herausgewachsene, kann kaum empfangen, geschweige denn geboren sein. Noch
scheint das gewaltigste Erlebnis das der Tatsache des Krieges an sich zu sein, Wir
Deutsche sind kein politisch geschultes Volk und darum ist es erklirlich, daB der
Krieg uns wie ein plotzliches Gewitter iiberraschen konnte, wie ein Elementar-
ereignis der Natur. Und mit einer elementaren Gewalt antwortete das deutsche
Volk, nicht nur durch seine Entschlossenheit zur Tat, sondern auch geistig-seelisch.
Es ist festgestellt, daB seit Ausbruch des Krieges weit iiber eine Million Gedichte
gedruckt worden sind, und man hat zuverldssig berechnet, daB an den ersten Kriegs-
tagen taglich fiinizigtausend Gedichte entstanden sind. Diese Tatsache bleibt ein
Naturereignis auf dem Gebiete des seelischen Lebens. Kiinstlerischer Wert oder
Unwert der Gedichte kénnen dabei ganz ausgeschaltet werden. Es bleibt die Tat-
sache bestehen, daB ein Volk schier in seiner Gesamtheit in dem Augenblick, wo
eine Welt sich auf es stiirzt, um es zu vernichten, den Aufschrei seiner Not, seiner
Wut in der gebundenen Rede des Liedes findet. Es stehe dahin, ob neue Volkslieder
entstanden sind, aber jedenfalls ist in der ganzen Geistesgeschichte der Welt noch
"niemals ein ganzes Volk so in echtestem Sinne Lyriker gewesen, wie das deutsche
beim Ausbruch dieses Krieges. Und niemals noch, selbst nicht im Kirchenlied der
deutschen Reformation, hat Goethes auf die Dichternatur gemiinztes Wort: ,,Und
wenn der Mensch in seiner Qual verstummt, gab mir ein Gott zu sagen, wie ich
leide so fiir ein ganzes Volk Geltung gewonnen,
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Die Urnatur des Deutschen brach damit durch alle Fremdschichten durch, in
die ihn der Materialismus und die verstandesmafBige Lebenseinstellung der letzten
Jahrzehnte gehiillt hatten. Zum Wort geesllte sich der Ton. Goethes Mahnung
»Nur nicht lesen, immer singen, und ein jedes Lied ist dein®, das die Kerneigen-
schait der deutschen Lyrik trifit — daher das uniibersetzbare , Lied" —, befolgt sich
jetzt von selbst. Auch hier ist ein abschlieBendes Urteil iiber das Geleistete nicht
moglich. Zwei schadliche Wirkungen der vorangehenden Musikepoche sind aber
nicht zu verkennen: die Unfahigkeit zur festen Melodielinie mit kernhafter Thematik
einerseits, die Durchsetzung mit Vortragsart und Rhythmus der Operette und des
Brettis auf der anderen Seite. Das Volk drauBen und daheim bekennt sich darum
zum alten Liede. Uber einige schnelliertige groBere Musikwerke lohnt sich nicht
zu reden, selbst wenn sie von Weingariner, Wolirum, Reger sind. Das alles ist
gemacht, nicht geschaffen.

Die bildende Kunst hat den sieghaiten Durchbruch der deutschen Auffassung
zu verzeichnen. Jene, die seit einem Menschenalter von Nur-Malerei redeten, die
alle Beziehungen zum Geistigen als | litterarisch® verdammten, die Versuche,
historisches Erleben des Volkes — und historisch wird alles im Augenblick des
Geschehens — bildnerisch einzufangen, mitleidig bespottelten, haben sich jetzt am
emsigsten in dieser Richtung bemiiht. Max Liebermann bringt schier in jeder
Nummer der aus sezessionistischen Kreisen hervorgegangenen ,Kriegszeit“ Litho-
graphien, die Illustrationen der Zeitgeschichte sein mochten. Sein klagliches
Scheitern nicht nur nach der seelischen, sondern auch nach der technischen Seite
hin ist von symptomatischer Bedeutung. Und doch, hatte man den Impressionismus
nach deutscher Art ins Geistige gewendet, er hitte jetzt fruchtbar werden konnen,
hatte fiir ein fieberndes inneres Erleben das im Wesen entsprechende technische Aus-
drucksmittel abgegeben.

Aber das alles erwihne ich nur geradezu aus Chronistenpilicht. Alles Ent-
scheidende auf kunstschépferischem Gebiete liegt im SchoBe der Zukunit.
Anders ist es auf dem Gebiete des Kunstempfangens, KunstgenieBens, das
fiir das Kunstleben ebenso wichtig ist, wie das andere. Die Teilnahme fiir das
Neue in der Kunst ist sehr klein. Wir sind auf Neues gar nicht eingestellt, an sich
ein durchaus erfreulicher Zustand. Denn die Einstellung auf Neues beim Kunst-
genieBer ist ein mehr Geistiges, nicht Seelisches, und richtet sich infolgedessen viel
mehr auf das , Interessante®, als auf das eigentlich Wertvolle, Das ganze Premieren-
und Ausstellungswesen schadet der Kunst viel mehr, als es ihr niitzt, weil es in eine
falsche Stellung zur Kunst hineinerzieht. Jetzt fliichten wir zur Kunst. Wir suchen
bei ihr Hilfe, und wir wenden uns instinktiv zu den Quellen, die reich und rein
flieBen. Es liegt nicht am Volk, wenn in den Theatern vielfach Wertloses, gar
Schlechtes aufgefiihrt wird, trotzdem viele Theaterleiter das behaupten und dafiir
die gefiillten Hauser, die Possen und ahnliche Ware finden, als Beweis anfiihren.
Das ist Folge des Kunstbetriebes der letzten vierzig Jahre. Auf der anderen Seite
steht der tiefe Eindruck, der von Klassikervorstellungen ausgeht, steht die iiber-
wiltigende Wirkung der Musikdramen Wagners und die groBartige Stellung
Beethovens im Konzertsaal. Ich weiB, daB auch da viel Mode mitunterlauft. Aber
ich studiere das Gesicht unserer Konzertsile seit mehr als zwanzig Jahren. Es war
noch nie so schon und ausdrucksreich, wie jetzt in den groBen Sinfoniekonzerten.
Die Zeit hat uns fiir groBes Erleben fihig gemacht, und so ist es nur die wahrhaft
groBe Kunst, die im hochsten Sinne zeitgemdB wirkt. Richard Wagners Festspiel-

gedanke findet hier seine Erweiterung nach der Seite, wo nicht die freiwillige Ver-
~ einigung zum Feste das GroBe gibt, sondern die iibermachtige Gewalt der seelischen

15*
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Not. Wenn jemals eine Zeit, so ist diese geeignet, ein wirklich fruchtbares Er-
ziehungswerk zur Kunst zu beginnen, frei von aller Lehrhaftigkeit, einzig und allein
gegrindet auf das Weitgediinetsein der Seelen. Die scharfe Pilugschar dieses Krieges
hat das Erdreich aufgewiihlt. Nun senkt die Saat hinein!

* ~ *

Hier setzt der Kunstpolitiker ein. Gerade, wer nicht dem torichten Verlangen
nach Aktualitit der Kunst verfallt, erkennt wichtiger als die Frage: Was gibt die
Kunst dieser Zeit?, die andere: Was gibt diese Zeit der Kunst? Was
bringt dieser Krieg der Kunst, was erwarten wir von ihm fiir die Kunst?

Auch hier wird, gerade weil es sich um Kunst handelt, das innere Erleben ent-
scheidend sein. Dariiber aber diirfen wir die Bedeutung des #uBeren Frlebnisses
nicht unterschitzen, zumal dieses auf das innere stark einwirken muB. Das gewaltige
duBere Erleben fiir unsere Sinne, ist die Verlebendigung des Begriffes ,V o1k*.
Seit Jahren schon dréngte sich von Zeit zu Zeit das Erlebnis der Masse ge-
bieterisch in den Vordergrund. Ich glaube, daB das in der bildenden Kunst so stark
hervortretende Streben nach einem Monumentalstii damit in engem Zusammen-
hang stand. Aber diese ,Masse* hatte eine iible, geradezu unkiinstlerische Neben-
wirkung in dem sich in fast alle Massenbewegungen mithineindringenden politisch
gefarbten Begriff ,Proletariat“. Das ist hdBlich und damit kunstfeindlich. Jetzt
aber ist die Masse ,Volk geworden. Das wundersamste Erlebnis, das gerade auf
eine Zeit, die in allen Dingen so stark sozial eingestellt ist, mit besonderer Gewalt
wirken muBte, ist uns zuteil geworden: wieder einmal hat der Eine sich ganz auf-
gehen fiihlen in einem iiber allem anderen stehenden Ganzen. Unsere Jugend geht
singend und jauchzend in den Tod, weil sie das Sterben des Einzelnen als Lebens-
kraft des Ganzen fiihlt. Wie unzureichend ist fiir dieses beseligende Erlebnis doch
der Ausdruck, daB wir ,keine Parteien‘ mehr kennen, Wie arm wire dieses Er-
gebnis, zumal wir wissen, daB diese Parteien letzterdings am Kleinen haften, aus
den kleinen Gegensitzen hervorgehen und infolgedessen sich sofort wieder einstellen
miissen, daB sie jetzt nur zuriickgedammt sind.

Was aber demjenigen nie wieder verloren gehen kann, der es jetzt erlebte, ist
dieses Volksgefiihl. Ich glaube, daB seit dem Kirchengefiithl der Kreuzziige die
Menschheit zu einem solchen GesamtbewuBtsein einer Ganzheit noch nicht wieder
gekommen ist, wie es dem deutschen Volke in den Hochststunden dieses Krieges
jetzt zuteil geworden ist. Den Kiinstlern, die das miterlebt haben, kann dieses Er-
lebnis nicht verloren gehen, also auch nicht der Kunst.

Allerdings sind die Wege der Kunst geheimnisvoll. Ich finde keine Erklirung
dafiir, aus welchen Zeitkraften Joh. Seb. Bach und G. F. Handel ihr Volksgefiihl,
: das in ihren Chorwerken fiir mich den {iberwaltigendsten Ausdruck gefunden hat,
gewonnen haben. Bei Bach stoBe ich auf den Lebensquell des iiber alle Dogmatik
erhabenen und hinter ihr zu tiefst liegenden religiésen Gefiihls. Aber fiir die
heroische Auffassung des Volkes bei Handel — am herrlichsten ausgedriickt in
»israel in Agypten — finde ich den Nahrquell in der Zeit nicht. Seither hat der
Chor als Kunstform diese hochste Notwendigkeit nicht wieder erlebt. Und das
Orchester ist es noch niemals gewesen. Einzig das Musikdrama Richard Wagners
in seinem Festspielcharakter liegt auf dieser Linie. Es ist wohl eine Tragik, daB
die deutsche Geschichte dem in ihr forschenden Meister den gesuchien Stoff nicht
bot, so daB er zur Mythe greifen muBte, fiir deren Symbolik unsere Allgemein-
bildung die Vorbedingungen nicht erfiillte. DaB das Gefiihl dafiir im Volksinstinkt
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vorhanden ist, wird bezeugt durch die gewaltige Wirkung der Wagnerschen Kunst-
werke, der alles Asthetengeschwitz nichts hat anhaben kénnen.

Auch die Architektur hat es bezeichnenderweise im ganzen neunzehnten Jahr-
hundert zu keinem eigenen Stil gebracht, und gerade die Baukunst ist doch der
Ausdruck des VolksbewuBtseins. Die Beton- und Eisenarchitektur der Neuzeit ist
vielleicht die erste kiinstlerische Ausdrucksform jenes Gefithls der Masse, das wir
oben gekennzeichnet haben. DafBl wir bis jetzt bei aller Bewunderung fiir die hier
dargebotenen Leistungen einen letzten inneren Widerstand noch nicht iiberwinden
konnten, liegt sicher daran, daB der Sachgedanke allein nicht ausreicht, weil ihm
das GetithlsmédBige abgeht. Auch hier wird das Erlebnis ,Volk* befreiend wirken
konnen. Das trifft erst recht fiir die iibrigen Gebiete der Architektur zu, denn das
volle Erlebnis des bisher so leeren Wortes ,,Volk* muB} ein gewaltiges Wachsen des
Verantwortungsgefiithls unserer Kiinstler nach sich ziehen. Und hier stehen wir
nach meiner Ueberzeugung vor einer tiefeinschneidenden Wirkung dieses Krieges
auf die Kunst, die man geradezu als eine Umwandlung der Ethik des Kiinst-
lertums bezeichnen kann.

Ich spreche hier immer vom deutschen Volke. Sein geschichtliches Erleben
hatte durch die verheerende Wirkung des DreiBigjihrigen Krieges eine unheilvolle
Vertiefung der Gegensitze im religiosen Leben und, was noch schlimmer war, in der
ganzen Bildungsauffassung gebracht. Nach dem DreiBigjahrigen Kriege stand
alles, was Bildung hieB, dem eigenen Volkstum fremd, wo nicht gar feindlich
gegeniiber. Das brachte natiirlich auch eine Verkiimmerung der Krifte dieses Volks-
tums nach der Seite der geisticen verstandesmiRigen Aufnahmefahlgkett Die
deutsche Herzens- und Gemiitskraft war ja nicht gebrochen, wie daraus erhellt, daB
unmittelbar aus den Triimmern des DreiBigjihricen Krieges die neue deutsche
Musik zu ersprieBen beginnt. Alle echte Kunst wichst aus dem Volkstum, auch die
neue deutsche Dichtung ist diesem Urboden entsprungen. Bevor sie das.tat, war
sie nur ein ,,Vergniigen des Verstandes und Witzes“ gewesen. Klopstocks Schépfen
aus dem Religiosen, Herders Hinabtauchen in die Urkrafte des Volkstiimlichen, des
jungen Goethe und Schiller und der ganzen Stiirmer und Dranger schier revolu-
tiondres Betonen des eigenwiichsig Nationalen gegen die herrschende Gesellschaft
und ihre Anschauungen, sind nichts anderes, als die Auflehnung dieses deutschen
Volkstums gegen die herrschende Bildungswelt. Aber da von aller gréBeren Dich-
tung das Gebiet des Geistig-Wissenschaftlichen nicht fernzuhalten ist, da diese Dich-
tung sich naturgemiB an die geistig vorgeschrittene Nation wendet. ist der nationale
Charakter immer wieder zuriickgetreten, so dafl die Romantik ein Menschenalter
spiter wieder das selbe Untertauchen ins Volkstum betonen muBte, das Herder und
der junge Goethe verkiindet hatten.

Aber die Entwicklung der Romantik zeigt, daB den Dichtern das Volk fehlte,
denn gerade die Romantik ist in den wildesten Subijektivismus ausgemiindet. Es
ist eben die einzige Rettungsmdglichkeit fiir die deutsche Kunst geworden, daB sie
alles auf die Personlichkeit des Kiinstlers einstellte, die Selbstherrlichkeit
dieser Personlichkeit als hdochstes Sittengesetz der Kunst anerkannte. Der echt
deutsche Geist folgerte daraus eine hohe sittliche Verantwortlichkeit des Kiinstlers
(der Menschheit Wiirde ist in eure Hand gegeben).

Aus allen diesen Griinden macht die Entwickluno unserer Kunst dem rasch
Hinschauenden vielfach den Eindruck, als habe sie sich geradezu gegen das Volk
vollzogen, als sei sie immer erst spiat und widerwillic vom Volke aufgenommen
worden. Zwei Punkte werden dabei oft {ibersehen: erstens daB der Widerstand
gegen das bedeutende Neue in der Kunst, sofern es deutschem Wesen entsprach,
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nicht vom Volke ausging, sondern von den kritischen Wortfiihrern, also von
den Gebildeten. Das hat Richard Wagner, um das charakteristischste Beispiel des
arg befehdeten und erst spit anerkannten Kiinstlers hervorzuheben, scharf betont;
er hatte das ,Volk“ lingst fiir sich, als die Fachleute noch gegen ihn waren.
Zweitens hat das Volk ein Recht zum Widerstande, wenn sich der Kiinstler iiber
seine Verpilichtung ans Volkstum hinwegsetzt, wenn seine Selbstherrlichkeit zur
Willkiir ausartet. Das haben wir mit Schrecken erleben miissen. am tollsten auf
dem Gebiete der bildenden Kunst. Die Wahnwitzereien des Kubismus und Futuris-
mus haben gar nichts zu tun mit den unvermeidlichen Ausschreitungen der in
jugendlichem Drange stiirmenden und schiumenden Persénlichkeit, vielmehr waren
sie geradezu verbrecherisch durch ihre kalte Berechnung auf die iibelsten Tnstinkte
unseres Offentlichen und privaten Kunstlebens. FEine Kunstentwicklung, die den
Kunstsnob als geistige Bliite emnfand, ist dadurch hinlanglich be- und verurteilt.

Aber es ist heute, wo unser Volk eine so herrliche Kraft des groBen Erlebens
bewihrt hat. an der Zeit, sich zu vergegenwirtigen. daB es auBer der uns Deutschen
gelaufigen Einstellung des Kiinstlers ge gen die Gesamtheit auch eine solche m i t
der Gesamtheit gibt. (Man entschuldige diese an sich iiber Gebiihr scharfe Kenn-
zeichnung.) Ja diese letztere Einstellung ist sogar die natiirliche. Nicht ein-
sam braucht der Kiinstler zu stehen mit seiner Art zu fithlen und die Welt zu sehen,
sondern mitten im Volke, durch seine GroBe aus diesem hervorragend und so der
natiirliche Fithrer und Voranschreiter des Ganzen. So ist es auch bei uns gewesen
in den Zeiten, die vor der Zerkliiftung unseres geistigen Lebens liegen. Ein Walther
von der Vogelweide, ein Diirer, ein Peter Vischer stehen durchaus im Volke,
das selbst eine so eigenartige Personlichkeit wie Matthias Griinewald zu den grofiten
offentlichen Auftrigen der Kirche heranzog. Und ein Blick auf diese Kunst zeigt,
daB das Volk die Eigenart immer und iiberall vertrigt. Zwischen Eigenart und
Eigenmichtigkeit aber ist ein grundlegender Unterschied. Die letztere ist auch
beim Kiinstler nie berechtigt, denn auch er ist und bleibt ein Teil des Volkes und
darum den hochsten Gesetzen dieses Volkstums unterworfen.

Das Erlebnis dieses Krieges muB reif gemacht haben fiir diese Frkenntnis und
mufB dem Kiinstler die Achtung vor dem Volke eingeprigt haben. Die Zeit der
unverantwortlichen Kunstmacherei ist vorbei; der Kunsthochmut steht am Pranger;
das Artistentum ist in seiner Narrheit erkannt. Heilig und iiberwiltigend groB
erstand aufs neue der Wert des Volkstums,

# o #

Volkstum ist fiir uns Deutsche deutsches Volkstum. BewuBtes Volkstum:
DeutschbewuBtsein.

Wenn je, so haben wir es in dieser gewaltigen Zeit erfahren, daB das deutsche
Wesen von ganz besonderer Art ist. Wir gehen nicht zu weit, wenn wir sagen,
daB es fir uns Deutsche selbst als Offenbarung wirkte, was wir jetzt erleben
durften. Wir alle standen und stehen staunend vor unserem Volk, tief begliickt, ihm
anzugehéren. Und es ist ganz eigentiimlich, wie sich unser aller in den ersten
Wochen dieses Krieges das Gefiihl bemichtigte: die Welt hat uns nichts geschadet.
Noch immer sind wir wir selbst. Es war die selbe Welt, um die wir zuvor so ge-
worben hatten, der wir nachliefen, hinter deren Erscheinungsformen wir unser
eigenstes versteckten, die wir jetzt als Gefahr empfanden. Und alle, auch jene, die
zuvor mit Spott und noch Schlimmerem nicht gekargt hatten, fiihlten sich jetzt
erlost, als der alte Deutsche sich nun erhob und dastand, als ob all das Kulturgetue,
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all die hunderterlei Bemiithungen, es anderen gleich oder zuvor zu tun, die uns
seit Jahrzehnten das Wichtigste gewesen waren, fiir ihn gar nicht dagewesen
waren. Und was wir sonst wohl uns mehr allein eingestanden, womdglich gar
als Hemmung empfanden, das wurde jetzt unser Stolz, unser Gliick.

Ja, wir Deutsche sind von einer ganz eigenen Art. Waren wir zundchst iiber-
rascht, verwundert und tieftraurig, daB die Fremden uns so schmihlich verkannten
und so niedrig verleumdeten, lingst fithlen wir uns iiber all ihr Gegeifer erhaben.
Wir wiirden ihrer lachen, wenn wir nicht Mitleid mit ihnen hitten. Aber zu Groll
und Zorn bringen wir es kaum mehr. Sie verstehen uns nicht, sie kénnen uns nicht
verstehen, weil das deutsche Wesen fiir sie zu tiefgriindig und zu eigenartig grofl
ist. Konnen wir uns dariiber schlieBlich wundern, wo es doch so ungeheurer Auf-
wiihlungen bedurfte, um uns selber durch ein Gemenge von harter Schale und
allerlei fremder Umhiillung bis zum Kern vordringen zu lassen.

Diese Erkenntnis von der Herrlichkeit und GréBe des deutschen Wesens darf
uns nicht wieder verloren gehen und bedeutet eine Verpflichtung auf dieses deutsche
Wesen. Wo wir es so reich und tief erkannt haben, miissen wir endlich das volle
Zutrauen zu diesem Wesen gewinnen. Ich will hier nicht untersuchen, was alles
dazu gefiihrt hat, uns dieses Zutrauens zu berauben, uns in jene Uberschitzung des
Ausliandischen zu bringen, die uns tausendfiltig Iicherlich macht und unendlich
geschadet und gehemmt und fiir den ganz scharf Nachforschenden eigentlich nie-

-mals gefordert hat, Denn dazu, daB wir die fremden Volker besser kennengelernt
haben, als sie uns, daf wir auch die Werte, die sie geschaffen haben, zu iibernehmen
trachteten, braucht es nicht des immer schidlichen Internationalismus, sondern
der Fiahigkeit zum Universalismus. Universalismus beruht auf dem deutschen
Wesen, auf der deutschen Sachlichkeit. Diese Sachlichkeit aber ist die beste Krait
der deutschen Innerlichkeit, soweit wir in Beziehung zu den Dingen auBer uns
treten; sie ist eben das Eindringen ins Innere alles dessen, was wir auBer uns sehen.
Dadurch machen wir uns die Welt auf eine eigentiimlich deutsche Weise zu eigen,
wir deutschen sie ein, wie wir es bei unseren besten Kiinstlern sehen, die alle ins
Universale hinaufgewachsen sind.

Durch diese Sachlichkeit, die sich auch auf uns selbst erstreckt, sind wir ge-
schiitzt gegen den Hochmut auf uns selbst. der das Kennzeichen der franzésischen
Kultur ist. Wir wissen und fiihlen es, daB das Urtiimliche der deutschen Wesens-
art, die Innerlichkeit, eine gewisse Vernachlissigung des AuBeren, der Formen, der
Art ins Leben zu treten, geradezu bedingt. Denn sie bringt ein schier feindliches
Verhdltnis gegen die Notwendigkeit, sich nach auBen zu zeigen, mit sich. Fiir
unser Sprachgefiihl hat Verinnerlichung immer einen guten, VeriuBerlichung immer
einen schlechten Sinn, und doch ergibt sich ein Verhaltnis zur Welt nur durch eine
AuBerung des Inneren und nur aus seiner VerduBerlichung (als Gesamtheit und
Dauerzustand der einzelnen AuBerungen verstanden) ist jenes Innere zu erkennen.
Alles Formgewinnen, Formgeben, in Erscheinungtreten ist fiir uns Deutsche ein
KampfprozeB.

Wir wissen aber auch aus der lebendigen Tatsache unserer Geschichte, unserer
deutschen Persdnlichkeit, daB dieser Kampf um die Form siegreich bestanden werden
kann, und zwar nicht nur von einzelnen, wobei dann das vielleicht schlechthin
Schonste der Welt zustandegekommen ist — ich erinnere an Mozart und Goethe —,
sondern auch vom Volk als Ganzem. Wir haben als erstes und einziges unter den
europdischen Volkern einen baulichen Ausdruck unser selbst im merkwiirdiger
Weise ,,romanisch® genannten Stil geschaffen. Wir haben die aus diesem romanischen
Stil auBerhalb Deutschlands im wesentlichen auf technischem Wege heraus-
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entwickelte Gotik in durchaus eigenartiger Weise uns zu eigen gemacht, und die
ganze bildnerische Kultur des fiinfzehnten und sechzehnten Jahrhunderts beweist
diese Formfahigkeit des ganzen Volkes. Also wir kénnen diesen Mangel, der mit
unseren besten Kriften zusammenhingt, soweit es ein Mangel ist, aus eigenem
iiberwinden und brauchen dazu nicht der Fremde nachzurennen. Was uns fiir die
bildende Kunst — hier zeigt sich dieser Kampf um die Form am stirksten — Not
tut, ist vor allen Dingen Vertrauen auf uns selbst Wir haben das Recht,
auf unsere deutsche Art die Welt zu sehen und sie dieser Art entsprechend darzu-
stellen. Die falschen Propheten, — der ganze moderne Kunstfeuilletonismus —,
die ganzen Kunstintellektuellen, die uns von frith bis spat die Uberlegenheit der
romanischen Kultur gepredigt haben, miissen iiberwunden werden. Unser deutsches
Volk darf nicht langer auf seinen eigenen Geschmack verzichten, weil ihm dauernd
vorgeredet wird, nur der andere sei vornehm und wirklich kultiviert. Das Ge-
schwiitz von den feinet organisierten Naturen ist heuchlerisch und schwichlich, ist
im Tiefsten unwahrhaftig.

Fiir dieses Bekenntnis zur deutschen Kunst stirken wir uns durch ihre genaue
Kenntnis, die wir auch in Uberschatzung fremder Bildung straflich vernach-
ldssigt haben, so daB zum Beispiel die alte deutsche Malerei im Empfindungsleben
des gebildeten Deutschen kaum mitspricht. Wir miissen ein engeres Verhiltnis ge-
winnen zu den reichen Schitzen deutscher Kunstarbeit, die tausendfiltig an wenig
bekannten Stitten unseres Vaterlandes zu finden sind. :

Mit der deutschen Innerlichkeit aufs engste zusammen hingt unser Verhiltnis
zur kiinstlerischen Technik Alle Formgebung ist uns nur insofern wert-
voll, als sie das Mittel ist. Inhalt, Gehalt mitzuteilen. Nicht um ihrer selbst willen.
Verédndert sich dieses Verhiltnis, so tritt unbedingt VerduBerlichung ein. Wir haben
es an der modernen Musik bitterlich erfahren miissen. Und aufs engste mit allen
diesen Forderungen ist verbunden, weil aus dem selben Volkstum herausquellend,
unsere Auffassung der Kunst als sittlicher Lebenswert. Die Irrlehre, daB die Kunst
nur um ihrer selbst willen da sei, hat sich in ihrer verbrecherischen Schwiche fiir
die Kunst selbst mit Ausbruch des Krieges schlagend entbl5Bt.

#*
s #

Niemand kann sagen, ob nach diesem Kriege uns groBe Kiinstler erstehen
werden. GroBe Kiinstler sind Geschenke des Schicksals; sie werden geboren, nicht
gemacht. Weder die giinstigsten duBeren Verhéltnisse, noch so bedeutsame Gesamt-
erlebnisse im Innern vermogen das Genie als solches hervorzubringen. Also dazu
konnen wir nichts tun. Aber fiir unsere Kunst und vor allem fiir das Kunstleben
unseres Volkes ist das Entscheidende gewonnen, wenn jene Wandlungen eintreten,
die im Vorangehenden gekennzeichnet worden sind.  Sie stehen durchaus im Macht-
bereich unseres Willens und Konnens.
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Ein Gedenkblatt fiir Alexander Wernicke.

Gest. den 30. Mirz 1915 zu Braunschweig.
Von H. Rabe.

Erst als ich an seinem Grabe stand, begriff ich ganz, daB Alexander Wernicke
gestorben war. So unmoglich, so sinnlos erschien es, daB, wiahrend man um Tau-
sende drauBen im Felde, im Bereich der feindlichen Kugeln, bangte, hier der Tod
einen Berufenen von der brennenden Tagesarbeit fortriB, die fiir so viele mitzutun
er iibernommen hatte. Eine eiserne Natur, unerschopiliche Arbeitskraft und ein
unbeugsamer Wille schienen die schier {ibermenschlichen Anforderungen, die zu
allererst er selbst an sich stellte, zu rechtfertigen.

Gerade ein Jahr ist es her, daB der Dahingegangene sich riistete fiir die alljahr-
liche liebgewohnte Alpenfahrt, die einzige Ferienerholung, die er sich génnte. Und
ob die drohende Kriegsgefahr auch ihn ernster stimmte, so 6ffnete er doch Herz und
Sinne weit der herrlichen Hochgebirgswelt. Dann kam der Krieg, und mit zu den
ersten Opfern, die er forderte, gehorte sein einziger Sohn Siegfried, ein auBerge-
wohnlich begabter junger Gelehrter, der am 30. August bei Rethel fiel. Den Folgen
einer Influenza, die zu beachten er keine Zeit fand, erlag sieben Monate spiter der
Vater. DaB der Sohn vorangegangen, mag ihm das Sterben leichter gemacht
haben.

Alex. Wernicke wird unvergeBlich bleiben allen, die ihn gekannt. Wer aber das
Glitck hatte, ihm naher getreten zu sein, der hat fiirwahr Unersetzliches verloren.

Wer war Alex. Wernicke? Wollte man diese Frage hinausrufen in die Welt,
viele wiirden herbeieilen, von ihm zu kiinden. Die einen von seiner starken ein-
drucksvollen Personlichkeit, andere von dem hinreifend liebenswiirdigen Menschen,
dem so gar keine kleinlichen Ziige anhafteten. Sein reiches Wissen wiirden sie riih-
men und seinen weiten Interessenkreis. Oder seine erstaunliche Arbeitskraft, seinen
nie ermiideten FleiB, seine hingebende Pflichttreue in Beruf und Amt, seine
schopferische Téatigkeit auf zahlreichen Gebieten. Kollegen und Freunde wiirden
seine Treue preisen. Vorgesetzte seine unbedingte Zuverlassigkeit. Forscher und
Gelehrte wiirden klagen, daB er der Wissenschaft zu frith entrissen ward. Dann
aber kime der groBe Kreis seiner Schiiler und Studenten. Und sie wiirden trauern
um ihren Fiilirer und Meister, der ihnen das Beste gegeben: Geist von seinem Geiste!
Und wire das Bild seines Wesens damit erschopft? Nein! Alex. Wernicke als
Gatte, als Vater, und nicht zuletzt als Sohn, das wiren Blatter aus seinem Lebens-
buche, die man nur mit stiller Andacht lesen diirfte. Es steht mir hier nicht der
Raum zur Verfiigung, auch nur in knappsten Umrissen auf das Leben dieses sel-
tenen Mannes einzugehen; dieses Mannes, dessen Berufstitigkeit im Dienste der
zu erziehenden Jugend stand, der nebenbei zahlreiche Amter und Wiirden bekleidete,
der die reiche Anregung seines tiglichen Erfahrens in einer Reihe sehr geschatzter
Fachartikel und belletristischer Aufsitze niederlegte, und der trotz alledem noch
Zeit fand zu tiefgehenden Forschungen und Studien auf den ihm eigenen Gebieten
der Mathematik, Naturwissenschaft und Philosophie. So stand der Mann der
Wissenschaft mit tatigem Interesse mitten im bewegten Leben. Alle wirtschaftlichen
und sozialen Strémungen beriihrten ihn, und er ging ihren geheimsten Trieb-
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kraften nach, um daraus immer neue Richtlinien fiir seinen Beruf zu gewinnen*).
Denn seine Jungens zu sittlich starken, lebenstiichtigen, treudeutschen Mannern zu
erziehen, das lag ihm schlieBlich doch zu allerndchst am Herzen. Treudeutsch!
Das heiBit itber alle Notwendigkeiten des Alltags empordringend in die ureigenste
Sphire deutschen Geistes. Empor zum deutschen Idealismus!

Den Begriff Idealismus hat Alex. Wernicke wieder zu Ehren gebracht,
indem er ihn von den Schlacken des damit getriebenen MiBSbrauchs reinigte. Hat
er doch den Begriindern des deutschen Idealismus, Kant, Schiller, Goethe, Richard
Wagner, allezeit nahe gestanden und nachgelebt.**) Freilich nicht in kritikloser
Nachahmung. Wenn Einer, so hat er um .eine neue selbstindige Gestaltung des
alten Besitzes* gerungen.

Vielleicht legt eine Jugendschrift, die den Titel tragt: ,Die Religion des Ge-
wissens als Zukunfisideal® am eindringlichsten Zeugnis dafiir ab. Es ist die Arbeit
eines Zweiundzwanzigjihrigen, keineswegs aber dessen Erstlingswerk. Was hier
zum Ausdruck kommt, ist der alte, ewig neue Konflikt zwischen innerer Wahrheit
und deren unzeitgemiBer Darstellungsform in der christlichen Lehre, den ja alle
hervorragenden Denker in ihrer Seele einmal haben durchkimpfen miissen. Auch
einer Auseinandersetzung mit Kant, dessen Glaubensartikel von der ,Freiheit des
Willens der junge Gelehrte nicht anzuerkennen vermag, geht er hier nicht aus
dem Wege.

So natiirlich es nun ist, daB diese Bekenntnisse des Jiinglings nur eine Stufe
in der Entwicklung des Mannes darstellen, den sein Lebensweg dem gewaltigen
Konigsberger Denker wieder nahe bringen sollte, so lesenswert ware heute noch
das Biichlein, nicht nur wegen des darin glinzend beherrschten historischen
Materials, sondern auch als Einfiilhrung in Kants philosophischen Werdegang.

Von Kant ist Alexander Wernicke sein Lebtag nicht wieder losgekommen.
Zwischen dieser Jugendarbeit und dem an Kant orientierten letzten Werk des Ver-
storbenen ,,Mathematik und Philosophische Propideutik® (Leipzig 1912) liegen eine
Reihe bestens empfohlener Kantschriften,***) deren letzten abschliefenden Band der
Verstorbene nicht mehr vollendet hat.

Und wie vieles andere ist unvollendet geblieben, wie viele Hofinungen zer-
stort, die sich an ihn als Menschen noch kniipften! Wir miissen an seinen Tod
glauben lernen. Wie wir aber die Toten ehren sollen, das hat er selbst uns ja oft
genug bekundet. ,Indem wir auf das blicken, was an ihnen lebendig bleibt.“

Auch diese Blatter, denen ein treuer Mitarbeiter starb, hiiten sein Erbe. —

*) ,Kultur und Schule®, Ostrowieck 1896. ,Weltwirtschait und Nationalerziehung®,
Leipzig 1900.
**) Schiller und der deutsche Idealismus®, Bayreuth 1905. ,Richard Wagner als
Erzieher, Langensalza 1899, : ;
*+#) Die Theorie des Gegenstandes und die Lehre vom Ding-an-sich“ 1904. ,Kant und
kein Ende* 1907. ,,Die Ergriindung des deutschen Idealismus durch J. Kant“ 1910. ,Kants
kritischer Werdegang* 1011.
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Nach der Lesung von Chamberlain’s
»Neuen Kriegsaufsidtzen‘.

Mit Wehmut legte ich das Biichlein aus der Hand, nachdem ich die goldnen
Worte Houston Stewart Chamberlains iiber den ,deutschen Frieden* gelesen hatte.
Denn die bange Frage dringt sich auf die Lippen: Werden wir innerlich stark
genug sein, jene Welteroberung wahr zu machen? — Wohl verstanden, keine Er-
oberung mit den Waffen in der Hand, kein napoleonisches imperium mundi und
kein Kalifenreich, aber jene friedliche Durchdringung der Welt mit den Kriften
deutschen Geisteslebens. Oder wird der nagende Wurm uns solcher Krafte be-
rauben? Sind nicht die Worte des groBen Denkers mehr Mahnung als Verheiung ?
Denn, nachdem er jenen Triumph des deutschen Ringens in Kunst, Wissenschatt,
Technik, Industrie, Handel, Finanz, jene ,Eroberung der Welt durch innere Uber-
legenheit® gekennzeichnet hat, fahrt er fort: ,Wenn nicht, weist etwa die Riistung
einen Sprung, nagt an der reinen germanischen Kraft wie bisher ein ekler Wurm,
dann unterliegt Deutschland.“ Und da wir hier auf Bayreuther Boden stehen, wie
sollte uns nicht die Gestalt unseres Meisters vor die Seele treten, wenn er sorgend
fragt: ,Wollen wir hoffen?“ oder unter der Uberschrift: ,Was ist deutsch?“
warnend andeutet, auf welchem Wege das deutsche Wesen einzig vor Entartung
bewahrt werden kénne! Sollten wir nicht, ecingedenk des Platzes, welchen er der
Kunst im offentlichen Leben anweist, gerade heute wieder des inne werden, daf,
wenn wir die Welt besiegen wollen und werden, dies vor allem, ja einzig im Zeichen
deutscher Kunst geschehen kann! Hohe Kunst gleicht einem Baum, dessen Wurzeln
im heimischen Boden liegen, dessen Aste aber weit dariiber hinausreichen, und
dessen Bliiten und Friichte die Welt beschiitten; wund sie hat mit der
christlichen Religion, deren Genossin und Helferin sie ist, auch das ge-
mein, daB ihr nicht nur Welt erobernde, sondern auch Welt versShnende
Kraft inne wohnt. Ob der groBe Tondichter sich zu dem Jubelruf:
»Alle Menschen werden Briider emporringt, oder ob in seinem Kyrie das
Seufzen der ganzen Menschheit an unser Ohr dringt, der treibende Geist des
Kunstwerks ist der selbe: allumfassende Liebe. Ja der Schlufstein unserer musi-
kalisch dramatischen Entwicklung, das Weihefestspiel von Bayreuth, kiindet es
doch nichts anderes, als das Welt erlésende, Welt versdhnende Evangelium der
Liebe. Daher ist an diese unsere hehrsten Kunstwerke, denen wir noch manche
andere an die Seite stellen kdnnten (es geniige an Sebastian Bach zu erinnern) eine
Weltmission gekniipft, wie sie keinem andern Volk beschieden ist. Auf diese
Mission unsrer Kunst wollen wir Deutsche inmitten des Hasses, der uns
umgibt, die Worte Antigones anwenden: ,Nicht mitzuhassen, mitzulieben bin
ich da.“ Wir wollen aber weiter aus solchem Bewufitsein auch eine Aufforderung
zur Einkehr in uns selbst schopfen und damit die unfreiwillige AbschlieBung vom
Ausland zum inneren Reinigungsbad werden lassen. Ist es nicht eine merkwiirdige
Fiigung, daB der so freventlich miBachtete letzte Wille Richard Wagners in gewissem
Sinne schon gerdcht ist, insofern der aus dem Ausland fliichtige Parsifal zum
heimischen Boden zuriickkehrt, um vom Staube seiner Irrfahrt gereinigt, jene
Fleckenlosigkeit wieder zu gewinnen, welche ihn allein befihigt, weit hin zu
leuchten! Dieser Staub ist ja nichts anderes als jener Geschiftssinn, der kein Vater-
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land und darum auch keine Achtung vor Ursprung und Geist des Kunstwerks
kennt, dieses vielmehr falscht, indem er seine Wiedergabe den vorhandenen Mitteln,
dem augenblicklichen Bediirfnis und vor allem der herrschenden, sei es auslindischen,
sei es internationalen Mode anpaBt. Und was von Parsifal giit, diirfen wir auch
von den anderen Meisterwerken unserer Heroen uns gesagt sein lassen. Eine Ab-
kehr vom Geschaftssinn, eine Wiedergeburt der Kunstpilege aus dem Gemeindrang,
das ist es, was wir ersehnen. ,Denn,“ sagt Richard Wagner, ,das Schéne und
Edle tritt nicht um des Vorteils, ja selbst nicht um des Ruhmes und der Anerkennung
willen in die Welt. Alles, was im Sinne dieser Lehre gewirkt wird, ist deutsch,
und nur, was in diesem Sinne gewirkt wird, kann zur GroBe Deutschlands fithren.
Und Chamberlain schreibt: ,Nur ein Staat, der diesem sich jetzt im Kriege kund-
tuenden Willen der Gemeinsamkeit entgegenkommt, der auf bewuBter christlicher
Grundlage sich weiter sozial ausbaut, der schiitzt, organisiert, vordenkt, vorbaut,
Krifte wachruft, wechselseitig steigert, den Schwachen im Verbande starkt, dem
Starken Raum schafft, wird den ,deutschen Frieden“ anbahnen kénnen, wie wir
ihn ersehnen.“ Solchen Schutz verfangen wir in erster Linie fiir hohe Kunst. Denn
es gilt, sie aus jener entehrenden Gesellschaft zu befreien, welche sich zwischen
uns und unsere Heroen dringt oder von unreinen Hinden vorgeschoben wird,
uns die Aussicht auf das Echte und GroBe verbaut und jene Licht- und Wéarme-
strahlen abfingt oder abschwacht, welche unsere Meisterwerke zu spenden berufen
sind, aus der Gesellschaft jener Romanen und Slaven, die den Wechsel zwischen Weich-
lichem und Krassem zum leitenden Kunstprinzip der Biihne und des Konzertsaals
erhoben haben, oder aus der Gesellschaft jener, Gott sei es geklagt, deutschen
Apostaten, welche in Wahl und Behandlung ihrer Stoffe sich dem internationalen
Geschmack so weit anzupassen wuBten, daB sie in ihren angeblichen Tondramen
den heiligen Geist der Bibel schindeten oder den erhabenen Ernst der Antike
falschten. Und diese Ausscheidung der Afferkunst, diese Beschrankung auf das
Erhabene, und der damit verbundene Zeitgewinn soll auch zu einer Vertiefung
fiihren, zu jener hingebungsvollen, unablissig gesteigerten Versenkung in das
Kunstwerk, welche Gebenden und Empfangenden gleichmaBig zu innerer Erbauung
und Forderung gereicht.

,Fromme Wiinsche, kénnte eingewendet werden; ,die Welt wird ewig die
selbe bleiben und von der Kunst Zerstreuung, nicht Erhebung verlangen.* GewiB,
aber wir kennen einen Ort, an welchem der Gral gehiitet wird, und eine Gralsritter-
schaft, welche iiber ganz Deutschland verstreut ist. Wenn diese nicht die Hande
sinken 14Bt, sondern gerade die jetzige Priifungszeit benutzt, um unsere Ideale
hoch zu halten, und durch Beispiel und Anregung fiir sie zu wirken, darf sie Mut
und Kraft aus der Tatsache schopfen, dafl das Hohe und Wahre noch allzeit von
kleinen Minderheiten getragen wurde; daB diese Minderheiten aber nie durch
Kompromisse, sondern nur durch Uberzeugungstreue ihrer Sache zum Siege ver-
halfen.

C. Piickler.
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Die Religion im Kriege.

Es sind fiir das menschliche Innenleben und seine Auswirkung im &uBeren
Tun die denkbar bedeutsamsten Fragen, die unter Beziehung auf die jetzigen well-
erschiitternden Zeitereignisse von den vier Frankfurter Theologen Manz, Veit,
D. Foerster und D. Bornemann in der Schrift ,Die Religion im Kriege* behandelt
werden. Sie gibt vier Vortrige wieder, die je einer von ihnen iiber Glauben, BuBe,
Bekenntnis und Opfer gehalten hat. Man kann es von diesen Theologen von vorn
herein erwarten, daB sie Geistvolles und Gediegenes darbieten, und findet sich in
dieser Erwartung auch diesmal nicht getauscht. Die seelische Hinwendung zu Gott,
der Antrieb zum sittlich Guten und dem namentlich [iir diese Zeit Wertvollen, das
ireudige Bekenntnis zum Wahren, Rechten, Schénen und die Bereitwilligkeit, was
man ist, und was man hat, zu opfern und hinzugeben, werden mit hohem Gedan-
kenflug und mit fesselnden Worten geschildert.

Merkwiirdig, in den ganzen Ausfilhrungen haben mich zwei Stellen am
meisten angezogen und das sind gerade die beiden, in denen auf Luther zuriickge-
griffen wird Manz 148t in dem Abschnitt iiber Glauben Luther selbst zu Worte
kommen: , Traumt nicht also vom Glauben, daB er ein toter, kraitloser Gedanke
sei, darin das Herz weder Liebe noch Lust, Trost noch Freude, Gerechtigkeit,
Leben noch Seligkeit haben moge. Der Glaube ist ein gottliches Werk, ein lebendig,
schatftig, tiichtig, méchtig Ding, daB es unmoglich ist, daB er ohne Unterla8 solite
Gutes wirken . .. Glaube ist eine lebendige, erwogene Zuversicht auf Gottes
Gnade, so gewiB, daB einer tausendmal dariiber stiirbe, und solche Zuversicht und
Erkenntnis macht fréhlich, trotzig und lustig gegen Gott und alle Kreaturen.

D. Foerster, der vom Bekenntnis redet, findet in seinem Vortrage schone Worte
iiber die sittlichen Pflichten des Menschen, wie sie von Luther und der Reformation
erkannt worden sind. ,Wer sich von den Pilichten der Ehe, der Arbeit, des Vater-
landes abkehrt, kehrt sich von Gott ab. . . . So gewiB es ein heilig und géttlich
Werk ist, daB jeder sein Gemahl liebe und seine Kinder aufziehe, so gewil ist es
auch ein heiliges, gottliches Werk, Haus und Hof zu schirmen gegen feindlichen
Uberfall und Kindern und Enkeln ihre Wohnstatt, ihre Muttersprache, ihre Freiheit,
ihr Vatererbe zu bewahren. Gibt’s keinen andern Weg dazu, als daBl wir kriegen,
— ei, so wollen wir frisch zugreifen und sprechen: Ich will meines Gottes Willen
tun, auch mit Schwert und SpieB, mit Kanone und Morser, ich will mich dieser
schweren Pflicht nicht entziehen, wenn auch mein Herz dabei blutet {iber all dem
Weh und Leid, das ich anrichten muB, und tber allem Brennen und Toéten und
Zerstoren. Der mir diese Pilicht gestellt, diese Liebe ins Herz gesenkt hat, der ist
mein Gott. Dem muB ich folgen, ob auch alle Phariséer und Schriftgelehrten der Welt
herzutreten und mich einen Buben schelten, der ein abscheuliches Werk treibt.

Wenn nicht in diesen Satzen das Wort ,Morser” vorkdme, so kénnte man
denken, sie stammten auch von Luther selbst. Es sind hier mit Gliick und ohne
Kiinstelei Luthers Gedanken in seiner eigenen Redeweise wiedergegeben. Wir
spiiren dabei unwillkiirlich, wie diese ganze Art zu denken und zu reden in die
jetzige Kriegszeit paBt. Warum? Weil sie Kraft und Tiefe mit Einfachheit und
Urspriinglichkeit verbindet. Eine solche Darbietung der christlichen Wahrheit tut
jetzt not, die ihr von ihrer urspriinglichen Kraft nichts nimmt und dabei rein sachlich,
schlicht und einfach bleibt.
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An diesem MaBstab gemessen fordert die Schrift doch bis zu einem gewissen
Grade dazu heraus, Ausstellungen an ihr zu machen. Wir litten vor dem Kriege
daran, daB wir die christlichen Gedanken gern in das Kleid moderner Bildung,
Wissenschaitlichkeit und moglichst Freigeistigkeit hiillien. Sonst meinten wir, die
Gebildeten unserer Zeit nicht dafiir erwarmen und gewinnen zu kénnen. Aber da-
durch litt leicht die Sache; sie tat nicht ihre einfache Wirkung, sie verlor an Kratt.
Der Christenglaube wurde fiir die heutigen so gescheuten Menschen mit Bildungs-
putz angetan, sodaB man unter dem klugen Aufputz ihn selbst nicht mehr recht
sah. Jetzt in dieser ernsten, groBen Zeit ist die vollkommenste Sachlichkeit und
Schlichtheit erstes Erfordernis. Alles, was irgendwie hergeholt oder angenommen
ist, ist jetzt doppelt verfehlt. Auch das Kieid der Feingeistigkeit, wenn sie irgend
gewollt erscheint, ist jetzt Plunder. Die vorliegende Schrift ist da von Fehlern
einer hinter uns liegenden Zeit noch nicht ganz frei. Die Redeweise hitte noch
mehr einzig nur vom behandelten Gegenstand, seiner Gréfie und Wichtigkeit, ein-
gegeben sein miissen. Da wird z, B. gelegentlich gesagt, daBf man die Bestrebungen
des ireien Protestantismus vertrete. Das stort. LaBt doch die Sache selbst reden
und weiter nichts! Das muB in dieser Zeit alles sein, zumal wenn es sich um die
heiligen Dinge handelt.

Aber nicht nur in der Form, sondern auch im Inhalt ist die volle einfache
Krait der christlichen Wahrheit manchmal nicht erreicht. Es sei nur hingewiesen
auf das, was Veit iiber BuBe sagt. In seinen Ausfiihrungen ist manche gute Be-
obachtung iiber den seelischen Zustand der Menschen jetzt in der Kriegszeit. Aber
schon darin ist doch wohl eine, vermutlich aus falschen Bildungsgedanken hervor-
gegangene Verkiirzung der christlichen Auffassung zu sehen, wenn die Frage,
wie Gott den Menschen im Kriege nahe kommt, nur so beantwortet wird: im Kriege
gibt Gott den Menschen Gelegenheit, bestimmt sittliche Gedanken, die sonst nicht
zur Entfaltung kommen, zu verwirklichen und zu beweisen. Das ist richtig, aber
noch mehr ist wahr. Der Krieg wird zu einer Zuchtrute in Gottes Hand, Was
das einfache Gefiihl von jeher den Menschen gesagt hat, das gilt auch heute noch,
und es gilt besonders auch fiir die christliche Erkenntnis, die sich vor dem Gott
der Heiligkeit und der Liebe beugt. Die Menschen haben sich selbst diese Zucht-
rute geschnitten, aber Gottes Hand benutzt sie richtend und segnend zugleich.
Wenn die Menschen sich durch sie auf den rechten Weg zuriicktreiben lassen, dann
ist sie ihnen zum Segen, sonst zur Strafe. Der Krieg kann der Menschheit zeigen,
wohin sie kommt, wenn sie nach Gott nicht fragt, und daher sollten durch ihn viele,
viele sich zur Umkehr zu Gott leiten lassen.

Hatte Veit diesen Gedanken Raum gegeben, dann wiirde er wohl auch andere
Worte zur Beschreibung der BuBle gefunden haben. Er sagt: ,In der Kriegszeit
BuBe tun, heiBt einfach: die sittlichen Aufgaben erfiillen, die der Krieg uns stellt.*
Durch diese Deutung des Begrifies wird denn doch seine eigentliche Bedeutung
verschoben. Die Erfiillung bestimmter sittlicher Aufgaben ist die notwendige
Folge der BuBe, nicht die BuBe selbst. Sie selbst besteht in innerer Umwandlung,
in einem gewissen Bruch des Menschen mit sich selbst, in Verinderung seiner
Sinnes- und Willensrichtung, nicht ohne inneren Kampf und seelischen Schmerz
vollzogen. Statt darauf hinzuweisen, fithrt Veit aus: ,Damit, daB wir die Er-
filllung der uns vom Leben gestellten sittlichen Aufgaben als BuBe ansehen, ver-
schwindet aus dem Begriff der BuBe der unangenehme Beigeschmack, der viel-
leicht auch manchem unter Thnen seither die BuBie zu einer unleidlichen Sache ge-
macht hat. Es ist die Meinung, als bestinde BuBe in einem Winseln und Heulen,
in einem Betteln und Um-Gnade-flehen, in einem Sich-ducken und Beschwdren,
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in einem Versprechen von allem méglichen, in einer Reihe von willkiitlichen Ver-
zichten und seibstgemachten Leistungen. Mit alledem hat die wirkliche BuBe nichts
zu tun. Sie ist die schlichte Erfillung der nichstliegendsten, d. h. uns durch das
Leben, also in unserem Falle durch den Kriegszustand nahegeriickten Aufgaben.
Hier haben wir das so vielfach geiibte Verfahren, da man das Zerrbild einer Sache
nimmt, wie es ja auch in der Wirklichkeit vorkommt, und mit ihm die Sache selbst
abtut. Es gibt auch einen Seelenschmerz der Reue ohne Winseln und Heulen,
und das ist der tiefste. Man kann auch von dem Gefiihl, seine innere Lebens-
richtung dndern zu miissen, ergriffen werden, ohne daB dies Gefiihl einem #ngst-
lichen Sich-ducken in Besorgnis um das liebe Ich vergleichbar wiare, und das ist
dann erst die rechte Sinnesinderung. Schade, daB die Schrift hier das christliche
Gefiihl der BuBe erst entstellt und dann preisgibt, statt es in richtiger Beschreibung
als eine der edelsten Empfindungen des menschlichen Innenlebens hinzustellen.
Der Begrift wird auch so fiir viele den unangenehmen Beigeschmack behalten und
eine unleidliche Sache bleiben; aber das ist ihre Schuld. Jetzt, gerade jetzt im
Kriege muB man es den Menschen sagen, daB das Christentum eine Umwandlung,
einen vollen inneren Umschwung vom Menschen fordert, oder vielmehr ihm dazu
verhelfen will. Aus den Menschen, die Gott halb oder ganz fremd sind und ziem-
lich gleichgiiltig gegen ihn hinleben, sollen solche werden, die sich ganz unter
seinen Willen, seinen heiligen wie seinen gnadigen Willen, stellen. Aus denen, die
sich von der Riicksicht auf das eigene Ich am meisten leiten lassen, sollen solche
werden, bei denen es der Kern ihrer Lebensbestrebungen ist, andern zum Besten
dazusein. So wird niemand ohne schmerzlichen Bruch mit der verkehrten Sinnes-
richtung, von der er sich bisher leiten lieB. Das muB man gerade heute, wo durch
die groBen Zeitereignisse doch sehr viele aus dem innerlich sorglosen Hinleben
aufgeschreckt sind, den Menschen sagen, den Gebildeten nicht weniger wie den
einfachen Leuten und muB es auch sich selbst sagen. Man mag auch hinzufiigen,
daB hierfiir Mut nétig ist, die Tugend der Gegenwart. Eine Erneuerung der
Personlichkeiten, ist die Forderung des Christentums, eine Erneuerung des Volks-
lebens, ist die Forderung des Deutschtums in dieser Zeit. Dazu ist uns der Krieg
gegeben. Sonst konnten wir seine furchtbare Sinnlosigkeit nicht ertragen. So
aber ist uns die Religion, die christliche Religion im Kriege der rettende Engel, der
sich milde trostend und erhebend uns naht.
Joh. Blankenburg.

Bayreuth und DrauBen.

Aus den Vereinen.

Basel. Die 3. Generalversammlung des Wagnervereins fand am 26. 4. statt; ihr
voran ging die Vorlesung von Richard Wagners erstem Entwurf zu den ,Meistersingern
von Niirnberg®, Marienbad 1845. — Am 26. 5. hielt Herr Prof. Dr. Richard Stern-
feld aus Berlin zur Geburtstagsieier des Meisters einen Vortrag iiber Rickard Wagners
Helden-Ideal im Wieland und Siegfried, mit Voririgen am Fliigel. —

Darmstadt. 239. V-A. 12, 4. Lieder- und Balladen-Abend von Herrn Kammers.
Paul Bender-Miinchen, Werke von Henschel, Trunk, Wolf, Brahms, Kowalski, Zilcher,
Mauke, Lowe. — 240, V.-A. 29. 4. Deutscher Lieder-Abend der Kammersingerin Frau
Berta Morena-Miinchen, Werke von Woll, Brahms, die fiinf Gedichte, Isoldens Verklirung.

Kopenhagen. 2. 3. 1L Versammlung, Liszt-Abend: E-dur-Polonaise (Frl
Stockmarr), Hr. Kgl. Bibliothekar J. Claasen iiber das Verhiltnis Liszts
zu Wagner, Klavierstiicke (Frl. Stockmarr), Liszt’sche Lieder (Frau Mary Gallé).



224 _ i

. Leipzig. 16. 5. Vortrag des Hrn. Prof. Dr. Richard Sternfeld-Berlin:
Richard Wagner und der heilige Krieg, mit Vortrigen am Klavier, Kein-
ertrag zum Besten der Kriegsnu{s%?nde lir Leipzig; Einladung von der Zeuiralleitung
des Alig. R. W.-Vereins und des R. W.-Verbandes deutscher Frauen, Ortsgruppe Leipzig. —
Diese Ortsgruppe veranstaltete am 11. 5. zum Besten durch den Krieg geschidigter
Kiinstler eine Musikauffiihrung der Kgl. S. Kammervirtuosin Laura Rappoldi-
Kahrer unter Mitwirkung des eigenen Do pelquartettes der Ortsgruppe, Begleitung
von Hrn. Max Wiinsche, wobei Werke von Schubert, Henselt, Rali, Liszt, Driseke sowie
der Eingangs-Chor der ,Feen“, der Spinnerinnen-Chor, der Chor der jiingeren Pilger
zum Vortrag gelangten.

Plauen. 230. Konzert 24. 3. 1. Meistersinger-Vorspiel und Hans Sachsens Schluf-
esang: ,Verachtet mir die Meister nicht“. 2. Drei Minnerchore: a) ,,Segenswunsch® von

. V. Weinzierl. b) ,Im Feld des Morgens friih von Ch. Burkhardt. ¢) Bardenclior von
Fr. Silcher. 3. Trauerklinge nach Siegirieds Tod. 4. Requiem fiir Ménnerchor, eine Alf-
stimme und Orchester, von W. Dost. 5. a) Vorspiel zum II. Akt aus ,» Tannhiuser®.
b) Recitativ Wolframs (,Wohl wuBt ich hier) und Pilgerchor (,,Begliickt darf nun dich®).
6. Wotans Abschied von Briinnhilde und der Feuerzauber aus ,,Die Walkiire®, 7. ,»Deutscher
Heerbaun, Kantate fiir Soli, Chor und Orchester, von v. Woyrsch. Ausfiihirende:
Kammersinger Walter Soomer, Otto Grif-Plauen, Paul Hertel-Plauen, die Gesangvereine
»Plauener Méinnerchor®, ,Harmonia“, Minnergesangverein Plauen* und ,Wetfin“ und
die Plauener stidtische kapelle. Leitung: Prof. Walter Dost.

Wien, Im Ak. W.-V. sprach am 19. 5. Hr. Prof. Dr. Alois Héfler bedeutungs-
voll ernste Gedenkworte iiber ,Die Weltmichte und die Welttragodie“ —

Richard Wagner-Verband deutscher Frauen.

Der Jahresbericht fiir 1914 teilt u. a. mit, daB die Jahreseinnahme Mk. 20 637,39
betragen hat, und der Stand des Vereinsvermogens Mk. 161 448,71, dazu der Stiftung der
Ortsgruppe Bremen Mk. 21323,21 betrigt. — An Spenden fiir Caritas gab Ortsgruppe
Eisenach Mk. 10, Magdeburg Mk. 20, Schwerin Mk. 10. —

Richard Wagner-Stipendienstiftung.

Die Stiftung, die letzten Herbst von den durch den Kriegsausbruch an Stipendien-
ausgaben bewirkten Ersparnissen 13000 Mark fiir Kriegsunterstiitzungen verausgaben
konnte, wird — und damit glauben wir im Sinne des Meisters zu handeln — auch in
diesem Jahre einen groBen Teil der verfiigbaren Zinsen der Unterstiifzung notleidender
Kiinstler widmen. Mit Genehmigung der kgl. Regierung von Oberfranken und unter Zu-
stimmung von Siegiried Wagner und der Verwaltung der Biihnenfestspiele hat die Ver-
waltung der Sfiftung beschlossen, die Summe von 14000 Mark zu diesem Zweck bereit-
zustellen. Da im letzten Jahr der Deutsche Biihnenverein und die Genossenschaft deutscher
Biihnenangehoriger groBere Betrige erhielten, so werden in diesem Jahre (aul Antrag
dieser Vereine) der Allgemeine Deutsche Musiker-Verband mit 750 Mark, der Allgemeine
Deutsche Chorsinger-Verband mit 750 Mark und die Vereinigten Inspizienten Deutscher
Biihnen mit 500 Mark bedacht. Der Bayreuther Caritas-Kasse werden wiederum 1000 Mark
iiberwiesen. Der iibrige Teil der Summe wird von Fall zu Fall an Biihnenkiinstler, die
durch den Krieg in Not geraten sind (Biihnen-Singer und -Singerinnen, Biihnen-Chor
und -Orchester-Mitglieder und zwar vor andern solche, die schon in Bayreuth gewirkt
haben), sowie in gleiche Lage gerafene sonstige bewihrte Freunde der Bayreuther Sache
zur Verteilung gelangen. Der Schatzmeister der Stiftung, Friedrich von Schoen, hat ver-
anlaBt, daB sich die Stiftung mit 52000 Mark an den Kriegsanleihen beleiligen konnte.

Die Verwaltung.

_llﬂ Verlage des Herausgebers,
Druck von Lorenz Ellwanger worm. Th. Burger, Bayreuth,
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Das deutsche Volk vor Allem hat es ndtig, in diesen schwankenden Tagen, wo
so Manches in seinem Geschick zum Abschluf dringt, die Geister der Vergangen-
heit heraufzuholen, daB der siegesfreudige Glaube an eine gliickliche Zukunft ihm
nicht verloren gehe.

(Wilhelm Raabe,)

So ein beispielloses Ding wie unsere Armee darf nicht der Germania Bestes allein
bleiben; auch darf dem Feinde (was sie alle drauBien sind), wenn er erschrocken an
uns nach Manco’s herumschniiffelt, kein Vorwand bleiben sich zu trésten: €8 sind
eben die kimbrischen Goliathe in’s Heutige iibersetzt.“

(Adolf Menzel)

Die Aufgabe der deutschen jugend von heute wird es sein, in unserem Volke die
sittlichen und religiosen Krafte zu pflegen, zu festigen und zu stirken, welche ihr
die Not und die GroBe des gegenwirtigen Erlebens als das Geheimnis der Unbe-
siegbarkeit eines Volkes offenbaren; dem Lehrer der Jugend erwichst daraus die
dankbare Aufgabe, die Herzen der letzteren empfinglich zu machen fiir den inneren
Aufschwung, den die Kriegszeit unserem Volke beschert hat.

(Generalfeldmarschall von Mackensen.)

Gedanken zur Kriegszeit.

Auf dem Festspielhiigel.

Im Hintergrunde all unserer Gedanken, selbst unserer Gefiilile, steht
heutzutage mehr oder minder bewuBt, oft ganz unbewuBt und doch immer
stimmend, bestimmend: der Krieg. Auch nicht rein in das freie Reich der
Kunst vermag der Geist sich zu fliichten ; ihn ergreift es wie eine Scham, daB er
nicht Fliichtling sein diirfe in der Zeit des groBfen Heldentums, und er sieht
auch hinter der Kunst die mahnende Gestalt des Krieges auftauchen, dem sein
geschérites Gewissen eine Stimme verleiht: denket nicht an die Kunst, die ich
heute euch store, wartet die Zukunft ab fiir eine Kunst, die meiner Opfer wert
set. Wartet ab! Und unser Gewissen deutet: Bereitet vor! Machtige Pflichten
steigen aus den diisteren Hintergriinden der blutigen Zeit; auch die Kunst
verliert den reinen Glanz der edlen Lebensireude und umgibt sich mit einer
ernsten Geisterschar von Pilichtgedanken. Selbst wenn wir jetzt zur selben
Zeit, da sonst uns die herrlichen Friedensrufe der Festspiele zum Bayreuther
Hiigel entriickten, uns im Geiste zuriickversetzen wollen in jene Welt idealen
Erlebens: es gelingt uns nicht; denn wir kénnen uns nicht von dem letzten
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Eindruck befreien, als der Kriegsruf alles iiberténend dem wundervoilen Zau-
ber ein Ende machte, und wir fithlen allzu lebhait, daB wir mit unserem ganzen
Sein einer Zeit angehoren, in welcher gerade die hochste Kunst zu schweigen
hat. Denn sie ist eine Kunst der groflen Ehrfurcht und kann niemals zum
Spiele werden, das tandelnd-leichtiertig auch iiber schwerste Zeiten durch
triigerische Stunden hinwegtiuscht. Es ist symbolisch, daB sogar der stille
Besucher des schweigenden Festspielhiigels eben dort kriegerisches Treiben
sehen kann, wo die Nebengebiaude militarischer Beniitzung eingeraumt
wurden: auch das Festspielhaus, auch ,Bayreuth* erscheint auf dem Hinter-
grunde, oder doch in der Sphare, des allbeherrschenden Gedankens, des
Krieges. — :

Wenn nun aber Einer der Unseren, ein rechter ,Bayreuther”, auf dem
Festspielhiigel stehend, der Festspieltage gedenkend, immer tiefer sich versenkt
in den Anblick des stummen Hauses, bis es ihm selber zu einem ,,Gedanken
zur Kriegszeit* wird, — wenn seine Erinnerung die Bereiche des Scheines und
Tones, des AeuBeren und GeduBerten verlaft und ganz in’s Innere, wahrhaft
er-innernd, von den Dingen zur Idee hineindringt: dann entschwindet ihm
nicht nur das Bild des ragenden Hauses, verklingt ihm nicht nur der nachhal-
lende Ton der dort heimischen Kunst, — alles, was ihm , Bayreuth® heil3t, wird
ihm da zu dem Geiste selbst, dem dieses Erlebnis wiederum nur Symbol
war, dem Geiste des deutschen Idealismus in der Tat und in der Walrheit.
Das ist jenes Deutschtum, im ,,Vertrauen® worauf jene Kunst geschafien, jenes
Haus gebaut worden, und damit die heimatliche Kraft jenes Glaubens selber,
der da lebt, indem er schafft, wirkt, sich betatigt, aus dem und fiir den wir , Bay-
reuther” im Stillen durch triibe Jahrzehnte gearbeitet, gemahnt und auch ge-
traumt haben, und der nun weit umher so lebendig, zu Tat und Wahrheit ge-
worden ist in der ganz anderen Erscheinung des groBen Krieges, der
Deutschenim Kriege.

Nun hat sich ungemerkt das Bild verwandelt, die Stellung zwischen
Symbol und Wesen umgekehrt: jetzt wird uns wiederum ,Bayreuth®, dieser von
uns darunter begriffene, darin erlebte deutsche Geist, zum Hintergrund alles
des gewaltigen zeitlich-wirklichen Geschehens, das ihn unter den Formen von
Raum und Zeit ,symbolisiert, zu einer Erscheinung ohne Gleichen be-
deutend zusammenfaBt und ihn daran erkennen, darin erleben 1aBt. Ja, die
Kraft, die nun diesen Krieg fithrt, der Sinn, in welchem er gefiithrt wird, das
Ziel, dahin er uns fithren soll, all dieser ganze Inbegriff von Pilichten und
Idealen, die neu erwacht, neu belebt, neu betdtigt diesen Krieg uns zu einer
verheiBungsvollen Befreiung und Vollendung unseres besten und ureigensten
volkisch-sittlichen Wesens werden lassen wollen, all dies ist nichts Anderes
als eben der selbe deutsche Geist, welchem der Bayreuther Glaube galt, den
wir unter dem Namen ,Bayreuth® begriffen haben. Er ist es, der uns vor dem
geistigen Auge steht und unser innerstes Herz erfiillt, wenn wir auf dem Fest-
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spielhiigel das hohe stille Haus sehen und nicht mehr sehen, namlich nicht
uas Vergangliche, Vereinzelte, Verwirklichte, sondern das ewige, allgemeine,
wirkende Wesen, das uns und noch viele, viele Geschlechter Lebender
iiberleben soll, sich immer aufs neue kundtuend, sei es in Kriegsgewalten,
sei es in Kunstgestalten, in der groBen Symbolik der Geschichte, schopferisch,
segensreich: der wahrhaitige Hintergrund aller deutschen Dinge, der eigent-
liche Inhait aller deutschen Erinnerungen, die wirkende Krait alles deutschen
UGlaubens. So steht Einer der Unseren auf dem Festspielhiigel und iiber die
eigenen Erinnerungen hinaussehend, hinaushorend, erfahrt er das Geheimnis
von ,,Bayreuth” als ,,Gedankens zur Kriegszeit" — ldee des Krieges.

In den letzten Stiicken unserer ,Bayreuther Blatter dieses Kriegsjahrs
habe ich versucht, diese Auffassung des geistigen Hintergrundes der Zeit in
.den wieder heraufbeschworenen Bildern der Festspielwerke bestimmend durch-
schimmern zu lassen. So hatten wir im Juliein Parsifal-Stick, und wie
ich es schon in der Erlauterung zu des Meisters Aufzeichnung ,Parzival bei
Tristan* andeutete: G r als geist und G r a | s kampi entspricht auch im Tiefsten
der Idee des deutschen Krieges. Dies wird von den Unserigen ohne weiteres
verstanden worden sein. Es gilt uns nicht nur einen Kampi um die mate-
riellen Giiter, ja, den materiellen Bestand des Vaterlandes, sondern vor allem des-
sen, wodurch es fiir uns und fir die Welt, selbst die heute feindliche, seinen
eigentiimlichen und hochsten Wert hat.  Das sind die idealen Giiter,
das ist die ideale Kultur, wodurch alle fiir sie Kampfenden sich das Anrecht
erwerben, der Gralsritterschaft ,zugesindet‘ zu werden. Und wie
anders geartet ist doch eben diese Gralsritterschaft im Vergleich zu der so
oft gerithmten ,Ritterlichkeit* anderer, und gerade der uns feindlichen Nationen!
Wie lacherlich miiBite sich der deutsche Mann und Jiingling selber diinken,
mit den Idealen seines Volksgeistes im Herzen, wenn man ihm den Ehrentitel
eines ,Gentleman* zubilligen wollte; und wenn man ihm diesen versagt: wie
gleichgiltig 148t ihn das! Der junge Parsifal, als reiner Tor, lief noch den
glanzenden Rittern unbesonnen nach — da entlief er seiner Mutter, aber zum
guten Ende fand er doch den Gral. Dag ist unser deutsches Lebens- und
Kampfesziel. Unser Parsifal-Stiick wollte daran wieder erinnern. ,,Bayreuth® —
ein Gedanke zur Kriegszeit! —

Diesmal nun gibt es ein Rin g -Stiick. Das Siegfried-Wesen des deut-
Volkes bewahrt sich gewifl deutlich genug in der kriegerischen Siegeskraft
seines herrlichen Heeres, und Walkiiren horen wir in den Nachtstiirmen reiten,
die tapferste Helden nach Walhall holen. An Erinnerungen solcher Art 1iBt
es unsere Zeit nicht fehlen. Aber diese schonen Bilder tun es nicht allein. Nicht
Siegfried und die Walkiire erschopfen die groBe Symbolik des , Ringes“.
Unser Stiick behandelt auch insonderheit die ,,Gétterdimmerung®. Die Tra-
godie Wotans dammert auf; Gotterdimmerungs-Stimmung entwickelt sich unter
den Schrecken und Gerichten dieses Weltkrieges. Alte Michte scheinen sinken
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zu sollen; eine neue Welt will an’s Licht. Wir Deutsche hegen das Ideal, ihr
dazu heldisch-glaubensvoll zu helfen. Was konnen wir tun, daB wir nicht
wie Siegfried mitverflochten werden in den Untergang der Wotanswelt? DaB
die Gotterdammerung nicht uns gilt? DaB die neue Welt die unsere wird?

Wenn der Krieg den deutschen Volksgeist zu etwas Gutem, zu seiner
edelsten Bestimmung fithren soll, muB er ihn zu dauernder Betatigung
bestarken in der Erkenntnis eben dessen, woran in der symbolischen Dichtung
die Wotanstragodie und das Tragische im Schicksal Siegirieds sich vollzieht.
Unsere Blatteraufsitze behandeln auch gerade diese Grundziige des germani-
schen Mythos in der Wagnerischen Gestaltung. Finden wir da die Nornen,
die selber entmichtigt vor der unentrinnbaren Auswirkung des Gold-
fluch es dahin schwinden, und wird uns die fiirchterliche Gefahr der damo-
nischen Hagentrdanke fiir ein Siegfriedwesen nahe gebracht, so lernen
wir als tiefgewurzelte Ursache der Wirksamkeit solcher béser Machte in der
scheinbar von aller Wotanschuld beireiten, reinen Heldennatur des Siegiried
selber den Mangel des sittlichen BewuBtseins erkennen. Wir
wissen es nun: es hat noch kein Gralslicht in diese natiirliche Welt kindlicher
Menschenseele hineingeleuchtet. Ihre Sonne ist zum Untergang bestimmt; sie
hat keine Macht gegen die Nacht.

Hier gedenke ich gerne der schonen Ausfithrungen Chamberlain’s in seinem
Kriegsaufsatze ,,Zuversicht*, wo er uns darauf aufmerksam macht, da nicht so
sehr ,,England‘ und ,,Frankreich®, oder gar der ,,Englander*, der ,Franzose",
zum bosen Feind verallgemeinert, uns Deutschen in diesem Kriege hassenswert
entgegenstehen, sondern aus allen Nationen und Naturen ,,das Niedertrachtige*
an sich, als welchem nun bei uns, dem deutschen Volk und Wesen, als sieges-
kraitige Macht, ebensowohl ,,das Edle* an sich die einzig rechte Gegnerschait
bilden soll. Es liegt nicht darin, daB wir Deutsche uns hochmiitig alles
Edle zuschreiben und nachrithmen; vielmehr darin, daB wir als Deutsche die
heilige Verpilichtung fiihlen, das Edelste in uns, aus allem Gemisch unserer
minder und mehr erfreulichen Eigenschatten, aufzubieten — und das ist recht
betrachtet, das Edle unserer Ideale, oder das Edle als Ideal, — um in strenger
Erfiillung unserer Pflichten gegen eben dieses dem ,Niedertrachtigen* in aller
Welt gegeniiber Stand zu halten und dem Edlen Raum zu schaffen. Dazu ge-
hort vor allem, was unserem Siegfried-Ideale noch fehlte: das sittliche BewuBt-
sein, in dessen unantastbarem Besitz wir uns allein geschiitzt wissen diirften vor
den Goldfliichen und Hagentranken jeder Art, vor allen Nibelungenmaichten,
allem ,Niedertrachtigen®, auBer uns, ja, vor allem in uns, im Krieg und im Frie-
den, ja, mehr noch im Frieden. Dies beherzigend, mégen wir allein die sichere
Zuversicht hegen, daB wir, als Wotansohne und Siegiriedsart im groBten Kriege
bewihrt, mehr als das, als wahre ,/Gralsritter daraus hervor und an das Werk
des Baues und der Hut des Tempels deutscher Kultur im Geiste Christi

schreiten werden| —
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Und nun stehen wir im Gedanken wieder auf unserem Festspielhiigel
und aus unserer Versenkung in das Unsichtbare zur Wirklichkeit erwachend
gewinnen wir wohl allmahlich auch den Mut zuriick, an das wirkliche und
kiinftige Bayreuth zu denken. Ward unsere Zuversicht auf deutsche Zukunft
gestirkt durch die Deutschen im Kriege, so konnte sie hingegen oft genug er-
schiittert werden durch so Vieles, wessen die Deutschen daheim noch wahrend
des Krieges sich schuldig machen. Aber im Lichte, das der Gral uns spendet,
haben wir erkennen diirfen, daB das Niedertrichtige, wo und wie es sich zeige,
immer nur das in seiner stiten Wiederkehr ewig Vergangliche sei, wogegen,
was zum Gral gehort und von ihm ausgeht, das ewig Bleibende ist, welches uns
nur zur unablissigen Abwehr und Einschrinkung des Immer-Wiederkehren-
den, Verginglichen, Niedertrichtigen verpflichtet. Vor dem Kriege gab es
bose Zeiten, da wir, mit dieser Pflicht auf dem Gewissen, wohl schwer ver-
diistert wihnen konnten, unser Idealismus stiinde ganz vereinsamt mit einem
reinen, doch térichten Streben. gebunden an jenes einzige Haus auf dem Hiigel,
und ringsum erschien die deutsche, kaum noch deutsche Welt in einem
schauerlichen Gleiten und Rollen dem Abgrunde zu. Den Gral wollte der Hort
ersticken! Der Krieg 148t uns, mit so Vielen, einsehen: Fitr den rechten
groBen Augenblick ist deutscher Idealismus auch sonst noch genug und ge-
waltig, als moralische Kraft, im Volke vorhanden. Wenn wir dann einst dem
Kriege das verdanken, was wir wiinschen: daB seine moralische Kraft, heim-
gewandt, dauernd sich bewihre am deutschen Kulturbau, vor Allem also
an jener notwendigsten Abwehr und Einschrankung alles Niedertrachtigen —
ja, dann diirfen wir auch hoffen, daB unser Bayreuth, neu belebt, nicht nur
mehr die einsame Statte eines iiber Zeit und Welt traumhaft entriickenden
Idealismus, Symbolik der Unsichtbaren und Unerreichbaren, sondern mehr
und mehr Fines neben Anderem, will’s Gott, neben Vielem werde und bleibe,
welches all’ zusammen Ausdruck sein wiirde jener endlich zu gewinnenden
deutschen Kultur: Weltmacht betatigt als Gralsgeist. —

Das ist das Ideal. Auf dem Wege der Zeitlichkeit, wo das Niedertrachtige
stits wiederkehrt, wo selbst auch das ruhige Friedenswerk uns nicht lange
gegdnnt bleibt, immer werden auch da die groBen tragisch-idealen Mah-
nungen der Dramen des Ringes und des Grales einem an Erkenntnis,
Pflichtgefiihl und Hochstreben reicheren Volke noch allernétigste, allerernsteste
Helfer und Frheber sein. Bayreuth wird dafiir sorgen! Gesellen sich jhnen
dann zu den freudigeren Augenblicken unseres unverwiistlich starken Volks-
lebens die lieben Trautgestalten der . Meistersinger®, diese hellsten Aus-
strahlungen jener sicheren Zuversicht auf das Bleibende, das der Gralsgeist
fiber die Siegfriedkraft hinaus uns glauben 1aBt, dann m&gen wohl aufmerk-
same Teser unserer . Blitter sich auch dieses unseres Ring-Stiickes aus dem
Kriegsjahre noch erinnern und sich gestehen, daB wir Deutsche gesegnet sind
,ein Lustspiel aufernstem Untergrunde“ zu besitzen, wie es
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die antike Welt noch nicht zu schaffen vermochte. Denn von dem hochsten
Wunder wuBte auch die Antike nichts: wie der Hort zum Grale wird. —

Auf dem Festspielhiigel, wo dies uns oft zum Erlebnis ward, gedenke ich
des Bayreuth der Vergangenheit und Zukunft. —

Am Jahrestage des letzten Parsifal, 1. August 1915.
Hans von Wolzogen.

Versuch einer vollstindigen philosophischen
Deutung des Ringmythos.

Von Dr. Felix GroB.

7. Vortrag: Goétterdimmerung.

Von allen Dramen Richard Wagners ist zweifellos die ,,Gotterdammerung*
dasjenige, welches am allgemeinsten miBverstanden zu werden pflegt; denn
fast immer — und nicht bloB von ganz naiven Zuhérern — wird ihr Held,
Siegfried, fiir schuldlos und sein Tod fiir unverdient gehalten, damit aber
das ganze Drama zur Riihrsensation einer bloBen Schicksalstragddie ernie-
drigt. Zum groBen Teil mag dies auf die iiberstarke Sympathie fiir den
wzweifellos liebenswiirdigsten Menschen zuriickzufithren sein; es ist jedoch
noch ein Tieferes dabei im Spiele. Als Wagner im Jahre 1852 das urspriing-
liche Drama von ,Siegirieds Tod" zur Tragddie der , Gotterdammerung® umar-
beitete, aus einer Apotheose des Heidentumes seine Elegie schaffend, da vollzog
sich in der Weltanschauung seines Mythos eine Wandlung, der noch heute
die wenigsten zu folgen vermogen. In einer Zeit, die noch das heidnische
wZuriick zur Natur® als allein-seligmachende Kulturdevise wiederholte, in einer
Zeit, in der der Denker Wagner selbst vom Menschen nur dann etwas
erhoffen zu diirfen glaubte, wenn einzig ,,wahre menschliche Natur® sein
Leben gestalte und ordne**), in einer solchen Zeit hatte doch die unerbittliche
Wahrhaftigkeit des mythologischen Sehers Wagner mit dem tief-
sten Wesen auch die notwendige Uberwindung dieser Stufe gelehrt.
Daran scheiterte das Verstindnis. Alle jubelten der Gestalt Siegfrieds
zu, keiner aber begriff das furchtbar ernste Problem, das mit dieser Gestalt
sich erhob, und das nur durch ihren Unter g an g gelost werden konnte,

Siegfried ist das hochste, letzte Ideal des Heidentumes, er ist dies Heiden-
tum selbst in seiner hochsten Vollendung, der edelste | natiirliche® Mensch,
frei von allem Zwang der willkiirlichen , Sitte”, keine hohere Macht und kein

*) ,Ges. Schr. u. D4 IV. Aufl. IIL S, 44,



231

hoheres Gesetz mehr iiber sich erkennend, rein nur dem innersten Wesen seiner
Neigung gehorchend. An Gliick, Schonheit und Kraft ist er der Gipfelpunkt
der Menschheit und so das hochste Ideal auch unserer Zeit, die auBer diesen
dreien nichts anderes anerkennen will. Sind Gliick, Schonheit und Krait aber
wirklich Alles? Kann dieser selbst so Gliickliche auch andere gliicklich
machen, kann der Kraftvolle den Schwachen helfen, der Schone die Welt vom
HaBlichen befreien? Kann der selbst Erloste zum Erloser werden? Das
sind die Fragen, die unsere Zeit zu stellen vergaB, die Wagner aber sich stellte
und — verneinen muBte. Auch Siegfried — so erkannte er — muB fallen,
dem selben Fluche fallen, dem vor ihm schon Wotan erlag, dem Fluche des an
anderen begangenen Unrechts. Damit war das letzte Urteil auch iiber die
heute zu héchst gestellte Natur gesprochen, deren edelste Verkdrperung Sieg-
fried darstellte. Die Erlosung konnte nicht mehr von ihr, sondern nur von
einer Ubernatur der Gnade erwartet werden, der Tod Siegirieds ward zum
Ende der alten Weltordnung, die nun einer neuen weichen muB, zur ,,Gotter-
dimmerung* als Vorbotin des ,Parsifal“. Nur weil wir sie als solche Vor -
botin nicht begreifen wollten, blieb uns ihr tiefster Sinn verborgen; denn
den notwendigen und gerechten Untergang aller, selbst der edelsten bloBen
Natur kann nur der verstehen, der selber den Standpunkt dieser Natur — und
das heiBt den Standpunkt des ,,Ringes* — schon verlassen hat, um mit Wagner
einen héheren, den der Gnade oder des ,Parsifal zu gewinnen. Auf diesen
Standpunkt miissen auch wir uns heute zu stellen versuchen um die Deutung
jenes fernen Zukunftsdramas der ,Goétterdimmerung® zu unternehmen.

Nach dem selbstvergessenen Jubel des letzten Aktes ,Siegfried” beginnt

das Vorspiel der ,,Gotterddmmerung* mit ahnungsvollem Diister.

»Wild und kraus

kreis't die Welt!
hatte schon Erda gerufen; das prophetische Auge ihrer urerschaff’nen To6chter
soll dieser Verwirrung nun das Ende nahen sehen.

Die Nornen haben wir schon frither als die ,,iiber und hinter dem eigent-
lichen Gétterkreis stehende® ,,absolute Macht* des Schicksales, die Naturnot-
wendigkeit des heidnischen Fatums kennen gelernt. Was ihr Seil bindet,
ist der biblische ,,alte Bund“, der Bund der Unireiheit oder des Paulinischen
,Gesetzes“*), der mit dem Untergange des Heidentumes dem ,neuen Bunde“
der moralischen Freiheit, der ,Gnade“ Christi den Platz raumen soll. Dies
geschieht denn auch wirklich in der Nornenszene. Es geschieht aber — ganz
unserer in der Einleitung geschilderten Auffassung entsprechend — mit Sieg-

’) Vergl die Epistel an die Romer; fiir das Folgende besonders das 7. Kapitel.
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frieds Tod. Das prophetische Seil reiBt in den Handen Skulds, als sie es eben
von Werdandi iibernommen hat, also auf die nachste Zukunit der Szene deu-
tend, und es reiBt mit dem abgebrochenen Siegiriedmotive und dem Motiv des
Fluches, also genau der selben Musik, die spater das wirkliche Ereignis von
Siegirieds Ermordung begleitet. Mit dem Fluchmotive ist hiebei auch die
Ursache des Unterganges angezeigt. Sie ist beir Wagner die selbe wie bei
Paulus, da der untrennbar in die alte Weltordnung verwobene Fluch des Un-
rechtes — wir sahen es schon im ,Reingold“-Vortrage — durchaus
identisch ist mit dem Widerspruch der Siinde oder der auf aller blofien Natur
lastenden Unmoglichkeit schuldlos zu bleiben, die wir im
Romerbriefe so iiberzeugend auseinandergesetzt finden. An dieser Unmdog-
lichkeit scheitert das Heidentum auch bei Wagner. Wie das Vorspiel der
Nornenszene mit den sich immer mehr verwirrenden und schlieBlich reiBenden
Schicksalsfaden nichts anderes war als ihre prophetische Vorausverkiindung, so
ist das nun beginnende eigentliche Drama der ,,Goétterddmmerung® nur ihre er-
schopfende Darstellung. Diese Darstellung soll sich jetzt vor uns eréfinen.

Mit dem Versinken der Nornen ist es auf unserer Szene Tag geworden.
Aus dem zur Seite gelegenen Felsengemach treten Siegfried und Briinnhilde
auf. Die Liebesvereinigung hat beide verandert. Siegfried ist zum Manne ge-
worden, Briinnhilde zum Weib. Sein sehnsiichtig nach dem lieben Gesell
fragendes Jiinglingsmotiv:

hat eine ernst-kraftvolle, selbstbewufBite und selbstbefriedigte Form ge-
wonnen:
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ist verschwunden, um erst der sehnsiichtig-idealischen Schwarmerei der lieben-
den Jungfrau:
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Die Deutung dieser musikalischen Wandlungen ist nicht schwer. Wahrend
der Mann in der Liebe nur noch mehr und bewuBter er selbst wird, hat die
Frau ihre eigene Personlichkeit geopfert, um ganz nur die des Geliebten
in sich aufzunehmen, einzig in ihm ,volle Individualitat“ zu gewinnen.*) Damit
ist zugleich die Voraussetzung der eigentlichen Briinnhilden-T r a g i k gegeben,
jener furchtbarsten Tragik ginzlicher Vernichtung, die nur verratene Frauen-
liebe an sich erfahren kann, da nur sie mit dem Verluste des Geliebten mnicht
nur ihn, sondern auch sich selbst, ihren jungfraulichen Stolz und weiblichen
Wert, ihr Lebensziel und Lebensgliick, kurz ihr Alles verlieren muB. Wie ein
angstvolles Vorausahnen dieses Schicksals klingt es uns denn auch schon hier
aus den fiefergreifenden Worten Briinnhildes an Siegfried entgegen :

»Was Gotter mich wiesen,
gab ich dir:

heiliger Runen

reichen Hort;

doch meiner Stirke
magdlichen Stamm

nahm mir der Held,
dem ich nun mich neige.

Des Wissens bar —
doch des Wunsches voll
an Liebe reich —

doch ledig der Kraft:
mog’'st du die Arme
nicht verachten,

die dir nur gbnnen —
nicht geben mehr kann!*

*) ,Vergl. Ges. Schr. u. D.%, 4. Aufl. III; S. 316/17 und 319/20, |
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wahrend seine Erwiderung nur das kraftvolle BewuBtsein des Mannes aus-
spricht, dessen Wesen durch die Liebe einer Frau nicht geindert wird und der
nur Eines von ihr mit sich fort nimmt, das BewuBtsein geliebt zu werden:

w»Mehr gabst du, Wunderirau,

als ich zu wahren weifi:

nicht ziirne, wenn dein Lehren

mich unbelehret lieB!

Ein Wissen doch wahr’ ich wohl:

daB mit Briinnhilde lebt;

eine Lehre lernt ich leicht:

Briinnhildes zu gedenken!*

Auch dieses Gedenken wird ihm ja bald schwinden miissen, wenn er, alle Mah-
nungen Briinnhildes miBachtend, im ,,Wechsel und Wandel“ neuer Frlebnisse
sein reines Jiinglingsideal vergiBt und leichtsinnig an alle Welt dahingibt, was
er einst nur dem herrlichsten Weibe geschenkt.

Da nach Siegfrieds Abschied von Briinnhilde die Szene des Walkiiren-
felsens zur Gibichungenhalle sich verwandelt hat, erblicken wir zunichst eine
schwéchliche Wiederholung des Heldenpaares in Gunther und Gutrune, dann
aber den groBen Widerpart Siegfrieds, Hagen. Uber Gunther und Gutrune,
die nur individuelle Bedeutung besitzen — das allmahliche Herabsteigen des
Ringmythos von allgemeinsten metaphysischen Welt-Symbolen zur engeren
Wirklichkeit ist uns schon bekannt —, ist hier nichts zu sagen. Um so mehr
itber Hagen, der von nun an der eigentliche Mittelpunkt des Dramas, der ver-
borgene Leiter aller seiner Geschehnisse werden soll.

Wie sein lichter Widerpart, der Held und Tor Siegfried, von Wotan, dessen
Heldengedanken er verwirklicht, schon iiberleitet zu Parsifal, dessen gleiche
Torheit erst durch das Wissen des Mitleides iiberwunden wird, so leitet Hagen
vom ,Bosen des ,Ringes*, Alberich, schon iiber zum Boésen der nachsten
Weltepoche, zu Klingsor. Von Alberich hat er noch die finstere Machtgier
und den HaB gegen das Edle, aber bereits werden beide iiberschattet von einem
Zuge tiefen Leides und furchtbar schmerzlich empfundener Unseeligkeit gegen-
iiber den seeligen Lichthelden:

,Gab mir die Mutter Mut,
nicht mag ich ihr doch danken,
daB deiner List sie erlag:
frithalt, fahl und bleich,
haf’ ich die Frohen,
freue mich niel* —
wobei auch iiber der furchtbaren Musik der Szene eine finstere Melancholie
liegt, die sie von ferne und in der bloBen Stimmung wenigstens, sogar an das
schwermiitigste aller Wagner’schen Motive, das Leidensmotiv des Amfortas,
gemahnen 14Bt. Das Bose ist im Sohne nicht mehr so naiv-kriitig wie im Vater.
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Langsam beginnt ihm das BewuBtsein der eigenen Unseeligkeit aufzugehen, er
sehnt sich fast schon, von sich selbst erlost zu sein, welche Sehnsucht wir dann
als ,Ringen nach dem Heiligen ¢ in voller Entwickelung bei Klingsor wieder-
finden werden. An ihn erinnert Hagen auch darin, daB, wie es im ,Nibe-
lungen-Mythus als Entwurf zu einem Drama“ heiBt, , Alberich ihm in seiner
Kindheit bereits geheimes Wissen und Kenntnis des viterlichen Schicksales bei-
gebracht hat“*); er ist der erste, der in diesem Mythos eigentliches ,,Zauber-
wissen* besitzt, das iiberall fiir die Dunklen charakteristisch ist, statt der den
Lichten eigentiimlichen natiirlichen oder himmlischen ,,Weisheit*. Wie Kling-
sor gewinnt iibrigens auch Hagen auBer durch sein Zauberwissen noch durch
seine notgedrungene Liebesentsagung — Hagens furchtbares elbisches Aus-
sehen, vor dem die Frauen zuriickschrecken, ist noch im Nibelungenliede
iiberliefert, und im ,Ringe* scheint mir auch etwas wie ein Schatten der Un-
fruchtbarkeit auf dem bleichen Zwittergeschopfe zu liegen — Gewalt iiber die
der Minne Ergebenen. Wenn Klingsor Kundry beschwort und durch sie Am-
fortas schlagt, so erwirbt Hagen den Liebestrank des Vergessens, durch wel-
chen (in der Hand Gutrunens) er Siegfried in seine Gewalt bringt. Auch in
der Wirklichkeit ist es ja stits der Kalte und Impotente, der, als Kuppler, durch
ihre eigene Leidenschait die Liebenden zu seinen Zwecken mi8braucht, und
genau eine solche Kuppler- und Verfiihrerrolle spielt in der , Gétterdammerung*
Hagen — mit dem Vergessenstranke.

Nach der vornehmlich den drei Haupthelden Siegfried, Briinnhilde und
Hagen geltenden Exposition erdfinet der Vergessenstrank die eigentliche
Handlung des Dramas. Leider gehort schon dieser Anfang wieder zu den am
seltensten verstandenen Ziigen des Wagner’schen Mythos. FEr ist namlich
eines jener ,Wunder”, von welchen ich schon im einleitenden Vortrage
sprach**), iiber deren Wesen wir uns nun aber noch etwas genauer orientieren
miissen, da das Verstindnis der gaanzen , Gotterdammerung® davon abhangt.
,Das Wunder im Dichterwerke®, so sagt Richard Wagner***)  unterscheidet
sich von dem Wunder im religiosen Dogma dadurch, daB es nicht, wie dieses,
die Natur der Dinge aufh eb t****) gsondern vielmehr sie dem Gefiihle be -
greiflich macht. . ... “ Er, namlich der ,dichtende Verstand“ des mytholo-
gischen Sehers, ,will einen groBen Zusammenhang natiirlicher Frscheinungen
in einem schnell verstandlichen Bilde darstellen, . . . er wird Raum und Zeit . . .
aus umfangreichster Ausdehnung . . . . zu wunderbarer Gestaltung ver-
dichten, — die Eigenschaften unendlich zerstreuter Momente des Raumes und
der Zeit ebenso zu dem Inhalte einer gesteigerten Figenschaft machen, wie

*) ,,Ges. Schr, u. D.* IV. Aufl. IV, Bd., S. 82, 84, 85.
“*) Vergl. S. 5.
***) ,,Ges. Schr. u. D.* IV. Aufl. IV. Bd., S. 82, 84,-85.
****) Nur ein solches — ich nannte es ,nacktes® Wunder — kommt im ,Ringe*
vor! Vergl. ,Bayr. BL“ 1907.
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er die zerstreuten Motive zu einem Hauptmotive sammelte, und die AuBerung
dieser Eigenschaft ebenso steigern, wie er die Handlung aus jenem Motive ver-
starkte. Selbst die ungewohnlichsten Gestaltungen, die bei diesem Verfahren
der Dichter vorzufithren hat, werden in Wahrheit nie unnatiirliche sein,
weil in ihnen nicht das Wesen der Natur entstellt, sondern nur ihre AuBlerungen
zu einem iibersichtlichen, dem kiinstlerischen Menschen einzig verstand-
lichen Bilde zusammengefaBt sind. Die dichterische Kiihnheit, welche die
AuBerungen der Natur zu solchem Bilde zusammenfaBt, kann gerade erst
uns mit Erfolge zu eigen sein, weil wir eben durch die Erfahrung
iiber das Wesen der Natur aufgeklart sind.“ Fast jedes Wort
in dieser Wagner’schen Erklairung des mythischen ,Wunders* hat seine di-
rekte Anwendung auf den Vergessenstrank; zusammengenommen weisen sie
alle ihm gegeniiber gebrauchlichen MiBverstindnisse zuriick und bereiten
damit dem wahren Verstindnis die Wege.

Der Vergessenstrank ,hebt“ also, erstens, ,,die Natur der Dinge nicht
auf, sondern macht sie dem Gefiihle begreiflich®, d. h. er priagt Siegiried keine
seinem Charakter fremde oder gar ihm widersprechende Treulosigkeit
erst auf, sondern entwickelt vielmehr die dem Gegenwartsmenschen durch-
aus wesentliche*) Vergessenheit* nur zu greifbarer Deutlichkeit,
indem er, zweitens, die ,unendlich zerstreuten Momente des Raumes und der
Zeit" zu einem Hauptmomente sammelt, d. h. die in der Wirklichkeit nur nach
lingeren Zeitraumen und in vielen einzelnen Ziigen sich auBernde Figenschaft
im Mythos, ,,zu schneller Verstindlichkeit, sofort und in nur einem Zuge auf-
treten 148t und, drittens, sie auch ,steigert®, d. h. die sonach immer nur partielle
Vergessenheit des VerblaBens der Erinnerung und ,Nicht-mehr-daran-denkens*
zu einer totalen des , Nicht-mehr-wissens* macht. Diese drei rein kiinstler-
ischen und das heiBt rein formalen Anderungen sind wirklich alles, was den
Mythos vom gewdohnlichen Leben trennt, und immer hatte er unter solchen
Umstanden miBverstanden werden kénnen, wire nicht , die gemeine Naturnach-
ahmung**) noch immer das fast allein herrschende Element unseres Kunstlebens
und Kunstverstindnisses“. Nur ihre Gewohnheit — das, was ich im einlei-
tenden Vortrage***) das fehlende , Mirchengefithl* nannte — zwingt uns auch
hier zu groBerer Ausfiihrlichkeit, als sie sonst nétig gewesen wire.

Welches ,,Stiick Wirklichkeit* ist im Wunder des Vergessenstrankes zu-
sammengefaBt? Wir kénnen im Anschlusse an das eben iiber die Verfahrungs-
weise des Kiinstlers Angefiihrte zunichst sagen, es seien inder Wirk!lich-
keit die langen Jahre eines in der ,Weltbreite zugebrachten lebens, die

neuen Taten“ und ,neuen Frauen®, welche das Bild der ersten Geliebten

*) Vergl. den Siegfriedvortrag.
**) Schiller an Goethe unter'm 20. Dezember 07. Man vergl. die ganze im Anhange
zitierte Stelle.
***) Vergl. ,Bayr. BL* 1907.
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serdrangen, und si e miiBten es daher sein, die auch der My th os in den ein-

zigen Augenblick des Wundertrankes zusammengefaBt habe. Die Deutung ist

atsachlich zwar noch etwas oberflachlich, aber richtig. lhre Richtigkeit wird

ins vor allem dadurch bestatigt, daB Siegfried mit dem Genusse des Ver-

zessenstrankes nicht nur die erste Frau vergessen, sondern auch iiber

andere Frauen Manches dazuerfahren hat, indem er jetzt in ganz

anderem Tone als frither spricht, wenn er z. B. Gunther trostet, daf Frauen-
groll bald sich friede oder iiber die Rheintochter lacht:

»Im Wasser wie am Lande
lernt' ich nun Weiberart: —*

ind so weiter. Schon dringen wir hier aber auch etwas tiefer in den mythischen

Sinn ein, da wir bemerken, daB gerade diese Art des Vergessens durch Neu-

erfahren ganz dem Wesen Siegirieds angemessen sei. Er vergiBt nicht aus
Gedachnisschwiche oder bloBer Nachlassigkeit, er vergilit, weil dem nur in

der Gegenwart Lebenden jedes frische Erlebnis notwendig ganz den Sinn
erfiillt, und daher fiir alles Vergangene daneben kein Platz mehr bleibt. Wirk-
lich hat er so, als er sich Gunther zum Freunde bietet, lingst des Hortes ver-
gessen, dessen ,die Mare ihn Herrn nennt” und muB von Hagen daran erin

nert werden, ebenso sind ihm schon im Momente des Abschiedes von Briinn-
hilde alle ihre Lehren entschwunden, deren Festhalten ihm zu sehr die freie
Gegenwart verengen wiirde, und — ein besonders feiner Zug dramatischey

Motivierung — gerade dies erste Vergessen ist die Ursache, daB er dem zwei-
ten des Vergessenstrankes anheimfallt, indem er namlich die Alrunen
nicht anwendet, die den Gegenzauber enthaiten: ,,daB des andern Frau dich
nicht triige, wenn du traust“*). Siegfried durfte sie aber auch gar nicht
anwenden; denn kennte er das sorgsame Festhalten niitzlicher Lehren, so
kennte er auch die angstliche Sorgfalt fiir die Zukunft, und wer Alrunen ge-
gen Tranke anwendet, hétte niemals den Runenspeer zerhauen kénnen, der das
Wesen all’ jener Gesetze der Vorsicht und Voraussicht in sich enthielt. Man
sieht: die auf den ersten Blick einander fremd scheinenden Ziige des Mythos
fiigen sich in Wahrheit zum festesten Gewebe zusammen. Das geht noch weiter.
Warum muB z. B. gerade eine Frau den Vergessenstrank reichen und dieser
iiberhaupt deutlich ein Liebestrank sein, wenn er die erste Geliebte bloB durch

eine zweite vergessen macht? Offenbar, weil nichts so sehr die Sinne fiillt
und von allem anderen abzieht als die ,betorende* Gewalt der Liebe. Was
ist ferner — um unsere frithere erste Deutung des Vergessenstrankes wieder
aufzunehmen und zu vertiefen — was ist die Ursache, daB auch wir in langen
Jahren des Welttreibens unsere erste Geliebte und mit ihr und wie sie oft
auch unsere einstigen Jugendideale vergessen, daB wir uns selbst, unserem
besseren Ich, untreu werden und erst nach langer Zeit vielleicht voll Schrecken

*) Sigrdrifumal 7.
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aus dem verblendeten Zustande wieder erwachen? Offenbar nichts anderes
als die Gewalt der tausend sinnlichen Eindriicke dieser Welt, die das Ideal
unseres erzens von auflen verdunkelten und vergessen machtenn. [Es war
also eine Schuld, als wir uns an alle Eindriicke fraglos hingaben, in einem
Elemente untertauchten, das unser nicht wert war, und so weiter. Aber der
wilde Tatendrang rif uns von Briinnhilde fort! Und doch kénnte der Mensch
auch so noch ihr treu bleiben, wenn er nur nicht blo B in der Gegenwart
lebte, sich ihr nicht fraglos hingabe, sondern durch sein Vergangenheit
und Zukunft umspannendes festes Wissen und Wollen sie beherrschte.
Gerade das fehlt aber Siegfried. Uberwand er die schlechte, weil egoistische
Anwendung der Vernunft bei Wotan, indem er sie gar nicht anwendete, so
muB auch dieser Zustand noch iiberwunden werden, indem man sie nun gut,
d. h. im Dienste nicht mehr bloBer natirlicher sondern moralischer
Liebe anwendet, ja sie als ,praktische Vernunit* zum hochsten Prin -
zipe dieser Moral erhebt. Das ist dann der Ubergang vom ,,asthetischen Zu-
stand** des Menschen zum ,moralischen“*), vom Heidentum zum Christentum,
ein Ubergang, der fireilich erst am Schlusse der ,Gotterdimmerung®, von der
zur Erloserin gereiften Briinnhilde wirklich vollbracht wird, schon hier aber als
z u vollbringen sich ankiindigt. Denn eben dafi er ihn nicht volibringt und
nicht vollbringen kann, ist Siegfrieds Schuld, an der er zu Grunde geht. Von
unserer Deutung des Vergessenstrankes ausgehend wollen wir nun auch iiber
diese Schuld volle Klarheit zu gewinnen suchen.

Schon bei unserer Behandlung des Tarnhelmes sprachen wir von der
Proteusnatur des Willens und dem ihm notwendigen ,,Wechsel und Wandel“,
Der Vergessenstrank ist ein Zwillingsgeschwister dieses Tarnhelms. Das zeigt
sich nicht nur in der Verwandtschait ihrer musikalischen Motive und der
Gleichheit ihrer Verwendung, es zeigt sich auch in ihrem analogen Eutstehen,
das bei beiden auf Alberichs Rat zuriickgeht, zur Ausfithrung aber jedesmal
noch einem anderen Nibelung iibertragen werden muB, da den die verschie-
denen Gestalten vortauschenden Helm einzig die subtil-fruchtbare Phantasie
des groBen Fiirchters Mime erzeugen kann, der zu immer neuer Lust reizende
Trank dagegen bloB durch die selbst unreizbare Kalte des harten Hassers
und unfruchtbaren Zwittergeschopies Hagen zu gewinnen ist. Damit erscheint
zugleich auch die Verschiedenheit der beiden Zauberwerkzeuge angezeigt.
Der Tarnhelm ist ein aus wenig Stoff erzeugter Trug der Phantasie,
dem die machtgierigen Zukunftshoffer und Zukunftsfirchter
unterliegen, und der daher stits in engster Verbindung mit dem héochsten
Macht-Symbole, dem Ringe, auftritt, der Vergessenstrank ist ein wirklich
vorhandener, aber nur vom Kalten zu beherrschender ,Wechsel und
Wandel“ der Sinnlichkeit, dem die lustgierigen Gegenwarts-

*). Vergl. den Siegiriedvortrag.
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genieBer unterworfen sind und der daher nur vom Weibe — dem Sym-
bole héchster L ust — gereicht werden kann. Mit diesem dutrch seine
Lustgierdem Wechsel und Wandelder Sinnlichkeit Un-
terworfensein halten wir nun zugleich die charakteristische Unfreiheit
und die charakteristische Schuld Siegfrieds in Handen und vermogen erst jetzt
beide ganz zu durchschauen.

Wir haben in unserem letzten Vortrage in der Entwickelung der Weltwesen
vier Stufen der Unfreiheit und Freiheit und vier mit diesen identischen Stufen des
Egoismus und der Liebe unterschieden. Die Entwickelung begann mit Unfreiheit
und Egoismus. Wie mit eisernen Ketten waren die Geschopfe der ersten
Stufe, die bloBen Sinnestiere, an Lust und Unlust des Augenblicks geschmiedet
und auch die Geschopfe der zweiten Stufe, die menschlichen Vernunittiere,
blieben unter der schrecklichen Geifiel von Sorge und Furcht unfreie Sklaven
ihres Egoismus, der mit der Erweiterung auf Vergangenheit und Zukunft und
unzahlige ihnen gleiche Geschopfe nicht besser, sondern im Gegenteil nux
noch drger geworden war. Erst auf der dritten Stufe, erst mit Siegiried,
scheint ein Morgenrot von Freiheit und Liebe iiber der bisher dunklen
Erde anbrechen zu wollen. Mit einem neuen, hoheren Gegenwartssinne be-
gabt, hat sich das Bild der Welt fiir ihn verandert. Als erster sieht er in den
Dingen nicht mehr bloB die Gegenstinde seiner Bediirfnisse und Begierden,
sondern die fiir sich selbst bestehenden Wesen und die Schonheit und der
Reichtum ihres Anblickes fiillen ihm die Seele. FEntziickt lauscht er nun dem
siilBen Sange der Voglein, freut sich am glinzenden Fisch und groBaugigen
Reh, liebt und fithlt mit allen Tieren des Waldes und lebt das Leben der
ganzen gegenwartigen Natur, neben dessen sonniger Kraft und Weite das
Leben des armseligen Vernunfttieres bald wie in eine dunkle Hohle einge-
schlossen erscheint, in der es mit angstlichem Griibeln und dankbarem Fest-
halten einer lingst toten Vergangenheit, mit furchtsamem Sorgen und miihe-
vollem Placken fiir eine imagindre Zukunft nach leeren Schatten seiner eige-
nen Abstraktion hascht, statt drauBen in die volle Wirklichkeit seiner Sinne
sich zu tauchen. Und wahrhaftig ist ja erst mit der neuen, kiinstlerischen
Anschauungskraft Siegfrieds, mit dem Auftreten des ersten ,Menschen im
asthetischen Zustand“ das bisher verschlossene Tor in wahres und das heiBt
objektives Dasein aufgesprengt und damit dem Leben der Menschheit eine
unendliche Erweiterung gewonnen, neben welcher nun jene frithere Frwei-
terung durch bloBe egoistische Vernunft wertlos, ja schidlich erscheinen
muB; denn nicht dadurch kann der Mensch aus der driickenden Notwendig-
keit seiner Bediirfnisse und Begierden sich befreien, daB er ihnen neue Gegen-
stande zur Begehrung und neue Wege zur Befriedigung findet, sondern nur
dadurch, daB er iiber sie hinauswéchst und sie abstreift, und solches Hinaus-
wachsen und Abstreifen gelingt erst Siegfried, wenn ihm als erstem an
Stelle eines egoistisch-subjektiven an der Welt Interessiertseins ein liebevoll-
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objektives Interesse fiir sie, an Stelle des zwingenden Ernstes von Wollen und
Handeln das freie Spiel bloBen Schauens und Tuns tritt. Und doch ist auch
diese Befreiung noch keine volistandige und daher ohne Dauer, nur das
kurze Autleuchten einer Moglichkeit, kein bleibendes Wirkliches, Das eben
zeigt nach dem Drama des siegeichen Jinglings die Tragddie des besiegten
Mannes, nach ,Siegfried* die ,Gotterdimmerung®.

Die Freiheit des kiinstlerischen Sinnesmenschen — wir wiesen schon in
unserem letzten Vortrage darauf hin — ist keine positive Freiheit der Selbst-
bestimmung sondern nur eine negative des auch von nichts anderem Be-
stimmtwerdens, ein Uberwinden und Abstreifen der alten egoistischen Wil-
lensbestimmungen, an deren Stelle aber zunachst keine neuen gesetzt werden,
$0 dab nur ein unbestimmtes Spiel des Willens, eine Art labilen Gleichge-
wichtes gewissermaBen tbrigbleibt, das aber der Natur der Sache nach nicht
lange dauern kann. Denn wie jede andere Kraft in der Welt so strebt auch
der menschliche Wille vor allem darnach sich zu betitigen, und als solche
Betatigung kann ihm auf die Dauer kein bloBes gleichgiiltiges Spiei sondern
nur ein leidenschaftlich einnehmender Ernst geniigen, dem er daher aus
einem ganz natiirlichen Hange unwiderstehlich zueilt. Welch’ anderen lei-
denschaftlich einnehmenden Ernst konnte es aber fiir den nur in der Gegenwart
lebenden Sinnesmenschen geben als eben den Ernst dieser Sinnlichkeit, die
Lustgier? Nach der Lustgier sehnt sich also schon der Jiingling Siegfried,
wenn er seinem hart und fest stehenden Herzen das gliihende Erbeben in der
ieidenschaft wiinscht, zur Lustgier wandelt sich wirklich seine friihere bloBe
Freude am Schauen, wenn er das Ziel dieser Sehnsucht, das Fiirchten leh-
rende Weib, erreicht hat, die Lustgier schlieBlich wird noch den Mann von
Erlebnis zu Erlebnis treiben, wenn ihr notwendiges Gesetz des ,,Wechsels
und Wandels“ seine Herrschaft iiber ihn auszuiiben beginnt. Denn mit der
selben Lustgier ist nun auch seine frithere Freiheit und Unschuld endgiiltig
verloren und Unireiheit und Schuld treten an ihre Stelle. Der durch sein
Vergessen der Vergangenheit, sein Sich-nicht-Kimmern um die Zukunft,
durch den Verzicht auf Erinnerung und Voraussicht eine fiir unnétig ge-
haltene Herrschaft iiber die Zeitlichkeit vergab, er wird durch den
Wechsel und Wandel seiner Liiste nun ein willenloser Spielball dieser
Zeitlichkeit, damit aber — sich selber unbewuBt — zugleich der Knecht aller
derer, welche sie noch woh! zu beherrschen wissen, und der Verriter aller
jener, die sie nicht beachten wollen und trotz ihr seiner T reue vertrauen,
der Knecht Hagens und der Verriter Briinnhildes. Denn auch sein reiner
Natursinn, der ihn bisher vor allen Feinden warnte und nur die echte Braut
seiner Seele ihn zum Weibe wihlen lieB, auch er ist jetzt durch Leidenschaft
getriibt und verblendet, und taub gegen alle Warnungen und blind fiir allen
echten Wert muB der Held in die Falle seines Gegners stiirzen und statt des
hohen Ideales seiner Jugend die gemeine Buhlerin erwéhlen.
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»oeit Frauen ich singen horte,
vergaB ich der Vog'lein ganz.*

Auch das ganz in die Lust sich Verlieren zieht eben wieder enge Schranken
um den Menschengeist und der in ihnen Getangene kann zwar fiir sich selber
in seinem nur die Gegenwart kennenden BewuBtsein — frei und schuldlos
sein, in der Welt, im Zusammenhange von Vergangenheit und Zukunit ist
er unirei und schuldig und gerade sein Unbewufitsein dieser Unireiheit bildet
seine grofite Schuld. Denn der zum Herrn iiber alle anderen Wesen berufeie
Mensch d ar i nun einmal nicht unbewuBt bleiben, er d a ri nicht wie die an-
deren Geschopfe der bloBen Natur nur der Gegenwart und seinem Gliicke
leben und unbekiimmert bleiben um die Schmerzen, die dieses Gliick vielleicht
tiiber andere bringt, er darf es nicht tun, weil ihm mit der Gabe der Vernunit,
der Gabe Vergangenheit und Zukunit und alle zeifliche und raumliche Viel-
heit in seinem Geiste zur Einheit zusammenzufassen, vom heiligen Weltwillen
eine hochste Pilicht und Aufgabe zugeteilt ward, die Pilicht und Aufgabe das in
Millionen individueller Willenswesen zersplitterte und so unbewubBt sich selbst
zerfleischende Weltleben wieder zur harmonischen Eintracht zuriickzufiihren,
wenn er an Stelle der iiberall verschiedenen und in jedem Momente wechselnden
Willkiir der egoistischen Sinnlichkeit das fiir alle gleiche und ewige Gesetz
der liebenden Vernunit zur Weltbeherrscherin einsetzt. Zu dieser hochsten
Pilicht und Aufgabe ward zwar erst Christus auserwahlt, berufen aber
sind zu ihr alle Menschen, berufen waren auch Alberich und Wotan und
spater Siegfried, und einzig die Art, wie sie dieser Berufung folgten, bestimmte
ihr Schicksal. Alberich unnd Wotan verletzten ihre Pflicht und miBbrauchten
idas ihnen geliehene Pfund, und so wurden nun auch sie vom Schicksal verletzt
und miBbraucht und gehen in Schmerzen zu Grunde, Siegfried versiumte
seine Pflicht und verwarf das Pfund, und so wird nun auch er versaumt und
verworfen und muB jung dahinschwinden wie ein Schatten. Uberall schlieBt
eben in dieser von ewiger Gerechtigkeit beherrschten Welt die Schuld zugleich
die Strafe ein und kein Leiden gibt es in ihr, das nicht zur BiiBung einer
Schuld verhdngt wire. Wir sind der Lehre schon frither bei der Besprechung
von Briinnhildes Zauberschlaf begegnet, und eben muBte auch die Deutung
des Vergessenstrankes und Besprechung der Schuld Siegfrieds auf sie zuriick-
weisen; ihre volle Entwickelung und tieiste Darstellung wird aber in der
nun folgenden Szene gegeben werden, der groBen Doppelszene von der
Schuld und Bestrafung Briinnhildes, der Waltrauten- und Tarnhelmszene.

War die Schuld Siegfrieds bei den heute lebenden Menschen fast immer
unverstanden geblieben, weil sie aus einem noch in ferner Zukunft liegenden
Zustande kiinstlerischer Amoralitit entsprang, den die wenigsten schon jefzt
in seinem Wesen und seinen Unvollkommenheiten zu durchschauen vermoch-
ten, so wird dagegen die Schuld Briinnhildes fast allgemein miBverstanden,
weil sie im Gegenteile der strikten Befolgung einer auch in der Gegenwart
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noch herrschenden Moralitit entspringt und deren Auffassung als Schuld
natiirlich in direktem Widerspruche mit unseren Denkgewohnheiten steht.
DaB Siegfrieds Untreue eine Schuld ist, geben wir alle ohne weiters zu und
nur daB sie auch notwendig von ihm begangen und ihm wirklich zugerechnet
werden muB, begreifen wir nicht so leicht; daB aber ebenso Briinnhildes
Treue eine Schuld sein soll, dagegen strauben sich unsere landléaufigen Moral-
begriffe in noch ganz anderer Weise, weil sie die Treue nur als hochste Tugend
und Verdienst zu betrachten gewohnt sind und schlechterdings nicht die Mog-
lichkeit anerkennen wollen, daB ihre Normen so eingreifender Anderung
bediiriten, als Tugend in Laster und Verdienst in Schuld zu verwandeln. Und
doch ist gerade diese vollstindige Umwandlung der heute giiltigen Moral die
notwendige Voraussetzung fiir ein wahres Verstindnis der Moralitat der
,,Gotterdammerung® und diese Umwandlung kann auch hier wieder nur durch
jene selbe Lehre bewirkt werden, die sie einst auch in der Zukunft unserer
Kultur bewirken soll, durch die Lehre Christi. Von dieser Lehre miissen wir
denn auch im Folgenden auszugehen versuchen.

Treue ist in aller germanischen Moral das groBe Geschwisterprinzip der
Freiheit. Wie diese scheint zunéichst auch sie mit Moral iiberhaupt sich zu
decken und kein Widerspruch zwischen beiden moéglich zu sein. Allein wir
unterschieden schon frither zwischen einer natiirlichen und einer moralischen
Freiheit und die selbe Unterscheidung werden wir nun auch fir die Treue
durchzufithren haben und dann unser Problem geldst finden.

Natiirlich — und das heiBt in der Sprache Christi irdisch -— Treusein
heiBt mit der Vergangenheit die Gegenwart und Zukunft fesseln, heiBt dem
,Wechsel und Wandel* der Zeiten ein willkiirlich selbst gegebenes Gesetz der
Unwandelbarkeit, den Treueschwur oder Eid, entgegensetzen. Uber diesen
Fid besitzen wir ein Wort Christi: ,Ihr habt gehért, daB zu den Alten gesagt
ist: ,Du sollst keinen falschen Eid tun, sondern sollst Gott deinen Eid halten‘.
Ich aber sage euch: ihr sollt iiberhaupt keinen Eid tun — weder bei dem Him-
mel, denn er ist Gottes Thron; noch bei der Erde, denn sie ist seiner Fiisse
Schemel; noch bei Jerusalem, denn sie ist des groBen Kénigs*) Stadt. Auch
sollst du nicht bei deinem eigenen Haupte schworen; denn du vermagst nicht
ein einiges Haar weiB oder schwarz zu machen. Eure Rede aber sei: Ja, a5
nein, nein; was dariiber ist, das ist vom Ubel.“ — Himmel und Erde und die
Werke der Menschen, ja der eigene Leib und sein Schicksal stehen alle auBer
unserer Macht, und freventliche Vermessenheit ist es, in der durch Gottes
Willen wandelbaren Welt aus eigener Kraft die Unwandelbarkeit verbiirgen
zu wollen. Fs tut Siinde, wer einen Eid bricht, denn er hat gelogen, als er
ihn sprach; es tut Siinde, wer einen Eid nur leistet, denn er vermiBt sich; es
tut aber die groBte Siinde, wer um eines Eides willen andere Pflichten abweist,
denn er verweigert aus irdischer Treue gegen Menschen die himmlische, die

" %) 4 h. Gotes.



er Gott schuldet. Diese letztere Siinde ist es, die Briinnhilde in der Waltrau-
tenszene begeht.

Wie in der Lehre Christi, so tritt uns auch in der Szene Wagners zunachst
wieder eine tiberraschende Gleichsetzung von natiirlicher Treue und Untreue
entgegen. Der ,treulose" Siegiried wahrt durch seinen Verrat an Briinnhilde -
die Treue gegen Gunther, die ,treue” Briinnhilde muB durch ihr Festhalten
an Siegiried die groBte Treulosigkeit gegen Wotan begehen. Wir sehen:
irdische Ireue und Untreue sind nur scheinbar Gegensatze, da in dieser unserer
Welt des Wechsels und Wandels Treue gegen den einen stats Untreue gegen
den anderen bedingt. So begeht Briinnhilde schon hier die gleiche Schuld wie
Siegiried, der sie nun aber noch eine zweite und groBere hinzufiigt. :

Als Waltraute aus der Gotterburg zu Briinnhilde reitet, kommt sie von
Wotan aber nicht fur ihn. Der Herr der alten Weltordnung muB sterben.
Er weiB auch, daB er es muB; sterbend will er aber noch einmal lacheln,
weni die gute Botschaft zu ihn dringt, daB sein Verderben nicht auch das
Verderben der Welt sein soll, fiir die er so lange gesorgt, daB3 nicht die Bosen
sondern die Guten sein Erbe antreten werden. Deshalb kommt Waltraute
zu Briinnhilde. Das Heil der Welt ist der Zweck ihrer Sendung, das selbe
Heil der Welt, fiir das einst auch Brinnhilde ,focht, kimpite und stritt*, fir
das sie den ungeborenen Sohn Sieglindens rettete und das allein ihr Siegfried
=0 teuer machte, als Wotans Gedanke der Erlésung in ihr zum Gefiihl der
Liebe fiir den Erloser geworden war. Das Beste und Edelste in Briinnhilde
ist es, an das Waltrautens Flehen sich wendet, der Weltberuf ihrer Liebeskraft,
der sie schon einst Wotan verraten hieB und dem sie nun auch Siegiried
opiern miiBte — wenn sie ihn zu opfern noch verméchte. Sie vermag es aber
nicht mehr. Eine andere Macht hat in ihrem Herzen Platz genommen, eine
Macht, die sie auch Liebe nennt, der wir aber einen gerechteren Namen gaben,
als wir sie den moralischen Egoismus nannten*) und ihr eigentliches Wesen
nicht Siegiried oder Briinnhilde, sondern Alberich zuweisen. Diesem Egoismus
verfallt nun auch sie.

Schon als Siegiried ihr den Ring ansteckt, den Reif des groBen Fluchers,
den aber in des Helden Hand wieder das unschuldsvolle Rheingoldmotiv be-
zeichnete:
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schon da regt sich in Briinnhildes Brust die Eigentumsgier Alberichs;
oin geiz’ ich als einziges Gut“

ruft sie aus, und statt des Rheingolmotives fallt es wie ein Schatten von
Alberichs ,,Habgier-Motiv auf ihre lichten Liebesmelodieen :

Es ist der erste Same des Bosen in ihrem Herzen, der aber wahrend der Wal-
trautenszene schnell vollig aufgeht. Mit dreifach wiederholtem Habgier-
Motiv weist sie erbarmungslos den Ruf nach Erlésung zuriick, ihre ,Liebe*
festzuhalten, die in Wahrheit der primitivste Egoismus des Weibes ist, das den
,herrlichsten Helden* nicht lassen will, den sie als Gatten zum Eigentum
sich gewonnen glaubt. Damit ist die Schuld Briinnhildes vollendet. Sie ist
im Grunde und in Bezug auf Siegfried die gleiche Schuld, die Wotan und Al-
berich in Bezug auf die Welt begingen, und sehr passend wird sie daher von
keinem Motive der Lustgier sondern dem starksten Machtgier-Motive begleitet.
Auf den GenuB von Siegirieds Liebe hat ja Briinnhilde verzichtet, als sie
ihn ,,zu neuen Taten* entlieB, auf seinen B e s itz aber will sie nicht verzichten,
nicht die Macht iiber ihn vergeben, die sie mit dem ,Piande* seiner Liebe,
dem Ringe, in Handen zu halten glaubt, dem selben Ringe, den der um keine
Zukunft sich kiimmernde Gegenwartsheld doch nur als ,WeihegruB3 seiner
[reu“ verschenkte. Wie wenig er durch diesen ,WeihegruB“ sich gebunden
wihnt, das wird Briinnhilde in der nachsten Szene erfahren, daB sie aber
durch ihn sich binden lieB, das entsprang jenem tieftragischen, doch auch das
ganze Leben unserer Gegenwart durchziehenden, ,unwillkiirlichen Irrtum“
aller irdischen ,,Liebe“*), ,iiber den notwendigen Wechsel hinaus sich zu ver-
langern, sich gegenseitig zu gewihrleisten®, wahrend der Grundcharakter alles
Irdischen doch die Dauerlosigkeit ist und nur eine ,himmlische* Liebe ihr
entzogen bleiben kann. Aber unsere halb tierische, halb gottliche Natur 148t
uns eben stindig Himmlisches und Irdisches verwechseln und vermengen und
oft nach dem Fluche greifen, wo wir den hochsten Segen verlangten.

,,Oh, Elend! Aller Rettung Flucht!
Oh, Weltenwahns Umnachten:
in hochsten Heiles heiBer Sucht
nach der Verdammnis Quell zu schmachten!® —

*) Wagner an Rockel.
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so wird es spater die gelauterte Erkenntnis Parsifals nennen. Wie dort Kundry,
so erliegt aber auch schon hier Briinnhilde diesem ,,Weltenwahns-Umnach-
ten, wenn sie die gottliche Liebe ihres Erloserberufes verlaugnet, um an der
menschlichen Liebe zu ihrem Helden festhalten zu konnen, der irdischen
Treue willen die himmlische brechend. Auch als ,der Verdammnis Quell*
wird sie ja dieses Festhalten noch erkennen miissen, wenn der, den sie nicht
verlassen wollte, nun sie verldBt, der, den sie nicht aus Liebe opfern wollte,
nun aus HaB von ihr gemordet werden wird. Denn der selben Gesinnung,
der die Taten des Individuums entspringen, entspringen auch seine Leiden,
und wer sein Herz an irdische Treue hingt, wird ebenso notwendig durch
irdische Treulosigkeit zu Grunde gehen, als der, welcher immer nur der Nei-
gung seiner Gegenwart lebt, durch die Neigung seiner Vergangenheit wird
fallen miissen. So ,rdcht sich“ eben ,jede Schuld auf Erden“, da ,wer
Siinde tut, der Siinde Knecht ist“ und wer ihr Knecht ist, schnell auch ihre
Martern wird fithlen miissen. Die ganze ,Gotterdimmerung® kann als eine
fortlaufende Illustration dieser tiefreligiosen Lehre von der ewigen Weltge-
rechtigkeit betrachtet werden, die nur der Schuld wegen straft und mit der
Strafe zugleich lautert und bessert und als deren gutes und heiliges
Ziel sich bald unser ailer Erlosung enthiillen soll. Doch von dieser Erlésung
werden wir erst am Schlusse unseres heutigen Vortrages des Naheren zu han-
deln haben.

. Wir haben im Vorhergehenden mit der Besprechung der Vergessens-
trankes- und Waltrautenszene das erledigt, was man die Probleme von Sieg-
frieds und Briinnhildes Gesinnungsschuld nennen kénnte. Auf diese Ge-
sinnungsschuld folgt in den nun kommenden Szenen die Tatschuld beider,
und zwar zunichst, in der Tarnhelmszene, die Tatschuld Siegfrieds, dann, in
den Szenen bis zu des Helden Ermordung, die Tatschuld Briinnhildes, nach
welcher schlieBlich das groBe Finale der BuBe und Erlésung das Ganze zum
AbschluB bringt. Wir brauchen nur dieser Szenenreihe zu folgen, um auch
filr unsere Deutung den richtigen architektonischen Aufbau zu gewinnen, und
wenden uns also im Folgenden zunichst der Besprechung der Tarnhelm-
szene zZu.

Wenn Siegfried, sein Jugendideal am Briinnhildenstein zuriicklassend,
seinen ersten Finzug in die Welt hilt, ist ihm die Macht des Tarnhelms unbe-
kannt. . Unkund seiner Kraft entnahm er ihn dem Fafnerschatz, und auch
seine treuen Berater, der Waldvogel und Briinnhilde, wufBiten nichts Bestimm-
tes iiber den Cebrauch des Zaubers zu melden, bis endlich der Nibelung
Hagen den Trug seiner Rasse enthiillt. FEs ist wieder der alte Proteustrug des
Fooismus, der schon im Golde so machtige Zauber wirkte, nun aber auch
unabhincio von ihm seine Macht zeigt, wenn der skrupellos in allem nur seinen
Vorteil Verfolgende eben durch solche Skrupellosigkeit leicht jede beliebige
CGestalt anzunehmen und blitzschnell die entferntesten Lebensgebiete miteinan-
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der zu vertauschen vermag, da es ihm bei allen Wandlungen nur um seinen
Nutzen sich handelt. Der Albentrug ist uns schon aus der Wirklichkeit
unseres Lebens nur zu genau bekannt, der Mythos fiigt aber eine wichtige
Warnung an ihn, wenn er den selben verriterischen Wechsel auch vom herr-
lichsten seiner Helden ausiiber 14Bt, den die Figensucht der Lustgier gefangen
nahm und schnell so weit von seinem arglosen Heldencharakter entfernte, daB
er, der einst die ,Falschen und Schicher” zu fillen schwur, nun als selber
Falscher ein ahnungsloses Weib betriigt und als selber Schicher die Wehrlose
zwingt und verschenkt, wie einst seine Mutter von Schichern verschenkt wor-
den war. Denn so sehr kann die sorglose Selbstvergessenheit des nur GenuB
im Sinne Tragenden ihn gegen sich selbst verkehren und verblenden, daB er
seinen eigenen Ursprung und das heiBt sein Wesen verrit, sein Heiligstes und
Bestes schéndet, aus einem lichten Helden zum Nachtalben wird und doch dabei
von keiner Schuld, von keiner mit ihm vorgegangenen Verinderung etwas
ahnt, bis das ringsumher angehiufte Verderben auch iiber ihn hereinbricht
und ihn verschlingt. Wer an der Wahrheit des im Mythos Dargestellten
zweifelt. blicke in sein eigenes Herz. in die Blatter der Weltgeschichte. Uberall
wird er Gliick und Lust die gefihrlichsten Versucher zum Selbstverrat und
Verrat des uns sonst Heiligsten finden und sehen, wie der selbe Mensch, der im
wilden Ansturm der Feinde sein Ideal nreiseibt. es oft fahren 14B8t. wenn Alles
ihm zujubelt, und sein nun in rosigstes Licht getauchtes Auge die menschliche
Buhlerin, die man ihm darbietet, nicht mehr von der hohen Géttin zu unter-
scheiden weiB3, der er einst Treue schwor. So gingen ja auch alle griBten
Volker der Geschichte nicht an ihren Niederlagen sondern an ihren Siecen zu
Grunde, wenn sie die in der drosten Not festoehaltenen Ideale im Genuf der
errungenen Erfolge vergassen und verloren, und ein gleiches Schicksal scheint
in der Zukunft auch uns zu drohen. wenn das germanische Volt. nachdem es
in seinen verschiedenen Staimmen zu Herren der Welt sich aufoeschwungen hat.
nun sein Wotan’sches Machtstreben oeoen Sieofried’schen GliicksgenuBl ver-
tauschen will, und die hohe Seele die ithm einst als Walkiire die Schlachten
oewann. bald vergessen sein soll. nm der Dirne eines _alloemeinen natiirlichen
(liickes den Platz zu raumen. Denn wie wir das eioensiichtice Ziel hlofen
Wohles zum letzten Princin nnseres T ebens erheben. machen wir uns zit Knech-
ten der Alben. die allein in diesem Princine seit ieher die Meister waren. und ge-
rade die Sorolosigkeit unseres . stits nir liehenden Kulturideales. das uns nie-
mandem miBtrauen nnd hoffnunostrinken nur einem ewioen Fortschritt der
Zukunft enteeoenstiirmen 18t wird nun zu nnserem Verrater werden und die
tiickiachen Feinde den TodesstoB in tnsern ninbewachten Riicken lehren. Nicht
die ihrer eelbst inhewiRte tind wahllose T iberalitit natiirlicher Liebe sondern
nur die bewuBte und wertende Strence intelligibler Tiebe wird eben die
Menschheit erldsen kénnen 1und nur i h r Held der wahre Gemahl jener Seelen-
braut sein, die immer verraten und erstorben doch immer von neuem auf-
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wacht und lebt, der Seelenbraut des hdchsten Menschheitsideales, der Briinn-
hilde. i

Wir haben schon bei unserer ersten Besprechung Briinnhildes ihr Wesen
als das des ,,Weibes wie es sein s 011%, als 1 d e al- Weibliches oder ,E wig -
Weibliches“ gekennzeichnet, damit zugleich aber auch den ebenso natiirlichen
als oft beschrittenen Gedankengang angezeigt, der von hier noch zu ihrer
weiteren Bedeutung des Ideales iiberhaupt oder héchsten Menschheitsideales
der Sittlichkeit im besonderen fithrt, die eben beide — als nur durch das ewig-
miénnliche Princip der Tat zu verwirklichen — selber ein Ewig-Weibliches
darstellen und so nur in der Gestalt einer reinen Jungfrau — der Jungirau
Briinnhilde oder Maria — ihr wahres Symbol finden zu kénnen scheinen. Und
wirklich bestitigen uns auch die ferneren Ziige des Mythos diese Deutung der
Briinnhilde als richtig. Thre Abstammung — vom Staate als erstem veranlaBt
oder gezeugt, aber nur vom Intelligiblen wahrhaft hervorgebracht oder gebo-
ren — zeigt sie als Sittlichkeit, ihr schon in der Fdda angegebenes stites Wie-
dergeborenwerden in. neuen Gestalten 1aBt sie als das bei unsrer Annéherung
immer hoher steigende Ideal erkennen, die drei groBen Epochen schlieBlich,
die sie durch solches Hohersteigen durchliuft, beweisen sie als sittliches Ideal,
da es genau die Epochen der moralischen Entwickelung der Menschheit sind,
die erst, im Ruhmes- und Ehrenideal des Staates, die Walkiire, dann, im irdischen
Liebesideal des menschlichen Gefiihles, das Weib Siegfrieds, schlieBlich, im
himmlischen Liebesideal der Vernunfit, die Braut und Mutter Christi zur Géttin
sich wihlt. Denn erst nach vielfachen Verwechslungen mit den edleren Nei-
gungen der Natur findet die intelligible Forderung ihr eigenes Wesen der
Utbernatur, und nicht nur die alten Lebensziele des ..Menschen im physischen
Zustand“ sondern auch die nenen des ,Menschen im asthetischen Zustand
miissen unter Schmerzen und FEnttiuschung als wahnvoller Trug erkannt
werden. soll das einzig wahre Lebensziel des . Menschen im moralischen Zu-
stand“ an ihre Stelle treten. Diese Erkenntnis hat also auch im Mythos Briinn-
hilde zu ihrer letzten I Auterung noch zu erringen, und sie kann sie erringen
nur durch die bittere Erfahrung ihrer eigenen Tatschuld. die — in den Szenen
vom Speereid bis zur Totenklage — nun sich vollenden muB.

Ohne Zweifel ist die meuchlerische Ermordung des arglosen Sonnen-
helden Siegfried die schwirzeste Tat des Ringdramas. Die sie vollbringen
sind aber: der hassende Hagen — die liebende Briinnhilde. Als der Nibe-
luncensohn fiber die Unverwundbarkeit Siecfrieds ratlos zu werden droht.
lehrt sie als erste ihm den Gedanken des Meuchelmordes:

Hagen:
,So kann keine Wehr ihm schaden?“

Briinnhilde:
»Im Kampfe nicht: — doch —
triFst du im Riicken ihn.
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Niemals — das wuBt‘ ich —

wich’ er dem Feind’,

nie reicht’ er ihm fliehend den Riicken:
an ihm d'rum spart’ ich den Segen.”

Der selben Gotterjungfrau, der einst jeder tiickische Gedanke so fremd war, daB
sie selbst in der Sorge um den Geliebten nur an ehrlichen Kampf, nicht an
tiickischen Uberfall gedacht und ihm so nur die Brust nicht den Riicken zur
Unverwundbarkeit gesegnet hatte, der selben Gotterjungirau kommt nun als
erster der schwarze Albengedanke des Meuchelns. Was sollen wir von dieser
furchtbaren Wandlung, die an Briinnhilde sich vollzieht, uns denken? Da wir
den Wert der Gesinnungen wie den der Menschen ,an ihren Friichten erkennen®
miissen, so miissen wir uns wohl sagen, daB auch jene hochste irdisch-natiir-
liche Liebe, die wir in Siegfried und Briinnhilde verkdrpert sahen, die aber so
schnell in Lieblosigkeit und HaB sich wandeln und als Frucht den Verrat und
die Schandung der Liebenden und den Mord des Geliebten tragen konnte, daf
auch diese Liebe noch nicht wahrhaft gut, noch nicht das von uns ersehnte
letzte und hochste Ziel des Weltstrebens sein kann, daB auch sie noch eine
Schuld in sich schlieBen und zu deren Sithne notwendig untergehen muB, ehe
die wahre Erlésung, das ,Reich Gottes* zu uns kommen kann. Die Erkennt-
nis dieses notwendigen Unterganges ist es denn auch, welche Briinnhilde aus
ihrer Tatschuld sich erdfinet und die dann das Drama der ,,Gétterdimmerung
und damit des ganzen ,Ringes* itberhaupt schlieBt.

Da Briinnhilde, von heiligen Vergehmotiven begleitet. zur letzten Szene
der . Gi6tterddmmerung® die Bithne betritt, scheint durch die Lauterung der
,Leiden wie keiner sie litt* jeder Erdenrest von ihr abgefallen. Wie aus einer
anderen Welt kommend tritt sie nur zur Vollziehung des letzten Richter-
spruches. zur Aufdeckung und Sithne aller Schuld noch unter die Menschen.
die Menschen, deren Weinen und Klagen neben der Erhabenheit dieser Welt-
entriickten nun klein und wiirdelos erscheint:

»Schweigt eures Jammers
jauchzenden Schwall!
Das ihr alle verrietet,

zur Rache schreitet sein Weib.
Kinder hort' ich
greinen nach der Mutter,

da siiBe Milch sie verschiittet:
doch nicht erklang mir
wiirdige Klage,

wie des hehrsten Helden sie wert.”

Die einzig wiirdige Klage um Siegfried ist die Klage iiber den unentrinnbar
unserer Natur anhaftenden Fluch der Schuld, dem selbst der Reinste nicht ent-
gehen konnte:
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S »Wie die Sonne lauter
strahlt mir sein Licht:
der Reinste war er,
der mich verriet!

Die Gatfin triigend
— treu dem Freunde —
— einzig ihm feuer —
schied er sich durch sein Schwert. —
Echter als er
schwur keiner Eide;
treuer als er
hielt keiner Vertrige;
laut'rer als er
liebte kein and’rer:
und doch alle Eide,
die treueste Liebe —
alle Vertrige,
trog keiner wie er!“

Der tragische Widerspruch zwischen Treue und Untreue, Liebe und Lieblosig-
keit oder HaB erklart sich aus dem Gegensatz von BewuBtsein und Unbew:i8t-
sein, Wissen und Nichtwissen in Siegfried und Briinnhilde. BewuBt sind sie
keiner Schlechtigkeit, selbst der geringsten unedlen Tat nicht fahig; ihr Unbe-
wuBtsein und Nichtwissen aber, ihr nichts-Beachten-wollen 2ls das, was ihnen
selber lust- oder leidvoll das Herz fiillt und iiber dem sie zugleich blind wer-
den gegen die wahren Zusammenhinge in der Welt nnd fithllos und grausam
gegen alles fremde Lust und Leid, diese machen sie trotzdem zu Verritern.
Schindern und Mérdern, lassen Siegfried Briinnhilde verkaufen und Briinn-
hilde Siegfried meucheln.

.WiBt ihr, wie das ward? —
O ihr der Eide
heilige Hiiter!
Lenkt eu’ren Blick
auf fnein blithendes [eid:
erschaut eu’re ewige Schuld!
Meine Klage hér,
du hehrster Gott!
Durch seine tapferste Tat,
dir so tauglich erwiinscht,
weihtest du den,
der sie gewirkt,
des Verderberns dunkler Gewalt —«

Auch mit der Befreiung des Menschen von den finsteren Gewalten seiner tin
rischen Hab- und Machtgier, mit der Einkehr in eine neue sonnice«\Woll
freien kiinstlerischen Naturseins ist das Heil noch nicht erreicht. Denn die
bloBe Natur, selbst die auf’s Hochste gesteigerter kiinstlerischer Sinne ist noch
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nicht gut. Zwar ist sie auch nicht bose, denn sie tut ihr Schlechtes ohne es zu
wissen, aber eine wahnbefangene Traumerin ist sie und ewig miissen wir mit
ihr irren und Schlechtes fiir Gutes tun, so lange wir aus ihrem Traume bloBer
individueller Freuden und Leiden nicht zur Wahrheit der allen Weltwesen
gemeinsamen erwacht sind. Der Weckruf zu solchem Erwachen geht
aber im Mythos wie in der Wirklichkeit erst von Christus aus. Siegfried —
und mit ihm und so lange er in ihr lebt auch sein Weib Briinnhilde — ist der
letzte Traumer, ein sonniger ,Hans im Gliick", der Lust und Glick traumt,
in Wirklichkeit aber nur Schmerz und Jammer bringt, die letzte Bliite und
klarste Verkorperung der Natur, in der auch alle Geschopfe bewuBt nur nach
Gliick jagen, unbewuft aber bloB Tod und Jammer iiber einander bringen.
Das traurige Dahinsterben dieser letzten und schénsten Bliite der Natur muf
dafiir dann der die Augen 6ffnen, in der allein das Heil der zukiinftigen
Welt liegen kann, der Schmerz-geweihten Prophetin der menschlichen Seele, die
ja nun die Mutter des kommenden Neuen werden soll, der Erldserin Briinn-
hilde:
»WeiB ich nun, was dir frommt? —

Alles! Alles!

Alles weil§ ich:

alles ward mir nun frei!

Auch deine Raben

hér’ ich rauschen:

mit bang ersehter Botschaft

send’ ich die beiden nun heim:
Ruhe! Ruhe, du Gott! —*

So endet — wir verstehen jetzt erst ganz die Worte unseres Brahman-Vor-
trages — so endet unser Drama der ersten, heidnischen Weltepoche mit einer
bloBen negativen Erlosung, der Verneinung ,dieser Welt“, dem Aufzeigen des
Weges, der hinausfiihrt aus ihrem Schmerz und ihrer Siinde:

JFiihr’ ich nun nicht mehr
nach Walhall’s Feste,
wiB’t ihr, wohin ich fahre?
Aus Wunschheim zieh’ ich fort,
Wahnheim flieh’ ich auf immer;
des ew'gen Werdens
off'ne Tore
schlieB’ ich hinter mir zu:
e ~ nach dem wunsch- und wahnlos
- heiligsten Wahlland,
der Welt-Wanderung Ziel,
von Wiedergeburt erlost,
zieht nun die Wissende hin.
Alles Ew’gen
sel’ges Ende,
wiB't ihr, wie ich’s gewann?
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Trauernder Liebe
tiefstes Leiden
schloB die Augen mir auf:
enden sah ich die Welt. —*
Und doch durften schlieBlich auch diese Worte nicht die letzten des Ringdramas
bleiben, denn sie hatten den Schein eines wirklichen und endgiiltigen A b -
schlusses, eines wahren ,Endes der Welt* am Schlusse der , (iotter-
dammerung” erwecken konnen. So muBte Wagner die Worte streichen und
nur durch die Musik ihren tiefsten und nun zugleich auch die Zukunft prophe-
zeienden Sinn uns geben in jenem selben Motive der , Liebeserldsung
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das uns schon einmal, in der Mutter Sieglinde, den erhofften Erloser
voraussagte, jetzt aber, in der Mutter Briinnhilde, den wirklich kommen -
d en anzeigt, Christus. Die wahre positive Erlosung, den Weg, der einfithrt
in ein neues Dasein ,nicht von dieser Welt", diese Erlosung wird ja erst er uns
weisen, wenn er das Rheingold, das einst ,,nur zum Unheil* dem Weltstrome
geraubt ward, nun zum Heile ihm entfiihrt, im Reiche Gottes es zum Grale zu
wandeln, zum Horte des einzig w a h r e n Gliickes, mit dem e r dann die Erde
segnet.



L

,,Die Nornenszene‘,

Vortrag

gehalten im Ak. R. Wagner Verein zu Berlin am 8. Mai 1913
von Erich Schwebsch.

Den groBen Musiker, den groBen Dichter erkennen wir an seinen Ver-
kniipfungen, an seinen Schliissen. GewiB, Wagners Schliisse waren immer
seine besten Vorkampfer, um ihm einen sicheren Platz in dem Empfinden auch
der Widerstrebendsten zu erkampfen. Denn kaum haben wir sonst irgendwo
ein ahnliches Kulminieren, ein gleiches Verkniipfen gewaltigster Fiden zu einem
grandiosen Ausklange, wie in seinem ,musikalischen Drama erlebt; da8 diese
Schliisse aber eben die letzte, erlésende Verbindung lange getrennt laufender
Motive aus innerster Notwendigkeit, nicht als glanzende Wirkung brachten,
das war es, was sie eben als Er16sun g uns erscheinen lieB.

Aber da ist noch ein anderes, was unsere Aufmerksamkeit erregt und
gerade, wenn wir die Schliisse der verschiedenen Teile des Ringes betrachten.
Ein hochstes Kunstmittel des Dramatikers in einer so riesenhaft weitgezweigten
Handlung geschlossene Abschnitte zu formen. Wir empfinden am Schlusse des
Rheingoldes, der Walkiire, des Siegfried wohl in dem berauschenden , Aus-
klingen“ des Tages meist schon das geheime ,Finklingen“ des kommenden
Tages, mit dem der Meister — immer auf die hochste Kunst der Ueberginge
achtend — hier die Schicksalsfaden eines Weltgeschickes verkniipft.

Gotter, Riesen, Zwerge und FElemente verstricken sich in Schuld im
Rheingolde. Wie bange Ahnung kommenden Endes liegt wuchtend das Wort
der Wala in Wotans Sinn. Da will er dem Schicksal vorausschreiten ; der grofie
Gedanke eines neuen Geschlechtes seiner S6hne, der Menschen, die mit dem
Schwert in der Faust das groBe Werk ihm freudig und frei schirmen sollen.
1aBt ihn wieder groB und hoffnungsstark werden.

Die selbe Trompetenfanfare empfangt uns in der Walkiire. Wir fithlen
den unausgesprochenen Gedanken Wotans lebendig. Die groBe Frage, mit
dem das Rheingold schloB, scheint sich zu i6sen. Der Held, der Mensch ist da
und schwingt Wotans Schwert in Handen — um durch seinen Schépfer selbst
vernichtet zu werden. Der aber ist selbst in sich gebrochen. Er erkennt, daB
er seinen Heldengedanken nicht rein und frei genug gedacht hat. In der Uber-
windung des inneren Egoismus erwartet er — nicht fiir sich — sondern wie
eine erlésende Erscheinung iiberhaupt, die Ankunft seines nun von ihm los-
oelosten freien Helden: Siegfried der Weckrufer erklingt uns aus den letzten
Takten der Walkiire entoegen, als Wotan dem Feigen die Pforte verschlieBt, als
er selbst, der Herr der Elemente, durch die Flammen schreitet, die der Furcht-
lose einst, ihm gleich, durchbrechen wird. Und sogleich tritt er uns im
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nachsten Werk entgegen, den wir als den Freien schon geahnt. Und nun das
Wunderbarste. Die einzige Steigerung reinsten Lebensjubels bis hin zum Wal-
kiirenfelsen : Siegiried weckt sich die Braut, die wachen d erlosende Welten-
tat nun wirken soll. Ein einziger jubel scheint — ganz anders als die tra-
gische Liebesnacht der Walkiire — hier die gesamte Natur, wie in einem
Schoptungshymnus im leuchtenden Tage zu durchbrausen. Was horen wir
aber da fiur Klange hinein? Was hochste Liebesentziickung die weib-gewor-
dene Walkiire zu sprechen heil3t, erfassen wir weh mit leisemn Schauer vor der
Verschiedenheit dieser Welten :

Siegfried: ,Heil dem Licht, das der Nacht enttaucht”

Briinnhilde: ,leb wohl, prangende Gotterpracht

End in Wonne, du ewig Geschlecht! —

ZerreiBtihr Nornendas Runenseil

Gotterdiammerung dunkle herauf

Nacht der Vernichtung neble herein!

Mir strahlt zur Stunde Siegirieds Stern:* —
Und wieder Oiinet sich der Vorhang, und dieser Kiang des Schauers nach dem
lachenden Siegiriedschlusse ist uns geblieben. Bang und heilig amtangt uns
Nacht vor der letzten Tragodie: Die Nornenszene; und wir erbiicken sie, die
Schicksalsschwestern. Soll es wahr werden, was wir als Vision dort horten ?

wZerreibt ihr Nornen das Runenseil

Gotterdimmerung dunkle herauf

Nacht der Vernichtung neble herein!*

Diese innere Verzahnung der Einzelteile ist es, auf die wir unser Auge hin-
richten wollen. Denn die eigenartige Entstehungsgeschichte dieser gewaltigen
Dichtung war ja doch in Wahrheit kein blosser Krebsgang, sondern nur ein
scheinbar riickwartiges Ausfithren eines langst als Ganzes — wenn atch im
einzelnen nicht gleich so — geplanten Mythos. Dieses Weltbild — das zweite
Gesamtbild neben dem Faust in unserer Dichtung — fiihrt uns eben nicht
durch Himmel, Welt und Holle, sondern laBt uns in einer ganz anderen
dramatischen Technik Hoélle, Welt und Himme] aus e in e m ewigen Weltmotiv
entstehen: Das Urmotiv, das ein ganzes Werk von dieser GroBe zu tragen
vermag. So wurde aus ,Siegfrieds Tod* die Tragodie des mensclichen Willens,
die uns in Wotan in edelster, gewaltigster und furchtbarster Krait ersteht; aus
seinem Herzen, seinem Begehren flieBt nun das Schicksal der Welt, sein Blut in
seinen Menschensdhnen als ihr gottlicher Pulsschlag, ihr ewiges Schicksal.
Siegfried, der Held der Schicksalstragédie von einst, steht nun innerhalb der
umfassenderen Wotan-Willenstragddie. GewiBB war noch nie ein so gewaltiges
Zusammenfassen menschlicher Lebensméchte auf der Biihne gegeben.

Und da stehen wir staunend vor einem Ritsel, einer der unvergleich-
lichsten Offenbarungen kiinstlerischer Kraft. Wotan, der ideelle Held des ganzen
Dramas, tritt in der Goétterdimmerung nicht mehr auf und trotzdem ist er ewig
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gegenwirtig, ein unsichtbar durch die Welt der Téne zu uns blickender Wan-
derer. Wir wissen von ihm, wir horen ihn durch den Mund seiner iochter
Waitraute, wir empiinden seinen lebendigen Atem, der dem ganzen Werke vor-
her den Pulsschlag gab, aus dem Gewebe der Tone, die plastisch und sprechend
deutlich hier zu uns reden wie nie zuvor bei Wagner, fur den, der iire Sprache
versteht. Das wird es sein, worauf wir die ganze Wucht unserer Aufmerksam-
keit zu richten haben. Uberall da einzudringen, wo wir in der Gotterdammerung
in Wotans Herz und Sinne blicken kénnen.

Und das ist in allererster Linie in der Gotterdimmerung die Nornen-
szene. Wir haben schon gesehen, daB hier ein Faden weitergesponnen wird,
der sich am SchluB des Siegfried zum ersten Male — und dort wie ein merk-
wiirdiges Rétsel — aus dem zum scheinbar geschlossenen Ende gewendeten
Gewebe fremd herausloste. Hier sehen wir nun noch ein weiteres Kunstmittel
des Dramatikers. Der Meister unvergleichlicher Expositionen des Tristan und
des Parsifal hat gerade hier im Ringe mit hochster Sicherheit eine Exposition
geschaifen, die den Horer bis dicht an den SchluB noch in der Spanuung wii-
geloster Ratsel hadlt, die scheinbar kein Mensch zu Isen vermochte, bis es
hier nun die Nornen uns kiinden und deren Worte nun Einzelheiten, die wir
kaum wohl recht beachtet haben, erst durch die neu erkannten Zusammenhinge
ihre ,ungeheuer schlagende Bedeutung® geben.

Theodor Fontane, einer der feinsten Kenner unserer Biihne, und doch ohne
bsonderes Verstandnis fiir dieses neue Drama Wagners, hat es doch als einen
besonders bedeutenden Zug an Wagner gerithmt, wie er niamlich verstanden
habe, in einem so riesenmaBig ausgedehnten, motivenreichen Werk wie dem
Ringe immer den Zuschauer an der rechten Stelle noch einmal das Gewebe der-
jenigen Motive nackt sehen zu lassen, deren Fiden sich in der nichsten Szene
zu einem neuen unerwarteten Bilde kreuzen werden. Der praktische Theater-
kenner weif} also, wie hervorragend wichtig und gerade dramatisch gschickt die
sogenannten ,epischen’ Momente immer wieder zu einer moglichst drastischen
Verdeutlichung der gerade tiatigen Motive hier benutzt sind. Wie oft wird im
Ringe etwas erzihlt, was wir schon zu wissen glauben, immer aber wird es
so erzahlt, wie wir es noch nie gesehen haben, weil es eben nicht die Erzihlung
einer ,objektiven Person*, sondern immer subjektiv dramatisch, d. h. gefiihls-
maBige Improvisation, unwillkiirliches AbstoBen einer Empfindungs- und Ge-
dankenwelt wird, Und nur das GefithlsmaBige, das einer lebhaft empiundenen
Mitteilung anhaftet, kann ja dem musikalischen Ausdrucke zugénglich sein.
Und so sind denn auch alle jene ,,epischen Stellen* angelegt; mit einer Aus-
nahme: die Nornenszene.

Hier ist es ein ganz anderes. Nicht mehr aus der leidenschaftlichen Erre-
gung einer dramatischen Szene, sondern aus einer beinahe ganz musikalischen
Stimmung erchauen wir hier alte Bilder neu, Bilder, die eben in dieser Ruhe
fast wie grandios entworfene Fresken von hochster Plastik wirken, und die
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doch ihr Leben, ihre Farbe durch die Tone erhalten. Eine wunderbare Kunst
des inneren Bildes erhebt sich hier aus der Tonwelt, wie sich ebenfalls die
Sprache dieser nachgedichteten Szene iber den doch immer dagegen noch
manchmal wie genrehait wirkenden Stil von ,Siegirieds Tod* (,,Kinder hort
ich greinen nach der Mutter, da siiBe Milch sie verschiittet**) zu einer mythischen
GroBe und innerer Plastik erhebt, die sicher einen jener Gipfel deutsclier Sprache
darstellt, wie sie auf der anderen Seite die Hohe der Pandora oder des zweiten
Faust, oder der Braut von Messina erreichte.

Aber ist bei Goethe der ruhige melodische FlufB beistark-
ster unmittelbarer Anschauung und Naturerfahrung,
bei Schiller die groB8te musikalische Pracht, mit Gedanken
gesattigt,so ist hier die deutsche Sprache wurzelkraftig wie nie zu-
vor: diegroBterhythmischeEnergiederSprachmelodie,
die die Musik nicht (wie bei Schiller) selbst zu bringen, sondern, sie stits zur
Seite, nur zu tragen hat, mit der beziehungsreichsteninneren
Bildlichkeit einer Sprache die keine leeren Begrifisworter, kaum Funk-
tionsworter duldet.

»Weisheit raunend rann sein Gewell“ . ...
»Des zerschlagenen Speeres stechende Splitter* etc.

Wir wollen auch auf diese Seite des Ausdrucks achten; denn all das kann
uns erst den Gesamtcharakter der Nornenszene erfassen lehren: Alles ist auf
den Ausdruck feierlichster Erhabenheit gestimmt. Der gewaltig schreitende
rhythmische Tritt der Sprachmelodie, die weltenentriickte dunkle Feierlichkeit
der Worte und der berauschend mystische Klang der noch nie so gehorten
Orchesterakkorde — Alles stimmt zum Inhalte wie das szenische Bild, das nur
dem Auge einen Ruhepunkt, doch kein fesselndes Spiel des Lichtes, keine Ab-
lenkung von dem tiefgeheimnisvollen Weben und Singen gestattet. Alles ist
Klang und Geheimnis, wenn wir einmal in der Nacht das Weben der Welt
belauschen diirfen. Die Nornen aber weben im Zwange der Welt: die mythi-
schen Kinder der ewig schaffenden Natur sind wie diese selbst leidenschaftslos
und nicht innerlich mit der Handlung im Herzen verkniipit. Daher der ganz
andere Ton dieser Stimmungsszene.

Als Wagner sich mit Siegirieds Tod aus der Sage zum Mythos wandte,
da traf er doch schon so sicher mit einem machtigen Sprunge den Gesamt-
stil, daB er nachher das meiste bei vollendeter Diichtung in die Gotterdammerung
mit hinitbernehmen konnte. Auch Siegfrieds Tod hatte als Auftakt eine Nor-
nenzene. Da aber die groBe Entwicklung der drei Dramen vorher nicht mit-
erlebt war, konnte sie auch nur einen weit weniger inhaltreichen Charakter
haben. Aber die duBere Anlage ist schon die gleiche. Die drei Nornen,
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunit, die urerschaffenen Kinder zeitlosen
Geschehens d. h. Erdas, weben in drei Bildern Momente der nicht dargestell-
ten Handlung, Momente, die der bloBen Siegfriedhandlung eine tiefere Bedeu-



tung verleihen sollten, und doch nicht klar verleihen konnten. Jetzt aber haben
wir ,,ab ovo* die ganze Entwicklung miterlebt, jetzt kann uus der Dichter
cwischenglieder, die wir heute gebrauchen, die wir aus dem Geschauten
leicht verstandlicn machen konnen, voriuaren, ohne dal3 wir grubelnd uns
daruber zu machen hatten. Lie ganze Szene ist nun viel breiter geworden,
zugleich konnte sie aus ihrer Aligemeinheit nun zu piastischen, scnarf um-
nssenen bBildern sich verdichten. Wenn wir dort in der alten Szene die Nornen
veiscnwinden sehen, weil sie Wotan zum Quell kommen sehen, so haben wir
liler einen Zug, der vor einem Drama, das Wotan nicat uns vorfihrt, ganz
ullverstandiich ware, wenn wir nicht von auBlen, aus der ada, wuisien, dais
Wotan jeden Morgen zum Trunk an den Quell kommt, und die Norneu so als
Lichtbringer in die Nacht scheucht.

Die Umwandlung dieses Zuges sagt uns viel. Hier darf keine Motivierung
mehr von auBen kommen, kein bloBes Genrebiid wird mehr zugelassen und
doch ist das auBere Bild gewahrt: Wotan am heiligen Quell. Was dort das Ende
der Szene war, steht nun aber am Anfang der Bilder, die sich nun ganz neu grup-
pieren um eine Achse, die hier ganz aus der tiefsten mythischen Anschauung
geboren wurde, die genialste Wandlung, die der Szene erst in der neuen
Form ihre tragische Gewalt, ihre dunkel beidngstigende Stimmung verleiht,
die wunderbare mythische Weiterspinnung eines Eddemotivs: die Ein-
fihrung der Weltesche als eines umfassenden, gewaltigen Symbols.

Beachten wir auch einmal die kiinstlerisch jedesmal aufs schiriste unter-
strichene Einfiilhrung dieses Bildes, das nur einmal erst im 1. Siegfriedakt
fliichtig unsere Sinne traf. Mit dem Entritt der Singstimme ist das volltonende
Orchestermeer in eine Begleitung zusammengezogen worden. Erst auf dieses
grandiose Bild trifft wie ein tiefer, gewaltiger Atemzug des ganzen Tonkérpers
uns ein Akzent, und die motivische Durchbildung setzt bedeutsam genug dieses
Bild mit Walhall durch ein verwandtes musikalisches Symbol in tiefste
Beziehung :

»An der Weltesche wob ich einst,

Da groB und stark dem Stamm entgriinte

weihlicher Aste Wald“ ... ..
Welch ein Bild! Wenn wir es nun dazu noch mit Walhalls Géttermelodie
in Bziehung sehen; doch wie tragisch verschleiert in moll!

Die Esche ist gefallen! Dort im Entwurf weben die Nornen auf einem
Felsen irgendwo. Hier dagegen scheinen sie gefliichtet vor dem grausen
Anblick des gestiirzten Stammes, geflohen in wilde Felsgegend, wo sie zur
Nacht ihre nachzitternden, grausen Erinnerungen und Gesichte in ihre Faden
spinnen. Was aber ist das, daB all ihr Sinnen immer auf das eine Bild sich
richtet, immer in dem einen gipfelt?

Befragen wir die Mutter der Gestalten, suchen wir das Tonsymbol fiir
das Wortsymbol zu ergriinden. Da entdecken wir ein Doppeltes: Die Welt-
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esche als lebendiges Symbol der ewig wachsenden, griinenden, sich verzwei-
genden Welt:
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steht aufs deutlichste als eine Gestalt im ewigen FluB des Naturwerdens,
das uns seit dem ersten Rheingoldtakte umwogte. So ersciien sie uns bereits
in den Worten Wotans in der Wanderer-Mimeszene. Gestalt im Flusse, das
ist ja das Geheimnis alles Symbolischen, ja alles Lebendigen. Unsere Marchen
kennen wolil jenen Zauberspiegel oder jene Zaubersaule, an der alles, was in
der Weilt vorgeht, ein dort verdichtetes Bild findet. Was dort dem Mirchen
ein Zauberding, das ist hier ein im tiefsten lebendiges kiinstlerisches Symbol, wie
es schon die Edde mythisch dem Dichter darbot. Wie hat er es aber weiter-
gesponnen. Dieser Baum steht machtig da auf seinem Mutterboden, daB sein
zartes Leben alles spiirt, was diesen Mutterboden, die ,Erde“ bewegt, ein
wunderbarer Mythos der Alleinheit des Organischen in einer reinen Natur.
Hier werden wir der Natur gleichsam den ruhig gleichen Pulsschlag ablauschen
kénnen, hier wird sich jede Storung wie eine Krankheit der Lebenssifte an-
kiinden. (,,Falb fielen die Blatter, diirr darbte der Baum.")

Und doch ist dies alles nur ein Teil dessen, was uns dies wunderbare
kiinstlerisch erdichtete Symbol in seiner Gesamtheit zu sagen hat, wenn wir
fahig sind das eigentiimliche Leben, die Gestalt im flieBenden Werden in ihrer
ganzen unzertrennbaren Plastik zu erfassen. Wir haben schon gesehen, daB
die Weltesche noch durch ein zweites musikalisches Symbol charakterisiert ist,
das uns sofort die Perspektive auf Walhall als tragisches Motiv erschauen
1aBt.

An der Welt - - @ - - - sche wob ich einst
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Noch tiefer fithrt uns die Erkenntnis dieses Zusammenhanges in die inner-
liche Weite dieses Bildes: das Gotterleben als das verdichtete Schaffen
lebendiger Naturkrafte, die hochste Steigerung des ewig FlieBenden zur Gestalt
des Mythos, ist hier erwachsen aus organischem Mutterboden, getrankt vom
Wasser des heiligen Quells. ,,Im Feuchten ist Lebendiges entstanden.” Hier ist
auch der Kreislauf des Lebendigen geschlossen, was aus ,wolkigen Hohen®,
den Gottersitzen das lebendige Element sich'senkt zur Erde, und aus ,,der Erde
Riicken lebendig gestaltetes am Quell gespeist empor sich wieder reckt von
der Erde den Gottern zu. Hier wo sich alles die Hande reicht, ist der Ort, wo
alle Fiden des Geschickes verkniipft werden, hier spinnen die Nornen ,im
Zwange der Welt“, hier spinnen sie selbst Gotterschicksal, wenn diese
selbst nicht mehr die hochste Steigerung des Lebens in tiefster Gemeinschait
sind, sondern sich herrisch auBerhalb ihrer eigenen Kraft stellen wollen. Am
Gotterbaum des Lebens verkiindet sich die Gotterdammerung des Lebendigen.

Noch stand er da, heilig unberiihrt, in seinem Schatten der heilige Quell:
,, Weisheit raunend rann sein Gewell.“ Da tritt unter die Gotter einer, der ist
anders als alle um ihn und vor ihm, der hat die gewaltige Manneskraft, den
Willen zum Schaffen, Lust zu ewigem Wandel und Wechsel der Lebenstatigkeit
(alles in dem einen Tonsymbol
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mit seinen unendlichen Abwandlungen verdichtet, es ist wie Wotans Blut,
das in allen Gestalten seiner Welt kreist: der Lebenswille): Wotan tritt
ein, ein Usurpator, der sich — wie in antiker Mythologie — zum [lerrn der
Welt macht. — Die Rheintéchter kennen ihn noch nicht: ,Vater warnte
vor solchem Feind.“ Sie kennen erst nur den ewigen FluB und das selige
Licht, die Sonne als ,,Vater* und ,,Mutter* als die Erschaffenden. —

Der groBte Wille und das tiefe Erkennen hat sich in einem geschieden
und damit die Welt in zwei Seelen geteilt; das geht ewig nun weiter. Er
wirbt in herrischer Liebe um Fricka, die einzig machtvolle der Frauen, die
seiner Art wiirdig ist. Sie aber wird nur d em Manne folgen, der ihr impo-
niert durch Macht und Weisheit, durch Willen und Erkennen. Sie zu erringen
geht Wotan zum Quell der alles wissenden Nornen, dort schaut er die
Wurzeln der Welt ( ,Sein eines Auge setzt er werbend daran!“) Er
zwingt die Nornen ihn trinken zu lassen. Erkenntnis, tiefe Weisheit erhalt

er, doch teuer ist sie erkauft:

,Oeiner Augen eines

zahlt er als ewigen Zoll“
Auge um Augensinn! Erkennen erkauft mit einem Opfer am Erkenntnis-
organ. Welch tiefer Sinn auch hier im Symbol! Alles Erworbene muB irgend-
wo bezahlt werden. Ausdehnung bedingt Beschrankung irgendwo. Um eine
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alte Streitirage hier, wo alles sich zusammenschlieBt, was vorher oft nur ein-
zelne Teile waren, gleich aus der Welt zu schaffen, mochte ich auch noch aut
die dritte Stelle gleich eingehen, wo uns iiber den Verlust von Wotans Auge
etwas mitgeteilt wird. (Siegiried III, 2)

Wotan zu Siegfried:

»Mit dem Auge, das als andres mir fehlt,
Erblickst du selber das eine,
Das mir zum Sehen verblieb.*

Wir miissen hier auf den Charakter der Szene achten um den dunklen Worten
gerecht zu werden. Wotan will in Siegfried die Ehrfurcht sich wecken. Die
Ehrfurcht vor dem Alten ist dem aber nur eine Konvention, weil sein Herz
dem Alien gegeniiber nie noch bisher gesprochen hatte. Nun aber will der Alte
thm wenigstens eine gewisse scheue Ehrfurcht vor einem Geheimnis erwecken,
das den Jingeren mit dem Alten geheimnisvoll verbindet. Wotans Blut rollt
ja auch in seinen Adern, sein Auge — Wandel und Wechsel liebend (s, The-
ma) — lebt ja in seinen Kindern, in Siegmund — ,,So blickte der Greis griiBend
auf mich“ — in Sieglinde — als der ,gleiBende Wurm*, als den ihn die halb-
echten Neidlinge empfinden. In Siegiried erkennt es der Ahn selbst nun mit
groBtem Wohlgefallen wieder, und doch kann er ihm ja nicht das ganze Ge-
heimnis enthiillen, da dieser junge Erbe ja frei von allen vererbten Fesseln
sein muB. Aber die ,Ehrfurcht” als Grundtrieb alles Aufwirtsstrebens, die
will er ihm beibringen. Geheimnisse sind aber keine Beschiftigung fiir Sieg-
fried. — Wir sehen, daB8 diese drei Stellen keinerlei Widersprechendes in sich
bergen, sich im Gegenteil zu einer plastischen Vorstellung erginzen, ohne daB
wir irgendwelche Naturmythen, die natiirlich ideell darin enthalten sind, her-
zuholen brauchen. FEine Motivierung, wie sie das Drama fordert.

Doch zuriick zur Nornenszene!

Um mit dberragendem Wissen die Liebeswerbung zu verstirken, hat
Wotan (dessen Lebenstriebsymbol wir gerade hier immer im Orchester ver-
nehmen) sein Auge geopfert, mit einem Teil der eigenen Natur, mit dem
eigenen Fleische einen erhaben groBen Wahn bezahlt. Und der Uberlegene
will Herr sein, mit dem Rechte der Herrennatur. Auch hier das tiefe Symbol.
Jetzt greift es nicht mehr in die eigene Natur herrisch zerstérend ein, sondern
in die ganze Welt des Lebendig-gestalteten :

wWonder Weltesche brach da Wotan einen Ast,
Eines Speeres Schaft entschnitt der Starke dem Stamm!“

Der Speer ist geschaffen: Waife und Szepter des Herrschers zugleich. FEin
Individualwille hat sich iber den Gesamtlebenswillen gestellt. Der Zwang
des Starkeren ist fortzeugend, Machtgier erregend in die Welt getreten, ihre
innere Harmonie ist gebrochen durch einen von Wotan allerdings groff ge-
faBten Gedanken. DaB er in furchtbarem Erleben erst allmihlich die Be-

18*%
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deutung und die unendliche Weiterbewegung dieses ersten StoBes erkennt,
das ist das merkwiirdige dieser so iiberlebendigen Gestalt, dieses germanischen
Helden mit dem ,,groBen germanischen Wahn*. Schon einmal erblickten wir
Wotan an der Weltesche (Siegiried I, 2)

»Aus der Weltesche

Weihlichstem Aste

Schuf er sich

Einen Schaft:

Dorrt der Stamm,

Nie verdirbt doch der Speer.

Mit seiner Spitze

Sperrt Wotan die Welt* usw.
Hier glaubt Wotan noch dem ,,Alles was ist, endet” die Ewigkeit eins Welt-
gesetzes entgegensetzen zu konnen. Naturgesetze sind aber nur durch
Naturgesetze zu bekampfen, nur durch innerliche Ueberwindung, aus dem
Reiche der Freiheit entstammt, aufzuhebén, wenn sie sich auch nach auben
mit letzter Konsequenz entwickeln mogen.

,borrt der Stamm,
Nie verdirbt doch der Speer.

Das ist noch der Glaube ein rollende Rad (Siegfried 1) durch ein GesetzmaBiges,
nachher (Siegiried III) durch einen Willen hemmen zu koénnn. Doch der
Stamm verdorrte, den ewigen Speer schiug ihm der Freie in Stiicke. Das
haben wir noch erlebt in Siegfried. Jetzt aber in der Nornenszene erleben
wir noch einmal das ganze Schicksal der Welt in dem Schicksal des Welten-
symbols: der Esche. Wir sehen noch einmal mit prophetischer Sicherheit
iiber die ganze Handlung, nun werden wir erkennen, welche Erbschait
Siegfried und Briinnhilde unbewuBt angetreten haben, wenn wir sie in den
niachsten Szenen in eine so grauenhafte Verwirrung hineingerissen sehen. Die
GroBe und Bedeutung dieses Auftaktes kann in der Darstellung auch gar
nicht genug unterstrichen werden.

Wotan trank am heiligen Quell, zahlte ein Auge fiir Augensinn, brach
einen Ast vom Stamme der Weit zum Zeichen der Herrschaft. Das ist das
Bild. Wir aber wissen dadurch jetzt viel mehr. Wir horen, daB an der
Wunde die Esche krankte und verdorrte, so stockten der Welt die ewig
kreisenden Pulse, als durch den Egoimus eines einzelnen eine neué Zeit be-
gann, eine Grenze in dem ewig-zeitlosen Geschehen aufgerissen wurde, jetzt
erst ist Zeit und Macht, Begehren und Endlichkeit in die Welt eingetreten
eine Wunde ist ihr geschlagen, und sie siecht ideell ihrem Ende zu. So steht
Wotans Tat vollkommen parailel zu Alberichs Raub des Rheingoldes. Jeder
von ihnen griff ins Leben der Natur ein und zerstorte ein ewig Schaffendes.
Wotan die FEinheit und Allgemeinsamkeit durch seinen Machtwillen, Alberich
in gieriger Herrschsucht die innere Bindung alles Lebendigen: die Liebe. Nur
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ist der Unterschied hier wie der zwischen Walhall und Nibelheim, Wotan will
herrschen als der berufene Herr der Welt iiber Wandel und Wechsel, das
Recht und die Ordnung wahrend. Alberich sinnt nur auf personliches Aus-
niitzen seiner Macht ohne Pline ins Weite.

Das ist der Spruch der ersten Norn, Vergangenheit und Halbbekanntes
in neuem tiefen Zusammenhang uns enthiillend. Sie gibt den Grundakkord;
den ersten festen Knoten fiir das Gewebe des Nornenseils.

Die zweite Norn: An Gegenwartiges wird angekniipft. Seit Wotan an
Siegfried Sieg und Macht verlor, hat er auch dramatisch an ihn die erste Stelle
abgetreten. Nur mit geistigen Augen sehen wir ihn noch wie er nach Wal-
hall schwand: ,,;Dem Ewig-Jungen weicht in Wonne der Gott.“ —

Das geweissagte Ende der Gotter ist nun da, das einst gefiirchtete, doch
lang nun schon ersehnte. Der ,diistere Tag dimmert den Gottern®. Jetzt weil
er auch, was seine Schuld an diesem Werden und Vergehen war, weiB er,
daB sein ihm nun zerschlagener Speer der Welt die erste Wunde brachte.
Nun aber kein Dahinsiechen mehr, sondern das Ende, das Ende. Und nicht
mehr Alberich soll die Sorge dafiir iiberlassen werden. FEr selbst will dieses
letzte auch noch tun: die Weltesche 148t er fallen von seinen Helden:

»,Die Esche sank
Ewig versiegte der Quell.”

Auch hier sei ein kurzer Blick {iber den Rahmen hinaus gestattet. Wir horen
aus Waltrautes Munde noch einmal die Bestitigung dieser feierlichst voll-
zogenen Weltbrandriistung in noch grandioserem Klange wie hier. Thre
Augen und Ohren haben es ja selbs erlebt. Und dann ein ihr Unbegreif-
liches: wie die leuchtenden Augen des Alten auf dem Throne sich brechen und
er zusammensinkt in diisterer Starrheit, nur noch einen leisen Schimmer be-
sitzt der Hofinungslose: , Briinnhilde konnte den Ring opfern®“. So faBt es
Waltraute. In Wotan aber vollzog sich noch mehr: Die beiden ewig Jungen,
die er ja frei von sich gelést haben wollte oder 16sen muBte, die gehen nun
ja andere Wege. Sie haben sich so frei von ihm gefunden, daB sein Gedanke
sie ja gar nicht mehr lebendig treiben kann. Das ,wissende® Kind Briinn-
hilde ist ,,der Gotter heiligem Himmelsnebel“ enttaucht, und all ihr Wissen
ist Liebe zu Siegfried geworden. Und der freie Held ist in den Schlingen
des ewigen Feindes. Auch er hineingerissen in den Fluch, den Wotan ver-
schuldete. Das ist der furchtbarste Zusammenbruch, den sein ewig wagen-
des Herz erlitt, das immer noch nach jeder Niederlage seines groBen Gedan-
kens, diesen nur noch groBer faBte. Warum nun hier jetzt die Hoffnungs-
losigkeit, der vollige Pessimismus? Weil nichts mehr lebendig machen kann,
was er selbst zerstorte. Als Wotan die Welteschefallte hater
selbstdieAxtan denStamm desGotterlebensgelegt. Jetzt
erst hat er gelernt, daB das Reich der Notwendigkeit mit ewiger Konsequenz
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sich weiter ausbreitet. Jetzt erst zweifelt er an dem Reiche der Freiheit. Und
siehe! da erst wird es sich ihm offnen! —

Wir verstehen nun auch das Grausen der Nornen, wenn sie nur fliichtig
hoch in den Felsen an einer Bergtanne weben und all ihr Sinnen immer an
dem einen Bilde des Grauens beginnt: der gefillten Weltesche.

Die dritte Norn schaut weiter in ferne Bilder. Um Walha!l ist ein gewal-
tiger Scheiterhaufen errichtet: die zerhauene Esche! Nun ein fernes Bild:

»Brennt das Holz,

Heilig, briinstig und hell,
Sengt die Glut

Sehrend den glinzenden Saal,

Der ewigen Gotter Ende
Dimmert ewig da auf.“

Gotterddmmerung wirft ihre Schatten voraus. Ein neues Bild hat der Ge-
danke des Weltbrandes heraufbeschworen: mit Wasser begann die Welt, in
Feuer soll sie enden?
~Wasser ist laufer,
Wasser ist heilig.“
Soll das Loges Werk sein. das Ende zu vollziehen? Loge, die Flammen, das
Trrlicht, der Gaukler, der Triigerische, die Zerstérung — wo ist Loge?
,Durch des Speeres Zauber
Zihmte ihn Wotan.
Rite raunt er dem Gott.
An des Schaftes Runen
Freisich zuraten
Nagte zehrend sein Zahn,
Da mit des Speeres
Zwingender Spitze
Bannte ihn Wotan
Briinnhildes Fels zu umbrennen.“ (2. Norn) -

Hier und in dem Spruche der 3. Norn haben wir nun auch den letzten
Schliissel zu Loges ritselvoller Natur. So bringt die Nornenszene wie bei
der Erklirune von Wotans Auge auch in diesem Punkte den letzten SchluB,
die letzten Momente der gewaltio ausgedehnten Exposition.

Wir haben durch das ganze Werk hindurch gesehen, daB Loge an Wotan
ein anderes Band fesselt, wie an alle iibrigen Gotter und Wesen der Welt.
Wotan geht iiberall als ein gewaltic schaffender Prometheus mit der Zer-
storune und dem Truge in cefihrlichem Bunde! Halbecht nur nennen
Loge die anderen Gétter. Wotan allein nahm ihn auf als einziger Freund ,,in
der iibel Trauenden TroR*. Und doch geht er, auch Wotan untreu, gegen ihn
los. All das Widerspruchsvolle wird sich uns 16sen. wenn wir von dem einen
Punkte ausgehen: Loge ist Flement, Flementargeist ursoriinolich. Das Feuer
zwingt, was es sich dienstbar macht und durch seinen Willen stindig in Ban-
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den hilt. Durch Wotans machtvolle Personlichkeit, der allein den Willen
zum Herrschen besaB, ist Loge in feste Form gebannt: Gestalt geworden, der
Zerstorung, des Chaos wunderlicher Sohn. Nicht Alberich hatte das ver-
mocht, trotzdem er auch den Machtwillen besitzt. Aber er hat nicht wie
Wotan die Kraft des Schopferischen, die Krafte zu gestalten vermag. Er
kann sie nur fiir sich wohl ausniitzen, und Loge dient jedem, der ihm Gelegen-
heit zur Betitigung gibt.

Wie Briinnhilde, so ist auch er ,durch Wotans Willen® allein Gestalt.
»Ewig war ich, ewig bin ich“, doch war in Briinnhilde die Frau in hochster
Verherrlichung zur ewigen Hiiterin reinster Menschlichkeit, zur Wahrerin der
alles Menschliche in Liebe umfassenden Gobttlichen gestellt,
so sehen wir in Loge eine chaotische in nicht seelisch beteiligte
Naturkraft gestaltet, die nur zerstort und ewig zerstorend nur im Dienste
cines ihr vollig gleichgiiltigen Willens zum Aufbauen geniitzt werden kann.
Wer aber mit Loge schafft, schafft durch Zerstérung, schafft mit der Liige.
Er selbst, der Schaffende, ist verantwortlich dafiir, nicht Loge, der, in Wahrheit
jenseits von Gut und Bose, nur Natur ohne jeglichen sittlichen Bezug ver-
korpert ohne jene aus dem ewigen Liebesbediirfnis entkeimte Zeugungslust
neuen Lebens, die er uns gerade als Unbeteiligter so eindrucksvoll iiberschauend
berichtete. Er, aus dem Chaos entstanden, hat nur den einen Trieb wieder hin
zum Chaos, chaotisch zu wirken, die Gestalten des Lebendigen in die ewige
Leere blinder Krifte wieder aufzulésen. Der Elementargeist mag nur
Elemente und Krifte zu ewigem Spiel. So ist auch er ewig wie Briinnhild
HierdieewigeLiebe,unddortdieewigeLeere. Ist Briinnhild
das ,,Ewig weibliche* dieses nach dem Faust zweiten Weltenbildes, so erscheint
uns Loge als der Mephistopheles dieser Welt.

So finden wir ihn {iberall. Ist er zur Gestalt aus dem Chaos durch Wotans
Wotans Willen gebindigt, (denn so sehen wir ihn im Rheingold), so geht er
doch gegen ihn selbst verzehrend vor, sobald Wotan ihn auf dem Walkiiren-
felsen einmal wieder freiliRt. Da bannt ihn das Heft der Weltordnung: der
Speer, und er muB zuriick, als Flemen t selbst vom Willen des Gewaltigen
gebannt. Nun aber ist der Speer zerschlagen und Loge wire ja wieder eine
freie Naturkraft, wenn er eben nur an das Symbol des Speeres, an eine sitt-
liche Weltordnung gebunden wire. FEr aber ist eben im Willen seines
Meisters gefesselt, und nur wenn der ihn freigibt, hilt ihn auch jetzt kein
Speer, kein Gesetz der Welt mehr zuriick. — '

Daher singt uns die 3. Norn ihr grandioses Zukunftsbild:

»Des zerschlagenen Speeres
Stechende Splitter

Taucht einst Wotan dem Briinstigen
Tief in die Brust.
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Zehrender Brand

Ziindet da auf,

Den wirft der Gott

In der Weltesche

Zu Hauf geschichtete Scheite.“ —

Denn Wotan will ja den Weltbrand jetzt selbst, da der Zeiten Lauf sich rundet.
Noch mit den Splittern seiner M ach t ein gewaltiger Wille, taucht er Loge
die Speerstiicke in die Brust: die Gestalt — Loges Fessel — zerstort er nun
selbst und , zehrender Brand ziindet da auf*. Und jetzt kann das freie, blinde
Element auch die Speerstiicken benagen; denn sie waren ihrer Macht ja be-
raubt, als sie zersprangen. So wird der dunkle Urheber alles konventionell
Gestalteten zur leuchtenden Fackel des Weltbrandes, in dessen Flammen sich
eine alte, schuldige Welt verjiingend, entsithnend verzehrt. —

Ein drittes Mal werfen die Nornen ihr Seil. Noch fehlt das dritte ver-
bindende Glied ihrer Visionen. Seit Siegfried dem Herrn der Welt den Speer
zerschlug, hat sich die Weltenhandlung gespalten. Wotans Ende haben wir
gehort. Wie wird des neuen Weltbeherrschers Zukunft sein? Hier scheint
sich aber die Natur, deren Kind doch Siegfried war, selbst vor dem Grausen
zu strauben. Der Nornen Fiden wirren sich unauflslich ineinander, der
dammernde Tag scheucht die dunklen Kiinderinnen der Nachtseiten mensch-
licher Krafte. Noch schnell die eine Kunde: Was wird aus dem geraubten
Rheingolde, was nun aus Alberich, wenn Wotan nicht mehr ist? Soll denn
die Welt das Opfer des Fluches, der Knecht des ewigen Feindes sein?

Wotans Heldengedanke in Siegfried miindend scheint uns aus dem
Orchester die Antwort zu geben. wo das nachtsichtige Auge der Nornen ver-
blaBt. Kraftvoll scheint sein Hornmotiv zu Kampf und Sieg zu rufen.
Da — reckt sich drohend der Fluch empor, das in sorgender Angst gespannte
Seil: ,es riB“ — diese neue Weltlinie, die in Siegfrieds Leben kithn sich in das
alte Gewebe hineinzukniipfen schien, ist abgerissen wie das Nornenseil.
Wer soll nun kiinden, was hier noch eingreifen wird. Es miifite eine Kraft
sein, neu und erhaben, aus jenem Reiche der Willensfreiheit entstammt, die
Naturkraften und Naturgeschehen unbekannt, aus sich selbst eine freie Um-
kehr des unabénderlich bestimmten notwendigen Naturgesetzes als Rettung
vor Alberich brichte.

Die Nornen aber wissen nur, was ihnen Erda kiindet, die alles weif3,
was war und ist und sein wird in dieser Welt der Notwendigkeit. Was aber
dem Reiche der Freiheit angehort, das kénnen sie so wenig wissen, wie ihre
Mutter, die fassungslos im dritten Akte Sieofried dort dem Wanderer gegen-
iiberstand. als er ihr in heiliger Frgriffenheit freudio sein Evangelium der
Willensumkehr entgegenstellte: das neue Motiv des Siegers iiber Begehren
und Welt, das letzte Fnde seines groBen Gedankens vom Rheingold her, den
ar wohl denken aber — nicht tragisch — nicht 1eb e n mehr konnte, den
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vielmehr ein anderer Freier schuldlos fassen und leben sollte. Dieses Motiv
muBte hier erklingen, wenn es der Ausdruck eines BewuBtseins der
handelnden Personen sein konnte. Das ist aber ein Reich einer anderen
Welt der Freiheit, die in dieser Welt der Notwendigkeit besteht,
ihr zwar nach auBen in ihrer Erscheinung unterworfen ist — die
Tragddie vollzieht sich ja nach auBen unerbittlich, so wie sie begonnen hat —
in ihrem Wesen aber unberiihrbar daran, im Tode des A uBen den Sieg de-
Innen erst erkimpft, in der Zerstorung der Erscheinung erst wahrhaft frei
wird und dort im gewaltigen Orchesternachspiel der Gétterdammerung ihre
unmittelbare Gestalt in der Freiheit erlebt.

Das ist das SchluBbild der Erlésung. Das aber kénnen — wir wissen
nun, warum — die Nornen mit ihren strengen Augen des notwendig Ge-
schehenden nicht mehr erschauen. An. diesem neuen Reiche ist ihr ,ewiges
Wissen zu Ende“.

wDer Welt melden Weise nichts mehr“. Sie scheiden von uns mit der
Zweifelsangst des Fluches, der als einzige Notwendigkeit erscheint, und in
der duBeren Handlung sich auch beinahe bis zum letzten zu vollziehen scheint.

Die zum kiinstlerischen Bilde verdichteten und verflochtenen Fiaden
haben wir nur tastend nachspiiren und sie nicht in zusammenhangslose
Einzelfiden wieder auflésen wollen. Jetzt gilt es noch einmal das Ganze vor
unserem geistigen Auge zusammen zu schauen zu der Verbindung mit dem
(iesamtbilde.

Die Nornenszene entlaBt 1uns mit der bangen Frage der Angst: ,Was wird
nun 2

Das ist eben der groBe Dramatiker, der hier die Frage bis zum Uner-
triglichen zuspitzt und nun die Lésung in vélliger Darstellung auf der Bithne
uns erst geben wird. Durch diese Szene sind wir aber erst auf die ganze gewal-
tice Bedeutung dieser Fragestellung aufmerksam pemacht. Wir haben den Hin-
tergrund noch einmal sehen gelernt, gegen den die so ¢anz ins Finzelne zu
- gehen scheinende Riesenhandlung der Gétterdimmeruno uns nun gestellt er-
scheint, auf dem sich alle Personen erst scharf abheben, der allen erst die
ihnen cebithrende, ihren Handlnngen erst einzio bedeutunosvoll-beziehunos-
reiche Perspektive gibt. — Jetzt erst sehen wir, abgesehen von aller Schénheit,
die ganz unvergleichlich dramatische Bedeutung dieser gewalticen Szene im
rechten Lichte. Von hier aus erst werden wir die letzte sewaltige Variation
des groRen Ringthemas die oroRe Abrechnun gy veretehen die hier nun
zwischen Nibelungen Menschen und Géttern oehalten wird.  Deren Sitnde —
der Gétter — war ia diese moralische Welt ceworden. TInd doch. wie anders
als in dem indischen Gedankenmvthos hier im  oermanischen Welthild des
Schauenden. Die Gétter selbst werden vor den Richterstuhl des sich im Dichter
symbolisierenden edelsten Volksgeistes gerufen. Sind sie schuldio. so sind sie
aroB, so sithnen sie grofl: Gottergleich im Untergang. Denn sie lassen uns
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eines zuriick: GroBer als Macht und Minne, ewiger als Werden und Vergehen,
tiefer als Jauchzen und Leiden, aber leidgeboren und Leiden verséhnend: das
hehrste Wunder, der sich selbst opfernden Liebe, das Reich der Freiheit im
Ewig-Weiblichen,

Der Meister hat einmal es ausgesprochen, daB ideell der Hort in den
heiligen Gral aufgegangen sei. Wenn wir ein mythisches Bild dieses innersten
Zusammenhanges uns aus dem Gegebenen weiterspinnen wollen, mdgen wir
uns wohl vorstellen, daB mit Briinnhildens Opfertod ein neuer innerster Lebens-
strom eine alte Welt verjiingend durchstromt. Die abgeschlagene Wurzel der
Weltesche treibt da wohl, wie Tannhiusers Stab dereinst, einen neuen SchoB-
ling, der wichst, bis wieder eines ewigen Feindes Hand den Baum fallt, um
das Kreuz daraus zu schlagen, in dessen Symbol erst die ganze Natur Erlo-
sung erlangt. Ein ewiger Wanderer wird da zum Titurel, der den Gral
empfangt. Aus dem verfluchten Ringe ward ein ewiges Symbol der Erlésung,
ein Reif der inneren Gemeinsamkeit, der — in Wahrheit das Symbol eines
ewigen Gedankens — aller Edlen Streben zu wiirdiger Gemeinschaft bin-
det und ziert.

Und noch ein letztes. Wie der Meister einst an den Beginn seines Tristan
einen musikalischen Einklang setzte, der eine Idee bis zur qualvollsten Spannung
trieb, und dem Drama die Losung iiberlieB, so hat er hier in der Nornenszene
als Auftakt des letzten Tages ein im eigensten Sinne musikalisches Vorspiel
geschaffen. Und welch ein Auftakt der letzten Tragddie nach dem Jubelhymnus
des Lebens! Keines der Teildramen des Ringes hatte eine umfassende
Gesamteinleitung, die wie sonst den Gesamtinhalt des Dramas in einem groBen
Bilde zusammenfaBte. Hier hitte kein noch so gewaltices Ausdrucksvermogen
der Musik wohl ausgereicht, bestimmt und klar die ungeheure Verkniipfung
der dramatischen Handlungsmotive dem Empfinden erschépfend mitzuteilen.

Hier aber, am SchluB, ein gewaltiges Zusammenfassen der Themen: , die
Symphonie® der Gotterddmmerung, wie Chamberlain es einmal ausgesprochen
hat. Wir haben uns diese Finleitung gedeutet, aber wir hatten auch die Augen
der Nornen, mit denen wir Altgewohntes neu und tief zusammenschauen
lernten. So schuf der Meister, wie einst Beethoven im 4. Satz der 9. Symphonie,
nur kiinstlerisch organisch dazu im Drama berechtigt, eine neue, einzige, nur
hier berechtigte Art der Ouvertiire: Wort und Ton dem Auge in einfachem
Bilde zusammengehalten, sprachen dramatisch dem Ohre das aus, was die
Musik allein nicht vermocht hitte. Denn ihre alten Symbole sollten hier etwas
Besonderes uns deuten. Darum lassen sie sich vom Worte tragen, das mit
seinen groBen erhabenen Bildern ihnen die Gestalt gibt, in der wir das Unge-
sehene erblicken, nun in der Zusammnfassung vom allgemeinsten, vom
hochsten letzten Augenpunkte aus. wo alle Linien ,.objektiv‘ gleichsam werden.

So scheinen in dieser Szene im menschlichen Worte die geheimnisvollen
Stimmen des Weltwesens, der Weltidee selbst unseren armen Sinnen vor dem
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Untergange noch einmal prophetische Spache zu gewinnen, wie im Marchen
wohl der dem Tode Geweihte noch einmal sein ganzes leben im Augenblicke
durchlebt, die Stimmen der Natur versteht, an denen er lange, seit er die
Unschuld verlor, achtlos und taub voriiberging:

,»Im kiihlen Schatten rauscht’ ein Quell,

Weisheit raunend rann sein Gewell;
Da sang ich heiligen Sinn.“ —

Der Vergessenheitstrank in der ,,Gétterdimmerung.
Sein Wesen und seine Wirkung.

Vortrag

gehalten im ,Akademischen Richard Wagner-Verein® zu Berlin am 19, Juni 1913
von Paul Steinmetz, stud. phil. aus Niinberg.

»Du siehst, mit diesem Trank im Leibe,
Bald Helenen in jedem Weibe . .

Mit diesen Worten des Mephistopheles schlieBt Goethe im ersten Teil
des ,,Faust“ die Szene in der Hexenkiiche und ihre Verwirklichung erleben
wir schon in der folgenden Szene, die als Einleitung der Gretchen-Tragddie,
die erste Begegnung Fausts mit Gretchen und das erste Aufkeimen seiner Liebe
bringt. Und keinem Verstindigen wird es beikommen, an diesem, dem lebens-
hungrigen und tatendurstigen Faust von der Hexe gereichten Verjiingungstrank,
der in seinen Folgen von einem Liebestrank kaum zu unterscheiden ist, AnstoB zu
nehmen und ihm seine Berechtigung im Drama als wirksames, dramatisches
Motiv abzusprechen, da er eben in der ganzen zauberischen, mystisch-
symbolischen Sphire des Dramas durchaus am Platze und wohl-begriindet
ist, ebenso wohlbegriindet, wie der Zaubertrank in Wagner’s , Gotter-
dimmerung.*

Aber trotzdem ist gerade dieser Trank von jeher fiir viele ein besonderer
Stein des AnstoBes gewesen. Da ist zunichst der Finwand erhoben worden,
daB es unstatthaft sei und dem Grundgesetz des Dramas, daB die Handlung
sich aus den Charakteren entwickeln miisse, widerspreche, iiberhaupt einen
Zauber einzufithren und ihn eine so hochwichtige Rolle spielen zu lassen, wie
es bei dem Vergessenheitstrank in der Tat der Fall ist. Man hat ferner behaup-
tet, Siegfried werde durch den Trank ein willenloses Werkzeug Hagens, und
verliere seine freie Willensbestimmung. Was ist darauf zu sagen?
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Gegen den ersten Einwand, daB jeder Zauber im Drama an und fiir sich
als undramatisch zu verwerfen sei, kann man nichts Besseres anfiihren als die
Worte H. von Wolzogens aus seinem Aufsatze ,Die Zaubertranke in Wag-
ners Dichtung®:

»DaB hier das dazu angewendete Mittel (ndmlich, daB Siegiried der Nibelungenlisi
erliegen muB) in der Tat als Zauber wirkt, indem es das BewuBtsein des Helden in Be-
ziehung auf einen einzigen bestimmten Punkt zwingend beeinfluBt, dies erklirt sich aus der
ganzen mythsch-mirchenhaften Sphiire, in welcher der ,Ring des Nibelungen“ — anders
als , Tristan und Isolde® — spielt. Die Anwendung eines solchen Miftels ist in dieser
Sphére nicht selfsamer, als daB iiberhaupt Géotter, Riesen und Nibelungen darin han-
deln, Lindwiirme und Végel reden und singen, Rheintchter die Tiefen der Flut durch-
schwimmen, Walkiiren durch die Liifte reiten, Briinnhilde vom Flammenhagel umzaubert
wird, und nur der Furchtlose sie erlésen kann, des foten Siegfried Schwertarm sich
drohend gegen Hagen erhebt, der Tarnhelm die Gestalten fauscht und das Gold, das die
Weltherrschaft gewinnen sollte, durch Alberichs Fliiche zu einer Macht des Verderbens
wird. Auf diese Weise wirken zauberkundige Nibelungen auf gittliche Wilsungen be-
torend ein. Es ist ihre Natur, und so ist es matiirlich in ihrem Drama. — In
anderer Sphire gelten andere Mitiel. Jago z. B. betort Othello und léscht ihm das
BewuBtsein von der Liebe Desdemonas durch ein minder magisches Mittel, und doch ist
die dramatische Bedeutung die selbe. Der mit dramatischer Notwendigkeit vom Anfang
bis zum Ende fortschreitende Gang des Dramas wird dadurch, daB das angewendete
Mittel der Intrigue hier zauberisch-mythischen Wesens ist, ebensowenig gewaltsam
beeinfluBt, als die psychologische Wahrheit im Charakier Siegirieds und seiner Hand-
lungen darunter leidet, da ja eben das ganze Drama uns auf einen solchen Punkt des
Unterliegens des Helden unter den Intriguen der Feinde hinfiilhrf. Der Trank ist also
wirklich nichts als das #uBere Mittel einer gegebenen dramatischen Notwendigkeit, und
zwar ein dem Stoffe entsprechendes Mittel. Die Folge davon ist denn auch die von
Anfang an in dem Entwicklungsgesetze des Gesamfdramas beruhende notwendige
Katastrophe: daB nimlich die Nibelungen an ihrem eigenen Siege zu Grunde gehen,
und die Gotter durch den Tod des Helden von ihrem schuld- und qualvollen Dasein
erlost werden.*

DaB also die Finfithrung eines Zaubers in einem Drama wie dem ,Ring*
vollkommen berechtigt war, zumal dieser Zaubertrank auch altes Sagengut
der nordischen Dichtungen ist, die Wagner beniitzte, diirfte demnach wohl
klar sein.

Die zweite Behauptung, Siegfried werde in seiner Selbstbestimmung
durch den Trank unfrei und sein Charakter werde dadurch gedndert, ist ein-
fach falsch. Davon ist an keiner einzigen Stelle der ganzen Dichtung die
Rede. Vielmehr miissen wir als eine der wichtigsten und unantastbarsten
Tatsachen feststellen: Der Trank ist lediglich ein Vergessenheitstrank, von
Hagen gebraut, der durch seinen Vater Alberich, der bekanntlich Meister in
Zauberdingen ist, — man denke nur an den Tarnhelm, den er ersonnen — mit
geheimem Wissen und triigericshen Kiinsten begabt ist. Der Trank bewirkt
bei Siegfried nicht mehr und nicht weniger als eben nur ein vollstindiges und
plotzliches Erloschen jeglicher Erinnerung an Briinnhilde und was unmittel-
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bar mit ihr zusammenhingt. Seine freie WillensentschlieBung sowie sein
Charakter wird dadurch nicht im mindesten angetastet. Dieser Irrtum konnte
nur dadurch entstehen, daB man nicht bedachte, daBl der Siegiried, wie er uns
in der ,,Gotterdammerung® v o r dem Genul3 des Trankes entgegentritt, bereits
ein anderer ist, als der, den wir am Schlusse des ,,Siegiried” mit Briinnhildens
Erweckung verlassen haben. Dort war es der naive, frische Waldknabe, der
unberiihrte Jungling, hier ist es der wissende Mann, dadurch zum Manne ge-
worden, daB er in Briinnhilden das Weib kennen gelernt hat, das Weib, das
er vorher noch nie gesehen und von dem er keine Ahnung und Vorstellung ge-
habt hatte. Und durch diese plotzliche Bekanntschait mit dem Weibe ist
naturgemaB ein ganz neuer Zug in Siegfrieds Wesen gekommen, der eben bis
dahin unerweckt in ihm schlummerte, in dem naiven reinen Jingling, der, un-
bekannt mit der Leidenschaft, den Stimmen der Waldvogel lauschte. DaB
dieses gewaltige Neue und Unbekannte, das ihm in Briinnhilde und seiner
Vereinigung mit ihr entgegentrat, den allerstirksten und nachhaltigsten Ein-
druck auf ihn machen und seinem Wesen einen neuen Zug geben mubBte, ist
bei einer Natur wie Siegiried, der allem Neuen mit Begierde gegeniibertritt
und nur dem lebt, was ihm im Augenblick sich darbietet, ohne lange Reflexionen
dariiber anzustellen, ohne Weiteres klar. Dadurch also, daB er die Liebe, die
Liebe des Mannes zum Weibe, kennen gelernt hat und sich nun diesem neuen
Gelithl mit seiner ganzen, unverbrauchten Jugendkrait hingibt, ist er ein
anderer geworden, als er vordem war. Und gerade bei dieser angreifbarsten
Seite faBt ihn mit teuflischem Schariblick riagens Politik. Erfillt also von
dem Gefiihl der Liebe, im Ubrigen aber genau so arglos und vertrauend wie vor
seiner Vereinigung mit Briinnhilde, macht er sich auf zu neuen Taten und tritt -
in die Welt. Er muB sich, wie jeder, ihre konventionellen Formen aneignen,
und so kommt er denn auch eines Tages auf seinen Fahrten als ritterlicher,
edler Gast zu Gunthers Hofhaile, den er ,,weit am Rhein“ hatte rithmen horen,
und fiihrt sich bei ihm ganz nach den damals iiblichen ritterlichen Sitten ein.
Er, den wir im ,Siegiried“ gewiBermaBen ganz auBerhalb jeglicher Kon-
venienz stehen sahen, ist also schon mitten drinnen in der Sphdre der Menschen
und ihrer Sitten, aber seine Arglosigkeit, die ihn verderben soll, hat er behal-
ten; offen und vertrauend bietet er dem ihm noch ganz unbekannten Gunther
seine Freundschaft an und 1aBt sich, unvorsichtig und ohne Falsch zu vermuten,
wie er ist, von Hagen, der sofort seine Schlingen langsam und tiickisch um ihn
zu legen beginnt, nach dem Hort und Ring ausfragen. Da naht sich Guirune,
wie vorhr verabredet worden, mit dem Willkommen-, wie wir aber wissen,
Zaubertrank. Siegiried ,neigt sich ihr freundlich®. Er tut also nur, was der
ritterliche Anstand erfordert, ohne daB dabei Gutrune irgend welchen tieferen
Eindruck auf ihn macht. Seine Gedanken weilen vielmehr ganz wo anders, in
der Ferne, bei Briinnhilde, deren er schon vorher zart gedachte, als er auf Hagens
Frage nach dem Ring leise, wie fiir sich, sagte: ,,Den hiitet ein hehres Weib*
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Briinnhilde, die seine ganze Seele erfiillt, auch jetzt, wo Gutrune neben ihm
steht; daher die mit groBter Innigkeit gesungenen Worte:

Vergifl' ich alles,

Was du mir gabst,

Von einer Lehre

LaB’ ich doch nie: —
Den ersten Trunk

Zu treuer Minune,
Briinnhilde, bring ich Dir!

Er trinkt, und sofort legt sich iiber uns wie ein unheimliches Netz der lange
Lriller, der das Vergessen malt, und in dem unheimlichen, dimonischen Trank-
zauber-Motiv endet. Sofort wird bewiesen, dab jegliche Erinnerung an Briinn-
hilde, die doch unmittelbar vorher noch so lebhait in ihm lebte, erstorben ist;
denn nun ist Gutrune das einzige Weib, das er sieht. Aber nicht meur, wie einst
Brinnhilden, steht er ihr in volliger, reiner Naivetat gegeniiber, sondern jetzt
kennt er bereits die Liebe, und mit unheimlicher Leidenschait bricit dieses
Gefiihl sofort bei ilim durch. ,Er heitet den Blick mit schnell entbrannter Leiden-
schait auf sie”, lesen wir in der Dichtung, und an die Stelle der scheuen,
zagenden Chriurcht, mit der der Jungling Binnhilden gegeniibertrat, tritt
jetzt die stiirmischste Leidenschaft. Werfen wir dabei einen Blick auf die Musik,
welch ein Unterschied zwischen den hehren, herrlichen Melodien und Har-
monien, die uns umrauschten, als Siegiried zagend und staunend vor dem un-
geahnten und unbekannten Wunder stand, das ithm in des ersten Menschen-
weibes, das seine Augen ersahen, in Brinnhildens holdem Bilde erschien, als
. das unbestimmte Sehnen, das ihn zehrte, bei ihrem Anblick sich zum BewuBt-
sein der erwachenden Liebe gestaltete und er sich endiich ,die Traute gewann®,
und diesen fast krankhaft erregten, gewaltsam und jah abstiirzenden Figuren,
die der Sinne heftig entfachte Leidenschaft malen, wenn er nun, ohne Erinnerung
an Briinnhilde, doch im Banne der seit ihrer Erweckung in ihm erwachten
Liebesleidenschaft, Gutrunen wie dem ersten Weib, das er sieht, gegeniibersteht!
Und wenn wir die Fassung dieser Szene in ,,Siegfrieds Tod“ vom Jahre 1848
und in ,Gotterdammerung™ mit einander vergleichen, so finden wir, daB
Wagner ziemlich bedeutsame Anderungen an dieser Szene vorgenommen hat.
Er hat besonders das Plotzliche und Heftige des Vorganges, die ungestiime
Leidenschaft Siegfrieds in der Fassung der , Gotterdimmerung* gegeniiber der-
jenigen in ,Siegirieds Tod“ bedeutend verstirkt und mit kraftigeren Strichen
gezeichnet.

Denn nachdem er getrunken und dadurch Briinnhilden vergessen hat,
fragt er in ,Siegfrieds Tod“ ,den Blick in Teilnahme auf sie heftend“,
lediglich: ,,Was senkst du so den Blick?*, worauf, als Gutrune errétend das
Auge zu ihm aufschlagt, sogleich die Worte folgen: ,,Gunther, wie heifit
deine Schwester?“ In der Fassung der ,Gotterdammerung® dagegen lauten
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diese Worte Siegfrieds, der ,den Blick mit schnell entbrannter
Leidenschaft (!) auf sie heitet:

»Die so mit dem Blitz
Den Blick du mir seng’st,
Was senk’st du dein Auge vor mir?*

,»Ha, schonstes Weib!
SchlieBe den Blick!

Das Herz in der Brust
Brennt mir sein Strahl:

Zu feurigen Stromen fiihl’ ich
Zehrend ihn ziinden mein Blut!

(mit bebender Stimme)
Gunther, wie heilit deine Schwester?*

Man beachte die, man mochte sagen, fast krankhait leidenschaftliche Uber-
spannung der Worte und des Stabreims an dieser Stelle, um die Heftigkeit
und jahe Gewalt von Siegirieds Gefuhl zum Ausdruck zu bringen, was auch
nioch aus der szenischen Bemerkung: ,Er faBt Gutrune mit feurigem Un -

~gestim bei der Hand" gegeniiber der Fassung in ,Siegirieds Tod" ,er falit
sie sanft bei ihrer Hand", zu ersehen ist.

Siegiried ist also in dieser Szene von starkstem Liebesgefiihl voilig um-
nebelt, und er, der Mann, der die Liebe ja schon kennen gelernt hat, begehrt
nun mit der ganzen Kraft seiner Natur, die nur dem Augenblicke lebt, mit allen
Sinnen nur das Eine, moglichst rasch sich Gutrune zum Weib zu gewinnen.
Von seiner Leidenschait ist er derart eingenommen, daB ihm jedes Mittel dazu
recht ist, und als sich giinstige Gelegenheit gibt, sich Gunthern durch Ge-
winnung der vollig vergessenen Briinnhilde gefillig zu erweisen und so zum
Dank dafiir Gutrunens Hand von ihm zu bekommen, da besinnt er sich keinen
Augenblick, und ohne zu bedenken, daBl er im Begriffe steht, einen unerhérten
Betrug ins Werk zu setzen, schlagt er, der nie iiberlegt und nie an die Folgen
seiner Handlungen denkt, unbedenklich in Gunthers Hand ein und in seiner
raschen, tatirohen Art entwirit er sogar selbst den Plan des Abenteuers, alles
nur in der Absicht, moglichst rasch Gutrunen sich zu gewinnen.

Wir sahen also, daB der EntschluB, Briinnhilde fiir Gunther zu freien,
und die Ausfiihrung dieses Entschlusses mit dem Trank selbst gar nichts zu
tun haben, sondern daB dieser Entschluf vollig aus dem Charakter und Wesen
Siegirieds entspringt, verursacht durch die Liebesleidenschaft, die aber wiederum
mit dem Trank nicht zusammenhangt, sondern, wie wir sahen, schon vor dem
GenuB vorhanden war. Diese Behauptung wird auch nicht widerlegt durch

Hagens Worte:
»Gedenk’ des Trankes im Schrein;
Vertraue mir, der ihn gewann:
Den Helden, dess’ du verlang’st,
Bindet er liebend an dich.“



212

denn er fahrt sogleich fort:

»lrite nun Siegfried ein,

GenoB’ er des wiirzigen Trank’s,

DaB vor dir ein Weib er ersah,

DaB je ein Weib ihm genaht —

Vergessen miit’ er dess’ ganz. —“

Wahrlich mit voller Berechiigung kann Hagen so sprechen; denn es ist ja
doch klar, dab ein Trank, der das Erinnerungsbild eines jeden Weibes, das
Siegiried gesehen hat, ausloscht, zur notwendigen Folge hat, daB er in Liebe
entbrennen wird zu Gutrunens anmutiger Escheinung, und in dem Sinne
»bindet er den Helden liebend an sie.*

Der Trank war also lediglich ein Vergessenheitstrank und alles Folgende,
woraus erst die wirkliche Katastrophe entspringt, geschieht ohne EinfluB des
Trankes, geschieht aus Siegirieds freiem Willen seinem Wesen gemiB; denn
in den Betrug Briinnhilde fiir einen anderen zu freien, hatte er sich ja nicht ein-
lassen miissen, der Trank jedenfalis tut unmittelbar nichits dazu, ebensowenig,
wie er irgend einen Einflull aul Siegirieds Entscheidung in der Rheintochter-
Szene hat, der nachst der Waltrauten-Szene gewissermaBen, wenigstens was
Siegfrieds Schicksal betrifit, bedeutendsten Szene der Gotterdimmerung; denn
nur ein Charakter wie Siegiried, dem jede Furcht fremd ist, kann sich so, wie
er es tut, lachend und sorglos iiber die Drohungen und diisteren Prophezeih-
ungen der Rheintochter hinwegsetzen; und so entscheidet er aus seinem
innersten Wesen heraus, aus ireiester, ungetriibtester Selbtbestimmung sein
Schicksal zu seinem Untergang, womit auch unloslich das Ende und die
Katastrophe des ganzen Ring-Dramas verkniipft ist. Sehr treffend faBt H. v.
Wolzogen in seinem oben erwahnten Aufsatz das Wesen des Trankes in die
Worte zusammen: ,,Der Zaubertrank steht also auch hier durchaus im wohl-
begriindeten Dienste des Dramas, seiner notwendigen tragischen Entwickelung
und seiner selbstandigen psychologischen Motive, nicht aber das Drama, seine
Handlungen und Charaktere, im mechanischen Dientse des Zaubertrankes.*
Zu dem Betrug an Briinnhilde entschlieBt sich Siegfried nur aus Leidenschaft
fiir Gutrune. Doch damit genug iiber Wesen und Wirkung des Trankes.

Nun zur zweiten Frage: Wie ist der Trank selbst aufzufassen? Ganz
realistisch, als reines Zaubermittel, als Wunder, oder nur symbolisch, als
Ausdruck einer etwaigen, wirklichen und im Charakter Siegfrieds begriindeten
Untreue? Doch bevor wir diese Frage entscheiden wollen, miissen wir uns
vergegenwartigen, was Wagner in seiner groBen theoretischen Abhandlung
,Oper und Drama“ {iber das Wunder im Drama sagt (ges. Schr. u. Dicht.
B. 4 S. 82). Darnach ist jedenfalls auch dieser Zauber zu beurteilen, wenn
auch allerdings die Theorie erst im Jahre 1851, also drei jahre nach dem Ent-
wurf der Ring-Dichtung und nach ,Siegirieds Tod“ entstanden ist; es ist
daher die vollstindige Lektiire des ganzen Abschnittes unbedingt notwendig.
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Gleich der erste Satz kennzeichnet im Wesentlichen Wagners Ansicht.
Er schreibt:

»Das Wunder im Dichterwerke unterscheidet sich von dem Wunder im religisen
Dogma dadurch, daB es nicht, wie dieses, die Natur der Dinge aufhebt, sondern
vielmehr sie dem Geiiihle begreiflich macht* Charakteristisch sind ferner folgende
Stellen: ,,. . . . Dem dichtenden Verstande liegt nun, fiir den Eindruck seiner Mit-
teilung gar nichts am Glauben, sondern nur am Gefiihlsverstindnis. Fr
will einen groBen Zusammenhang natiirlicher Erscheinungen in einem schnell verstind-
lichen Bilde darsteilen, und dieses Bild muB daher ein den Erscheinungen in der Weise
entsprechendes sein, daB das unwillkiiriche Gefiihi es ohne Widersireben aufnimmt,
nicht aber zur Deutung erst aufgefordert wird; wogegen das Charakteristische des dogma-
tischen Wunders eben darin besteht, daB es den unwillkiirlich nach seiner Erklirung
suchenden Verstand, durch die dargetane Unmoglichkeit es zu erkliren, gebieferisch
unterjocht, und in dieser Unterjochung eben seine Wirkung sucht. Das dogmatische
Wunder ist daher ebenso ungeeignet fiir die Kunst, als das gedichtete Wuuder das héchste
und notwendigste Erzeugnis des kiinstlerischen Anschauungs- und Darstellungsvermogens
ist. Stellen wir uns das Verfahren des Dichters in der Bildung seines Wunders deutlicher
vor, so sehen wir zundchst, daB er um einen groBlen Zusammeniang gegenseitig sich
bedingender Handlungen zu verstindlichem Uberblicke darstellen zu kénuen, diese Hand-
lungen in sich selbst zu einem MaBe zusammendringen muB}, in welchem sie bei leichtester
Ubersichtlichtkeit dennoch nichts von der Fiille ihres Inhaltes verlieren. . . . . ‘Der
Dichter, der sowohl diese Handlungen, wie diese Raum- und Zeitausdehnung, zu Gunsten
eines iibersichtlichen Verstindnisses zusammendringte, hatte dies alles nicht etwa nur
zu beschneiden, sondern seinen ganzen wesentlichen Inhalt zu verdichten : die ver-
dichtete Gestalt des wirklichen Lebens ist von diesem aber nur zu begreifen, wenn sie
ihm — sich gegenubergeha]ten — vergrofert, verstirkt, ungewohnlich erscheint .
Vermoge dieses Wunders ist der Dichter aber fihig, die unermeBlichsten Zusammenhinge
in allerverstindlichster Einheit darzustellen. Je groBer, je umiassender der Zusammenhang
ist, den er begreiflich machen will, desto stirker hat er nur die Eigenschaiten seiner
Gestalten zu steigern . . . . Selbst die ungewdhnlichsten Gestaltungen, die bei diesem
Verfahren der Dichier vorzufiihren hat, werden in Wahrheit nie unnatiirliche sein, weil
in ihnen nicht das Wesen der Natur entsteilt, sondern nur ihre AuBerungen zu einem iiber-
sichtlichen, dem kiinstlerischen Menschen einzig verstindlichen Bilde zusammengefaB{
sind. . . . . Wir sahen endich, daB diese Verstirkung des Handlungsmomentes nur
durch ErhShung des selben iiber das gewohnliche menschiche MaB, durch Dichtung
des — der menschlichen Natur wohl vollkommen entsprechenden, ihre Fihigkeiten aber
in erregtester, dem gewd&hnlichen Leben unerreichbarer Potenz steigernden — Wunders
erreicht werden konnte. . . . . Die Verstirkung eines Motives kann daher nicht in
einer bloBen Hinzufiigung kleinerer Motive zu ihm bestehen, sondern in dem voll-
kommenen Aufgehen vieler Motive in dieses eine.

Daraus also ergibt sich fiir uns die Anschauung Wagners vom Wunder
im Drama. Es darf also nicht ein Akt sein, der die Natur véllig durchbricht,
wie es die dogmatischen Wunder sind, sondern das Wunder darf weiter nichts
sein, als eine Verdichtung und Zusammendringung von Motiven. Dem tra-
gischen Dichter fehlt die Zeit, Vorginge, die lange, lange Zeit in Anspruch
nehmen und ganz allmahlich sich vollziehen, so in ihrem wirklichen Verlaufe
auch darzustellen. Er muB diese weitauseinander liegenden Dinge zusammen-
drangen, verdichten, sie in einem einzigen Ereignis uns dartellen, das

19
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eben deshalb uns so ungewohnlich und iibernatiirlich erscheinen muB, weil
es die Verdichtung und Verstirkung einer ganzen Summ e von Handlungs-
momenten ist.

Beziehen wir nun, wie das bisher immer geschehen ist, diese Verdichtung
auf die Person Siegirieds, so haben wir die Wahl zwischen zwei Erklarungen,
die uns beide in gleicher Weise unmoglich beiriedigen konnen. Denn ent-
weder miissen wir annehmen, die Verdichtung beziehe sich aul Siegfrieds
allmahlich entstehende Untreue gegen Briinnhilde, sodaB wir also den Trank
als Symbol fiir die in den Schlingen der Welt und ihren Versuchungen allméh-
lich im Herzen Siegirieds aufkeimende Untreue nehmen miissen, oder wir
miissen sagen: Siegfried kann nicht untreu werden an Briinnhilde, dafiir ist
seine Liebe zu stark und sein Charaktr zu edel, dann aber miissen wir den
Trank als reines, ganz realistisch zu fassendes Zaubermittel annehmen, also
ziemlich im Sinne eines dogmatischen Wunders, die Idee der Verdichtung
wiirde hierauf nicht passen, und Wagner hatte also hier etwas gemacht, was
seinen eigenen Theorien schnurstraks zuwiderlauft.

An eine mogliche im Charakter Siegfrieds begriindete Treulosigkeit
ist aber nicht zu denken. Dem widerspricht die ganze Dichtung aufs Schirfste.
Wir haben ja schon gesehen, mit welch innigen und zarten Worten er bei der
Ankunit in Gunthers Halle noch Briinnhildens gedenkt (,,den ersten Trunk
zu treuer Minne, Briinnhilde bring ich dir). Wir fithlen es deutlich, eine
solche Liebe kann unmoglich von selbst erkalten, selbst nicht im Laufe einer
langen, langen Zeit. Es ist doch, als ob der Dichter ausdriicklich hier, an
dieser entscheidenden Stelle, noch einmal habe betonen wollen, daf Siegiried
in unwandelbarer, treuer Liebe ganz in Briinnhilden lebt. Ja, einen f6rmlichen
Beweis dafiir bietet uns die Musik dar an der Stelle im zweiten Akt, wo zu den
Worten Hagens: ,, ... und Siegiried gewann ihn durch Trug, den der
Treulose biiBen sollt’, bei den Worten ,,der Treulose“ das Motiv des Zau-
bertrankes erscheint. Da gibt uns doch der Dichter einen deutlichen Finger-
zeig, woher diese vermeintliche Treulosigkeit riihrt, daB sie nicht im Charakter
und Wesen des Helden, sondern in einer duferen Einwirkung, eben dem Ver-
gessenheitstrank, zu suchen ist. Und dann, als ihm bei seiner groBen Erzih-
lung im dritten Akt die Erinnerung wiederkommt, da tritt Briinnhildens Bild
sofort wieder mit solch iiberwaltigender Macht und Stiarke vor ihn, daB es
alle anderen Eindriicke ausloscht, als wiren sie nie gewesen. Gutrune ist
vollkommen aus seinem BewuBtsein verschwunden, mit keinem Worte wird
ihrer bis zu seinem Tode mehr gedacht. Mit heiliger Begeisterung erzihlt er,
wie er Briinnhilden erweckt und ihre Liebe gewonnen habe, und als er, von
Hagens Speer getroffen, zu Boden sinkt, gelten nur ihr, der Frau, die ihm ein
und alles gewesen, seine letzten Worte. Wie in einer Vision sieht er sie, wieder
in Schlaf versenkt, vor sich, noch einmal berauscht er sich férmlich in der
Erinnerung an sie, die doch fiir einen Siegfried das einzig wiirdige Weib war;
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und mit ihrem Namen haucht er sterbend seine Seele aus. Gutrune ist also
vollkommen vergessen. Die Liebe zu ihr liegt gewissermaBen wie eine
uberstandene Krankheit hinter ihm; das war eben keine rechte Liebe, das war
eine momentane Leidenschait der Sinne, erregt durch das Vergessen Briinnhil-
dens, ein Leidenschatt, die sofort wieder zu Nichts werden muBte, als das Bild
der Einzigen, die er mit wahrer Treue liebte, ungetriibt wieder vor seine Seele
trat. Was konnte auch einem Helden, der sich eine Briinnhilde zum Weibe
gewonnen, noch eine Gutrune sein? Daf} er um ihretwillen mit Bewubtsein je-
mals Briinnhilden untreu wurde, wire also ganz undenkbar. Wir wiirden ja
- Siegiried zum Frevler und Meineidigen stempeln, wenn wir an seine Untreue
glauben wollten, sagt doch Briinnhilde noch beim Abschied: , Gedenk der Eide,
die uns einen, gedenk der Treue, die wir tragen.” DaB sie sich einen Treueid ge-
schworen, bezeugt sie nochmals am Schlusse des dritten Aktes, wenn sie zu Gu-
trune spricht: ,,. . . der ewige Eide er schwur, eh’ Siegiried je dich ersah.” Also
mit einer etwaigen Untreue Siegirieds geht es nicht, wir kénnen sein herr-
liches Heldenbild nicht so tritben. Und doch steht und fallt damit die Annahme
der Verdichtung in Bezug auf seine Person. Bekennen wir uns zu der anderen
Erklarung, wonach Siegirieds Treue unangetastet bleibt, aber die Verdichtung
auigegeben werden muBl und der Trank ein bloBes Zaubermittel, ein dogma-
tisches Wunder wird, so widerpricht dies der Theorie des Dichters. An dieser
Schwierigkeit muBte notwendig alle Erklarung scheitern.

Nun aber 16st sich das Alles ganz einfach und klar auf, wenn wir nicht,
wie dies bis jetzt irrtiimlich geschah, die Verdichtung der Handlungsmomente
auf Siegirieds Person beziehen, sondern wenn wir sie auf Siegfrieds Gegner,
auf Hagen beziehen. Dann bleibt erstens die Treue ‘Siegfrieds unangetastet,
und zweitens haben wir kein dogmatischeés Wunder, keine Durchbrechung
der Natur, sondern eine Verdichtung von vielen, lang ausgesponnenen Momeii-
ten, bezogen auf flagens Person. Ilagen ist es, der immer enger werdende
Schlingen um den arglos ihm nahenden Siegfried zieht, er umgarnt ihn, ohne
daB dieser es merkt, mit teuflischer Hinterlist und damonischer Macht immer
mehr und mehr, er zieht ihn herab in die Sphéare der Gibichungen und Nibe-
lungen, die er bereits so in seiner Macht hat, daB sie vor keinem Trug, den
Hagen ihnen rat, zuriicksckrecken. So verstrickt er auch Siegiried in dieses
unheimliche Netz, auch er, der bisher noch keine Liige gekannt, bequemt sich
zu Lug und Trug.

Aber der Dichter kann den langen und schwierigen ProzeB, wie der
damonische Hagen langsam, aber sicher, Schritt fiir Schritt, Tropfen fiir
Tropfen das Gift in die Seele des Arglosen traufelt, wie er ihn in die Nibelungen-
welt, in die Welt der Schuld und des Truges hinabzuziehen sucht, was bei
einem Charakter wie Siegfried, der nie die Folgen seiner Taten erwigt, unbe-
dingt allmahlich gelingen muB, nicht in allen Einzelheiten darstellen. Diese
unheimlich damonische Atmosphire, die iiber allen Szenen mit Hagen wie

3 b
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schwiile, dicke Luft liegt, ist ja schon in der Musik mit ganz unvergleichlicher
Meisterschaft ausgedriickt. Immer die bangen, stockenden Pausen, die dumpien
Schlage von Hagens Motiv im BaB, bei denen man das Gefiihl hat, als ob sich
Hagens tiickische Hand mit eisernem Griff fest um ihr Opler spanne, das
Motiv des Zaubertrankes, bei dem einen unwillkiirlich ein Schauer iiber-
lauft. In diese Welt, in diese klug gestellten Netze fallt der arglose Siegiried,
der allen Menschen traut. Und diese damonische Macht Hagens, die suggestiv
auf die Opfer, die er sich ausgesucht hat, wirkt, all seine Réanke und
Tiicken, seine wahrhait hypnotische Macht, die der unheimliche Mann an den
Seelen seiner Opfer erprobt, alle diese Momente finden eben ihre Verdichtung
und Verstiarkung in dem einen Moment des Zaubertrankes, dem aber als rein
dramatischem Motiv dadurch natiirlich gar nichts genommen wird. Es ist
ein wirklicher Zaubertrank, der im Moment tatsachlich etwas dem natiirlichen
Verstande durchaus Unbegreifliches, namlich das Vergessen Brunnhildens,
bewirkt. Aber das ist eben nur die Zusammendrangung und Komprimierung,
die Verstarkung vieler Motive der Handlung, die Summe und Quintessenz vou
Hagens Titigkeit, von der zauberisch-hypnotischen Macht, die von seinem
Wesen, als einem Nibelung, ausgeht. Das Charakteristische ist dabei, daB
Hagens Politik Siegiried gerade an seiner schwachsten Seite faBt, bei seiner
leidenschaftlichen Liebe zum Weibe. Mit wahrhaft teuflischer Berechnung
reicht er ihm das Gift in schonster, unverfanglichster Form, er 1aBt es ihm
durch eine anmutige Jungfrau darreichen, die so selbst nur Werkzeug in seiner
Hand ist.

DaB aber der Dichter den Trank als wirklichen Zaubertrank, als drama-
tisches Motiv, allerdings in dem eben ausgefiihrten Sinne auigefaBt wissen
wollte, geht schon aus der nachdriicklichen Betonung dieses Zaubers eben als
eines Zaubers in Dichtung und Musik hervor. Das Unheimliche und Damo-
nische, das iiber der ganzen Trankszene liegt, den Eindruck, dafB alle Per-
sonen ausnahmslos unter einem damonischen Bann, eben unter Hagens hypno-
tischem EinfluB stehen, hat Wagner mit Absicht in der Fassung der ,Gotter-
dammerung® gegeniiber der von ,Siegirieds Tod“ noch wesentlich erhoht,
besonders durch Einfiigung der gerade fiir das zauberhafte Schwinden des
Gedachtnisses charakteristischen Zwischenrufe Siegirieds. Auch die szenische
Bemerkung: ,,Siegiried kommt wie aus einem traumartigen Zustande
zu sich®, fehlt in ,,Siegfrieds Tod“, und gerade sie ist doch auch sehr bezeich-
nend dafiir, wie Wagner bestrebt war, den Zauber eben als wirklichen Zauber
darzustellen, und die unheimliche schwiile Stimmung zu erzeugen, in die wir
jetzt beim Anhoren dieser Szene kommen. Siegfried ist demnach ganz dem
Banne Hagens verfallen und von einer bewuBten Untreue gegeniiber
Briinnhilde kann keine Rede sein.

Das durchschaut sie ja auch selbst, wenn sie an seiner Bahre, wissend
geworden, die bedeutungsvollen Worte spricht: ,Echter als er schwur keiner
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Fide, treuer als er hielt keiner Vertrige.“ So konnte sie nicht sprechen, wenn
Siegfried je im Stand gewesen wire, mit BewuBtsin sie im Stiche zu lassen und
Verrat an ihr zu itben. Das widerspricht ja auch seiner ganzen sonstigen
Auffassung von Treue und Fid. So wahrt er unbedingt seinem Blutsbruder
Gunther die Treue, ebenso auch Gutrunen (,,Und doch, triig’ ich nicht Gu-
trun Trew’, der zieren Frauen eine hitt’ ich mir frisch gezdhmt“). Sehr bedeu-
tungsvoll ist auch die Stelle in der Nornenszene von , Siegfrieds Tod“:

,Der Runen nicht achtend,
Untreu auf Erden,

Treu doch auf ewig,
Triigt er die Edle;

Doch seine Tat

Taugt sie zu deuten,

Frei zu vollenden,

Was froh er begann.“

,Der Runen nicht achtend, Untreu auf Erden® bezieht sich dabei auf den
frevlen Ubermut, mit dem er an der ihm unbekannten Briinnhilde Untreue {ibt.
Das BewuBtsein, damit einen Betrug zu begehen, hat er in dem Moment, wo
er sich zu der Tat entschlieBt, wohl noch nicht. Da ist er, wie wir sahen, so
von I eidenschaft fiir Gutrune erfiillt, daB er keinem anderen Gedanken Raum
geben kann, als nur dem einen, moglichst rasch Gutrune sich zu gewinnen,
wobei ihm alle Mittel, wie sich gerade dazu darbieten, recht sind. Erst nach-
her kommt ihm das BewuBtsein damit einen Frevel zu begehen. was wir aus den
ausweichenden Antworten erkennen, die er Briinnhilden gibt, als er in Gun-
thers Gestalt zu ihr gedrungen ist. . Er sucht immer nach Wendungen, nach
denen ihn Briinnhilde fiir Gunther halten muB, ohne daB dieser Sinn notwendig
in seinen Worten lage“. DaB ihm dies doch ziemlich gut gelingt, zeigt, wie
sehr er schon unter dem unheilvollen FEinfluB Hagens steht. Er kann wirklich
schon mit Recht von sich sagen: ,Ein Gibichung bin ich“.

Nun noch einige Worte iiber das Gegenstiick des Zaubertrankes, den
Erinnerungstrank im dritten Akt. Dieser Trank namlich lag gar nicht im
Sinne der urspriinglichen Dichtung. Die Prosafassung ,.Der Nibélungen-
mythus, als Entwurf zu einem Drama® von 1848 kennt wohl den Vergessen-
heitstrank. aber noch nicht den Erinnerungstrank, Vielmehr lesen wir dort:
.Siegfried erzihlt in Liedern von seiner Jugend: Sein Abenteuer mit Mime,
die Frlecung des Wurmes, und wie er dazu gpekommen, die Végel zu ver-
stehen. In der folgerecht geleiteten Frinnerung kommt ihm auch der Zuruf der
Vogel bei, Britnnhilde aufzusuchen. die ihm beschieden sei. Wie er dann zu dem
flammenden Fels gezogen und Briinnhilde erwckt habe. Die FErinnerung
Jammert immer heller in ihm auf“ Dies ist auch wieder aus Siegfrieds
Charakter vollkommen vertindlich. Denn hier ist die einzige Stelle im gan-
zen ,Ring®, wo er wirklich nachdenkt, wo er an seine Jugend sich zuriick-



278

erinnert und in genauer Reihenfolge alle Ereignisse seines Lebens erzihit.
So kommt er eben ganz von selbst, eben durch dieses genaue, scharfe Nach-
denken, und indem er sich an Alles, was die VSgel ihm sangen, erinnert, auch
auf den Rat des Vogleins Briinnhilden zu erwecken und so dimmert allméhlich
die Erinnerung auf, die der Trank ausgeldscht hatte. Aber bereits in ,,Sieg-
frieds Tod“ hat Wagner gefithlt, daB dem Vergessenheitstrank, der ja als
wirklicher Zauber zu gelten hat, ein ebenso wirklicher 4uBerer Gegenzauber
ggeniibertreten miisse, und so wirkt nun neben der folgerecht geleiteten Frinne-
rung auch der Erinnerungstrank, der also schon in , Siegfrieds Tod* sich- findet.

Fassen wir dies Alles noch einmal kurz zusammen, so ergibt sich als
Resultat: ol

1. Der Vergessenheitstrank bewirkt weiter nichts als ein volliges Frléschen
jeder Erinnerung an Briinnhilde. Siegfrieds Charakter und freie
Willensbestimmung wird dadurch nicht angetastet. Der Trank ist nicht
etwa auch Liebestrank, sondern die heftige, plétzliche Leidenschaft fiir
Gutrune erklart sich aus Siegfrieds Wesen, aus seiner ungemein starken
Leidenschaft zum Weib iiberhaupt, ein Zug seines Wesens, der schon
vor dem GenuB des Trankes vorhanden war.

2. Siegfrieds Charakter kann nicht so angenommen werden, daB eine
bewuBte Treulosigkeit gegeniiber der einzig wahrhaft von ihm geliebten
Briinnhilde bei ihm m&glich und denkbar erscheint.

3. Der Vergessenheitstrank ist weder ein bloBes Symbol, rioch ein bloBes
iibernatiirliches, dogmatisches Wunder, sondern er ist die Verdichtung
und Verstarkung von Handlungsmomenten, bezogen auf Hagens, nicht
aber auf Siegfrieds Person. als dramatisches Motiv aber rein rea-
listischer Zauber *)

*) Auch nach der fiefer in die philosophische (metaphysische) Deutbarkeit des
poetischen Weltmythos eindringenden und wesentliche Wahrheit an’s Licht hebenden
Betrachtung des Dr. Felix GroB diirfte unsere Leser die.obige besondere, innerhalb des
Horizontes der dramatischen Dichtung als solcher sich haltende Erklirung zum Weiter-
denken wohl nicht unwillkommen anregen konnen. H.v. W,
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Ein altes Lustspiel auf ernstem Untergrund.

Es ist ein Irrtum, zu dem die gewohnliche Einteilung in Tragisch und
Komisch verfithrt, wenn man einem Lustspiel die Aufgabe zumift, von Anfang
bis Ende aufs Heitere gestimmt zu sein oder eines ernsteren Hintergrundes
zu entbehren. Gute Lustspiele — freilich Seltenheiten! — entbehren kaum
je des Ernstes, wenn er auch nicht so offen zutage tritt wie im Trauerspiel. Auch
die Meistersinger sind nicht denkbar ohne die Wirme eines aufs Edle und
Ernste gerichteten Gemiites, ohne die ins Dunkle firbende, in die Tiefe
fithrende Selbstiiberwindung des Hans Sachs. Platon trifft daher das Rich-
tige, wenn er meint oder wiinscht, daB ein und der selbe Komddie wie Tragodie
zu dichten verstehen miisse, daB also nur der wirkliche Komédien machen
kénne, der wirklch ein echter Tragiker sei (SchluB des Gastmahls); der Spruch
wird dem Sokrates in den Mund gelegt. Diirfen wir nun, in unserer schwersten
Zeit, den Blick einmal zuriickwerfen auf eine ferne Vergangenheit, in der
Platons Meinung zwar noch nicht zur Tatsache geworden war, wohl aber
manches Lustspiel mitten in schwieriger Zeit vom BewuBtsein ernster Absichten
getragen war? Wir zielen da auf die Frosche des Aristophanes, die unter
seltsamem Titel und in merkwiirdiger, halb possenhafter Verkleidung einen
widerspruchsvollen Gegensatz zur Sprache bringen, nimlich die Wertung ins
Ideale strebender Dichtkunst, verglichen mit einer ins Menschliche zuriick-
sinkenden, am Menschlichen haftenden Dichtart. Als Vertreter dieser auseinan-
dergehenden Richtungen stellt Aristophanes den Aeischylos und den Euripides
hin. Letzterer war 406 gestorben; bald nach ihm ging auch Sophokles dahin,
und den Besten ward wohl bange um einen wiirdigen Nachwuchs. Es war
in Athen zwischen dem Sieg bei den Arginusen (406) und der Niederlage von
Aigospotamoi (405), als Aristophanes an den Lenden des Jahres 405 seine
oFrosche zur Auffithrung brachte. Fine schwere Priifung hatte der pelo-
ponnesische Krieg iiber Athen gebracht, und wenn auch damals bei weit
kleineren und einfacheren Verhiltnissen das Kampfen und Streiten nicht so
ibermachtig ins ganze Leben eingriff, wie bei uns, so scheint sich doch gegen
Ende des unseligen Krieges der fithrenden Geister eine verzweifelnde Stim-
mung bemichtigt zu haben, wie man sie etwa aus dem u) @ivar v dnavra
wxd Aéyor™) des ergreifendes Chorliedes im Oedipus auf Kolonos heraushéren
kann. Nicht bloB um Kriegsehre, um Herrschaft und Land wurde gekampft;
man bemerkte auch, wie sich im Innern Athens ein gewisser sittlicher Nieder-
gang vorbereitete: die politischen Kimpfe zwischen Adel und Volk erhitzten
und vergifteten sich in einer Weise, die den feineren Beobachter mit Schrecken
erfiillen muBte. Zwar haben sich Erscheinungen, wie sie damals auftauchten,

*) In Donner’s Ubertragung: ,Nie geboren zu werden ist weit das Beste.*
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seither oft wiederholt: damals aber war diese bald heimtiickisch kluge, bald
grausam rohe Kampfesweise der Parteien etwas Neues, Unerhortes, das eines
tiefen Eindrucks nicht verfehlen konnte. Und der Verlust an dichterischen
Kriaften kam um so schmerzlicher zum BewuBtsein, als man zugleich die
allgemeine FinbuBe an sittlicher Tiichtigkeit und Tatkraft bemerken muBte.

Nun zeigt sich aber doch, daB im Denken und Fiihlen der Alten manches
moglich war, was heute undenkbar ist. Noch wirkten die T.ust und Kraft des
Lebens, die Freude am Dasein, die Nihe der iiber alle MaBen herrlichen Ver-
gangenheit so miachtig, daB es Aristophanes wacen konnte, gleichsam der
Trauer und MiBstimmung das Kleid der bunten Komd&die zu geben. FEs ist
anzunehmen, daB dem Dichter gleich nach dem Tode des Euripides der Ge-
danke aufblitzte, die Frage nach dessen Werte mit den Lichtern aufzukldren,
die dem Lustspiel zur Verfiigung standen. Der HaB gegen den jlingsten der
drei groBen Tragiker muBte darin unverhohlen ausbrechen. Aristophanes
hatte es immer deutlich zu verstehen gegeben, daB er die euripideische
Tragodie in ihrem Teil verantwortlich machte fiir den Niedergang. Die
Bosheit, die er in den ,Wolken* an Sokrates ausgelassen hatte, war harmlos im
Vergleich zu dem Fifer, mit welchem der Komd&diendichter wie eine aufdring-
liche Fliege den Furipides verfolgte. Die Nachwelt iiberblickt besser das
Wesentliche, weil sie die Folgen miteinbeziehen kann, und da muB denn zuge-
oeben werden, daB Aristophanes weit iitbers Ziel hinaus und am Ziele vorbei-
schoB. wenn ihm Furipides als Anstifter der bosen Geschehnisse oder auch
nur als Hauntvertreter einer sinkenden Zeit erscheint. Das war der be-
fangene Blick des Aristokraten. Andrerseits tut man Aristophanes Unrecht,
wenn man in ihm wiederum nur einen antiken Heine erblickt. Mit dieser Art
hatte der Grieche nichts gemein. Die Fhrlichkeit seines Wollens, die Tiich-
tigkeit seiner Gesinnung wird durch seine Parabasen. die sich unmittelbar ans
Volk wenden. fest erhartet. Fs ist nichts als iimmerliche Mode, diese . reali-
ofische®. vom Franzmann iiberkommene Wut der Geschichtsbetrachtung.
die alle GréBen und alle Werte auf den Konf steltt. Man will die . Wirklich-
keit sehen. oewif: aber zur Wirklichkeit geh&ren auch Regungen. die iiber
nersénliche Beschranktheit hinausoehen. die den Mann zum Charakter er-
hehen  Das Vorhandensein idealer Ziele und Strebuncen kénnen doch nur
solche Menschen oder Vélker ableugnen. die selber nicht iiber die Grenzen
der Selbstsucht hinaussehen Belachelt und besnodttelt wird. was man im
Grunde beneidet. So haben Franzosen und Fnglander (Thayer!) in den letzten
Zeiten vor dem Kriege eine Betrachtung z. B. Beethovens anceregt. die anch
bei uns abgefarbt hat (Beethovenwerk Paul Bekkers!). die nun als durch und
durch undeutsch erkannt werden muB. Diese Vélker wollen das Wahre nur
im niichtern Praktischen sehen und glanhen nicht mehr daran AaR es ideale
Regunoen oibt und daB enlche die Welt ebenso out hewegen wie die Zwecke
der Selbstsucht. Sie wollten uns eine ,aufs Wahre“ gerichtete Geschichts-
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betrachtung aufzwingen, als ob wir Filscher und Liigner wiren; sie suchten
uns einen Begriff von Wahrheit aufzudringen, sie, die nun seit dem 1. August
1014 zu einer barbarischen Kriegfithrung eine ununterbrochene Flut von Liigen
iiber Deutschland verbreiten, von Liigen und Verleumdungen, die an tiefer
Abscheulichkeit alles unterbieten, was je aus der Geschichte an planmaBiger
und kaltbewuBter Unwahrheit geleistet worden ist.

Zur Ungerechtigkeit gegen Euripides kam Aristophanes nicht aus Laune
oder Niedertracht, sondern aus Fifer um die GréBe seines Vaterlandes, fiir
die ihm andrerseits Aischylos wie ein Wahrzeichen diinkte. So mochte denn
der Plan zur Komédie bald fertig sein: der erste Tragiker sollte dem dritten
jlingsten als gerader Gegensatz gegeniibertreten. Die Erwihnung des mitt-
leren kam wohl erst nach dessen Hinscheiden dazu. Da sich Sophokles mit
seiner ganzen Art, die Aischylos gegeniiber doch vieles geneuert hatte, nicht
zum verneinenden Gegensatz des Euripides eignete, so brauchte der Grund-
plan des Lustspiels nicht umgeindert zu werden, als Sophokles kurz nach
Euripides starb. Es geniigte sachlich und fiir den dichterischen Zweck die
ehrende Behandlung, die Sophokles’ Namen in wenigen Worten zuteil wird.

Der Grundgedanke der Dichtung, der also durch Sophokles nicht be-
rithrt oder gedndert wurde, hat Ahnlichkeit mit der ,g6ttlichen“ Komddie
Dantes, sofern — zum erstenmal in der Litteratur, soviel wir vermuten kénnen —
die Vorgénge in die Unterwelt verlegt werden. Dieser Schauplatz veranlaBt
bei Aristophanes wie bei Dante ein Reihe treffsicherer Anspielungen auf die
Gegenwart. Herbeigefiithrt werden die unterirdischen Szenen durch den Ent-
schluB des Gottes Dionvsos, seinen geliebten Furipides aus dem Hades
heraufzuholen. Ist ja auch sein Halbbruder Herakles dort unten gewesen,
um den Kerberos heraufzuzwingen wm Theseus heimzubringen (wihrend
Peirithoos dort bleiben muBte: Relieffe im rémischen Museo Torlonia und
in Berlin), sogar um Alkestis (in Furipides’ Drama) zuriickzufithren. Hat ja
Dionysos seine eigene Mutter aus dem Hades zum Olymn emnorgefiihrt.
Man denkt auch an Ornheus und Furidike (Relief in Neapel). Aber diese
Beispiele andern nichts oder wenig an der Anschauung, die Homer den
Griechen eingenflanzt hat: daB es aus dem Hades kein Fntrinnen oebe. Und
diesem festoewurzelten Glauben verdanken ia die Griechen die Freiheit vom
Aberglauben an Gespenster. die Freiheit und Ruhe des irdischen Tebens.
Aristophanes nimmt es nicht ernst mit den Schrecken der Unterwelt. wogegen
Dantes Hélle geclaubt werden soll. Dies ist ein wesentlicher Unterschied

Dionysos nun gelangt mit seinem Sklaven Xanthias keineswegs als Held
an den Thron der Unterirdischen. FEr verkleidet sich nir halb als Herakles
Seine Abenteuer sind von der Art, daB sie den Zuschauer fortwihrend er-
getzen und belusticen. Der ganze erste Akt ist eine Kette solcher Possen.
Das von einem Froschkonzert heoleitete (Thersetzen im Nachen Charons (man
vergleiche die Kahngruppe bei Michelangelo damit!) hat dem Stiicke den Namen
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gegeben. Aus dem ersten Akt erwihnen wir nur den Chor der Eingeweihten,
die Parodos der Minner, Frauen, Jiinglinge, Madchen, die im AnschluB an
das Vorbild der eleusinischen Prozession und Festieier eine Reihe von Chor--
gesangen vortragen. FEin wunderliches, manchmal wunderbares Gemisch
von derben Spassen und begliickender Freude und Weihe! Der Anfang ist
schon. Er befiehlt fernzubleiben jedem, der yrduy pi) zadageter, . .. #) ovdow
&pdoar i naralie und® etzolds éon modfraus*) Die Frauen begeben sich dann
weg zur nachtlichen Feier, der Chor der Manner aber bleibt als Zeuge der
weiteren Begebnisse zuriick.

Zwischen ersten und zweiten Akt tritt, als Zwischenvorhang, das Chorlied
der ,Parabase“. Auch die Tragodie stellt den ununterbrochenen FluB des Ge-
schehens durch Chorgesinge her. Die Parabase der Komédie setzt aber den aus-
gelassenen Ton nicht fort, sondern nimmt den Schieier des Scherzes weg und
zeigt unverhiillt den hinter ihm steckenden Frnst. Das Gegenbild wiren lustige
Chére inimitten der Tragddie; zu solcher Geschmacklosigkeit haben sich aber die
Griechen nie hergegeben. Sie blieb den Italienern des 18. Jahrhunderts iiber-
lassen (in der Oper). In den Froschen 148t die Parabase Ratschlige und
freundliche Worte fiir Versshnung und innern Frieden erklingen. Der
Widerhall konnte nicht fehlen. Das ganze Stiick wurde noch im gleichen
Jahre 405, wie es scheint, unverindert, wiederholt. Finige Worte zur Probe:
Tov igody yooov Obuudy om yonora 1ij whker Evpmrapawsiy wai Siddoxer. Oder die
Ermahnung: dild xai »iv, dwiéyto, peraPaidvres rods tobmovs yoijode toic
yonoroio atihc.®*)  Solche Ermahnungen sind wir freilich heute von der
Komddie her nicht gewohnt. Ein Gegenstiick wiare etwa das: Habt Acht,

_uns drohen iible Streich’!

Der zweite Akt bringt endlich den eigentlichen Kern des Dramas:
den Wettstreit der beiden Tragiker. Aischylos war bisher ungestort
im Besitz des tragischen Ehrenplatzes (der Hades setzt Fhre und Be-
lohnung der Oberwelt fort). Da kam FEuripides herunter, hielt eine
Vorlesung vor allerlei Gesindel, und nimmt nun, von ihrem Beifall berauscht,
den Thron in Anspruch. Zu rechter Zeit findet Pluton, dem keine asthetische
Entscheidung zusteht, als Richter den Dionysos vor. Der Streit beginnt nach
einem Anruf der Gotter. FEuripides hilt dem Altmeister vor, daB er auf
Kosten des Dialogs den Chorgesang bevorzuge. Stumm sitzen oft seine
Helden da, und wenn sie reden, stoBen sie unférmliche Worte und unverstind-
liche Reden hervor. Da hitte er lieber das Pathos sparen und das Gebiet haus-
lichen Lebens betreten sollen und was derlei Ratschiige mehr sind. Aischylos

*) In Droysen’s Ubertragung: ,Wer rein nicht ist in Gesinnung . . . . wer Hader im
Volke nicht dimpit, noch sich gern Mitbiirgern versthnet.”

**) Droysen: ,Wohl geziemt’s dem heutigen Chore, was dem Staate forderlich anzu-
raten und zu lehren*. , Auf, noch jetzt, noch jetzt, ihr Toren, wandelt euch und eure Art,
braucht die Gufen euch zum Besten!*
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entgegnet heftig, daB die Kunst ethisch gerichtet sein miisse, daB er von der
Biihne herab Vaterlandsliebe und edle Begeisterung in die Herzen gepflanzt
habe, wogegen die eingeschlichene Weichlichkeit und Hinterlist auf die Schuld
der Werke des Euripides zu setzen sei.

Der zweite Gang des Gefechts befaBt sich mit Einzelheiten des Aufbaus,
namentlich inbezug auf die Exposition eines Stiickes. FEin dritter Streitpunkt
betrifft die Chorgesdnge, die angeblich bei Aischylos dunkel, bei Euripides
ohne Zusammenhang und gewdhnlich seien. Dies die Hauptvorwiirfe.
Komisch, wie sie hiaufig behandelt sind, wird auch die Entscheidung herbeige-
fiihrt: auf einer groBen Wage miissen sich zum SchluB die Verse der beiden
Gegner abwigen lassen. Die des FEuripides erweisen sich als federleicht, und
der Dichter selber wird auch zu leicht erfunden. (Wie Euripides in die Wage
steigen soll, vermiBt man einige Verse im Text.)) Dionysos, zugunsten des
Aischylos wankend geworden, befrigt auch noch das politische Urteil beider
Dichter, und als wiederum Aischylos den gescheiteren Rat wei}, fithrt der
Gott aus der Unterwelt statt des Euripides den alteren Meister herauf. Sehr
hiibsch ist im ganzen Widerstreit zwischen strenggeordneter Abhandlung
und bloBem Herunterziehen ins Komische eine gliickliche Mitte gehalten.
Aischylos’ Schwichen oder angreifbare Seiten werden nicht geschont, und
andrerseits gibt auch Euripides zu, daf die dramatische Dichtkunst da sei
um der dekioTie und rovdesia willen. o ﬁslrr’ni':'w 010D eV _rr;'f"c.‘erim‘}grﬁﬂm!C
& raic mékeow®)

Welche Schwierigkeiten sich der Wiederaufnahme alter Lustspiele ent-
gegensetzen, das konnte man bei der Stuttgarter Auffithrung der Frosche im
Winter 1913/1914 beobachten. Das Befremden schien stirker und wirk-
samer zu bleiben, als ein Vertrautwerden mit dem Stoff. Man konnte nicht
sagen, daB die Auffithrung ein MiBerfolg war; aber nfan horte doch betonen,
sie sei eben ein ,,Experiment*“. Woran mochte diese Zuriickhaltung gelegen sein ?

DaB uns die griechische Vorstellungswelt nicht gelaufig ist, die Anspie-
lungen nicht alle ohne weiteres verstindlich sind, erklart nicht alles, Vielmehr
fehlte den Darstellenden, soviel sie sich Miihe gaben, die zwingende, die an-
steckende, mitteilende Kraft, Gerade daB sie auf den Zuschauer wirken woll-
ten und einen gewiBen {iberlegenen Ton anschlugen, wirkte erniichternd. Hatte
man ihnen gesagt, Dionysos werde ,.persifliert“? Das hieBe die Sache am
verkehrten Ende anpacken. Fiir uns wire allerdings ein Gott, der sich feiger
und diimmer als sein Packtridger benimmt, kein Gegenstand der Ehrfurcht
mehr. Allein Aristophanes, der die jonische Naturphilosophie bekampfte,
weil sie alte Uberlieferungen aufléste, hat das Gottliche nicht lacherlich
machen wollen, etwa im Sinn des spiteren Religionssnotters Lukian; sondern

*) Droysen: ,,Der gebildete Geist, die Belehrung ist’s und daB wir bessern die Men-
schen in den Stidten.”
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der Aufzug des Gottes Dionysos ist eine Verkleidung des athenischen Biir-
gers, der sich selber eine Lustbarkeit schafft. Nicht eine Verkleidung in den
athenischen Biirger, der eigentlich , gemeint* sei, als handle es sich um eine
trockene Gleichung zwischen Dionysos und Biirger, um eine Art frostiger
Allegorie. Die ganze attische Komédie geht von der Lust an Verkleidungen
aus. Im weiblichen Anzug erscheint Dionysos selber dem Lykurg und den
Minyaden, und wenn er in den Froschen mit safrangelbem Gewand, Frauen-
schuhen, und zugleich mit ] 6wenhaut und Keule auftritt, so haben wir eigent-
lich eine doppelte Verkleidung: die des Atheners in Dionysos, und die des
Dionysos in Herakles. Das Verhiltnis zwischen Schauspieler und Zuschauer
war anders als im jetzigen Theater, wo eine ziemlich unbewegliche Menge
aus einer gewissen Dumpfheit herausgerissen werden muB. Aristophanes
konnte mit Zuhorern rechnen, die sich vor- oder nachher am liebsten selber
am Mummenschanz beteiligen, und mit Dartellern, die vor Begierde brennen,
sich ihrer Lust zu entauBern. Also bietet nur noch unser Fastnachtstreiben
ein dhnliches Bild.

Man vergiBt immer wieder, und man muf es immer wieder betonen, daB
die Griechen im fiinften Jahrhundert kein stehendes Theater und keinen Spiel-
plan hatten. An den Feiertagen brach die T.ust an Scherz und frohem Trei-
ben hervor. In der Zwischenzeit mochte in Frieden und Krieg das Leben hart
und einférmig genug, oder nach andrer Seite hin aufregend und anspannend
verlaufen. Die Seltenheit des Koméddienspiels rechtfertiot oder erklart auch
das anscheinend MaBlose der SpiBe, die leider den Aristophanes ganz unge-
eionet flir die Schule machen. So wenig wie den Ernst und die Erhabenheit
der Tragddie oenoB der Grieche alle Tage den Ubermut der Komédie. Ein
alloemeines frohes Treiben macht auch begreiflich, wie das damalige Lustspiel
sich die Verspottung einzelner Personen herausnehmen konnte. Allerdings
wurde seit 440 diese Freiheit nach und nach eingeschrinkt. Aristophanes
hatte es pewagt, in seinen Babyloniern (426) die athenischen Bundesgenossen
als arbeitende Miihlknechte darzustellen. Fs gehérte personlicher Mut dazu,
einer sinkenden Demokratie solch bittere Wahrheiten vorzuhalten. , dem athe-
nischen Volke aufrichtic zu sagen, was Recht ist“. Aus patriotischem Sinn
nahm der Dichter den Schein des Unpatriotischen an. In dhnlicher Weise hatte
Aischylos in den ..Persern Mitleid mit den Besiecten verkiindet und iiber die
Ursachen des Untercanges ihrer Macht helehrt. Trotz aller Finschrinkung
des Spottrechts enthalten die Frosche (noch 405!) in Parabase. Chor- und
Finzelpartieen soviele Ansnielungen auf Staat, Zeitoeschichte und Finzel-
personen, daB man einen Beweis fiir die lang ausdauernde Gesundheit des
athenischen Staatswesens darin erblicken darf. Wo derlei erlaubt ist. da hat
das Gemeinwesen noch die Kraft sich selber zu helfen. sich wieder 7u reinigen.
Was heute die Presse tiit oder tun sollte MiBetinde mit Nennuno der Namen
aufdecken und bessern, eben das besorgte damals Aristophanes in der Dichtung.
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Dabei war Spott wirksamer als formliche und sachliche Anklage. In dem
bewundernswerten Naturgebilde des athenischen Staates ruft die Freiheit des
Wortes unser besonderes Erstaunen hervor.  Wir sind gewohnt, sie demo-
kratisch zu nennen, und missen erst umdenken und umlernen, wenn wir uns
die Tatsache wirklich aneignen wollen, daB Aristophanes mit Leib und Seele
Aristokrat war. Ein konservativer Satiriker ist uns beinahe wie ein Wider-
spruch in sich selber. DaB Aristophanes kein Verehrer der Masse war, zeigt
er im Grundplan wie in Einzelheiten. Aiakos, der Diener Plutons, sagt: diiyor
0 yonordy éoty, Gomeg dv¥dde,*) namlich ,wie hier, bei den Zuschauern® (aui
der Oberwelt). Leider wurde gerade diese Stelle bei der Auffiihrung zwar
gehort, aber nicht vernommen. Andere Anspielungen unterblieben ganz, und
doch ist z. B. der Spott auf den wetterwendischen Theramenes (uerao. pépeotiar
7e0s 10 pakiaxdregoy Oekod mpos dvdpds Eort mal gvoer Gmpapdvove) ¥ un-
entbehrlich, um zu beurteilen, welche Gesinnung der Dicliter besaB. Und gibt
es heute im Offentlichen Leben keine Wetierwendlinge mehr? Die eiserne
Zeit moge sie entfernen !

Ubwohl viel Spott dem Chor anvertraut ist, scheint der bloBe Anblick des
Chors unser Publikum miBvergniigt zu machen. Aber so gut wie in der Oper,
kann doch auch im Lustspiel ein Chor geduldet werden. Die Unterdruckung
der ganzen Parabase war ein schwerer Fehler. Denn jener Abschnitt enthait
eben das, was der Dichter Personliches auf dem Herzen hat; er predigt Ver-
sohnung und rat zum Frieden, zur Eintracht, in einer Zeit, die keine Presse und
keine Kirche kannte. Rascher und unmittelbarer als alle gelehrten Einfith-
rungen hatte jene Volkspredigt die heutigen Zuhorer ins alte Athen versetzt,
wenn auch manche Einzelheit unaufgeklart geblieben ware; bei Betrachtung
alter Statten wissen wir auch nicht um die Bestimmung :jedes Mauerrestes.
Aus dem zweiten Akt ist auBer der Aufforderung Plutons, der verschiedene
Oberweltler vor seinen Thron ladt, eine wichtige Stelle entfernt worden, welche
die wély und porgodia, des Euripides verspottet. Die freien Rhythmen, die
leer-pathetische Sprache, der verworrene, auBerdem ganz prosaische Inhalt
hatte unmittelbar verstindlich gewirkt. Sollte man entgegnen, daB hier
gewisse musikalische Eigenheiten, wie die Koloraturen des Euripides, mit-
spielen, so bestiinde das gleiche Bedenken gegen das giarro doarro glarro doar
des Aischylos, ja schlieBlich gegen die ganze Wiedergabe des Lustspiels, an dein
die Musik sicherlich einen hervorragenden Anteil hatte.

Dr. Karl Grunsky.

*) Droysen: ,Die Zahl der Guten ist hier gering, wie bei euch ja auch.
**) Droysen: ,Solche windgemiBe Wendung nach der Vorfeilsseite hin ist nach einem
klugen Manne und Theramenes Geniel*
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Besprechungen.

Ernste Schriften in ernster Zeit.

Dr. B. Wehnert  Weltanschauungsiragen, Philosophische Bibliothek
zur Vorbereitung auf die Weltanschauungskampfe der Gegenwart. Der Gedanke,
cin breiteres, an schlagkraitige Worte gewohntes, in philosophischen Begriffen
jedoch wenig gewandtes Publikum durch eine zusammenhingende, aus einander
hervorwachsende Reihe von kleinen 20-Plennig-Heftchen, die den Umiang eines
Bogens nicht iiberschreiten, in die Tiefen der brennendsten Gegenwartsprobleme
hineinzufiihren, ist gut. Das Bestreben, von Worten zu Begrifien durchzudringen,
zeichnet ganz gewiB heute mehr denn je den Gebildeten aus. Diesem Streben
will der Verfasser der kleinen philosophischen Broschiiren dienen. Die bisher
erschienenen fiinf Hefte, die vom Pantheismus, vom persénlichen Gott, von
Judentum, Griechentum, Christentum handeln, lassen bereits erkennen, wie weit
er seine Absicht durchzufithren imstande ist. Verzichten muBte der Ver-
fasser natiirlich darauf, eine irgend erschopfende Darsteliung des geistigen Ge-
haltes der behandelten Gebiete auf je 16 Seiten geben zu wollen. Es konnte ihm
nur darauf ankommen, ein groBes Wesentliches, das in Beziehung zu dem modernen
Denken und Empfinden steht, in die verschiedenartige Beleuchtung durch die
behandelten Weltanschauungskomplexe zu setzen, So betrachtet er die drei
Weltanschauungsformen des Judentums, Griechentums und Christentums unter
dem Gesichispunkte des Leid-Schuld-Problems, und es gelingt ihm, das Unter-
scheidende sowohl kraitig mit knappen Strichen herauszustellen, als auch das uns
Notwendige und Fordersame, das bleibend Wertvolle, Begliickende, das er in der
praktischen Losung des Leid-Schuld-Problems durch das Christentum sieht, tiber-
zeugend nachzuweisen: ,Christentum steht hinter jeder Ideenlehre, sowie hinter
jedem gesetzlichen Idealsystem nicht zuriick. Es fiihrt dariiber hinaus.” Deutlich
ist die Beeinflussung des Verfassers durchi die Wagnersche Leidphilosophie: ) Nicht
Leid erzieht (Griechen), nicht Schuld erzieht (Juden), sondern Leid als Schuld und
Schuld als Leid erfaBt, erziehen zusammen. Oder mit anderen Worten, keine Ideen,
keine Ideale, sondern tatsachliche Stellvertretung, der Stellvertreter, erzieht. — Leid
als Schuld aufgefaBt muB zur Verzweiflung ftreiben; Leid als Geschick nicht minder.
Erst Leid als Stellvertretung versohnt, und zwar weil es an der Wirklichkeit und
Wahrheit zu gleichen Teilen Anteil hat. — Man muB auf die Fortsetzung der Hefte
begierig sein, die in den Tagen des auBeren Kampfes zu selbstindigem Denken in
den bevorstehenden inneren Kampien erziehen wollen

Erziehungsarbeit will auch Johannes Miiller mit seinen Reden iiber
den Krieg — C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen — leisten, Erzieh-
ungsarbeit in allerlebendigster Gegenwart. In der ersten Rede ,Der Krieg als
Schicksal und Erlebnis® weiB er in seiner lichten und einleuchtenden Weise, die uns
Gegenwartsmenschen schon so manchen hellen Mut- und Trostgedanken vermittelte,
die inneren Wurzeln der Notwendigkeit dieses Krieges darzulegen. Indem er das
Kriegsgeschehen gleichsam in den kausalen Zusammenhang des groBen Welt-
geschehens setzt, den einzelnen nur als mit fortgerissenes Glied des Volksganzen
hinstellt, beschwichtigt er die Not unseres Gewissens, das in tausend Bedenken
pocht ob des im Kriege geforderten Mordes von Menschenleben. Zugleich mit dem
Erweis des Krieges als Schicksal wird er fiir den einzelnen dann auch fundamentales
Erlebnis. Was nur durch ein Gewalimittel der Schicksalsfiigung geschehen konnte,



2817

das hat der Krieg vollbracht: er hat den einzelnen von sich selbst, von seinem bis
dahin so unselig kleinen selbstischen Ich erlost. — In der zweiten Rede »wDer Krieg
als Not und Aufschwung“ werden diese Gedanken erweitert und vertieft. Ganz
kostlich sind die beiden ersten Kapitel ,Die deutsche Not* und »Die heilige Not*,
Cdelster Lebenssinn, den unsere vornehmsten Geister — ich denke an Goethe:
nEntbehren sollst du, solist entbehren®, auch an Wagner und das Notmoment der
Nibelungentragodie — der Lebensnot entrangen, wird hier offenbar. Not fiilirt
zu nationaler Einigung, zu Erlésung des Volks von erniedrigenden Schilacken, zur
Entfaltung deutscher Tugend und Tiichtigkeit.

Not war auch die Entfalterin der Tiichtigkeit und des Kampigeistes in einem
unserer vornehmsten deutschen Lebenshelden, in Martin Luther. Sein Bild stelit
Henry Thode in seinem Buche ,Luther und die deutsche Kultur — Georg
Miiller, Miinchen und Leipzig — vor unsere Gegenwart, ihnlich wie es Kiinstler und
Schriftsteller mit der Gestalt Bismarcks getan haben, zu Trost und Ermutigung, zu
innerer Aufrichtung und Erstarkung. Das Wort, das Ludwig Fahrenkrog unter sein
prachtiges Bismarckbild gesetzt hat: ,Er lebt noch!“ muB gerade in dieser kampf-
erfillten Zeit auch fiir Luther volle Geltung haben. Wir kimpfen fiir unsere deutsche
Kultur. Die groBen deutschen Personlichkeiten haben uns nicht nur den Begriff
wdeutsche Kultur geschenkt und ihn mit unverganglichen Werten erfiillt, nein,
sie sind selber und bleiben fiir alle Zeit der eigentliche Hort der Giiter, die sie spen-
deten. Bei aller Notwendigkeit des Vorschauens im geistigen Leben und Betitigen,
wie erquickend, auch wie geisterneuernd ist die Riickschau auf eine groBe Persén-
lichkeit der Vergangenheit. Was deutsche Kultur uns wert sein muB, kann nur
solche Riickschau lehren. Wie alle Schriften Thodes so ist auch diese von auBer-
ordentlicher Klarheit und Wucht der Gedankenfiihrung und Wortbeherrschung,
getragen von einem Geist der Personlichkeit, der es nie zu einer Ermiidung kommen
1aBt, sondern uns in gleicher Frische und Freiheit vom ersten bis zum letzten Worte
fesselt. Die Schrift bildet die Einleitung zu einer vom Verlag Georg Miiller geplan-
ten Luther-Ausgabe in 15 Bénden, die den gréBten deutschen Religiosus weiteren
Kreisen nédher bringen soll. Nach der in Buchausgabe gesondert vorliegenden
Einleitung muB die Ausgabe als Bestes verheifend bezeichnet werden.

In einem Thode verwandten Geiste feiert Pfarrer Dr. Rittelmeyer, der
bekannte Niirnberger Prediger, Luthers Reformation als eine GroBtat des deutschen
Gewissens. ,,Vom deutschen Gott“ betitelt er die kleine gedankenreiche Schrift,
und es war sicherlich der richtige Weg, von einer Ergriindung des deutschen Ge-
wissens und seiner Wesensmerkmale auszugehen, um von dem ,,deutschen Gott im
Sinne des persdnlichen, volkseigenen Erlebens, nicht jedoch im Sinne partikula-
ristischen Nationaldiinkels reden zu konnen. Gott ist natiirlich hier wie dort, in
Deutschland, in Frankreich, England und RuBland, ein und der selbe, aber die Art,
wie er von dem Einzelnen erfaBt, von dem Volke erlebt wird, ist eine verschiedene.
Vortrefilich zu schlagender Beleuchtung vorhandener Gegensitze die beiden Refor-
matorenworte: ,Einer mit Gott ist immer die Majoritat“ (John Knox) und ,Hier
stehe ich, ich kann nicht anders, Gott helfe mir!“ (Luther). Wie praktisch das eine,
wie innerlich das andere! Und so sieht denn auch der Verfasser den Vorzug
deutschen Gotterlebens in seiner Innerlichkeit und in dem Ernst, Gott wirklich
in das eigenste Ich einzubeziehen. So erlebten die deutschen Mystiker, so auch
ein Luther, ein Spener und Francke ihren Gott, so , bauten von innen® heraus unsere
GroBen aus dem vergangenen Jahrhundert, Goethe und Bismarck, Beethoven und
Wagner, ihre Religiositit, so miissen auch wir das Heiligste und Hehrste erleben
und auferbauen. Kurt Engelbrecht.
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Theoretische und musikgeschichtliche Schriften.

_ Als Wagnerdenkschrift (1913) stelit sich ein Heit vor, das der Berliner Gesang-
iehrer H. Jung-Janotta unter dem Schutz der Akademischen Wagner-Vereine Berlin
u. Leipzig und des Werdandi-Bundes (Beriin) herausgegeben hat. ifier wird, unter
Lerutung auf Julius fey, gegen die italienische Lehrweise angekampit. Der Titel heiBt:
Sprachgesang und Bel Canto. (Verlag Harnisch, Berlin.) In dem Ziele, das der Ver-
lasser erstrebt, werden sich alle unsere Leser eins wissen.” Was an Gedanken vorgebraciit
wird, es zu erreichen, gilt weniger den umstindlichen theoretischen Nachweisen als der
Werbetitigkeit fiir die praktische Ausfiihrung: es soll ein Ausschuf zusammentreten,
um eine Singerschule im Sinne Richard Wagners zu griinden, Gliick zu solchem Unter-
nelimen! Wenn auch die Schrift kein Lehrbuch im eigentlichen Sinne ist, so bietet sie
doch dem angehenden Wagnersinger einen Wegweiser dar, um sich iiber Waguares Forde-
rungen beizeiten zu unterrichten.

Eine andere Schrift (228 Seiten stark) ist yom Kammersinger Karl Scheide-
mantel im Verlag von Breitkopi u. Hirtel in Leipzig erschienen (Preis 5 Mk., ge-
bunden 6.50 Mk.). Sie behandelt unter dem Titel Gesangsbildung vereint die beiden
Gebiete der Tonbildung und des musikalischen Vortrags, die man sonst meist getrennt
vorfindet, in eiver verstindigen und allgemein beachtenswerten Weise, auf Grund einer
langen Erfahrung. Die maBvolle Fehde gegen den Amerikaner Taylor, der die italienische
Schule mit heilem Bemiihen verteidigt, gegen den Entdecker Ottomar Rutz, der in
ungeahnter Weise den Rumpf zur Stimmbildung heranzieht, sind Beispiele der Abwehr
iibertriebener Richtungen. Sorgliltig ist die Wahl der Ubungsbeispiele aus den
Werken der Meister geholt; R. Wagner ist reich vertreten. Von Hugo Woli scheint
Scheidemantel wenig gehort zu haben; sonst hiitte er an seinen Sfil auch manch lehr-
reiche Bemerkung ankniiplen konnen. Besonders hervorgehoben sei noch, daB dem
Singer auch im Rezitativ Wahrung des Rhythmus einleuchtend empfohlen wird.

Zum Klavierspiel hat sich der Generaiarzt Dr. F, A. Steinhausen in seinem
Buche: Die physiologischien Fehler und die Umgestaltung der Klaviertechnik mii der
Geberde des iiberlegenen Umgestalters geduBert. Die vorliegende zweite Auflage ist
nach dem Tode des Urhebers von Ludwig Riemann-Essen bearbeitet (Breitkopi
u. Hirtel; Preis 6 Mk.; gebunden 7.50 Mk.). Steinhausen fiihrt als neuen Grundsatz die
Armrollung ein. Ohne Zweifel als eine der wertvollsten Anregungen, die dem Spiel-
unterricht in unserer Zeit zuteil geworden sind. Aber sie hitte unbefangener und frucht-
barer wirken konnen, wenn sie sich nicht als alleiniges Lehrmittel angepriesen und alles
Bisherige iiber den Haufen gerannt hiatte. Plotzlich soll eine Jahrhunderte hindurch geiibte
Lehrweise zum reinen Unsinn weggestempelt werden. Dies ist auf allen Gebieten, wo so
etwas angemaaBt wird, ein verddchtiges Unterfangen. Was Kraft hat und Frucht bringt,
fangt klein an, recht wie ein Samenkorn, das sich und den andern Zeit LiBlt, zu wachsen
und sich vom Wachstum zu iiberzeugen. Dieses Dreinfahren mit schwerem Geschiitz ist
militirisch, aber nicht erzieherisch. lch zweiile nicht an den Kenntnissen, die Steinhausen
in Anatomie und Physiologie besaB: aber sein Lehrbuch (oder vielmehr sein Feldzu%) laBt
alles vermissen, was einen von diesen Kenntnissen augenfillig iiberzeugen sollte. Bisher
begann man den Klavierunterricht damit, daB man die Bewegungen der Finger und der
Hand locker und lose machte, die Muskeln kriitigte, die Unterschiede der Finger auszu-
gleichen suchte.® All dies soll nun ginzlich verkehrt sein. Was von Rameau bis Hugo
Riemann iiber das Leichtmachen von Finger und Hand gelehrt wurde, was Tomaschek in
Prag an Lebert u. Stark, die Verfasser der bekannten Klavierschule, weitergab: das Fallen-
lassen des Fingers — das wird wieder verworfen. Von Anfang an habe sich der Spieler
der Armrollung zu bedienen, jener zusammengesetzten Bewegung, die sich die Hand und
die Finger von selber zu Dienst stellt, oder ,wirit“ oder ,schwingt.“ Selbst wenn das
Armrollen Quelle einer jeden Bewegung wire — was viele bezweileln — konnte es nicht
an den Anfang des Unterrichts gestellt werden, weil man mit einem Zusammengesetzten
nicht beginnen darf. Hitte sich doch Steinhausen die Miihe genommen, einmal die
Moglichkeiten des Anschlags griindlich zu untersuchen! Dann wire er nicht zu einer
Verurteilung alles Bisherigen gelangt, der die wissenschaitliche Begriindung fehlt. Ein
Losziehen gegen die Auswiichse des Fingerspiels, gegen geistlose Uberei ersetzt nicht die
Notwendigkeit genauer Angaben iiber die Kraitquellen der Anschlagsarten. S. 55 ver-
missen wir die Antwort auf die Fragen: gibt es ein langsam und ein rasch er-
zeugtes Piano? gibt es etwa einen Unterschied der Klangfirbung dabei? Alles, was man
wissen sollte, um die Ubungen wirklich zu beginnen, bleibt verschwiegen oder im Unklaren
gelassen. Dafiir bekommt man etwa eine Dummheitserklirung an den Kopi geworien,
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daB man an so etwas Unwissenschaitliches wie Geschmeidigkeit, Nachgeben der Ge-
lenke je geglaubt habe. Und doch wird niemand, der mit Armrollen zwei benachbarte Tone
nimmt, ohne Nachgeben der Gelenke auskommen, die das Rollen auf die Taste iibertragen.
Soust wirkt der Arm als Block, und wir sind gliicklich dabei, den Anschlag zu vergrobern,
slatl ibn zu verfeinern.
. Wie Steinhausen zu seiner Entdeckung kam, stellen wir uns so vor: er beobachtete
im Konzerisaal die ausgiebigen Bewegungen etwa einer Carreio und wurde an der
pruhigen” Handhaltung irre, mit der man den Unterricht wohlweislich zu beginnen pilegt.
Er ibersah die vielen kleinen Zwischenstufen, durch die man vom einen zum andern
gelangt. Ein Beispiel: schon beim Uber- und Untersetzen ist es Brauch, die ganze Hand
zu wenden, um dem Finger Raum zu schaffen. Diese Wendung kaun ohne Anteil des
Armes schon deshalb nicht ausgeliihrt werden, weil ja die Muskelkrifte fiir Hand und
Finger im Arm liegen. Man sucht aber im ganzen Buch vergeblich nach einer so ein-
iachen Belehrung. Je weiter das Spiel fortschreitet, desto mehr wird der Arm heran-
gezogen und in Bewegung gegeben. Wenn in diese allniihliche Folge der Ausbildung
noch kein allgemein anerkannter Plan gebracht worden ist, so hitte ja Steinhausen hier
eben einsetzen und auf dem Alten weiterbauen kounen. Aber das starke Konzerispiel
hat es ihm angetan: er meint sogar, die alten Instrumente seien ,ohne die geringste An-
strengung* spielbar gewesen (S. 18). Diese absonderliche Behauptung wird nicht einmal
vom kenntnisreichen Herausgeber richtiggestellt, wihrend er doch sonst manche Zu-
ges(tiinci'lnisse einschaltet, Schroifheiten mindert, den Wortsinn des Gesagten abschwicht,
umdeutet. 3

Wir wollen abwarten, was man mit der Rollung anfingt, solange sie ,alles andere
ausschlieBt, (wie auch Ludwig Riemann befiirwortet. Das Gute des Buches sehen wir be-
sonders in den ersten Abschnitten, die einige Irrtiimer in dankenswerter Weise klarstellen.

_ An die Klaviertechnik reihen wir ein Buch iiber Die Voraussetzungen der theo-
retischen Harmonik und der tonalen Darstellungssysteme von Dr. Ernst Kurth,
Privatdozent fiir Musikwissenschait an der Universitit Bern. (Max Drechsel, Bern.)
Die zahlreichen Beispiele aus Wagners Werken verleihen der Schrift ein besonderes
Interesse fiir uns. Neu scheint die Erklirung des Molldreiklangs zu sein: er gebe nicht
das Gegenbild toter Symmetrie, sondern berichtige die Spannung, die in der groBen Terz
mit ihrem Leittoncharakier liege, in der Weise, daB nach anderer Richtung die kleine Terz
eine Spannung nach unfen bewirke. Demnach ist ein mittleres, ein vollkommener Ruhe-
zustand vorausgesetzt, den es in Wirklichkeit nicht gibt. Die Entscheidung, ob Kurths
jedenfalls interessante Auffassung zutrifft, miissen die Fachminner ausmachen. Uns
scheint in den Ausfithrungen, die sich namentlich mit Capellen, Halm, Riemann, Polak,
Sechter und Stumpf auseinandersetzen, das Akustische mehr als nétig beriicksichtigt.
Soviel wir sehen, hat Halm zuerst eine klare Scheidung der mathematischen Fragen und
der kiinstlerischen Eindriicke als notwendig erkannt und durchzufiihren gesuchf. Ebenso
ist von Halm der Harmonielehre, die zur Folgerichtigkeit anweist, eine andere Harmonie-
lehre erginzend zur Seife gestellt worden, die sich mit der formbildenden Kraft der
Harmonie befaBt. Endlich gibt es noch ein anderes Feld der Untersuchung, das den
Ausdruck aus der Harmonie erwachsen sehen und pflegen mochte. Dahin gehoren z. B.
die Musikalisch-dramatischen Parallelen Hans von Wolzogens. Wenn man diese vier
Maoglichkeiten zundchst schirfer unterschiede, so konnte es nicht schaden. Man bekommt
den Eindruck, daB gerade der akustische Einschlag jetzt wenig mehr fordern kann.
Vollends wenn sich das Aufgraben der Hoérlehre mit dem Glauben verbindet, unser Ohr sei
endlos anpassungsidhig, dann wird einer ziellosen Eutwicklungozugeredet, die sich der
Kiihnheiten freut, weil sie keine Errungenschaften mehr kennt. Soll uns ein Halt gegeben
werden, der als Mittelpunkt der Erkenntnis taugt, so gilt es, die Urtatsachen aufzufinden,
die als MaB des Gehorten in uns selber ruhen und bleiben. Meine Musikdsthetik (Samm-
lung Goschen) versucht dies besonders auch mit dem Rhythmus durchzufiihren. Ohne ein
MaB, nach dem wir unbewuBt (oder bewuBt) messen, verfliichtigt sich jeder bestimmte
Eindruck, und es ist nicht abzusehen, wo die Grenze des Abscheulichen steckie, das wir
allenfalls zu horen verurteilt werden konnten.

Aus dem Schrifttum der geschichtlichen Forschung nennen wir zuerst die neuen
Tabellen zur Musikseschiehte von ArnoldSchering (Breitkopi, Leipzig; Preis 1 Mk,
bd. 1.50 Mk.). Die Redensart vom erfiillten Bediirfnis trifft hier wirklich einmal zu.
\g;as uns die Gelehrsamkeit leider so hdufig vermissen 1iBt: den Sinn fiir Ubersicht, der
waltet hier in diesen sorgsam zusammengetragenen Angaben, die vom hohen Altertum
herab gerade bis zum Weltkrieg von 1914 reichen. Wir hoffen nun bestimmti, daB die
schiidlichen Einfliisse der Kunstbarbarei aus West und Osten, deren in letzter Zeit Erwiih-
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nung geschehen muBte, authdren, unsere Tonkunst zw beunruhigen. Welcher musikalische
Widersinn in Pm_us zu Tage geiordert wurde, dafiir biirgt der holde Name Debussy.
Einige Proben seiner ,JKunst“ und der volligen Haltlosigkeit des Italieners Busomi stehen
im Wegweiser dureh die Klavier-Litteratur von Adolf Ruthardt (460 Seiten; Verlag
der Gebriider Hug,_ngzig und Ziirich; Preis 3.20 Mk., gebunden 4.20° Mk.). Der tapfere
Verfasser, der auf eine fast fiinizigjihrige Lehrtitigkeit zuriickblicken kann, bezeugt auch in
der neuen, achten Auflage Freimut der Gesinnung und Unbestechlichkeit des Urieils. Der
riesige Stofi ist in geordneter Uberschau gebracht: Klavierschulen, Technische Ubungen;
Unterrichisstiicke, Ubungﬁt;n- fiir die linke Hand, sodann die eigentliche Litteratur der zwei-
hindigen, vier- und mehrhindigen Klaviermusik, endlich das Zusammenspiel mit andern
Instrumenten, ja sogar die melodramatischen Werke sind gewissenhait verzeichnet und
dabei durch kritische Worte von einander umterschieden und gegeneinander abgewogen:
die Verze:‘chgna&e,- musterhait iibersichtlich angelegf, werden wnvermerkt zu Wertungen.
Ruthardis Winke ergeben trefiliche Einblicke in die Geschichte der Klavierlitteratur. Dabei
verschlieBt er sichk aber nicht der Erkenntnis, daB die Meister nur einen Teil ihrer
Schopiungen dem Klavier anvertraut haben; deshalb sind auch die Bearbeitungen beriick-
sichtigt. Auf die Verbesserungsbediiritigkeit dieser meist fabrikméBig hergestellten Ware
ist allerdings nicht hingewiesen. Das Spiel an zwei Klavieren zieht Ruthardt dem vier-
hindigen bei weiteni vor; nicht ganz jolgerichtigerweise unterschiitzt er das achthindige
Spiel, das schom durch die Notwendigkeit des Zusammengehens ebenfalls erzieherisch
wirkt. Vorausgeseizt, daB} die Bearbeitung trew und gut sei! Warum Ruthardt die Gesamt-
und die Denkmilerausgaben nicht beriicksichtigt, 1iBt der Satz der Vorrede, sie seiem
ungeeignet fiir einen fortgesetzten griindlichen Unterricht, der eine umfassende Anschaffung
vorr Musikalien nach und nach ohnedies bedinge, unbegriindet. Wie man Czernys Ausgabe
des Wohltemporierten Kliaviers, die von Willkiir, von Fehlern umd Zutaten strotzt, immer
noch einen: Wert bemessen mag, ist mir auch umverstindlich. DaB eine unphrasierte
Ausgabe, wie die von Kroll (bei Peters) gerade zur Einiiihrung die einzige Moglichkeit
ist, muB immer wieder befont werden; man lese bei Halm (Von zwei Kulturen) nach,
warum unter Umstinden eben nicht gewihlt werden darf zwischen mehren Beziehungen,
warum' also die Phrasierung irrefiihrt. Halm selber scheint freilich dem Verfasser als
Komponist ganz entgangen zu sein; eigenflich miifiten seine Klavierstiicke wenigstens
erwihnt werden. Die Unterordnung Hindels unter Bach tut duBerst wohl; sie bricht sich
doch allmihlich Bahn! Bei Mozart wundert mich die geringe Einschifzung der Variationen,
iiber die doch manches zu sagen wire. Unter den vierhindigen Stiicken Mozarts ver-
miBt man die zweite F-moll-Phantasie. Inbezug auf den Anschlag steht Ruthardt gegen
Steinhausen; der witzige Tom, in den sich die Abfertigung einleitet, wird von guten
Beweisen abgeldst. Zur arc}ﬁeeiragenien Entbehrlichkeit der Klavierschulen wire das
Uberfliissige der Ubungsstii hinzuzuerweisen: warum. lieBe sich der Tonleiterstoff
nicht als freies Spiel behandeln? Er kéunte dann planmiBiger durchgearbeitet werden.
Die sog. Etude ist, wie das ,,Konzert“, oder wie das ,wirkungsvolle* Salonstiick doch nur
halbe Musik, ein ungutes Zwitterding zwischen Ernst und Unterhaltung; daB Konzerfe
eines Bach, Mozart und Beethoven Ausnahmen darstellen, liegt in der geschichtlichen Ent-
wicklung und in der iiberragenden Kraft ihrer Schopier begriindet.

Zu den bestgekannten zurechtweisénden Werken E{eﬂhﬁgt gleichfalls der Fiihrer durch
den Konzerfsaal von Hermann Kretzschrmar (Leipzig, Breitkopf; erste Abteilung:
Sinfonie und Suite, Bd. I/II; Preis 15 Mk, gebunden 18 Mk). Die vollstindig neube-
arbeitefe, vierfe Auﬂ;ge zeigt alle Vorziige der volkstiimlich angelegten, namentlich in
Bezug aui dltere Werke fast nie versa'gfnden Deutungskunst des vielseitigew Verfassers.
Die geschichtliche Anordnung liBt den Leser bei jeder Gaffung miihelos dem Werdegang
und dessen inneren Gesetzen folgen. Der Reichtum an Wissen scheint fast unersch(:}ﬂ-
lich zu sein, Ebenso mierkt man iiberall den guten Willen, aueh im 19. Jahrhundert den
Richtlinien der Enfwicklung zu folgen, mogen sie noch so stark auseinandergehen. Frei-
lich, gegen die ,Wagnerianer ist Kretzschmar imnter recht miBtrauisch gewesen, viel
miBtrauischer als die Anhinger des Meistérs gegen die geschichfliche Forsclmg. Jede
Personlichkeit hat ihre Grenzen, und auch der Verfasser eines Fiilirers durch die ganze
Konzertlitteratur wird dureh den breifen Stoff selber micht ausgeweitet, und durch den
Tiefsinn alter Musik nichf vertieft. Ein Beleg hiefiir ist die Behandlung Bruckners als eines
bloBen Nachahmers: diese MiBhanidhing kommt duBerlich schon darin zum Ausdruck, daf
die erste, zweite and e Symphonie zusammen Eine Seite fiillen (von 852 Seiten) und daB
der alte Unsinn, der zur siebfen Symphonie bemerkt wird, vorangesetzt aus fritherer
Auflage ruhig stefien blieb, ohne den Versueh, die neun Symphonien Einem Zusammenhang
einzuordnen. Die perséifiche Machtfiille Kretzschmars hindert, daB das abhingige
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jiingere Geschlecht an solchen Mingeln Ansto nimmt. Um so mehr scheint es hier
geboten, neben der aulfrichtigen Anerkennung auch der Verwunderung Ausdruck zu
geben: wie wenig doch im einzelnen Fall das fleiBigste Studium der aiten Meister vor
Irrtum schiitzt. Wagners Form zu begreilen ist allen schwer geworden, die sich mit dem
Riistzeug der ,absoluten Musik beluden; Bruckners Form zu begreifen muB von jedem
verlangt werden, der mit absoluter Musik vertraut ist. Aber es gibt ofienbar Filie, in denen
sich bewahrheitet: Wenn sie den Stein des Weisen hiditen — der Weise mangelte dem Stein.

SchlieBlich geben wir Bericht von einigen verdienstvollen Arbeiten iiber einzelne
geschichtliche GroBen. So ist Luigi Cherubini (1760—1842) von R. Hohenemser dar-
gestellt (Leipzig, Breitkopi; Preis 10 Mk, gebunden 12 Mk.). An Hand des sicher Uber-
lieferten erschlieBt sich uns der ganze Lebensweg, und in die Werke fiihrt uns der Verfasser
an der Hand zahlreicher Beispiele ein. Cherubini war kein Meister ersten Ranges, aber
eine wichtige und bezeichnende Erscheinung, an der man auch heute nicht achtlos voriiber-
gehen darf. Mit Recht meint Hohenemser: wire unsere Musikkultur das, was sie sein
sollte, so miiBte man verlangen, daB eine Anzahl von Werken Cherubinis in Konzert und
Theater wieder gepilegt wiirden. DaB um die Zeit seines Todes von der Tonkunst andere
Auigaben zu losen waren, ist in der geschichtlichen Entwickiung begriindet. Wagner
schreibt 1841 aus Paris (Sternield, ,,Aus ,R. Wagners Pariser Zeit“, in der ,Deutschien
Bﬁcherei“;: »Alles wartet auf Cherubinis Tod, wahrscheinlich um dann sogleich Konzerte
fiir sein | geben zu konnen, da er bei Lebzeiten bereits so arg vergessen worden
ist. Schade, daB das Buch Hohenemsers auf eine bequem sich darbietende Ubersicht aller
Werke oder aller wichtigen Werke verzichtet; nicht jeder kann eine solche Arbeit seinerseits
durcharbeiten, um Nutzen aus ihr zu ziehen. Ausdriicklich sei bemerkt, daB der Verfasser
ieine blinde Parteilichkeit zugunsten der Musik Cherubinis zeigt. Nur eine aligemeine Bemer-
kung lege ich dem Urteil der Leser vor. Bei Besprechung des Wortes ,,Ich will nicht sterben®
kurz vor dem Lebensende) heiBt es: , Dieser unersitiliche Lebensdrang hat etwas echt Kiinst-
erisches, etwas Goethesches. Der kﬁnst]er, der sich von der Erde fortsehnt, hat gewiB
nicht sein ganzes Wesen von der Kunst durchdringen lassen.* Vorausselzung wire, dabBl
man genau wiiBte, wie jenes Wort gemeint war; und selbst, wenn es der Ausdruck von
Energie (statt der gewohnlichen Todesbange des Alters) wire, so konnien wir der Aunsicht
Hohenemsers immer noch nicht beistimmen; wir miifiten Bachs und Wagners vergessen.

Die Laufbahn des Sonatinenkomponisten Muzio Clementi (1752—1832) schildert
Dr. Max Unger in einem besonderen 283 Seiten starken Buche, (Langensalza, Verlag
Beyer). Es gibt die erste quellenmiBige und zusammenfassende Darstellung. (Nur sollten
Quellen und Text im Druck auseinandergehalten sein!) Clementi ist als Knabe seinen
romischen Eltern von einem Englinder abgekauft worden, hatte in London 17171780
als Dirigent mit der italienischen Oper zu tun, von 1783 an mit dem dortigen Konzertleben,
das in den neunziger Jahren durch Haydn’s englische Reisen seinen Hohepunki erreichie;
dann, von 1798, widmet sich Clementi fast ausschlieBlich geschiitlichen Unternehmungen,
dem Musikverlag, der Musikalienhandlung, dem Klavierbau. 1782—1784 mit einer Franzosin
im stillen verlobt gewesen (zur Heirat kam es nichf), nimmt der 52jihrige 1807 eine
18jihrige Berlinerin aus dem Varnhagenschen Kreise zur Frau, verliert sie nach jahres-
frist, und schlieBt 1811 eine neue Ehe mit einer passenden Englinderin. Sein bewegtes
Leben bringt ihn in Verbindung fast mit allen angesehenen Meistern und Kiinstlern, mit
Mozart, Haydn, Beethoven, Liszt, mit Dussek, Field, Hummel, Ries, Moscheles und andern.
Aus diesen Andeutungen geht hervor, dafi Clementi in die Reihe derer gehort, die durch
Englands Krimersinn gestten heoe. (vergleicie besonders Handel! Lichtwark bedauerte
auch den englischen Aufenthalt Holbeins als Verlust fiir die Kunst). Clementi hat nicht
bloB gelitten, er ist, obgleich Italiener, vollstindig verdorben worden und ist anscheinend
seit 1796 als Klavierspieler nicht mehr hervorgetreten. Die ginzlich unitalienische Un-
tugend des Geizes beherrschte ihn und nur der Umstand, daB er vor seinem Lebensende
heimlich noch als Greis sein Vaterland aufsuchte, bringt einen versShnenden Zug in das
Bild des traurigen Abstiegs. So laut und aufdringlich sich Albion als Kunstbeschiitzerin
gebirdet hat — der Einblick in dieses Kiinstlerleben offenbart, wie verichtlich dem Eng-
Hinder der Kiinstler, wie achtungs- und verehrungswert ihm der Geschiftsmann ist. Seit
etwa 1600 scheidet England aus der Musikgeschichte als treibende Macht aus, seit Jahr-
hunderten dauert der sittliche Niedergang dieses Mischvolkes, das an temperamentioser
Grausamkeit etwa dem Pharisier zu vergleichen ist, der in Diirers Kupferstich behdbig vor
dem gegeiBelten Erloser steht. Wenn der heutige Krieg Englands inneren Zusammenbruch
besiegelt, so vergesse man nicht, daB sich diese Abwirtsbewegung in solchen kleinen
Ziigen, wie in der Ansteckung Clementis, schon lingst angezeigt hat. -

Dr. K. Grunsky.
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Zusendung.

Oskar Walzel, Wagner in seiner Zeit und nach seiner Zeit.

Eine Jahrhundertbetrachtung., Miinchen 1913. Georg Miiller und Eugen Rentsch.
X und 92 8. Preis 2 Mk.®)

Der Verfasser, der seiner Zeit das Bezwingende in des Meitsers Werken empfunden,
und 1888 den Parsifal in Bs%reuth erlebt hat, hebt 8. VIII fg. hervor, daBl er es bisher
vermieden habe, sein inneres Verhiiltnis zu Wagners Kunst in gedruckte Worte umznsetzen.
Aber bei der hundertsten Wiederkehr der Geburtstage Ludwigs, Hebbels und Wagners
fand er es zweckmiilig, auch in schriftlicher Darstellung das Verwandte und Gegensitzliche
der drei Kiinstler festzustellen, Wagners Wesen, Kunst und Denken ,aus seiner Zeit
herans zu entwickeln® und unserer Zeit begreiflich zu machen, warum sie ,von Wagner
abzuriicken beginnt.* *%) :

Auf jene Absicht allein soll sich unsere Entgegnung beschriinken. Vorausschicken
wollen wir nur, dal Wagners Verhiltnis zu Feuerbach, Schopenhauer, Nietzsche, das
Dionysische und Apollinische von dem Verfasser anschaulich und geistreich fiir ein grofles
Publikum vorgetragen ist. Aber was dort von dem Begriff des Unbewuliten bei Wagner
gesagt ist, ist uns nicht restlos klar geworden, es mag ja daran liegen, dall uns die rechte
«Schulung® dazu fehlt.

Im Verlauf seiner Darstellung kommt Walzel zu folgendem Ausspruch, den wir
nicht wortlich, sondern nur dewm Inhalte nach wiedergeben wollen. Die modernen Dichter
verfligen iiber eine solche Sprachtechnik, ihnen stehen solehe — ,melodischen Mittel“ zu
Gebote (Maeterlinek!), dall Wagners musikalische Sprache, seine Leitmotive, sein Orchester
dagegen verblassen**); bei Maeterlinck wirke ,der bloBe Klang der Worte und Siitze;
das Melodische ihrer Formung habe einen bedeutsamen Anteil an der erwirkten Stimmung,
mehr als der Inhalt der Worte® (S. 82). Heutzutage rufe man nicht die Musik
als Stiitze der unzulinglichen Wortdichtung an: heute bestreite die Sprache allein, dank
ihrer melodischen Mittel, den gewiinschten Aufwand.**+¥)

Wer ist nun ,unsere Zeit“, die von Wagner abriickt“? Wer steckt hinter dem
verwiinschten Abstraktum ? Walzel spricht von der ,neusten Dichtung®. Fr kann darnach
nicht die Musiker meinen.

Soll damit — jeder Art ,Oper“ das Todesurteil gesprochen sein? Wir meinen:
Zwischen den ,melodischen Mitteln® Maeterlineks und I%ichard Wagners Tonsprache ist
doch ein himmelweiter Unterschied. Nebenbei bemerkt, hat Goethes Lyrik solehe ,melo-
dischen Mittel* auch gekannt (Wenn ich, liebe Lilli, dich nicht liebte,) und bei Sechiller
lesen wir im Wallenstein: Es kann nicht sein, kann nicht sein, kann nicht sein!
Zufillig sehe ich gerade bei Gervinus ,Hindel und Shakespeare® S. 45 die Bemerkung:
Tartini (um 1474) war der Uberzeugung, daB fiir die Absicht, bestimmte klar ausgesprochene
sSeelenbewegungen musikalisch scharf zu charakterisieren, aller menschliche Gesang nicht
tauge“, d. h. doch: Worte noch weniger! d. h. doch mit andern Worten, dali gewisse
Seclenregungen nicht dureh das Wort, sondern durch Musik ausgedriickt werden kinnen,

Im Drama mag das Wort am Platze sein, Seeclenregungen darzustellen; aber wie
jene ,melodischen Mittel* moderner Sprachtechnik geniigen sollen, das Waldweben oder
den Zauber auszudriicken, den die Blumenaue auf Parsifal iibt, das bleibt uns ganz unver-
stiindlich! Im Gegenteil: jedes Wort wilrde stérend wirken: denn wie sollte ein Wort
anch nur annihernd das Leben und Weben der Natur zur Sommerszeit, wenn die Linden
bltthen, der Wind leise durch die Zweige fiihrt, wenn die Vigel zwitschern — wie sollte
da ein noch so melodisches Wort den Waldeszauber wiedergeben?

*) An und fir sich ist eine Schrift wie diese unsere Berilcksichtigung nicht wert. Immerhin
mag e8 noch gut sein, auf Spuren elner Geistesrichtung aufmerksam zu machen, welehe wir gerade dureh
die Einwirkung des Krieges beseitigt zu sehen wilnschen. Diese Geistesrichtung sieht den ,Fortsehritt,
In der ,Wagner-Ueberwindung.* Das ist filr uns natiirlich ein Unsinn: allein unsere Gleichgiltigkeit
dagegen darf uns nicht vergessen lassen, dafl wir eine Zeit erhoffen und mit herbei zu fiihren suchen,
wﬁcﬁe darin keinen Sinn mehr zu finden vermag. Wir nehmen also solehe Spuren nicht ernst, aber
wir wiinschen, daf man kiinftig. nach so ermsten Erlebnissen, unsere Kunst auch ernster zu nehmen

lernel v. W.
#*) Wag fibrigens nur filr die Zeit ein Schaden wire, durchaus nicht fitr Wagner! v. W

#=%) Hior lleff den Titeraten offenbar ,das Auge des Ohres® im Stich. V. \\\«‘.

v. W.

##%#) Alao unter Zurlicksetzung der eigentlichen Wirkung als Sprache: ,Inhalt der Worte*
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Da driickt das beriichtigte Wagalaweia doch uongleich mehr das Wallen und
Wiegen der Wogen aus — und doch nur deshalb, weil uns die Melodie dazu im Ohre klingt.*)

Mit einem Wort: Musik vermag ungleich mehr und feiner als alle melodischen
Sprachmittel die seelischen oder Naturvorgiinge wie das Waldesrauschen zum Ausdruck
zu bringen, —

Oskar Walzel ist Litteraturprofessor, nicht Musiker von Fach; er ist begeisterter
Schiiler von Wilhelm Scherer, der mit aller Offenheit gegen Richard Wagner Partei nimmé;
er steht im Banne der modernen Dichtung (Maeterlinek!): das erklirt manches. Er fithrt
nur die Tatsachen sine ira ac studio an, ohne dafiir oder dagegen Stellung zu nehmen;
er bemerkt: ,Wenn ich mich in die altgermanische Welt yersenkte, umwoben mich Klinge
Wagners® er kann sich auch heute dem Zauber nicht entzichen, den Wagners Musik
ausstromt.

Nur daB er mit keinem Worte fiir den ,Meister® eintritt, verstimmt den, der in
Richard Wagner den Hohepunkt einer Entwicklung bewundert, welcher nicht mehr zu
iiberbieten ist. Mitleidig liichelnd mull jener ans Walhalls Wonnen herniederschauen anf
die Maeterlinckschen ,melodigsen Mittel* moderner Sprachtechnik., —

Einem Fortschritt wollen wir nicht wehren; aber ob wir ihm von — Maeterlinck
erleben, wollen und diirfen wir kiihl abwarten. Wenn der Kridg zu Ende ist und der
deutsche Kiinstler nicht, wie bisher, seine Offenbarungen ans dem Ausland bezieht, wird
wohl auch die ,moderne Dichtung® sich von ihren Albernbeiten abkehren und mit einer
Reform bei sich beginmen. Im iibrigen wird sie an Goethe und Schiller uud Richard

. Wagner nicht reformieren und nicht von ihnen abriicken wollen; denn es kommt eine
andere Zeit! — Hoffen wir das zu ihrer. Ehre!

Vor allem scheint es nicht angiinglich, ohne Heranziehung der Musik, Richard
Wagners ,Wesen, Kunst und Denken® aus seiner Zeit heraus entwickeln und erkliiren

zu wollen, warum ,unsere Zeit* — die nun schon vergangene oder vergehende — ,von
Wagner abzuriicken beginnt.* —
Konigsberg i. Pr. Emil Lagenpusch,

*) Hier haben wir die sog. ,Lanbsymbolik®, und diese, nicht das Musikaliseh-Melodisehe, ist es,
wag ung aus Worten der Sprache das Gefiihl bertihren kann., Genauer gesagt die Laute, nicht die
Worte, kommen dabei in Frage; nicht die Sprache wirkt melodiseh (die sich als solehe nur an den
Verstand wendet), sondern was in ihr Ton ist, und das ist immer nur ein Anklang an Musik. Es sind,
im Vokalismus, gewisse Schattierungen des Klanges, die das Gefithl des Horers an musikalische
Harmonien erinnern. Solehe Gefithlserinnerungen haben aber mit dem W esen der Musik gar nichts zu
tun; sie sind nar mittels unbewubter Vorstellung zu erkliiven, wie sie dann bei der konsonantischen
Lautsymbolik bis zum BewuBtsein sich steigern kdnnen. Das Wesen der Musik st Ausdruck der Secele;
die melodische Sprachwirkung st abgezogener Klang, der die Seele durch’s Ohr ansprechen mag.
Das Eine wirkt von Innen, das Andere von Aufien: das ist der Unterschied. v. W.



204

Bayreuth und DrauBén.

Nachtrage.

Richard Wagner-Verband deutscher Franen. Orisgruppe Leipzig. Um auch
in dieser ernsten Zeit den festen Znsammenschlufl ihrer Mitglieder aufrecht zu erhalten,
hat sich aus der Mitte der Ortsgruppe, mit einem Doppelquartett beginnend, ein Frauen-
chor gehildet, dem es unter der kiinstlerischen Leitung des Herrn Max Wiinsche gegliickt
ist, sich bei der Beteilicung an den diesjihrigen Vortragsabenden ehrenvoll zu behaupten.
Nachzutragen ist hier noch der erste dieser Abende am 13. Febrnar, wobei der Chor mit
der Wiedergabe der Besthoven'schen Hymne: .Die Ehre Gotfes in der Natur® und dem
Gesange der Friedensboten aue , Rienzi“ den Vortrag des Herrn Prof. Theo Sommerlad

(Halle) iiber Nationalbewulitsein und Staatsgedanken in der deutschen
Geschichte* musikalisch umrahmte.

Herr Prof. Dr. R. W. Evers-Braunschweig hielt am 14, 11. 14 in der Bochumer
Gesellgehaft fiir Titeratur und Kunst einen Vortrag iiber: ;Wapners Ring, sin Vor-
hild devntechen Wesens® und am 10. 12. 14 im Kaufmiinnischen Verein weiblicher
Angestellter in Braunschweig einen Vortrag iiber: Siegfried, der deutsche Held*.
(Musik und Gesang am Klavier.)

Der Begriinder des Basler Richard Wagner-Vereins, Herr Adolf Zinsstag,
richtete einen .Offenen Brief an die Mitglieder des Vereins wie anch an alle Frennde des
Bayrenther Meisters¥, dem wir die folgenden Siitze von allgemeinem TInteresse fiir alle
iihnlichen Bestrebungen entnehmen:

»Vorherrschend acheint der Gedanke zu sein, unsere Aufgaben seien Unterhaltung,
Gesang, Musik. Das ist bis zu einem gewissen Grade richtig, doch ist es durchans falsch,
darin ungeren Zweck zu sehen, was lediglich Mittel zum Zweck sein soll! Meine Be-
obachtungen sind stiits die Gleichen gewesen: sobald musiziert ward und uns Wagner
etwas recht angenehmes vorgeigte, war der Saal vollbesetzt. Wagte ich es aber, einmal
etwas tiefer zn schiirfen und Vortriige zu arrangieren, bei denen die Gefahr bestand, daf
man eventuell auch sein Gehirn dabei etwas mehr anzustrengen hat — dann versagte die
Maschine den Dienst. Gerne bin ich ja bereit, die Ursachen znm Teil auf die Zeit-
verhiiltnisse und die politischen Umstiinde zuriickzufiihren, auch weill ich genan genug,
daB das. was ich anstrebe, schwer und nur langsam zn erreichen ist: eine tiefere Be-
schiifticung mit Wagner, die Grundlage zur Erkenntnis, dafi er nicht einfach ein ,erfolg-
reicher Opernkomponist® war. sondern der iiberragende grifite Geist des 19. Jahrhunderts
auf dem Gebiete der dramatischen Kunst!

Wagner als Dichter, als Schriftsteller, als Philosoph, ale Politiker, als Revolutioniir,
alg Deutseher und Vorkiimpfer fiir hdchste Freiheitsideale, als Polemiker, als Briefschreiber,
als Familienvater, als Mensch, als Gegner der undeutschen Theaterzustiinde — davon
haben wir fast noch keine Ahnung! FKeiner suchte so wie er nach den Quellen all der
Ubelstiinde und des Leidens, aller der |'ekadenz-Erscheinungen im #ffentlichen Leben
und der Menschheit iiberhaupt! Keiner grub so tief, bis er die Wurzeln fand, die dem
gesunden, lebensfiihigen Baum einer deutsch-nationalen Kunst Nahrung zuzufiibren im
Stande wilren. Als ein Zweiglein dieses Baumes wachsen und gedeihen zu diirfen —
das ist mein Ideal eines Wagner-Vereins in Basel! 3

Wer hilft mir dazu?

Es wiire em Fehler, zu glauben, der Weg zu diesem Ziele fiihre einzig nur durch
Wagner'sche Gefilde*. Tch habe es stiits ausdriicklich betont, dall das nicht der Fall
ist, sondern dall wir alle Gebiete (auch litterarische), mit denen das Wagnertum geistig
verwandt ist, zu pflezen haben, Dafl es uns bis jetzt nicht méglich war, darin mehr zu
leisten, als geleistet wurde, bedauert niemand so sehr wie ich! Ist aber einmal ein guter
Wagner'scher Geist in unserm Verein eingekehrt, so wird auch die Beachtung des ge-
nannten Punktes Fortschritte machen.

Wie aber kimnen wir diesen Wagner'schen Geist erreichen und ihn herbeischaffen ?
Mit einer grofien Mitgliederzahl ist nichts anzufsngen, wenn die Mehrzahl glaubt, durch
die Erwerbung der Mitgliedschaft mittels eines relativ bescheidenen Jahresbeitrags habe
man ,seine Pflicht getan“. Dal ich das ausspreche, ist keine Undankbarkeit von mir,
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im Gegenteil, ich frene mieh, dall die Opferbereitschaft der Mitglieder uns so erfreuliche
Mittel zur Erreichung des Zweckes bereitwilligst zur Verfligung stellt. Gerade diese
Tatsache zeigt mir doeh, dafi die Méglichkeit, ein Stiickchen des Bayreuther Kultur-
gedankens in Basel zur Bliite zn bringen, unbedingt vorhanden ist. Aber noch verborgen,
im Keime erst! Wie soll ich nun dasjenige tiefere Interesse, das ich noch vermisse, bei
den Mitgliedern entfichen?

Da erscheint mir einer der geeignetsten Wege die Einrichtung einer guten Vereins-
bibliothek. Schon lange, sozusagen von Anfang an, beschiiftigte mich dieser Gedanke,
und die abgelaufenen Vereinsjahre haben das Bedfirfnis nach einer solehen —- eine sehr
erfreuliche Nebenerscheinung — unzweideutig fiihlbar gemacht. An der Schaffung dieser
Bibliothek gedenke ich nun ernsthaft zn arbeiten, damit sie recht bald den Mitgliedern
Dienste leisten kann.

Einen zweiten Punkt, von dessen Wichtigkeit ich lingst tiberzengt bin, bildet die
Einfiihrung von regelmiifligen Vorlesungs- und Diskussions-Abenden. Die 8. Z. versuchs-
weise eingefithrten Leseabende des ersten Vereinsjahres (1912) muliten wieder fallen ge-
Inssen werden, es gliickte mir nicht, ein positives Resultat zu erzielen. Doeh beabsichtige
ich den Gedanken in etwas verdinderter Gestalt wieder neu zn beleben. Es liegt mir
daran, eine Art ,Kerntruppe* innerhalb des Vereins heranzubilden, die es sich zur Auf-
gabe macht, in die Schriften Wagners einzudringen. Zugleich aber wird an diesen Abenden,
die alle zwei bis drei Wochen projektiert sind, allen Mi.t%]iedern. Gelegenheit gegeben,
Wiinsche und Anrvegungen aller Art, die sich mit unseren Zielen befassen, vorzubringen.
Genau genug weil ich, daf nicht jeder dazu Zeit und Mulle hat, meine Anregung in
dieser Hinsicht gilt vor allem auch den Nicht Kiinstlern, denjenigen, die aus Liebe zur
Sache sich von Wagner besonders angezogen fiihlen. Ich snche also Mitarbeiter ~ und
mufl sie bekommen! Sie sind da, es gilt bloB, sie aufzuwecken und dazu sind unsere
nDiskussionen” sicher geeignet; ein Wagner-Verein mull ein Verein der Arbeit sein und
wenn ich nur 10°/, also etwa 20 Mitglieder dazu animieren kann, regelmiBig zu arbeiten
in der so skizzierten Weise, so ist der Anfang zu etwas ErsprieBlichem: getan.

Erst in zweiter Linie kommt Unterhaltung und Vergniigen! Als Konzession an
die Vielen, die namentlich die letzteren Eigenschaften suchen, werden wir nun alljilnlich
ein grofies Orchesterkonzert arrangieren, zu welehem die Mitglieder ermilBigte Preise
haben, auch die tibrigen Veranstaltungen mit Musik, Deklamation usw. wevden wie bisher
beibehalten so oft sich dazu Kriifte finden lassen, Namentlich aber wird eine unserer
schinsten Aufgaben sein, bei guten Theatervoretellungen offentliche Vortriige mit musi-
kalischen Erliuterungen (auch nicht wagnerischer. aber geistig verwandter Werke) zu
brivgen. Ein reiches und dankbares Arbeitsfeld liegt vor uns, die erzieherische Seite,
das Empfinglichmachen weitester Kreise fiir die hiochsten Werte der Kunst — das ist
unsere vornehmste Aufgabe. Hier wende ich mich besonders an die Kiinstler innerhalh
des Vereins! Wir konnen diese Aufgabe nur dann erfiillen, wenn wir selbst tilchtig
arbeiten, die kommende Bibliothek wird uns dabei schiitzbare Dienste leisten. '

Ieh miilite undankbar erscheinen. wollte ich nieht aveh simer ehrlichen Befriedigung
Ausdruek geben, wenn ich das bis jetzt Erreichte tberblicke. Ks ist ein Anfang zu
gesundem Wachstum und zu ersprieBlichem Wirken vorhanden! Auf dieser gewonnenen
Einsicht weiterbauend, Stein auf Stein, langsam sich entwickelnd wird mir, wenn ich auch
fernerhin auf IThre Treue und Mitarbeit rechnen kanm, beim nichsten Mal das Vergniigen
erbli.i]]:en, unger Gebiude erstarkt und einen Teil der hier niedergelegten Ausblicke erfiillt
zu sehen,*

Yom Leipziger Akademischen Wagnerverein hiren wir erfreulicher Weise, daf
er trotz des Krieges nicht nur durchgehalten hat, sondern soger in das kommende Winter-
semester mit einem grifieren Stamm von Aktiven eintreten wird, als es je der Fall ge-
wesen. Die Vereinstiitigkeit war immer ziemlich rege, der Gepflogenheit, Vortriige durch
die Mitglieder halten zu lassen, konnte der Verein meist treu bleiben. 7 o. M., 3 a. 0. M.
und 7 A. H. sind in's Feld geriickt, 2 a. H. tun sonstige Kriegsdienste daheim; alle sind
bisher wohl und bewahrt geblieben, sechs eiserne Kreuze sind an Mitglieder verliehen
worden. Wir diirfen mit Stolz und Freude auf unseren wackern Verein blicken !
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Richard Wagner-Stipendien-Stiftung.
Unter Aunfsicht der Kéniglichen Regierong von Oberfranken.
Abrechnung fiir das Jahr 1914/15.

L Ormldstoeks-Rechnung
Stand am 1. Oktober 1914 ; . " . A 194099.74

Spende von Herrn Georges Khnopﬁ' Briissol i 40, —
- 5 »  Walter Schmidt-Staub, Speyer - 30.—
X = » Grafen Karl von Piickler, Ober- Wmstrltz, als Rmm'rtt‘ng
eines Vortrages . s bb—
Zahlung von Breitkopf & Hirtel, Leipzig, als Honorar von R. “’arrnmb
Briefen an Otto Wesendonk . i Z o 12, —
Zahlung desgl. von Briefen an Mathilde Wesendonk . : s i 603.40
Spende von %E[errn F. Solling, Karlsruhe s ; . . J 10.—
% » Friulein E. Hintzke, Liegnitz : ; : o A—
il » Mrs. Hamilton (fglivy, Prestonkirk . i : .o 10.—
o » Frau Mey, Dresden . ] il : n 20.—
# » Friulein L. Wolpert, Minchen » 10.—
% 5 ” L. Denziger, Miinchen n 2.—
i - G. Knobbe, Kausche n  2.—
. » Fran O. Semler-Kopp Pirmasens s 80— o 88.—

Aug Zinsen-Rechnung » 11 306.75

Stand am 1. Oktober 1915 .4 206 234.89
2. Vermichtnis der Frau Anna von der Osten.

Stand am I Oktober 1915 wie im Vorjahre . ; o ol 705.50
3. Vermiachtnis des Generalmusnkdlrektors Hermann Levi
Stand am 1. Oktober 1915 wie im Vorjahre : 1 % oo 6118.66
4. Bernhard Loeser-Shltnng
Stand am 1, Oktober 1914 i : . M 6600.—
Spende von Frau Kommerzienrat Ciicilie Loeser, Berlin . A 600.—

Stand am 1. Oktnber 1915 T 200.—

5. Jubilaums-Sammlung.
Stand am 1. Oktober 1914 ; 3 - . A 198 238,78
Nachtriigliche Ueberweisung des Landesauschusses Schlesien . G 2.—

Stand am 1, ﬂktohcr IQI: A 198 240.78
6. Richard Wagner-Verhand Deutscher Frauen.

a) Stand am 1, Oktober 1914 . . oM 159 885.56
Zuweisung von Ortsgruppe Altanburg ; . ) : : i 210.—

i - b Bayrouth - : - : = -l 68.—

i, A 5 Bonn o < 130.—

; % 5 Braunschweig - . ; 8 g 266.67

= = % Cottbus . . . . ‘ . o 20.05

s L & Darmetadt SE ot N 600.—

5 % o Eisenach . : g 5 | 94.—

5 5 g Enns (Obardsterrewh} - e Ao i 160.68

5 A § Gera : ¢ - 500.—

! = i Gumbinnen b 110.—

" o i Halle ¥ 300.—

o . & Hannover o 664.34

% i . Heidelberg o 35.30

. ,, B Minden = 43—

o % . Miinchen 2 280,—

2 ! a Plawen i. V. . . ; : P S 271, —

5 i g Stettin : : : ; : - - 150.10

Stand am 1. Oktober 1915 .# 163 7T35.70

b) Stiftung der Ortsgruppe Bremen wie im Vorjahre . : : ; o o 2182391

a und b zusammen am 1. Oktober 1915 . : : : 5 . o 185 061.91
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1. Stipendium-Rechnung.

Stand am 1. Oktober 1914 - ; r ; : . : ! . A  96654H

Zinsen der Rechnungen 1—6 . : : i . ; z ; 3 G 200767
A 3367312

Abgaben fiir Unkosten . AT : . ; s 4«4 48754
% an Aulierordentliche Wohltitigkeit ; - ; s 20000,—
- » Grundstocks-Rechung (s. o0.) . 1180675 , 8174429

Stand am 1. Oktober 19156 .# 192853

8, Rechnung fiir auBerordentliche Wohltitigkeit.

Zuweisung von Frauen-Ortsgruppe Braunsehweig : A i csin 133.33
5 » Stipendien-Rechnung A ¢ : X X ; ; . 20000.—
A 20 133.33

. 14120.—

Ausgaben fiir Unterstiitzungen : : : ; : A
Stand am 1. Oktober 1915 ., 601333

9. Zusammenstellung,

185 061.91
1 92883
6013.33

611 501.90

. Richard Wagner Verband Deutschier Frauen

. Stipendien-Rechnung . : ; : ; 3
. Rochnung fiir AuBerordentliche Wohltitigkeit ; ! ; ;
Stand am 1. Oktober 1915

1. Grondstocks-Rechnung S : : ; Z ; ; . . o 206 234.89
2. Vermiichtnis Anna von der Osten : : ; : : ; ‘ : T03.50
3. - Hermann Levi ; 6 118.66
4. Bernhard Loeser-Stiftung T 200.—
5. Jubilinms-Sammlung 198 240.78
6
7
8

&‘:a:usxu

Dieses Vermbgen besteht aus
a) miindelsicheren Wertpapieren (Nennwert .4 619 000.—) im Buchwerte von .4 601 181.20
b) Guthaben bei der Bayerischen Vereinsbank, Miinchen . . iy HSETD
A 611 H01.90
Allen giitigen Spendern sei auch an dieser Stelle der wiirmste Dank ausgesprochen.
Um anch im obigen Rechnungsjahre die Unterstiitzung durch den Krieg in Not
geratener Biihnenkiinstler fortsetzen zn konnen, muliten die Satzungen der Stiftung im
Einvernehmen mit der Konigl. Regierung eine Aenderung erfahren durch einen Zusatz,
wonach in Fillen von Krieg oder sonstigen suberordentlichen Ereignissen aus den dureh
Unterbrechung der Btihnenfestspiele ersparten Ziusen Unterstiitzungen an durch jene Er-
eignisse in Not geratene dentsche Biihnenkiinstlor vergeben werden diirfen,
Fiir solche Unterstiitzungen wurden hestimmt
a) im Jahre 1914 | ¢ i : ; : 3 : . . oA 13 000.—
LT PO R s L T X ] ; . : : ) . g 2013338

Zusammen .4 33 133.33

Spenden und Ueberweisungen fir die Stiftung wolle man freundlichst
senden: ,fiir die Richard Wagner Stipendien Stiftung“ an die Bayerische Vereins-
bank, Miineheon, unter gleichzeitiger Mitteilung an den unterzeichneten Schatzmeister
der Stiftung Friedrich von Sehoen,

Gesuche sind zu richten an den unterzeichneton Vorstand Dr. Bernadiet.!
1. Oktober 1915,

Richard Wagner-Stipendien- Stiftung,

Der Sehatzmeister: Der Vorstand:
Frietlric!l von Schoen. Dr. Siegmund Benediet, Elberfold.
Miinchen, Kaiser Ludwigplatz 2, SadowastraBe 25,

21
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“Richard Wagner-Festspiel-Stiftung.
Rechnung tber den Stand des Fonds der Richard Wagner-Festspiel-Stiftung
zu Bayreuth fur 1914/15.

Nr. Einnahmen | N1 Ausgaben

2K

1| An Zinsen von Aktivkapi- |

1| Auf Steuern vnd Umlagen . | — | —
talien

| 11| Auf Buchbinderlohne . . . 185
11| A sti Einnahmen . 41 |78 |||
A S R S I11 | Auf ZuschuB zur Deckung

M| An neuen Fundationszu- der Kosten fiir die Bay-

Hiteaani e e == il reuther Bliitter ., . . . [3000| —
IV| An Spenden . . . . . .|| — |— i‘ IV [ Auf sonstige Ausgaben . . 5|69
iy I V| Auf Kassebestand . . . .| 267|24
| 3274 |18 | |3274 | 78

Die Aktivkapitalien der Richard Wagner-Festspiel-Stiftung betragen pro 1. Juli 1915
90147 £ 92 5.

Bayreuth, am 7. August 1915.
Georg Vorel, Stiftungsverwalter,
Kussier des Fonds der Richard Wagner-Festspiel-Stiftung.

An unsere Leser.

Um die Zusendung der ,Bayreuther Blitter® nicht zu verzigern,
wire es erwiinscht, wenn der Betrag far den 3Y. Jahrgang 1916 noch vor
Ende dieses Jahres an die Geschdftsstelle Verlag von Breitkopf & Hirtel
in Leipzig eingesandt werden konnte. Mitglieder des Allgemeinen Richard
Wagner-Vereins, welche ihren Jahresbeitrag an die Vertretung: ,Redaktion
der Bayreuther Blitter in Bayreuth ecinzusenden pflegen, konnen auch
weiterhin den Bezugspreis fur die Blitter gleich hinzufiigen.

Caritas.

Obwohl die Caritas-Kasse in dankenswertester Weise durch die Richard Wagner-
Stipendienstiftung und den Richard Wagner-Verband deutscher Franen unterstiitzt wird,
so sind doch in der Kriegszeit die Ansuchen, welehe nn sie gestellt werden, und die mun
gerne beriicksichtigen mochte, so zuhlreich, daB die vorhandenen Mittel fiir 1915 nicht
nur erschépft, sondern zum Teil schon iiberschritten worden sind, weshalb es wohl
pestattet sein diirfte, an unsere Leser und Vereinsmitglieder die Bitte zu richten, beim
Weihnanchtsfeste oder Jahreswechsel auch unserer Kasse freundlichst zu gedenken!

H. v. Wolzogen.
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Generalregister.

Richard Wagner.
Parzival bei Tristan., VII—IX. 145,

Zu Kaiser Wilhelims Gediichtnis, 74

Johannes Blankeuburg.
Die Religion im Kriege. 221.
Otto Braun.
Uber Gleichen-RuBwurms ,Elegantine®, 187.
Armand Cronmekin,
Uber Kunst und Publikam. II. 123,

Kurt Engelbrecht.
Ritterlichkeit. 101. — Ernste Schriffen in ernster Zeit. (Wehnert, Miiller, Thode
Rittelmeyer.) 286,
Felix Gross.
Versuch einer vollstiindigen philosophischen Deutung des Ringmythos, 7. Gotter
ditmmerong, X—XII. 225,
Karl Grunsky.

Von unseren Meistern. 51. — Uber A, Halm's »Zwei Kultoren der Musik®. 59. —
Ein altes Lustspiel auf ernstem Untergrunde. 279. — Theoretische und musikgeschicht-
liche Schriften. 288,

Anton Hackmann.
(GGoethe's musikalisches leben; VI. 44,

A, R
»desus Christus und sein Stern® v, A. H. Stentzel. 66.

Max Heoch.
Eine Feldpostkarte aus dem Schtitzengraben. 140

: Eniil Lagenpusch.
Uber Walzel, ,Wagner in und nach seiner Zeit*, 9292,

Eduard von Mayer.
Der Sieg des Rechtes, 101.
Otto Mensendieck.
Die Gral-Parzivalsage und Richard Wagner’s Parsifal. 149,

Karl Graf Pickler.
Nach der Lesung von Chamberlains ,Neuen Kriegsaufsiitzen®. 219,

Helene Rabe.
Fin Gedenkblatt fir Alexander Wernicke., 217,

Karl Schirmeisen.
Die Mythenwelt des Parsifal. 191,

Erich Sehwebsch.
Klingsor und die heilige Lanze. 196. Die Norneénszene. 959,
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Max Seiling.
Das biblische Wunder. 107.

Paul von Spaun.
Musik und Seele, I--11I. 2.

Heinrich von Stein.
Bernhard von Weimar, 77,

Psnlismlnmetz.
Der Vergessenheitstrank in der ,Gitterdimmerung®. 267,

Richard Sternfeld.
»Die Briider dort in grausen Noten®. 202,

Karl Storck.
Krieg und Kunst. 205.

Bruno Wehnert.
Wort und Ton. 116.

Hans von Wolzogen.

Gedanken zur Kriegszeit. Ein NeujahrsgruB als Vorwort. Kultur der Zukunft. 16-
Das Theater zur Kriegszeit. 18. — Kulturbau von Innen. 2I. — Wofiir brauchen wir
Macht? 24. Deutsch und undeatsch. 27. Chamberlains ,Kriegsaufsitze*. 30. Sieg und
Niederlage. 88, Kunst und Zukunft, 90, Gobineau in unseren Tagen. 94, Eine Ent-
scheidung, 97. Nachsatz. 101. — ,Des Epimenides Erwachen.® 34. Bley's ,Avaluu®. 62,
Lienhard’s ,Deutschlands europiiische Sendung.* 65 — Stassens Parsifalbilder. 135.
— Eine Feldpostkarte. 140. — Erliuterung zu Wagners ,Parzival bei Tristan“. 146, —
Unser Gurnemanz. 148. Auf dem Festspielhiigel. 225,

Georg Wrassiwanopulos.
An den Herausgeber der B. Bl. 72.

Stimmen aus der Vergangenheit.

Kaiser Wilhelm I. an Bismarck. IV—VI. 73,
Carlyle iiber Preulen, England und Frankreich. 138,

Bayreuth und Draussen.

I. Aus den Vereinen : Basel 72, 141, 223, 294, Darmstadt 72, 141, 223. Kopen-

hagen 72, 223. Leipzig 295. Plauen 141, 224, Wien 142, 224,

1. Richard Wagner-Verband Deutscher Frauen: Hauptversammlung in Hannover
142. Jahresbericht 224. — Ortspruppe Leipzig 224, 294, Niirnberg 72. 143.

111. Auflerhalb der Vereine: Leipzig (Universitit, Priifer) 144 — Przemysl (Konzert,
Erich Engel) 144. — Prof. Evers. 294,

1V. Richard Wagner-Stipendien-Stiftung: 224, 296.

V. Richard Wagner-Festspiel-Stiftung : 298.

VI. Caritas: 144, 298,

Beilagen: IV—VI. Gobineau-Vereinigung. — X—XII. Titel und Inhaltsver-
zeichnis des Jahrgangs. _

Umsehlige: Litterarische Anzeigen Nr. 192—195. 75 Biicher, 85 Zeitungs-
nummern, 7 Programme und Flugblitter, 3 Musikalien, mit 48 redaktionellen Bemerkungen.

Im Verlage des Herausgebers,
Druck von Lorenz Ellwanger vorm, Th. Burger, Bayreuth,



