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BAYREUTHER BLATTER. I. /II1.

I—IIL

Werdet nicht der Menschen Knechte; laBt euer Recht nicht ungeahndet von
Anderen mit FiiBen treten. (Kant)

Das Moralische liegt zwischen der Bejahung des Willens zum Leben (Erbsiinde)

und der Verneinung (Erlosung); es begleitet den Menschen als eine Leuchte auf

seinem Wege von der Bejahung zur Verneinung. (Schopenhauer)

Die Kraft des Gemiites ist es, die den Sieg erficht. (Fichte)

Unser bedrohtes Kulturideal und die Frage
seiner Zukunft.
Von Henry Thode.

Durch nachtiges, Verderben schieuderndes Gewdlk, das alles Gestaltete
chaotischer Verwirrung preiszugeben schien, beginnt aus fernen [Hohen,
an die zu glauben das geingstete Herz kaum mehr den Mut besaB, ein Schim-
mer zu brechen. Ist es der Morgenstern eines neuen Tages, bringt sein Licht
wie auf weiBen Fliigeln die Friedenskunde einer nahenden Verjiingu.g der
aus den Fluten sich wiedererhebenden Erde? Wir schauen zu ihm empor,
und die trostliche GewiBheit, daB es der Abglanz einer aller Vernichtung
entriickten Sonne ist, kehrt uns zuriick. Damit aber auch das BewuBtsein
des Tagwerkes, durch dessen Vollbringen die Menschheit einzig die Blut-
flecken auf dem Gewande der allgemeinsamen Mutter Erde tilgen und dem
morderischen Zwist den Sinn eines schmerzlich gewaltsamen Durchbruchs
durch widrige Hemmnisse zu einem hoheren und freieren Schaffen zu ver-
leihen vermag.

Der Sonne sich wiirdig zu erweisen — nie ist die Mahnung des alten
persischen Spruches gewaltiger erklungen, als jetzt. Und sie nicht nur ihrer
tiefsten Bedeutung nach zu verstehen, sondern ihr durch die Tat zu ent-
sprechen, ist kein anderes Volk dank seiner Wesensanlage berufen und ver-
pilichtet, wie das, welches in dem ihm aufgezwungenen, zu seiner Zer-
schmetterung entfesselten Krieg sich durch die Krait seiner Wahrhaftigkeit
das sittliche Anrecht auf den Sieg iiber die in Liige und Verleumdung sich
entehrenden Feinde erwirbt: das deutsche. DaB ihm wie die Freiheit, seine
in unermiidlicher Arbeit errungenen Fihigkeiten und Krafte im Weltenhandel
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und -wandel ungehindert zu betitigen, so die Fithrung der Menschheit zu
reinerer, geistiger Kultur gebiithrt, vermag nichts iiberzeugender zu
erweisen, als eben jenes geifernde, blindwiitige Bemithen unsrer Gegner,
durch sinnloses Schméhen sich selbst und Andere iiber die nicht zu ver-
hehlende Tatsache der GroBe deutscher ,,Zivilisation* hinwegzutiuschen und
ihr heimtiickisches Verhalten durch die Vorspiegelung ihres Eintretens fiir
die Kultur zu rechtfertigen.

Je ireudiger aber der Stolz, mit dem wir unseren wahren Beruf erkennen,
mit um so groBerer Besonnenheit, frei von jeder Selbstiiberhebung und Ver-
blendung, zu der uns Verdichtigungen und Angriffe so niedertrachtiger
Art, wie wir sie erlebt, nur zu leicht verfilhren konnten, haben wir uns zu
priifen und an uns die Frage zu richten: diirfen wir uns selbst das Zeugnis aus-
stellen, bei allen den unbestreitbaren groBen Leistungen praktischer Organi-
sation und wissenschaftlicher Forschung auch unsere schonste Aufgabe stits
im Auge behalten zu haben? Haben wir das Ideal des Menschentumes, das,
von unseren edelsten Geistern lauter und inbriinstig verkiindet, die eigenste
Anforderung unseres Wesens an unser Wirken und Schaifen bedeutet, gefor-
dert? Das Ideal der Kultur, das in eben den Seelenkraften wurzelt, deren
Gewalt in den fast iibermenschlichen Anstrengungen dieser Zeit so siegreich
herrlich und ergreifend sich kundtut, in Glaube, Mut und Opferireudigkeit ?

Die Antwort lautet kurz und entschieden: nein! GewiB hat ein eifriges
Bildungsstreben, das an sich schon durch seinen Drang zur Griindlichkeit
und Vielseitigkeit den Deutschen schlieBlich einen Vorrang vor den anderen
Volkern gesichert hat, nie aufgehort sich zu bewiahren, gewi3 haben wir auch
nicht vergessen, daB gerade, weil die Ziele unserer Bildung hoher als bei
jenen gesteckt sind, es eines immer erneuten Aufschwunges bedari, ja ein
Niesichgeniigenlassen am schon Erreichten durch das Ideal selbst bedingt
wird — Keiner aber, der wirklich deutsch fiihlt und denkt, kann und darf
sich mehr die traurige Wahrheit verhehlen, daB wir in den Jahrzehnten
vor dem Kriege, bestimmter gesagt: seit den siebziger Jahren, seit unserer
Erhebung zu einem einigen méchtigen Volke auf dem Wege waren, mehr und
mehr die uns in der Geschichte der Kulturen zugewiesene besondere Pflicht
zu vergessen, ja zu miBachten. Wir waren einem fremden Geiste verfallen,
der, mit damonischer Versuchung erdwirts gerichtete Begierden aufstachelnd,
durch die Zusicherung ungewohnter Sinnes- und Geistesreizungen uns von den
Pfaden abzog, die uns unsere geistigen Helden, die heiligen Triebe in uns ent-
flammend, auf das Deutlichste vorgezeichnet hatten.

DaB es dahin kommen konnte, erklart sich aus einer einzigen Grundtat-
sache. In einer Periode unerhorter, von der Naturwissenschaft gezeitigter tech-
nischer Fortschritte, unbegreiflich schnell sich entfaltender industrieller Pro-
duktion, weit iiber die Welt sich ausbreitenden Handels und einer daraus bei
auBerster Anspannung der Lebensbewegung sich ergebenden atemlosen Jagd
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nach dem Golde, dessen seit 1871 einstromende Fiille alle Gewohnheiten und
Verhaltnisse veranderte, alle Anspriiche steigerte und alle Wiinsche erlaubte —
in einer solchen Zeit ward der Verstand, das heift: das geistige Vermogen,
welches die Dinge und Vorgéange einzig nach ihrem ursichlichen Zusammen-
hange auffaBt, der Herrscher. Berauscht von seinen materiellen Erfolgen
scheute er nicht davor zuriick, mit Hilfe der Sinnlichkeit, die er von allem
Zwange freisprach, die Anerkennung seines tyrannischen Regimentes auch
auf den rein geistigen Gebieten zu erzwingen. An die Stelle des deutschen
Idealismus, der freilich trotz Allem, wie wir es ergrifien nun erlebten, in der
Tiefe doch nicht zu erschiittern war, dringte sich der Realismus, mit
welchem Worte ich hier im weitesten SinnedieeinseitigeVerstandes-
auffassung der Weltund des Lebens bezeichnet wissen will.

Der Gewinn, den aus dieser der lange auBerlich gehemmte Deutsche
fiir die Entfesselung seiner Tatkrait, die Ausbildung ungepilegter Seiten seines
Charakters und eine auch kulturell bedeutungsvolle Organisation zog, soll
wahrlich nicht geleugnet werden, aber welche Gefahr der Selbstentfremdung
zugleich sich doch einstellte, lehrt uns jeder Blick auf unsere Geschichte. Alle
groBen Gedanken und Schopfungen unserer geistigen Kultur von altester
Zeit an verdanken wir der Sehnsucht unserer Seele, die iiber die Wirklichkeit
hinaus ein Hoéheres suchte und nur in diesem den wahren Sinn und Wert des
Lebens fand, verdanken wir der Krait, alles AuBere nur als Erscheinung eines
Inneren zu betrachten und schatzen, alle Ratsel des Werdens und Vergehens
in Zeit und Raum aus unserem seelischen Erleben zu deuten, verdanken wir
dem nach Innen gewandten Idealismus. Dieser war es, der die Grofen von
Weimar, als sie das Ziel allen Kulturstrebens kennzeichnen wollten, das Wort
aussprechen hieB, durch das sich der Deutsche zur vollen Entwicklung der
inneren Freiheit und der Wiirde des Menschentums, zu einer in Liebe, Wahr-
haftigkeit und Rechtlichkeit wurzelnden Sittiichkeit bekannte und verpilichtete:
das ,,Reinmenschliche, dessen Einklang mit dem ,,Ewignatiirlichen* darzulegen
in seinen letzten, dem Wohl seines Volkes geltenden Erwdgungen der Meister
von Bayreuth sich innig gedrungen fithlte. Was das »aiosc xayados den Grie-
chen, bedeutet uns dies Bekenntnis und wir konnen die in ihm ausgesprochene
Glaubensiiberzeugung, daB das Ideal vollkommenen Menschentums in der Ver-
sohnung des Sinnlichen und Geistigen durch das Sittliche sich zeige, nicht
aufgeben, ohne uns selbst zu vernichten.

Die Gefahr, die uns drohte und nichts weniger als itberwunden ist, war
nun eben die, daB vom Verstande mit seinem Realismus die Gefithlsmacht
unseres Gemiites, welchem unser Glaube, das heiBt der Idealismus entsprieBt,
eingeschriankt und, was damit unmittelbar zusammenhangt, die gestaltende
Phantasie, der Zucht und Fithrung durch das Gefiihl beraubt, irregeleitet
ward. Das fiir den natiirlichen Bund des Sinnlichen und Geistigen erforder-

liche richtige Verhiltnis der geistigen Vermogen zu einander war gestort und
1*



tiber allen den spitzfindigen oder auch bombastischen Rechtfertigungen, mit
denen die verblendeten Vertreter des Realismus die trostlose Niichternheit ihrer
Meinungen, die Ausschreitungen der Kunst und leider nur zu oft sogar die
Niedrigkeiten einer duBeren Vorteilen sich anbequemenden Gesinnung zu be-
schonigen oder vielmehr zu verherrlichen emsig bemiiht waren, verlor die
Menge den Mut und die Klarheit verniinftigen Urteiles. Denn wo das natiir-
liche Sichausgleichen von Gemiit und Verstand auigehoben ist, da gerat nicht
nur die Phantasie in Ausschweifungen, sondern auch die Vernunft, an sicherer
Begriffsbildung gehindert, ins Schwanken.

Wer eine solche Stérung der Harmonie im Walten der geistigen Krafte
als die wider alles Erwarten auch Deutschland ergreifende psychische Krank-
hieit der Volker europdischer Zivilisation erkannt hat, Dem, aber auch nur ihm,
enthiillt sich der Zusammenhang aller der Erscheinungen, welche schon lange
besonnenen und in sich gefestigten Beobachtern Sorge und Schrecken erweckten.
Entsittlichung und Entgeistigung stellen sich uns nur als die
zwei Seiten der Tatsache eines kulturellen Riickschrittes dar. Wenn die Natur-
wissenschait, durch ihre an sich bewunderungswiirdigen Erfolge iibermiitig
geworden und die ihrer Erkenntnis gezogenen Grenzen iiberschreitend, trotz
des Einspruchs von Kant erzogener Denker, sich anmaBen konnte, durch rein
mechanistische Deutung nach der Norm der Kausalitit das Wesen der Welt
zu ergriinden, und triumphierend ohne Schwierigkeit, weil ja nun Alles
,verstindlich* war, gerade bei den geistig Armen weithin sich Gehor verschatite,
durfte ohne weiteres, in nicht minder grellem Widerspruch zu unserem christ-
lichen Glauben und zu der Morallehre unserer Philosophen, gepredigt von
einem reichbegabten aber krankhaft iiberreizten Geiste, auch der hochst
bedenklichie Satz von dem Rechte der Individualitit bacchantischen Beifalles
sich erfreuen. Begierig griff die Selbstsucht des Einzelnen ihn auf, die sich
nicht nur seiner zu ihrer Rechtfertigung bediente, sondern dank ihm als stolze
Herrenkraft sich briistete. Die erste Wirkung solcher Entfesselung des
Eigenwillens war das ehrfurchts- und riicksichtslose, gerade fiir uns Deutsche
besonders gefahrliche Durchbrechen der edlen verbindlichen Formen des
gesellschaftlichen menschlichen Verkehrs, die zweite, unmittelbar mit jener
verkniipit, da ,Sittlichkeit* nicht bloB8 zufiiliger Weise in unserer und anderen
Sprachen auf ,Sitte“ zuriickzufiihren ist, eine innere Verrohung, die durch
die nervose Empfindsamkeit gezierten ,,Aesthetentumes® nur schlecht verhehlt
werden konnte. Dem gegeniiber verlor sich selbst der Halt, welchen die haus-
liche Erziehung in der Familie, soweit deren inniger Zusammenhang nicht schon
gelockert war, der Jugend verlieh: die Vorspiegelung einer neuen genialischen
Sturm- und Drangepoche war eine zu verfithrerische und der Reiz, die
selbstgefillig belauschten Vorgange im eigenen Innern fiir die wichtigsten der
Welt zu halten, zu méachtig. Die ernste Frage stellte sich ein, ob die Belehrung
durch die Schule, gleichviel ob an niederen oder hoheren Anstalten, durch
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weise Fiihrung und heilsamen Zwang die anarchistischen Instinkte zu bén-
tigen und der Entsittlichung zu wehren im Stande sei.

Was Ernst, Griindlichkeit und Pflichttreue der deutschen Lehrerschaft,
gemaB hoher, alter und hoffentlich unausrottbarer Uberlieferung, bewirken
konnten, haben sie gewiB erreicht; es fehlte nicht an dieser Tiichtigkeit, die,
wie sie der Forschung und den wissenschaftlichen Leistungen unserer Gelehr-
ten eine hervorragende Stellung unter den Vélkern sicherte und aller prak-
tischen Berufsausiibung den ehrenvollen Stempel der Zuverlissigkeit auf-
pragte, ihre auBerordentliche Bedeutung jetzt nicht minder in unseren Waffen-
siegen erweist! Was zu erblassen begann, war unser Ideal einer allgefhein
menschlichen Bildung, in welcher das bloBe Wissen zum harmonisch einheit-
lichen Wirken der geistigen Krifte verwertet erscheint. Fs ward verdunkelt
durch die unerbittlich sich vordringenden Forderungen der Fachwissenschaft,
die mit allen ihren nicht mehr zu iibersehenden Einzeltatsachen und -hypothesen
der Verwechslung von Wissen, und noch dazu einseitig beschrinktem Wissen,
mit Bildung Vorschub leistete. Die unzweifelhaft durch sie bedingte
ungemeine Verstandesiibung, die der Wissenschaft zu gute kam, zog den
Lehrer wie den Schiiler von der stitigen Verfolgung allgemeiner Bildungs-
zwecke ab, da Gefithl und Phantasie unterdriickt wurden. Die Lehre biiBte
die Anschaulichkeit der Darstellung ein, durch welche allein das Wissen
geformt, das heiBt eben als Bildungselement gestaltet und mit dem belebenden
und befruchtenden Born des Gemiites in Beziehung gesetzt wird. Die
Begeisterung fiir Ideen, fiir groBe, das Viele vereinheitlichende und ordnende
Anschauungen, drohte in dem Sandboden von Finzeltatsachen zu versiegen.
Und zugleich schitzte man den Erwerb von Kenntnissen mehr und mehr nach
dem aus ihnen zu ziehenden AuBeren Nutzen und den Vorteilen, die ihnen
zu entnehmen wiren, ein und verlor das hohere ideelle Ziel ihrer Verwertung
im Dienste eines Strebens nach allgemeiner Vervollkommnung des Mensch-
lichen auBer Augen. Dieses darbte und verdorrte, und solche Verkiimmerung
war im Grunde genommen eine Entgeistigung, insoferne nur Phantasie und
Gemiit in der ,Begeisterung® dem Wissen den Wundersaft blithenden und
auch Anderen sich mitteilenden Lebens spenden. So geschah es, mag dies
auch hochst befremdlich klingen, daB die Wissenschaft die Bildung beein-
trachtigte. In ihrer Selbstherrlichkeit horte sie nicht mehr auf die Stimmen,
durch welche die Natur im Menschen ihre Rechte geltend machte, und ver-
starkte den verhangnisvollen EinfluB, den die von ihr in jedem Sinne gefor-
derte Technik, in deren Wunderleistungen der Verstand seine kithnsten
Triumphe feierte, mit ihrer Knechtung der Naturkrafte auf die Menschheit
ausiibte. In dem Siegestaumel, in den man durch die beispiellosen duBeren
Erfolge der Erfindungen versetzt war, dachte man nicht an die inneren Giiter,
die aufs Spiel gesetzt und geopfert wurden, an die doch nahe liegende
Frage, ob alle diese der Wissenschaft verdankte und vielfach des Denkens



selbst sich beméchtigende Mechanisierung der Tatigkeiten dem Menschen statt
zum Heile, nicht etwa zum Nachteil ausschlagen konne.

Und doch hatte man, selbst wenn man nicht auf die Geister horen wollte, die
den Anspruch der Wissenschaft auf absolute Herrschaft bestritten und die ihr
gezollte Verehrung fiir blinden Gotzendienst erklarten, nicht allein aus der wach-
senden Unbefriedigtheit der Seelen, sondern aus den mehr als alles andere sinn-
falligen AuBerungen der Kunst schlieBen sollen, daB die so geschafienen geistigen
Zustinde ungesunde waren. Erwuchs doch aus ihnen und in ihren Tendenzen
besonders von der Naturwissenschaft beeinfluBt, jene Kunst, die sich in vollstem
Gegensatz zu der letzten gewaltigen Schopfung des deutschen Idealismus: dem
Bayreuther Drama und zu anderen lebensvollen unverfilschten Kundgebungen
deutscher Art, wie, um nur ein bedeutendstes Beispiel anzufithren, den Werken
Hans Thomas, als die Verkiindung einer neuen, mit dem Alten brechenden
Zeit der Oeffentlichkeit aufdringte. Wohl ist es bezeichnend, daB sie nicht
bei uns daheim war, sondern aus dem Auslande, vornehmlich aus Frankreich,
aber auch aus Skandinavien, RuBland und England und zwar in wiederholter
Uebernahme bei uns eingefiihrt ward, doch wire darauf kein so grofies Gewicht
zu legen, da fordernde Anregungen anderen Volkern zu entnehmen, insoferne
man sie nur in eigenem Sinne verwertet, nicht nur erlaubt, sondern oft geboten
ist — was gleich beim Finsetzen dieser Strémung bedenklich und beangstigend
erscheinen muBte, war der Umstand, daB das, was wir entlehnten, weder gut
und férderlich war, noch unserer eigentiimlichen Schauens-, Empfindens- und
Gestaltensart entsprach, also auch niemals zu einem Eigenen entwickelt werden
konnte. Und trotzdem fand das Fremde so fanatische Pflege und breitete
seine Herrschaft so aus, daB es sich als die groBe deutsche Kunst der neuen
Epoche unter betiubendem Fanfarenklang proklamierte, ja sogar, in zerrbild-
licher Entstellung des erhabenen Gedankens Schillers, ausposaunen durfte: es
iibernihme die dsthetische Erziehung unseres Volkes. Wie war es moglich, daB
wenn auch anfangs widerwillig, allmihlich das allgemeine Publikum sich
dieser Tyrannei fiigte? Die Frklarung ist in der eben angedeuteten Ver-
kitmmerung unserer Bildung, in dem Verfall seelischer Kréfte zu finden. Es
fehlte der Widerstand gesunden Fiihlens und Urteilens, nicht bloB der Mut,
die eigene Meinung, und sei es auf die Gefahr hin fiir zuriickgeblieben und
beschrinkt zu gelten, zu duBern. Vielmehr kam diese Kunst, die Kunst des
Realismus, wie man sie kurzweg nennen muf}, einem Verlangen entgegen und
sie ward es nun, die dank der ungeheuren Macht, welche der Kunst, vor Allem
jener der Biihne, immer zu eigen ist, einen untergrabenden und zerstérenden
EinfluB auf unsere Bildung gewann. Sie, deren Herrschbegier sich eine
., Asthetik schuf, die mit ihren flatternden, jeder Mode geschmeidig sich an-
passenden Spekulationen die edle Wissenschatt dieses Namens frech verhohnte —
sie, die sich aller Mittel klug berechnender Uberredung, hochmiitiger Ein-
schiichterung und marktschreierischer Selbstanpreisung zu bedienen wuBte



und schlieBlich durch die Offenkundigkeit eines schamlosen Schachers, den sie
mit sich selbst trieb, keinen Zweifel mehr dariiber lieB, wess’ Geistes Kind
sie war.

Des realistischen Geistes! Man verstehe mich wohl: unter diesem wird
hier die in solcher Kunst sich ausdriickende realistische Welt- und Lebens-
auffassung, die ebensowohl wie in der Wiedergabe der Wirklichkeit, in Phan-
tasterei oder in Stilexperimenten zu Tage treten kann, begriffen, nicht der
Naturalismus, der, als eifrige Bemithung um den Gewinn deutlicher Natur-
anschauungen, insoweit er dem Gemiite dienstbar wird, die unerléBliche
befruchtende Kraft alles kiinstlerischen Schaffens ist und nur, wenn er, in der
Naturnachbildung selbst Ziel und Zweck der Kunst suchend, zum Werkzeug
des Realismus herabsinkt, die eigenste Aufgabe der Kunst verleugnet. Es wire
kurzsichtig und ungerecht, nicht anerkennen zu wollen, daB den ernsten und
echt kiinstlerischen Bestrebungen mancher bedeutender Talente, vornehmlich
auf dem Gebiete der Malerei, Errungenschaften von dauerndem Wert verdankt
wurden, daB es nicht an Solchen fehlte, welche, weit entfernt davon, die Fol-
gerungen aus dem Virtuositatsprinzip: I’ art pour I’ art zu ziehen, nach deut-
scher Art die neuen Anschauungen zum Ausdruck inneren Erlebens verwer-
teten. Sie alle haben aber dem Sieg jener andern Elemente in der Oeffentlich-
keit nicht wehren koénnen, das heiBt: jenem mit Schauder von uns gewahrten
Verfall der Kunst, sei es in vollkommene Nichtigkeit und Albernheit, sei es
. in widerwiartige Gesuchtheit, sei es in eine dem deutschen Wesen ganz wider-
sprechende Frivolitit und mehr als das in grauenhafte Perversitat, dem Ver-
fall zugleich aber auch der technischen Geschicklichkeit, auf die es dem Ver-
standestriebe doch besonders ankam, in die denkbar duBerste Verrohung oder,
wo, wie in der Musik an eine vorangehende wunderbar entwickelte Technik
anzuknfipfen war, in eine Ueberfeinerung, die ihrerseits, wie es sich nun deut-
lich genug zeigt, in Rohheit enden muBte. Keine Phrase und keine Reklame
vermag mehr die Wahrheit zu verhiillen, daB die Kunst, seit sie den Realis-
mus auf ihre Fahne schrieb, von Grund aus falsch gerichtet war und alle ihre
traurige Verkommenheit wie alle ihre Ekel erregenden Ausschreitungen nur
die Folge solcher Verwirrung sind.

Wohl wiirde es eine der aufklirendsten Untersuchungen sein,
bis ins Finzelne darzulegen, wie durch die Vorherrschaft des Ver-
standes wahrhaft kiinstlerisches Hervorbringen, weil dieses immer ein
starkes Erlebnis des Gemiites zur Voraussetzung hat und dem Verstande nur
die Rolle des Helfers bei der Ausfithrung zuweist, von vorneherein vereitelt
wird, wie die unter solcher Vorherrschaft eintretende Beschrinkung auf bloB
sinnliche oder verstandesgemiBe Wirkung die Kunst zu einem willkiirlichen
Spiel mit Formen und technischen Mitteln herabwiirdiet, wie die berechnende
Absicht aufzufallen und zu verbliiffen der Form wie dem Stoffe nach abson-
derliche, unnatiirliche, ja selbst widersinnige Vorstellungen hervorruft, und



wie endlich, nicht mehr weder von asthetischer noch von sittlicher Zucht
geregelt, die Phantasie vor keiner Geschmacklosigkeit und Brutalitat zuriick-
schreckt, sondern unverhohlen das Unsittliche verherrlicht. Ein bloBer Hin-
weis auf diese Zusammenhinge muB hier geniigen: erschlieBt doch schon ein
solcher das Verstandnis fiir die verschiedene Art und die schnelle Verschlim-
merung der kiinstlerischen Krankheitszustande und kennzeichnet er die ganze
Tatigkeit doch als eine Pseudokunst, deren Wirkung darin besteht, daB das
Geistige, seiner Beseelung durch das Gemiit beraubt, unterdriickt wird zu
Gunsten sei es nun diirrer Verstandesbeiriedigung oder schwelgerischer
Sinnenerregung, sei es fieberischer Erhitzung der Phantasie oder unmittelbarer
Aufpeitschung der Nerven.

Der entsittlichende EinfluB erklart sich also auch hier aus einer Ent-
geistigung und erweist sich freilich viel verderblicher als in dem Bereiche der
Wissenbildung, da gerade die auch bei dieser geforderte Kraft reiner Anschau-
ung und damit auch des Urteiles durch eine solche triigerische Kunst getriibt
und gelihmt wird. Zu welchen stumpfsinnigen, unwiirdigen Diensten die einst
in Schénheit erstrahlende Muse, die in ihrer Begeisterung hellseherisch des
Lebens tiefen Sinn und hohe Bedeutung kiindete, erniedrigt worden ist, steht
uns vor Augen. In den Kunstausstellungen der ,Fortgeschrittensten® wird
nicht nur jedes natiirliche Gefiihl, sondern, was wohl der Gipfelpunkt der
Raserei ist, selbst der Verstand in so unerhérter Weise verspottet, da nur
Narren es dort noch aushalten kénnen. Die Musik, die ihre Armut an .
gestaltender FErfindung durch ausgekliigelte prickelnde oder betdubende
Klangeffekte zu verhiillen fmachtet und ihre Aufgaben nur mehr noch in der kin-
dischen Charakteristik AuBerer Erscheinungen und in der peinigenden Schil-
derung pathologischer Zustinde sucht, bietet dem nicht durch das Blendwerk
technischer Virtuositit Verwirrten das Schauspiel der Hysterie, oder richtiger
gesagt, der Agonie einer Kunst dar, die noch eben in vollster Lebenskraft Aus-
druck hachster Geistigkeit gewesen. In den Theatern erfreut sich unangefoch-
tener Henschaft die Operette, in welcher das Tanzbein nur klaglichen Resten
der Posse noch einen bescheidenen Platz neben sich einrdumt. Selbst iiber
diese Mitbewerberin in der Gunst des Publikums aber triumphiert im Kino die
jede geistige Anstrengung ersparende mechanische Reproduktion panto-
mimischer Darstellungen — durchaus folgerechter Weise, denn von dieser
Falschung des Dramas, die mit einfachsten Mitteln die auf andere Weise
immerhin mit Miihe und nur halb erreichte ,Sensation® auf das Vollkommienste
bewirkt, wird kein Anspruch irgend welcher Art mehr an das Denkvermogen
erhoben. Welcher beneidenswerte Erfolg dann ebenso folgerecht schlieBlich
dazu fithrte, daB der schlagende drastische Effekt einander hetzender, auf roheste
Sinnen- und Phantasieerregung berechneter Vorgange nun wieder durch Dichter
und Darsteller, deren viele ja der Filmkunst ihre Dienste nicht verweigern,
dem Theater, zur Besiegelung seines Unterganges, zugefiihrt wird.
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Es ist so — kein Wahn ist mehr méglich! Wohin ist alles das, was wir
mit den Worten: schon, edel, groB, hehr, erhaben bezeichneten und verehrten,
was wir als begeisternd, erhebend, beseeligend empfanden, entschwunden ?
Wohin auch, verscheucht von diinkelhafter Wichtigtuerei, spottender Zweifel-
sucht, kahlem Witze und wolliistigem Grinsen, der befreiende Humor, die harm-
lose Heiterkeit, das herzliche Lachen? In welche triiben, dumpfdunstigen,
schwiilen Niederungen sind wir hinabgesunken — freilich nicht wir Deutsche
allein, sondern andere Vélker auch, was uns aber das Gefith! tiefer Beschimung
nicht ersparen kann, da gerade uns die hohere geistige Erbschaft, die wir
erhielten, auch héhere Pflichten auferlegte. Woh! wollte das wiiste Treiben
uns in den Tagen gewaltiger Aufraffung zur Rettung unseres Vaterlandes
nur wie ein boser Traum der Vergangenheit bediinken, und doch ist es, unbe-
greiflicher Weise, auch heute noch wirklich und so michtig, daB die Mahnungen
der Einsichtigen, die sich iiberall und eindringlich vernehmen lassen, trotz
des unleugbaren Widerhalles in unzihligen Herzen nichts zu erreichen
scheinen, indessen die Wortfiihrer des Realismus, nach einer kurzen Pause
der Zuriickhaltung im Anfang des Krieges, durch all’ dessen iiberwiltigende
Leiden zu keiner Einkehr bewegt, in furchtbarer Hartnickigkeit ihren unheil-
vollen EinfluB mit den ihnen geldufigen Mitteln weiter auszuiiben wagen diirfen!

Der Sonne uns wiirdig erweisen — das heiBt aber jetzt und fortan fiir
alle geistig Wirkenden : sich wiirdig erweisen der Taten, Opfer und Schmerzen
unseres Volkes in diesem beispiellosen Waffenringen! Wenn viel die Rede ist
von der Notwendigkeit, daB bei dem FriedensschluB den Friolgen unserer
Heere die von unserer Diplomatie zu erreichenden Entschidigungen und
Sicherungen entsprechen, von einer weitaus groBeren Bedeutung ist die Fr-
neuerung und Sicherung unserer idealistischen Kultur, das heiBt: der Kultur
schlechthin, denn es giebt keine Kultur, die auf dem Boden des Realismus
erwachsen konnte. Was sagen uns alle selbst die ausgiebigsten Errungen-
schaften der Industrie und des Handels, so hoch immer sie fiir den Wohlstand
und die Wohlfahrt eines Volkes eingeschétzt sein wollen, wenn dessen inneres
Leben nicht auf dem Wege der Vervollkommnung sich befindet. Fin ewiges
Wort lautet: ,Was hiilfe es dem Menschen, wenn er die ganze Welt gewinne
und ndhme doch Schaden an seiner Seele!“

Man sage nicht, daB es zwecklos sei, sich hieriiber in Worten zu ergehen,
‘denn Fragen, wie diese, entschieden sich aus nicht zu berechnenden Notwendig-
keiten der allgemeinen Volksseele. Nein! Ein Jeder von uns hat Teil an dieser
und trigt, je mehr er gebildet, eine desto groBere Verantwortlichkeit, die ihm
zur Pflicht macht, in welchem Berufe er auch titig sei, um die Erkenntnis der
uns gestellten Aufgabe sich zu bemithen, sie zu verbreiten und nach Kriften
die scharf ins Auge gefaBten Gefahren abzuwehren. Nur die Erkenntnis
vermag den Boden vorzubereiten, auf dem dann der an sich freilich von aller
Reflexion unabhingige schopferische Trieb neues Leben hervorzubringen die
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Moglichkeit hat. Diese Erkenntnis 148t uns aber, im Sinne des hier Dargelegten,
auch iiber die allgemeine Richtung wenigstens, die unsere Bestrebungen zu
nehmen haben, schon jetzt keinen Zweifel. Es gilt, neben dem Verstande, dem
alle ihm zukommenden Rechte — wofiir er iibrigens selbst schon geniigend
sorgt — gewi3 gewahrt bleiben sollen, dem verkiimmerten Gemiit wieder zu
den seinigen zu verhelfen und damit jene innere Harmonie anzubahnen, die
von dem Ideal des Reinmenschlichen gefordert wird. Auch das ferner kann nicht
zweifelhaft sein, mit Hilfe welcher guten Geister die Hebung und Reinigung
des Gefiihlslebens erreicht werden kann: es sind die, welche die verirrten
Menschenkinder wieder als willig Empfangende und. demiitig sich Beschei-
dende zu der Macht zuriickfithren, die sich durch Entziehung ihres Segens
fiir die ihr angetane Vergewaltigung jetzt so furchtbar richt. Zuriick zur
Naturund zum Natiirlichen! Von Neuem erklinge dieser Ruf, aber
freilich in einer anderen Bedeutung, als wie ihn einst Rousseau erhob, namlich
im Aufblick zu dem Ideal, mit dem unsere GroBen aus ihrer adeligen Gesittung
heraus die leidenschaftliche Frage des Schweizers beantwortet haben. Zuriick
zur Natur — nicht um als ihre Sklaven in Rohheit zu versinken, wie eine ent-
artete Kunst es uns abschreckend zeigt, sondern um uns als ihre ,freiesten
Sohne*, das Sinnliche vergeistigend, in sinnigem Empfangen und edlem Wirken
zu bewahren.

Verlangt die Pflege unseres Gefiihlslebens und die Liuterung unserer
Phantasie, daB wir uns der Natur anvertrauen, und gebietet der erste erfor-
derliche, durch das Beispiel unserer Feldgrauen wahrlich erleichterte Ent-
schluf hierzu als unumgingliche Bedingung die Riickkehr zu einer einfacheren
Lebensweise, so belehrt uns das Gemiit durch sein Verlangen fiber die Quellen,
die mit ihrer lauteren Kraft es zu nahren von jeher bestimmt sind.

Die eine suchen und finden wir, wenn wir, beengenden Mauern entflohen,
unter dem Himmel mit seinen Wolken und Gestirnen inmitten des unendlichen
Webens der Krifte und des Lebens der Geschopfe nicht in fliichtigem GenieBen,
sondern im Mitfithlen unseres sich weitenden Herzens uns einbeziehen in das
groBe Ganze und durch schrankenlose Hingebung unseres Teilhabens an dem
Gottlichen, das sich im Wechsel der Erscheinungen als das Dauernde offenbart,
bewuBt werden. Die zweite erschlieBt sich in dem geweihten Bezirke des
Familienlebens, das, erwachsen aus dem michtigsten, die Schranken des Einzel-
wesens durchbrechenden Triebe, das Walten sich selbst entauBernder Liebe
itber die dem vorbildlichen Bruder Thiere noch gesteckten Granzen ausdehnt
auf die seelische Bildung des werdenden Menschen, um ihn durch solches
nachwirkendes Gefiihlserleben gegen die verfithrerischen Wahnvorstellungen
der Selbstsucht zu feien. Der dritte endlich, der kastalische Quell, rauscht
in den Werken der Genies, die, selbst zur Natur gehorig, deren Notwendigkeit
und GesetzmaBigkeit in vereinfachtem reinem 'Bilde dem Gefiihle unmittelbar zur
Erkenntnis bringen und als die einzigen zuverldssigen und im tiefsten Sinne



11

maBgebenden Fiihrer zur Bildung verehrt sein wollen. Nicht allein, wenn auch
sonderlich die Deutschen, die so nachdriicklich ail’ ihrem Schaffen als Ziel die
Veredelung ihres Volkes setzten, sondern auch die groBen Natur- und Seelen-
kiindiger anderer Volker, unter denen zur Férderung unseres der Schulung
besonders bediirftigen Formensinns wegen ihrer unvergleichlich plastischen
Gestaltung des Reinmenschlichen den Griechen wieder der Ehrenplatz zuer-
kannt werden sollte.

Den Mahnungen der Natur, in welchen Herzensregungen immer sie sich
innig und dringlich zu verstehen geben, unser Ohr zu leihen, alle Krifte des
Gemiites in der Hingabe an das wahrhaft Uebermenschliche, nimlich : das Gott-
liche, das sie uns predigt, zu entwickeln — ist es das, worauf es bei der neuen
Beseelung unseres praktischen und geistigen Lebens ankommt, so wird diese
so viel als die Erneuerung einer religiosen Weltanschauung bedeuten. Und
zwar keiner anderen, als ihrem ewigen und allumfassenden Gehalte nach durch
Verinnerlichung erfaBt, der christlichen. Der einzigen, in welcher jene, die
Kultur begriindende schopferische Kraft der Hingebung, die Liebe, als die un-
triiglichste Offenbarung Gottes selbst gelehrt wird und iiber alle Leiden und
Grauen des Lebens hinweg den Glauben an die Erlosung zu einem unerschiit-
terlichen macht.

Damit miindet unsere Frage nach den Bedingungen eines Aufschwunges
unseres Idealismus, deren Beantwortung hier nur in dem Nachweis der ein-
fach natiirlichen Wege gesucht ward, in der anderen, der eigentlich entschei-
denden: werden wir uns zu einem neuen religiésen Leben, ohne das alle
Bemiihung um die Kultur unseres gesamten Volkes nur Stiickwerk bleiben
kann, erheben? Wer vermdchte es zu sagen? Aber wir hoffen, denn der
Friedensstern, den wir durch die Sturmeswolken schimmern sehen, erhilt
seinen trostlichen Glanz von dem Sonnenlichte, das dem Dunkel der Leiden in
unserem Busen entstrahlt!
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Deutsche Runen,
erlauscht an Mimirs Born.

Von Friedrich Lienhard.

Erste Rune.
Der Sonnensohn.

Heil dem Sonnensohn, denn er besitzt das Geheimnis der inneren Sonne!

Heil dem Sonnensohn, denn seines Herzens Sonne durchglitht mit Seelen-
gesundheit den geheiligten Leib!

Heil dem Sonnensohn, denn er hat Heilkraft im Handedruck und bringt
seinen Briidern und Freunden Frohsinn!

Er tragt ein Gliick durch die Welt und bedarf nicht, daB er es wahre in
eiserner Truhe; denn er selbst ist das wandelnde Gliick.

Er kennt nicht die Sorge, doch um so besser die Fiirsorge; er kennt nicht
MiBgunst, doch um so williger Mitfreude.

Er braucht kein Getose, denn er hat nichts zu betduben; edel und einfach
flieBt seiner Worte melodische Welle dahin.

Leuchtkraft seine Gegenwart, Nachleuchten sein Abschied; wenn er von
dannen ging, bleibt in den Herzen Heimweh nach Schonheit und Giite.

Siehe ein Mensch! so sagen die Erwachenden und wissen fortan, wie
schon der unentstellte Mensch ist.

Dazu kam der Gesunde zu den Feisten und Faulen, die sich trefflich
behagen in Tragheit: daB er sie anziinde mit Heimweh.

Heil dem Gesunden, denn er ist ein Klang aus der Harfe der Heimat!

Zweite Rune,
Der Einsame.

Heil dem Einsamen, der da hungert nach Edelmenschen, denn seine Seele
soll gesittigt werden!

Heil seiner Kraft und Kunst, sich loszureiBen aus Gassen und Massen!
Denn von Stund’ an betritt er den Steig nach Lichtland.

Heil seinem Wiirdegefiihl, denn es weist ihm den Weg zu den Meistern!
Unter Menschen hilt er fortan Auswahl wie unter Biichern und Bildern.

Freundlich zu allen: doch wenigen gibt er den Ehrennamen Freund.

Wenig, doch wertvoll! Das wird seine Losung, wenn er liebt und wenn
er liest.

..Heute dies und morgen das!“ so rufen die anderen, die Wirbel im Winde,
dahingepeitscht — dem Neuesten nach.
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Den Edlen zerrt kein Gassenwind der Zeit aus festem Gang; er zappelt
nicht, er geht.

Heil dem Einsamen, der selber zu gehen begann in der Gangart der Edlen!
Denn bald bleibt er nimmer allein.

Krait zieht Kraft an, und ob es wihre bis Mitternacht und Morgen.

Dem Suchenden neigen sich Geister; dem Sehnenden nahet sich Gott.

Recke den Arm, so reicht dir der Engel die Hand!

Klopfe, so tut sich das Tor auf — das Tor zum Licht! Bitte, so wird Dir
gegeben — die ewige Liebe!

Und ob Keiner mit Dir kame, von keiner Ecke der Erde — auf, tapirer
Erstling, und gehe allein!

Dritte Rune.
Abendrot.

Das Abendrot steht im Flammenpanzer iiber euren Bergen mit breit-
funkelndem Fittich und reckt sich und ruit tiber Land: Kommt heim zur
Sonne!

Dann singen eure Glocken und rufen und lauten iiber Land: Kommt heim
zur Sonne!

Habt die Abendroten lieb! Denn es sind Helden von Dauer im Kampf
mit der Finsternis: sie decken den Heimzug der Sonne.

Ihre Briider eilten stiirmisch voraus in die festlichen Hallen des Himmels;
sie aber stehen und harren.

Sie stehen und harren und rufen in die allerwirts anriickende Nacht
hinaus: ,,Ist da noch Einer, der mit will? Er komme! Wir warten und wehren
mit dem Flammenschild die Finsternis ab. Er komme mit heim zur Sonne!*

Vierte Rune.
Brunst.

Wehe den Hunden, die das Gottliche herabzerren, daBl es gemein werde
wie ihre Gosse!

Denn ein Gottliches ist die Flamme der Liebe, die von Mann zu Weib
zuckt — aber ein Hund, wer es verzerrt in Brunst!

Im Schlamm der Erde regt sich Gewiirm, in Finsternissen zappelt Geziefer
genug — aber es bleibe, was es ist, und werde deutlich benannt und gebrand-
markt: Gewiirm und Geziefer!

Wehe dem Gaukler, der Schamlosigkeit der Hunde schamlos herautholt
in menschlich Wort und Werk!

Seine Seele trieft von Unrat — aber der Triefende nennt sein Treiben
Kunst!

So lange Feuer durch meinen Arm rollt und meine Faust Runen gribt —
nenn’ ich heilig die Liebe, doch hiindisch die Brunst,



Fiinfte Rune,
Die Sonne.

Ist nicht die Erde der Sonne Werk? Was anders blitht aus der Erde
empor als der Wille der Sonne?

Was anders glutet und friert in Tag und Nacht und Sommer und Winter
rund um den Ball als der Wandel der Sonne?

Ist nicht die Erde ein Marmorblock, zum Bildnis gemeiBelt vom gott-
lichen Kiinstler? Wollt ihr im Marmor Sinn und Seele suchen statt im
Gedanken des Schopiers?

Ist nicht die Erde eine Harfe, gespielt von den Meistern der Sonne?
Wer mag des Liedes Geheimnis in Holz und Saiten suchen?

Schlecht beratener Narr, der im Schlamm das Geheimnis des Lebens sucht!

Schlamm ist Mittel und Masse; aber das Wunder des Lebens ist die Macht
der Sonne.

Sechste Rune.
DieinnereSonne.

Lange nicht vermochte die Menschheit zu fassen, daB auch in Seelen-
tiefen eine Sonne gliiht.

Viele Vollendungen muBte der sterbliche Mensch durchlaufen, bis er das
Wunder wahrnahm: Ich bin Ich!

Ja, Ich bin Ich! Und kein Tod in allen Tiefen des Weltalls totet jemals
das herrlichste Geschenk der Gottheit: das heilige Ich.

Wie des Athers bezaubernde Lichtflut alle Tale der Erde wie Kelche fiillt
und alle Firnen und Kamme feierlich angliiht, so iiberhaucht und iiberglutet
die innere Sonne das Gefilde deiner Seele.

Seher sagen, die Sonne des Weltalls wandle tonend: so hat deine innere
Sonne erhabenen Ton — und alle deine Lebensgeister singen den Lobgesang
des Lichtes.

Denn ihr dankst du die Sprache, mit der du sprengtest den Bann der Tier-
heit, ihr die Werke der Kunst und das Wissen um Gott.

Der sprithenden Sonne des Athers entspricht dein leiblich Auge; aber
der innere Diamant antwortet in anmutigem Wechselspiel dem Strahl der
Gottheit.

Siebente Rune.
Meisterschaft.
Was rauscht mein Born von der Macht der Meister ?
Die Macht der Meister ist ihre Ruhe; die Macht der Meister ist ihr Mut.
In mutiger Ruhe schauen die Blicke der Meister ungeblendet in das Wesen
der Dinge und in die Brust der Menschen.
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Die Macht der Meister ist ihre Wahrhaftigkeit; sie tiuschen nicht sich noch
andre; sie wissen zu schweigen, wo andre schwatzen, sie wissen Rede zu stehen,
wo andre verstummen.

Die Macht der Meister ist ihr Wort. Es rauscht hervor aus der Tiefe
der Wahrheit und der Ruhe und des Mutes mit der Wucht eines granitgeborenen
Wassers.

Ihr Wort macht frei; wer es trinkt, der entfesselt sein Herz aus Wahn und
Wirrsal.

Sie sind erkoren aus den Koénigen und Patriarchen der Urzeit; sie griifen
ihre Briider von Berg zu Berg, wie sich Hirten griiBen.

Es bedarf nicht, daB sie ihre Stimmen anstrengen, wenn sie sprechen;
ihrer Worte Metall fallt klar wie Glockenhall um Mitternacht.

Das Wesen der Meister ist Sieg; das Walten der Meister ist Sonne.

Es ist nichts Geschaffenes, das ihnen fremd wére; denn sie schritten durch
alles Geschaffene hindurch.

Sie wandelten durch alles Erschaffene und waren alles Erschaffene; sie
sogen alle Wesenheit der Schopfung liebend und leidend in sich ein — bis
sie die Welt besaBen im Geist.

Dann erhoben sie sich zur Schépferschaft; sie verwandelten sich aus
Geschopfen in Schopfer.

Das Geheimnis dieser Verwandlung ist die Macht der Meister.

Achte Rune.
Der Patriarch.

Volkskonig ist der Patriarch, erkoren von einem Kénigsvolk.

Sich selber Wert und Wiirde schaifend, schuf das Volk seinen Kénigs-
gedanken.

Seine Seher und Sanger schlagen gern in die Saiten und stimmen Harfen
und Herzen rein; sie sind des Staates melodisch Blut; in ihren Klangen
singt des Volkes konigliche Gesundheit.

Einsaugend die allher strahlende Kraft erhebt sich der Kénig und
spiegelt in Hoheit zuriick, was er vom Volk empfangen.

Er ist Konig und Kiinstler, der bartige Patriarch; sein Szepter ist
MeiBel zugleich, der Menschen formt.

Ja, Menschen zu formen, ist sein Kiinstleramt: sich selber formt er vor
allen andren.

Menschen zu befehlen, ist sein Konigsberuf: sich selber befiehlt er vor
allen andren. '

Er handhabt edlen Zauber: durch Geistes Kraft und Herzens Lauterkeit
zieht er die Guten an und weiht sie zu Helfern.
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So wandert der Patriarch mit der Herde seiner Helfer und Diener und
Freunde empor in die Freiheit der gottlichen Sonne und gibt in erhabener
Demut seine Seelen ab.

Wenn er den Meistern begegnet, heimkehrend aus Menschenland, so
freuen sie sich des gewaltigen Beutezuges und winken heriiber.

Und er wird ebenbiirtig mit allen Edlen wandeln unter den Platanen des
Gottesreiches, das keinen Sonnenuntergang kennt.

Neunte Rune,
Deutschlands Einsamkeit.

Irmins Volk ist einsam, damit es erkenne seine eigene Krait.

Irmins Volk ist umlagert von Damonen wie der Meister in der Wiiste,
damit es sich besinne auf seines Wesens Wiirde.

Dies sind deine Tage der Wiiste: halt aus, Deutschland, und die Damonen
werden sich wandeln in dienende Engel!

Mancher Meister wihnte sich verlassen, ringend in einsamer Felsenwildnis:
doch der Fels wurde zum Altar, und sein Gebet zur Flamme.

Du kiampfest nicht fiir dich allein: siegst du edel, so siegst du fiir alle!

LaB andren den HaB, laB andren die Liige: du sei ein Hort des Lichtes
und der Liebe!

Wahle die Liebe und wihie die Wahrheit: doch gehe gepanzert! Gott
will nicht Geplarr und will nicht Kleinmut — denn Krait nur bannt die
Damonen.

Gott will markige Manner, durchgliiht vom Feuer des Willens, Gott will
tHelden, deren Speer den Wurm tritft, aber auch durch Zauberberiihrung
Wunden heilt.

Du bist einsam, Irmins Volk: doch schon ist deine Einsamkeit, denn es
ist schaffende Einsamkeit!

Zehnte Rune.
Des Hiiters Gebet.

Meister aller Meister, du hast mich gesetzt als Hiiter an heiligen Born!

Du stromst in meinen Wassern und Worten, du stromst in meinen
wogenden Gedanken.

Was ich zu wissen scheine, weiB ich durch dich.

Als Kraft und Weisheit flutet mein Wissen hinab zu den Menschen; als
Dank und Liebe fliegt es zuriick zu dir.

Siehe den kostlichen Kreislauf! Im Rauch der Opferaltare, in den himmel-
anragenden Domen, in Glockenklang und Chorgesang und im einsamen Gebet
fliegt deine Gabe zuriick zu dir, o Gott, der sie den Menschen gegeben!

Und du lebst von den Menschen in ihrem liebenden Dank, wie die Men-
schen leben von deiner weltiiberflutenden Weisheit und Liebe.
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Du gabst mir von deiner Weisheit und Liebe Wassers die Fiille; ich gebe
sie weiter an die Menschen; und mit dem Lobgesang der Beschenkten gebe
auch ich dir zuriick Dank und Demut und die wonnevolle Kraft der Einordnung
in das All

Denn ich bin Stern unter Sternen, Diener unter Dienern, Konig unter
Konigen.

Ja, Kénig unter Kénigen!

Denn jeder, der dir dienen darf, du Meister aller Meister, tragt Konigs-
krone — und ob sie auch nach Menschenwahn geflochten sei aus Dornen.

Ich bete zu dir, aber ich habe keine Bitte; ich bete zu dir, wie der Vogel
sein Lied singt und das Laub im Winde rauscht, weil es rauschen muB.

Ich habe keine Bitte, denn du bist meine Erfiillung, und mein Werk ist
meine Wonne.

Und du hast mir gegeben mein Werk, und ich danke dir durch Weiter-
gabe an die Menschen.

Und so ist mein Gebet Dank, du lieber Meister aller Meister! Und wenn
du mich abrufst von diesem heiligen Wasser, wird mein letztes Wort sein

Dank.
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saermanisch* und ,,Deutsch¢.

Bei einer patriotischen Schulfeier am Anfang dieses Jahres hérte ich einen
Jungen ein Gedicht vortragen mit dem Motiv: ,Was wiirde der alte Bliicher
wohl sagen — was wiirde der eiserne Yorck wohl sagen, wenn sie mit uns
wiren in diesen Tagen?* Unwillkiirlich kam mir dann die Variation: ,,Was
wiirde der edle Gobineau sagen —?*“ Liegt es doch nah genug ,,n diesen
Tagen* seiner zu gedenken, zumal die Frage immer wieder angeregt wird,
ob oder inwiefern dieser ungeheure Weltkrieg ein Rassenkampf ist. ,,Ja, da
hat er sich doch wahrlich auch als ein echter Prophet gezeigt“ rief ein alter
Treufreund Bayreuths, der tapfere Vorkampfer Gobineaus, Professor Ludwig
Schemann, als ich kiirzlich bei seinem Besuch ihm mein schén gebundenes
Exemplar von ,, Amadis“ in die Hand gab und er das Epos an der Stelle auf-
schlug, wo die Tiirwachter Europas die Asiatenhorden hereinrufen.

Les portiers de ’Europe, ils sont forts, ils sont braves, ils ont la taille des
géants, surtout ils sont nombreux! C’ est le peuple des Slaves . . . Ils ont
ouvert la porte, ils ont frayé la route.

,ourtout ils sont nombreux!“ Dies ist wahrhaft klassisch! Wer erinnert
sich nicht dabei des trockenen Humors unseres groBen Hindenburgs, als er
jene Eigenschait als eine den Russen inhdrente bezeichnete, die man nun einmal
mit in den Kauf nehmen miisse — und sie eben schlagen, so viele sie sind?

GewiB hat er sich da als Prophet gezeigt, wenn auch gliicklicherweise
nur in der ersten Halite seiner Prophezeiung, wie die Tiirwachter im Osten
die nordasiatischen Horden hereinrufen, wéahrend er freilich nicht ahnen konnte,
daB gleichzeitig die westlichen Tiirwachter, sein eigenes Frankreich und
England, die Afrikaner, Siidasiaten und Polynesische Kanibalen in hellen (oder
schwarzen!) Scharen hereinlieBen. Was aber den SchluB der Prophezeiung
betrifft, so steht es ja Gott sei Dank so, daB wir zuversichtlich hoffen diirfen,
Amadis und die Seinigen werden diesmal nicht glorreich untergehen, sondern
noch glorreicher siegen, die Horden nach Osten und Westen endgiiltig zuriick-
treibend.

Ja, was wiirde wohl der groBe Germanenherold sagen, wenn er bei uns
ware in diesen Tagen, wenn er Zuschauer wire bei diesem blutigen Weltspiel,
wo er die Bilderkarten der Rassen so seltsam gemischt finde. Er wiirde wohl
keinen Grund finden, in seiner Rassentheorie etwas zu andern, aber vielleicht
wiirde er uns verstehen, wenn wir Grund fanden kiinftighin etwas vorsichtiger
mit dem Begriff ,Germane* und , germanisch umzugehen, ja ihn sogar etwas
miBtrauisch als einen gefihrlichen verkappten Gesellen zu betrachten. Denn
sobald es sich nicht mehr um die Zeiten der Casaren und der Volkerwande-
rungen handelt, ja wenn sogar von unserer eigenen Welt die Rede ist, dann
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wissen wir, wenn wir ehrlich sein wollen, wirklich mit jenem Begriff nichts
rechtes mehr anzufangen.

Was germanisch ist — abgesehen davon was es war, als der biedere Taci-
tus die Germanen tugendhaft auf Béirenhiuten gelagert fand: — wir wissen’s
nicht mehr. Gliicklicherweise ist uns ein anderer verwandter und ersatztaug-
licher Begriff umso deutlicher geworden: deutsch. Oder wissen wir noch
nicht, was ,deutsch ist? Nun, nach dem tiefen Wort Wagners, daB, wenn
wir auch nicht immer wissen, was wir wollen, wir doch immer wissen
kénnen und miissen, was wir nicht wollen, diirffen wir wohl sagen* wir wissen.
was undeutsch ist.

wWir?“  Ja, ich habe dabei eben den Kreis vor Augen, an den in
Folge ireundlicher Aufforderung seitens der , Bayreuther Blatter* diese Worte
sich richten. Wenn man sich zunichst in Deutschland umsieht und etwa
Litteratur, Theater und Journalismus als die richtigen Gradmesser betrachtet,
dann koénnte man ja auch an dieser Zuversicht irre werden. Sieht man doch
dort geistige Phanomene, die das Undeutscheste bedeuten, was sich nur
denken [aBt, nicht nur als solche nicht erkannt, sondern geradezu als Allheil-
mittel fiir das Deutschtum hereingeschleppt, gepriesen und mit allen Kraiten
geiérdert werden. Brauche ich da ausdriicklich an den Ibsenrausch zu
erinnern, der hier noch keineswegs voriiber ist, wihrend er im Norden selbst
schon langst so ziemlich verdunstet ist.*) Es existiert eine ganze deutsche
Litteratur iiber Henrik Ibsen, und so weit mir bekannt, ist er nur von einem
einzigen deutschen Kritiker, Dr. Herman Tiirck (in seinem Buche ,,Der geniale
Mensch®) in seiner wahren, so eminent undeutschen Gestalt richtig erkannt
worden. Oder muB ich vom Strindberg-Kultus reden — etwa davon, daB man
in einer deutschen Monographie iiber diesen zweiten nordischen Nekroman-
ten lesen konnte, er sei eigentlich ein noch groBerer Genius als Goethe? Und
da ich nun die beiden Matadoren genannt habe, darf ich doch auch den dritten
skandinavischen Heiligen — aus meinem eigenen Vaterland — nicht vergessen.
Denn es gibt — oder gab wenigstens — ja auch einen Jacobsen-Kultus.
nJens Peter, wie die Gemeindemitglieder in entziickter Vertrautheit ihn zu
nennen liebten, hat zwar keinen so groBen Kreis in seinen Bann gezogen —
das Decrescendo von Norwegen iiber Schweden nach Dinemark ist sehr merk-
lich — dafiir aber lauter auserlesene Geister, piquefeine Astheten, deren jeder
fiir hundert zahlt. Hier handelt es sich nun freilich nicht um noch einen
finsteren nordischen Schwarzkiinstler, sondern vielmehr um einen Tausend-
kiinstler, nicht um einen starken, sondern um einen unendlich feinen Geist,

*) In Kopenhagen, wo Ibsen das Theater beherrschte und besser aufgefiihrt wurde
als sonst irgendwo, sagte mir vor Jahren ein Theatermann anliBlich eines verungliickten
Versuches ,Die Stiitzen der Gesellschaft® wieder aufzufiihren: ,Es hitte sicher noch ein
Kassenstiick werden konnen, wenn nicht der Name Ibsen darauf gestanden hitte. Aber
es ist merkwiirdig, der Name jagt geradezu die Leute vom Theater weg.*

o%
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dessen ,,Starke* vielleicht darin liegt, daB nie eine Idee mit ihren Cherubiliigeln
seine Stirn angefachelt hat, sodaB keine Gefahr bestiinde, daB Gedankenirost
die iippige Blite der durch Krankheit ins Hypersensitive gesteigerten Sinn-
lichkeit und der sublimiertesten GenuBsucht jemals versengend beriihren
konnte. Nicht einen Zauberer haben wir hier vor uns, sondern einen anschei-
nend harmlosen bestrickenden Virtuosen, der aber auf seine Weise und mit
seiner zauberischen Rattenfanger-Weise nicht weniger undeutsch ist als jene
Gewaltigen. Ja er ist es in der Tat noch mehr; insofern als er ideenlos ist,
in dem Sinne, daB er iiberhaupt kein Verhaltnis zu Ideen hat, wéhrend jene
doch ein feindliches hatten. Auch wurde ihr antideutsches Gift in groben
Portionen unter drohenden Schamanenbeschworungen dargeboten, wahrend
das seinige den glaubigen Patienten in den allerkleinsten Dosen als zarte
Zuckerpillen unter siiBen Schmeichelworten beigebracht wurde.

Ja, wird man sagen, es ist gewiB nicht deutsch, mag sogar auch etwas
undeutsch sein, aber es ist doch noch germanisch. Und gerade diese
Antwort scheint mir geeignet, uns zu warnen, daB wir auf der Hut sein mogen,
damit uns nicht unversehens unter dem Decknamen ,,germanisch” etwas ein-
geschwirzt werde, das vielleicht, genau besehen, ebenso wenig germanisch wie
deutsch ist.

Wenn ich mich namlich mit jenem Begriff an mein danisches Vaterland
wende, so finde ich groBe Schwierigkeit etwas rechtes mit ihm anzufangen.

In der Tat wundere ich mich nicht gar zu sehr dariiber, daB Gobineau
selber blutwenig (im eigentlichsten Sinne des Wortes!) vom danischen Ger-
manentum hielt. Nur eine diinne germanische Schicht iiber einer Grundlage
von Finnen, Kelten und Slaven wollte er dort sehen. Das ist ja eben das
typische Eroberungs-Kolonisierungs-Bild, nur daB die Untermalung hier reichlich
bunt ist. Wurde nun die Lasur diinn aufgetragen, so wei8 man, welche Ver-
anderung mit der Zeit sich mehr oder weniger unvermeidlich einstellt. Dies
kann nun freilich oft lange unbemerkt bleiben, bis das Gemilde eines Tages
anders vors Licht geriickt wird, wodurch man dann mit Schrecken das
Resultat gewahr wird. Mir will es scheinen, als ob wir in der letzten
Generation ein solches immer deutlicher machendes Vors-Licht-Drehen erlebt
hétten, bis schlieBlich der Weltkrieg mit einem entschlossenen Ruck den ganzen
bedauerlichen Zustand des Bildes offenbarte.

Oftmals habe ich in patriotisch-miBmutigen Stunden mir selber die Frage
vorgelegt: — Wie ist es moglich, daB ein Volk, das in seinem Altertum alle
kriegerischen Tugenden im UbermaB besessen hat und noch im spéteren Mittel-
alter, wie uns die Volkslieder bezeugen, nicht nur einen ritterlich romantischen
Geist bewahrte, sondern noch durchaus auf einen heroisch-tragischen Grund-
ton echt germanischen Charakters gestimmt war: — wie ist es mdoglich, daB
sich dies zu dem Danenvolk von heute umwandeln konnte, welches vor Allem
pacifistisch bis zu Feminismus (eine Eigenschaft, die ihm auch in anderen Be-
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ziehungen anhaftet) und theoretisch wie praktisch materialistisch ist, zu dem
Volke, mit einem Worte, von welchem sein geborener und erkorener National-
dichter, der in seinem Dolmen am Skagen zwischen zwei Meeren ruhende
Holger Drachmann, vor mehr als einem Menschenalter sagte, es habe sich in der
Butter zur Ruhe gesetzt? Woraus dann die engere Frage herauswuchs: wie
soll man sich die Plotzlichkeit erkliren, womit das im Zeichen des deutschen
Idealismus stehende Déinemark der ersten Halfte des vorigen Jahrhunderts in
seiner dritten Generation zum hartgesottenen Positivismus in der charakteris-
tischen Signatur des radikalen Judentums iiberging ?*)

Auf diese Frage schien es mir nur eine mogliche Antwort zu geben: Blut-
veranderung — eine allméhliche unterirdische Unterschiebung der constituie-
renden Schichten, eine Umlagerung, die immer groBere Mengen geringeren
Materials nach oben schob und eine schlieBliche Revolution vorbereitete, die
nur deshalb so iiberraschend hervortrat, weil die durch Jahrhunderte fortge-
sefzte Vorarbeit sich dem Blick entzieht. Je mehr nun gar die aristokratisch-kon-
servative Gesellschaftsform der demokratisch-radikalen wich, umsomehr miiBte
dadurch diesem ProceB Vorschub geleistet werden, bis durch die Saturnalien
dieses Jahrhunderts das germanische Flement aus dem 6iffentlichen Leben weg-
geschwemmt zu sein schien, um in verstimmter Zuriickgezogenheit hoffentlich
doch nicht ganz erfolglos hinter den Coulissen zu wirken. So augenfillig war
am Anfange der Achtziger Jahre das Sinken des Bildungsniveaus, daB selbst
einige Fithrer der fortschrittlichen Bewegung darob erschrecken muBten. Ich
entsinne mich sehr wohl, wie Dr. Brandes sich damals zu mir enttiuscht darii-
ber aussprach, wie hoch die fithrenden Kreise zur Zeit des Nationalliberalis-
mus iiber denjenigen gestanden hitten. die jetzt die dinische Intelligenz repri-
sentierten. Worauf freilich ein boshafter Gegner hitte antworten kénnen: I
I’as voulu, Georges — Brandes!*

Und doch war das nur noch der schiichterne Anfang. Vor wenigen Jahren
entwarf ein Kopenhagner Professor mir ein wahres Schreckbild von dem Tief-
stand des studentischen Materials, das eine Folge der durch demokratische
Volkshebungsbestrebungen mit ihrer fortgesetzten Herabstimmung der For-
derungen und jhrer kiinstlichen Hilfe der Schwachen allizhrlich die Hérsile
fiillt, als verglichen mit dem von unserer Jugendzeit; woraus natiirlich ein
entsprechend niedriges Bildungsniveau des kiinfticen Pfarrer-, Arzte- ‘und
Juristenstandes und damit der gesamten Gesellschaft erfoloen muB. Dieser
Professor, der ietzt einer von den Minnern ist. die am fanatischsten in diesen
Tagen Deutschland beschimpfen und verleumden, wiirde der Gedanke, daB

*) wWe are all Greeks“, sagt Shelley. ,Wir sind alle Juden®, kann der Dine von
heute sagen, laut Chamberlains trefflicher Bemerkung: ,Fin Mensch kann sehr schnell,
ohne Israelit zu sein, Jude werden; Mancher braucht nur fleiBig bei Juden zu verkehren,
jiidische Zeitungen zu lesen und sich an jiidische Lebensauffassung, Litteratur und Kunst
zu gewohnen.“ (Grundlagen p. 45 etc.)
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in der Tiefe dieses Verschlimmerungsprozesses solche Krifte, wie die hier
angedeuteten, das eigentlich Ausschlaggebende sind, als durchaus phantastisch
und unwissenschaftlich weit von sich gewiesen haben; wahrend sie, seiner
Physiognomie nach, in seinem eigenen Blut unzweifelhait am Werke sind.

Dem sei nun, wie ihm will, sicher ist, daB wir mit dem Begriff
,,Oermanisch® in Danemark schwerlich etwas rechtes ausrichten kénnen, und
im Ungewissen, Niezuwissenden halt- und ratlos schweben, wihrend wir sofort
festen Boden unter den FiiBen fiithlen, wenn wir anstatt dessen mit dem
Begriff ,Deutsch an das déanische Geistesleben herantreten.

Denn der deutsche EinfluB in Danemark liegt klar am Tage.

Das Land wurde Jahrhunderte lang von einem deutschen Fiirstenhaus
regiert, die Hofsprache war in dem entscheidenden achtzehnten Jahrhundert
hauptsichlich deutsch, die Hofchargen wurden zum Teil von Deutschen
besetzt. Aus den Herzogtiimern — dem siidlichen Pol der Monarchie — strém-
ten fortwahrend deutsche Krafte herein, besonders der holsteinische Adel spielt
in der danischen Geschichte eine nicht geringe Rolle, nicht selten existieren
déanische und deutsche Zweige des selben Adelgeschlechtes (Rantzau, Reventlow
Moltke). Nicht weniger fithrte aber die Handelsverbindung mit den Hansa-
stidten, von welchen Hamburg mit seiner Vorstadt gewissermafBen in die
Monarchie hineinragte, zu fortwihrender Einwanderung tiichtiger deutscher
Elemente. R

Das selbe Bild zeigt sich, nur noch klarer und bedeutsamer, auf der rein
geistigen Seite der dénischen Geschichte.

,Der Adam“ der nordischen Litteratur, Oehlenschlager, ist nicht nur, wie
der Name bezeugt, viterlicher, sondern, wenn ich mich nicht irre (denn
Quellenwerke stehen mir augenblicklich nicht zur Verfiigung) auch miitter-
licher Seite aus deutscher Familie. Allbekannt ist sein Verkehr mit Goethe, der
ihm ein geistiger Vater, fast ein Gott ist. Schiller fand er nicht mehr in Wei-
mar, aber bewundernde Freundschaft verband ihn mit Charlotte Schiller, der
er ein langes deutsches Gedicht gewidmet hat. Als er auf dem Gipfel seines
Ruhmes thronend den Besuch Wergelands empfing, der ihm im Namen Nor-
wegens huldigte, wies er dem jungen Mann die Tiir, weil er unehrerbietig von
Schiller sprach. Wenden wir uns an seinen Vorlaufer, den ersten, der dichterische
Prosa und einige geniale Verse in Dianemark schrieb, Johann Ewald, so finden
wir in ihm ein Geschenk Schleswigs, wie QOehlenschlager eins Holsteins war.
Der miitterliche Zweig des Stammbaumes freilich wurzelt in dem nérdlichsten
dénischen Teil des Landes und wenn der Name Martens auch deutsches Blut
zu zeigen scheint, so ist das eine eitle Vorspiegelung; der echt dinische Name
Martensen war um vornehmer zu werden in Martens umgetauft worden.*)

*) Dies ist ein typisches, vorsichigebietendes Beispiel. So liegt es nahe in der zweiten
Litteraturperiode auf Drachmann und Schaudorf als deutsche Namen zu verweisen; aber
Schaudorf ist deutsch-verfeinert aus Skamdrup.
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Der Vater, aus der Tondern-Gegend, trigt einen deutschen Namen, aber —
pater semper incertus; man hat daran gezweifelt, ob der Dichter ein eheliches
Kind war. Anders steht aber die Sache auf der geistigen Seite. Die
Familie seiner Mutter waren eifrige Herrnhuter, die GroBmutter selber eine
geistige Tochter Zinzendorfs, nach den Worten seines Freundes Grafen
Stolberg ,,die Crone von denen, so in der Stadt dem Herrn anhangen®, sie
schriftstellerte, {ibersetzend und korrespondierend, und schrieb gleich flieBend
Deutsch und Danisch. Der (wenigstens offizielle) Vater war Hallenser, ein
personlicher Schiller Franckes. Selbst wurde Johann Ewald elf Jahre alt
nach Schleswig geschickt, eine Stadt, in der man damals nur im nérdlichen
Viertel Déanisch vernahm und zwar nur, wenn die Finwohner mit den Angler-
bauern handelten. Hier wurde er in die Obhut des Rektors Licht gegeben,
eines gewissenhaften, deutschen Gelehrten, der die dinische Sprache lieb
hatte.“ Kein Wunder, daB FEwald, wie es in der ersten Ausgabe seiner Werke
heiBt, die deutsche Sprache korrekter schrieb als — die dénische. Seine Prosa
stand unter dem EinfluB Gerstenbergs, seine Odendichtung unter dem
Klopstocks.

Bei diesen Dioskuren danischer Poesie sehen wir also auf vorbildliche
Weise die beiden deutschen Krafte in Wirksamkeit: die des Blutes (bei Ewald
freilich nicht ganz sicher festzustellen, um so hervortretender aber bei Oehlen-
schldger) und die des geistigen Finflusses. Die erste ist, wie schon
ein bloBes Namensverzeichnis zeigt, sehr verbreitet : deutsches Blut durchrieselt
Danemark in unzahligen Kanalchen. Nur ist es freilich ganz von selbst ver-
standlich, daB eine nach Dinemark eingewanderte deutsche Familie recht bald
danisch wird; immerhin bleibt Blut dicker als Wasser und wird in der Regel eine
gewisse Affinitit beibehalten. Sehe ich mich in meinem eigenen Bekannten-
kreise um, so bemerke ich, daB die einzigen drei Personen dort, welche eine
ausgesprochene, teilweise sogar leidenschaftliche Vorliebe fiir Dettschland
haben, alle drei deutsche Namen fithren; was mich selber aber betrifit, so war
meine miitterliche Familie Fibiger, wie man sofort hért, deutsch. Fine Zufallig-
keit ist das gewiB nicht.

Uber den EinfluB des deutschen Geistes in Dinemark. oestiitzt, wie er viel-
fach gewesen ist, durch solche Naturaffinitit, habe ich mich in meinem Aufsatz
in der Leipziger Illustrierten Zeitung vom 19. August ,Der deutsche Sieg eine
Kulturforderung auch fiir Dinemark ausfiihrlicher geiuBert; und da das
dort Gesagte die mittelbare Veranlassung zu diesen Betrachtunoen wurde,
darf ich hier vielleicht darauf verweisen. Ich habe dort auch den Namen Gade
genannt, wodurch ich freilich ein wichtiges und ausgiebioes Kapitel kaum noch
gestreift habe. Denn die deutsche Musik, vielleicht doch die herrlichste aller
herrlichen deutschen Ruhmestitel, hat in Danemark absolut oeherrscht, so daB
selbst die einheimische dagegen ginzlich in Schatten trat. Was war uns z. B.
auf dem Gebiete des Gesanges selbst Heise gegeniiber Schubert urnd
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Schumann? und das war so nicht nur in Privatkreisen sondern auch auf dem
Konzertprogramm. Beim Tode Gade gab mir das konigliche Theater den Aui-
trag fiir die Trauerfeier den Prolog zu schreiben. Darin pries ich besonders
den Meister, weil er als unbeschrankter Herrscher unseres Musiklebens ein
Herold fiir den Siegeszug deutschen Geistes gewesen sei. Dies fiel nun freilich
dem Intendanten, einem alten Obersten von vierundsechzig und dazu einem aus-
gemachten Parisergecken, sehr auf die Nerven, aber die Wahrheit konnte er
mir nicht in Abrede stellen, und so blieb es dabei,

Sollte aber jemand die Hoffnung hegen, daB nach dem Kriege in Dane-
mark ein Verstindnis des deutschen Reiches sich anbahnen kénne, dann wiirde
ich ihm raten, solche Hofinung auf jene beiden dort wirklich existierenden
Faktoren —deutsches Blut und deutschen Geist — zu griinden, nicht aber auf
die Betrachtung, daB die Danen doch ein germanisches Volk seien.

Was sich nun bei dieser Probeexcursion in das nordliche Nachbarland
gezeigt hat, das diirite sich wohl mehr oder weniger klar iiberall herausstellen :
der Begriff ,,Germanisch® ist unsicher und besten Falls in seiner Anwendung
auf das Leben steril; derjenige ,.Deutsch” hingegen nachweisbar echt und
durchaus fruchtbar. Gliicklicherweise sind wir nun aber, wo es sich nicht um
das Altertum handelt, berechtigt, den ersteren durch den zweiten zu ersetzen,
wie denn Bismarck sogar philologisch vollkommen im Rechte war, als er das
alte Chronistenwort ,,Germani nihil nisi Deum timentes” als ,Wir Deutsche
fiirchten Gott aber sonst nichts in der Welt“ verdeutschte. Und so
wollen wir es halten, auch wo die Berechtigung nicht ganz in dem selben
Grade fraglos ist. Aber freilich, auch wo die Begriffe in der Tat convertibel
gind, kann es manchmal aus praktischen Opportunititsgriinden, zumal um
die Leute nicht kopfscheu zu machen, ratsam erscheinen ,,germanisch® zu sagen,
wo man eigentlich ., deutsch® meint, etwa wie es stilistisch richtig sein kann,
statt , der Teufel* ,Lucifer zu sagen.

Kiirzlich gab mir einer der hervorragendsten Manner der Wissenschaft
in Schweden — und zwar der historisch-politischen — brieflich einen ,.ger-
manischen Handedruck®, den ich herzlich erwiderte. Der Ausdruck war
stilistisch richtic gewihlt. Die Veranlassung zu diesem GruB war aber
unsere Ubereinstimmung in der Beurteilung des Krieges und des deutschen
Sieges und unsere beiderseitige Berechtigung zu solcher Handlung lag durch-
aus nicht darin, daB wir beide Skandinavier waren, und auch nicht darin etwa,
daB wir Beide uns innerhalb des skandinavischen Kreises einer reinen germani-
schen Abstammung rithmen kénnten — in wiefern dies der Fall ist, weiB} ich
nicht — sondern lediglich in unserer Uebereinstimmung riicksichtlich der
deutschen Frage. Somit war jener ,germanische® Handedruck recht besehen
ein deutscher.

Man hat bis jetzt, wie es ja auch natiirlich ist, die beiden Begriffe und
ihr gegenseitiges Verhaltnis unter dem entwicklungsgeschichtlichen Gesichts-
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punkt betrachtet; da war es denn von selbst verstindlich, daBl , Germanisch®
der Oberbegriff wurde, aus welchem ,,Deutsch nur ein Ausschnitt war. Frei-
lich konnte es keinem Scharfblickenden verborgen werden, da8 dieser Ausschnitt
den Kern enthalte. Darin liegt aber auch der innere Zwang, der uns, wofern wir
nicht Gefahr laufen wollen, einer nicht nur leeren sondern auch falschen
Abstraktion zu verfailen, dazu fithren muB, den Gesichtswinkel diesen Begriffen
gegeniiber anders einzustellen, und zwar auf eine Weise, die mit dem
Ubergang in der Philosopie von dem dogmatisch-metaphysischen zu dem
erkenntniskritischen vergleichbar ist. Denn wir fragen jetzt nicht mehr, wie
sieentstehensondern woraussie bestehen, wir fragen vor Allem
nach dem Wert und dem Recht dieser Begriffe, nach ihrer Anwendbarkeit auf
,Oegenstinde moglicher Erfassung®, als welche nicht die Germanen des
Tacitus, sondern Dénen, Norweger, Flamen, Englinder etc. uns gelten mogen.
Dabei ist es ersichtlich, daB die Begriffe nunmehr ihre Rollen tauschen miissen.
Denn in solcher Beleuchtung wird ,,Deutsch der Hauptbegriff und das Kri-
terium, nach welchem der Wert und Gehalt des Nebenbegrifis, ja selbst seine
Berechtigung abzuschatzen ist. Wir erkennen demzufolge jedem Phanomen,
welches den Anspruch auf Germanentum erhebt, genau so viel Germanentum
zu — mdge es sich geschichtlich damit verhalten wie auch immer — als es
Fahigkeit zeigt, deutschen Geist zu verstehen und den besten Teil deutschen
Wesens in sich aufzunehmen um ,,daran zu genesen®.

In dem selben Grad, in"welchem diese Fahigkeit nicht vorhanden ist, sprechen
wir dem betreffenden Stiick Germanentum die innere Berechtigung ab und
gestatten uns iibrigens zu vermuten, daB es auch mit seinen anderen Rechts-
titeln auf diesen Ehrennamen betrichtlich hapert, eine Vermutung, deren Nach-
prifung dann ruhig der wissenschaftlichen Rassenforschung iiberlassen
bleiben moge.

Karl Giellerup.
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Schopenhauer und Richard Wagner.

Von Dr. Felix Gotthelf, Wien.*)

Es diirfte vielleicht gewagt erscheinen, in dieser Zeit der groBen Welt-
ereignisse, die nur fiir Politik und kriegerische Taten Sinn hat, die Anteil-
nahme fiir ein Thema in Anspruch zu nehmen, das all diesem scheinbar so fern
liegt. Was kiimmern uns jetzt Philosophie und Kunst, da wir um unsere
Existenz und um unsere Zukunft gegen eine Welt von Feinden den furcht-
baren Kampf zu bestehen haben. LaBt uns und unsere treuen Verbiindeten
erst endgiiltig den Sieg errungen haben, wozu wir ja Gott sei Dank auf dem
besten Wege sind, dann wollen wir uns auch wieder um philosophische und
kiinstlerische Fragen kiimmern, — So diirfen wir nicht denken, so mogen
wohl unsere Feinde denken, die ja in diesem von ihnen freventlich herauf-
beschworenen Kampfe nur fiir materielle Interessen streiten: fiir Handels-
vorteile, Weltausbeutung, Eroberung und Raub. — Wir aber kdmpfen um
hohere Giiter. Wir wissen, daB, wenn es unseren Feinden gelingen solte,
das Deutschtum zu vernichten (denn gegen dieses richtet sich ja hauptsichlich
ihr HaB), daB damit das Hirn und Herz der europaischen Kultur vernichtet
ware. Das Deutschtum innerhalb und auBerhalb der Reichsgrenzen, das
Deutschtum als geistige und sittliche Macht. Wir kampfen alle fiir ein hochstes
geistiges Gut, und unsere Briider an der Front schiitzen es, nicht nur
fiir uns, sondern auch fiir unsere verblendeten Feinde selbst, ja fiir Europa,
fiir die ganze Welt. Was wire die Kultur der Menschheit ohne Kant und
Schopenhauer, ohne Schiller und Goethe, ohne Mozart, Beethoven und Richard
Wagner, kurz, ohne deutsche Philosophie und Kunst, ohne die deutsche
Kultur? — Um dieses hochste geistige Gut, um diesen heiligen Gral aber
beneiden uns unsere Feinde fast noch mehr als um unsere iiberlegene soziale,
staatliche und militirische Organisation, um alle unsere durch FleiB und Tat-
kraft erworbenen materiellen Giiter. Denn sie fithlen wohl, daB diese unsere
geistige Uberlegenheit die wahre Quelle unserer kriegerischen und materiellen
Uberlegenheit ist, und gegen sie, gegen unsere geistige Kultur richtet sich
daher in Wirklichkeit ihre Vernichtungswut. FEs ist der Verzweiflungskampf
der untergehenden, verrotteten internationalen Zivilisation gegen
die junge, starke deutsche Kultur.

Wenn wir uns dessen bewuBt geworden sind, so werden wir uns nicht
mehr schimen, uns mitten unter dem Lirm der Waffen mit Philosophie und
Kunst, mit Schopenhauer und R. Wagner zu beschaftigen. Wir diirfen es
sogar mit Stolz tun, denn beide sind ja die hochsten Vertreter des sieghaften
deutschen Geistes wahrer Kultur. Beide waren in ihrem Leben Kimpfer im

*) Nach einem am 14. November 1915 in der Wiener Urania gehaltenen Vortrage.
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idealen Sinne dieses Wortes, was nicht zu verwundern ist, da ihr Leben in
das 19. Jahrhundert féllt, eine an Kampfen aller Art so reiche Zeit, an Kampfen
der Geister und der Wafien, die in unserem Jahrhundert ihre Fortsetzung, ihren
Siedepunkt, hoffentlich aber auch ihren AbschluB und Frieden finden werden.
Siegt in diesem Weltkampfe die tiefe deutsche Kultur iiber die oberflachliche
internationale Zivilisation, so wird sie ihren Sieg am meisten diesen beiden’
geistigen Feldherrn zu verdanken haben. Beide wurden im Beginn bedeutungs-
voller Kampfepochen geboren: Schopnhauer 1788, knapp vor dem Ausbruch
der franzosischen Revolution, R. Wagner 1813 in Leipzig, gerade an dem Ort
und in dem Jahre, wo der méchtige Aufstieg des Deutschtums begann, das in
unserer Zeit seinen Platz an der Sonne endgiiltig zu erkimpfen hat. Ihm und
seinem ganzen Jahrhundert hat der Kanonendonner der Schlacht bei Leipzig
das gewaltige Wiegenlied gesungen. —

Das 19. jahrhundert hatte den im 18. Jahrhundert begonnenen Bau des
Tempels deutscher Kultur zu vollenden und gleichsam unter Dach zu bringen.
Wie Richard Wagner der Erbe und Testamentsvollstrecker Goethes und
Schillers, Glucks und Beethovens, so war Schopenhauer der Zu-Ende-Denker
Kants. Das Resultat der Kantischen Philosophie ist der transzendentale Idealis-
mus, welcher lehrt, daB die Sinnenwelt nicht real, sondern ideal sei, d. h. nur
in meinem Gehirn, in meiner Vorstellung existiere. Dieser Satz: ,Die Welt
ist meine Vorstellung®, bildet nun den Ausgangspunkt der Philosophie Schopen-
hauers. Die Frage, was die Welt denn unabhingig von meiner Vorstellung
»an sich“ sei, 148t Kant unbeantwortet. Das ,Ding an sich“ kann nicht
empirisch erkannt werden. Hier tat nun Schopenhauer den groBen Schritt
iiber Kant hinaus, daB er das nach auBen gerichtete BewuBtsein, welches
die Welt als Vorstellung objektiviert, durch das andere, nach innen gerichtete
subjektive BewuBtsein erganzt, welches mir untriiglich sagt: mein von der
Vorstellung unabhangiges innerliches Wesen ist Wille. Und da die Welt
auBer mir, wie Kant lehrt, ihrem Wesen nach nicht von der Welt in mir
verschieden sein kann, so ist das Wesen der Welt, das ,,Ding an sich* der
Welt: Willee Die Welt ist Wille und Vorstellung. Das Be-
wundernswerte an Schopenhauers Philosophie ist nun, daB aus diesem, mit
fiinf Worten auszusprechenden Fundamentalsatz das ganze Gebidude seiner
Philosophie sich mit mathematischer Folgerichtigkeit aufbaut. Daher kommt
es, daB kein System mit der Erfahrung, insbesondere mit der exakten Natur-
wissenschaft in so widerspruchslosem FEinklang sich befindet, wie das
Schopenhauers, und daB bei ihm Metaphysik, Ethik und Aesthetik ein untrenn-
bares Ganze bilden. Hierin liegt das zwingende, unmittelbar iiberzeugende
seiner Philosophie, das jeden denkenden Menschen mit der Kraft der schlichten
Wahrheit durchdringt, und das so von selbst verstindlich erscheint, daB es
den meisten ergeht wie Richard Wagner, der bei der ersten Lektiire Schopen-
hauers das Gefithl hatte, dies alles schon langst selbst gedacht zu haben;
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so von selbst verstindlich und natiirlich erschien es ihm. Der inneren
Wahrheit dieser Philosophie kann es keinen Abbruch tun, wenn wir sehen
sollten, daB Schopenhauer bei der Anwendung seines Systems auf gewisse
Erscheinungen des Lebens und der Kunst Irrtimer begangen hat. Gerade
in Bezug auf die Kunst R. Wagners werden wir einen solchen Irrtum naher
'zu beleuchten haben. Aber wir werden uns dabei bewuBt bleiben, daB es
sich hier nur um Sonnenflecken an der Oberfiiche handelt, durch welche die
klare Leuchtkrait des Zentrums dieses Lichtgestirns nicht verdunkelt wird.

Die Weltanschauung Schopenhauers war bekanntlich der Pessimismus,
d. h. die Uberzeugung, daB die Welt pessima, die schlechteste, nicht, wie die
Optimisten meinen, optima, die beste aller Welten sei. Mit dem Wort
»Pessimist bezeichnet der gewohnliche Sprachgebrauch einen miSmutigen
Schwarzseher und Norgler, einen Menschen, der nie zufrieden, nie heiter ist
und auf alles schimpit. Diese sogenannte pessimistische Stimmung oder
vielmehr Verstimmung, die hiaufig nur die Folge schlechter Verdauung oder
schlechter Nerven ist, hat aber mit dem philosophischen Pessimismus Schopen-
hauers gar nichts zu tun. Hier handelt es sich um die, aus besonnener
objektiver Beobachtung stammende, abgeklirte, ruhige Frkenntnis, daB diese
Welt eine Welt der Leiden und Siinden ist, des Kampfes Aller gegen Alle,
daB in ihr daher das Bose und Schlechte bei weitem vorwiegt. DaB die Welt
ein irdisches Jammertal sei, ist eine uralte Wahrheit, die gar nicht erst von
Schopenhauer entdeckt worden ist. Sie bildet von jeher die Grund-Erkenntnis
aller Weisheit und Religion und auch aller Kunst, und nur seichte Ober-
flachlichkeit kann sich ihr verschlieBen. Buddha und Christus, die Upanischa-
dendichter und Platon, Aeschylus und Sophokles, Shakespeare und Goethe
sind in diesem Sinne alle Pessimisten und es ist deshalb kein Wunder, daB
auch Richard Wagner von dieser Erkenntnis durchdrungen war, lange bevor
er Schopenhauer kannte.

Hat dieser also auch nicht den Pessimismus erfunden, so war er doch der
erste Philosoph, der ihn metaphysisch begriinden konnte: Ist das Wesen der
Welt, der sich bejahende All-Wille, durch die Vorstellung zerspalten in viele
Individual-Willen, so bejaht jeder Individual-Wille sich selbst und verneint
damit naturgemiB den Andern. Der Egoismus wird zur Triebfeder aller
Handlungen und fithrt zum Kampfe aller gegen alle, er ist die Wurzel aller
Siinde und alles Leidens. Mit dieser Erkenntnis ist aber auch zugleich der
Weg zur Aufhebung der Siinde und des Leidens, der Weg zur Erlosung
gezeigt: Es ist der Weg der Verneinung des eigenen, der Bejahung des
fremden Willens. — Wie ist doch diese einfache Formel: ,Verneinung des
Willens zum Leben‘ miBverstanden worden! Glaubte man doch, Schopenhauer
predige den Selbstmord. Und doch ist die Verneinung des Willens nichts
weiter als Uberwindung des Egoismus, Selbstiiberwindung, Selbstverleugnung,
die Bejahung des fremden Willens weiter nichts als Milde, Gerechtigkeit,
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hilireiche Giite. Selbstlosigkeit und Giite sind aber die Grundpfeiler aller
Sittlichkeit und Religion, und auf Selbstverleugnung bis zur Hingabe des
eigenen Lebens beruht alies wahre Heldentum. Wir sind in unserer grolBien
Zeit taglich Zeugen davon. Alles GrofBe in der Welt geschieht nicht durch
Selbstsucht, sondern durch Selbstzucht, d. i. Seibstbezahmung und
Selbstverleugnung. Diese Verneinung des Willens ist kein tatenloser Quie-
tismus, sondern sie offenbart sich im tatengewaltigsten Heldentum. Fiir uns,
die wir dies wissen, ist jeder unserer Briider, der im Felde fiir das Vaterland
freudig sein Leben hingibt, ein groBerer Held als Caesar oder Napoleon, die
egoistischen Weltrduber. Dieses Helden-ideal ist nicht das deutsche, und wir
kennen auch nicht den ,sacro egoismo“, mit dem sich die Italiener iiir ihre
verraterische Heldentat entflammten. — Dieses Heldentum entspricht eher der
phierrenmoral” Friedrich Nietzsches, der bekanntlich die Verneinung des
Willens als ,,Sklavenmoral“ verspottete und an ihre Stelle den 5, Willen zur
Macht setzen wollte. Er hat aber mit dieser yUmwertung aller Werte*
keinen einzigen ,Uebermenschen hervorgebracht, dafiir aber unsern Feinden
die willkommenen Schlagworte geliefert, womit sie uns vor der ganzen Welt als
machtliisterne Gewaltmenschen und Barbaren verdichtigen und beschimpfen. —
Bleiben wir bei Schopenhauer, dessen Sitten-Ideal unserem deutschen Wesen
besser entspricht und sich auch mit dem Ideal aller wahrhaft groBen Geister
fremder Volker in Ubereinstimmung befindet.

Die ,,Bejahufg des Willens* oder der ,Wille zur Macht* ist die eigent-
liche Sklavenmoral, denn sie macht uns zu Sklaven unseres argsten Feindes,
der niedrigen Selbstsucht. Die Verneinung dagegen fiihrt zur Selbstbeireiung,
zugleich aber auch zur Selbsterweiterung. Denn indem ich mich iiber mein
enges individuelles Ich erhebe, erweitere ich es zum Ich aller Wesen ; die Seele
durchbricht die Schranken der Individualitit, sie fithlt sich eins mit allen andern
Wesen, sie durchschaut die géttliche Finheit alles Seienden, sie spricht das
indische Zauberwort: Tat twam asi, das bist du. Nun fiihlt sie die Leiden aller
Mitgeschopfe als ihre eigenen: das Mitleid ist wie eine gottliche Gnade
in sie eingezogen. Das Mitleid, das Schopenhauer zur Grundlage aller Moral
erhob, ist aber auch vielfach miBverstanden worden. Fs ist keine sentimentale,
weichlich-riihrselige Regung schwacher Seelen, nein es ist stark, es gibt hochste
Heldenkraft. Der Sanititsmann, der Arzt, der von hiilfsbereitem Mitleid
getrieben die Gefahren des Schlachtfeldes nicht scheut, um die Verwundeten
zu bergen, die Krankenschwester, die ihr junges Leben opfert im Dienste der
Leidenden, sind sie nicht ebensogut Helden, wie die Kampfer an der Front?
Lassen sich solche Heldentaten erklaren aus dem kalten Begriif der Pilicht,
aus Kants kategorischem Imperativ, aus dem starren: »du sollst“!? — GewiB,
die treue Pflichterfiillung ist auch eine Selbstverleugnung, eine Verneinung
des Willens; soweit stimmt die Ethik Schopenhauers mit der Kants iiberein.
Aber sie dringt tiefer als diese, indem sie das Sittengesetz aus dem metaphy-
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sischen An-sich, aus jener allumfassenden Tiefe ableitet, wo die tiuschende
Scheidewand schwindet, welche Individuum von Individuum trennt, wo die
hochste Kraft der Seele ihren Sitz hat, die den Menschen iiber das Irdische
erhebt, die ihn dem Gottlichen nahe bringt: die Krait der Liebe. Durch
diese Kraft erhebt sich der Mensch hoch iiber die bloB pflichtmaBige Sitt-
lichkeit, durch sie wird er mehr als bloB gerecht und gut, durch sie wird er
heilig, durch sie wird er zum Gott, fahig der hochsten erlésenden Tat: des
Selbstopfers am Kreuz um der mitleidigen Liebe willen. —

Ebenso wie die Philosophie Schopenhauers das hochste Mysterium der
Religion deutend umfaBt, so deutet sie auch das andere Mysterium, das uns
zur Erlosung aus der Klaglichkeit des Lebens gegeben ist: die Kunst.
Das kiinstlerische GenieBen ist ,willenlose Erkenntnis. Das klingt zwar
sehr trocken und abstrakt. Dennoch aber ist nie das Wesen der Kunst und
ihre hohe Bedeutung fiir uns klarer ausgesprochen worden, als mit diesen
wenigen Worten. Sie sagen uns: Auch die Kunst und ihre beseeligende
Wirkung beruht auf Verneinung des Willens. Aber nicht auf Selbst-
verleugnung, sondern auf Selbstvergessen. Die Kunst befreit uns
aus dem harten Frondienst des ewig begehrenden, nie befriedigten egoisti-
schen Willens, indem sie uns zwingt, uns selbst zu vergessen, und uns ganz
in das Kunstwerk zu versenken. Und zeigt sie uns auch in Bild und Wort
und Ton die Welt des Begehrens, der Leiden und Siinden, so lehrt sie uns
doch, diese Welt ohne eigenes Begehren zu betrachten un® verklirt sie da-
durch mit dem Glanze der Schonheit. Das Reinigende, Veredelnde wahrer
Kunst beruht also auch darauf, daB sie uns, wenn auch nur fiir Augenblicke,
von der Selbstsucht beireit und unser Ich erweitert. Deshalb ist echte Kunst
wesenverwandt mit echter Sittlichkeit und mit echter Religiositit. Religion,
Philosophie und Kunst sind, jede in ihrer Art, die Erloser des Menschen-
geshlechts, sie bannen Siinde, Irrtum und Leiden. Zwischen ihnen die ideelle
Einheit wieder hergestellt zu haben ist das groBe Verdienst Schopenhauers.

Ich sage ausdriicklich: wieder hergestellt. Denn in der hochsten Kunst,
in der dramatischen, war diese Einheit in praxi von jeher vorhanden. Die
antike Tragodie beruht auf ihr. Der tragische Mythos der Griechen war
Religion und Philosophie zugleich. Und, wie sehr ihr philosophischer Gehalt
mit der Philosophie Schopenhauers iibereinstimmt, wird uns klar, wenn wir
uns die Aristotelischeri Grundsitze iiber das Wesen der Tragodie vergegen-
wartigen. Furcht und Mitleid sind ihre Wirkung auf den Zuschauer: Furcht
vor dem leiden, das sie uns als unzertrennlich von dem Leben vor die
Augen stellt — sie predigt also die pessimistische Weltanschauung. Mitleid
mit dem leidenden Helden — sie zeigt uns also, ganz im Sinne der Schopen-
hauerschen Philosophie, den Weg zu einer hoheren Sittlichkeit. IThre héchste
Wirkung ist die Katharsis, die innere Reinigung, d. h. ‘die sittliche Lauterung,
die Uberwindung des Egoismus, die Verneinung des Willens, die Heiligung, die
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zur Erlosung fiihrt. Wir finden also lange vor Schopenhauer die Grundprin-
zipien seiner Weltanschauung schon in der antiken Tragédie verkorpert, und das
darf uns nicht Wunder nehmen, denn diese Philosophie ist ja nur die Bekraftig-
ung der ewigen Wahrheit, die auch schon den griechischen, ja den Altesten indi-
schen Philosophen vorschwebte. Und wie es in allen Zeiten und bei allen Vélkern
nur ein e wirklich wahre Philosophie gibt, so gibt es auch nur ei n e wirklich
wahre tragische Kunst. Dies wiederum wird uns deutlich, wenn wir erkennen,
daB die Tragodie, nachdem ihr seit den Griechen im Laufe der Jahrtausende
die Einheit mit Religion und Philosophie verloren gegangen war, schlieBlich
diese Einheit in der deutschen Tragddie wieder gewann. FEs ist die Sehnsucht
nach dieser Einheit, welche Schiller und Goethe die griechische Tragodie
als Ideal vor die Augen stellte. In dem Drama Richard Wagners aber wurde
diese Einheit endlich wiedergewonnen, auf der erhohten Grundlage einer
gelauterten Religion, des Christentums, und einer vertieiten Philosophie,
derjenigen Schopenhauers. Wir werden spater sehen, wie diese Riickkehr zur
Einheit des Inhalts sich auch in der Form wiederspiegelt: Wie sein Vorbild,
das griechische Drama, so entwickeite sich auch das deutsche Drama zum
Gesamtkunstwerk, in welchem die formale Einheit von Dichtkunst, Tanz-
kunst und Tonkunst auf einer hoheren Entwicklungsstufe wieder in die Er-
scheinung trat. Und beide sind auch, nach ihrem poetisch-philosophischen
Inhalt, Erlésungsdramen.

Wir konnen in der Entwicklung des deutschen Dramas von Schiller
iiber Goethe zu Wagner genau verfolgen, wie das Moment der Erlésung sich
immer deutlicher herausarbeitet. FErlosung ist Befreiung. Handelt es sich
um Befreiung vom duBeren Zwange, so ist es die politisch-soziale Frei-
heit, welche den Hauptinhalt der Schillerschen Dramen bildet und im Tell ihr
Ideal aufstellt. Goethe stellt im Faust zum ersten Male in voller Klarheit
das Ideal des innerlich freien Menschen dar, der den Kampf mit seinem
inneren Tyrannen besteht. Dieser Tyrann ist die unstillbare Begierde nach
GenuB und nach Erkenntnis und Beherrschung der Krifte der Natur, es ist
der egoistische Wille und der dem Willen dienende Intellekt, symbolisiert
in der Gestalt des Mephistopheles, des Satan, des , Fiirsten dieser Welt“. Die
Erlosung des Helden aus dieser Gewalt bildet den Inhalt des Dramas. Aber
die Erlosung geschieht noch nicht von innen, durch freie Willensverneinung,
durch selbsttatige Uberwindung des bésen Prinzips, sondern sie kommt von -
auBen. Die erlésende Liebe naht sich wie ein Himmelswunder und wir sehen
hier zum ersten Mal im deutschen Drama die Religion und den Mythos eine
wesentlich bestimmende Rolle spielen.

Wie die ontogenetische Entwickelung die phylogenetische wiederholt, so
machte auch Richard W agner die einzelnen Phasen dieses Entwickelungs-
prozesses zunachst noch einmal in sich durch, bevor er seinen eigenen Weg
fand. Nachdem erin seinen Erstlingswerken (DasLiebesverbot, die
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Feen) ohne hohere dramatische Intentionen als Operntext-Dichter nach ver-
schiedenen Richtungen hin und her geschwankt hatte, begann er im Rienzi
seine Laulbahn als eigentlicher Tondramatiker im hoheren Sinne. flier steht
er noch auf dem Boden des Schillerschen historischen Dramas mut dem Ideal
der politischen Freiheit. Erst im ,Fliegenden Holldnder* dimmert
ihm das Ideal der inneren Freiheit auf. Hier nun stellt er, dhnlich wie es
Goethe im Faust getan, dem ruheios strebenden, im Banne satanischer Gewal-
ten stehenden, erlosungsbediirftigen Manie die erlosende Liebe des Weibes
gegeniiber. Aber Senta’s Liebe ist eine andere als die Gretchens. [Es ist die
aus dem Mitleid geborene, sich selbst opfernde Liebe. Hiermit ist ein
wichtiger Schritt zur philosophischen Vertielung des Dramas geschehen.
Aber es wiirde irrig sein, in den Wagnerschen Dramen von nun an
etwa philosophische Lehrmeinungen finden zu wollen und in ihren Ge-
stalten allegorische Verkorperungen philosophischer Begriffe zu suchen,
wie es leider vielfach geschehen ist. Wagner ist und bleibt in seinen Dramen
nur Dichter, tonvermalter Dichter, und ist hier niemals philosophischer
Theoretiker. Wenn seine Dramen Philosophie enthalten, so enthalten sie sie,
wenn ich mich so ausdriicken darf, implicite und nicht explicite, und sie steckt
ort mehr in der Musik als in den sichtbaren Buhnenvorgangen. Etwas dhn-
liches wollte Wagner sagen, wenn er sein Drama ,ersichtlich gewordene
Taten der Musik“ nannte. Damit ist natiirlich nicht gesagt, daB man sich
dabei gar nichts denken konne. Sie sind im Gegenteil von groBter Deutsam-
keit und Gedankentiefe, besonders, seit er sich im ,,Fliegenden Hollinder* fiir
immer den mythischen Stoffen zugewandt hatte. Von hier an wurde er zum
hellsehenden Deuter der Welt. Denn im Mythos eines Volkes ist seine Philo-
sophie und seine Religion enthalten. Indem also Wagner den Mythos zum
alleinigen Stofi seiner Dramen machte, stellte er die, seit dem griechischen
Altertum verloren gegangene Einheit der Kunst mit Philosophie und Religion
wieder her. Und da ist es nun bedeutsam, wie er sofort den pessimistischen
Standpunkt einnahm und ihn von nun an immer deutlicher betonte, ohne von
Schopenhauer und dem philosophischen Pessimismus etwas zu wissen. Er
tat hier einfach, was alle Tragiker aller Zeiten getan haben, wodurch sie denn
auch alle als Zeugen der Wahrheit fiir die pessimistische Weltanschauung
gelten konnen. Die Welt ist eber kein Vergniigungs-Etablissement, sonst
- hatten wir keine Tragodien, sondern nur Operetten.

Betrachten wir die vor der Einwirkung Schopenhauers verfaBten Mythen-
Dramen: Den ,Fliegenden Hollander®, den ,Tannhiuser®, den ,Lohengrin®
und den ,,Ring des Nibelungen* genauer, so sehen wir, daf alle ihre Helden
den Willen zum Leben zunichst bejahen, und wenn sie ihn schlieBlich ver-
neinen, so geschieht es nicht aus freier, auf besonnener Erkenntnis beruhender
EntschlieBung, sondern unter dem Zwange des tragischen Erlebens. Ihr
sich bejahender Wille wird durch das Schicksal gebrochen. Sie sind eben keine
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- Philosophen, sondern Menschen, geniale Naturen, freie Geister, die im Kampfe
gegen die Notwendigkeit des Schicksals und der Konvention zugrunde gehen.
Es ist der Dichter selbst, der uns in seinen Gestalten sein eigenes Schicksal
vor die Augen stellt. Er gibt uns keine abstrakten Reflexionen, er beschaut
die Welt nicht, wie der Philosoph, von auBen, sondern sein Kunstwerk ist
immer der Niederschlag seines eigenen innersten Erlebens. Man muB sich
vergegenwartigen, in welchem unlosbaren Widerspruch sein kiinstlerisches
und auch sein menschliches Wesen zu dem Wesen der inn umgebenden Welt
stand, ein Widerspruch, in den der geniale Mensch immer und iiberall gerat
und der seine Tragddie ausmacht. Er wird nicht verstanden, zuriick-
gestossen, verfolgt und lebt in einer qualvollen geistigen Einsamkeit, aus der
ihn aber das Sehnen nach Mitteilung und Verstindnis immer wieder zu neuen
fruchtiosen Versuchen hinaustreibt, bis er sich endlich verzweifelt in seine Fin-
samkeit zuriickzieht. Es ist die Lohengrin-Tragodie. Wir sehen ja ahnliches
wach im Schicksale Schopenhauers sich vollziehen, und deshalb ist das, was
dvr Philosoph abstrakt ausspricht, so urverwandt mit dem, was uns der Kiinst-
ler konkret vor die Augen fithrt: der Kampf des Genies mit der Welt, des inner-
lict freien Menschen gegen die unireien, konventionell gebundenen Geister,
Der Philosoph wurde sich friihzeitig iiber die Unabwendbarkeit dicses Ver-
hé.tnisses kiar und wahrte sich seine innere Freiheit, indem er freiwillig Ver-
z.cht leistete. Durch Kontemplation und Resignation iiberwand er die Welt
and beschritt den Weg der Verneinung. — Anders der Kiinstler. Sein starkes
Empfinden und Wollen, sein warmbliitiges Erfassen des Lebens, seine
Faustische Natur trieb ihn immer wieder in den vergeblichen Kampf, erfiillte ihn
immer wieder mit neuer Hoffnung, und erst spit, in der zweiten Halfte seines
Lebeas, fand er an der Hand des Philosophen den Weg zur freien Willensver-
neinung, zur heiteren Resignation. Von da an schrieb er keine Tragédien
mehr. Seine beiden letzten Werke: , Die Meistersinger” und der ,Parsifal®
sind Biihnenspiele von erhabener Heiterkeit und Heiligkeit, die uns den Men-
schen auf dem Wege der Erlésung durch freie Verneinung des Willens zeigen.

Doch kehren wir noch einmal zu den fritheren Dramen zuriick, ‘um zu
sehen, wie sich dieser Leidens- und Erlésungsweg in den Werken abspiegelt.
Wenn der fliegende Hollander sich nach dem Tode selint, so ist das keine Ver-
neinung des Willens zum Leben, sondern LebensiiberdruB, bekanntlich zwei
sehr verschiedene Dinge. Es ist die erste faustische Auflehnung des genialen
Menschen gegen die, von ihm noch nicht voilig in ihrer Nichtigkeit durch-
schaute Welt; er hofft noch auf die erlésende Liebe. — Wenn Tannhiuser im
Venusberge singt: ,aus Freuden sehn’ ich mich nach Schmerzen®, so ist auch
das keine Resignation, sondern Uberdruf3 des Begehrenden, der im sinnlichen
GenieBen vergeblich nach der, sein Wesen voll umfassenden erlésenden Liebe
lechzt. Auch er ist eine Faustische Natur, die nicht zum Augenblicke sagt: ,ver-
weile doch, du bist so schén, sondern immer nach neuem, héherem Lebens-
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inhalt jagt. Und wenn er dann biiBend nach Rom zieht, so ist das keine aske- -
tische Willensverneinung, denn er hoiit noch — er hoift auf Elisabeth. Die
Erlosung durch das Selbstopier der Liebe um des Mitleids willen erhilt in
dieser erhabenen weiblichen Gestalt zum ersten Male jenen Ton religioser
Weihe, der in allen spateren Werken Wagners durchklingt, auch da, wo der
Stoff nicht in dem christlichen Mythenkreis liegt. Hier ist die Einheit von
Kunst, Philosophie und Religion schon vollzogen. — Es ist ein Zeichen, wie
wenig Friedrich Nietzsche Richard Wagner verstand, als er glaubte, der Meister
habe sich erst im Parsifal zur Religion und zum Christentum bekehrt, und als
er damit seinen Abiall von ihm begriindete. —

Im Lohengrin bleibt der tragische Konilikt des Genies mit der Welt
ungelost, auch die Erlosungskrait des liebenden Weibes versagt, und das
Drama endet mit einem schrillen MiBklang. R. Wagner hatte ganz recht, den
Lohengrin sein tragischstes Werk zu nennen. Es ist die Tragdodie der volligen
Verzweiflung an der Welt, des hofinungslosen Pessimismus. Die Sehnsucht
des genialen Menschen, aus seiner idealen Sphare wirkend in die reale Welt
einzutreten, ist ein Selbstopfer und somit ein Akt der Verneinung des Willens.
Aber die tragische Schuld des Helden ist die, daB er, sobald er sich mit der
Welt des Egoismus beriihrt, selbst dem Egoismus veriallt, indem er zum Lohn
fiir seine Hingabe fragloses Vertrauen, zweifellose Liebe fordert. Aber die
Welt ist dessen nicht fahig. Ihre Erkenntnis ist niemals willenlos, intuitiv,
in das Wesen dringend, sondern immer begehrend, kritisierend, lieblos, an
dem Scheine haitend. Sie fragt nach ,Nam’ und Art“ und ,woher der
Fahrt“ und bleibt deshalb innerlich dem Genie und seinem Wirken, das nur
intuitiv erfaft werden kann, fremd und fern. Unbeiriedigt und verzweifelnd
zieht sich der Gottgesandte von jeder Berithrung mit der Welt zuriick.
Die weihevolle religiése Erhabenheit, zu der sich die Musik Wagners gerade in
diesem Werke emporschwingt, scheint dieser Auffassung zu widerstreiten.
Wie paBt zu dem schrillen MiBklang seines Inhalts diese erhabene Harmonie?
Aber wer sie richtig versteht, hort aus ihr die tief schmerzliche, sehnsuchts-
volle Klage dessen heraus, der sich zu dieser disharmonischen Welt hin-
sehnt, dessen Reich aber nicht von dieser Welt ist. Es ist schon eine Vor-
ahnung der Heilandsklage im Parsifal.

Dieses war der aus inneren und auBeren Lebenserfahrungen geschopite
Pessimismus Wagners. Verzweifelt an der Gegenwart, klammert er sich nun
mit seiner letzten Hoffnung an die Zukunft. Die Revolution des Jahres 1848
“bricht aus, und ihr schlieBt er sich an, eine Erneuerung des Menschengeschlechts
und damit auch eine Moglichkeit der Erfiillung seines kiinstlerischen Ideals
von ihr erhoffend. Im Geiste sieht er schon diesen besseren, freieren, wahreren
Menschen der Zukunft voraus und entwirft in Siegfried sein Idealbild. Aber
die Enttauschung 148t nicht auf sich warten, die Revolution miBlingt und es
enthiillt sich ihm erst recht die ganze unverbesserliche Klaglichkeit der histo-
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risch-politischen Zustande und der Gesellschait seiner Zeit. Die Hoffnung
auf die Revolution war eine optimistische Selbsttiauschung gewesen. Seine
letzte iofinung bricht zusammen, er erkennt bis auf den Grund die Unmog-
lichkeit jeglichen Optimismus, und an der Weit verzweifelnd vollendet er nun
im Exil in Zirich die Nibelungentragodie als das Weltdrama des sich selbst
bejahenden und sich selbst zerfleischenden egoistischen Willens. Aus dem
optimistisch geférbten Siegfried-Drama wird das, vom unerbittlichsten Pessi-
mismus erfiillte Wotans-Drama, dessen Held sich in der eigenen Willens-
Fessel fangt, sich als den ,,Unfreiesten Aller erkennt, seine Hofinung auf ein
freies Geschlecht der Gottersohne zusammenbrechen sieht und in der Ver-
zweiflung nicht mehr auf Erlésung hofft, sondern nur noch eines will —
das Ende! — Der Ring des Nibelungen ist eine furchtbare Anklage gegen die
menschliche Gesellschait jener Zeit, ein Revolutionsdrama von glithender
Beredtsamkeit. Aber er ist mehr als das.

Das Zeitbild weitete sich dem Dichter zum Weltbild, er war zum Seher
geworden, dessen hellsichtiges Auge die Welt bis auf ihren Wesenskern
durchschaute, Was ihm vorher nur als die Ursache des Verfalles der Gesell-
schaft seiner Zeit erschienen war, erkannte er nun als die ewige, unabanderliche
Ursache alles Bosen und aller Leiden: es ist die Lieblosigkeit, die Verhirtung
im Egoismus. ,Woran geht unsere ganze Zivilisation zugrunde als an dem
Mangel der Liebe?“ schrieb er um jene Zeit. Diese Worte konnte auch
Schopenhauer geschrieben haben, und doch wuBte Wagner damals noch
nichts von dem groBen Philosophen, der unbekannt und unbeachtet einsam
in Frankfurt dahinlebte. Noch niher kommt er dem Philosophen, wenn er
sagt: ,,Die Lieblosigkeit der Welt muB uns als ihr Leiden verstindlich wer-
den; die Ahnung der erlésenden Macht des Mitleidens dimmert ihm auf. Die
selbe Wahrheit, die der Philosoph denkend erkannt hatte, hatte der Dichter
des Nibelungen-Ringes intuitiv erschaut. Was ist der Ring, der nur durch
den Liebesfluch gewonnen werden kann, anderes, als das Symbol des
egoistischen Strebens nach Macht und Besitz, der Bejahung des eigenen
Willens, und was ist der unheilbringende Fluch Alberichs, der ihm anhaitet,
anders, als die Verneinung des fremden Willens, die mit jener Bejahung not-
wendig verbunden ist.

Das Problem der Willensbejahung ist hier vom Dichter zum ersten Male
ganz im Sinne der Philosophie, aber unabhingig vom Philosophen, klar
durchschaut worden. Die Losung des Problems aber, die freie Verneinung
des Willens, hat er noch nicht klar erkannt, sie schwebt ihm nur dunkel vor.
Denn die Selbstvernichtung Wotans und Briinnhildens ist keine freie Willens-
verneinung, sondern beide sind Akte der Verzweiflung und der Siihne. Hier
wird der Wille nicht von innen verneint, sondern von auBen gebrochen. Das
ist ein groBer Unterschied, ja, Gegensatz. Wir erleben im Ring-Drama keine
Erlosung, sondern eine Verdammnis. Der rote Feuerschein der ,Gotter-
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dammerung* ist das Abendrot eines versinkenden unheilvollen Tages. — Bald
darauf aber dammert schon das Morgenrot eines neuen besseren Tages. Dieses
kiare, milde und versohnende neue Licht ging Richard Wagner aus der
Philosophie Schopenhauers auf, gerade jetzt, im Augenblicke, wo er seiner
am dringendsten bedurite, nach der Vollendung der Ring-Dichtung. Es ist
das Licht von der freien Verneinung des individueilen Willens und seinem
Aufgehen im Aliwillen, das alte Urlicht aus dem Osten. —

Dieses Licht kann aber nur von demjenigen erschaut werden, der sich ganz
in sein eigenes Innerstes zu versenken vermag, der in seine Seele hinabsteigt
bis zu jener unergriindlichen Tiefe, wo sie eins ist mit der Allseele, wo der
Atman seine Identitit mit dem Brahman erkennt. In dieser Tiefe herrscht
fir unser, nur an den Tagesschein der auBeren Welt, an die Erscheinung
gewohntes Auge Nacht. Der ,,Nachtgeweihte”, den ,des Tages tduschender
Schein® nicht mehr blendet, dem leuchtet aber in dieser heiligen Nacht das
heliste, beseligendste Licht, dem ist aller Wahn erloschen, der ist vereint
mit dem Wesen der Welt, er ist selbst diese Welt, sein beschranktes Ich ist zum
All-Ich erweitert, er ruhit in dem Atman, er ruht in Gott. — Doch vergebliches
Bemiilien, in diese Tiefen mit dem armen Wort hinableuchten zu wollen! Hier
gibt es nur einen Zugang, einen Weg: den Weg der entziickten Selbstschau
in der heiligen Ekstase. Diesen Weg, aber, den der Heilige in frommer Be-
trachtung, den der Yogi in strenger Kasteiung beschreitet, er ist mit Worten
nicht zu bezeichnen, er ist — das Schweigen.

Doch eine Sprache gibt es, die aus dieser Tiefe kommt, eine Sprache, die
auch wir verstehen, die auch uns Kunde von diesem tiefsten Geheimnis, dieser
wahren Upanischad geben kann — die Tonsprache. Sie sagt das Unsagbare,
das in der dunklen Tiefe der Seele lebt, durch sie werden auch wir Eingeweihte
dieser Mysterien. Und ein solcher Eingeweihter war Richard Wagner, ein-
geweilit durch seinen Mystagogen Schopenhauer. Und die Kunde, die er
uns davon gibt, heift — Tristan und Isolde.

Wie?! Ein Liebesdrama, das glithendste erotische Kunstwerk, das die
Welt besitzt, sollte Kunde geben von diesen heiligen Dingen?! — Wir wissen,
daB auch in der Bibel und in den Schriften der Mystiker das heiligste innere
Erlebnis oft unter dem Bilde der brautlichen Liebesvereinigung dargestellt
wird. Die selbstvergessene Ekstase der liebenden Seelenvereinigung ist ver-
wandt mit jener, in heiliger Ekstase erlebten ,unio mystica“; verwandt auch
mit der seligen Lkstase des Kiinstlers. In der Ekstase wird dem Menschen
das Hochste kund. Sie ist aber nicht, wie das Wort sagt ,,AuBersichsein“,
sondern ,,Insichsein®, , Beisichsein®, ,,Selbstversenktsein, innere Selbstschau.
Hochste Kunst steht deshalb der Religion innerlich sehr nahe, Und so
ist auch die Tragodie von Tristan und Isolde, die fiir den einen nur ein span-
nendes, Leidenschaft-gepeitschtes Liebesdrama ist, fiir den andern ein heiliges
Mysterium der Musik. Er schlieBt die Augen, er sieht nicht mehr die Tags-
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gespenster der Erscheinung, er geht ein als Nachtgeweihter in das Wunder-
reich der Nacht, er versinkt ,in des Weltatems wehendem All unbewuBt, héchste
Lust.“ Er ist durch die Kunst der Erlésung teilhait geworden, der Befreiung
von der Tyrannei des Willens, der Befreiung von der Tauschung der indivi-
duellen Vielheit, der Erweiterung seiner Seele zur Allseele, der liebenden Ver-
einigung mit allen Wesen, mit Gott.

Es ist die selbe Erlosung, die selbe heilige, allumfassende Weltenwonne, die
schon vor Wagner besungen worden ist von Schiller und Beethoven: , Seid
umschlungen, Millionen, diesen KuB der ganzen Welt! Ahnest du den Schép-
fer, Welt?“ — — Beethoven, dieser arme, ertaubte, vereinsamte Ungliickliche,
er war der Gliicklichste aller Menschen, er sang den ekstatischen Jubel-
gesang an die Freude, denn auch er war ein Erléster. Das Mysterium, das ihn
hierzu weihte, war sein Adagio in der 1X. Symphonie, nach dessen beseligendem
Erlebnis er die Leiden dieser Welt iiberwunden hatte und nun den Hymnus
an die Freude anstimmen konnte. — Dieses erlsende, beseligende FErlebnis
war fiir Richard Wagner seine Tristan-Musik. Und er hat hierbei ebenso-
wenig an Philosophie gedacht, wie Beethoven bei seinem Adagio. Hier
wird aber die Musik selbst zur héchsten, in Worten nicht mehr ausdriickbaren
Philosophie, zum Ausdruck des . Allwillens, des Wesens der Welt. Hier liegt
aber auch das ganze Drama in der Musik. Wer sich in diese Wunderklange,
besonders des II. Aktes und der SchluB-Verklirung versenkt hat, der weiB,
auch ohne Worte, seinen Inhalt und seine tiefste Deutung. Durch diese
Musik werden wir Eingeweihte jenes héichsten Mysteriums, bei dem die Worte
verstummen, —

Nachdem er dieses Mysterium erlebt hatte, gelangte auch Richard Wagner
zu jener hochsten Heiterkeit des Erlosten, und wenn er auch nicht die Freude
in Jubelhymnen besang, so konzipierte er doch von jetzt an nur noch Werke,
welche erhabene Heiterkeit und selige Entziickung atmen: die Meistersinger
und den Parsifal. Richard Wagner schuf nach dem Tristan keine Tragodie
mehr. Diese beiden letzten Werke endigen nicht, wie alle fritheren, mit dem
Untergang des Helden, sondern mit seinem Sieg. Und dieser Sieg wird in
beiden nicht erkimpft durch Bejahung, sondern durch Verneinung des
Willens, durch Entsagung.

Im Mittelpunkt der Handlung der Meistersinger steht die Figur des
Hans Sachs; er ist der eigentliche Held; denn in ihm verkorpert sich am deut-
lichsten die Idee dieses Werkes, welche ist: Die Frlésung des Menschen durch
die Kunst. Der Dichter Hans Sachs ist zugleich ein Weiser, ein Seher. Er
hat das Wesen der Welt durchschaut und erkannt, daB alles egoistische
Streben eitel ist und zum Leiden fiihrt:

»Wahn, Wahn!

Uberall Wahn!
Wohin ich forschend blick’
in Stadt- und Welt-Chronik,
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den Grund mir aufzufinden,
warum gar bis auf’s Blut
die Leut sich qudlen und schinden
in unniitz toller Wut!
Hat keiner Lohn
noch Dank davon:
in Flucht geschlagen,
meint er zu jagen;
hort nicht sein eigen
Schmerz-Gekreisch,
wenn er sich wiihlt in’s eigne Fleisch,
wihnt Lust sich zu erzeigen.”

Dieser sich selbst zerfleischende Wahn, das ist der sich bejahende Wille,
das Grundiibel der Welt. Deshalb hat Hans Sachs den Willen verneint,
hat allem egoistischen Streben entsagt, lebt nicht mehr fiir sich, sondern nur
noch fiir andere. Er entsagt dem siiBen Gliick der Liebe zu Evchen; er
entsagt dem héchsten Dichterpreis, den er neidlos mit der holden Braut dem
jungen ritterlichen Sanger Walther zuerkennt; er strebt nicht nach Gliick,
sondern nur noch nach innerer Vollendung. Aber gerade durch diese Ent-
sagung wird er des hochsten Gliickes teilhaftig: der inneren Freiheit und
Heiterkeit. Das ist die Quelle seines sonnigen Humors, seiner verzeihenden
Milde, seiner hilfreichen Giite. Wir sehen also, die Vérneinung des Willens
fithrt trotz aller Leiden und Anfeindungen, die auch Hans Sachs zu erdulden
hat, nicht zu schwarzer Melancholie, sondern zum Humor, jener sonnigen
Heiterkeit, welche erhaben ist, weil sie auf der ernsten Grundlage tiefer
Welterkenntnis ruht. Diese Erkenntnis ist philosophisch. Aber es wird
niemand, am wenigsten ich, behaupten wollen, daB Wagner in den Meister-
singern habe Schopenhauersche Philosophie dozieren wollen, ebensowenig
wie in irgend einem anderen seiner Dramen. FEr ist auch hier nur Kiinstler,
nur Dichter, aber ein Dichter, der diese Philosophie nicht nur mit der Vernunit
begriffen, sondern sie auch im Gemiite erfaBt hat. Sie ist ihm Erlebnis
geworden; er ist durch sie sittlich geliutert und iiber die Klaglichkeit des
Lebens erhoben worden, so daB er aus seiner heiteren Héhe mit Humor
auf dieses erbarmliche Treiben herabsieht. Richard Wagner zeigt uns im Hans
Sachs sein eigenes Bild. Hier sehen wir den besten Beweis dafiir, wie irrig
es ist, in dem Pessimismus Schopenhauers eine Lehre zu sehen, die den
Menschen mifimutig, melancholisch, verzweifelt macht. Sie ist nicht trostlos,
sondern eine Trostbringerin. Sie rettete unsern Dichter, und sie rettet jeden,
der sie nicht oberflichlich versteht, aus der Verzweiflung. — Wie sehr das
wahr ist, geht auch daraus hervor, daB die Meistersinger, dieses sonnig-
heiterste Werk, von Wagner gerade in der triibsten Zeit seines Iebens, da
er der Verzweiflung niher war als je, konzipiert worden ist. Der Trost der
Philosophie erhob ihn iiber die Triibsal des Lebens. -

Stellte uns der Dichter in den Meistersingern die Erlosung des Menschen
durch die Kunst vor die Augen, so zeigt er uns im Parsifal die Erlosung durch



39

den Glauben. Was fiir ein Glaube aber ist das? — Fs ist bekannt, daB
Richard Wagner nicht eigentlich kirchenglaubig war und den Dogmen immer
so frei gegeniiberstand, wie es auch Kant und Goethe und Schopenhauer und
fast alle unsere wahrhait GroBen taten, so, wie es Paul Deussen in seiner
Philosophie der Bibel kurz und klar ausdriickt: Die Dogmen sind die Schale der
Religion, die den géttlichen Kern umhiillt und ihn auch manchmal unserm
Auge v e r hiillt.

Hat nun Richard Wagner im Parsifal diesen Standpunkt verlassen, ist
er, wie Nietzsche hamisch spottet, ,zu Kreuze gekrochen“? Nur eine ganz
oberflichliche Beurteilung kann zu der Ansicht kommen, daB der Schopfer
des Tannhéuser und des Lohengrin ohne Religion gewesen sei, und selbst in dem
heidnischen Nibelungen-Drama kommt der erlésende Gedanke des Christen-
tums, die Uberwindung des Egoismus durch die mitleidige Liebe, zum Aus-
druck. Ja, alle Dichtungen Wagners sind, wie auch schon der Faust, in
diesem Sinne christlich, und der Parsifal ist es in keinem anderen. Auch
hierin befand sich Wagner, schon lange, bevor er Schopenhauer kannte, mit dem
Philosophen in Ubereinstimmung, dessen Fthik des Mitleideéns den Kern
der christlichen Religion auf das tiefste erfaBte, dessen Philosophie dem Christen-
tum erst seine metaphysische Begriindung gab, und der deshalb mit Recht
der philosophus christianissimus genannt worden ist. — Das Christentum
des Parsifal ist das Christentum Schopenhauers. Aber auch hier ist der Dichter
kein sklavischer Nachbeter, sondern gestaltet frei aus seinem eigenen Geiste
heraus, und zeigt manche abweichende Gestaltung. —

Schopenhauer stellt als hochste Stufe der Willensverneinung die Askese,
die vollige Weltflucht dar, ganz in Ubereinstimmung mit dem asketischen Ideal
der Kirche, dem Ménchtum und seiner héchsten Verklarung in der Heiligkeit.
Richard Wagner schwebt aber im Parsifal ein etwas anderes Ideal vor.
Wahrend jene Heiligkeit mehr passiv, leidend ist, so ist sie hier aktiv, handelnd.
Parsifal ist ein Held, der zum Heiligen wird; und auch der Frldser selbst,
der in diesem weihevollen Bithnenfestspiel wie eine erhabene Vision vor
unserem inneren, durch die Musik hellsichtig gewordenen, Auge voriiberzieht,
auch er wird hier ausdriicklich der Erlésungs-H e1d genannt. Der Held und
der Heilige sind ja auch bei Schopenhauer wesensverwandt: sie sind beide
Représentanten jener héchsten Stufen der Verneinung des Willens, wo das Ge-
biet der Moral an das der Religion grenzt. Der heilice Gral in unserem
Drama, das Symbol dieses hdchsten Ideals, wird deshalb auch von helden-
haften Rittern behiitet. Fs ist eine heilige und zugleich heroische Welt, in
die wir gefithrt werden.

Diese Welt des heiligen Grals, ist sie nun ein Utopien, ein Wolken-
kukuksheim, wohin wir nie gelangen kénnen? Sie ist allerdings nicht unsere
Welt der Selbstsucht, des Niitzlichkeitsdogmas, des Jagens nach oberflach-
lichem GenuB und Zerstreuung, der Lieblosigkeit, des Hasses. Fs ist eine
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Welt hoherer Sittlichkeit, eine Welt, in der die Selbstsucht iiberwunden ist, in
welcher Reinheit, Gerechtigkeit, Giite, Briiderlichkeit, mitleidige Liebe zu allem
Lebenden, auch zu den Tieren, in welcher Selbstzucht, Selbstverleugnung,
Selbstaufopferung herrscht; es ist eine Welt, deren Bewohner Helden und
Heilige zugleich sind und in der der Friede herrscht. Der Pessimismus
Schopenhauers erklért eine solche Welt allerdings fiir ein Wolkenkukuksheim,
das es nie und nirgend geben kann. Er sagt: , Friede, Ruhe und Gliickseligkeit
wohnt allein da, wo es kein Wo und kein Wann gibt“, also jenseits von
Zeit und Raum. Dieses Jenseits ist aber in uns selbst, wir kénnen hin-
gelangen. Wie der Knabe Parsifal an der Hand des alten Gurnemanz, so
miissen wir die mystische Gralswanderung antreten, wo die Zeit zum Raume
wird, ,,auf Pfaden, die kein Siinder findet“. Um der Siinde ledig zu werden,
miissen wir der inneren ,,Wiedergeburt* teilhaft geworden sein, von der der
Apostel Paulus spricht; wir miissen wissend geworden sein durch das Mitleid.
Um dieses Wissen zu erlangen, dazu braucht es keiner Wissenschaft, keiner
Philosophie. Jeder kann es erlangen, wenn er auch sonst gar nichts weil und
in den /fugen der Welt c¢in Tor ist. Die aber gar so viel wissen, die
Schriftgelehrten und Pharisder, kommen nicht in das Himmelreich. Und im
Evangelium heiBt es: ,Ihr werdet nicht in das Himmelreich eingehen, es sei
denn, ihr werdet wie die Kinder.“

»Durch Mitleid wissend
der reine Tor,

harre sein, |,

den ich erkor.“

Dies ist der Heilige und Held, der die blutende Amfortas-Wunde, an der die Welt
dahinsiecht, zu heilen vermag, die Wunde des sich selbst bejahenden und sich
selbst zerfleischienden Willens. Und dieses Wissen gibt uns den verlorenen
Glauben wieder, nicht den Glauben der Schriftgelehrten an Dogmen und
Schulmeinungen, nicht die Schale, sondern den Kern: Den Glauben an eine
smoralische Bedeutung der Welt" —
Diesen Glauben schopfte der Meister aus Schopenhauers Ethik, ihn pries er
,als Krone aller Frkenntnis, in ihm fand er Liebe und Hofinung einbe-
schlossen :
,Nur die dem Mitleiden entkeimte und im Mitleiden bis zur vollen
Brechung des Eigenwillens sich betatigende Liebe, ist die erlésende
christliche Liebe, in welcher Glaube und Hoffnung ganz von selbst ein-
geschlossen sind, — der Glaube als untriiglich sicheres und durch
das gottlichste Vorbild bestitigtes BewuBtsein von jener moralischen
Bedeutung der Welt, die Hoffnung als das beseligende Wissen der
Unméglichkeit einer Tauschung dieses BewuBiseins.
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Der Charakter der Tonarten in den Werken
Richard Wagners.

Von Max Seiling.

* An einer tiefer liecenden Charakieristik der Tonarten hért man nicht
selten zweifeln. Namentlich wird behauptet, daB die verschiedenen Wit-
kungen lediglich durch die Tonhohe bedingt seien. Dann miiBiten dicht bei
einander liegende Tonarten, wie z. B. Es-dur und E-dur, verwandt und leicht
zu verwechseln sein. Dies ist jedoch durchaus nicht der Fali; denn Es-dur
hat mit dem ferner liegenden As-dur hinsichtlich des Charakters viel groBere
Verwandtschaft als mit E-dur, was sicherlich mit der Art und Zahl der Vor-
zeichen zusammenhangt. Wie groB der Unterschied im Charakter zweier
Tonarten ist, die nur um einen halben Ton von einander abweichen, zeigt
der Umstand, daB in der dramatischen Musik nicht selten tm einen halben
Ton in die Hohe gegangen wird, wenn die Schilderung eines Neuen, Un-
erwarteten beginnt. So beispielsweise von C nach Cis beim Erscheinen Erdas
im ,,Rheingold*, von Des nach D nach Lohengrins Worten ,,Als Streitgenof
bin ich nicht hergekommen; als Klager sei ich jetzt von euch vernommen.*

Beziiglich anderer Einwande verweise ich auf R. Hennig, ,Die
Charakteristik der Tonarten* (Berlin 1897), in welcher Schrift dieses Thema
in eingehender und streng objektiver Weise, sowie unter Erwihnung friitherer
Beobachtungen abgehandelt wird. Hennig ist Anhénger der Lehre von der
Charakteristik der Tonarten, priift jedoch alle nur moglichen Einwande und
gibt das Vorhandensein vieler subjektiver Einfliisse und Fehlerquellen aus-
driicklich zu. Trotzdem behauptet er, daB es nicht nur eine subjektive
(rein psychologische), sondern auch eine objektive (physiologisch-psycho-
logische) Tonarten-Charakteristik gebe. Fs scheinen physiologische Eigen-
heiten vorhanden zu sein, welche Unterschiede in der Ausdrucksfahigkeits
der Tonarten nicht nur erkliren, sondern sogar bedingen konnen. Ein be-
sonderes Bedenken, das mich selbst etwas beunruhigt hatte, wurde mir von
Hennig in befriedigender Weise zerstreut: wie sollte man angesichts der Ver-
schiedenheit der Stimmungen von einer ganz bestimmten Charakteristik der
Tonarten sprechen kénnen? Mein Gewihrsmann antwortet, die Abweichung
eines Tones von der Normalstimmung konne verhiltnismiBig groB sein, ohne
daB der Charakter der Tonart darunter sehr leidet; doch gebe es fiir jede
Tonart eine Stimmung, bei welcher ein Optimum des Charakters auftritt.

Meiner besonderen Betrachtung seien noch einige allgemeine Bemer-
kungen vorausgeschickt. Was von vornherein dafiir spricht, daB es sich beim
Charakter der Tonarten um keinen leeren Wahn handeln kann, ist der Um-



42

stand, daB die groBen Komponisten mit guter, jedenfalls geniigender Uber-
einstimmung- fiir gewisse Stimmungen bestimmte Tonarten gewihlt haben.
Ebenso bezeichnend ist der Widerwille gegen das Transponieren. Besonders
stark trat er bei Beethoven hervor, der nicht geduldet hat, daB auch nur ein
Lied von Schubert in einer andern wie der Originaltonart gesungen werde.
Schumann wiederum tat den Ausspruch: ,,daB durch Versetzung der urspriing-
ilchen Tonart einer Komposition in eine andere eine verschiedene Wirkung
erreicht werde, und daB daraus eine Verschiedenheit des Charakters der Ton-
arten hervorgeht, ist ausgemacht.”

Zunichst besteht bekanntlich ein wichtiger Unterschied zwischen Dur-
Tonarten und Moll-Tonarten. Dur klingt hell, hart, bestimmt, freudig; Moll
hingegehr dunkel, weich, verhiillend, traurig, unter Umstinden aber auch
beseligend. Nach Vischer eignet sich Dur vorzugsweise fiir alle rein objektiven
Schilderungen, wihrend Moll subjektive Empfindungen widerspiegeln miisse.
Sodann ist der Charakter der Tonarten von der Art und Zahl der Vorzeichen
abhangig. Im allgemeinen wird einer Tonart ein um so leichterer Charakter
zugesprochen, je mehr Kreuze sie hat, und ein um so ernsterer, je mehr
Been sie hat. Stark gefarbte Tonarten gelten als besonders ausdrucksvoll
und iitberschwenglich. FEigentiimliche Mischungen sind das Helldunkel der
Dur-Tonarten mit Been und die fahle Beleuchtung der Moll-Tonarten mit
Kreuzen.

Nebenbei sei das hochst merkwiirdige Phanomen erwahnt, daB bei
einzelnen Menschen durch akustische Reize auch der Gesichtssinn in Tatigkeit
versetzt wird; sie empfinden Farben. Es wire sehr zu wiinschen, daB in
dieser Beziehung geniigende Erfahrungen gesammelt wiirden, da sie fiir die
Lehre der Charakteristik der Tonarten von Bedeutung werden konnten. Hennig
fiihrt einen gut bezeugten Fall an, in welchem C-dur weiB, E-dur rot, As-dur
tiefblau bis violett und D-moll grau empfunden wurde. Von Tonkiinstlern
sollen Liszt und Raff Fabenempfindungen gehabt haben.

Die Einfliisse der Tonarten konnen sich auch als seelische Wirkungen,

. als Besinftigung oder Erregung, duBern, fiir welche Tatsache Hennig allerhand
interessante Belege beibringt.

Wenn ich nun an meine besondere Aufgabe herangehe, die Verwendung
der Tonarten in Wagners Werken zu untersuchen, habe ich vorauszuschicken,
daB- eine solche Untersuchung von Fr. Dubitzky in der Zeitschrift ,Die
Musik* (1913) bereits begonnen worden ist. Der in den Werken des Meisters
wohl bewanderte Verfasser kommt zu dem wichtigen Ergebnis: Wagner
scheine bei der Wahl der Tonarten von so bestimmten Gesichtspunkten aus-
gegangen zu sein, daB man allein schon aus seinen Werken eine Charak-
teristik der Tonarten herleiten kann, die mit den bisherigen Lehren iiber diesen
Gegenstand gut iibereinstimmt. Diese Behauptung méchte ich nun weiterhin
stiitzen, werde aber, um an dieser Stelle eine gewisse Abrundung (nicht etwa
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Erschépfung des endlosen Themas) zu erzielen, manches anfithren miissen,
was schon von Dubitzky gebracht worden ist.

DaB Dur und Moll im allgemeinen auch von Wagner in dem bekannten,
oben naher bereits bezeichneten Sinne verwendet werden, liegt so offen zu
tage, daB auf Beispiele verzichtet werden kann. Nur auf ein besonderes
Vorkommen von Moll-Akkorden sei aufmerkasm gemacht: sie finden sich
mehrfach als Ausdruck fiir héchste Beseligung. So schlieBt z. B. das die Sehn-
sucht nach dem Tode zum Ausdruck bringende Motiv, mit dem im , Tristan*
der zweite Nachtgesang (,,O ew'ge Nacht, siiBe Nacht u. s. w.“) beginnt,
mit dem stark gefirbten Dis-moll, wihrend es bei seinem ersten Auftreten
(vor dem ersten Nachtgesang, zu den Worten ,Das Sehnen hin zur heil’gen
Nacht“) mit einer Dissonanz endigt. Die von den Liebenden eben erst
gewonnene Finsicht, daB ihnen nur der Tod taugt, vermag eben, da sie das
Scheiden vom Leben bedeutet, nicht sofort jene hochste Gliicksempfindung
auszulésen, wie sie sich nach immer klarer gewordener Erkenntnis spater
einstellt. Daher dort die wie schneidendes Weh klingende Dissonanz, hier
der reine Moll-Akkord. Wird im , Tristan® mit dem Tode die vom Tag ge-
schlagene Wunde geschlossen, so im ,Parsifal“ mit dem heiligen Speere die
Wunde der Siinde. So finden wir denn bei den Worten Parsifals ,,Die Wunde
schlieBt der Speer nur, der sie schlug”, und zwar auf ,schlieft*, das gleiche
Dis-moll wie dort im , Tristan“. Und ein drittes Mal begegnet uns dieser
wunderbare Akkord am SchluBe des ,Lohengrin®, wenn auf das Gebet des
Gralsritters die Taube sich herabsenkt, wobei das Gralsmotiv in Fis-dur
einsetzt. Das Gralsmotiv des ,lohengrin® bewegt sich bekanntlich nur
innerhalb zweier Akkorde, deren urspriingliche, bezw. normale Tonarten
A-dur und Fis-moll sind. Der Moll-Akkord ist nach meinem Empfinden
der Ausdruck fiir die vom Grale ausgehende beseligende Wirkung, wie wir
denn das Gralsmotiv auch in Lohengrins FErzahlung zu den Worten horen:
. - . es heiBt der Gral, und selig reinster Glaube (den Moll-Akkord auf
,Gaube*) vernehmen. Das am SchluBe des Werkes auftretende und héchster
Gralswirkung entsprechende Fis-dur heischt nun aber als zugehdrigen
Moll-Akkord das so bdeutsame Dis.

C-dur, Den Findruck dieser Tonart empfinden die Anhénger der Lehre
von der Charakteristik der Tonarten als groBartig, kraftvoll, hell, freudig, der
Wirklichkeit entsprechend und dergl. So finden wir sie denn bei Wagner im
.. Tannhduser” dem Landgrafen (bei dessen Auftreten) zugeteilt; im .Johengrin
dem Konig; im , Tristan® bei den Worten ,Heil! Kénig Marke Heil und bei
der ,lustigen und hellen® Weise. C-dur ist die Grundtonart der , Meister-
singer”, nach deren Leitung Hans Richter gelegentlich geiuBert haben soll,
er habe wieder einmal das gesundende Stahlbad in C-dur genommen. Am
SchluBe des ,,Rheingold“ begegnen wir dieser Tonart beim ersten Erklingen
des auf das kommende Heldentum hinweisenden Schwertmotives. Ferner
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horen wir im , Siegfried* das Rheingold-Motiv in C-dur, wenn der lange im
Hohlendunkel gewesene Ring vom Uberwinder Fafners dem Tageslicht zuriick-
gegeben wird. Auch der ein hohes Lied auf das Leben anstimmende Schlufl
des ,Siegfried“ steht im Zeichen dieser Tonart. Im ,Parsifal” endlich setzt
das Gralsmotiv in C-dur ein, wenn Gurnemanz und Parsifal im 1. Akt in den
Tempel eintreten, worauf denn auch der Gesang der einziehenden Ritter in der
gleichen Tonart beginnt.

G-dur klingt einfach, weich, kindlich, froh, wenig kraitvoll, leidenschatftslos.
Dem entsprechend finden wir es mehrfach im , Tannhduser” wie beim Pilger-
chor des 1. Aktes (,,Zu dir wall’ ich, mein Herr und mein Gott*); bei der Elisa-
beths seelische Verfassung wiederspiegelten Einleitung zum 2. Akt; beim Eintritt
der Sanger in die Festhalle; beim Lied an den Abendstern. Im 2. Akt des
,Lohengrin® ist der SchluB der Szene zwischen Elsa und Ortrud (,,Kehr bei
mir ein®) in G-dur als der Haupttonart gehalten*). Desgl. stehen die ein
Freudenfest schildernde Einleitung zum 3. Akt, sowie die Worte aus Lohengrins
Abschied , Kommt er dann heim, wenn ich ihm fern im Leben u.s.w. in dieser
Tonart. Wenn in den ,Meistersingern® so verschiedene Dinge wie Beck-
messers Standchen (,,Den Tag sel’ ich erscheinen®) und der Chor +Wach auf,
es nahet gen den Tag® in G-dur gehalten sind, so widerspricht dies nicht der
angegebenen Charakteristik, wie diese iiberhaupt bei allen Tonarten keines-
wegs ganz eng begrenzt ist. Im ,Ring® begegnet uns G-dur beim ersten Er-
tonen der Rheingold-Fanfare, beim LiebesgruB nach der Erweckung Briinn-
hildes (,,0 Heil der Mutter, die mich gebar®) und bei der Charakterisierung
Gutrunes, wenn sie Siegfried in Gibichs Haus willkommen heiBt.

An D-dur wird die Bedeutung der Tonarten bei Wagner in geradezu er-
driickender Weise offenbar; denn dafiir, daB es die Tonart des Triumphes, des
Sieges (im weitesten Sinne des Wortes) ist, lassen sich miihelos etwa zwei
Dutzend Beispiele anfithren! Der , Hollander schlieBt in D-dur. nachdem uns
der Sieg der treuen Liebe bei dem im Zeichen dieser Tonart stehenden Ein-

*) Um die Haupttonart handelt es sich in fast allen diesen Beispielen. Hierzu
eritnere ich an das, was Wagner in ,,Oper und Drama“ sagt: ,Vergleichen wir jene alten
urpatriachalischen Nationalmelodien besonderer Stimme mit der Melodie, die aus dem
Fortschritte der Musik uns heute ermoglicht ist, so finden wir dort als charakteristisches
Merkmal, daB sich die Melodie fast nie aus -einer bestimmten Tonart herausbewegt: da-
cegen hat die uns mogliche Melodie die unerhort mannigfaltigste Fihigkeit erhalten, ver-
moge der harmonischen Modulation die in ihr angeschlagene Haupttonart mit den ent-
ferniesten Tonfamilien in Verbindung zu sefzen“. Diese Fihigkeit dient namentlich dem
Dichter des Seelendramas zur Verwirklichung seiner Absichten. Daranf bezieht sich, was
gleichfalls a. a. O. gesagt ist: ,In einer dichterisch-musikalischen Periode, die in einer
lingeren Folge von Versen die mannigfaltigste Steigerung und Mischung zwischenliegender,
feils verstirkender, teils versohnender Empfindungen, bis zur endlichen Riickkehr zur
Hauptemplindung, ausdriickte, wiirde die musikalische Modulation, um die dichterische Ab-
sicht zu verwirklichen, in die verschiedensten Tonarten hiniiber und zuriick zu leiten
haben, wie sie es in den Dramen unseres Meisters tatsichlich vollbringt.
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tritt des bleichen Mannes in Dalands Haus gleichsam schon versprochen wurde.
Im ,Tannhiuser” stehen in D-dur die dem OSiege iber die Sinnlichkeit
entsprechenden Worte ,,Mein Heil ruht in Maria!“ und das einen ahnlichen
Sinn bergende ,,Bleib bei Elisabeth!* Im ,lLohengrin“ begegnen wir der
sieghaften Tonart zuerst im Vorspiel, wenn gegen den Schlub das Grals-
motiv ft. von 1rompeten und Posaunen gebracht wird. An dieser Stelle ist
die gottliche Liebe, wie es von Porges so tief empfunden wurde, ,gleichsam
zur ‘lat geworden, und da konnte sie nicht anders als mit damonisch ver-
nichtender Gewalt hervortreten. D-dur finden wir ferner am Schluf der
Worte ,,Gott richte mich nach Recht und Fug! So trau’ ich ihm, nicht meiner
. Krait!“ Sodann im Beginn des 2. Aktes bei der aus dem Pallas kommenden
jubelnden Musik; bei dem den Tagesanbruch (Sieg des Lichtes) im gleichen
Akt kiindenden Morgeniied; beim Weihespruch der das Brautpaar um-
schreitenden acht Frauen; zu Anfang der Konigsworte ,Fiir deutscies Land
das deutsche Schwert.“ Im ,Tristan** kommen in Betracht der von der Mann-
schaft wiederholte Ruf ,,Fiei! unser Held Tristan, wie der Zins zahlen kann!*
sowie die in D-dur stehenden Worte ,,Urfehde” und ,Urvergessen.” Walther
von Stolzing ist als Sieger schon hingestellt, wenn er auf die Frage ,,Welch
Meisters seit ihr Gesell?* seine Antwort in D-dur gibt; und es ist nicht
unerklarlich, wenn David sein Spriicilein ,,Am Jordan St. Johannes stand‘
in dieser Tonart singt. Aus dem ,Rheingold* sind natiirlich die Motive
Freias und Frohs anzufiihren; sodann aber auch, beim Erscheinen Erdas,
das Motiv der das Ende einer Zeitepoche verkiindenden Gotterdammerung.
In der ,,Walkiire“ schlieBt das in H-moll beginnende Motiv der Schlachtjung-
frauen mit D-dur, entsprechend dem Ausdruck fiir ,,durch Kampi zum Sieg.”
In packender Weise kommt unsere Tonart zur Geltung, nachdem Briinnhilde
das Herz Wotans gezwungen, worauf dieser, ,iiberwiltigt und ergriffen®,
sein Kind von den Knien erhebt. Ein wiirdiges Seitenstiick ist der SchluB
des 1. Aktes des ,Siegfried“: ,So schneidet Siegirieds Schwert!“ In der
,COotterdimmerung®, beim Wunder der Handerhebung der Leiche Siegirieds,
vernehmen wir das den Sieg des Guten verkiindende Schwertmotiv in D-dur.
In der gleichen Tonart setzt auch hier das Goétterdimmerungsmotiv ein. Im
,Parsifal* bewahrt D-dur seine machtvolle Wirkung an nicht weniger als vier
bedeutsamen Stellen. Wir finden es beim VerheiBungsspruch bei dem auf das
Wort ,.erkor* fallenden Akkord. Damit gewinnen wir die Zuversicht, daB der
reine Tor erscheinen und Heil bringen wird. Nach den Worten Klingsors
,Den Toren stelle mir seines Meisters Speer!“ setzt das Gralsmotiv in D-dur
ein, d. h. Parsifal gewinnt den Speer infolge der Mitwirkung der gottlichen
Gnade. Ferner beherrscht diese Tonart die von Gurnemanz geschilderte
Wirkung des Karfreitagsereignisses auf die Natur und leiht ihre Krait nament-
lich der am Schlusse (bei den Worten ,da die entsiindigte Natur heut’ ihren
Unschuldstag erwirbt) einsetzenden ‘Entsithnungsmelodie, die zu Parsifals
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Worten ,,du weinest, sieh, es lacht die Aue!*“ wiederholt wird. Endlich er-
klingt das majestatisch gehaltene Parsifaimotiv in der Tonart des Sieges,
wenn der neue Gralskonig nach der Mitte des Tempels schreitet, um zu ver-
xiinden, daB er den heiligen Speer zuriickbringe.

A-dur wird gewohnlich warm, hell und fréhlich empiunden, hat aber bei
Wagner offenbar auch eine transzendente Bedeutung. Ist es doch vor allem
die Tonart des Gralsritters und die Haupttonart des Vorspieles zu ,,L.ohengrin,
dessen inhalt bekanntlich die ,,wunderwirkende Darniederkunit des Grales im
Geleite einer Engelschar* ist. Bedeutsam ist wohl auch, daB der zweite und
entscheidende Ruf ,,Zum Gottesgericht in A-dur stehit und daB diese Tonart
fiir die ersten beiden Takte des Motives des Gottesgerichtes beibehalten ist.
Noch wichtiger dinkt mich, daB das Todesmotiv im ,Tristan* (erstmalig
zu den \orten ,todgeweihtes Haupt®) sich von As-dur nach A-dur bewegt.
Durch dieses Motiv soll ja das Wesen des Todes, d. h. der Wechsel unseres
Daseinszustandes zum Ausdruck kommen, was eben mit dem grellen Wechsel
der Harmonien, sowie auch mit dem Ubergang von ff nach p erreicht wird.
Dabei entspricht also A-dur dem jenseitigen Dasein. Auf die ,néichtige
Wunderwelt* dieses Daseins bezieht sich ferner der SchiuB des vom Meister
fiir eine Konzert-Auffithrung eingerichteten Vorspieles zu ,, Tristan und Isolde“,
zu dem auch eine im zweiten Nachtragsbande zu den ,Sémtlichen Schriiten
und Dichtungen® enthaltene programmatische Erlauterung geschrieben wurde.
Dieser, die ,Wonne des Sterbens* schiidernde Schluf3 steht nun unter der
Herrschaft von A-dur und endigt merkwiirdigerweise genau mit dem selben
Akkord, mit dem das Vorspiel zu ,lohengrin“ beginnt. Die Seelen der
Liebenden haben sich also, konnte man sagen, in jenes Reich erhoben, aus
welchem der Gral herabkommt. Endlich kann fiir den transszendenten
Charakter von A-dur die Stelle aus ,,Parsifal* herangezogen werden, an welcher
Gurnemanz erzahlt, wie dem ,ein Rettungszeichen bang erflehenden” Am-
fortas der VerheiBungsspruch kund getan wurde: ,ein heilig Traumgesicht
nun deutlich zu ihm spricht durch hell erschauter Wortezeichen
Mahle Mit den gesperrten SchluBworten setzt A-dur ein. — Beispiele
fiir die bereits erwahnte Art, wie diese Tonart sonst empfunden wird, sind:
das Spinnerlied; Lohengrins Worte ,,An meine Brust, du SiiBe, Reine u. s. w.“;
Isoldens , Wie sie (Frau Minne) es wendet, wie sie es endet u. s. w.“ (2. Akt,
1. Sz.); das Wiedersehen Walthers und Evchens (2. Akt, 5. Sz.); Siegmunds
Worte ,,Die Sonne lacht mir nun neu* (,Die Walkiire®, 1. Akt, 1. Sz.); der
Hohepunkt von Siegirieds Erzahlung: ,. .. .. und fand zum Lohn —
schlafend ein wonniges Weib.*

E-dur wird noch heller und warmer empfunden als A-dur, wie ,lichte
Feuerfarbe (G. Schilling), ,,funkelnd hell“ (Marx) und deshalb auch als edel.
Alle diese und andere Schattierungen finden sich bei Wagner. Zunéchst
kommen durch E-dur sehr verschiedene Arten von Liebesglut zum Ausdruck,
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wie die im Venusberg; im Beginne der Brautgemachszene des ,Lohengrin®,
namentlich zu den Worten ,,Fiihl ich zu dir so siiB mein Herz entbrennen®;
im , Seufzer der Liebe“, wie der Meister selbst die betreifende Stelle im Vor-
spiel zu den ,,Meistersingern“ kennzeichnet; bei Tristans Vision (,, Wie sie selig,
hehr und milde u. s. w.); endiich, und zwar in ganz schlagender Weise,
wenn bei Kundrys brennendem KuBe die Lippen sich beriiiren. Auf die
Worte der Verfithrerin ,,. . . . der Liebe ersten KuB“ folgt zunichst das
dissonierende, umgarnende Zaubermotiv, um in den reinen E-dur-Dreiklang
zu miinden. — In der 2. Szene des ,Rheingold“ finden wir diese Tonart, wenn
Loge von dem ,hellen Schmuck® erzihlt, den ,;schimmernd Zwerge schmieden*,
wobei das Gold iiberdies mit der Liebe (,,des Gatten Treue*) in Verbindung
gesetzt ist. DaB der Feuerzauber in E-dur steht, findet man von selbst
verstandlich. Von der geistig-edlen Seite zeigt es sich als Ausdruck fiir den
Frieden, wie namentlich im 3. Akt des ,,Siegiried”, wenn Briinnhildes Miene
+~— nach den Worten ,,Siegiried! Sieh meine Angst!“ — verrit, daB ,jihr ein
anmutiges Bild vor die Seete tritt.“ Eine ganz dhnliche Melodie, und zwar in
der gleichen Tonart, stellt sich ein, wenn Hans Sachs im 2. Akt mit Beckmesser
Frieden schlieft; sie beginnt nach den Worten ,,Vielleicht sich’s richten laBt;
zweieinig geht der Mensch am best’.”“ Seine schonste Wirkung entfaltet aber
E-dur, wenn es der zum Miinster schreitenden Elsa zugeteilt ist, wenn namlich
das zuerst in B-dur gehaltene Thema reicher instrumentiert wiederholt wird;
es erscheint uns da, ,,wie von einem Goldglanz umstrahlt“ (Porges). Auf den
in diesem Falle bestehenden Unterschied zwischen B-dur und E-dur komme
ich am Schlusse zuriick, wenn ich zeige, warum ein und das selbe Motiv in
verschiedenen Tonarten vorkommen kann.

Das stark gefarbte H-dur wird heil empfunden, sowie Glanz und Pracht
verkiindend. So finden wir es denn, wenn Venus im 3. Akt Tannhiuser
willkommen heiBt; wenn die Festgéaste in der Wartburg einziehen; wenn
Isolde das Lob des hehren Irenhelden Morold singt. Wagner greift zu dieser
Tonart auch bei hochbedeutsamen Gelegenheiten, wie bei Elisabeths Worten
wlch fleh’ fiir ihn, ich flehe fiir sein Leben* und der ganzen folgenden Szene;
Jbei Sentas Treu-Gelobnis, beginnend mit ,Wohl kenn’ ich Weibes heil’ge
Pilichten; beim zweiten Nachtgesang und bei Isoldens Verklarung; wenn
Parsifal von Gurnemanz zum Konig gesalbt wird. AuBerdem verwendet der
Meister diese Tonart, um zauberhafte Naturerscheinungen zu charakterisieren,
wie den von den Liebenden auf bestimmte Art empfundenen Zauber der
Sommernacht im 2. Akt der ,,Meistersinger®, gleich nachdem der Nachtwichter
zum ersten Mal in sein Horn gestoBen; oder wie den Karfreitagszauber der
Blumenaue.

In dem selteneren Fis-dur scheint die Wirkung der vorigen Tonart noch
gesteigert. So in dem auBerordentlichen Augenblick, in welchem nach Lohen-
grins Gebet die Taube sich herniedersenkt. In Ubereinstimmung damit ist
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die Gralsmelodie in der gleichen Tonart schon bei der Erzihlung gehalten,
nadmlich zu den Worten ,Wer nun dem Gral zu dienen ist erkoren, den
riistet er mit iiberirdischer Macht.“ Ferner schlieBt das mytische, wie eine
Offenbarung aus dem ,,Wunderreich der Nacht“ klingende Tongewebe, in
das Branganes erster Warnungsrul eingebettet ist, mit einer iiber alle MaBen
herrlichen Figur in Fis-dur. Sodann setzt in dieser Tonart im 3. Akt des
nParsifal“ das Erlosungsmotiv ein, nachdem Gurnemanz vom Helden erfahren,
daB er den heiligen Speer heimgeleite.

Cis-dur, in welches das eben erwihnte Erlosungsmotiv miindet, ist nicht
etwa, wie es dem in Klaviertonen befangenen Ohre scheinen mag, gleich mit
Des-dur. Die Orchesterinstrumente machen hier, wie in den anderen dhnlichen
Fallen, vieimehr den wichtigen Unterschied, wie er zwischen Kreuz- und Be-
Tonarten iiberhaupt besteht. Ein weiteres Beispiel fiir das ganz auBerge-
wohnliche Cis-dur habe ich nicht zur Hand.

F-dur, Der heitere, gemiitliche, sorglose, beruhigende Charakter dieser
Tonart ist als solcher mit Beethovens Pastoralsymphonie gleichsam sank-
tioniert und von Wagner vielfach anerkannt worden. So erkiingen die Jagd-
hoérner im 1. Akt des ,Tannhauser* in F-dur, in dessen Zeichen denn auch
Anfang und Ende der darauf folgenden Szene stehen (,,Gegriifit sei uns,
du kiithner Sanger” und ,Ha, jetzt erkenne ich sie wieder, die schone Welt,
der ich entriickt”). Reichliche Gelegenheit zur Verwendung dieser Tonart
fand sich natiirlich in den ,Meistersingern®. Ich erwihne nur die Motive
der Zunitberatung und des Johannisfestes, Walthers ,,Fanget an!*, des Nacht-
wachters ,,Hort ihr Leut und laBt euch sagen* und das Nirnberg-Motiv (zu
Sachsens Worten im Wahn-Monolog:: ,Wie friedsam treuer Sitten, getrost
in Tat und Werk u. s. w.“). Der Waldknabe Siegiried blast, nachdem er die
Pieife fortgeworfen, auf seinem Horn eine ,lustige Weise“ in F-dur.
Ferner widerspricht es dem Charakter dieser Tonart nicht, wenn sie uns auch
bei Konig Heinrichs Auiruf an die Brabanter begegnet.

B-dur, Wenn Berlioz findet, daB diese Tonart ,edel, aber ohne Glanz*
ist, so wird es von Wagner mehr oder weniger bestitigt. Im ,Hollinder*
finden wir B-dur in der Ballade beim Erlosungsthema (,Doch kann dem,
bleichen Manne Erlésung einstens noch werden*) und in der dann folgenden
Szene zwischen Senta und Erik. Im ,lohengrin® ist diese Tonart mehrfach
Elsa zugeteilt, so bei den Worten ,,O find‘ ich Jubelweisen, deinem Ruhme
gleich®, bei ,Fuch Liiften, die mein Kiagen so traurig oft erfiillt und beim
Hauptthema der den Gang zum Miinster begleitenden Musik. Sodann ist der
Brautchor (,,Treulich gefithrt ziehet dahin‘) zu erwédhnen. In den
,Meistersingern® begegnen wir B-dur, wenn Walther im 1. Akt in den Kreis
der Meister tritt, sowie bei Sachsens Schusterlied im 2. Akt. In der ,Walkiire
kommt in Betracht: ,Winterstirme wichen dem Wonnemond.”“ In der
,,Gotterdammerung®: Gunthers Worte | BegriiBe froh, o Held, die Halle
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meines Vaters u. s. w.“; der Ausdruck fiir Freundschait und Treue, nachdem
Blutbriiderschaft getrunken worden; der Chor ,Heil dir Gunther! Heil dir
und deiner Braut!“ Im ,Parsifal“ stehen , Waldesmorgenpracht und das
Motiv des Helden beim ersten Auitreten (,GewiB! Im Fluge treff’ ich, was
fliegt*) in B-dur.

Bei Es-dur scheinen die Meinungen insofern auseinander zu gehen als es
bald weich, bald — im Hinblick namentlich auf die Eroica — heldenhait
wirkt. Warum sollten aber diese beiden Begriffe nicht etwas Gemeinsames
haben kénnen, namlich das Ernste, Feierliche, ja Andachtige? In diesem Sinne
finden wir Es-dur bei Wagner fast durchgingig verwendet. Besonders oft
begegnet es uns im , Tannhduser”: bei den Gesangen Wolirams (,,Blick ich
umher in diesem edlen Kreise", , Dir, hohe Liebe, tone begeistert mein Gesang*
und ,,Wohl wuBt’ ich hier sie im Gebet zu finden“); bei der Einleitung zum
3. Akt (Tannhiusers Pilgerfahrt), bei den Choren der alteren und jiingeren
Pilger in diesem Akt, sowie beim Chor ,Der Seele Heil, die nun entfloh’n dem
Leib der frommen Dulderin!“ Im ,Lohengrin® beginnt Telramunds Anklage
,Dank, Kénig Dir, daB Du zu richten kamst!“ in Es-dur. Ferner finden wir
es beim Gebet vor dem Gotteskampi, bei Elsas Gang zum Miinster, sowie
bei deren Antwort ,,So rein und edel ist sein Wesen u. s. w.“ Das ,,Rheingold”
— und mit ihm die gewaltige Welttragodie — hebt in Es-dur an. Dem
heldenhaften Charakter dieser Tonart entspricht es, wenn sie in der ,,Gotter-
dammerung® beim Auftreten Siegirieds und Briinnhildes aus dem Steingemache
erklingt, und wenn in ihr das Heldenthema Siegirieds auch in der Trauer-
musik steht. Endlich ist der Huldigungsmarsch zu erwihnen.

As-dur wird fast allgemein als besonders dunkel, als nachtlich empfunden.
Wagner bestatigt es namentlich im 2. Akt von ,,Tristan und Isolde* mit den
Stellen: ,,Was dort in keuscher Nacht dunkel verschlossen wacht’, u. s. w.,
,,O sink hernieder, Nacht der Liebe*, , So starben wir, um ungetrennt u. s. w.“
und ,Wohin nun Tristan scheidet u. s. w.“ Der Meister verwendet diese
Tonart aber auch fiir das mit dem Néachtlichen verwandte Wohlige und
Schwirmerische. So finden wir sie denn bei Elisabeths Begegnung mit Tann-
héauser (,,So stehet auf! Nicht sollet hier ihr knien“ und ,Gepriesen sei die
Stunde*) und besonders bei Elsa: ,Ha! Wie erscheint sie so licht und rein!*
»Einsam in tritben Tagen“ und anderen Stellen des Traumes; ,,Will er Gemahl
mich heiBen, geb’ ich ihm, was ich bin!“ Wie ich zu deinen Fiifen liege,
geb’ ich dir Leib und Seele frei.“ An dieser Stelle setzt As-dur schon 5 Takte
vorher ein, wobei ihm eine besondere, vom Meister seltst behauptete Wirkung
zukommt. Hieriiber hat Porges, wie in den ,,B. BL.“ 1909, S. 173 zu lesen,
1869 an die Seinen aus Triebschen u. a. geschrieben: ,Auf einen wichtigen
Mement machte mich Wagner noch aufmerksam. Nimlich die Motivierung
der Entstehung der Liebe in Lohengrin bei der Stelle, wo Elsa sagt: , Dir geb’
ich Leib und Seele hin‘ worauf ihr Thema ertont; in diesem ist eine Modulation
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nach As-dur, der Ausdruck des Blickes ihres Auges, der Lohengrin im
Innersten triffit und in seinem Herzen die Liebe entziindet. Wagner sagt trei-
fend, daB seine Rede iriiher gleichsam blos schematisch klange, wahrend jetzt
sein tiefstes Herz mitvibriere.” — Ferner ist auf Evchen hinzuweisen, und zwar
auf die beiden Falle, in denen sie sich zu Sachs mit dem Hintergedanken
begibt, etwas iiber ihren Geliebten zu erfahren: im 2. Akt an das Fenster der
Werkstatt, im 3. in diese selbst. In schwarmerischer Verfassung befinden sich
auch die Blumenmadchen mit ihrer Lockung ,,Komm! Holder Knabe! LaB’
mich dir bliihen!* Wenn As-dur weiterhin als ,Ton feierlicher Andacht"
(Marx) bezeichnet worden ist, so finden wir dafiir die groBartigste Bestatigung
im ,,Parsifal“ beim Liebesmahlsthema, beim Grals- und Glaubensmotiv. In
einer verwandten Atmosphire und desalb in der gleichen Tonart bewegt sich
das gewaltige, wie die ,,Verkiindigung einer neuen Religion® (R. Wagner nach
Porges) klingende Motiv, das im 3. Akt des ,Siegiried“ einsetzt, nachdem der
Wanderer Erda mit den Worten belehrt hat:

Was in des Zwiespalts wildem Schmerze

verzweifelnd einst ich beschloB,

froh und freudig

fithre frei ich nun aus.

Uber die groBe Bedeutung dieses, die Hingabe an ein Hochstes zum
Ausdruck bringende Motiv habe ich mich auf S. 63, 89 und 179 meines
Buches ,,R. Wagner, der Kiinstler und Mensch, der Denker und Kulturtrager®
(C. Kuhn, Miinchen) bereits ausgesprochen.

Das prunkvolle Des-dur wurde von Beethoven und Berlioz als
,majestatisch® bezeichnet. In Uberstimmung damit verwendet Wagner es
beim Walhallthema und schlieBt in dieser Tonart sowohl das ,Rheingold*
(Einzug der Gotter in Walhall) als die ,,Gotterdammerung.“ Im ,Lohengrin“
wiederum miinden die mit B-moll beginnenden Worte ,,Gott allein soll jetzt
in dieser Sache noch entscheiden“ in Des-dur, in welcher Tonart denn auch
der erste Aufruf ,Zum Gottesgericht erschallt. Ferner kommen aus dem
3. Akt die Stellen in Betracht: ,. . . das Weib, das Gott mir angetraut“
und ,,. . . enthiille mein Geheimnis ich in Treuen.”

Ges-dur, Mit dieser seltenen Tonart bringt Wagner ein erhéhtes, in weihe-
vollen Augenblicken zutage tretendes Liebesgefiihl zum Ausdruck. So bei
Elsas Worten ,Hort, was dem Gottgesandten ich biete fiir Gewédhr*; bei dem
nach Brangines erstem Warnungsruf einsetzenden Motiv der Liebesruhe;
bei dem von Evchen in gehobener Stimmung eingeleiteten Quintett; bei der
Liebesszene zwischen Siegmund und Sieglinde (,,O siiBeste Wonne! seligstes
Weib !*); bei Briinnhildes Worten ,,Er zwang mir Lust und Liebe ab“ (,,Gétter-
dimmerung® 2. Akt, 4. Sz.). Endlich ist auch das in reinster Liebe wurzelnde
Gebet Flisabeths mit seinem Nachspiel zu erwahnen, in welchem wiederholt an
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die von Wolfram im 2. Akt verherrlichte ,hohe Liebe erinnert wird; steht
doch mit Llisabeth diese Liebe jetzt leibhaftig vor dem Sanger.

A-moll. Diese sonst nicht immer gleich empiundene Tonart wird von
Wagner mit groBer Konsequenz fiir Notlagen aller Art verwendet. Daliir
folgende Beispiele. Der musikalische Ausdruck der Zerknirschung, mit dem
Tannhdusers Romerzdhlung eingeleitet wird, hebt in A-moll an. Das, im
Grunde genommen, durch eine Not bedingte Frageverbot Lohengrins kommt
zwar in verschiedenen Tonarten vor, doch in A-moll am oftesten und an den
wichtigsten Stellen, wie namentlich bei der eindringlichen Wiederholung des
Verbotes, und wenn Elsa die Frage stellt. Fiir Tristans Worte ,,O Wonne
voller Tiicke! O truggeweihtes Gliicke!"* ist A-moll die Haupttonart. Mehr-
fach findet sie sich in den ,,Meistersingern*: vor der Verlesung der Tabulatur;
bei Walthers Worten ,Nichts steht zu hoffen in der 5. Szene des 2. Aktes;
am FEingang des Wahnmonologes; bei den Worten der Schneider: ,Als
Niirnberg belagert war, und Hungersnot sich fand“, sowie beim Ausruf der
Bicker: ,Hungersnot! Hungersnot! Das ist ein graulich Leiden“. Wenn
Wotan am Schlusse des ,,Rheingold* sagt: ,So grii’ ich die Burg, sicher vor
Bang und Grawn®, héren wir zum lezten Wort den A-moll-Akkord. In der
» Walkiire* klingt diese Tonart herein, wenn der erschopite Siegmund in die
Behausung Hundings eintritt; wenn der wafienlose Held von Hunding allein
gelassen wird; wenn Wotan und Fricka von der Not sprechen, in der Siegmund
sich das Schwert gewann; bei Wotans Worten ,,. . . dann ware Walhall ver-
loren*; endlich beim Walkiirenmotiv, wenn Briinnhilde nach Wotans Befehl
betriibt ihre Waffen aufnimmt, und wenn sie sich nach den Worten ,,Weh! mein
Walsung! im hochsten Leid muBl dich treulos die Treue verlassen!“ lang-
sam entfernt.

E-moll wirkt beingstigend und betriibend, soll aber auch einen traume-
rischen Charakter haben. Wagner bestitigt dies an folgenden Stellen. Im 1.
Akt des ,,Hollander* bei dem den Worten ,,Weit komm’ ich her“ vorangehenden
Motiv der Hoffnungslosigkeit. Im ,Lohengrin“ bei ,Nichts kann mir Ruhe
geben u. s. w.“ und bei dem bezeichnenderweise mit A-moll beginnenden, aber
mit E-moll schlieBenden ,,Weh, nun ist all unser Gliick dahin!“ Im ,Rhein-
gold“, wenn Freia in hastiger Flucht vor den Riesen auftritt. Am SchluB der
,, Walkiire® héren wir das Entsagungsmotiv in E-moll unmittelbar vor Wotans
Worten ,,denn so kehrt der Gott sich dir ab u. s. w.“ Der traumerische
Charakter dieser Tonart wiederum kommt nach der Erweckung Briinnhildes
bei den WeltbegriiBungsakkorden zur Geltung; denn der jeweils erste dieser
Akkorde, der E-moll-Dreiklang, bezieht sich auf den vorangegangenen Schlaf-
zustand, Im , Tristan® zeigt sich dieser Charakter der Tonart bei Isoldens
Worten: ,Frau Minne will: es werde Nacht.“

H-moll wird nicht immer gleich empfunden. Waihrend es fiir Berlioz
eine wilde, heftige und unheimliche Tonart bedeutet, wollen Andere Schiichtern-
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heit und Ergebung in das Schicksal mit ihr in Verbindung setzen. Wagner gibt
entschieden Berlioz Recht. Wenn schon das Hollandermotiv in verschiedenen
‘Tonarten auftritt, H-moil steht doch an den entscheidenden Stellen (Erscheinen
des Hollanders im 1. Akt. — Der Hollander und Senta allein im 2. Akt —
Am SchluB nach den Worten ,den fliegenden Hollander nennt man mich®).
Mit dieser Tonart beginnt der 3. Akt der ,Walkiire* ( Walkiirenritt) und
schiteBt sowohl der 1. Akt der ,Gotterdammerung® als der 2. Akt des
pParsifal. H-moll ist auBerdem die Tonart Klingsors, was sich schon im
1. Akt bei den Worten Gurnemanz zeigt: ,,Jenseits im Tale war er eingesiedelt.”

Fis-moll wird allgemein als damonisch und finster empfunden. Wagner
bestatigt es mit dem groBziigigen Beispiel der Ortrud (Vorspiel und 1. Sz.
des 2. Aktes — ,Wodan! Dich Starken rufe ich!“ — ,Fahr’ heim, du stolzer
Helde u. s. w.“)

DaB das seltene Cis-moll einen tiefernsten Charakter hat, ist von Beet-
hovent mit der nach ihm benannten Sonate und dem zu Anfang gleich ge-
stimmten Quartett (siche Wagners herrliche Erlauterung in der Schrift ,Beet-
hoven) anerkannt worden. In Ubereinstimmung damit finden wir es im
,,Rheingold* beim Erscheinen Erdas. :

D-moll wird allenthalben stiirmisch, gewaltig empfunden. DaB Wagner
dem zustimmt, beweisen die im Vorspiel zum ,Hollander vorkommende
Schilderung eines Meeressturmes, die Einleitung zum 1. Akt der ,,Walkiire®,
der SchluB des 2. Aktes dieser Wailsungentragodie, der SchiuB des 2. Aktes
von , Tristan und Isolde“, sowie die Schmiedelieder des von einem inneren
Sturm erfaBten Siegfried.

G-moll soll schweriillig und miBvergniigt klingen. Dem widerspricht
es nicht, wenn die Ballade im ,Hollander®, Ortruds ,,In ferner Einsamkeit des
Waldes u. s. w.%, die Einleitung zum 3. Akt des ,Siegfried“ und die Polter-
scene im 1. Akt dieses Dramas (nachdem Siegiried den von Mime ge-
schmiedeten ,schwachen Stift zerschlagen hat) — in dieser Tonart gehalten
sind.

Wenn C-moll als ehrfurchtgebietend, ja als , Konigin unter den Tonarten“
(Ertel) charakterisiert worden ist, so gibt es fiir diese Auffassung in Wagners
Werken mancherlei Belege, die fast alle irgend eine Beziehung zum Tode
haben. In der 1. Szene des ,,Rheingold“ begegnen wir dieser Tonart bei dem
vom Tode der Liebe getragenen Entsagungsmotiv,, mit dem als mit einer Klage
iiber den Tod des Lichtes diese Szene auch schlieft. In Ubereinstimmung
mit dieser zweiten Bedeutung stehen in C-moll die Worte , Tief in des Busens
Berge glimmt nur noch lichtlose Glut“ (1. Akt der ,Walkiire®). In dieser
Tonart erklingt ferner das tragische Walsungenmotiv (nach Siegmunds Worten
,Nun weiBt du, fragende Frau, warum ich Friedmund nicht heiBie!®); steht
Wotans zweiter und endgiiltiger Ausruf ,,das Ende®; horen wir das Jagdgetdn
im ,, Tristan*; und vernehmen wir die eine Steigerung bedeutende Wiederholung



des Liebesmahlsthemas im , Parsifal® (,Nehmet hin mein Blut u. s. w.). Am
bedeutsamsten tritt uns C-moll jedoch bei der Trauermusik nach dem Tode
Siegfrieds entgegen, wie ja auch Beethoven fiir seinen Trauermarsch diese
Tonart gewahlt hat.

F-moll, das sonst wenig erwihnt wird, hat bei Wagner einen ernsten,
klagenden Charakter. Dies bezeugen der Beginn der Szene zwischen Senta
und Erik im 3. Akt (,,O frage nicht! u. s. w.%), Mimes , altes Starenlied* (,,Als
zullendes Kind zog ich dich auf“), sowie die ,.alte ernste Weise im , Tristan®.

B-moll gilt als diister. Wagner bestiitigt es in entschiedener Weise mit dem
die Szene zwischen Alberich und Hagen einleitenden Vorspiel zum 2. Akt der
,,Ootterdimmernug®, mit dem Thema der Verddung im 3. Akt des ,Parsifal,
mit dem Einzug der Ritter zur Trauerfeier fiir Titurel, sowie wohl auch mit dem
einen Frohndienst zum Ausdruck bringenden Schmiedemotiv.

Es-moll ist eine so geheimnisvolle, ja unheimliche Tonart, daB Schilling
glaubt sagen zu kénnen: ,\Wenn Gespenster reden kénnten, so sprachen sie
aus diesem Tone®. Tatsichlich vernehmen wir ihn, wenn die von Klingsor
beschworene Kundry in bldulichem Lichte heraufsteigt. Mehrmals tritt uns
Es-moll in der .Goterddimmerung® entgegen: in dem die Nornenszene ein-
leitenden Vorspiel ; nachdem Siegfried und Gunther Blutbriiderschaft getrunken
und das Vertragsmotiv verklungen ist; beim Worte ,schlafend” am SchluBe
von Siegfrieds Frzihlung: ,,. . . . und fand zum Lohn — schlafend ein
wonniges Weib%; endlich wenn Siegfried nach Hagens Mordanschlag iiber
dem Schilde zusammenstiirzt. Ferner ist es bezeichnend, daB Es-moll bei
Telramunds Anklage angeschlagen wird (,Nun fithr’ ich Klage wider Elsa von
Brabant“) und daB auch der darauffolgende Chor (,Ha, schwerer Schuld
zeiht Telramund®) in dieser Tonart beginnt.

As-moll findet sich namentlich in Verbindung mit Flsa, mit der trauernden
(erstes Auftreten), der angstvollen (vor und bei dem Beginne ihres Gebetes)
und der schuldbewuBten (im 3. Akt nach des Konios Worten ,,\Wie muB ich
dich so traurig seh’n! Will dir so nah’ die Trennung geh’n ?). Damit scheint
es auf den ersten Blick nicht zu stimmen, daB As-moll auch bei sehr unheim-
lichen Anlissen verwendet wird, wie beim ersten Akkord des Tarnhelm-
Motives, bei Hagens héllischem Wachtoesang. bei der rachedurstigen Ortruds
Ruf ,Flsa! nach ., Euch Liiften, die mein Klagen u. s. w.“ und — was wohl
auch hierher gehdért — beim erstmaligen Frageverbot Lohengrins. Dieser
scheinbare Widerspruch mag sich daraus erkliren, daB As-moll im erst-
genannten Falle das aus den erwidhnten Griinden umgewandelte As-dur
(Elsas Tonart) ist, wihrend es in den anderen Fillen von dieser Verwandtschaft
unabhdngig ist und so den ihm eigentiimlichen unheimlichen Charakter ent-
falten kann.

Fiir das ganz auBergewdhnliche Des-moll weiB ich nur ein einziges
Beispiel anzufiihren, das sich denn auch auf einen einzigartigen AnlaB bezieht:
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nachdem Lohengrin bekannt gegeben, daB8 er Telramund erschlagen hat, klingt
der darauf folgende Chor ,Wie deine Hand ihn schlug auf Erden, soll dort
ihm Gottes Strafe werden!“ in dieser Tonart aus.

Nun noch einige Bemerkungen dariiber, daBl nicht wenige Themen und
Motive in zwei oder mehren verschiedenen Tonarten vorkommen, ein Um-
stand, der in gewissem Sinne gegen die Lehre von der Charakteristik der Ton-
arten zu sprechen scheint. Denn, wenn es mit der Musik als Ausdruck, ja
als Sprache seine Richtigkeit haben und wenn die Tonart ein wesentlicher Be-
standteil dieses Ausdrucks sein soll, dann konnte man vermuten, daf ein und
das selbe Motiv eigentlich nur in einer bestimmten Tonart auftreten miisse.
DaB dem nicht so ist, daB vielmehr die verschiedensten, durch den Verlauf
des Dramas bedingten Griinde vorliegen kénnen, ein Motiv in einer anderen
wie der urspriinglichen Tonart erklingen zu lassen, dies kann am besten an
geeigneten Beispielen erlautert werden, wie sie iibrigens im Vorhergehenden
hier und dort schon enthalten sind.

Wenn der Waldknabe Siegfried sein Thema in F-dur blast, der zum
Manne herangereifte Held aber im Vorspiel zur ,,Gotterdammerung mit Es-dur
charakterisiert ist, so kommt dadurch eben der Unterschied zwischen jenem
und diesem zum Ausdruck. AuBerdem héren wir das Heroenthema in der
auf das Verschwinden der Nornen folgenden Schilderung des Tagesgrauens
noch in B-dur, weil es hier in Verbindung mit dem in dieser ,edlen® Tonart
gehaltenen Motiv der Briinnhilde (als des hingebenden Weibes) auftritt. Dazu
kommt, daB das schwicher wirkende B-dur sich zu Es-dur verhilt, wie der
Gedanke an den Helden zur wirklichen Erscheinung.

Das eben erwédhnte Motiv der Briinnhilde begegnet uns in der Folge in
den verschiedensten Tonarten, hauptsachlich um der Mannigfaltigkeit der
Empfindungen Rechnung zu tragen. In héchstem MaBe kommt dieser Ge-
sichtspunkt durch die vielen Tonarten zur Geltung, in welchen das so inhalts-
schwere Motiv der Liebeserlosung am SchluBe der ,,Gotterdimmerung® auf-
tritt. Der Reichtum und Wert der Liebe werden da in einer Weise offenbart,
daB man es verstehen kann, wenn der Dichter die mit den Worten ,,Selig in
Lust und Leid 1aBt — die Liebe nur sein!“ schlieBende bedeutungsvolle Strophe
gestrichen hat, weil . ihr Sinn in der Wirkung des musikalisch ertonenden
Dramas bereits mit hochster Bestimmtheit ausgesprochen wird.*

Um Parsifal in seinen verschiedenen Lebenslagen zu charakterisieren,
sind fiir sein Motiv namentlich die folgenden treffenden Tonarten verwendet:
B-dur fiir den Knaben bei seinem ersten Auftreten; Es-dur fiir den angehenden
Helden, der die Ritter Klingsors in die Flucht geshlagen; H-dur, wenn Parsifal
von Gurnemanz zum Konig gesalbt wird; D-dur, wenn der Sieger nach der
Heilung des Amfortas der Mitte zuschreitet, um zu verkiinden, daB er den
heiligen Speer zuriickbringt.
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Bei Elsas Gang zum Miinster steht das Hauptthema zuerst in B-dur,
dann in E-dur. In jener Tonart finden wir es schon angedeutet, wenn Elsa
auf dem Soller erscheint, um den Gesang ,,Fuch Liiften, die mein Klagen usw.
anzustimmen. Fin seliges Gefithl, Dankbarkeit und Andacht atmend, hat das
Thema in B-dur einen durchaus intimen Charakter, wihrend es in dem leuch-
tenden E-dur die Wirkung verkiindet, die von der inzwischen sichtbar ge-
wordenen Elsa auf ihre Umgebung ausgeiibt wird.

Ein ahnliches Verhaltnis besteht zwischen Es-dur und E-dur mit Bezug
auf den Pilgerchor. Wenn die von Rom zuriickkehrenden dlteren Pilger in
Es-dur singen: ,,Begliickt darf nun dich, o Heimat, ich schauen u. s. w.“, dann
handelt es sich um ihre rein subjektive, andéachige Stimmung. Im Vorspiel hin-
gegen bedeutet der Pilgerchor ein Symbol der geistigen Welt, die der sinnlichen
des Venusberges entgegengesetzt wird, so daB er, wie diese, im leuchtenden
E-dur gehalten sein muB. ;

Das Motiv der Liebesruhe horen wir im , Tristan® bei fiinf verschiedenen
AnlaBen, jedes Mal in einer anderen Tonart, die der jeweiligen Stimmung des
Helden entspricht. Wie oben schon erwihnt, in Ges-dur nach Brangénes
erstem Warnungsruf und dem vorangegangenen weihevollen Nachtgesang; in
G-dur nach Brangines zweitem Warnungsruf, wenn Tristan ,Jachelnd* fragt:
,Soll ich lauschen? Im nichtlichen As-dur als Enleitung zu den Worten
,»Wohin nun Tristan scheidet, willst du, Isold’, ihm folgen?*“ Im liebeswarmen
E-dur bei der Vision (,,Wie sie selig, hehr und milde wandelt u. s. w.“); endlich
im jubelnden C-dur nach den Worten .Lust ohne MaBen, freudiges Rasen!
Auf des Lagers Bann wie sie ertragen!“ Hier will Tristan in der Ekstase das
mit diesem Motiv verkdrperte Liebesideal mit Gewalt an sich reifen.

Dem Gralsmotiv des ,lohengrin®“ begegnen wir in nicht weniger als
sechs verschiedenen Tonarten. Drei von ihnen sind oben mit den Griinden
fiir ihre Verwendung bereits erwihnt worden: das transszendente A-dur,
das sieghafte D- dur und das wunderwirkende Fis-dur. Ferner tritt die Grals-
melodie im Vorspiel bei der erstenr Wiederholung in E-dur auf. Behilt man des
Meisters eigene FErliuterung zu diesem unvergleichlichen Tonstiick im Auge,
dann kann man diese Tonart als Ausdruck dafiir empfinden, daB die niher
gekommene gdttliche Erscheinung anders, namlich wirmer und milder wirkt
als durch das anfingliche transszendente A-dur. Bei der Traumerzihlung
erscheint die Gralsmelodie in As-dur, weil diese Tonart nicht nur diejenige
Elsas, sondern auch dem Traumerlebnis angemessen ist. Endlich héren wir
das Gralsmotiv in C-dur, der Tonart des Konigs, bevor dessen Herold ver-
kiindet, was Lohengrin den Brabantern sagen 1a8t. Hierbei diinkt mich be-
achtenswert. daB nur der erste Teil des Motives von den Trompetern des
Heroldes geblasen wird, wihrend wir den zweiten, mit dem A-moll-Dreiklang
beginnenden Teil im Orchester vernehmen. Das Heilice (die vom Grale aus-
gehende beseligende Wirkung), das durch diesen zweiten Teil zum Ausdruck
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kommt, kann eben nicht von einem offentlichen Platze aus mitgeteilt werden.
Dazu sei noch bemerkt, daB A-moll in dieser Verbindung mit C-dur eine andere
Bedeutung hat, wie wenn es selbstindig, d. h. als Haupttonart auftritt. Auf
ein dhnliches Verhiltnis war ja schon bei As-moll hinzuweisen.

Die vorherrschende Tonart fiir Lohengrins Frageverbot ist, wie schon
hervorgehoben, das eine Notlage charakterisierende A-moll. Der Gralsritter
muf als solcher unerkannt bleiben. Das erstmalige Verbot héren wir im
geheimnisvollen As-moll. Wenn nun das Verbot in A-moll wiederholt wird, so
ist mit dieser Erhohung um einen halben Ton nicht nur eine bedeutsame
Steigerung erreicht, sondern eben auch die Notwendigkeit des Verbotes
charakterisiert. Im Vorspiel zum 2. Akt und auch spater einmal horen wir das
Verbot in Fis-moll, der Tonart Ortruds, weil diese es in den Dienst ihrer
Rachegedanken stellen will. FEndlich vernehmen wir es ganz am Schlusse des 2.
Aktes-im ernsten F-moll, das {ibrigens in diesem Falle von dem den AktschluBl
beherrschenden C-dur gefordert wird.

Als letztes Beispiel sei das Rheingoldmotiv gewéhlt. Wir horen es im
heitern F-dur, wenn es in der 1. Szene des Vorspieles zur Ringtragddie von
den Rheintéchtern besungen wird; im hellen C-dur, wenn Siegfried den Ring
aus der Hohle Fafners ans Tageslicht bringt; im warmen E-dur in der ,,Gotter-
dammerung® nach Waltrautes Worten ,Seine Raben beide sandt’ er auf
Reisen ; kehrten die einst mit guter Kunde zuriick®; im weihevollen As-dur als
Einleitung zu Briinnhildes Worten ,,Ruhe, ruhe, du Gott!“ AuBerdem kommt
das Rheingoldmotiv noch in manchen anderen Tonarten vor, dann aber meist
irgendwie umgebildet.

Den Umbildungen der Motive, durch welche das Wesen der Musik als
Ausdruck sich noch weit deutlicher offenbart als durch den verschiedenen
Charakter der Tonarten, miite jedoch eine besondere Betrachtung gewidmet
werden,
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Betrachtungen.
Von Richard Schaukal,

1. Von der Wiirde der deutschen Sprache,

Die deutsche Sprache ist reicher, vielfaltiger als jede andre der europaischen
Sprachgemeinschatt, buchstiblich grenzenlos. Aber ihre unabsehbare Wachstums-
fahigkeit, ihre — wenn auch schwerfallige — Regsamkeit birgt groBe Gefahren,
vor denen andre, vollendete Sprachen, in erster Reihe die geradezu abgeschlossene
franzosische, bewahrt sind. Da niemand daran gehindert ist, die willfahrige zu
behandeln, da sich die Sprache sozusagen wehrlos miBhandeln lassen muB, wird
sie nachgerade auf eine Art verunstaltet, daB sie um sich selbst, um ihren Korper
zu kommen bedroht ist. Den romanischen Sprachen verbieten ihre festgestellten
Gesetze auf Schritt und Tritt Ausweichungen und Abwege. Sie sind umso armer an
Entwicklungsméglichkeiten, aber auch der Willkiir unzuganglich. Sie wirken her-
kommlich, oft schal, wenn sie auch durch straffe Eigentiimlichkeit sich scharf um-
reiBen. Was ihrem Gesetz widerspricht, springt sofort als Fehler, Mangel, Makel
in die Augen. Sie bieten dem Schriftsteller geringe Gelegenheit, sich zu vereinzeln.
Als umso - klassischer freilich muf ihre Beherrschung gelten. Threm Meister
huldigen sie durch unbedingte Hingebung. In ihrer Sprédigkeit liegt ihr Reiz.
Sie versagen sich tausendmal, um sich einmal ganz zu schenken. Das Franzosisch
eines Larochefoucauld, eines Pascal, eines Anatole France sind ebenso viele Wunder
der anmutigen Beherrschtheit. Es gibt nichts, auBler der griechischen Skulptur,
das der schlanken Fiille solcher ebenméBiger Sprachkérper an 4sthetischer Wohl-
wirkung sich vergleichen lieBe (an herber muskelharter Formenstrenge nimmt es
iiberhaupt keine Sprache mit der lateinischen — eines Sallust, eines Caesar, eines
Tacitus — auf).

Die Deutsche Sprache ist unendlich. Sie gestattet ihren Meistern — Lessing,
Herder, Goethe, Jean Paul, Platen, A. W. Schlegel, Jakob und Wilhelm Grimm,
Holderlin, Kleist, Gentz, Stifter, Morike, Treitschke, Schopenhauer, Keller,
Goltz, Nietzsche, Bismarck — eine solche Uberfiille von Toénen, daB jeder
von ihnen, und daneben eine stattliche Reihe von vortrefilichen Kleineren,
nicht Geringen, seine eigene, dem genieBenden Kenner schon nach dem
ersten Anschlag deutliche Harmonie sich hat schaffen kénnen. Es ist geradezu
das Kennzeichen des bedeutenden deutschen Schriftstellers, daB er seine, von jeder
andern unterscheidbare Weise hat. Es gibt keinen Kanon, keine Akademie des
Deutschen. Dennoch wiirde der sehr irren, der daraus schlésse, dafl ihr das Gesetz
fehle, daB jeder ihrer Teilherrscher ihr Tyrann sei. Fs ist mit nichten so. Nur
eine Sprachverwiistung, wie sie sonst ohne Beispiel ist, hat dieses betritbende Mif-
verstindnis ihrer Vielseitigkeit, ihrer lebendigen Schmiegsamkeit sich hervortun
lassen, es am Leben erhalten kénnen. Seit etwa fiinfzig Jahren ist die deutsche
Sprache, die vor hundert noch ein sehr wohlerzogenes MittelmaB aufweisen
konnte — es gibt kaum ein schlecht geschriebenes Buch aus den zwanziger,
dreiBiger;, vierziger Jahren des 10. Jahrhunderts — in wahre Barbarenhinde
geraten. Wissenschaft und Zeitung zumal haben sie, wenn nicht umgebracht, doch
bis zur qualvollen MiBgestalt geschindet. Die in irgend einer Art der fliichtigen
Tagesschriftstellerei frohnenden neueren Autoren haben sie geradezu zertreten.
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Durch diese fortgesetzte erbarmungslose MiBhandlung des tiglich in immer steigen-
dem MaBe Gebotenen hat sich das Gefiihl des Lesers unsiglich verrohen lassen.
Selbst die Schule — vor allem noch auf die Regeln gewiesen — hat das Steuer
verloren: auch der Lehrer denkt, spricht und schreibt, wie ers liest und hort,
in einem aus Tagesfiigungen zusammengeleimten ausdruckslosen Gemeindeutsch,
dem gegeniiber die Sprache etwa der ,Kanzleien“ des 17. Jahrhunderts, trotz ihrer
oft komischen Steifleinigkeit, in ihrer immerhin noch vom Saft der Wurzeln durch-
drungenen Natur fast klassisch wirkt. Professoren-, Beamten-, Journalisten-Deutsch
beherrschen mit dem wiisten Gerdusch ihres hastig errafffen Ungefihr die Oeffent-
lichkeit. Der ,moderne Schriftsteller, im Sprachlichen unerzogen, nur durch das
Lesen ,kiinstlerischer Sudelware um ein Repertorium halbwegs entlegener, im
Grund aber ebenso nichtiger Verbindungen bereichert, pfeffert sein zeitgemiBes
Kauderwelsch damit, stolpert aber, unter der Last seiner unzusammenhingenden
Anhangsel, iber jeden Grenzstein der Grammatik umso auffilliger, weil seine
komdodiantenhaften Gebdrden die Aufmerksamkeit auf ihn lenken. Wenn man
erfahrt, wer heute von den nachgerade ungezieferhaft wimmelnden unzustindigen
yUrteilern — jeder Handelsakademiker schreibt ja heute Kritiken — als ,.groBer®
Schriftsteller gepriesen wird, steht einem der Verstand still. Armselige Kriippel
werden auf das Unverschimteste mit Meistern nicht nur verglichen, sondern als
, Schopfer erhoben. _

Wenn man, wie es die alten Klavierlehrer grausam gesund geiibt haben, den
modernen Autoren bei jedem unbedingt verponten VorstoBe gegen das Gesetz der
Sprache mit einem spanischen Réhrchen auf die Finger schliige, wiirden diese kecken
Finger binnen kurzem so anschwellen, daB ihnen das Schreiben bald verginge,
aber — die Meister von heute schreiben ja gar nicht, sie diktieren in die Schreib-
maschine . .....

2. Fine innere Gefahr.

Auch der Krieg hat uns nicht von einem Unfug befreien kénnen. der sich, sei
es im Schriftentum, sei es in Malerei und Zeichnung, kurzweg Kunst nennt und wie
»des Konigs neue Kleider* mit herausfordernder Frechheit von jedermann scheue
Achtung beansprucht, obwohl oder weil ihm so gut wie nichts zugrunde liegt,
Die bare Unvermogendheit geberdet sich — und eben der Krieg hat dem Unwesen,
um des allgemeinen Gegenstands willen, der Urteillosigkeit gegeniiber nur zu viel
Spielraum gewihrt — mit einer fratzenhaften Tollwut, die umso peinlicher wirken
muB, als ihr nicht einmal Warme des Gefiihls, Streben zum Wesenhaften, wenn
auch ohnmachtiges, eignen. Gedichte werden gemacht, die sich den Anschein
geben, mit Uberlegenheit alles zu vermeiden, was sonst Sinn, Form und Klang hief}
und immer und ewig so heiflen und so gelten wird, eigentlich jedoch nichts sind
als stammelnde Armseligkeit; Zeichnungen werden gekritzelt, denen zur Stufe des
kleinen Moritz bloB das Rithrende dieser Stufe, der Glaube an das Absolute,
fehlt; Klecksereien werden dargeboten, die ihr Hochstes zugegebenermaBen darin
erblickt sehen wollen, daB sie zur Hersellung des Pinsels haben entraten diirfen.

Einem gutmiitigen Dilettantismus der Gesinnung, wie er sich heute nicht
unbegreiflicher, aber denn doch maBloser Weise, alle Dimme miihsam errungener
Gemarkung vorbehaltenen Gebietes iiberschwemmend, bei uns verbreitet, wollen
Leute, die um nichts begabter als er sind. aber sozusagen durch die Anmeldung
ihres freien Gewerbes auch schon die Ehrung der Meisterschaft verdient zu haben
meinen, ihre rohe und ruchlose Gaunersprache (in Worten und Strichen) als die
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Berufenen entgegensetzen diirfen, und niemand getraut sich, diesen
lirmenden Schwindlern zu sagen, was sie sind, da leider eine
ganze Schar von leichten Achseltrigern des Jeweiligen, namhaft, weil bereits lange
vorhanden und um eines angeblichen Urteils willen geachtet, das sich keinem
Experiment verweigert, mittut, indem es ihnen, den behenden Gauklern, auf einen
Verrat mehr am Heiligsten nicht ankommt.

Und die Tatsache dieser Mischung von bloB Frechen und auch Frechen
tauscht durch den von diesen mit in die Masse gebrachten Vorrat vem Talent und
Ansehen mehr oder minder schiichterne Liebhaber des Ungewohnlichen, geschmei-
chelte Snobs, die angstlich nicht hinterm Letzten zuriickbleiben mdgen, eine seit
einigen Jahren ins Uniibersehbare vermehrte Schicht von Erbarmlingen, die sich wie
Stimmvieh zur ,Gemeinde” anwerben lassen um den Preis nur eben dieser
Abonnentenselbstachtung, wie man sie ihnen herablassend verbilligt und durch
unzédhlige Gelegenheiten zu allerhand Extramitzchen und (kostspieligen) Geheim-
kabinetten stits wieder verfithrerisch zu schaffen weifl. Fast Alles, was sich —
sehr im Gegensatz zu den wahrhaftigen Biicherfreunden, die es immer gegeben
hat — gern ,Bibliophilen“ nennen hért und auf jeden noch so beutelschneiderischen
Einfall hereinfillt, gehort zu dieser nur scheinbar harmlosen, weil wie eine Haut-
flechte fressenden Sippschait, Diese alle irgendwie nach Kunst und Litteratur
riechenden Gegenden erfiillende Cesellschaft, deren alberne Nachfrage ein bereits
ins Groteske wachsendes Angebot nicht einmal sehr findiger Macher (Verleger,
Herausgeber — eine neue deutsche Menschengattung —, Veranstalter von Aus-
stellungen etc.) nicht ersittigen zu kénnen scheint. erhiilt Zeitschriften und sonstige
Veranstaltungen am schndden Dasein, deren sich nicht nur der zu Unrecht viel-
geschmihte gesunde Sinn, sondern, was immerhin mehr heifit, das Gewissen der den
Humbug wehrlos betrachtenden wirklichen Kiinstler lingst schamt, férdert Unter-
nehmungen, die einzig mit Maschinengewehren und Granaten, nur zu teuer, zu
beantworten wiren, erzeugt einen Grind von Scheinkultur, dem nur mit Glasscherben
oder Austreibung beizukommen {ibrig bleibt, und filscht das geistige Antlitz
unsrer unerhorten Zeit auf das Unwiirdigste.

Die consules kénnen nicht hier cavere, denn sie verstehen weder das Echte noch
das Falsche. Aber die vielen trefflichen Stillen im Lande sollten sich endlich ein-
mal gegen das Gesindel — Vorbeter und Betérte — erheben und den ganzen
Schwaden mit dem einstimmigen Ruf zerreifen: Hinaus! Dann wird die
groBe, ragende Landschaft der deutschen Kunst wie ein Wunder sich wieder auf-
tun diirfen vor dem staunenden, sonnengeblendeten Blick.

3. Denker und Verniinftige.

Es gibt zweierlei Arten, das Leben zu nehmen: die eine ist, es sein zu lassen,
wie es scheint, die andre, es zu befragen, wie es ist. Jene ist die allgemeine, diese
das Los der Sonderlinge. Jene wére diesen, so wenig sie sie befriedigen kann, an
den andern durchaus genehm — ein Denkender 148t alles Lebensfihige gelten —
wenn manche ihrer Vertreter, und zwar die schlechtesten, die sogenannten Ver-
niinftigen, nicht den Anspruch erhdben, als Denker zu gelten. Der Denker, der
nichts sehnlicher begehrt als von den ILebewesen in dem, was ihn geistig be-
unruhigt, mit sich allein gelassen zu werden, sieht sich immer wieder durch die
sorglose Keckheit der Verniinftigen aufgescheucht aus seinen Kreisen (der Denker
lebt in Kreisen, die sich unausgesetzt um ihn entwickeln, bald sich erweitern, bald
sich verengen). FEr soll — und muB oft, so nahe freten jhm jene — Antwort
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ihm ins Gesicht angeziinde{ werden, Er kennt alle diese Ausrufungen, die sich
selbst gern Fragen nennen horen, er hat sie sozusagen beziffert wie der Schuh-
macher Leisten oder der Schankwirt MaBe. Sie sind ihm iiberaus lastig, weil sie
langweilig sind. Dem Denker ist nichts langweiliger als das, was die Verniinftigen
unter den Lebewesen Denken heifen. Er ist friedfertig, er hat das Lebewesen gern,
viel lieber als sich; er ist zartlich mit ihnen wie mit ihren Verwandten, den Tieren,
die er heif.liebt (noch heiBer liebt er die stummen Lebewesen, die Biume, die
Blumen, die Graser). Aber sie, die Verniinftigen namlich, wollen nicht geliebt
sein, sie wollen ernst genommen werden. Das aber kann der Denker nicht. Ziich-
tigen konnte er sie, mit der flachen Hand hinten oder ins Gesicht, wenn sie schon
nicht geliebt werden wollen, wenn sie unartig sind, aber ernst nehmen kann er sie
nicht. Denn sie sind lappisch, sobald sie als Denker gelten mégen. Er ginge ihnen
dann gern schleunig aus dem Weg, aber das ist nicht moglich. Denn sie sind
iiberall; sie sind Verwalter des Staates und seine Obrigkeiten, sie sind Gelehrte und
belehren ihn stindig iiber alles, was er nicht zu wissen begehrt und am aller-
wenigsten von ihnen erfahren mag, sie sind seine Vertreter auf Schritt und Tritt —
denn das Leben, wie es scheint, ist sozusagen ihr Werk und daher stits in Unord-
nung und bedarf ihrer, um bis zum nachsten Mal gerichtet zu werden —: er kann
sie nicht los werden. Denn der Welt entflichen kann man nicht. Denker werden
nicht Wiistenheilige oder Selbstmorder (dieses bloB unbedachter Weise), sondern
bleiben Staatsbiirger, das heiBt von den verniinftigen Lebewesen belistigte. Sie
treiben auch entweder notgedrungenermaBen oder aus Teilnahmslosigkeit irgend
ein niitzliches Geschift, zumindest das der Ehe, haben also tiglich Gelegenheit, sich
an der Welt zu reiben, die sie so gern ungeschoren lassen mochten. Aber die Welt
des Scheins will nicht ungeschoren bleiben, sie stellt sich dem Denker in den Weg
und er kann nicht ,mit dem Kopf durch die Wand*. Das ist seine Tragik als Lebe-
wesen. Den andern ist alles irgendwie Wand und sie sind demgemdB der Kopf
dazu. Ihre Wande sind {ibrigens meist nur Pappe und geben je nach dem mehr oder
weniger bald nach. Wenn der Denker mit dem Kopf gegen so eine Wand ginge,
wiirde sie Beine bekommen und ein anmutiges Spiel mit ihm spielen, anmutig fiir
die Wand. Er verzichtet darauf. Das dulden Wande nicht. Der Denker aber
duldet. Er wird zum Dulder. Unwillkiirlich. Er hat gar keine Neigung zum
Dulden, nur das Bediirfnis, allein zu bleiben. Quod non, sagt die Wand, sagt die Welt.
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Besprechungen.

Reinhard Vieweg: Ist Bayreuth eine nationale Kunststitte?
Leipzig, Bruno Volger.

Es darf erwartet werden, daB iiber eine ernstgemeinte Schrift, welche sich auf
Bayreuth bezieht, aus Bayreuth selbst eine AuBerung erfolgt. Da nun aber die
,Bayreuther”, welche ihre Blatter lesen, genau wissen, was in diesem Falle zu
sagen wire, so wird eine kurze Zusammenfassung dessen, was wir zu erwidern
haben, an dieser Stelle geniigen. Vorauszuschicken ist die Bemerkung, dafl in der
genannten Schrift zwei Gedanken sich verbunden zeigen, welche nicht unbedingt
zusammengehoren: 1) das deutsche Drama bedarf einer Festbiihne, 2) Bayreuth ist
noch keine Nationalbithne, kann es aber werden. Aus 1 und 2 bildet sich dann die
Gleichung: Bayreuth ist durch Wagners Werke zwar eine vielbegehrte Berithmtheit
geworden, aber eben keine Nationalbiihne; es konnte dazu werden durch Erweiterung
seines Spielplans iiber das ganze Drama deutschen Stiles hin. Beide Gedanken
entspringen einem kiinstlerischen Ernste und einer idealen Gesinnung, welche
Achtung verdienen, und auch ihre Gleichung ist in bester Meinung, als zum Heile
deutscher Kunst, vollzogen worden, soda wir uns verpflichtet fiithlen, erwidernd,
Wahrhaftigkeit mit Aufrichtigkeit zu vergelten. Da ist nun zunachst zu sagen, daB
die Annahme, Wagner selber habe urspriinglich das Selbe gewollt, auf einer irrigen
Auffassung seines idealen kiinstlerischen Willens beruht. Die angefiihrten Stellen
handeln von einer , Ausdehnung der Auffithrungen auf solche Werke, welche der
Originalitat ihrer Konzeption und ihres wirklichen deutschen Stiles wegen auf eine
besonders korrekte theatralische Auffilhrung Anspruch zu erheben haben® d. h. also
Werke, ,,in einem hoheren deutschen Originalstile”. Wagner’s Uberzeugung war es,
daB wir solche Werke noch nicht haben; er nannte seine eigenen sogar erst ,Ver-
suche® in dieser — idealen— Richtung. So viele herrliche Meisterwerke wir in
unserer Kunst und Litteratur besitzen, es ist uns gerade durch Wagner bewufBt
geworden, daB wir damit doch noch keinen ,Originalstil“ gewonnen hatten. Es
bezeugt den grundsitzlichen Irrtum des Verfassers, wenn er als Beispiel fiir solche
Originalwerke, welche die Festspielauffilhrung verdienen, ein Tendenzstiick wie
Schonherr’s ,,Glaube und Heimat anfithrt. Wir miissen, um nicht fehl zu gehen,
m Auge behalten, daB eine ,Ausdehnung® des Festspielplanes zum ,Kunstwerk
der Z ukun ft“ gehort, d. h. sich auf kiinftige Kunstwerke bezieht, welche in Wahr-
heit den ,deutschen Originalstil“ aufweisen. Der Verfasser scheint sogar der-
gleichen zu ahnen, indem er den — allerdings anders gemeinten und oft irrig
zitierten — Ausruf Wagner’s (iiber Raff’s Bearbeitung eines alteren Werkes)
anfithrt: ,Kinder, schafit Neues! Hangt Ihr Euch ans Alte, so hat Euch der Teuiel
der Unproduktivitit®. Man diirfte eher, von diesem Ausruf aus, auch die
Bemiithungen um Eingliederung und Anpassung dlterer Meisterwerke in und an den
Stil des neuen musikalischen Dramas und an das dafiir geschaffene Festspiclhaus als
unerwiinscht und irrtiimlich betrachten. Wagner hat jedenfalls sein Theater fiir den
»Ring* erbaut, spater den ,Parsifal“ dafiir geschaffen. Aus dem Schul-Gedanken
erwuchs ihm der Plan, auch seine alteren Werke dort zur erstmalig stilgemédBen Dar-
stellung zu bringen, wo sie sich endlich als Dramen, und als Werke eines wahr-
haft erhobenen, ,festlichen® Idealstiles erweisen konnten. Dazu kommt noch
jene tiefere ethisch-methaphysische Bedeutung, welche diese groBen dramatischen
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Symbole innerlich schon abhebt von den an sich edelsten Dichtungen unserer
Klassiker, soweit sie fiir die bestehende Biihne gedacht und gedichtet waren. In der
alten Oper haben wir etwas Anklang daran in der ,Zauberflote®, aber ginziich
vertrodelt zum Schikaneder’schen Singspiel. Verfiihrte uns Mozarts ideale Musik,
uns dieses Werk etwa in das Fesispielhaus verseizt zu denken, so miifiten wir bald
erkennen, daB es dort wie verloren sich ausnehmen wiirde. Fin Reinhardt ware
zu berufen um ein ,raumfiillendes” Sensationsstiick daraus zu macien; und damit
ware die Festbiihne entweiht, und Mozart nicht minder! — In Wagners Schulplan
von 1877 findet man ja auch keine der alteren Opern erwihnt, nur klassische
Kammer- und symphonische Musik, wofiir den Stil der Ausfiihrung anzugeben, er
sich berufen wuBte. Gelegentlich wohl ist ihm der Einfall gekommen, das alte
Bayreuther Opernhaus liefe sich fiir eine oder die andere Auffiihrung einer klassi-
schen oder romantischen Oper verwenden, Der Roccocco-Stil und das Rangtheater
wiirde dabei nicht storen, viel mehr in gewisser Beziehung, ,historisch® passend
erscheinen. So wire zwischen Rang- und Ringtheater grundsitzlich zu unter-
scheiden. Bekanntlich ist weder aus solchen Einfillen noch auch aus dem Schul-
plane selber etwas geworden. Die Teilnahmlosigkeit war zu groB. Ob es heute
viel anders sein wiirde? Die Stellung des Publikums zum Theater hat sich nicht
geandert. Der Verfasser ist mit uns ganz der selben Meinung iiber die Elendigkeit
der theatralischen Zustinde und Verhaltnisse. Seine Gedanken sind idealisch; ihre
Verwirklichung zu versuchen fithrt mitten in jenes Elend hinein, das ein Wagner
selbst mit hochster Miihsal nur eben fiir sein Bayreuth und seine Werke dort —
zeitweilig — nicht besiegen, aber vergessen machen konnie! Als man nach seinem
Plane spater in Bayreuth die alteren Werke brachte, traf man damit auf lauten
Widerspruch, auch ernstgemeinten, der von ,Stilwidrigkeit” sprach, und infolge-
dessen auf schwachen Besuch der Deutschen. Weil es schlieBlich doch Wagners
Werke waren, haben sie allerdings ,gesiegt*. Nun aber denke man sich ,Fest-
auffithrungen® des Fidelio, Figaro, Freischiitz — oder gar des Gotz, des Tell, des
— Nathan — wer wiirde dafiir nach Bayreuth pilgern? Selbst wenn es nur gilte,
diese Vorstellungen so zwischen ,Tristan* und ,Parsifal® — wie man sagt: ,mit-
zunehmen", sie wiirden enttauschen, man wiirde fiihlen, daB sie fehl am Orte seien.
Und wie wiirden Hebbel’s ,Nibelungen* neben dem ,Ring® ihre Schwichen offen-
baren! Und gar ,Bastien und Bastienne*, die ,Minna*, die ,,Journalisten, der
»Wildschiitz, die ,Lustigen Weiber! Der Verfasser gibt schon zu, daf} sich dafiir
das alte Opernhaus mehr empichle, aber wenn anch: die Erfahrung lehrt, daB das
Bayreuther Publikum, auch das beste, vielleicht gerade dies, wihrend der Auf-
fithrungen der ,Werke* gar keinen Sinn fiir gleichzeitige andere Kunstdarbietungen
hat. Und ist es nicht richtig so? Es wire in der Tat schade um die schénen und
edlen Schatze des Schauspiels und der Oper, wenn sie im Drange nach Idealisierung
ihrer Bithne viel mehr an ihrer idealen Wirkung einbiien miifiten! —

Von alledem aber abgesehen, bleibt noch ein entscheidendes Moment iibrig,
wovon die meisten besorgten Kunstireunde wenig zu ahnen scheinen: die
Bayreuther Arbeit. Die GroBle, Schwere, Fiille der Arbeit, die dazu gehort, nur ein
einziges Festspiel einigermaBen befriedigend zustande zu bringen — es ist aus-
geschlossen, diese noch zu vermehren durch die Aufgabe, den Spielplan tiber Werke
anderer Stile und Kunstgattungen zu erweitern. Wobei noch in Betracht zu ziehen,
daB fiir Wagners Werke doch eine Stiltradition und reichliche Vorarbeit besteht,
wiahrend fiir die weiteren Aufgaben dies erst zu schaffen sein wiirde. Zu schaffen
ohne Schopfer! Denn wo ware der Meister dafiir? Es miiBte ein Wunder
geschehen, — und das ist ja nie unméglich! — Das Wunder des Genie’s, welches denn
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auch, wenn es ein Haus brauchen sollte fiir sein Werk, sich dies erbauen wiirde, wie
Wagner sich ein Bayreuth erbaut hat. In Bayreuth brauchte es nicht zu stehen 3
vielleicht — so [aft sich trdumen — bringt das Schicksal deutscher Kunst einmal
wieder Weimar zu Ehren. Der Schillerbund hat mit seinen Schiilervorstellungen
in allerbester Absicht schon etwas vorgearbeitet. Es fehlt eben nur das Wunder.
Wahrend man dies abwarten muB, diirfte man wohl Bayreuth, wo schon etwas
getan ist, aber noch viel zu tun bleibt, ruhig seiner besonderen grofien Arbeit iiber-
lassen. Am Ende kommt auch dabei etwas seir ,Nationales* heraus. Im Ubrigen
moége man denken, planen und tun, was man kann, fiir eine ,Idealisierhug des
Theaters, fiir Festspiele der Schauspielkunst, — es ist ja gewiB nicht das
Schlechteste, was man denken, planen und tun konnte. Nur erlaube man mir
eine personliche Meinung auszusprechen: daB nicht gerade ein Festhaus dafiir
notig, d. h. eine Notwendigkeit des Stiles sei, Dariiber habe ich mich schon vor
der Kenntnis der genannten Schrift in einem langeren Aufsatz ,Festliche Kunst*
ausgesprochen, der in der vortrefflichen Zeitschrift ,Bithne und Welt“ nachgelesen
werden kann., Fiir meine Blatter-Leser habe ich hier wohl fast schon zuviel
geredet. — .
Hans von Wolzogen.

Edgar Istel: Die moderne Oper
vom Tode Wagners bis zum Weltkrieg (1883—1914).
Der Sammlung: Aus Natur und Geisteswelt. 495. Bindchen.
Verlag B. G. Teubner in Leipzig und Berlin 1915 (Preis geb. Mk. 1.25.)

Der Verfasser dieses neuen Bandchens der bekannten Sammlung hat sich als
Musikgelehrter durch Untersuchungen iiber die Operngeschichte des 18. Jahr-
hunderts, als Kritiker durch die anerkennenswerte Abkehr von der Fortschrittspartei
des letzten Jahrzehnts, als Fachmusiker und Komponist durch komische Opern und
als allgemeiner Musikschriftsteller einen so geachteten Namen erworben, daB wir
seinen zumeist durch Sachlichkeit ausgezeichneten Darlegungen lebhafte Teilnahme
entgegenbringen. Der Wert seiner neuesten Arbeit beruht vor allem auf der eigenen
Anschauung, aus der sich die Urteile herleiten. Friiher in Miinchen, jetzt in Berlin
ansassig, dazu viel auf Reisen, hat er die besprochenenen Werke, eine Auslese aus
520 deutschen, dazu entsprechend vielen auslindischen Opern gréBtenteils selber
gehort. Wir freuen uns seines unabhiangigen Urteils. Auch glauben wir, daB die fiir
uns sich von selbst verstehende Treue gegen unsern Meister keineswegs ein Stein
auf dem Wege ist, den der Verfasser geht. Ihm liegt das Romanische am Herzen,
und er mufl es, da ihm die komische Oper der Hauptgegenstand seines Strebens
ist, als ein Element wertschitzen, das wir trotz dem Krieg nicht entbehren diirfen.
Denn es ist eine Tatsache, daB die deutsche Eigenart wie im Lustspiel so in der
heiteren Musik immer noch einer gewissen Erginzung von anderer Seite her be-
darf. Das Lernen vom Ausland hat uns noch nie geschadet und ist von gedanken-
loser Heriibername ganz verschieden.

Bei aller Ubereinstimmung mit Istel kénnen wir aber doch einige Bemerkungen
nicht unterdriicken, zu denen seine Streiche gegen das Bayreuthische AnlaB geben.
Auf 8. 69 wird die SchluBfuge in Verdis Falstaff erwéhnt; an sie kniipft sich fol-
gende Auslassung: B

»Die ganze Welt ist ein Narrenhaus, und alle sind die Gefoppten —* mit dieser
liebenswiirdigen Weisheit entlaBt uns lachend der greise Verdi. Klingt diese froh-
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liche Wissenschaft nicht ganz anders, nicht viel natiirlich einfacher als jenes mystische
Weihrauchwort vom ,erlosten Erléser”, das Wagners letzte Weisheit war? Hier
der 70jahrige protestantische Deutsche, der Roms Glauben predigt, dort der 80jihrige
katholische Italiener, dessen frohliches Altersbekenntnis im Zeichen Shakespeares
steht — ist das nicht ein seltsamer Gegensatz ?“

Was bedeutet ,,der erloste Erloser“? Nach Wagners eigener Andeutung doch
wohl die Beireiung des Grales selber, der aus unwiirdigen in wiirdige Hande iiber-
geht. Denkt man geschichtlichen Beziehungen nach, wie sie von Istel herein-
gezogen werden, so gilt die Unterscheidung von wiirdiger und unwiirdiger Ver-
waltung eines Sakraments als ein besonderer protestantischer Grundsatz. Die
Kirchengeschichte zwingt uns, eine Beziehung auf ,Roms Glauben‘, die sich in
jenem Wort angeblich verstecken soll, rundweg abzulehnen. Nun kann freilich jenes
SchiuBwort Wagners auch anders verstanden werden. = Bedeutsame Spriiche, wie
z. B, das Goethesche: ,Geniesen macht gemein‘ — verdanken ihren Ruf gerade der
Anregung, die sie gewahren: man kann sie so oder anders auffassen und sich an-
eignen. Nehmen wir also eine andere Deutung an: es soll auf Jesus selber ange-
spielt seif. In diesem Fall ware der Gedanke eines erlosten Erlosers Katholiken
wie Profestanten gleich peinlich, weil beide Bekenntnisse davon ausgehen, daB
Jesus selber keines Erlosers bedurfte; Wagner spricht dies auch in den Erinne-
rungen Hans von Wolzogens aus. Der bloBe Name: , Erloser wird doch hofient-
lich einen Nichichristen nicht mehr nervés machen. Oder meint Istel in jenem
Wort wie in einem Sinnbild das Christentum des Mittelalters, die Gedankenginge
vor Luther? Darauf ist zu sagen, daB der Parsifal gewiB auch in jene Zeit hinab-
fiihrt, wenn man solchen Andeutungen geschichtlich folgen will. Ist denn aber
alles, was vor Luther religios gedacht wurde, verwerflich, oder auch nur als ,Roms
Glauben* zu bezeichnen? Lehrt die Geschichte der eigentlichen Mystik (nach den
ersten christlichen Jahrhunderten) nicht, da Rom selber wenig an ihr beteiligt, viel-
mehr oft miBtrauisch, ja feindselig gegen diesen germanischen Zug in Erfassung
des Christentums war?

Eine andere Auffassung kénnte den Spruch auf den Helden Parsifal beziehen,
des ja in dem Augenblick des dramatischen Abschlusses selber als erlést erscheine.
Er erreichl zwar aus eigener Kraft und Natur sein Ziel, aber ein hoheres Walten
hat ihm doch den Weg gewiesen. Goethe 1aBt am SchiuB des Faust die Engel
singen: ,Gerettet ist das edle Glied der Geisterwelt vom Bosen: Wer immer
strebend sich bemiiht, den kénnen wir erlésen. Und hat an ihm die Liebe gar
Von oben feilgenommen, Begegnet ihm die selige Schar Mit herzlichem Wili-
kommen“ Zu Eckermann bemerkt Goethe (6. Juni 1831): ,In Faust selber =ine
immer héhere und reinere Thatigkeit bis ans Ende, und von oben die ihm zu Hiife
kommende ewige Liebe. Es steht dieses mit unserer religidsen Vorstellung durch-
aus in Harmonie, nach welcher wir nicht bloB durch eigene Kraft selig werden,
sondern durch die hinzukommende géttliche Gnade.* Ein dhnlicher Gedanke kénnte
in ,Erlosung dem Erléser angeregt sein. Und darum sollte Wagner , Roms
Glauben“ predigen? Wohl, aber dann auch Goethe, der jenen Spruch vom ,Fr-
losen* gleichsam als Zitat einer den Menschen verkiindeten Heilsbedingung auf-
faBt. Goethe 1aBt auch Engel, 148t die Kirchenviter, mit Anspielungen auf die
Heiligen Antonius, Bernhard von Clairvaux, Franz von Assisi, 1iBt den Doktor
Marianus als Vertreter der Marienverehrung, die heilige Jungirau selber als héchste
Herrscherin der Welt, 148t die BiiBerin aus dem Evangelium Luk, 7, 36, das Sama-
ritanische Weib aus Ev. Joh. 4, ja die Agyptische Maria, die in dem Riesenkalender
der ausgesprochen Kkatholischen Acta Sanctorum behandelt ist, 148t die seligen
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Knaben, die dem Mystiker Swedenborg entnommen sind, — alles das 1Bt er auf
der Biihne vor unsern Augen erscheinen und schlieBt mit einem ,mystischen Chor.
Hat er daium ,Roms Glauben'* gepredigt? Tritt er mit dem AbschluB des Faust
in' Gegensatz zu allem LustspielmaBigen, ist er ein abgesagler Feind Shakespeares,
ein Gegner des Heiteren, Anmutigen, Leichten?

Es scheint, daB3 an Istels Seibsttauschung besonders Nietzsche die Schuld trigt
mit seiner Beurleilung der Carmen. Immer noch — zum wievielten Male! — wird
dem Deutschen jene Auslassung des Philosophen aufgetischt und angepriesen, die mit
Carmen den ganzen Wagner in die Flucht schligt. Schon die iiberreizte Sprache
Nietzsches macht jene Worte verdachtig. Auf sie hatte Istel den Spott beziehen
sollen, den er S. 47 angesichts der schlechten Ubersetzung oder Bearbeitung des
zweiten Aktes fiir den ,Unsinn“ hat, ,der schon iiber den Carmencharakter ge-
schrieben wurde”, DaB Hugo Wolf einmal in einem Briefe seiner hervorbrechenden
Freude an behaglichem Genusse Ausdruck gab, ist im Zusammenhang seines
Lebens zu verstehen. Nun spielt man seit Erscheinen der Briefe Wolls diese tempe-
ramentvolle Auslassung immer wieder wie einen Aufruf zur Freude aus, der allem
Finsteren oder Mystischen ewige Feindschaft geschworen haben soll. Allen solchen
Ausspielungen und Treibereien macht die Tatsache ein Ende, daBl Wagner wie Goethe
eine iiberschwengliche Heiterkeit ergiefen konnten, daf Wagner selber unter den
ersten dem groBen Talente Bizets seine Anerkennung zuteil werden lieB.

Wenn Wagners Nachahmer nicht wuBten, was eigentlich nachgeahmt werden
konnte, so hat der Meister — wie es auch Istel zugiebt und betont — gegen solches
Nichtwissen und gegen das damit verbundene Nichtkénnen selber Verwahrung ein-
gelegt. Aber auch die Vertreter des Bayreuther Gedankens, auf die Istel stichelt,
sind nicht so weihraauchblind und mystiktaub gewesen, um alle Nachtreter parteiisch
in Schutz zu nehmen. Im Gegenteil! Aber es ist schwer, es allen recht zu machen,
Als Siegiried Wagner mit sonnigem Humor das Heitere pflegte, da muBte dies plotz-
lich allzu volksmaBig heiBen. Ubrigens erwahnt Istel den Sohn des Meisters doch
wenigstens in anstindiger Weise, wenn er ihm auch ersichtlich geringere kritische
Gnade schenkt als den Mitbewerbern auf dem Gebiete der Oper. Auch Hans von
Wolzogen biiBt seine Bayreuther Zugehorigkeit mit einem vernichtenden Urtell Giber
das Textbuch zu d’Alberts Flauto solo (S. 24).

Seine Schwichen hétte Istel durch Betrachtungen ausgleichen sollen, die sich
im gegenwartigen Zeitpunkt wie von selber darbieten. Die Pilege des Romanischen
zwingt zu vorsichtigem Nachdenken. Istel gefallt sich z. B. in folgeader Gegen-
satzlichkeit: ,,Wagner war Pangermanist und zog doch dem wirkungsvolisten Teil
seiner Technik aus romanischen Vorbildern“. Hier spricht wohl die Vorliebe fiirs
Romanische mit und macht den Verfasser befangen gegen die Einwirkung der deut-
schen Meister, denen Wagner ungleich mehr verdankt als allem Romanischen. Die
Sticheleien gegen das Alldeutsche nehmen sich in jetziger Zeit schlecht aus und
verraten geringe Fihigkeit, aus den Gegebenheiten zu lernen. Freilich feilt Istel
diesen Zug mit vielen Kiinstlern und Kunstanstalten. Der Spielplaa ist nicht, wie
S. IV (vielleicht am Anfang des Kriegs?) harmlos bemerkt wird, an ,allen unsern
Bithnen“ ,fast ausschlieBlich deutsch geworden®. Ich greife einige Beweise heraus.
Ende April zeigte der Stuttgarter Spielplan an vier aufeinanderfolgenden Tagen in
der Oper die Namen: Verdi, Maillart, Bizet, Halévy; am 20.—22. Mai, also zurzeit
des italienischen Eingreifens, gab die Berliner Hofoper nacheinander Violetta, Aida,
Madame Butterily, und die Woche vorher Mignon, Bohéme und Madame Butterily
zum 100. Mal. Die von der Berliner Musikborse angegebenen Neueinstudierungen
fiir 1915/1916 reden eine weitere unmiBverstindliche Sprache. Aber Istel bleibt

D
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solchen Erscheinungen die Antwort schuldig. Harmlos sind auch gelegentliche
AuBerungen wie die des ,groBartigen politischen Aufschwungs® Italiens, an den
sogar musikalische Hoffnungen gekniipft werden. Wie groBartig hat sich jener
Aufschwung bekriftigt im Mai 1915 und wie unbegriindet ware es, von politischem
Aufschwung neue Bliite der Musik zu erwarten!

Der Theaterbetrieb ist wiahrend des Kriegs in den alten Schlendrian ver-
fallen. Warum hat man nicht alle Theater geschlossen? Dies hitte dem Ernst der
Zeit entsprochen und die Aussicht erdfinet, daB vielleicht mit einer neu erwachenden
echten Sehnsucht auch eine neue Auffassung von Kunst erwacht wire. Nun
stehen wir gliicklich auf dem Standpunkt, daB gegen Stiicke wie die Mona Lisa von
Schillings die Geistlichkeit 6ffentlich ihre Stimme erheben muf.

Otto Schnyder: Grundziige einer Philosophie der Musik.
Frauenfeld, Verlag von Gruber, 1915; 149 S. 80; Preis Mk. 2.80.

Das Emporkommen der Naturwissenschaften hat bei vielen die Pilege der
Einbildungskraft verkiimmern lassen. Die Musik darf heute nicht mehr jene von
selbst verstindliche Achtung und Beachtung in Anspruch nehmen, die ihr vor
hundert Jahren willig zugestanden wurde. Darum soll uns jeder willkommen sein,
der im Besitz einer umfassenden Zeitbildung auch der Musik ihren Ehrenplatz gonnt.
Doppelt willkommen, wenn er philosophiert. Otto Schnyder ist, wie es scheint, als
Gesamtphilosoph hervorgetreten, und sein vorliegendes Buch soll ein einzelnes Glied
in der Kette seines philosophischen Ringes sein. Ein vorausgegangenes Hauptwerk
,Welt und Wirken“ ordnet die denkende Erfassung in der Weise, daB eine Philo-
sophie des Immanenten die Vorstellungen behandelt, denen das Gebiet der Erfah-
rung entspricht, eine Philosophie des Transzendentalen die Frage beantwortet, ob
oder was der Vorstellung in tieferem Sinn zu Grunde liege, und daB eine transzen-
dente Betrachtung das Problem der Erkenntnistheorie mit dem Hinweis auf ein Etwas
abschlieBt, das ganzlich auBerhalb der Grenzen der Erfahrung schwebt. In diese
Bahnen oder Gleise des Denkens ergieBt sich nun auch der Strom der Gedanken
iiber die Musik, zum Vorteil vielleicht der Logik oder zur Freude des Logikers, doch
nicht in gleicher Weise zu gunsten einer lebendigen Anschauung, die den
musikalischen Fragen ins einzelne nachstreben und sie gliicklichen Griffes verbinden
sollte. Wenn der Ton als physikalische, physiologische, psychologische und
musikalische Tatsache der Reihe nach erortert wird, so hat dies doch nur beschrei-
benden Wert, solange man nicht zeigt, welche Tatsache obenan steht. Doch gehen
wir weiter. Von S. 63 an finden wir endlich eine Kernirage der Musik: wie sie
sich zum Gemiit verhalte? Das bewegte Innenleben des Gemiites teilt der Verfasser
ein in: Lust, Unlust, Regung (autkeimende Wollung), Wucht (vollkraitige Wollung),
Schwellung, Dampfung, Gefiihl (langsames, ruhiges Fluten), Drang (heftiges Hasten
und Treiben), Strebung und Lahmung (wachsende und schwindende Bewegung
kiinstlich unterschieden von Schwellung und ,Dampfung®). Diese zehn Urwol-
lungen werden sodann unter Annahme eines ,Parallelismus” zwischen Ton und
Gemiit (nicht eines gegenseitigen Wirkens) weiter in die Adern und Génge des
musikalischen Ausdrucks hinein verfolgt. Dieser Teil des Buchs ist anregend genug,
aber elwas zu kurz gegeniiber den andern Teilen. Freilich kénnte man, sobald man
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sich einmal in jene Bergestiefen begeben hat, endlose Wanderungen fortsetzen, und
der Verfasser hat Recht, wenn er dies einer besondern Arbeit, d. h. einer eigenen
Disziplin aufspart. Aber dann diirfte er auch nicht eine Reihe von Spriichen und
Weisen anfithren, von Platon und Aristoteles beginnend, welche den Wert des
Gemiites fiir die Musik erharten; denn dies ist mehr unterhaltend als neu belehrend.
Bei der Deutung musikalischer ,Parallelen® fiel mir auf, daB ,kiihne Spriinge®
Beklemmung, Furcht, Unlust erwecken sollen. Vielleicht Spriinge, sofern sie eben
durch Kiihnheit verbliiffen wollen, aber doch nicht alle groBen Spriinge. Es
ware hier z. B. viel zu sagen gewesen vom Gebrauch der Tonschritte, und von ihrer
Wirkung innerhalb der zusammenhiangenden Melodie. Mit dem Worte verbunden
klingen weite Tonschritte (bei Wagner) ganz natiirlich, jedenfalls unbeklommen.

Immer noch zur ,immanenten Betrachtung® zihlt alles, was iiber die , Form*
gesagt wird. Zunachst nicht etwa iiber die musikalische Formfrage und ihren
Ausgleich mit der Lehre vom Gemiitsausdruck sondern iiber gewisse Urformen,
wie ,,Wesenheit, Wirklichkeit, Moglichkeit, Notwendigkeit, Einheit, Vielheit, Ursach-
lichkeit, Raumlichkeit, Zeitlichkeit, Nichtigkeit. Und das Formgebilde, das alle
diese Urformen in sich begreift, heift ,Idee”. Man erschrickt etwas iiber die fahle
Abstraktion, der das Blattgriin des Lichtes und Lebens zu fehlen scheint. Doch
bietet der Verfasser z. B. iiber die Kategorie der , Mdglichkeit* manches Hiibsche
dar. ,Die Tonvorstellung, die der Gehorsempfindung folgt, 1adt die Phantasie zur
Erzeugung von neuen Tonvorstellungen ein. Die Melodie spricht sich nicht ginz-
lich aus, sondern 148t vieles nur erraten, und die Harmonie erweckt Ahnungen von
Klangen, die nicht da sind, aber da sein konnten, Die Durchfithrung eines Themas
ist nicht pedantisch erschopfend; sie gibt vielfach Ansitze zu neuen Bildungen und
schreitet von Andeutung zu Andeutung fort.” Die Hauptfrage jedoch, die sich im
weitern Verlauf aufdringt, wie sich Form und Ausdruck binden und reimen, findet
der Lesen kaum beriihrt, geschweige genau unter das philosophische Auge
genommen,

Dafiir schreitet der Denkvorgang zur transzendentalen und dann zur trans-
zendenten Betrachtung fort, welch letztere etwas niichtern abgeschnitten wird mit
dem Satz: ,,Zur Erklirung der Beharrlichkeit musikalischer Tatsachen ist nichts
weiter nétig als die Annahme eines X.%

Alles Bisherige war ,theoretische’, nun kommt ,praktische“ Philosophie. In
diesen Abschnitt zwingt Schnyder die Musik ,als Gegenstand der allgemeinen
Asthetik”., Als ,Materialprinzip® gilt dabei: ,Lebensbejahung®. Liest man aber
weiter, so steht nur etwas da iiber ..Musikbejahung®, die auf eine wunderliche Weise
begriindet wird. Jedes Buch bejaht seinen Gegenstand, und wer Musik meidet, legt
auch Schriften iiber Musik beiseite. Die ,Idee, nach der sich musikalisches
Schaffen, Nachschaffen und Héren gestaltet, ist Harmonie, edle Einfalt und stille
GroBe Mich diinkt, des gedachten schon andere. Doch ist es uns sympathisch,
den Verfasser auf dem Wege des Idealismus zu wissen.

Nun folgt noch eine ,theoretisch-praktische” Betrachtung, die alle gewohnliche,
alltagliche Musik und Musikmacherei ablehnt; S. 120—130 ist der eindringlichste
Teil des ganzen Buches, eingegeben vom Stolz des Philosophen! Auf der andern
Seite aber 14Bt er doch auch die fithrende zeitgendssische Musik als ideal gelten.
Ungeschickt sind diese Abschnitte iiberschrieben: ,Die Musik als Regel : Pessimismus‘
und ,,Die Musik als Ausnahme: Optimismus.“ Wir finden es nicht angenehm, wenn
sich ein Philosoph dieser Kunstausdriicke im Zeitungssinne bedient. Er will ja
nur sagen: Gewdhnliche Musik taugt nichts, Musik der Meister erhebt uns. Der
eine Gedanke benimmt und driickt, der andere labt und starkt den Mut, Der SchluB-



68

abschnitt weist der Musik ihre Stellung im philosophischen System an. Dabei
wird auch die Frage der Verbindung der Kiinste gestreift, und zwar in einem dem
Wagnerschen Kunstwerk zugeneigten Sinne. MiBlich bleiben immer Erérterungen
iiber den Rang der Kiinste: Antworten auf diese Frage wirken am besten, wenn sie
lebensfrisch aus dem Stegreif, als Ausdruck einer groBien Personlichkeit verlauten.
Ernsthaft begriindbar sind Rangunterschiede wohl kaum, Sie wecken meistens den
Widerspruch; so, wenn Schnyder die bildende Kunst auf die &duBere Erfahrung
festlegt. Was sind denn die Meisterwerke griechischer Plastik anderes als
Dichtungen des Menschengeistes, der iiber alles ErfahrungsmafBige hinauswill,
hinitbergreift ins Reich der Vorstellung, des ,Ideals“?

Des Verfassers Buch ist, als Ganzes genommen, mit Ernst und Liebe durch-
dacht, und darum haben wir uns eingehend mit ihm beschéftigt; ob der dargebotene
Inhalt lange lebenskraftig sein wird, das erscheint uns wegen der verhidltnismaBigen
Diirftigkeit der Kerngedanken fraglich. Die Hauptstirke des Verfassers beruht mehr
im logisch eingeteilien Vortrag, als in eigenartiger Verbindung oder Trennung der
mancherlei Fragenknauel.

Dr. Karl Grunsky.
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Bayreuth und DrauBen.

Akademischer Richard Wagner-Verein Berlin.

Wintersemester 1914/15, Sommersemester 1915.

DaB der Verein auch die beiden ersten Kriegssemester durchhalten konnte, ist vor
allem seinom treuen, langjithrigen Leiter, Herrn Prof. R. Sternfeld, zu danken; daneben
ermoglichte die Treue gencigter Giiste die Fortfiihrung unserer Arbeit im Verein mit den
wenigen Mitgliedern, die noch nicht im Felde standen.

Im Mitftelpunkt des Wintersemesters stand die Interpretation des S iegfried
dureh Hersn Prof. Sternfeld, und die gemeinsame Lektiire von ,deutsche Kunst u nd
deutsehe Politik% und .was ist deutseh? An diese Werke schloB sich eine
Reihe von Vortriigen: stud, Wesrernhagen  Entstehung des Siegfried®; stud. Wieger ,das
Wotan Drama“; Fil Dr. Sintenis .Referat iiber ,dentsche Kunst und deutsche Politik“
stud. Westernhagen: ,Wagner und das Kinigbum*; TFrl. Nauck »Siegfried bei Wagner
und in der Edda*.

Auch in der iibrigen Titigkeit des Vereins wurde das Thema .Wagner und Deutsch-
land® behandelt. Dazn gehBren: eine gleichnamige Ansprache von Herrn Prof. Sternfeld;
stud. Westernhagen .Wagner und 1870%; Prof. Sternfeld ,Schluff des ,Beethoven’";
stud. Oppermann ,Referat fiber Staat und Religion®"; Prof. Sternfeld ,Kaisermarsch®.

Endlich schlof sich an die Arbeitslieder des I. Akt ,Siegfried® ein Vortrag von stud.
Peter iiber ,Arbeit und Rhythmus® (nach Biicher), und an ,Was ist deutsch eine grijfiere
Ausfiibrung iiber ,P. de Lagarde® von Dr. Conrad,

Im Sommer-Semester muBte die begonnene Interpretation der Meistersinger®
wegen ernster Erkrankung Herrn Prof. Sternfelds unterbrochen werden. Hs wurden ge-
legsen: der Entwurf zum ,Wieland® und Kapitel aus ,Kunstwerk der Zukunft®.
An Vortriigen fanden statt: stud. Westernhagon , Wieland und Meistersinger® ; stud. Wieger
,Wieland*; stud. Oppermann ,Wieland und seine Quellen®; stud. Westernhagen ,Warum
Wagner den Wieland nicht vollendete; Frl. Marchallek ~Meistersinger-Entwiirfe® ; Frl,
Nauck ,Meistergesang; Prof. Sternfeld ,Die Quellen zu Wagners Meistersingern® ; stud.
Oppermann  Referat iiber ,Kunst und Revolution®®.

Mit Werken anderer Meister beschiiftigten sich gleichfalls mehre Darbietungen:
Prof. Sternfeld und Herr Schmidt ,Egmont-Ouvertiire®; Herr Schmidt und Frl. Boke-
mayer, Fuge fiir Orgel von Baeh; Prof. Sternfeld ,Hans Heiling®; stud, Westernhagen
»Schwarzschwanenreich® von Siegfr. Wagner; Gesangsvortriige von Frau Lohr-Jiiger aus
diesem Werk und auns Siegfr. Wagners ,Sonnenflammen®.

Deos Todes unseres verehrten C. Fr. Glasenapp gedachten Prof. Sternfeld und stud.
Westernhagen in kurzen Charakteristiken des entschlafenen Getreuen. Zwei Klavier-
vortriige von Prof. Sternfeld aus dem Glasenapp gewidmeten ,Brader Lustig® (Kirchen-
szene und Kaiseryorgpiel) beschlossen die stille Gedichtnisfeier.

Curt Westernhagen, I. Vorsitzender.

Aus den Vereinen.

Basel. 15. 10. 15. Gedenkfeier zu Ehren C. F. Glasenapps. 1. Liebelmahlszene
aus Parsifal (Kl zu 4 Hdn.); 2. Vortrag iiber Gl’s Bedeutang als Biograf Wagners
(Hr, A. Zinsstag); 8. Monolog Conrads aus ,Bruder Lustig von S. Wagner (Hrn. Zuber
und Miineh): 4. Amfortas’ Klage; 5. Karfreitagszauber (Kl zu 4 Hdn.). — 17. 12, 15.
Vortrag des Hrn, G, A. Berlinger iiber ,Georges Bizet", mit mus. Vortriigen aus
Werken Bizet's durch Frau Dr. Weber-Zehntner, Frl. Elsa Huber, Hrn, M.-D. A. Hamm,
— 8. 1, Orchesterkonzert unter Leitung von Hrn. Kapellmeister Dr. Hermann Suter;
Mitwirkung von Hrn, Rudolf Jung vom Stadttheater und des Basler Miinnerchors: Wagner's
C dur-Symphonie, Allegro zur Arie des Aubry, ,An Webers Grab“, ,Grufl seiner Treuen®,
erste Fassung der Grals-Erziihlung, Tannhinsers Romfahrt, Meistersinger-Vorspiel.

Darmstadt. 241, V.-A. 21. 10, 15, Liederabend von Fr. Julia Culp und Hrn. Conrad
Bos aus Berlin: Werke von Schubert, Mozart, Wolf, Mahler, Brahms. 242. V.-A, 22, 10, 15.
Deutscher Klavierabend von Claudio Arrau aus Santjago: Werke von Bach, Mozart, Haydn,
Weber, Schumann, Weingartner, Biilow, Liszt. 243, V.-A, 11. 11. 15, Sonatenabend von
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Ad. Busch-Wien und Generalmugikdirektor Dr. Max Reger-Jena: Werke von Bach, Brahms,
Reger. 244, V.-A. 1, 12. 15. Konzert von Frl. Hedwig Rode-Osnabriick und Herrn Violin-
virtuosen J. Szigeti Budapest: Werke von Mendelssohn, Brahms, Hiindel, Bach, Beet-
hoven, Schubert, Wagner-Wilhelmj, Kreisler, Hubay. 245, V.-A. 15. 12. 15. Arnold
Mendelssohn-Abend, 14 Werke von A. M., ausgefiihrt durch Frl. Clementine Feistle, Else
Krans, Hrn. Leo Schiitzendorf; Streichquartett: Hrn. Ad. Schiering, A. Scheidhauer,
R. Sprenger, H. Andreae und dem Komponisten,

Hamburg. Von Veranstaltungen wird bis auf weiteres Abstand genommen. Der
verdienstvolle 1. Vorsitzende Hr, Dr. . Glage hat die Auszeichnung des Eisernen Kreuzes
I. Klasse erhalten.

Kopenhagen. Im Oktober hat der diinische W.-V. seine Sitzungen wieder auf-
genommen. Nach einleitenden Dankesworten des II. Vorsitzenden Hrn. W. Behrend
an die hohe Protektorin, I. M. die Kénigin, sprach Hr. Musikschriftsteller Skierne iiber
28K M. v. Weber im Verhiltnis zu Wagner®, worauf der Vortrag Weber'sche
Werke (aus ,Euryanthe®, Lieder, Klavierkonzert f moll) und der Szene im Brautgemache
,Lohengrin® folgte. (Ausfithrende: Frau Karstens, Thorefieldt, Brun, Herren Wiedemann,
Skierne, Cornelius.)

Leipzig. Im Akad. Richard Wagner-Verein fand am 17. 12. 15. eine Weihnachts-
feier statt, mit Kinweihung des neuen Vereinszimmers: Meistersinger-Vorspiel, Ansprache,
Hirten-Symphonie aus Bach’'s Weihnachts-Oratorium, Weihnachtsansprache, Bescheerung,
Weihnachtslieder, Ansprache zum Gediichtnis unserer Feldgrauen, Vereinslied.

Nilrnberg. Veranstaltung der Ortgruppe des R W.-Verbandes deutscher Frauen
unter dem Protektorate der Fran Griifin Ottilie von Faber Castell und der Frau Ober-
biirgermeister Dr. Gessler, 6. 12. 15. GroBes Konzert mit dem verstiirkten Philbarmoni-
schen Orchester unter Leitung Siegfried Wagners, zu Gunsten der Niirnberger
Kriegsinyaliden-Fiirsorge, der Ostpreufien, des Oesterr. und Ungar. Roten Kreuzes. it-
wirkende: Kammersingerin Rosa Etthofer, Kammersiinger Dir. Alois Pennarini. Konzert-
meister Seby Horvath, Chor vereinigter Niirnberger und Fiirther Siinger: Franz Liszt,
Priiludien; S. Wagner, Trinklied, Kupalofest, Zwischenspiel ,Glaube® a, ,Der Heiden-
kﬁnig“, das Miirchen vom dicken fetten Pfannenkuchen, Konzert fiir Violine mit Orchester,
Friedolins Abschied aug ,Sonnenflimmen®, der Fahnenschwur, Miinnerchor mit Orchester’
—  Siegfried-Idyll, Meistersinger-Vorspiel.

Plauen i. V. 231. Konzert am 31. 10. Judas Maceabiius, Oratorium von Hiindel.
Ausfithrende : Konzertsiinger (Tenor) Gust. Wohlstein aus Berlin, Paul Hertel aus Plauen,
Alice Ritter-Schmidt-Kratina aus Dresden, Marie Goldberg, Frida Lohse (Klavier), Alfred
Wolf (Orgel), mehre Gesangvereine und die stiidtische Kapelle aus Plauen. Leitung: Prof.
Walter Dost. — 232. Konzert am 20, 11. 1. Serenade, D-dur, op. 77 a (Fléte, Violine
und Viola) von Max Reger. 2. Sarabande u. Passacaglia (Violine und Viola). 3. Sonate
G-moll (Fléte und Klavier) von Friedrich dem GroBen. 4. Serenade D-dur op. 25 (Flste,
Violine und Viola) von Beethoven. Ausfiihrende: K. Konzertmeister Prof. Rudolf Bértich
und die K. Kammervirtuosen Alfred Spitzner und Philipp Wunderlich aus Dresden. —
233. Konzert am 8. Dezember. 1. Arie a. d. Oper ,,.flceste‘ von Gluck. 2. Tocecata
u, Fuge D -moll von Bach-Tausig. 3. Fiinf Lieder von Brahms. 4, II. Sonate B-moll op. 85
von Chopin, 5. Drei Lieder von R. Kuhn, Rich. Strauff und Alfred Bortz. Variationen
iiber ein Thema von Paganini von Brahms. Ausfithrende: Kammervirtuosin Frieda
Kwast-Hodapp aus Berlin und Opernsiingerin Helene Schulz aus Berlin.

Stettin. Feier des 10jihr. Bestehens der R. W. Gediichtnis-Stiftung 27. 11: 11. Konzert
des Berliner Philharmonischen Orchesters unter Leitung des Herrn Prof. Arthur Nikisch:
Beethoven, Leonoren-Ouyertiire III, Symphonie C-moll; — Kaisermarsch, Vorspiel zu
;Lohengrin und , Meistersinger®. 28.11.15. Festfeier: Ansprache des Landgrafen aus ,, Tann-
hauser (Hr. Bischoff-Berlin); Vortrag des Hrn. Prof. Dr. W. Golther ,Deutsches
Heer und deutshe Kunst®; Ansprache des Konigs aus ,Lohengrin® (Hr. Bischoff);
Vortrag des Hrn. Prof. Dr. R. Sternfeld ,Zukiinftige Aufgaben und Ziele
einer R, W-Gedidchtnisstiftung®; , Wach auf‘-Chor und Ansprache des Hans
Sachs (Hr. Bischoff), Chorleiter Hr. C. Prost.

AuBerhalb der Vereine,

Berlin. Die Lessing-Hoehschule veranstaltet vom 15. 1. 16 an, Sonnabends 9—10
abends, einen Zyklus von 8 Vortriigen des Herrn Kapellmeisters Kduard Miricke
iiber ,Richard Wagner® mit Erliiuterungen am Fliigel und Mitwirkung von Gesangs-
kriiften, in der Auguste Victoria-Schule, Niirnbergerstr. 63.
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Frankfart a/M. Hier hielt und hiilt Frau Tina Pfeiffer-Raimund seit dem
27. 10. 1915 eine Reihe beachtenswerter und ersichtlich eindrucksvoller Vortrige iiber
yRichard Wagner als Nationaldichter und Weltphilosoph, erliutert aus dem Ideengehalt
seiner Werke“: 27,10, 1. Allgemeine Einleitung iiber Richard Wagners Bedeatung als Kultur-
faktor und Volksbildner. Seine zentrale Stellung in der Kunst als Klassiker und Ro-
mantiker, 3.11. 2. Richard Wagner als Nationaldichter. Deutsches Heldentum. Das heroische
Frauenideal der Deutschen und Richard Wagners. 10. 11. 3. Richard Wagner als Schiépfer
einer neuen Kunstepoche und Vorbereiter einer neuen Kulturepoche. Richard Wagner als
Mensch und Ueberwinder. 22. 11. 4. Richard Wagner als Dichter und Dramatiker in
seinen Jugendwerken: Rienzi, Feen, Holliinder. 29, 11. 5. Richard Wagner als Meta-
physiker und Weltphilosoph: a) in Tannhiiuser und Lohengrin. Das Problem der himm-
lischen und irdischen Liebe. Genius und Mensch. Liebe nund Politik. 6. 13. 12,
6. u. 7. b) Im Ring des Nibelungen. Weltgeist und Weltgesetz in den Gestalten des
Ringes. Das germanisch deutsche Zeitalter. Der Anteil aller Rassen am Kulturwerk der
Erde., 5. 1. 16. 8. ¢) In den Meistersingern, Deutsche Kunst. Deutsche Kultursendung
in Zukunft. Sittliche Welterneuerung. Deutsche Kulturgemeinschaft. Europiische Welt-
kultur, 12. 19. 1. 9. u. 10. d) In Tristan und Parsital. Das Mysterium der grofien
Liebesgewalten. Das Riitsel ihres einheitlichen Ursprungs. Ihre erlgsende Bestimmung
im sittlichen Heldentum. Der Sinn des Lebens und des Todes. Wiedergeburt, In der
Ueberzengung, dafl fiir die niichste deutsche Zukunft gerade eine tiefe Erfassung des
Wagnerischen Geistes von ernstester Bedeutung sei, mochten wir wiinschen. es fiinden sich
unter unseren Vereinen solche, die ihren Miligliedern durch Einladung der Frau Pfeiffer-
Raimund (Frankfurt a/M., Fichardstralle 1511) diese oder #hnliche Vortriige zu Gehor
bringen liefien.

In Freiberg i. 8. hielt Hr. Prof. Dr. Arthur Priifer aus Leipzig am 9. 11, 15
zu Gunsten kriegsheschiidigter Studierender, einen Vortrag iiber ,Riechard Wagner
als Profet des deutschen religiésen Geistes“. Gesangliche Mitwirkung
(Konig Heinrich’s Gebet): Herr Biirgerschullehrer Fedro Paul. — Am 8. 12. 15 fiihrte
Hr. Prof, Dr. Priifer an der Leipziger Universitit mittels Eriskops die Rheingold-Bilder
Franz Stassen’s vor, dazu gab Hr. Prof. Dr. Martin S eydel die Erliuterungen
von Erich Schwebsch a, d. B. Bl. wieder. — An die Teilnehmer seines Seminars
verteilte Hr. Prof. Priifer als Weihnachtsgabe H, v. Wolzogen's Sechrift: ,E. T, Hoff-
mann und Richard Wagner®,
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Franz Schaumann.

Der Wiener akademische Wagner-Verein ist der einzige, der seit seiner Griin-
dung am Schillertag 1872 bis heute ohne jede Unterbrechung fiir und mit Bayreuth
gearbeitet hat. Der Geist Richard Wagners, der Deutsche Geist, hat uns gesegnet.
Was aber hat unseren Leib, den Zusammenhalt der in jenem Geisle arbeitenden
Organe, lebendig, ja jung erhalten wahrend langer 43 Jahre? GewiBl wieder ein
Geistiges: das Gefithl innerer Zusammengehorigkeit aller Mitglieder dieses iitesten
Wagner-Vereines im Aufblick zu seinem Meister. Aber solch eine Schar will ge-
fithrt sein, wenn sie immer gleich festen Schrittes auf ihrem heiligen Wege weiter
wandern soll. Hat Wolzogen als ,unsern Gurnemanz' Glasenapp im Tode ge-
feiert, weil er in der Treue das hervorragendste Merkmal des Schilderers von
Wagners Leben fand, so geziemt in diesen Blattern ein Gedenkblatt auch unserm
Schaumann, dem vieljahrigen Obmann des Wiener akademischen Wagnervereines.
Wer von den Lesern dieser Biattern mehr wissen will iiber den am 4. Oktober 1915
von uns Geschiedenen, am 17. Oktober im Feuer Bestatteten, der findet Bilder vom
Wesen und Wirken Schaumanns im Wiener ,Merker* und eingehend in den ,,Mit-
teilungen des Akademischen Gesangvereines in Wien und seiner aiten Herrn“ vom
Dezember 1915; und er wird aus dem 43. Jahresbericht des Wiener akademischen
Wagner-Vereines im Janner 1016 vernehmen, warum dieser unser Verein im tiefsten
erschiittert um gerade dieses sein fithrendes Mitglied klagt. Hier aus jenem Nach-
rufe einige Worte von Schaumann selbst, mit denen er eine Ofientliche Frage in
Sachen des Parsifal-Schutzes beantwortet hat: ,Die erste Auitithrung des Parsifal,
welche bekanntlich am 26. juli 1882 in Bayreuth stattiand, habe ich an der Seite
Felix Mottis erleben diirfen. Der Eindruck, den ich in jenen weihevollen Stunden
empling, war vielleicht der Nachhaitigste und Tiefstgehende meines ganzen Lebens.*
Dann erzihlt Schaumann, daf wenige Wochen vor jener ersten Auffiihrung der
Wiener akademische Wagner-Verein zur Feier des Geburtstages des Meisters
(22. Mai 1882) den ersten Akt Parsifal im Freundeskreise (mit Mottl am Klavier)
aufiiihrte und er wagte hieriiber oOffentlich das Wort: ,,DaB es mir gegbnnt war,
den Parsifal singen zu diirfen, halte ich fiir die groBte Tat meines Lebens, gréBer
als jede in meinem richierlichen Berufe. Wenigsiens gereichite sie mir zu weitaus
groBerer innerer Befriedigung.“ So sprach nahe dem Ende seines Lebens der
Mann, dem einst, weil ihm als jungem Beamten die Erlaubnis zum Besuche der ersten
Biithnenfesispiele verweigert worden war, geaniwortet hatte mit dem Verzicht auf
sein Amt, in dem er aber dann, nachdem er sich mehre Jahre ausschlieBlich der
musikalisch-dramatischen Kunst gewidmet haite, nun zuletzt noch viele Jahre als
Oberlandesgerichtsrat gewirkt hat. So diirfen wir ihn feiern als eine vollkommene
Verwirklichung der EinheitvonKunstund Leben, die uns Richard Wagner
gelehrt und die unser Verein an die Spitze seiner Satzungen gestellt hat. Das briider-
liche Du, das ihm Wolzogen, der so gern in unserm Verein weilt, einst herzlich
gewihrte, ist dem Liebesbediirfnis Schaumanns ein teures Zeichen gewesen, wie
Bayreuth auch den Menschen, den knorrigen Alten, zu lieben wuBte. [Hat er uns
unzihlige Male durch seine Hilfe gestirkt und durch seinen Humor erquickt, um
deswillen wir ihn des Vereines ,teueren Hans Sachs“ nannten, so haben Treue und
Freundschaft in Schaumann seelenvoll das Wort verkérpert, das unser Allgemeiner
Verein zu dem seinen gemacht hat:

Froh im Verein, briidergetreu.
Wien, 20. Dezember 1915. Alois Hofler.

Im _\_’:Nuu;e des Herausgebers,
Druck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Bayreulh,
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Nur eine auch nach auBlen hin starke Nation bewahrt den Geist in sich, aus dem

auch alle Segnungen im Innern stromen.
(Wilhelm von Humboldt)

Das ganze Leben, wie es sich duBert, ist poetisch, nicht das Einzelne darin, und
nur aus dem gemeinsamen Boden kann das GroBe erwachsen.
(Wilhelm Grimm.)

Immer von Neuem die Mission seiner Nation erkennen, heiBit sie in den Brunnen
tauchen, der ewige Jugend gibt; immer dieser Mission dienen, heifit héhere Zwecke

erwerben und mit ihnen hoéheres Leben.
(Lagarde)

Germanische Volksvertretung.
Von Ed. Heyck.

Im Jahre 1915 hat Deutschland ein Jahrhundertjubilium nicht begangen,
die Rezeption des franzosischen Parlamentarismus. Sie verdient es aber,
mindestens nicht geringer als die Rezeption des romischen Rechts gewiirdigt
zu werden. Auch ist sie genauer datierbar; der pythische § 13 der Deutschen
Bundesakte vom 8. Juni 1815 verkiindete sie als Forderung, VerheiBung, Profe-
zeihung. Er sprach zwar von ,landstindischen Verfassungen®, was deutsch
und geschichtlich klang. Aber schon wurden in verschiedenen Staaten die
Beschliisse der Constituante nachgebildet, neben dem ,reprasentativen® Parla-
ment noch mancherlei, exakt franzésisch bis zu der ,,wissenschaftlichen* Departe-
mentseinteilung, einer leer-geographischen Namengebung fiir Regierungs- und
Amtsbezirke, statt der in Deutschland so erinnerungsvollen und oft poetischen
landschaftlichen Volksbenennungen. Die offentliche Meinung stand dem In-
haltlichen der Verfassungen sehr ungeklart, willens-unreif gegeniiber, sie er-
wartete vor allen Dingen etwas Geschriebenes, der Ausdruck , Verfassungs-
urkunde® faszinierte sie. Die Regierenden, wie immer, nahmen fiir das lieb
oder unlieb Neue das bereits ,vorliegende Muster zur Hand. So kopizer-
brechende und fiir sie wenigsterwiinschte Ideen, wie die von Stein zur Ver-
hiitung des Lafayette’schen Wechselbalgs geforderten ,Rechte der Deutsch-
heit* wurden kurz beiseite geschoben, und in die Wurzelhaftigkeit der deutschen
Verhiltnisse wurde durch den Beginn mit den franzésischen Verfassungen ein

6
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neuer, zerstorend tiefer Schnitt gemacht. Begriffen haben dies damals allein die
eindringlichen Kopfe der Schwaben ; gegen die landesviterlich zugedachte fran-
z0Osische Freiheit erhub sich das Land zu seinem leidenschaitlichen Kampfe fiir
»das alte Recht”. Eine wenigverstandene Episode bis auf diesen Tag, allenfalls
in gentigsamen Geschichisbiichern mit einigen Bemerkungen iiber verbohrten
Eigensinn und harte Schidel glossiert.
»und dennoch wird es Wurzel griinden
»In deutschen Gauen iiberall —

hatte noch Uhlands geschichtliche deutsche Zuversicht 1817 gesungen. —

Bis das romische Recht im Verein mit einer neuen ,studierten* Bildung
seinen spatmittelalterlichen Einzug hielt und die deutsche Welt mit der Biiro-
kratie begliickte, die es zu sonstigen tibelen Kindern zeugte, waren die deutschen
Verhaltnisse nach germanischer Ueberlieferung im GroBen und Kleinen auf das
ykonstitutionelle Prinzip“ gegriindet gewesen, um hier das Fremdwort mit
Absicht an seine falche Stelle zu setzen. In den vielgestaltigen Angelegen-
heiten des offentlichen, rechtlichien, wirtschaftlichen Lebens hatte der deutsche
Freie Anteil am BeschluBentscheid. Der Grundsatz der altgermanischen
Stimmgemeinde, des Things oder Dings, dauerte in ungezihite Formen ver-
zweigt, vom dorilichen Markerding oder vom Holzergericht, wo man die
Waldnutzung besprach, bis hinauf zu des Konigs Hofgericht. Wo sich neue
Beziehungen bildeten, wie das Lehnswesen, das ritterliche Dienstmannenwesen,
die bauerliche Grundabhdngigkeit, entstanden sie als Verband, als richtende
und Tagfahrt haltende Genossenschaft der Beteiligten, in der der Herr den Vor-
sitz fithrte, es entstanden die Lehnrechte, Dienstrechte, Hofrechte, Weis-
tiimer, welche Recht und Pilicht der Gegenseitigkeit im treuen und sirengen
Gedachtnis wahrten. Ein Jeder stand fiir sein Recht und Wissen in eigener
Person, vertrat es eigenfiissig, und wo dies bei umfassenderen Formen friih
nicht moglich war, iiberkamen die Vertretung die vertrauenswiirdigen, kun-
digen, in besonderen Ehren geachteten Manner, die seines Standes waren.
Wer also iiber Angelegenheiten mitzuberaten hatte, der verstand sie auch,
kannte sie durch Beruf und Stand am eigenen Leibe. Angelesene Theorien und
Dogmen auf diesen weltlichen Gebieten gab es noch nicht, die Zusammen-
setzung der jeweiligen Korperschaft bot weder Gelegenheit, sie auszukramen
noch die Wirksamkeit der Rede durch den Schmuck der Phrase, den Widerhall
der unbezweifelbaren, aber auch nicht gut schweigend abzulehnenden mora-
lischen Gemeinplatze zu suchen. Jene Zeiten wahrten das Recht der Em-
pfindlichkeit der Horer, ihre Selbstachtung, es konnte sich nur der getrauen
zu reden, den man auch anhoren wiirde, wie Tacitus in der Germania nicht
ganz neidlos schildert; die Entschadigung der geduldigen Opfer der Rednerliste
war noch kein schallend gewaltsames Bravo, wenn der Parteifreund dran kam,
den es noch nicht gab, noch keine unwiirdige, unglaublich anspruchslose
,,Heiterkeit.



5

Ein hauptsichlicher Unterschied der germanischen Demokratie von der
neueren, franzosich geborenen ist, daB die letztere sich so nennt, jene es war.
Die Verfassung von 1791 rulit in einem MaBe auif den Abstraktionen, daf
sie bestenfalls alles das ein wenig naher der Verwirklichung bringen konnte —
z. B. Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit, — was ihre Selbstschwelgerei nun
schon durch sie fiir verwirklicht hielt. Das war der verhangnisvolle Irrtum
des durch Mirabeau’s Tod zur ungeziigelten Herrschaft gelangenden Trium-
virats Idealismus, Schnellfertigkeit und Eitelkeit, daB doch ein geschichtlich ge-
wordenes, altes, hochst verwickelt abgestuites Volk von vielen Millionen nicht
unter den Verhiltnissen von Kolonisten im jungfraulichen Urwalde lebt, wie
die Nordamerikaner, wo der Boden nichts kostete, die Arbeit alles wert war,
die Gleichheit der ,,Menschenrechte” gesund natiirlich und jeder als Mitbe-
rechtigter niitzlich und willkommen. VolksméBiger a us gedacht konnte nichts
sein, als dieses neue sich selbst regierende Volk der Franzosen, diese nicht nur
geographische, sondern auch volkliche France une et indivisible, frei von jeg-
licher Geschichtlichkeit und beruflichen Gliederung, das ,reine” Volk, welches
im verkleinerten MaBstab durch die zweite Nationalversammlung, die Legis-
lative seit 1791, ,reprasentiert”, ,dargestellt sein wiirde. Idealistisch
wolgemeint, wie dies alles war, beschlossen sogar die Mitglieder der ersten,
noch standisch zusammenberufenen Nationalversammlung ihre Nichitwihibarkeit
zu der zweiten; auch die relative Erfahrung, die junge parlamentarische Ge-
schichtlichkeit, die sie schon hatten, ward durch dies Harikari vernichtet. Die
Unbeschriebenheit der neuen unmittelbaren Volksreprésentanten sollte voll-
kommen sein. Tatsachlich zogen in die Legislative dann aber nicht die Re-
prasentanten des Volkes ein, sondern die politischen Zwischenpersonen, die
Adepten der schopferisch gewordenen Abstraktion, der Formeln, der Schlag-
worter, der Gesinnungsrede, und zweihundert von ihnen waren bereits
Advokaten. Mit der Ablehnung der natiirlichen Berufe und Stinde in der
Politik erreicht man so die Entstehung des Politikerberufes und des Depu-
tiertenstandes. An dicser Stelle von 1791 setzt in Wirklichkeit schon wieder
die politische Mediatisierung des Volkes ein: der Anwaltszwang in der
Politik, die Gestaltung des Parlamentarismus zum Gefiige dogmatischer Par-
teien, worin widerum die Erwihlten selber bis auf die paar Lenker und
Haupter mediatisiert werden, die Verwandlung des Souverans zum mundlosen
Klienten, der die Vollmachten hergiebt und sich in geistiger Erschlaffung all-
mahlich denn auch gewdhnt, die stereotypen Gesichtspunkte seiner Sachwalier
nachzureden, sich an ihnen fiir den mageren ProzeB zu entschidigen und zu
meinen, es miisse wohl alles so in der Ordnung sein. Wenn 1791 die Madame
Roland und andere Eifrige klagten, das Biirgertum habe schon wieder alle
Begeisterung fiir die Politik verloren, wenn die Volkserwihlten dieser zweiten
Nationalversammlung tief gekrinkt waren, daB die Pariser den Kénig, wenn er

sich zeigte, griiBten und hoch leben lieBen, beim Erscheinen eines Volksver-
6*
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treters ihnen das aber gar nicht einfiel, so ist das Bemerkenswerte, daB diese
symptomatische Gleichgiiltigkeit die ganze Zeit seither ungefahr auf dem gleichen
fatalistischen Punkt hat stehen bleiben konnen, wie eine gut zugemachte
Schleuse, ohne die darin enthaltenen Folgerungen ireizugeben. Zutrefiende
Beobachtungen, wie das bald gesagte: le Frangais est spirituel, mais en
politique il n’est pas intelligent, sind keine Folgerungen, sondern Resignationen.
Diese oft betonte ,unglaubliche* Fiigsamkeit, Geduld, Ertragungsfahigkeit des
franzosischen Volkes ist eines der wichtigsten Entwicklungsmomente fiir den
Parlamentarismus geworden. Das nachhaltigere, glaubigere Deutschland, das
auch in die Abstraktion viel mehr Gefithl hineinlegt, als der mit dem stark-
geistigen Wortklang leichtbegniigte Franzose, hat ein Menschenalter lang oder
mehr das begeisternde Gliick des parlamentarischen Verfassungslebens gefeiert
und daran auch nicht gegeniiber denjenigen Volksvertretern personlich ge-
spart, die dies Bediirfnis sich zu erfiillen wiinschten. In Deutschland hat
sich entsprechend auch niemals in dem entriickten Grade, wie in den romani-
schen Landern, das Deputiertentum zu einem geschlossenen Stande von Macht-
habern und MachtgenieBern durchgeformt, deren Parteigegensatze letzten Endes
nicht viel mehr besagen als die Rollenverteilung der forensischen Anwalte oder
Parteivertreter, die sich auch ihre Spitzfindigkeiten und Bosheiten sagen und
um den Rekord des Erfolges kampfen, aber deswegen doch die gemeinsame
Kollegialitit und Solidaritat iiber den Wettbewerb zu stellen nicht vergessen.
Tatsichlich haben alle Schattierungen und Rabulistiken des franzdsischen
Parteiwesens niemals die sachgiinstige realpolitische Bedeutung gehabt, wie
im ilteren englischen Parlament die herkémmlichen zwei Parteien, als es noch ein
wesentlich germanisches Gebilde war, noch nicht der franzosischen Tochter
in mancherlei nachgeputzt. Die Tories und Whigs dachten im Grunde theoretisch
wenig verschieden, weil sie iiberhaupt nicht so sehr in Ansichten, als in Tat-
sachlichkeiten und Stinden wurzelten; wenn die einen die Sache des Landes
verfuhren, bekamen die andern das Ubergewicht, dabei hat sich England jahr-
hundertelang recht gut befunden und im Parlament eine tatsichliche Vertretung
der staatlichen und volklichen Vernunft besessen. — Fiir die franzosische Depu-
tiertensolidaritat hat allerdings das Friihstadium der Anfangerleidenschaft und
ihres ungestiimen Guillotineneifers erst iiberwunden werden miissen, was
denn ja auch wieder mit der Griindlichkeit des Geschwinden, der rasch um-
schlagenden Stimmung geschehen ist. Man muB sich diese Geschwindigkeit
durch Uberblick vergegenwiartigen, um den MaBstab zu haben, wie weit die
Nachahmung Frankreichs fiir ein besonnenes, kritisches, sachliches Deutsch-
land anlockend sein konnte. 1789: modische Hochwelle der Volksfreundlichkeit
in der guten Gesellschaft, man tragt den Caraco der Zofen und Biirgerinnen,
setzt sich iibertriebene Hauben auf die bisherigen Coiffuren, schligt um die
offenen Hilse, die dem hofischen Anzug unerlaBlich gewesen, ein nicht minder
iibertriebenes, méchtig vorrundendes Busentuch, das Bekenntnis zur Rousseau-
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schen Natur; der Just’aucorps der galanten Herren verwandelt sich in karikierte
Pachteranziige, das entzopfte Haar zoddelt frei und man lacht iiber zeitgeméBe
Bonmots, daB mit all dem an méannlichem und weiblichem Puder gesparten
Mehl die peinlichen Brotkrawalle der Roture, des Pobels nun ihre begliickende
Losung gefunden haben. Figaro und Susanne mit Schiirze und deutscher
Musik auf der Bithne der groBen Oper haben einen Riesenerfolg. Doch auch
der Abbé Sieyes hat ihn, der einen Monat zuvor seine Schrift: Qu’est ce que
le tiers état? verdffentlicht, deren Erdrterungen zwar sehr ernsthaft iiber jene
erwachte Gewissensstimmung der Gesellschaft hinausgehen, welcher alle Refor-
men und Staatsexperimente recht sind, weil ihr gar nicht in den Sinn kommt, das
konnte fiir die privilegierten Stiande etwas andern. 1789 WiBbegier der Privi-
legierten, was dieser dritte Stand ist, — 1791 Stinde, Privilegien, Pensionen,
Kirchengiiter abgeschafft, das ganze iiberlieferte Frankreich verschwunden,
die ,,Vernunft“ an die Stelle des Geschichtlichen erhoben, man ist Biirger und
Biirgerin, weiB nur noch Egalité, Menschenrechte, Selbstreprasentation des
Volkes. Drei neue Iahre, wihrend welcher die iiberhastete Unwahrschein-
lichkeit kadmeisch sich selbst bekdmpft und der Gewissenhaftigkeit der Prin-
zipien oder ihrer — Selbstwiderlegung greuelhafte Hekatomben bringt, bis
unvermutet plotzlich das Kopfen eingestellt wird, ermiidet, und aus den
Stromen von Blut die neue Insel heraustaucht, bewohnt von einer phaakischen
neuen Gesellschaft, der die erhabenen Prinzipien ebenso lacherlich sind, wie
notwendig als Stiitzen ihrer Herrlichkeit, zusammen mit den Vendémiaire-
Kartatschen des jungen Buonaparte, den man verheiBungsvoll brauchbar,
politisch zwar, mit seinen ernst genommenen Ideen, seinem glithenden Patrio-
tismus, belustigend findet. Ein Kreis der Politikmacher, Bankiers, Armee-
lieferanten, ehemalige Schreckensménner von gestern, Aristokraten und Lakaien
von vorgestern: eine Auslese der Robusten, Uberdauernden, der Vor-
urteilslosen, die die Republik als neu im Blut verjiingte Lebenslust genieBen,
die hofische alte frivole GenuBsucht mit geistig wenig gehemmten Kraften iiber-
bieten, zusammen mit lachenden Frauen von forschem Appetit, bildlich und
unbildlich, den Priesterinnen einer entzimpferlichten neuen Tugend der Ge-
sundheit, die wie die Englanderinnen schwimmen lernen und im Freien Ball
spielen, als kithne Wagenlenkerinnen ihre Jockey’s spazieren fahren, mit der
Leidenschaft von Kochinnen die danse allemande, den Walzer tanzen, noch
leidenschaftlicher am Spieltisch mittun und betriigen, dem Kultus der Natur, seit
er sich aus der Susannen-Mode in die antike verwandelt hat, in einem ver-
gniigten Enthiilllungsrausch sich hingeben, dessen Tollheiten sich auf die Er-
ganzung der Natur mit ausdehnen, und dessen luxuridse Kosten fiir musselinene
Nichtigkeiten von den Zeiten Marie Antoinette’s bei weitem nicht erreicht
waren. Die Volksrepublik-der antiken Biirgertugend. Das Volk sieht zu,
pfeift und ruft einmal den neuen Gottheiten derbe Schimpfworte, macht in alter
Gewohnheit bei Putschversuchen und Aufstainden mit, ob sie nun von den
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enttauschten Resten der Jakobiner kommen oder den wieder Mut fassenden
Royalisten. Die Lebensnot der Masse, die Teuerung, MiBwirtschaft vor 1789
sind ein Kinderspiel gegen die der Thermidorrepublik mit den auf 1/200 des
Nennwerts gesunkenen Papier-Assignaten. Dieses Volk ist so sehr wie je der
alles erleidende Teil, der nur tiefer in das Entsittlichende der fHofinungs-
losigkeit, in Stumpfheit und Arbeitscheu, versinkt. —

Fiinf Jahre nach dem Thermidor setzt das Konsulat, das Kaiserreich ein, die
Episode Napoleon. Aber auch die napoleonische Profetie, das im Geist und
in der Vollziehung seines Beherrschers verkorperte Frankreich der Demokratie,
der Mannlichkeiten, Tiichtigkeiten, anstatt der Plutokratie und Verklickung,
hat nur gewollt, gezeigt, maximenhait angedeutet werden konnen; von
Hemmnis zu Hemmnis, denen die inneren des Casarismus und auch des Tem-
peraments hinzutreten, sind diese Ideale des Friedenskaisertums abgelenkt,
durchkreuzt, eingeschrankt worden. — Jede neue kommende Episode hat nur
wieder proteisch die Gestaltungen des mit den Geld- und PreBmachten
kartellierten Politikerregiments erneuert und befestigt, bis heute. Im Lande
der Freiheit und Gleichheit, im Geburtsland des Sozialismus blieb vor wenig
Monaten die grell beleuchtende These unwidersprochen, ward wie ein altes
Naturrecht hingenommen: Wer kein Deputierter gewesen, kann nicht Minister
werden. Es handelte sich um den ausgezeichneten Diplomaten Jules Cambon,
er konnte im Ministerium, da man ihn brauchte, nur Beamter werden. Ein
typischer Fall, wie diese Art von Volksstaat und Volksvertretung dem Staatswohl
die unmittelbare sachliche Kenntnis, Erfahrenheit, Urteilsfahigkeit nicht zufiihrt,
sondern sie davon absperrt. Der personliche Rang ist hierbei gleichgiltig.
Fin wirklicher Arbeiter als Vertreter im Parlament kann sicher der Staats-
objektivitat so viel niitzen — oder seinem Stande, seinen Berufsgenossen, was
zwar nicht sein soll, indessen auch liangst tatsichlich verkehrt, berichtigt worden,
in die verknauelte Liige dieses Parlamentarismus mit hineingeraten —, wie ein
Rechtsanwalt, Redakteur, Parteisekretir, Gastwirt oder was sonst fiir geistige
Mittler als Fiirspreche der Arbeiter fungieren. Der kiirzlich in Italien ver-
storbene Pietro Chiesa war ausnahmsweise ein solcher gewahlter Arbeiter, dem
vielsagend fiir romanische Verhaltnisse der Avanti nachriihmte, er sei, als Depu-
tierter, ‘unbereichert gestorben. Will man dem Volke erweiterte Freiheiten,
Rechte schaffen, so gebe man ihm s o, daB es sie auch bekomme, bahie dem
Volke, uns allen, einen Ausweg aus dieser Sackgasse, die vom Etat alles 6ffent-
lichen Verstandes und Idealismus die Hauptsumme auf die Attrappe, das Partei-
wesen mit drum und dran, verwenden 14Bt und das wenigste auf den frei mensch-
lichen, sachlichen Willen. Der freigemachte Weg des Volkes zur Mitarbeit
hinaus wiirde auch umgekehrt der Weg zu ihm werden. Das beschimendste
fiir das Jahrhundert der volklichen Einrichtungen; das hinter uns liegt, lesen
wir jetzt in zahllosen Feuilletons und abgedruckten Feldbriefen. Dies Riithmen,
dies Frstaunt- und Geriihrtsein iiber das ,,Volk*, die ,einfachen® Arbeiter und
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Bauern im Soldatenrock. Wie viel Gescheitheit, wie viel richtiges, takifeines
Fiihlen, wie viel iiberraschend gutes, selbstindiges Denken, tatsachliche Bil-
dung, verstindiges Beurteilen. ,Das Volk ist in Wirklichkeit garnicht die
ungebildete Masse, wofiir wir es gehalter haben, rufen Schriftsteller aus, die
als Verfasser gefalliger Biicher, die sich zu zehntausenden verbreiten, auf
die soziale Anschauung wirken. Wir hatten kein Ahnung! Wir kannten das
Volk bisher noch in keiner Weise! ,,Sein seelisches und sittliches Empiinden ist
nicht schlechter als das der Oberschicht — wer das berithmte groBe Umlernen
nicht so sehr erst mitzumachen hatte, wird vielleicht noch ein eingeklammertes
Fragezeichen, doch nicht hinter das Wort Volk, dazu setzen. Mag man nun
auch bei dieser neuesten ,Sensation* unseres Zeitalters der kaleidoskopischen
Entdeckungen ruhig Blut behalten und nicht zuviel davon erwarten, jedenfails
auf die abgelaufenen hundert oder sechzig Jahre Volksvertretung in Deutschland
kann es kein drastischeres Epigramm geben, als da man erst in die Etappen-
orte und Schiitzengriben von Frankreich und RuBland gehn muBte, um von
unserem Volke eine Ahnung wieder zu bekommen. Aber auch darin sind Trost-
losigkeiten, daB es des iiberwaltigenden Ausbruchs eines furchtbaren Krieges
bedurfte, um die Deutschen sich gegenseitig wieder als Briider, Kinder einer
Heimat, eines Vaterlandes, einer Nation finden zu lassen, um von dem wirk-
lichen Denken und Fiihlen des Volkes — vom eisernen treuen Heinrich die
darum geschmiedeten Reifen und Walzbleche abzusprengen. —

Der Absolutismus seit dem 16., 17. Jahrhundert hat nicht alle germanischen
Uberlieferungen in den deutschen Lebensformen, doch weit mehr davon ver-
nichtet, als z. B. die eidgenossiche Volksstaatlichkeit, wo unter anderm noch die
Tagfahrten zur staatlichen Thinggemeinde, Landsgemeinde, wie sie Tacitus
beschreibt, zu finden sind. Dafiir hat wieder manches, was in der deutschen
Schweiz, den Niederlanden, den skandinavischen Lindern vom Absolutismus
verschont und so belassen wurde, um so mehr durch die Franzosennachahmerei
der Revolutionsperiode verindert oder verfarbt werden konnen. Sie gleicht
der ansteckenden Flechte, die auf den verschiedenen Korpern nicht ganz die-
selben Teile befillt und andere daneben im unzerstorten Zustand 1aBt.

Im absolutistischen 18. Jahrhundert war der Westfale Justus Moser der
erste, der als ein freiblickender, geschichtlich veranlagter Staatsmann — bei dem
sein diplomatischer Aufenthalt in England auch ins Gewicht fallt — aul die
Werte der alten volksdeutschen Selbstverwaltungsformen aufmerksam wurde.
Fin entsprechendes Verstindnis in der deutschen Bildung hat er jedoch nicht
wirken konnen, dafiir wurde von ihr auch viel zu sehr das freie Denken mit
dem Philosophieren identifiziert oder mit dem Konstruieren verwechselt.
Mosers litterarischer Erfolg liegt in seinen gemeinverstindlichen gescheiten
Traktitchen iiber Lebensfithrung, Hiuslichkeit, Erziehung, Umgang mit Andern
und Dienstboten. Die Wiederbesinnung auf das geschichtlich Altheimatliche
bedurfte erst groBerer, breiter begangener Umwege, die hier nur durch einige
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ihrer Meilensteine, Klopstock, Hainbund, Goethe’s Gotz, Auffindung der Nibe-
lungen, Wunderhorn, Grimmsche Marchen, Landschaftsromantik in der Art
Eichendorfis, Hoélderlins, Turnerei, Wanderfahrten, Germanistik, Uhland kurz
angedeutet seien. Diese Wege zum Germanischen laufen vielfach ganz in-
einander mit der deutschen Griechensehnsucht und mit der deutsch verinner-
lichten Philosophie, worin keine Widerspriiche sind, sondern tiefliegende, bis
heute wenig erkannte Notwendigkeiten und gegenseitige Hilfen. In dieser
unerkannten, tiefliegenden Weise wird Kants kategorischer Imperativ die grofie
Ausdeutung des germanischen, urdeutschen Freiheitsbegriffs: Recht in sitt-
liche Pflicht gegriindet, Freiheit in Treue und Freiwilligkeit. Hier wird die
Freiheit von der Gedankenmacht zur schopferischen, lebensstarken Wahrheit
erhoben, wihrend sie, in der kritiklosen Lafayetteschen Oberflachlichkeit ver-
kiindet, der groBe Volkerschwindel, das unsterbliche Gewasch ist und geblieben
ist, mégen auch tausendmal auf der ganzen Welt die nicht Sehenden an sie
glauben und die Pfiffigen sie weiter miBbrauchen. Wie Frankreichs Ober-
flachlichkeit das Hauptgeheimnis seines Zaubers ist, ist dies die Schule der
unbesinnlichen Politikerliige, der fixgewandten Umkehrung aller Tatsichlich-
keiten und Richtigkeiten, die wir jetzt wahrend des Krieges in besonders ver-
stirktem MaBe aus West und Siid zu genieBen bekommen.

Durch Kant wird der fest eingesenkte Grundstein zur neuen volksdeutschen
Entwicklung gelegt. Die Werkreihen, die durch die hauptsichlichen Namen
Schiller, Fichte, Stein (mit Scharnhorst, Gneisenau, Boyen), Arndt bezeichnet
seien, schlieBen sich daran; in der Anbahnung der preuBischen Selbstverwal-
tung, zwischen Jena und 1813, formt sich der Grundbau zu einer doktrinen-
losen, durch den Sachverstand und das Verantwortungsgefiihl ausgeiibten Frei-
heit. Die preuBische Erhebung von 1813 ist das Zeugnis dafiir, daB im
ahnenden, sicher leitenden Volksempfinden der junge Anbruch einer neuen,
besseren, schoneren, allvereinigenden Zeit begriffen wurde. Man muB nur
vergleichen, wie die preuBische Offentlichkeit sich wihrend der Koalitionskriege
und bis 1807 verhielt.

Dann aber hat der Wiener KongreB diese Eingangstore zur wieder deutsch
gestalteten Zukunft kurzerhand geschlossen und das der franzosischen aufgetan.
Fiir diese Wiederauferstandenen aus der Zeit der Kabale und Liebe gab es
keinen Schiller, auch den nicht, der an den bemerkbarsten Stellen der ,,Jung-
frau von Orleans® und des ,,Demetrius‘ seine sorgenvollen Warnungen vor dem
»unsinn® mit der Heftigkeit des psychologischen Voraussehers ausgesprochen,
im Tell das Gemalde einer deutschen, volkswirklichen Freiheitlichkeit gegeben.
Aber auch die wohlwollendsten Staatsminner haben so selten den Schillerschen
Entwicklungsgang durchgemacht, sind sekundare Philosophen, aber keine
Kante, sind umgrenzte, oftmals sehr vielteilig umgrenzte Menschen, und immer
wieder muB der Historiker bei ihnen an_die Bauern auf der Fisenbahnstation
denken, die, wo von einem ein Abteil aufgerissen wird, schwergewichtig Mann
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fiir Mann nachsteigen, als ob sie eine Schiichternheit, ein Zwang beherrsche,
nun alle in dieses eine Gemach sich hineinquetschen zu miissen und nicht
rechts und links zu sehen, ob sie es da nicht frei und reichlich besser fanden. —
Mit 1815 ist es vorbei, Kant wird den Universitaten zuriickgegeben, Schiller
kommt in das Gipsmuseum der Litteraturgeschichte. Der lebend emeritierte
Altenteiler Stein griindet die Gesellschaft fiir iltere deutsche Geschichtskunde,
damit sie dem deutschen VolksbewuBtsein der lebendige griinende Heimatsbaum
werde — und unter den Handen der Gelehrten alsbald der tote Einbaum wird,
worin sie mit der kostspieligen Foliantenfracht ihrer Monumenta Germaniae
stygische lebensferne Gewdésser befahren. Den treuen Arndt, den im geschicht-
lichen Sinne des Volkstums klarsichtigen Konservativsten der Deutschen, werfen
die Wichte einer bildungslosen Biirokratie zusammen mit blinden Eiferern und
,Volksverfiihrern®. Arndt in seiner, bei aller Klarheit und leuchtenden Herzens-
mannlichkeit, tiefschépfenden Bedeutung fiir die Ethik und Selbstiindung unseres
Volkstums ist der am meisten iibersehene, unterwertete, totgeschwiegene ge-
blieben, der einseitig, bruchstiickhaft gekannte Patriot und Studentenvater,
wie iiberhaupt das na tionale Deutschland das aus sich urteilloseste, besten-
falls sich nicht getrauende, lahme, feige ist; bei ihm harren noch goldreine
Schitze der — zeitgemaB findigen Entdecker.

Durch 1815 bleibt die &ffentliche Entwicklung nun auch in Deutschland
hiniibergespielt auf den Turnierplatz der Dogmatiker. Zwar das politische
Werden des Deutschen Reiches hat Bismarck da herausgerettet, es auf die ge-
schichtlichen Fundamente zurechtgepaBt, und dieser Bau besteht, verfestigt
sich ganz aus sich selber, ohne daB man seither daran zu revidieren und tadeln
gefunden, obwohl er ganz anders ist, als die verschiedenen Pline, die alle die
konstruktiven Geister fiir sehr viel begeisternder, richtiger und schéner hielten.
Dagegen dammert neuerdings die allgemeine Erkenntnis, wie tief undeutsch so
vieles von seiner inneren Finrichtung ist, von der produktiven Fiille an Ge-
setzen und Ordnungen, die mit der besten Uberzeugung des Vaterldndischen
und Freiheitlichen im freudigen Gefiihl der siebziger Jahre nach akademischer
Lehre beschlossen wurden. Wie schon vorher das 19. Jahrhundert, haben sie
auf den Stamm der deutschen Volksgeschichtlichkeit mit ihrem wohlbestrebten
FleiB eingehackt und daran herum gerodet, um ihre verschulten neuen Setz-
linge und kunstgemaBen Spaliere an seiner Stelle aufzuziehn. Aber von diesen
stehen schon manche verdorrt und eingegangen, Freihandel, Maigesetze und
andere Pfleglinge der ersten nationalen Freudigkeit, andere kiimmern, sitzen
voll Schadlingen und Ungeziefer, brauchen ewiges Herumknippen oder Nach-
setzen, Umzweigen. FEs ist eine Kleinigkeit, aber bezeichnend fiir die ganze
abstrakte Systematik jener gelehrten vaterlindischen Gesetzgebung, wie die
Miinz-, MaB- und Gewichtbezeichnungen dem volklichen Empfinden
6de und leer geblieben sind. Auch bei uns war der ,erhabene®
Glaubenssatz, um franzésisch zu reden, an die patriotische Wandtafel ge-
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schrieben worden, nur vom abstrakten ungeteilten Volk zu wissen, — ,,die
Mitglieder des Reichstags sind Vertreter des gesamten Volkes“, nicht von
irgendwelchen Schichten, Berufen, Stinden, Zusagen, Instruktionen. Alles
wodurch der Parlamentarier sich verpflichtet und stolz weiB, wie die ,Partei-
disziplin®, die beliebte Ausrechnerei, wie viel Berufs-Millionen der Wahler
einer Partei ,gehoren*, ist dicht ausgewucherte Verfassungsverletzung, das
Ideal ist regelrecht verfault. Um es weniger erhaben, als etwas grobehriich
zu sagen, erniedrigten die GroBtaten der Verfassungspolitiker, wie die
der nationalen Rechtsschopfung auch, das Volk zur gestaltlosen Heerde, um
die sich nun die Wachthunde mit Wolfen verbellen. — Hiergegen hat immer-
hin schon eine gesunde deutsche Reaktion begonnen, die nur nicht diesen
Namen triagt. Der Stamm der germanischen Geschichtlichkeit im &ifentlichen
Wesen ist langst zersagt, zu Sargbrettern verwendet. Aber aus dem mit aller
Bemiihung der abraumenden Abstraktion nicht gerodeten Wurzelstock, der im
Boden der Wirklichkeiten drin steckt, kommen junge SchéBlinge nach, die sich
behaupten und wachsen. Neben dem unitarischen vierstéckigen Korridor-
palast der Justitia sind die jungen Sondergerichte des Wirtschaftslebens ent-
standen, die, nicht in allem in das sog. positive Recht gebunden, dem natiir-
lichen Rechtsgefiihl einen gliicklichen Spielraum verstatten, auf Grund der —
Berufe. Der Laie der Juristen hat hier aufgehort, der absolute Laie zu sein,
darf ohne Bevogtung denken, reden, sich selbst vertreten oder richten. Der
unmittelbare Sachverstand, der im Parlamentarismus nichts zu gelten haben
sollte, dort feierlich verpont, verfassungsmiBig ausgewiesen wurde, — die
offentliche Einsicht, die jemand zu bestimmtem Teil durch seinen Beruf, seine
Tatigkeit und Erfahrung besitzt, darf aufleben in kaufménnischen, gewerb-
lichen und anderen Kérperschaften, Selbstverwaltungen, Sondergerichten.
Hier kommt jenes monstrose Verhaltnis nicht auf, daB der groBte Teil der
Idealismen, Opferfreudigkeiten, Befihigungen, Kenntnisse, Klugheiten absor-
biert wird vom Selbstzweck von Theorieparteien. Denn auch die parlamen-
tarische Interessenversorgung, die man pharisiisch ablehnt und tatsdchlich in
héBlichen Kampfen sucht, kann sich mit dem Feigenblatt der Theorie zudecken,
sei jene nun agrarisch, industriell oder borsianisch; macht man das Feigenblatt
unmoglich, so steht die Bl6Be da oder, worauf es vielmehr hinauskommt, es
tritt die Erziehung, Notigung zum Anstand ein. Dort in jenen beruflichen
Sondergerichten haben die anstindige Gutgesinnung, die Achtung des Mit-
menschen, die gegenseitige verniinftige Riicksicht, die Freiheit des Rechts-
gefithls und des natiirlichen Verstandes eine Unterkunft gefunden, die noch
zum zweiten und reichen Heimathause werden kann. Denn iiberall ist man froh
um diese Finrichtungen, streitet nicht dariiber, wiinscht sich mehr davon, 1aB8t
sich darin durch keine Prinzipien beirren, auch wenn es die selben sind, fiir die
man in demagogisch gewendeter Fassung dann wieder den Wahlzettel abgiebt.
Neuerungen, Sonderschépfungen, praktische Zugestindnisse an das Norm-
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unitarischen Verfassungs- und Rechtslebens aus. Besser gesehn aber sind
sie das vorerst noch unscheinbare Wiederaufkommen der alten germanischen
Lebensformen, die das gemeinsam Rechtliche und Niitzliche auf die selbst-
achtungsvolle Freiheit des personlichen, beruflichen Menschen und deren sitt-
liches Verantwortungsgefiihl verlissig zu begriinden wuBten.

Schopenhauer und Richard Wagner.

Von Dr. Felix Gotthelf, Wien.

1L

In dem ersten Teile dieses Aufsatzes bin ich zu dem Ergebnis gekommen,
daB der FinfluB der Philosophie Schopenhauers auf das kiinstlerische Schalfen
Richard Wagners nicht iiberschitzt werden darf. Die kiinstlerische Intuition
ist ein Erkennen a priori. Der Kinstler bedarf streng genommen gar
keiner Erfahrung und daher auch keiner Philosophie, denn das, was er schaiit,
geht, seinem besten Teile nach, aller Erfahrung und aller Philosophie voraus.
Wenn wir z. B. den ,Lohengrin®, dem Meister selbst folgend, aus einer
Lebenserfahrung zu deuten versuchen, so sind wir uns doch dessen bewuBt
geblieben, daB diese Erfahrung nicht die Grundursache, sondern bloB die
Gelegenheitsursache der dichterischen Konzeption ist. Das, was uns hier
mitgeteilt wird, ist keine empirische Erfahrung, sondern eine metaphysische
Intuition, die in der Seele des Genies auch ohne jene Erfahrung lebendig ist.
Ahnliches habe ich in einem fritheren Aufsatze fiir die , Meistersinger* nach-
zuweisen gesucht. Und nun gar ,, Tristan und Isolde! Wie plump und ganz und
gar verstandnislos ist es, dieses Werk nur als die Darstellung eines person-
lichen Liebesverhiltnisses seines Schopfers aufzufassen! Ebenso verstindnis-
los aber ist es auch, in diesem Kunstwerk lediglich die Darstellung abstrakter
Schopenhauerscher Philosopheme zu erblicken. Wir verfallen heutzutage den
Dramen Richard Wagners gegeniiber vielfach in den selben Fehler, den der
Meister an dem Shakespeare-Deuter Gervinus geriigt hat. Wir miissen uns
davor hiiten, an dem lebendigen Leibe des Kunstwerks allzuviel mit dem
theoretischen philosophischen Skalpell herumzupraparieren. Wir laufen sonst
Gefahr, sehr zum Schaden der reinen Gemiitswirkung seiner Kunst, der Welt
die Meinung beizubringen, Richard Wagner wire lediglich ein komponierender
Philosophieprofessor gewesen.

H. S. Chamberlain hat einmal gesagt: ,, Zwischen einem Theoretiker und
Richard Wagner ist genau der selbe Unterschied, wie zwischen einem Pro-
fessor der Geographie und einem Entdeckungsreisenden. Ich méchte dieses
treffende Wort noch dahin erganzen, daB der Kiinstler, wenn er auf philo-
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sophischem Gebiete theoretisierte, nicht immer Entdeckungsreisender war.
Er war es aber immer auf kiinstlerischem Gebiete. Hier hat er, auch theore-
tisch, die neue Welt entdeckt. Auf dieser Columbus-Fahrt nun ist sein Schiff
recht unsanft mit dem des Philosophen zusammengestoBen. Wie diese Schiffs-
katastrophe ablief, und wessen Schiff dabei zu Schaden kam, das soll den
Hauptinhalt des zweiten Teiles dieser Betrachtungen bilden.

DaB der , Opernkomponist Richard Wagner iiberhaupt theoretisiert hat,
ist von den Fach-Musikern meist ignoriert, von den Fach-Asthetikern aber
miBbilligt worden. Den Einen fiel er zu sehr aus dem ,Fach®, den Andern
pfuschte er zu viel in ihr Fach hinein. Ganz erklarlich! Denn er war weder
ein Fach-Musiker, noch ein Fach-Schriftsteller, sondern einfach nur ein Drama-
tiker. Allerdings ein Dramatiker, der das letzte Resultat aus einer Jahr-
tausende umfassenden Kunstepoche zog und den innersten Gehalt einer auf
das hochste gesteigerten Geisteskultur auszudriicken hatte. Gerade daraus
und aus dem genannten doppelten MiBverstindnis erfloB ihm die fiir ihn
schmerzhafte Notwendigkeit, sich und der Welt auch theoretisch iiber seine
kiinstlerischen Ziele Rechenschaft zu geben. Bekanntlich haben es auch Gluck
und Schiller so gehalten, diesen hat man es aber nicht so sehr veriibelt.
Wagner muBte sich bei seinen Zeitgenossen entschuldigen, und er tat dies mit den
Worten: ,,Das Kunstwerk der hochsten Bildungsperiode kann nicht anders
als im BewuBtsein produziert werden®“. — Was aber nicht so zu verstehen
ist, als ob er zuerst seine Theorien ausgeheckt und dann danach seine Kunst-
werke abgemessen hatte. Die unbewuBte Eingebung, das Unwillkiirliche ist
immer das Primire, die bewuBte Theorie das Sekundare. Die kiinstlerische
Konzeption ist metaphysisch; der ProzeB der Produktion besteht darin, dieses
Metaphysische in empirische Anschauungsformen zu kleiden, um es mitteilbar
zu machen.

Die Theorie muB sich also auf diesen empirischen Teil der Produktion,
d. h. auf die Form im weitesten Sinne, beschrinken; und diese Grenze hat
auch Richard Wagner in seinen grundlegenden theoretischen Schriften, in
»Das Kunstwerk der Zukunft” und in ,,Oper und Drama® immer eingehalten.
Der selben Beschrankung hat sich auch Schopenhauer in seinen Betrachtungen
iiber das Opern-Problem befleiBigt. Wenn er nun darin zu Urteilen kommt,
die denen Wagners schnurstracks entgegen laufen, so liegt das eben darin, daB
seiner Erdrterung eine ganz andere Form zugrunde lag. Es wird sich aber
zeigen, daB in Bezug auf das Wesen der Sache beide nicht so sehr von-
einander abweichen. Und diese Ubereinstimmung iiber das Wesentliche hatte
sicher auch zu einer Ubereinstimmung iiber die Form gefithrt, wenn Schopen-
hauer nicht gestorben wire, bevor ihm diese von Wagner erst neu zu
schaffende Form bekannt werden konnte. Wenn ich also im Folgenden gegen
Schopenhauer Stellung zu nehmen und ihn im Sinne Wagners zu berichtigen
habe, so glaube ich dabei ganz in seinem Sinne zu verfahren. Er wiirde diese
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Berichtigung selber vorgenommen haben, wenn er um ein Menschenalter
spater gelebt hatte. — Ich wende mich nun zu der ndheren Erorterung dieses
theoretischen Meinungsstreites und werde dabei auch einiges iiber die per-
sonlichen Beziehungen der beiden zueinander nachzutragen haben. Ich folge
hierbei, unerachtet einiger Erganzungen, im wesentlichen einem Vortrage, den
ich im Juni 1914 vor der Versammlung der Schopenhauer-Geseflschait in
Miinchen gehalten habe, und der in dem vierten jahrbuche dieser Gesellschait
(1915) abgedruckt ist.

Wie wir sahen, waren die Weltauffassungen dieser beiden groBen
fiithrenden Geister unseres Zeitalters lange bevor der eine auf den anderen
einwirken konnte so verwandt, ja in vielen Punkten iibereinstimmend, daB
man annehmen sollte, es habe sich aus ihrer Wechselwirkung, als sie um die
Mitte des vorigen Jahrhunderts miteinander in Berithrung traten, ein har-
monisches Verhiltnis ergeben miissen. Dies ist aber nicht der Fall, das Verhiit-
nis blieb ein einseitiges : Der Kiinstler war der nur empfangende, der Philosoph
der nur gebende Teil. Wiahrend Wagner die Philosophie Schopenhauers wie
eine heiBersehnte Offenbarung in sich aufnahm, blieb Schopenhauer von der
Kunst und dem Schrifttum Wagners nicht nur unberiihrt, sondern verhielt
sich dagegen der Hauptsache nach ablehnend. Wahrend Wagner bis an sein
Lebensende in seinen Schriften fiir Schopenhauer eintrat, suchen wir in den
Schriften Schopenhauers vergebens nach dem Namen Richard Wagner. Aller-
dings hatte Schopenhauer schon lange vor der ersten Beriihrung mit Wagner,
welche im Jahre 1854 stattfand, sein Lebenswerk abgeschlossen und gab nichts
Neues mehr heraus. So kommt es denn, daB wir iiber das Verhiltnis Richard
Wagners zu Schopenhauer sehr genau unterrichtet sind, wéhrend wir, wenn
wir wissen wollen, wie der Philosoph iiber den Kiinstler dachte, auf wenige
briefliche und miindliche AuBerungen angewiesen sind, wovon mir nur die von
Eduard Grisebach herausgegebenen Briefe und Gespriche Schopenhauerg
vorlagen, aus denen hervorgeht, daB ihm bis um das Jahr 1854 so gut wie
nichts von den Kunstwerken Richard Wagners wie auch von dessen schrift-
stellerischen Arbeiten bekannt geworden war. Auch die grundlegenden
theoretischen Schriften Wagners sind v or seiner Bekanntschaft mit Schopen-
hauer geschrieben worden.

Nicht nach systematischer Schulphilosophie verlangt der Kiinstler. Wenn
es ihn zur Philosophie dringt, so ist es nur, um fiir das von ihm intuitiv
erschaute und kiinstlerisch gestaltete Weltbild dort die reflektive Begriindung
und sprachliche Formulierung zu finden, um so iiber sein eigenes halb unbe-
wuBtes Wesen zur Klarheit zu gelangen. Nachdem Richard Wagner diese
Klarheit bei den Modephilosophen seiner Zeit, bei Hegel und Ludwig Feuer-
bach, vergeblich gesucht hatte und durch diese eher sich selbst entiremdet
worden war, verzweifelte er an jeder Philosophie. So kam es, daB, als ihm sein
Freund Georg Herwegh im Jahre 1854 ,,Die Welt als Wille und Vorstellung*
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in die Hand gab, er unmutig dieses Buch von sich wies und nur schwer dazu
gebracht werden konnte, es zu lesen. Erst der Hinweis auf die ldeenver-
wandtschait mit dem ,Ring des Nibelungen* vermochte iln dazu, es in die
Hand zu nehmen. Als er es aufgeschlagen hatte, da erfaBte es ihn wie mit
magischem Zauber. Damals schrieb er iiber dieses Buch an Franz Liszt:
,Ls ist mir wie ein Himmeisgeschenk in meine Einsamkeit gekommen. Nun
hatte er seine langersehnte Philosophie geiunden, die er sich ganz zu eigen
machen konnte, weil er sie schon vorher geahnt hatte, so daB sie ihm nicht
ein zu assimilierendes Fremdes, sondern sein nun erst klar erkanntes Eigenes
war. Durch Schopenhauer fand Richard Wagner sich selbst.

Die vieliach verbreitete Annahme, da3 Wagner durch Schopenhauer zum
Philosophen geworden und daB dadurch seine Weltauffassung in vollig neue
Bahnen gelenkt worden sei, ist mithin unbegriindet. Er war schon deshalb
kein Philosoph, weil ihm alle rein wissenschaftliche und erkenntuistheoretische
Spekulation ternblieb. Und daB sich seine Weltaulfassung, wie oben dargelegt
wurde, durch die Schopenhauersche nicht &nderte, sondern dieser schon
vorher entsprach und sich dadurch nur klarte und befestigte, geht auch daraus
hervor, daB gerade in seinen vor 1854 verfaBten Dichtungen: ,Fliegender
Hollander®, , Tannhiuser”, ,Lohengrin“ und ,Ring des Nibelungen* eine
der Schopenhauerschen verwandte pessimistische Weltanschauung viel deut-
licher hervortritt als in denjenigen, welche er angeblich ganz unter dem Ein-
flusse der Schopenhauerschen Philosophie (nach 1854) konzipierte: dem
. Tristan®, den ,,Meistersingern® und dem ,Parsifal“. Diese stehen eher mit
dem strengen philosophischen Pessimismus im Widerspruch, indem sich in
ihnen ein aus dem Glauben an die Regenerationsfahigkeit des Menschenge-
schlechts und an seine metaphysische, géttliche Bestimmung ergebender, wenn
ich so sagen darf ,transzendenter Optimismus ausspricht, der sich von dem
von Schopenhauer bevorzugten buddhistischen zu dem brahmanistischen
Standpunkt hinneigt, wenn auch nur aus der Ferne und ohne jede dogmatische
Befangenheit. All dies kleidet sich im Parsifal in die Formen christlicher
Symbolik. Wie fern der Dichter hier von jeder unireien Anlehnung an
systematische Philosophie und religiése Dogmatik ist, geht auch daraus hervor,
daB er den Brahmanismus in seiner reinen Gestalt noch gar nicht kannte,
der uns erst viel spiter durch Paul Deussen erschlossen worden ist. Er ahnte
ihn voraus, oder vielmehr, er gelangte von selbst zu ihm auf seinem von An-
fang an selbstindig beschrittenen Wege, auf dem er das Ideal hochster Sitt-
lichkeit und reinsten Menschentums suchte und kiinstlerisch darstellte.*) Auf
diesem Wege war ihm Schopenhauer ein weiser Mentor, dem er aber niemals

*) Die Einfiihrung in die erhabene indische Ideenwelt ist vielleicht das groBte Gescheunk,
das Richard Wagner, und mit ihm wir alle, Schopenhauer verdanken. Ich konnte dieses so
wichtige Thema hier nur mit wenigen Worten streifen, hofle aber, es einmal eingehender
erdriern zu diirlen. Ich verweise hier jetzt auf das, was hieriiber in diesen Blittern von
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seine individuelle Eigenart opferte. Der Keim zu diesem so trostvollen ,trans-
zendenten* Optimismus iindet sich iibrigens auch in Schopenhauers Ethik und
Erlosungslehre, und wenn ihn der Dichter hieraus zur Entialtung brachte, so
zeigt er sich darin nicht als ein unireier Schiiler, sondern als ein ireier Ge-
hilie und Erganzer seines Philosophen.

Aus alledem geht hervor, dafl Richard Wagner da, wo er aul seinem
eigensten Gebiete als Kiinstler schaift, kein Philosoph ist und Schopenhauel
gegeniiber vollkommen seine individuelle Eigenart als Dichter wahrt. Die
entgegengesetzte irrtiimliche Anschauung ist, wie ich glaube, dadurch ent-
standen, daB Wagner allerdings in seinen nach 1854 entstandenen schriit-
stellerischen Arbeiten nicht nur unausgesetzt auf Schopenhauer als suminum
philosophum hinweist, sondern sich auch seiner Fiihrung in philosophischen
Dingen vollkommen unterordnet und seine Schemata und seine Terminologie
zur Anwendung bringt. Sein Verhaltnis zu dem Philosophen ist das un-
bedingter, begeisterter Anerkennung und wahrer Ehriurcht. Und er geht in
dieser ehrfiirchtigen Bescheidenheit so weit, daB er sogar da, wo er dem
Philosophen gegeniiber nicht Laie, sondern Fachmann und sogar héhere
Autoritat ist, nadmlich aul dem Gebiete der Theorie der Oper, die tiefe Kluft,
die ihn hier von Schopenhauer trennt, iibersieht oder doch stillschweigend
an ihr voriibergeht.

Wie war nun das Verhiltnis Schopenhauers zu Richard Wagner? Es
hatte sich im Jahre 1854 in Ziirich eine kleine begeisterte Schopenhauer-Ge-
meinde gebildet, deren Begriinder Georg Herwegh und Dr. Frangois Wille,
deren eifrigstes Mitglied aber Richard Wagner war. Man ging sogar mit
dem Plane um, an der Ziiricher Universitit einen eigenen Lehrstuhl fiir die
Schopenhauerschen Philosophie zu errichten. Mehre Mitglieder der Gemeinde
besuchten den Philosophen in Frankfurt und brachten ihm die Griie seiner
Getreuen. Richard Wagner, der wegen seiner Teilnahme an der Revolution
von 1848 aus Deutschland verbannt war, muBte sich damit begniigen, Schopen-
hauer aus der Ferne seine Verehrung zu bekunden, indem er ihm zu Weih-
nachten ein Exemplar seiner in beschrankter Anzahl nur fiir seine Freunde
gedruckten Dichtung des ,Ring des Nibelungen“ iibersandte. Die Wirkung
dieses Annaherungsschrittes war nicht diejenige, welche sich der Dichter viel-
leicht erhofft hatte. Das Verhiltnis blieb ein einseitiges: Schopenhauer ergriff
die dargebotene Hand des groBten Kiinstlers seiner Zeit nicht. Auch kam es
zu keiner Korrespondenz, und die beiden haben sich niemals von Angesicht
zu Angesicht gesehen. Die einzige Reaktion von seiten Schopenhauers war
die, daB er Richard Wagner durch Dr. Wille, als dieser ihn im Jahre darauf
besuchte, einen GruB iiberbringen lieB: ,Sagen Sie Ihrem Freunde Wag-

H. S. Chamberlain, Paul Deussen, H. v. Stein, Arthur Seidl, Leopold v. Schroeder, Karl
Gijellerup, Felix GroB und Gustav Wittmer gesagt worden ist, sowie auf meinen Aufsatz:
»HIndische Renaissance” in der Zeitschrift ,Religion und Geisteskultur® 1911, 1.
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ner in meinem Namen Dank fiir die Zusendung seiner Nibelungen, allein er
solle die Musik an den Nagel hingen, er hat mehr Genie zum Dichter! Ich,
Schopenhauer, bleibe Rossini und Mozart treu.“ Zu Robert von Hornstein
sagte er: ,,Er (Richard Wagner) hat mir seine Trilogie geschickt. Der Kerl
ist ein Dichter und kein Musiker. Es kommen allerdings tolle Dinge da vor.
Einmal (Walkiire, SchiuB des 1. Aktes) heiBt es: ,Der Vorhang falit rasch.
Wenn er aber nicht rasch fallt, dann kriegen wir bose Dinge da zu sehen.”
Ausfithrlicher duBerte er sich Dr. Karl Hebler gegeniiber, der ihn an Goethes
Geburtstag, den 28. August 1855, besuchte. Dieser berichtet: ,,Ganz kiirzlich
hatte er das neueste Werk Richard Wagners, das dieser ihm zugeschickt, ge-
lesen, den ,Ring des Nibelungen‘. Er stellte Wagner iiberhaupt hoch als Dichter,
dagegen mit der ,Giitergemeinschait’, die derselbe zwischen Poesie und Musik
einfiihren wolle, sei er nicht einverstanden, jede der beiden Kiinste habe ihre
eigene Wirkung. Er hatte eine Wagnersche Oper in Frankfurt gehort und
gedachte deren noch andere zu besuchen. Auch den ,Ring des Nibelungen*
lobte er als poetisches Werk; die Sprache sei durchweg des Gegenstandes
wiirdig, was bei diesem Stoffe viel sagen wolle . . . . Das Gedicht enthalte
fibrigens Unmoralisches: eine Frau gebe dem Feinde ihres Mannes, der jenen
gastireundlich aufgenommen, Waifen in die Hand, ja sich selbst gebe sie ihm
hin, in welcher Hinsicht es zum AuBersten komme, wo es dann heille: der
Vorhang falit schnell. Die Poesie solle nicht moralisieren, aber auch nicht
unmoralisch sein.*

Aus allen diesen AuBerungen geht zwar keineswegs eine besonders freund-
liche Stimmung gegen Wagner hervor; immerhin aber kommt sein Antagonis-
mus hier nicht so schroff zum Ausdruck wie in einem vorher (im Mai 1854)
an Frauenstadt gerichteten Briefe, worin es hieB: ,Der Asthetiker Kossak be-
dient sich gegen den R. Wagner meiner Ausspriiche sehr passend und mit
groBem Recht. Bravo!* DaB sich dann seine Stimmung milderte, nachdem
er erfahren hatte, daB eben der selbe Wagner ein so warmer Anhanger von
ihm war, ist meines Erachtens nicht nur auf den Beweggrund geschmeichelter
Eitelkeit zuriickzufithren, fitr welches Motiv ja der durch lebensldngliche Nicht-
beachtung verbitterte und eben damals erst die SiiBigkeit des Ruhmes zu kosten
anfangende Philosoph begreiflicherweise empfénglich war, sondern ist ein
Zeichen dafiir, daB ihm die Lektiire der Ring-Dichtung doch einen hoheren
Begriff von Wagner beigebracht hatte, den er nun wenigstens als Dichter
anerkannte. Ich will auf das Witzwort von der ,,Giitergemeinschaft zwischen
Poesie und Musik, womit er die Reform-Ideen Wagners verspottete, hier nicht
niher eingehen, da ich weiter unten den theoretischen Antagonismus ein-
gehender zu erortern haben werde. Und was den damals bei den Antiwagner-
ianern so sehr beliebten Vorwurf der ,,Unmoralitit“ in der Walkiire betrifit,
so ist er aus dem Munde eines Philosophen nicht sehr ernst zu nehmen, der
das herrliche Wort geschrieben hat: ,Dem Philosophen so wenig wie dem
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Dichter darf die Moral iiber die Wahrheit gehen.* Ich glaube, daB Schopen-
hauer, der eifrige Zeitungsleser, in diesen und @hnlichen Urteilen iiber
Wagner nicht ganz unbeeiniluBt war von der Presse, die schon damals den
Tondichter wiitend bekampite. Ganz frei aber zeigte er sich von dieser Be-
vormundung darin, daB er es wagte, die Sprache im ,Ring des Nibelungen*
zu loben, die mit ihren Stabreimen und ,Wagalaweias* und ,Hojotohos*
damals, wie auch heute noch, allen rechten Zeitungsschreibern ein Greuel war.
Schopenhauer aber, dem das Zeitungs-Deutsch von jeher ein Greuel war, stieB
sich nicht an diesen kraftvollen Naturlauten und erkannte als einer der ersten
in Deutschland, daB diese Sprache diesem Stoffe einzig angemessen ist. Daf
er der Wagnerschen Musik damals noch keinen Geschmack abgewinnen konnte,
ist aus den Umstanden zu begreifen. Er hatte bis dahin bloB eine und dazu
noch wahrscheinlich recht schlechte Auffithrung des ,Fliegenden Hollanders®
gehort. Wie sollte er sich in seinem hohen Alter (er war dem siebzigsten
Lebensjahr nicht mehr fern) noch an eine so neuartige Musik gew6hnen, nach-
dem er sein ganzes Leben hindurch einer der Wagnerischen vollig entgegen-
gesetzten Geschmacksrichtung gehuldigt hatte?

Seine einseitige Vorliebe fiir die Rossinische Musik war es, die ihn nicht
nur fiir die Musik Wagners unempfinglich machte, sondern ihn auch ver-
hinderte, der GroBe eines Gluck und eines Beethoven, eines Carl Maria von
Weber und eines Franz Schubert vollig gerecht zu werden. Ja selbst Mozart,
den er so hoch verehrte, muBite bei ihm hinter Rossini zuriickstehen. Er war
und blieb ganz und gar befangen in der italienischen Opernmusik, die in den
ersten Jahrzehnten des neunzehnten Jahrhunderts in Deutschland die Herrschaft
vollstandig an sich gerissen und uns unseren grofen deutschen Meistern ganz
entiremdet hatte. Aus dieser Musik nun leitete Schopenhauer seine asthetischen
Srundanschauungen ab, und es ist verwunderlich, daB er aus dieser ihrem
Wesen nach seichten und oberilachlichen Musik die tiefsten metaphysischen
Aufschliisse gewinnen konnte, die jemals iiber Musik gegeben worden sind.
Es ist ein Zeichen seines genialen Tiefblicks, der auch in der schlechten Schale
den edlen Kern entdeckte. Sobald er aber nun von diesem Kern auf die Schale
zuriickging, das heif}t, sobald er seine metaphysische Einsicht auf die empirische
Erscheinungsform, aus der er sie gewonnen hatte, auf die Form der Oper,
anwenden wollte, so geriet er in Irrtiimer und Widerspriiche, weil er die unedle
Schale fiir eben so edel hielt wie den Kern.

Seine Kritik der Oper als Kunstgenre ist zwar von gréBtem Scharfsinn
und kommt, Wagner vorgreifend, zu dem selben Resultat wie dieser: dafB in
der Form der Oper mit ihren von einander getrennten, nach den Formen der
absoluten Musik gebildeten ,,Nummern® eine wahre Verbindung von Poesie
und Musik nicht moéglich sei, daB hier die Musik als solche immer die Allein-
herrschaft fithre und die Poesie an ihrer Entfaltung hindere, so daB ein wirk-
fiches Drama in dieser Form unmoglich sei. Anstatt aber nun hieraus die

7



90

einzig logische SchluBfolgerung zu ziehen und die Oper als Kunstform iiber
Bord zu werfen, um dafiir eine Form zu suchen, in der eine Verbindung der
Kiinste zu einem wirklichen dramatischen Kunstwerk moglich sei, wollte
Schopenhauer den klar erkannten Unsinn der Oper beibehalten wissen und
erklirte ihn fiir ein unumstoBliches asthetisches Gesetz. Es ist doch ein-
leuchtend, daB in einem dramatischen Kunstwerk nur das Drama der
formgebende Faktor sein kann, und wenn man statt dessen die Musik dazu machen
wollte, so glich man dem Manne, der den Kutscher vor den Wagen spannt und
das Pferd auf den Bock setzt. DaB sich ein so erlauchter Denker wie Schopen-
hauer zu einem solchen sacrificium intellectus bequemen konnte, ist nur
erklarbar aus einem Zustande der Bezauberung. Er liebte die Musik, vor allem
die Rossinische Musik, so leidenschaftlich, daB sie ihm in jeder, auch der wider-
sinnigsten Verbindung willkommen war. Diese Liebesleidenschaft ist aber
gliicklicherweise auch die einzige geblieben, die dem groBen Philosophen auf
die Dauer den Kopf verdrehen konnte. Wie die meisten seiner Zeitgenossen,
und wie auch noch viele von uns, trug er mit Wonne die siiBen Fesseln dieser
unverniinftigen und launenhaften Geliebten. Nur einer konnte diese Fesseln
zerreiBen, dem eine hohere Liebe im Herzen brannte: die Liebe zum hochsten,
nur mit Hilfe der Musik zu verwirklichenden, dramatischen Ideal. Dieser
Eine war Richard Wagner.

Ich will nun versuchen, so gut es in der hier gebotenen Kiirze gehen will,
den Weg zu beschreiben, der ihn zu diesem uralten und doch ewig jungen
Ideal zuriickfithrte. Bevor der Mensch lernte Instrumente zu spielen, sang
er und tanzte dazu, wie es noch heute die Naturvolker und die Kinder tun.
Bei ihrer Entstehung waren also die drei Schwesterkiinste: Tonkunst, Dicht-
kunst und Tanzkunst zu einer héheren Einheit verbunden. Aus solchen ge-
sungenen Chortinzen entwickelte sich die griechische Tragodie, in der die
Einheit der Kiinste gewahrt blieb und in der uns auch heute noch das Ideal
der kiinstlerischen Form des Dramas vor Augen steht. Dieses Ideal ging
verloren, die Kiinste trennten sich zu isoliertem Dasein; aber nach diesem
Ideal sehnten sich nach Jahrtausenden, als die deutsche Kultur zu einer der
alten hellenischen verwandten Bliite emporwuchs, die edelsten Geister zuriick,
,,das Land der Griechen mit der Seele suchend”. Lessing und Herder ersehnten
ein Kunstwerk, ,in welchem®, um mit Herders Worten zu reden, ,Poesie,
Musik, Aktion und Dekoration Eins sind“. Schiller schrieb an Goethe, er
habe das Vertrauen zur Oper, ,daB das Trauerspiel in einer edleren Gestalt
sich aus ihr loswickeln sollte. Goethe teilte seine Hofinung und sein Ver-
trauen, und E. T. A. Hoffmann und Jean Paul stellten schon &sthetische Grund-
prinzipien fiir dieses ersehnte Gesamtkunstwerk auf. Sie alle konnten zwar
dieses ,, Trauerspiel in einer edleren Gestalt“ in der Oper, so wie sie damals
war, nicht erkennen, aber sie ahnten mit prophetischem Geiste ein Kunstwerk
voraus, das aus wahrer Verschmelzung von Poesie und Musik geberen werden
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wiirde. Anderereifs hatte dieser VerschmelzungsprozeB sich ‘in der Ent-
wicklung der deutschen Musik schon halb unbewuBt vorbereitet. Wahrend
Gluck in seiner Opernreform mit vollem BewuBtsein daraul ausging, die
Musik nach Form und Inhalt der poetischen Diktion anzupassen und so den
ersten wenn auch noch unvollkommenen Schritt tat, um dem Drama in der
Oper wicder zu seinem Rechte zu verhelien, vollzog sich in dem wundervollen
Genie Mozarts die Verschmelzung von Drama und Musik unbewuBt, aber so
vollkommen, daB einzelne Teile seiner Meisterwerke, besonders die grofien
Finales, schon das Ideal erreichen. Aber leider auch nur einzelne Ieile. Um
das Drama vollstindig aus seiner unwiirdigen Stellung in der Oper zu beireien,
mangelte ihm — der Dichter, der seine Musik verstanden hitte. Die Opern-
dichtung blieb in der konventionellen Schablone stecken und damit auch grofe
Teile der Musik. Die Befreiung von dieser konventicnellen Fessel war eben
in der Form der Oper nicht méglich; sie fand auf einem anderen Gebiete statt,
welches, véllig unberithrt von fremdem Geiste, der deutschen Kunst die einzige
Méglichkeit einer wahrhaft orginellen Entwicklung darbot: auf dem Gebiete der
Symphonie, Hier durchbrach Beethoven die letzten Schranken rein formaler
Konvention und machte dadurch die Musik fihig, sich wie ein feuriger Strom
in die verzweigtesten Adern der Poesie zu ergieBen. Und als sich dann in
Richard Wagner der von jenem hochsten dramatischen Ideal erfiilite Dichier
fand, der es zugleich verstand, diesen unendlich bildsamen und belebenden
Feuerstrom der Musik in die Adern seines dramatischen Kunstwerkes zu leiten,
da war das Entwicklungsziel des deutschen Tondramas erreicht. Wir sehen
also die Dichtkunst und die Tonkunst unabhéngig von einander sich nach diesem
gemeinsamen Zielpunkt hinbewegen, und die innerste treibende Krait dieser
Bewegung war, teils bewuBt, teils unbewuBt, die Sehnsucht nach Wiederher-
stellung jenes verlorenen dramatischen Ideals durch organische Wiederver-
einigung seiner kiinstlich getrennten Bestandteile.

Diese Wiedergeburt der griechischen Tragodie aus deutschem Geiste, das
letzte kiinstlerische Ziel der Renaissance ist also nicht bloB eine aubBerliche
Nachahmung des antiken Dramas, kein Werk des willkiirlich kombinierenden
Intellektes, wie es die italienische Oper bei ihrer Entstehung war, sondern
sie ist das Produkt eines unwillkiirlichen organischen Werdeprozesses. Das
Neue der Deutschen Tragodie gegeniiber der antiken ist ihre symphonische
Grundlage. Erst nachdem der kiinstlerische Mensch gelernt hatte, in der
Symphonie sein reiches, tiefes individuelles Seelenleben unmittelbar zum Aus-
druck zu bringen, erst dann konnte auch das, dem reicheren Seelenleben unserer
Kulturepoche entsprechende Drama auf diesem Fundamente neu auigebaut und
bis zur hochsten Vollendung gebracht werden. Alles was unsere grofen
deutschen Dramatiker auf dem Gebiete des gesprochenen Dramas im acht-
zehnten Jahrhundert hervorbrachten, war das Produkt unerfiillter Sehnsucht.
Sie sahen das Ideal vor sich, ohne es erreichen zu konnen, und sie heiteten

'?*
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ihren Blick sehnsiichtig auf die Musik als erlosende Helferin. Aber diese Lr-
l6sung kam nicht von der Oper, wie sie wahnten, sondern von der Symphonie.
Beethoven bereitete den fruchtbaren Nahrboden vor, auf dem das ideaie Drama
einzig erwachsen konnte. Deshalb ist der Titel und zum Teil auch der Inhalt
der beriihmten Schrift, in welcher Friedrich Nietzsche diesen Zusammenhang
beleuchtete, ungenau, ja irrefilhrend. Es handelt sich nicht um ,Die Geburt
der lragddie aus dem Geiste der M usik®, also etwa auch der Opernmusik,
sondern einzig und allein aus dem Geiste der Symphonie. Eben deshalb
sind die heute so beliebten technischen Bezeichnungen fiir das neue Kunstgenre
wie: ,Musikdrama“ oder ,,Musikalisches Drama“ nichtssagend und wurden
mit Recht von Wagner selbst verspottet. Besser wire: ,,Symphonisches
Drama“. Ganz abzulehnen sind aber jene graBlichen, gedankenlosen Titel
wie ,,Wagner-Oper* oder ,,Opern-Drama“ und es ist auch falsch, von einer
Opern-Reform R. Wagners zu sprechen. Mit der Oper hat sein reifes Kunst-
werk gar nichts mehr zu tun, wenn es auch in seinem Anfang scheinbar von
ihr seinen Ausgangspunkt nimmt. Der eigentliche Opern-Reformator ist und
bleibt Gluck, und was an ihr zu reformieren war, hat er vollstindig geleistet.
Wagner hat nicht die Oper reformiert, sondern sie vollkommen negiert und
an ihre Stelle etwas seinem Wesen nach geradezu Entgegengesetztes geschaifen.
Sein dramatisches Kunstwerk wurzelt in der Symphonie, nicht in der Oper,
und wir werden es nie richtig verstehen lernen, wenn wir es vom Standpunkte
der Oper aus betrachten. Dieser falsche Standpunkt ist die Ursache aller
MiBverstandnisse, denen es von je her ausgesetzt war und noch heute ist; hier
liegt auch der Grund, warum Schopenhauer nicht zu seiner richtigen Wiir-
digung gelangen konnte.

Die gelehrten Ménner, die um das Jahr 1600 am Florentiner Hofe die
Oper erfanden, in der Meinung, durch Zusammenkoppelung von Poesie und
Musik die klassischeTragédie rekonstruieren zu kénnen, verfehlten dieses Ziel,
weil damals die Musik noch nicht ihren symphonischen EntwicklungsprozeB
durchgemacht hatte. Sie glaubten auf wissenschaftlichem Wege durch will-
kiirliche Zusammensetzung der Teile hervorbringen zu kénnen, was nur durch
organisches Wachstum entstehen kann. Dieses trocken gelehrte Scheinwesen,
ydramma per musica“ genannt, entartete bald und schlug in sein Gegenteil um,
wobei die urspriingliche dramatische Absicht immer mehr zuriicktrat, um dem
rein sinnlichen Reiz der durch Kehl-Virtuosen vorgetragenen Arien-Melodien
Platz zu machen. Dieses innerlich hohle, auBerlich glinzende Pseudo-Kunst-
werk ist das, was wir heute ,,Oper” nennen. Die Erfinder der Oper gleichen
dem Famulus Wagner, der in der Retorte der Wissenschait einen lebendigen Men-
schen fabrizieren will. Das deutsche Tondrama dagegen, erzeugt im Sehnsuchts-
drang der Liebe zwischen deutschem und griechischem Geist, ist Fausts und
Helenas herrlicher Sohn Euphorion. Wie der Homunculus, der im ,besten
Sinne entstehen* mochte in seiner leuchtenden Phiole, so bleibt die Oper ein in-
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haltsleeres Scheinwesen in ihrer glinzenden, aber rein auBerlichen Form. Und
diese Scheinform muB zerschellen an der natiirlich gewachsenen Form des
deutsch-griechischen Schonheitsideales, wie die Phiole des Homunculus an dem
Muschel-Thron der Galatea.

Wir sind uns nun dariiber klar geworden, daB das Kunstwerk Richard
Wagners das Endprodukt einer natiirlichen organischen Entwicklung ist.
Dennoch ist vielfach die Meinung verbreitet, daB es, wie der Homunculus
seines Namensvetters im Faust, aus Reflexion und theoretischer Spekulation
hervorgegangen sei. Dieser Irrtum ist wohl dadurch verursacht, daBl Wagner,
in der Absicht, sich iiber den unbewuBten Werdeprozef3 seines Werkes bewufte
Klarheit zu verschaffen, eine eingehende theoretische Untersuchung iiber diesen
WerdeprozeB anstellte, die er in seinem 1851 erschienenen Buche ,,Oper und
Drama“ niederlegte. Um nun zu dem Endziel dieser Ausfithrungen, einem
Vergleich der Opern-Theorie Schopenhauers mit derjenigen Wagners, zu ge-
langen, miiBte ich, soweit dies nicht schon im Vorigen geschehen ist, den reichen
Gedankeninhalt dieses Buches hier wiedergeben. Dieser umstandliche Weg ist
uns aber dadurch erspart, daB Wagner selbst diesen Inhalt in e i n e n pragnanten
Fundamentalsatz zusammengedringt und an die Spitze seines Buches gestellt
hat. Er lautet: ,Der Irrtum in dem Kunstgenre der Oper besteht darin, daB
ein Mittel des Ausdrucks (die Musik) zum Zweck, der Zweck des Aus-
drucks (das Drama) aber zum Mittel gemacht war.“ Der Fundamentalsatz
Schopenhauers dagegen lautet: ,,DaB es ein groBer MiBgriif und eine arge
Verkehrtheit sei, wenn in der Oper der Text sich zur Hauptsache und die Musik
zum bloBen Mittel ihres Ausdruckes mache.“

Wir sehen : Genau, fast wortlich, das Gegenteil! Was bei Wagner der I rr -
t um der Oper ist, das ist bei Schopenhauer ihr einzig richtiges Stilprinzip. Wir
brauchen wohl heute nicht mehr zu fiirchten, daB dieser scharfe Antagonismus,
wie es noch 1854 mit Zustimmung Schopenhauers geschah, zum Kampfmittel
gegen das Werk R. Wagners gemacht werde. Wir konnen heute,
wo dieses seinen festen Platz in der Kunst aller Zeiten erstritten hat,
ruhig zugeben, daB der Kiinstler recht behalten, der Denker aber sich geirrt
hat. Er, der sonst so frei war von allen geistigen Fesseln, hier hat er sich in
den Fesseln des verdorbenen Zeitgeschmacks verfangen. Es waren die Fesseln
der Rossinischen Opernmusik, die damals, als Schopenhauer sein Hauptwerk
schrieb, eben begann, ganz Europa in den Zauber ihrer prickelnden Rhythmen
und ihres leichtsinnigen Melodiengetindels zu bannen.

Und bannt sie nicht viele von uns noch heute? Ich gehére nicht zu den-
jenigen, die in blindem Autorititenglauben oder in diinkelhafter Deutschtiimelei
verachtlich auf die Rossinische Oper herabsehen. Sie wird auch bei uns ihren
Wert behalten, da, wo es nur auf gefillige und anmutig unterhaltende Formen
ankommt. Fiir diejenigen, die im Theater weiter nichts suchen als eine zer-
streuende Unterhaltung, ist Rossini immer noch eine gesiindere Kost als die
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nichtswiirdig gemeine italienische Musikware, die heutzutage von den deutschen
Opernbiihnen massenhaft feilgeboten wird. Diejenigen aber, die, fiir hohere
Kultur empfanglich, auch im Operntheater wahre Kunst suchen, diirfen nur
dem Genius unserer groBen deutschen Meister folgen, dem ja selbst die
romanischen Volker die Siegespalme lingst gereicht haben. Es ist beschamend
fiir uns, daB, wihrend in Frankreich die auf ein edles dramatisches Ideal
gerichtete deutsche Kunst Glucks iiber den bloB musikalischen Sinnen-
kitzel des Italieners Piccini triumphierte, bei uns in Deutschland bald darauf
der italienische Opern-Unsinn Rossinis wieder alle verniinftigen dramatischen
Bestrebungen von der Opernbithne verdrangte und die Alleinherrschait an
sich riB. Wie verheerend dies auf den offentlichen Kunstgeschmack in Deutsch-
land auch heute noch, nach hundert Jahren, wirkt, ist u. a. daraus zu ersehen,
daB wir uns Werke wie Rossinis Tell, oder Gounods Faust, oder Massenets
Werther jahraus jahrein auf unsern Opernbiihnen widerspruchslos gefallen
lassen, ohne auch nur im geringsten diese widerlichen Verballhornungen unserer
poetischen Meisterwerke, diese Entweihungen und Besudelungen unserer
héchsten nationalen Kunstheiligtiimer als Schmach zu empfinden. Da hieran
auch der herrliche nationale Aufschwung der groBen Zeit, in der wir leben,
nicht das geringste gefindert hat, so ist wohl an einer Wiedergeburt des
deutschen Geistes nach dieser Richtung hin fiir immer zu verzweifeln.

Mit Rossini schien die Oper ihren héchsten Glanzpunkt erreicht zu haben,
und man merkte nicht, daB sie auf die tiefste Stufe der Entartung herabgesunken
war. Die Dichtung war zur volligen Bedeutungslosigkeit gegeniiber der Musik
erniedrigt; jeder Ernst, jede Erinnerung an das Ideal dramatischer Wahrheit, das
Gluck, Mozart, Beethoven, Weber vorgeschwebt hatte, war aus den Opern-
Theatern verschwunden. Man erlag vollig dem Zauber der gedankenlosen, rein
sinnlichen Rossinischen Musik. Thm erlag auch der junge Schopenhauer, und
seine Verzauberung war so stark, da8 selbst so groBe Geisterbanner wie Beet-
hoven und Richard Wagner ihn nicht zu erlésen vermochten. Und kdénnen
wir es thm, der doch in der Kunst ein Laie war, denn so sehr verargen, wenn
wir sehen, daB selbst der junge Wagner noch in den dreiBiger Jahren eben
diesem Zauber verfallen war? Und vielleicht wire auch er ihm nie mehr ent-
ronnen, wenn er nur ein Musiker, wenn er nicht vor allem auch ein Dichter
gewesen wire, dem die Hoffnung Herders und die Sehnsucht Schillers nach
dem ,,Trauerspiel in einer edleren Gestalt zugleich mit der poetischen Aus-
drucksgewalt der Beethovenschen Symphonie in die Seele gepflanzt war. Diese
Sehnsucht und diese Gewalt fehlten dem Philosophen und mufBten ihm fehlen,
weil er nicht Kunst zu schaffen, sondern sie nur kritisch zu betrachten und ihrem
Wesen nach zu ergriinden hatte. Er muBte die Erscheinungen nchmen, wie
sie sich ihm darboten ; es lag nicht in seinem Amt und auch nicht in seiner Kraft,
sie zu verbessern. Und so griindete er seine Theorie der Oper auf deren
glanzendste Erscheinung in seiner Zeit, auf Rossini.
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Im Laufe der Jahre aber, wahrend er sein philosophisches System immer
weiter und tiefer ausbaute, erkannte auch er immer deutlicher das Problematische
dieses Kunstgenres; und so kam er schlieBlich dazu, die Oper als Kuustiorm
iiberhaupt nicht mehr ernst zu nehmen. In Parerga und Paralipomena heifit es:
,Die groBe Oper ist eigentlich kein Erzeugnis des Kunstsinnes.“ Er meinte
hiermit wohl die Meyerbeersche Oper, und tadelte an ihr gerade das, daB hier
der Text der Musik gegeniiber wieder eine gewisse Rolle zu spielen strebte.
Aber er fiihlte das Absurde des Verhiltnisses zwischen Text und Musik auch
in der Rossinischen Oper und suchte seinen auftauchenden Zweifel an dem
asthetischen Werte dieses von ihm so sehr geliebten Genres durch beiBende
Ironie zu beschwichtigen, wenn er sagt: , Die hdhnende Verachtung, mit
welcher der groBe Rossini bisweilen den Text behandelt hat, ist, wenn auch
nicht gerade zu loben, doch — echt musikalisch.“ In diesem paradox klingenden
Satze zeigt sich am deutlichsten das unlésbare Dilemma, in welches der
Philosoph dadurch geraten war, daB er die Musik als die ,allgenugsame"
Kunst betrachtete, als die Kunst, welche in stolzer Isolierung von allen
iibrigen Kiinsten ein gleichsam abstraktes Dasein fithre und mit keiner der
anderen Kiinste in irgend eine Verbindung treten kénne, ohne in ihrer eigensten
Wirkungstahigkeit gestort zu werden. Folgerichig wire es nun von diesem
Standpunkt aus, wenn er die Oper, das Oratorium, das Lied und selbst den Tanz,
kurz, jede Verbindung der Musik mit irgend einer anderen Kunst fiir dsthetisch
anzuldssig erkldrt und nur die reine Instrumentalmusik bestehen gelassen hitte.
In der Tat sprickt Schopenhauer diese duBerste SchluBfolyeruny an manchen
Stellen auch aus. Da nun aber auch diese scheinbar ganz reine, ,absolute
Musik ihre Formen dem Liede und dem Tanze entnimmt, so hitte er auch sie
streichen miissen, wo denn schlieBlich nichts {ibrig geblieben wire. In dieses
unlésbare Dilemma gerit er aber meistens nur da, wo er von der Oper handelt,
so daB wir inne werden, daB der Widersinn nicht in seinem Denken, sondern
einzig in diesem Kunstgenre selbst steckt, dessen Kunstwidrigkeit ihm zwar
nicht entging, das er aber dennoch einiger wohlgefalliger Melodien wegen
asthetisch zu rechtfertigen suchte. Wir werden spéter sehen, daB sein Denken
da, wo es, ungetriibt von diesem Trugbild, rein philosophisch ist, den Aus-
weg aus diesem Dilemma und den Weg zur Wahrheit findet. Hier aber ver-
wickelt er sich in Widerspriiche und mengt wahres mit falschem oft recht
sonderbar durcheinander. So bezeichnet er z. B. sehr richtig die Operntexte
als ,,poetische Wassersuppen, meint aber dann wieder, sie diirften gar nicht
anders sein, denn, so sagt er, ,, eine gedrangte, geist- und gedankenvolle Poesie
vertragt der Operntext gar nicht, weil einer solchen die Komposition nicht
nachkommen kann®. So schwankt er immer hin und her, sucht den Unsinn der
Oper in S:nn zu verwandeln urd, indem er dieses Kunstgearz zu retten glaubt,
fithrt er es ad absurdum.

Hierin trifit er nun mit R. Wagner auf einem Punkt> zusammen: Auch
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dieser fiihrte die Oper ad absurdum. Wahrend aber Schopenhauer sie da-
durch glaubte retten zu konnen, daB er die Musik unter volliger Vernach-
lassigung der Poesie zum allein formgebenden Faktor gemacht wissen wollte,
erkannte Wagner gerade darin ihren Grundirrtum. Fr zerschlug diese falsche
Form und bildete eine neue, in der die Poesie der formgebende Faktor ist. Die
Musik entnimmt ihre Formen aus der Poesie und wird dadurch ganz von
selbst dazu befihigt, das zu tun, was Schopenhauer fiir unmoglich halten
muBte, ndmlich: ,einer gedringten geist- und gedankenvollen Poesie nachzu-
kommen*“. Sie verschmolz mit ihr zu der von Herder vorausgeahnten , Finheit,
und hérte damit allerdings auf, abs olute Musik zu seia, d. b. eine nach den
Formen des Tanzes gebildete Musik, die fiir sich allein, losgel6st von der Poesie,
asthetisch befriedigen will. Sie ist aber trotzdem, wie jedermann weiB, eine
so herrliche Musik, wie nur je geschrieben wurde, ja es scheint fast, als wenn
erst hier dieser Kunst vollstindig die Zunge gelost wire, so daB sie alles sagt,
was Musik nur sagen kann. Aber sie ist nicht mehr Zweck, sondern Mittel zum
Zweck, der im Theater allein das Drama sein kann. Fine Musik, die fiir sich
selbst Zweck ist, kann und soll existieren. Aber sie hat mit dem Theater nichts
zu schaffen; sie gehort in den Konzertsaal oder in das Haus, wo sie den
Menschen Freude und Erhebung genug bereiten kann. Deshalb tat auch
Schopenhauer recht daran, daB er sich die Opern Rossinis, fiir die Flote
arrangiert, kaufte und sich daran in seinen MuBestunden in stiller Kammer
ergotzte: Dies war der richtigste Gebrauch, den er davon machen konnte.
So fliichtete sich also der Philosoph aus den Absurdititen der Oper zur
reinen Instrumentalmusik, die er schwirmerisch liebte und deren metaphysisches
Wesen er so tief ergriindete, wie es vor ihm noch nie ein Mensch getan hatte.
Es ist aber wunderbar und fast unbegreiflich, daB er, der die seichten Untiefen
Rossinis dem tiefen Meere Beethovens vorzog, dennoch dieses Meer bis auf die
letzten unergriindlichen Tiefen mit dem Lichte seines Geistes durchleuchten
konnte. Er hat dies zwar nicht selbst getan, aber er gab Richard Wagner
gleichsam die Leuchte seiner Philosophie in die Hand, als dieser sich anschickte,
das Wesen der Kunsterscheinung Beethovens zu ergriinden. Fs geschah dies
in seiner, zu Beethovens hunderstem Geburtstage im Jahre 1870 erschienenen
Schrift: ,Beethoven“. Die Schopenhauersche Metaphysik der Musik erwies
sich hierzu als einzig tauglich, und indem Wagner sie mit dessen Theorie vom
[raume und vom somnambulen Hellsehen verkniipfte, gab sie ihm auch iiber
seine eigene neugefundene Kunstform, das tonvermihlte Drama, die tiefsten
metaphysischen Aufschliisse. Ich méchte gerade hierin einen der stirksten Be-
weise fiir die untriigliche Wahrheit des ganzen metaphysischen Systems Schopen-
hauers erblicken. Und seine Metaphysik der Musik ist so tiefdringend, daB
sie nicht nur, wie es ihr Schopfer wollte. fiir die absolute Musik gilt, sondern
auch fiir die Moglichkeit, ja Notwenigkeit des Gesamtkunstwerks im Sinne
Wagners zeugt. Dies ist unmittelbar aus Schopenhauers Worten abzuleiten.
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Héren wir sie: ,Denn die Musik ist darin von allen anderen Kiinsten ver-
schieden, daB sie nicht Abbild der Erscheinung, oder richtiger, der adaquaten
Obijektitat des Willens, sondern unmittelbar Abbild des Willens selbst ist und
also zu allem Physischen der Welt das Metaphysische, zu aller Erscheinung
das Ding-an-sich darstellt. Man koénnte demnach die Welt ebensowohl ver-
korperte Musik, als verkorperten Willen nennen: daraus also ist es erklarlich®,
(und diesem SchluBpassus bitte ich besondere Aufmerksamkeit zu schenken)
ywarum Musik jedes Gemialde, ja jede Szene des wirk-
lichen Lebens und der Welt, sogleich in erhdhter Be-
deutsamkeit hervortreten 14Bt*; wie viel mehr, fiige ich hinzu,
wird sie diejenigen Szenen in erhohter Bedeutsamkeit hervortreten lassen, welche
der echte Dichter auf die Biihne stellt. Denn diese verhalten sich zum wirklichen
Leben wie die platonische Idee zur bloBen Erscheinung, d. h. sie stehen
dem Ding-an-sich, dem Willen, und damit dem Wesen der Musik, welches ja
Wille ist, viel niher als jene. Dies allerdings nur dann, wenn die Szenen so
entworfen sind, daB sie mehr durch die Anschauung und die Empfindung, als
durch die Reflexion auf uns wirken. Und dies ist nun gerade die charakte-
ristische Eigenart des Wagnerschen Dramas. Es ist also in hohem Grade
geeignet, durch die Musik ,erhéhte Bedeutsamkeit zu erlangen, und in Ver-
bindung mit ihm ist die Musik deshalb nur M ittel des Ausdrucks, nicht aber
Zweck des Ausdrucks. Wir konnen also das Kunstwerk R. Wagners und seine
theoretische Begriindung unmittelbar aus der Philosophie Schopenhauers ab-
leiten und ersehen daraus, daB der Philosoph iiberall da, wo sein Blick nicht
durch die italienische Oper getriibt war, ebenso tief schaute und eben das selbe
wollte, was Herder und Schiller und Goethe wollten und was R. Wagner voll-
endete: Die Wiederverschmelzung der Kiinste zur Einheit im idealen Drama.
DaB sie in der Form der Oper nicht méglich sei, war ihm auch klar bewuBt.
Und als ihm dann die verwirklichte Einheit im Kunstwerk R. Wagners ent-
gegentrat, da erkannte er sie zwar noch nicht, wie so viele sie heute noch nicht
erkennen, weil sie sie durch die triibe Brille der Oper anschauen, aber er erkannte
doch das wichtigste und wesentlichste an diesem Kunstwerk: daB es echte
Poesie ist. ,Der Kerl ist ein Dichter!“ Mit diesem kernhaften Ausspruch
traf er das kiinstlerische Wesen R. Wagners in den Kern, schon zu einer Zeit,
da noch die wenigsten es erkannten. DaB er sich in dem M usiker Richard
Wagner irrte und seine von derjenigen der Oper abweichende musikalische
Form nicht begriff, wollen wir ihm verzeihen. Kein Mensch ist unfehlbar, auch
der groBte Philosoph nicht. Aber Schopenhauers Philosophie, sein meta-
physisches System als Ganzes, ist unfehlbar und spricht immer die Wahrheit —
selbst gegen seinen eigenen Schopfer.
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Wer mit so groBer Verehrung und Liebe an den beiden Meistern hangt,
wie ich, der wird nicht ohne Schmerz in die tiefe Kluft hineinblicken, die sie
gerade auf dem fir uns so wichtigen Gebiete trennt. Und wenn wir auch
schlieBlich eine verbindende Briicke fanden, so bedeutet diese doch nur fiir
uns Nachlebende eine Versohnung. Fiir die lebenden Meister blieb die Kluft
bestehen, und es ist nicht unwahrscheinlich, daB Richard Wagner, obschon er
nie davon spricht, darunter gelitten hat. Fiir uns aber war diese Auseinander-
setzung notwendig und muBte einmal ohne Scheu unternommen werden, weil
sie uns auch iiber uns selbst und unsere Zeit zur Klarheit verhilit. Wagner
hat oft darauf hingewiesen, wie nahe das Opernproblem mit dem ganzen
Kulturproblem unserer Zeit zusammmenhingt; es ist keine rein kiinstlerische
Frage; das Theater ist der empfindlichste und untriiglichste Gradmesser fiir
die Kulturhohe eines Volkes.

Wir miissen uns daher nun die Frage vorlegen: Ist die Oper ein Kultur-
produkt? Wir kénnen diese Frage in Ubereinstimmung nicht nur mit Wagner,
sondern auch mit Schopenhauer verneinen. Denn da sie nach Wagner ein
kiinstlerischer Irrtum, nach Schopenhauer ,eigentlich kein Erzeugnis des
Kunstsinnes* ist, so ist sie kein Kunstprodukt und deshalb auch kein Kultur-
produkt. Was ist sie denn? — Ich muB hier auf den eingangs erwahnten
Unterschied von Kultur und Zivilisation zuriickgreifen. Die Oper ist der wahrste
und echteste Ausdruck der Zivilisation, d. h. jener entarteten, verflachten,
frivolen, in Unnatur und Unsittlichkeit erstarrten, innerlich morschen, duBerlich
aber glatten, glinzenden und verlockenden Geistes- und Lebensrichtung, die,
entstammt aus der degenerierten Zivilisation des romischen Weltreiches, alle
jene Volker auch heute noch beherrscht, die nach Sprache und Gesittung aus
diesem Reiche hervorgegangen sind. Was sich dort in Italien und Frankreich
jemals an wahren Kulturkeimen geregt hat, ist lingst durch diese lateinische
Zivilisation ausgerottet und ertdtet. Von Rom ausgegangen, hat diese
Zivilisation in neuerer Zeit in Paris ihren Herrschersitz aufgeschlagen und hat
von hier aus die ganze Welt unterjocht. Alle  zivilisierten Volker sind ihr
untertan geworden: Die franzosische Zivilisation ist international geworden.
Nur ein einziges Volk in Europa hat sich gegen die Knechtschaft gewehrt.
Von Luther bis Richard Wagner ist die ganze deutsche Kulturentwickelung
ein einziger Kampf gegen diese ,pfiffische Pandektenzivilisation” (R. W.).
Und dieser Kampf war nicht nur nach auBen gegen die fremden Zivilisations-
michte zu fithren, gegen Papsttum und spanisches Kaisertum, gegen franzosi-
sche Mode und Kunstverflachung und gegen die italienische Oper, sondern
viel mehr noch nach innen. Ein groBer Teil des deutschen Volkes, die Fiirsten-
héfe allen voran, standen von jeher unter dem Banne der Zivilisation und selbst
von unseren groBen Geistesfiirsten zeigen sich manche von ihr beeinfluBt. Zu
diesen gehort auch Schopenhauer: Nicht auf seinem eigensten Gebiete, der
Philosophie, hier ist er einer unserer ersten Kulturtriger, wohl aber in seiner
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musikalisch-dramatischen Geschmacksrichtung. Ich habe oben seine Vorliebe
fiir Rossini und die italienische Oper auf eine Verzauberung zuriickgefiihrt.
Es ist fast unbegreiflich, daB dieser kiinstlerischeste aller Philosophen, der so
tief wie keiner in das metaphysische Wesen deutscher Kunst, insbesondere
deutscher Musik hinein blickte, vor der Opernbiihne gleichsam erblindete. Hier
wurde der sonst so selbstindige, starke Geist, der wie keiner gegen den Strom
zu schwimmen wuBte, von dem allgemeinen Strome widerstandslos mitgerissen.
Sich selbst entfremdet, verleugnete er sich selbst — ein trauriges Beispiel der
Selbstentfremdung, der der deutsche Geist so oft verfiel. Wir erkennen hier
die verderbliche Gewalt des Geistes der Zivilisation, der, wie der groBe
Zauberer Klingsor, selbst die Gralsritter in seinen sinnberiickenden Zauber-
garten zu bannen vermag. Die verlockende Gehilfin, die Kundry dieses
Zauberers, das ist die Oper. Derjenige, der uns von diesem bdsen Zauber
zu erlosen berufen war, der muBte sich bis in den nichsten Bannkreis dieser
»Hollenrose* wagen, er muBte den betérenden KuB von ihren Lippen saugen,
um hellsichtig die Leidensgestalt der kranken deutschen Kultur zu erkennen.
Da wurde er durch Mitleid wissend, und an seiner Reinheit brach sich der
Zauber. —

Die groBe Tat Richard Wagners, die Uberwindung der Oper, war
keine bloB kiinstlerische Tat, es war eine Kulturtat, es war die Rettung der
deutschen Kultur aus der erwiirgenden Umarmung der internationalen Zivili-
sation. Er fithrte zu Ende, was Lessing und Gluck und Schiller zuerst bewuBt
erstrebt hatten und in thm und durch ihn sind wir uns des Sieges der deutschen
Kultur iiber die Zivilisation zum ersten Male klar bewuBt geworden. Damit
ist nicht gesagt, daB das deutsche Volk in seiner Gesamtheit nun zur Kultar
erwacht wire. In unsern Theatern wird der internationale Opernunsinn immer
noch fortgeleiert und urteilslos mit dem vollstindig Inkommensurabeln deut-
scher Kunst zusammengewiirfelt, als wire das alles: Rossini und Meyerbeer
und Verdi auf der einen, Mozart und Weber und Richard Waoner auf der
anderen Seite, ein und das selbe, alles ., Oper®. Niemand merkt, daB dort der
Geist der Zivilisation in zunehmender Verkommenheit, hier der Geist der
Kultur in aufsteigender Vollendung und Reinheit zu uns spricht. Und wenn
heutzutage ein Kiinstler, durchflammt von diesem Geiste, sich kiinstlerisch
betatigt, so kann er sicher sein, von der kiinstlerischen Offentlichkeit ausge-
geschlossen zu werden, und nur diejenigen kommen zu (Gehor, die mehr oder
weniger mit dem Geiste der ,zivilisierten Konvention paktieren., — Aber wir
haben doch wenigstens in Bayreuth ein Reinigungs- und Heil-Bad, in dem wir
von Zeit zu Zeit all den internationalen Schmutz der deutschen Opernherrlich-
keit abwaschen und uns wieder gesund baden kdnnen, wenn uns der Gram
iiber diese Zustinde krank gemacht hat. —

Diejenigen, welche meinen, die Frage nach dem Gegensatz von Kultur und
Zivilisation sei eine Doktorfrage, die eigentlich nur die Professoren der
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Kulturgeschichte und die blassen Astheten etwas anginge und die gar keine
,,praktische Wichtigkeit habe, werden sich vielleicht jetzt, nach dem [urcht-
baren feindlichen ZusammenstoBe der beiden gegensatzlichen Welten, eines
anderen besinnen. — Zahneknirschend muBte die Welt der Zivilisation rings
um uns her, die ihr geistiges Zentrum seit Jahrhunderten in Paris zu sehen
gewohnt war, erkennen, daB eine ganz anders geartete Welt, die dort nicht
ihren Mittelpunkt hatte und die jener ihrem Wesen nach ganz unverstindlich
war, immer glinzender und michtiger im Herzen Europas emporstieg und
ihren eigenen Glanz, ihre eigene Macht zu verdunkeln begann. Die Furcht
vor der jungen Stirke dieser deutschen Kulturwelt, der Neid auf ihre geistige
Uberlegenheit, die sich nicht mehr damit begniigte, ihnen als das Volk der
Dichter und Denker und Musikanten zum Amiisement zu dienen, sondern stolz
ihren Platz an der Sonne beanspruchte, diese Furcht und dieser Neid konden-
sierten sich zum gemeinsamen HaB. Wie herzlich verstanden sich in diesem
HaB gegen das Deutschtum die heterogensten, ja innerlich einander feind-
seligsten Volker! Das einigende Band dieser ,Entente cordiale” ist die inter-
nationale Zivilisation, und ihr Ziel die Vernichtung der deutschen Kultur. Wie
einst in den Perserkriegen die Hellenen zum Bollwerk der europdischen Kultur
gegen den neidischen Ansturm der morschen asiatischen Zivilisation wurden,
so sind auch wir in dieser schicksalschweren Zeit zum Bollwerk der Welt-
kultur berufen. Das untriigliche BewuBtsein hiervon gibt uns die sittliche Kraft
des Heldentums, die uns, wie einst die Griechen, zum Siege {iber einen an
Zahl weit iiberlegenen Feind fithren wird. Vom letzten Mann bis zum obersten
Fiihrer sind wir alle von diesem Geiste beseelt. FEin Wort Kaiser Wilhelms
zeugt dafiir: ,Viele von den Leuten, die uns Deutsche immer nach AuBerlich-
keiten des Schliffes beurteilen und uns immer Barbaren nennen, scheinen
nicht zu wissen, daB zwischen Zivilisation und Kultur ein groBer Unterschied
ist. Kultur haben bedeutet: Tiefstes Gewissen und
héchste Moral besitzen. Moral und Gewissen haben
meine Deutschen.“*)

Nach dem Frieden wird aber dieser wahre , Kulturkampf“ nicht zu Ende
sein; dann muB er erst recht beginnen. Dann heifit es, uns in unserem
eigenen Innern von der letzten Umklammerung des Liigengeistes der Zivilisation
zu befreien. Der wunderbare sittlich-heroische Aufschwung unseres Volkes
in diesen Tagen darf im Frieden nicht ermatten. Tapfer ist der Deutsche immer
gewesen, aber diese Tapferkeit verbiirgt noch keine Kultur. Auch die Fran-
zosen und Englander, die Senegalneger und Kosaken sind tapfer. Die deutsche
Tapferkeit beruht aber auf ,tiefstem Gewissen und hochster Moral“, und diese
Grundlage darf ihr auch im Frieden nicht verloren gehen, will sie den Kampf
gegen die verderblichen Machte der Zivilisation, die in uns selbst lauern,

*) Nach einem Bericht von Ludwig Ganghofer in der Neuen freien Presse.
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siegreich bestehen. Diese Michte sind nicht, wie so viele meinen, nur in einem
bestimmten Volksteile zu bekdmpfen. Sie lauern in uns allen und, wie wir
gesehen haben, oft in den besten unter uns. Deshalb sei uns jeder Pharisaer-
diinkel ferne! Auch jeder Rassendiinkel! Nicht weil wir Germanen sind, be-
sitzen wir Kultur. Wir sehen ja an unseren noch viel germanischeren eng-
lischen Vettern, was es mit ihrer Kultur auf sich hat! Sie sind ganz auf-
gegangen in der flachsten Zivilisation, ja ihre entartetsten Reprisentanten. Wie
wenig die Volks- oder Rassenzugehorigkeit hierin ausmacht, sehen wir an einem
der ihrigen, der trotz dieser Zugehorigkeit einer der wiirdigsten Vertreter
und Verfechter deutscher Kultur geworden ist. Kultur ist nicht Sache der Rasse
oder der Nationalitat, sondern Sache der Personlichkeit.  Dennoch
kénnen wir von einer deutschen Kultur sprechen, weil einzig bei uns die zivi-
lisatorische Nivellierung der Massen noch nicht so weit vorgeschritten ist,
daB sie die Entstehung von Personlichkeiten génzlich unterdriickt hatte. Dies
verdanken wir aber nur jenen groBen Personlichkeiten, die seit zwei Jahr-
hunderten den Kampf gegen die nivellierende und entsittlichende Zivilisation
kampfen. Sie miissen auch in Zukunit unsere Fiihrer sein, und an ihnen miissen
wir uns selbst zu Personlichkeiten im Sinne unserer geistigen Fiihrer heran-
bilden und dadurch den Geist der Zivilisation in uns iiberwinden.

Religion, Sittlichkeit, Philosophie und Kunst sind die Grundpieiler der
Kultur. Sie stiitzen das ganze Gebaude; sie stiitzen sich aber auch gegen-
seitig. Eine Philosophie und eine Kunst, die der Religion und der Sittlichkeit
entbehren, wiren schwache Pfeiler. Deshalb kann uns das Licht der Philo-
sophie Schopenhauers durch den Sonnenfleck auf der Oberilache seiner
kiinstlerischen Gesinnung nicht dauernd verdunkelt werden; es ist nur eine
unwesentliche Tritbung. Denn der leuchtende Wahrheitskern seiner Philo-
sophie, die im hochsten Sinne religiés und sittlich ist, wird davon nicht be-
troffen. Aber diese Tritbung soll uns eine Warnung sein vor der Gewalt
der verdunkelnden Machte. So wird uns der Philosoph Schopenhauer ein
Fiihrer und zugleich ein Warner in dem Zukunitskampfe gegen die Zivilisation.

Der Kiinstler Richard Wagner aber sei uns Fiihrer und Vorbild. Denn in
seiner Kunst findet der Kulturgehalt -seiner Persoénlichkeit unmittelbarsten
Ausdruck und daher eindringlichste Wirkung. — Die Kunst der Zivilisation
ist unpersonlich, formelhaft, konventionell. Sie ist nur auBerer Schmuck, nur
gefalliger Sinnenreiz; sie ist nicht hochstes Herzensbediirfnis, nicht not-
wendiger Bestandteile des Lebens, sondern Luxus; daher konnen Sittlichkeit
und Religion in ihr hochstens nur Schablonen sein. Trotz duBerer Ahnlichkeit
steht sie daher immer im schéristen Gegensatz zur Kunst wahrer Kultur, die
ein unmittelbarer, unwillkiirlicher Ausdruck der freien, nicht konventionell
gebundenen Personlichkeit ist. Sie ist ein notwendiger Bestandteil des Lebens,
ein Herzensbediirfnis des Volkes, das in ihrem GenuB nicht bloBen Sinnenreiz
sucht, sondern in ihr Erbauung, in ihr Religion und Sittlichkeit findet. In
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dem Gegensatz von Oper und Drama, wie ihn unser Meister zum ersten Male
klar geiaBt hat, ist gleichsam der strategische Plan fiir den inneren Befreiungs-
kampi durch die Kunst vorgezeichnet. Mit der Oper verfallen wir den Méachten
der Zivilisation, durch das deutsche Tondrama befreien wir uns von ihnen
und helfen der deutschen Kultur zum Siege. Erst wenn wir Deutsche gelernt
haben werden, diesen Standpunkt der Kunst gegeniiber mit tiefstem Ernste
zu eriassen und ihn im Leben zu betatigen, erst dann sind wir wahre Streiter
fir die Kultur, erst dann sind wir des Opfers derjenigen wiirdig, die
mit den Wailen in der Hand fiir unser hochstes Gut kiimpfen, erst dann wird
das Blut unserer Helden nicht umsonst geflossen sein.

Das deutsche Volk und seine Kultur-Aufgabe ist von seinen Fiirsten nicht
immer verstanden worden. Es gab lange traurige Zeiten, von denen der
Dichter singt:

Habt Acht! Uns drohen iible Streich’: —

zerfillt erst deutsches Volk und Reich,

in falscher wilscher Majestit

kein Fiirst bald mehr sein Volk versteht;

und wilschen Dunst mit wilschem Tand

sie pilanzen uns in’s deutsche Land.

Was deutsch und echt wiiBt’ keiner mehr,

lebt's nicht in deutscher Meister Ehr’.
Das oben zitierte Kaiserwort erfiillt uns mit der hofinungsvollen Zuversicht,
daB diese tritben Zeiten nun voriber sind. Mogen sie niemals wiederkehren!
Dann wird auch das Volk immer seinen Fiirsten so gut verstehen, wie wir
es in dieser fief bedeutungsvollen Zeit erleben, wo ein Geist unser Aller
Herzen durchgliiht. Bedurite es diesmal der furchbaren Kriegsnot, um diesen
Geist in uns zu wecken, und uns zur geistigen Einheit zu schmieden, so muf
es die Aufgabe des siegreichen Friedens sein, diesen Geist der Einheit und
des gegenseitigen Verstandnisses zwischen Volk und Fiirsten zu erhalten.
Hierfiir geniigt es nicht, daB diese ,die falsche wilsche Majestat ablegen,
daB jenes den Geist der Zivilisation, den ,,walschen Dunst und wilschen Tand*
verbanne, wir miissen auch alle, Fiirsten und Volk, den tiefen Geist deutscher
Kultur ehren und verstehen lernen, jenen Geist, der in unseren deutschen
Meistern lebt. Wenn unser Kaiser diesen Geist als ,tiefstes Gewissen und
hochste Moral® versteht, so versteht er ihn richtig, denn er befindet sich in
voller Ubereinstimmung mit jenen Meistern. Es ist jene ,Krone aller Erkennt-
nis* in der Schopenhauerschen Ethik, es ist der Glaube an eine ,moralische
Bedeutung der Welt“, den Richard Wagner aus dieser Philosophie schopite
und als letztes kiinstlerisches Bekenntnis im Parsifal verkiindete. — Das sind
die ,,guten Geister”, die wir durch Ehrung unserer deutschen Meister bannen
miissen, damit das heilige deutsche Reich nie wieder in Dunst zergehe.
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Die Pflichten der deutschen Litteratur
nach dem Kriege.
Von Adolf Bartels.

In seinem Aufsatz {iber Schillers Brieiwechsel mit Korner bezeichnet
Friedrich Hebbel als den Hauptzweck der Litteratur, der Menschheit durch treue
Fixierung jedes symbolischen Lebens- und Entwicklungsprozesses zu einem
immer klareren SeibstbewuBtsein zu verhelien. Ich habe diese Stelle in meinen
kritischen Arbeiten sehr oft benutzt; denn ich glaube, daB sie die eigentliche
Aufgabe des ,Schrifttums® sehr gliicklich dartut, mag man auch fir ,Kunst”
noch eine hohere finden oder von irgend welcher Erklirung ihres Zwecks
vollstandig absehen konnen. Darstellung des Lebens, aber nur desjenigen,
das Entwicklung zeigt und weiter fiir die Entwicklung der Allgemeinheit von
Bedeutung ist, also von dieser geschaut und begriffen werden muB, das ist
es, was Dichter und Schriitsteller zu leisten haben, und ihre Aufgabe wird
noch um so klarer und ihire Unentbehrlichkeit tritt noch um so deutlicher hervor,
wenn man nun von dem Begriff ,,Menschheit®, der nach Goethe ja nur eine Ab-
straktion ist, absieht und an seine Stelle ,Volk* setzt. Dichter und Schrift-
steller haben die Entwickiung ihres Volkes aufzuzeigen, und zwar so, daB
man dessen Wesen und die Einwirkungen darauf, die die verschiedenen Zeit-
alter hervorbringen, erkennen kann. Ich sage: ,erkennen; denn zu ,schauen®
ist zwar die Art des Dichters, Anchaulichkeit sein Ziel, aber die blosse hin-
gebende Aufnahme des von ihm anschaulich Dargestellten zu kiinstierischien
GenuBzwecken geniigt bei der griindlicheren Beschaftigung mit Litteratur noch
nicht, sie will auch geistig durchdrungen, bewuBt in die Weltanschauung, die
Erkenntnis des Wesens der Welt und des eigenen Wesens aufgenominen sein.
Friihere Zeiten nahmen geradezu eine moralische Wirkung der Dichtkunst an;
davon sind wir abgekommen, aber das immer klarere SelbstbewubBtsein der
Menschheit, das geistiges und seelisches Leben iiber die Region der Instinkte
erhebt und Arbeit an seinem Volke und sich selber moglich macht, wollen
wir doch unbedingt. Die Dichtung, die Litteratur {iberhaupt soll nicht darauf
zugeschnitten sein, sie soll ihre Unbefangenheit nicht verlieren, aber sie soll
doch etwas Positives auBer dem Genusse geben. Das heiit denn wieder, daB
hinter ihr Talent und Personlichkeit stehen miissen, die die Welt eigen schauen,
erfassen, durchdringen, wiedergeben konnen, ein Talent, das etwas kann, eine
Personlichkeit, die etwas ist. In der Regel werden ja Talent und Personlichkeit
vereinigt sein, wenn auch immer einzelne Anomalien vorkommen.

Betrachtet man nun von diesen Gesichtspunkten aus die verschiedenen
Perioden der Litteraturentwicklung, so ist allerdings nicht zu leugnen, daB
nicht jede ihre Auigabe erfiillt hat. Wir und alle Volker haben Zeiten, wo die
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symbolischen Lebens- und Entwicklungsprozesse keineswegs, geschweige denn
treu fixiert worden sind. Die allgemeine Anschauung ist zwar, daBl jede
Litteratur auch ein Bild der Zeit gebe, aus der sie stammt, aber das ist doch
nur cum grano salis wahr. Ich kann mir auf wissenschaitlichem Wege aus
der Litteratur jedes Zeitalters ein Bild dieses Zeitalters machen, aber dessen
unmittelbare Anschauung giebt seine Litteratur doch keineswegs immer, sei
es nun, daB die kiinstlerischen und schriftstellerischen Mittel zur treuen Fixie-
rung der symbolischen Lebens- und Entwicklungsprozesse noch nicht da, sei es,
daB sie fiir diesen Zweck schon zu entartet sind, sei es, daB das Volkstumn
die notwendigen Talente und Personlichkeiten noch nicht tragen, sei es, dab
es sie nicht mehr tragen kann. Um die notigen Beispiele zu geben: das Refor-
mationszeitalter hat unzweifelhaft nicht die dichterische Ausbildung, die zu
wirklicher Lebensdarstellung notig ist. So giebt es aus ihm kein Werk, das
uns unmittelbar in sein Leben hinein versetzte, es uns schauen und dann in
seiner Bedeutung fiir Leben und Entwicklung unseres Volkes erkennen lieBe.
Wohl aber konnen wir, wenn wir Luther und Hans Sachs studieren, ein
Bild jener Zeit und ihrer Menschen gewinnen. Anders steht es bei uns schon
mit dem Zeitalter des DreiBigjahrigen Kriegs. Aus ihm liegen uns die simpli-
cianischen Schriften Grimmelshausens vor, und die geben bereits unmittelbare
Anschauung wirklicher, auch symbolischer Lebens- und Entwicklungsprozesse.
Man nimmt dann wohl an, daB, sobald die Kultur und mit ihr die dichterische
Ausdrucksfahigkeit da ist, die Litteraturentwicklung nicht aufhére, die not-
wendige Zahl charakteristischer Werke hervorzubringen. Aber da tiuscht man
sich: Unsere Jungdeutschen, die Gutzkow, Laube, Mundt usw., haben unzahlige
Romane geschrieben, aber doch fehlt das Werk, das unmittelbar und ganz ge-
treu in die eigentlich jungdeutsche Zeit, die dreiBiger Jahre des vorigen Jahr-
hunderts versetzte, wir miissen uns ihr Bild aus den verschiedensten Werken
rekonstruieren. Das liegt daran, daB die jungdeutschen darstellerisch Manier
haben, daB sie fremdem, volksfremdem FEinflusse in zu hohem Grade unter-
liegen, daB sie zuletzt als Talente und Personlichkeiten nicht geniigen. Die
ihnen folgende Entwicklungsperiode, die des Realismus bringt wieder die
symbolischen Werke, ich erinnere an Wagners , Meistersinger®, die gewil3
einen charakteristisch deutschen LebensprozeB geben, an Hebbels ,,Agnes Ber-
nauer®, in der die Auffassung des Staatsgedankens (oder, wenn man will, die
Gestalt des alten Herzogs) symbolisch ist, an Gottiried Kellers ,griinen Hein-
rich®, der die Entwicklung des typischen deutschen Jiinglings seiner Zeit giebt.
Nach der realistischen Periode ist der symbolische Charakter unserer Dichter-
werke meiner Ansicht nach in immer hoherem Grade hingeschwunden, der
Naturalismus lehnt ihn ja sogar im Grunde theoretisch a priori ab,
wenn er auch praktisch immerhin allerlei zur Zeiterkenntnis leistet, (wie es mir
z. B. bei Hauptmanns ,Webern und etwa noch int ,Biberpelz® der Fall zu
sein scheint) — bis dann die Zeit unmittelbar vor dem Kriege, wie mich
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diinkt, einen allgemeinen Verfall zeigt, der, anstatt die fiix das deutsche Volk
charakteristischen Lebens- und Entwicklungsprozesse herauszugestalten, um-
gekehrt alles, was deutschem Leben und Wesen fremd ist, in den Vorder-
grund zu stellen strebt. Zum Teil lag das naturlich daran, daB ein fremdes
Volkstum, das weder die fiir uns Deutschen wichtigen Lebensprozesse erkennen,
noch sie unserem Wesen gemadls darstellen konnte (oder woilte), in unserem
Schrifttum iibermachtigen EiniluB gewonnen hatte, unsere Kultur, wie sich
einer seiner Angehorigen ausdriickte, ,verwaltete und sie natiirlich inter-
nationalisierte.

Ich will hier keine ausfithrliche Schiiderung der deutschen Litteratur-
zustande vor dem Kriege geben, die behalte ich mir fir die neue Auflage
meiner ,,Deutschen Dichtung der Gegenwart®, die gleich nach dem Kriege er-
scheinen wird, vor. Die beiden Schiagworte, mit denen man die moderne
Entartung bezeichnete, waren Asthetismus (fur die bosere Form Artistik) und
Erotismus, und sie trafen im Ganzen: die I'art pour l'art-Predigt hatte zu einer
fast vollstandigen Ablosung der Kunst vom Leben, zu leerem Spiel gefiilirt und
das Sensations- und Kitzelungsbediirinis ein ungesundes Uberwiegen des ero-
tischen Elements nach sich gezogen. Es spricht Bande, daB ein Litteratur-
historiker wie R. M. Meyer unangefochten die durchaus kiinstliche Poesie
Stefan Georges als die bedeutendste neuere Offenbarung des deutschen Dichter-
geistes hinstellen, daB ein Dramatiker wie der die alten deutschen Stoiie nur ,,per-
vertierende* (ich wahle das Fremdwort natiirlich absichtlich) Ernst Hardt auf alle
Biihnen gelangen, daB man ein so trauriges Machwerk wie Frensseis ,,Hilligen-
lei* einen Augenblick ernst nehmen und sich einen so schlappen Stimumungs-
kiinstler wie den Steierer Rudolf iHans Bartsch sogar als Lieblingsdichter wihien
konnte. Noch immer gab es ja auch anstindige Litteratur: Ich leugne
nicht, daB hie und da ein besserer geschichtlicher, Heimats- oder Entwicklungs-
roman, ein kraftvolleres Drama, eine erfreuliche Gedichtsammlung erschien,
ich bin sogar bereit anzuerkennen, daB manchen Versuchen, Tabula rasa zu
machen und von vorne zu beginnen, wie Otto zur Linde’s Expressionismus, ein
bestimmtes Lebensrecht innewohnte. Sieht man aber auf die ,jim Vorder-
grund des Interesses“ stehende Hauptentwicklung und nimmt dazu die Herr-
schaft der wiisten Operette und des — Kinos, die von Verlegern systematisch
betriebene Fabrik des erotischen Romanes, die zum Teil ganz elende PreBwirt-
schaft, so muB man sich sagen, daB der Krieg zur rechten Zeit kam, daB
wir ihn als schlechte Verwalter unserer grofen alten Kuitur voill verdient
hatten, daB wir Gott danken miissen, daB er ihn uns zum Heil unseres Volks-
tums sandte. Wie waren auf dem besten Wege, nicht bloB in dieser, sondern
fast in jeder Beziehung, unser Volkstum zu vernichten, die ihm angeborene
und tausendmal bewihrte Lebenskraft zu ersticken. Das ist keineswegs iiber-
trieben gesagt, die Beweise sind jederzeit zu erbringen, und iibrigens haben
selbst die Kreise, die den Verfall auf dem Gewissen hatten, in den ersten

* 8
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schweren Zeiten des Krieges pater peccavi gesagt. Das wollen wir ihnen
immer wieder zu Gemiite fiihren, wenn sie nach dem Kriege etwa wieder anders
reden sollten.

Nun ist freilich ein Volkstum nicht allzu leicht umzubringen, und Not der
Zeit erweckt immer wieder die alten Krafte. Mochten Kapitalismus und Indu-
strialismus, um die gefahrlichen Machte der Zeit gleichialls mit Schlagworten
zu nennen, immerhin am Marke unseres Volkes gezehrt haben, es war docli
zuletzt immer noch das alte deutsche Bauernvolk, will sagen, auch die grol-
stadtische und Industriebevolkerung hatte doch noch etwas von der Krait, die
dem heimischen Boden entstammt, die Loslosung von allem Urspringlichen und
Festen war den ,,subversiven* Machten noch nicht ganz gelungen. So konnten
wir bisher der halben Welt Widerstand leisten und werden es auch bis zum
Schiusse dieses Krieges tun. Dann aber heiBt es Umkehr, dann miissen die
Volkstumserhaltung und -stirkung die ausschlaggebenden Gegichtspunkte fiir
alle deutsche Politik, auch die Kulturpolitik werden und nicht der Gelderwerb
und der Volkerverkehr, dann hat man den aiten Organismus von modernen
Auswiichsen und Krankheiten zu befreien und ihm neue Entwicklungs-
moglichkeiten darbieten. Und auf diese Dinge muBl denn auch die kiinftige
deutsche Litteratur eingestellt werden, wir koénnen keine Luxuskunst mehr
brauchen, wir diirfen alle Auispielerei — und ein gut Teil unserer neuesten
Dichtung war solche — schroff ablehnen, wir haben alle Volkverderber ein-
fach aus Tempel und Haus zu jagen. Das klingt sehr hart, und unsere
braven liberalen Politiker werden hier natiirlich von Polizeiwirtschait, reak-
tionarer Tendenz, Teutonismus und Chauvinismus, Barbarei usw. reden —
iinen oder doch ihren Schiitzlingen (oder Auftraggebern) schwebt ja immer das
vorziigliche Geschaft vor, das man vor dem Kriege mit der Sensation, einerlei
ob sie dem Auslande oder dem Inlande entstammte, und mit der maskierten oder
selbst nackten Gemeinheit machte. Nun, wir sind der Uberzeugung, daB man
mit guter Ware noch ein viel besseres Geschaft hatte machen konnen, da8
beispielweise eine gesunde Theaterwirtschait breite Kreise, die jetzt zu hause
geblieben sind, hatte heranziehen und einen groBen wirklichen Aufschwung
des Biihnenlebens herbeifithren konnen — die ,reinen® Geschaftsleute ver-
derben eben immer nicht bloB die Kunst, sondern zuletzt auch das Geschiit,
weil sie ausschlachten und den Markt iiberschwemmen. Aber vom Geschifts-
standpunkte ganz abgesehen, im besonderen Litteratur ohne den richtigen
Lebensuntergrund taugt nichts, und es ist noch keineswegs reaktionare Tendenz,
wenn man diesen wieder herstellen will und zu dem Zwecke zu scharfen
Mittein greift. Die Polizei brauchen wir noch nicht, obgleich auch diese einer
bestimmten Litteratur gegeniiber zum Einschreiten vollauf berechtigt ist und
diese Litteratur als duBerlich und innerlich gemein zu erkennen die Intelligenz
jedes Schutzmannes durchaus zureicht, was auch die Herren vom Goethebunde
dazu sagen mogen. Es versteht sich von selbst, daB wir besser mit positiven
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Leistungen kampfen als mit VerhiitungsmaBregeln, und eine ernste Kritik ist
dem Dichter oder Schriftsteller, der sich aufspielt und auf die schlechten
Instinkte des Publikums spekuliert, also kein Verantwortlichkeitsgeliihl hat,
viel gefahrlicher als die Polizei — noch mehr natiirlich eine gehaltvolle und
dabei anziehende Produktion. Ich bin durchaus nicht ohne weiteres Gegner
der Tendenz, im Grunde hat jedes Kunstwerk und jede Personlichkeit eine,
und in schweren Zeiten mag auch die Tendenz einmal nackt hervortreen:

,ochlagt ihn tot, das Weltgericht

fragt nach euren Griinden nicht* oder

,Dem Buben und dem Knecht die Acht!

Er fiittre Krahen und Raben* —
fiir solche Tendenzen habe ich, wenn sie notwendig sind, verdammt viel iibrig,
und ich kann nicht leugnen, ich hatte auch nicht allzuviel dagegen, wenn man
offenbare und bewubBte litterarische Volksverderber auf dem einfachsten Wege
ungefahrlich machen kénnte. Allein die berechinete Tendenz stort das Kunst-
werk, es ist besser, sie erwachst natiirlich aus Volkstum und Zeit und wird
nicht auigetragen. So ist im Grunde die Tendenz bei Jeremias Gotthelf, der
unser grofter Volksschriftsteller und dabei eine ungebrochene dichterische
Kraft ist, so ist sie auch bei Wilhelm von Polenz, der nun ireilich nicht als
Prediger, wie Gotthelf, bekehren, sondern nur zur Erkenntnis fithren will.
*Beide erfiillten in der Tat ganz vorziiglich die Auigabe, die Friedrich Hebbel
der Litteratur gestellt hat: sie fixieren die wichtigen Lebens- und Entwicklungs-
prozesse ihrer Zeit so treu wie moglich; wer Gotthelf liest, kennt das soziale
Leben nicht bloB der Schweiz in der ersten Halfte des vorigen Jahrhunderts,
aus dem sehr vieles bis in unsere Tage nachwirkt, er kennt auch das Wesen
schweizerischen Bauerntums und des Bauerntums iiberhaupt und auch das der
iibrigen Stinde, insoweit sie zu ihm in Beziehung stehen; wer Polenz liest,
schaut deutlich in den UmbildungsprozeB der heutigen Stinde hinein und er-
faBt nach und nach das ganze heutige Deutschland, seinen Kern, der sich im
gegenwartigen Kriege bewidhrt. Man halte z. B. Rudolf Haans Bartsch’
osterreichische Lebensbilder daneben — und man wird sich angewidert von
der modernen Stimmungsmache abwenden! Also an Polenz kénnte sich die
Litteraturentwicklung nach dem Kriege anschlieBen, und sie kénnte sicher sein,
wichtige Pilichten zu erfiillen. Jedoch ist es das gute Recht jedes Dichters und
Schriftstellers, seine Sache auf seine Art zu machen, und so wollen wir niemand
auf Vorbilder festlegen. Die Aufgabe, die zu leisten ist, liegt nach dem Voran-
gegangenen klar: die deutsche Dichtung hat sich wieder auf deutsches Volkstum
zu stellen, hat das Wesen dieses Volkstums, wo es noch ungebrochen vorliegt,
zu entwickeln, hat die Gefahren, die ihm drohen, aufzuzeigen, hat ihm Ziele,
Ideale zu geben, die sein Wesen stirken. Das kann natiirlich nur im AnschluB
an die vorhandene altere Entwicklung, im Geiste echter Uberlieferung geschehen,
die klar herauszustellen vor allem die Aufgabe der Litteraturwissenschait sein

8*
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wird, das muB aber natiirlich moglichst auf selbstindigen Wegen geschehen,
die freilich von der Art der Begabungen und Personlichkeiten abhangen. Die
Losung von der dem deutschen Geiste vielfach gefahrlich gewordenen, zum Teil
,dekadenten Auslandlitteratur ist ohne weiteres moglich, der Unselbstandige
kann sich so gut an das altere Schrifttum des eigenen Volkes anklammern
wie an die auswartige oder internationale Mode, ja, er wird dort unter allen
Umstinden mehr inneren Halt finden als hier. Fraglich erscheint, ob eine
wesentliche Erhohung des Niveaus der heimischen Litteratur ohne Aultreten
groBer Talente moglich erscheint und ob diese kommen werden. Ich meine
aber, daB Bediirfnisse immer auch Méanner erwecken, die sie erfiillen. Und die
Bediirinisse sind da, sind groB. Man kann sie auch leicht erkennen, wenn man
nur guten Willen hat. Daran hat es freilich bisher gefehlt, und was jetzt
wahrend des Krieges an Erkenntnis auigetaucht ist, hat mir leider auch nicht
eben imponiert. Einig sind sich die guten Deutschen bisher eigentlich nur in
der Forderung der Anschaffung der Fremdworter, in allem iibrigen sind sie aber
iiber idealistische Phrasen noch nicht wesentlich hinausgelangt. Ja ja, es ist
etwas um den deutschen Idealismus, aber er soll nicht in Wassersuppen
machen. Ich bin mehr fiir konkrete Forderungen und gestatte mir nun hier ganz
bestimmt das folgende von lebenden und kommenden deutschen Dichtern zu
verlangen: 1. Geschichtsromane, die treu in Geschichte und Wesen aller deut-
schen Stamme einfiithren (bisher sind bekanntlich nur einige deutsche Stimme-
so gliicklich, sie zu haben), 2. Zeitromane, die nicht die einzelnen Stande und
ihr Leben, sondern mehr groBere Zeitbewegungen darstellen (Gutzkows
spatere Romane, die ja iiber das Niveau des jungen Deutschlands ziemlich
hinauswachsen, schweben mir da als Beispiele vor), 3. Geschichtsdramen, die
deutsches Wesen und deutsche Entwicklung nicht hurrahpatriotisch, aber
volkisch-festlich geben (das hohe Muster ist Kleist’s ,,Prinz von Homburg®),
4. harmlose gesunde Lustspiele in Benedix’ Art, aber etwas freier und weiter,
5. Gedichtsammlungen, die etwas mehr von der Personlichkeit des Verfassers
verraten als die der letzten Jahrzehnte (natiirlich muB es die Personlichkeit
auch lohnen) — das alles — ich getraute mich wohl, es noch weiter zu speziali-
sieren und manches andere Erwiinschte aufzuzeigen — konnte doch kommen,
ist freilich nicht ohne weiteres zu erzwingen, zu machen. Die Kritik dann
hatte vor allem wieder ehrlicher zu werden, was sie, Ausnahmen natiirlich zu-
gegeben, seit langem nicht mehr war — ich erinnere daran, daB selbst Haupt-
manns ungliickseliges , Festspiel, das doch ganz einfach Impotenz ist (von
zwei oder drei leidlich originellen Bildern abgesehen), von der halben deutschen
Kritik gehalten wurde. Da miiBite denn allerdings die Politik aus der Kritik
heraus. O ja, auch ich bin Politiker, auch ich scheue mich durchaus nicht,
politische Gesichtspunkte bei dichterischen Werken anzuwenden, aber
immer erst dann, wenn ich den &sthetischen Befund
fest gelegt habe. Und meine Politik ist keine Partei-,
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sondern Volkstums- und Kulturpolitik. Damit will ich
nicht gesagt haben, daB ich nicht auch einmal fehlen kann, aber ich bin mir
doch bewuBt, den guten Willen zu haben, den guten Willen, zu dienen. —
Das Hauptungliick ist wohl, daB die Litteratur bei uns iiberhaupt zu sehr
Geschaft geworden ist, und leider, unter fremdem Einflu, kein durchweg
sauberes. Schon Hebbel sah das kommen und protestierte in seiner Art da-
gegen: ,Die Litteratur ist nicht dazu da, die Leute, die nirgends unter-
zukommen wissen, zu versorgen, und es ist ein besserer Zustand, wenn sie
dem Begabten das Notwendige versagt, als wenn sie es dem Unbegabten ge-
wihrt. Denn das Talent ist nicht wie die erworbene Fertigkeit ein Nebenbei,
das der Besitzer beiseite wirft und mit etwas ersprieBlicherem vertauscht, wenn
es nichts eintrigt; es ist der gesteigerte Mensch in seiner unzerstdrbaren Wahr-
haftigkeit, und es steht garnicht in seiner Macht, von sich selbst abzufallen.
Es wird daher, ohne nach #uBeren Akzidenzien viel zu fragen, zu aflen Zeiten
und unter allen Umstinden das Seinige tun und [nun kommt die Stelle von
der ich ausging] den Hauptzweck der Litteratur, der Menschheit durch treue
 Fixierung jedes symbolischen Lebens- und Entwicklungsprozesses zu einem
immer klareren SelbstbewuBtsein zu verhelfen, stits im Auge behalten; er
wird in der dimmernden Idee, die ihm aufgeht, seine Ermunterung, in der
strahlend hervorbrechenden seinen Lohn erblicken und, des Bediirfnisses
wegen, lieber mit Spinoza Brillen schleifen, als mit der MittelméBigkeit Teih-
bibliothekenromane und Hoftheaterstiicke verfertigen. Das beweist Schiller,
das beweist ein jeder vor und nach ihm, der genannt zu werden verdieot und
es ist nicht iiberfliissig, daran zu erinnern®. Heute darf man freilich mit Schiller
nicht mehr kommen — er fillt auBerhalb aller Vergleichung — und selbst
die Leihbibliothekenromane- und Hoftheaterstiickeverfasser erscheinen uns ge-
wissen anderen Litteraturgeschiftsleuten gegeniiber, bei denen die erworbene
Fertigkeit auf ganz andere Dinge geht, als sehr respektable Leute. O nein, die
Rassegenossen von Spinoza schleifen heute keine Brillen mehr, verstehen nur
noch das Geschift, den dummen Deutschen, selbst deutschen Dichtern,
die Brillen aufzusetzen, durch die sie unsere Lebens- und Entwicklungsprozesse
gesehen oder — nicht gesehen wiinschen. Wir wollen hier aber nicht erst von
Schiller und Hebbel auf Paul Lindau, Oskar Blumenthal, Maximilian Harden
und Alfred Kerr kommen, sonst kénnte man uns am Ende Antisemiten schimpfen
und von Bruch des Burgfriedens reden. Nein, wir respektieren die Zensur
sehr viel mehr als die Borne und Heine ihrer Zeit und wollen mit diesen durch-
aus keine Gemeinschaft haben. Deutsche Litteratur ist von Deutschen wider-
gespiegeltes deutsches Leben — das sagt alles.
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Die Kulturaufgaben der Frau im Frieden.
Von Agnes Harder.

Erst riickschauend wird man erkennen, was die deutsche Frau in diesem
Kriege geleistet hat. Wie sie iiberall als Stellvertreterin fiir den Mann stand.
Wie sie den Pilug fiihrte, und die Netze auswarf. Wie den jungen weiblichen
Oberlehrern sich die gefiirchtetsten Klassen der Gymnasien fiigten. Daneben die
Organisation des Nationalen Frauendienstes, die Werk- und Liebestatigkeit.
Der Krieg, nach Heraklit der ,,Vater aller Dinge®, hat nicht nur dem kampfenden
Manne, er hat auch ihr das Reifezeugnis gegeben. Wie wird sie die erworbene
Erkenntnis einer harten Schule, einer schweren Priifungszeit im Frieden niitzen ?
Welche Kulturarbeiten wird sie in Angriff nehmen, auf welchen Gebieten sich
betatigen ?

Zunichst sicher auf ihrem allereigensten: als Hausfrau und Mutter. Da-
ritber hinaus auf denjenigen offentlichen Gebieten, die sich aus diesen héduslichen °
von selbst ergeben, insoweit die Familie die Zelle des Staates ist. Un-
eingeschrankt in der Ausiibung ihrer Talente und Fahigkeiten auf allen Gebieten
und besonderen Fillen. Uberall aber im bewuBten Dienste
des Deutschtums.

Gehen wir auf dieses Programm ndher ein.

Es ergibt sich von selbst, daB die Zeiten nach dem Frieden einfacher sein
werden, als jene, die dem Krieg vorangingen, an die wir mit einiger Beschdamung
denken. Die Magnetnadel war von dem natiirlichen Pol deutscher Art durch
Reichtum und einen iibertriebenen Personlichkeitskult abgelenkt. Denn gerade
der Mann, der das hochste Gliick der Erdenkinder in der Personlichkeit ge-
funden hatte, Goethe, bewies zugleich durch seine Einordnung in das Ganze,
daB er die Personlichkeit nie von ihrer sittlichenBeschrankun g losen
wollte. Das ,hochste Gliick der Frdenkinder* hatte mit dem Begriff schranken-
losen Auslebens nichts zu tun. Am héBlichsten hatte sich dieses Ausleben
bei allen Geniissen erwiesen, die fiir Geld zu haben waren, und der schlechthin
Vornehme von Natur atmet auf. Das Anst6Bige des Protzentums wird, wenn
es nicht ganz verschwindet, in Zukunft als das gekennzeichnet werden, was
es ist.

Die einfacheren Sitten werden die Hausfrau wieder ins Haus zuriickfithren.
Sie wird, dhnlich wie in der Zeit, die dem Maschinenzeitalter vorausging,
wieder die Schafferin von Werten durch ihrer Hande Arbeit werden. Nie-
mehr Produzentin im Sinne von damals, als Weben, Spinnen, LichtegieBen,
Brauen und Brennen in ihre Hand gegeben waren. Sondern mit Beniitzung
jeder technischen Errungenschaft. Aber doch wieder selbst tatig, wozu
schon der allméhliche Ersatz des Dienstbotenstandes durch bezahlte Stunden-
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arbeit beitragen diirfte. Man beachte die immer dringendere Forderung der
hausfraulichen Ausbildung von Seiten der Frauenbewegung in den letzten
Jahren, die sich unter Beifall aller Richtungen wihrend des Krieges zur Forde-
rung des weiblichen Dienstjahrs verdichtete. Hausarbeit, Kochen, Reinhalten,
Erhalten, mit Zuhilfenahme der Kiichenchemie, der Hygiene und der Finanz-
wirtschaft im Kleinen, ist und bleibt auch fiir die moderne Frau der Boden,
dessen Beriihrung immer neue Kraft gibt. Sollte die wirtschaftliche Lebens-
ausriistung Allgemeingut werden, so wird gerade die alleinstehende Frau,
ob sie nun Arztin oder Kiinstlerin ist, Grund haben, ihr dankbar zu sein.
Gerade im Kriege haben sich iiberall Hausfrauenvereine gebildet, und der
wirtschaftliche ZusammenschluB dieser Vereine zu einem Ganzen wird nach
Art der Frauen-Vereine versucht. Fiir das Land hat die treffliche Elisabeth
Boéhm-Lamgarben ja schon vor einer Reihe von Jahren den Anfang gemacht.
Es ist moglich — Prophezeihungen haben gerade jetzt an Wert verloren —
daB sich so eine wirtschaftliche Macht der Frau heranbildet, die weit tragt.
Der echte, auf der Hand liegende Vorteil, ist die Verstindigung von Stadt
und Land, von Verbraucher und Erzeuger im Kleinen. Hier liegt der Nutzen
bei der Stadtfrau, die sich dem Lande gegeniiber in oft kindischen Irrtiimern
befindet. Der ganze wirtschaftliche Zusammenschluf§ aller Frauen, richtig
durchgefiihrt, konnte einmal sogar EinfluB auf den Weltmarkt und seine Preise
haben. Geht doch der groBte Teil des Nationalvermdgens durch die Hande
der Frau, die sich des Umfanges dieser Tatsache noch nie in Bezug auf ihre
Wirkungen bewuBt geworden ist.

Von der Hausfrau zur Mutter. Ach, wir wissen es wohl, im eigentlichen.
kérperlichen Sinne wird von unseren heranblithenden Madchen ein groBer
Teil einsam bleiben! Thr Zukunftsgenosse diingte mit seinem Blut das Feld
von Deutschslands kiinftiger GroBe. Aber wie auch die Alleinlebende immer
seltener auf ihren eigenen Hausstand verzichten wird, weil das Heim die
Seelenkraft gibt — so wird auch jede Frau ihr Mutterherz brauchen, wie
sie auch stehe. Oder ist eine Lehrerin nicht Mutter?

War doch die Erziehung bei der beruflichen Uberlastung unserer Ménner
schon bisher fast ganz der Frau anvertraut. Auch die Gesundheit der Kinder.
Bei der Arbeitsfiille, die schon die Kindheit driickte, brach in den letzten
Jahren Wandertrieb und vertiefte Natursehnsucht wie ein Ventil durch, das
den iiberheizten Kessel rettete. Immer wieder muBten wir beklagen, daB hier,
schon mit Riicksicht auf die Militirtauglichkeit, die méannliche Jugend vor der
weiblichen bevorzugt wurde. DiegesundeFrauistabergeradezu
ein Kulturideal der Zukunft. Nicht nur, weil wir fiir die Ver-
jlingung unseres Volkes gesunde Miitter brauchen. Sondern weil wir die
Antike in ihrer Forderung der gesunden Seele in einem gesunden Korper
nie iiberholen konnten, und weil sich gerade die Verbildung des weiblichen
Korpers in Hysterie und Unnatiirlichkeit furchtbar geracht hat.
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Auch das weibliche Dienstjahr soll auf korperliche Tiichtigkeit erziehen.
Immer wieder wurde Turnen, Wandern, Gartenarbeit, Singen, Rudern gefordert.
Der Sport hat dem Wandern zu weichen. Einmal, weil er sich mehr an die
Besitzenden wendet. Dann, weil er zwar auch korperliche Gewandtheit,
plotzliche EntschluBkraft fordert, doch ein richtiges Wandern mit Disziplinen
verbunden werden kann, die héheren erzieherischen Wert haben. Die Wieder-
gabe des Gesehenen, der Versuch richtiger Abschatzungen von Flohe und
Weite, und die Moglichkeit, auf solchen Wanderungen zum Schweigen
zu erziehen, sind hier ausschlaggebend. Gerade auf bewuBtes Schweigen
miiBte bei der Erziehung von Madchen der rechte Wert gelegt werden.
Denn wer zur rechten Zeit schweigt, redet auch zur rechten Zeit. Beides ist
ein Zeichen von Furchtlosigkeit und Charakter. Auch die Riicksicht auf
Schwichere, die Kameradschaft im besten Sinn, das Gefiihl der Gemeinsam-
keit, lauter Eigenschaften, die bei der Erziehung der Frau Hauptzweck sind,
fordert das Wandern sehr viel besser als der Sport, der mehr die Konkurrenz,
die Eifersucht spornt. Davon hat der Lebens- und Leidensweg des Weibes
von jeher genug gehabt, dank falscher Erziehung und eines falschen Gliicks-
ideals, das im erlangten Besitz des Mannes als einzige lohnenswerte Lebens-
erfiillung oft mehr den Sieg iiber die Konkurrenz als erfiillte Frauenhoffinung
sah!

Gartenarbeit ist kiinftig schon von der Schule aus zu ermoglichen. Schul-
garten, womoglich vor der Stadt gelegen, die an zwei Nachmittagen in der
Woche von den Schiilerinnen bearbeitet werden, wiirden geniigen. Durch
die Gartenarbeit nihert man sich der Natur tatig, der einzige Weg zu
wahrer, unverginglicher Liebe. Auch lehrt die Gartenarbeit die Frau alles,
was sie, auch im Sinne hochster Vollendung, wissen muB3: tief graben und
tief pflanzen. Auf Keime achten. Unkraut jaten. Die Zeit der Bliite und
Reife geduldig erwarten. Vorsorgen fiir das niachste Jahr. Fiir das ganze
Leben gibt ein maBiges Stiick Gartenland den Lehrmeister ab. ,,Grab, grab“!
Es ruht fiir jeden ein Schatz in der Erde.

Wer von der Gartenarbeit kommt, versteht die Natur ganz anders. Da
gibt es kein iiberschwingliches: , himmlisch! entziickend!“, wahrend in Wirk-
lichkeit die Schwarmerin nicht einmal weiB, ob sie sich die Kornraden und den
Mohn aus einem Weizen- oder Roggenfeld holt, ob sie sich unter einer Rot-
oder WeiBbuche ausstreckt. Wer die Blumen — und nicht nur die Garten-
blumen — seiner Heimat, ihre Vogel und Schmetterlinge kennt, der liebt auch
sein Vaterland viel bewuBter. Darum steht der Stadter ja in dem innerlichen
Erfassen alles seelisch GroBien trotz duBerer Beweglichkeit so hinter dem Land-
menschen zuriick. Darum fallt oberflachliche Freigeisterei, flacher Materialis-
mus im Lande auf Steine, und nicht auf fruchtbaren Acker. Der Mensch, der
die Natur versteht, ist eben in ihr geborgen, kann auch durch die schwersten
Schlage sich nicht so verirren, daB er nicht immer wieder zur groBen Mutter
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zuriickfindet. Leben und Tod sieht er in den Symbolen der Sonnenauf- und
Unterginge; Werden und Vergehn in Saat und Ernte. Die Zugvogel tragen
seine Sehnsucht, der Schrei des Kauzchens seine Todesahnungen. Mit den
Rosen blitht und welkt seine Schonheit, daB die trockenen Blatter noch den
Duft der Jugend in siiBem Hauch umfangen. Das Gliick der Reife aber fallt
in seine selige Hand wie eine Frucht, die sich von selbst, durch eigene
Schwere, vom Stiel gelést hat.

Frauen, die eins mit der Natur sind, mag sie Beruf und Ehe hundertmal
in die steinernen Graber der Stidte fiihren, werden immer etwas an sich
haben von der Frische des Abendwindes und dem Atem bliihenden Kornes.
Ihr FuB wird schreiten konnen — wie wenige Frauen konnen das! — ihre
Augen werden sehen. Wenn sie mit ihren Kindern wandern, aus dem Walde
treten, iiber die Felder nach dem Dorf weisen, aus dessen Schornsteinen der
Rauch der Abendsuppe steigt, und voll heiliger Ergriffenheit sagen: ,seht, das
ist Deutschland! Fiir diese Berge, um diesen Frieden kampiten eure Viter!,
so wird das nachklingen in der Seele des Kindes, unvergeBlich, ewig.

Das ist die Gesundheit des Leibes und der Seele. Das ist das zukiinitige
Kulturideal der deutschen Frau.

Scheint es ihr wenig, nach dem schweren Dienst am Vaterlande in den
harten Kriegszeiten? Hausfrau und Mutter! Es ist ein altes, abgesungenes
Lied! Heimliches Leid umfaBt es, Entsagung, Unterdriickung. Blutspuren
gehn durch die Jahrhunderte, Trinenspuren. Scharen von Schatten ziehn
voriiber und heben warnend den Finger. Hausfrauen! Miitter! Wenn euch
die neue Zeit nicht mehr gab —!

Aber die Familie ist ja nur die Zelle, das Urtier. Der Staat ist die Voll-
kommenheit. Sollte sie sein. Kann sie nur werden durch Mitarbeit der Frau.
Wenigstens ein sozialer Staat, der keine Entrechteten kennt. Aber auch das
Lied vom sozialen Staat ist oft gesungen, daB viele Frauen gleichgiiltig dagegen
geworden sind. Uberall die niedrigsten Stellen mit der niedrigsten Entlohnung;
Ehrenarbeit ohne Biirgerrechte; kostspielige Ausbildung ohne Gewdéhr der
Anstellung.

Ja, ganz wird sich das nicht pl6tzlich dndern lassen. Vor allem nicht nach
einem Krieg, der das N aturrech t des Mannes, das der Stiarke, wieder so klar
erwiesen hat. Das Naturrecht; nicht das Kulturrecht Denn das ist zum
Gliick ebenso stark erwiesen durch den wirtschaftlichen Krieg, der das Volker-
ringen zum ersten Mal begleitete, und der der Frau Gelegenheit gab, ihre
Unentbehrlichkeit auch in der Offentlichkeit zu beweisen. Und wenn ihr die
Rechte in der Kommune und gar im Staat auch noch sobald nicht bestakigt
werden sollten — besonders schreiende Ungerechtigkeiten werden sicher ab-
gestellt werden — sie kann nicht mehr zuriick. Sie muB nun mit. = Sie gehort
nicht mehr der Familie allein, ob die sie auch lange Zeit ihres Lebens allein
in Anspruch nimmt, sie gehort dariiber hinaus dem Vaterland, das garnicht
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mehr in der Lage ist, irgend eine Kraft brach liegen zu lassen. Alles deut-
schen Lebens Saft muB in die Weltesche steigen, wenn sie ihre Zweige segnend
breiten soll iiber die deutschen Lande, wenn die Nornen den Quellen lauschen
sollen, die ihre Wurzeln speisen, und Denken und Erinnern in ihrem Gipfel
wohnen. Gerade das germanische Deutschland soll sich erinnern, daB es seine
Frauen niemals missen konnte, nicht im Kampf, nicht im Frieden!

Fiir die Hausfrau fithren die Wege in die Offentlichkeit, die bei der Be-
sprechung der Frauenvereine angedeutet wurden. Auch eine gewisse Marki-
polizei, die Priifung der Vorrate, gehort hierher. In der ganzen Erndhrungs-
frage, den Konsumvereinen, miilte die Frau mitarbeiten. Eine Arbeit wird hier
aus der anderen erwachsen. Auch diirfte nicht nur die Wohnungsinspektion
in Frauenhdnden am besten untergebracht sein, sondern der Bau der Hauser
selbst miiBte mehr nach den Wiinschen der Frauen entworfen werden. Dann
wiirden gesunde Schlafzimmer und geniigende Vorratsrdume sich von selbst
verstehen. Die Gartenstadt, die soviel Zukunft in Deutschland hat, ist ein
Herzenswunsch der Frau, wie es die Abneigung der Frau war, durch die die
Finkiichenhduser eingingen. Sie waren wohl bequem — aber sie nahmen deus
hauslichen Mahl das Besondere der Eigenkiiche, das die Kinder eines Hauses
noch als lange Erwachsene ausrufen 1aBt: bei Mutter schmeckt es doch am
besten!

Umgekehrt ist es der ausgesprochene Sinn fiir Héauslichkeit, der die deut-
schen Frauen zu jenen Freundschafts-Hauslichkeiten fiihrte, in denen zwei
selbstindige Frauen das Behagen des eigenen Herdes finden. Kurz, iiberall
hat die Hausfrau als solche den Boden vorbereitet, um als Erfahrene in die
Offentlichkeit zu treten. Es verstand sich von selbst, daB der Staat sich des
nationalen Frauendienstes bei der Austeilung der Lebensmittel bediente.

Fiir die Mutter ist natiirlich die soziale Hilfstitigkeit die vergroBerte
'Welt, sind es Krippen, Fiirsorgeanstalten jeder Art, die Beaufsichtigung Ver-
wahrloster, die Teilnahme an Jugendgerichten, Miitterabende, kurz, das weite
Gebiet, zu dem die sozialen Frauenschulen erziehen. Hier ist nur auszubauen,
sind Ableger iiberall im Lande zu schaffen. All diese soziale Arbeit kénnte
nach der mustergiiltigen Einteilung des Vaterlindischen Frauenvereins iiber
Stadt und Land greifen, miiBte verantwortlich sein und letzten Endes
weibliche Vertreter bei den entscheidenden Stellen haben.

Es ist auch zu beachten, daB in dieser ernsten Zeit der Gedanke aufge-
taucht ist, die unverheiratete Frau, die keinen Beruf hat — in erster Linie
also die wohlhabende Frau — durch eine Art freiwilliger Arbeitssteuer an das
Vaterland zu kniipfen, sei es im Dienst der Bibliotheken oder einer andern
fiir sie geeigneten Arbeit.

Die hoheren Berufe, Studium und Kunst, diirften gerade durch die griind-
liche wirtschaftliche Bildung von all den Elementen gesiubert werden, die
ihnen zulaufen, halb aus Laune, halb aus Mode. Bei den Wissenschaften sorgt
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der EngpaB der Examina dafiir, daB nur Berufene kommen, aus denen sich
dann im Laufe der Zeit schon die Erwahlten sondern werden. Harnack sagte
einmal, erst die Zeit konne erweisen, ob unter den tiichtigen ausfiihrenden
Frauen der Wissenschaft auch fiithrende sein wiirden. Fiigte aber gleich
als Trost hinzu, wie selten die auch unter den Mannern seien. Nur diirfen
entschiedene wdjbliche Begabungen schon \deshalb nichti unterdriickt oder
zuriickgehalten werden, weil das Vaterland eine jede Begabung zu dringsnd
braucht. Wahrend die Frau hier also fiir Erleichterungen der hoheren
Bildung, Frauengymnasien, oder die Mitbenutzung bestehender Anstalten in
kleinen Orten durch das Miadchen (aus Sparsamkeitsgriinden) eintritt, wird sie
es fiir ein Ungliick halten, wenn die schonen Kiinste, bei denen die ein-
schriankenden Priifungen fehlen, weniger iiberlaufen werden, und die Zahl
der Malerinnen und Musikerinnen sich verringern sollte zu Gunsten der
hauslich Beschaftigten. Denn es kommt ihr auf volle, ganze Arbeit an, nicit
auf ein Nebenbei. Nur in einer ganzen Leistung, gleichviel ob korperlich oder
geistig, liegt das Gliick der Befriedigung, der Ersatz der Ehe und der korper-
lichen Mutterschaft. Es ist unwahr, daB nur schopferische kiinstlerische Ar-
beit mit ihren in die Augen fallenden, die Eitelkeit beiriedigenden Erfolgen
den schafft. Schon in die redliche Arbeit selbst ist der Keim der Befriedigung
gesenkt. Wenn sie ihrer Leistung entsprechend entlohnt wird, wenn ein
eigenes kleines Heim oder ein Zusammenleben mit sympatischen Menschen, mit
natiirlichen Freunden als Lebenserginzung hinzutritt, so wird die deutsche
Frau, deren Zukunft gerade jetzt so besorgt auf Gliicksmbglichkeiten gepriift
wird, diese Priifung bestehen, der freilich der Begriff der Haustochter mit
seiner personlichen und pekuniaren Unselbstandigkeit geopfert werden muf.
Er griindet sich ja nur auf den Egoismus der Eltern. — England hatte nach
dem indischen Aufstand und seinen Opfern ein Menschenalter, das ganz den
,spinsters®, den ledig gebliebenen Frauen gehorte. Es war eine schreckliche
Zeit. Deutschland muB bei Zeiten sorgen, aus der Notwendigkeit nicht nur
Nutzen zu ziehen, sondern Gliick zu schaffen.

Im Schulfach ist der FinfluB der Frau, trotz aller Kampfe um die eigent-
liche Leitung, bisher am groBten gewesen. Hier gipfelt auch ihre Zukunits-
leistung. — Die Erziehung zum bewuBten Deutschtum.
Hier, wo unsere erniedrigendsten Erinnerungen zu suchen sind, legen wir die
Samenko6rner unserer stolzesten Hoffnungen.

Am meisten gesiindigt wurde bisher auf dem Gebiet der fremden Sprachen.
Es versteht sich, daB wir die Sprachen unserer Feinde auch weiter erlernen
werden, Unser Verstehen fremder Kulturen war unser Stolz. Dafl unsere
Feinde unsere Kultur nicht begreifen konnten — weil ihnen unsere Sprache
zu mithsam war — hat sich als kein Vorteil fiir sie erwiesen. Wir werden
ihnen da auch nicht entgegenkommen — auch nicht durch Preisgabe der
deutschen Schrift, an der gerade die Frau festhalten sollte. Nur werden wir
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bei der Erlernung fremder Sprachen andere Wege gehen als bisher. Der
Gipfel des Genusses wird nicht der letzte gelbgebundene franzosische Roman,
und nicht das letzte Tauchnitzbuch sein. Vor allem aber fallt kiinitig das
franzosische Pensionsjahr in Genf oder Briissel, bei dem den jungen Deutschen
ihre Minderwertigkeit den jungen Englanderinnen und Franzosinnen gegen-
iiber mit so unverhohlner Offenheit von Madame gezeigt wurde, wenn der
Kontrakt einmal unterschrieben war. Was sich aber junge Lehrerinnen gefallen
lassen muBten, die kein Geld hatten und sich nach der griindlichen gramati-
kalischen Bildung des Seminars nun die Fertigkeit der Sprache ,au pair®

erwerben wollten — das weiB manche vornehme, deutsche Beamtenfamilie,
die ihre Tochter diesen Dornenweg gehen lassen muBte — weiB, und ver-
schweigt es.

So wollen wir fremde Sprachen nie wieder lernen.

Die ,,MiB“ oder ,,Mademoiselle“, mit der in deutscher Gesellschait und
Familie so  schrecklicher Unfug getrieben wurde — niemand stellte sie als
Fraulein vor — gehort ebenfalls in die Versenkung. Kleine deutsche Kinder
lernen zunichst und vor allem deutsch. Brauchen deutsche Madchen spiter
fremde Sprachen iiber den Rahmen der Schule hinaus zu ihrem Studium, so
schicke man sie in das entsprechende Land, womoglich mit Staatshilfe, immer
aber mit ausreichenden Mitteln, um ihren Landesstolz zu schonen
und sie vor Verachtung und Ausniitzung zu bewahren. Denn in seinen
miBbrauchten Téchtern erniedrigt sich das Vaterland. — Der englische und
franzosische Schnick-Schnack im eigenen Lande aber, sowie sich eine
Schweizerin oder Amerikanerin an den Teetisch setzt, unterbleibe — bis man
im Auslande mit Deutschen auch deutsch spricht!

Vor allem kenne die Frau die eigene Art. FEine Deutsche, die die Ge-
schichte ihres Volkes beherrscht, wird iiber alle Irrtiimer und MiBgriffe hinweg
die, ach! so deutsch sind! mit jauchzendem Gliick ihre Mission begreifen.
Denn als das junge Volk in die Weltgeschichte eintrat, gab ihm seine
hdohere Sittlichkeit den Sieg. Auch die erbittersten Feinde erkannten
das an. Fs gibt kaum eine schonere Entwicklungsgeschichte als die ger-
manische, soweit neue Forschung uns den Weg zuriickverfolgen 146t, ahnungs-
reich, mit dem ganzen Zauber des Mythos auch fiir Kinder, die ja groBen
Wundern so gerne lauschen. Wie das blondhaarige, blaudugige Volk, das
zum Licht betet, und dem die Sonne seine Feste vorschreibt, sich aus den
unendlichen Wildern 16st, die seine Wiege waren, und sich dem Meere
anvertraut. Wie es die Kiisten umschifft und die Strome hinaufsteigt, so daB
iiberall, wo in der Urzeit Stimmen laut werden, am Nil, am Ganges, am
Euphrat, auch die einfachen Steinsetzungen der Dolmen stehn, die Gottertische,
die der Nachwelt bezeugen: hier waren unsere Vorfahren und diingten den
Boden mit ihrem Blut. Hier, wo sie zum Licht beteten, flammten auch die
Feuerzeichen der Kultur auf, die dann auf langen, schmerzlichen Umwegen aus
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Asien scheinbar zu uns zuriickkehrte. Unmerklich geht dann die Sage in den
Mythos der Linzelpersonlichkeit iiber, wandelt Siegfried in Totilas. Die Mutter,
die sich die Uberwachung des Geschichtsunterrichtes nehmen lagt, gibt
ein Stiick inhres deutschen Herzens ab.

Spater hilit ihr dann die Litteratur und die Kunst. Es ist ein Jammer,
daff die immer steigende Flut der Tagesschriiten, der Biicher mit dem Augen-
blickserfolg, die ,man gelesen haben muB*, die knappe Zeit so belastet, daf
eine wirkliche Kenntnis des heimischen Wertvollen bei uns immer seltener
wird. Unsere GroBmiitter lasen besser als wir. Und doch ist die Kenntnis
unserer Dichter von der Zeit an, da noch das Volk dichtete, ein wichtiges
Stiick deutscher Geistesriistung. Dann wird uns auch die Kulturgeschichte
unserer Vergangenheit klar, mit der man sich so gern abfindet, weil sie schein-
par durch den dreiBigjahrigen Krieg vernichtet wurde. Selbst in der Malerei,
in der wir es fertig brachten, uns so ganz auf das Nichts hinabzuschrauben
und alles Heil nur in Frankreich zu erblicken, hat uns unsere eigene jahr-
hundertausstellung beschamt. Gegen unseren Willen muBten wir eine statt-
liche Zahl deutscher Maler nachtriglich zu Meistern erklaren.

Die Musik aber, der tiefste Atem deutschen Geistes, die Kunst, in der wir
begnadet sind vor allen Vélkern, 1d8t von Bach zu Wagner soviel Stimmen
ertonen, daB es scheint, die Orgel der heiligen Ccilie selbst erbrause iiber
unserem Vaterlande. Welcher Unterschied zwischen England und Deutsch-
land, durch keinen Frieden zu iiberbriicken — England hat keine eigene Musik!
Fin stummes Land! Eine Seele, die nur wie eine blecherne Schelle klingt,
neben der vollen deutschen Glocke.

Wie mancher Deutsche aber hat nicht an seine Brust geschlagen, als
sich die ganze Welt nicht iiber das Rathaus von Léwen beruhigen konnte, dem
der Todesmut deutscher 16schender Soldaten die Vernichtung erspart hatte!
War er nicht in aller freien Zeit seines Lebens in Italien von Dom zu Dom
gepilgert? Da war kein Bergnest abgelegen genug fiir solch eine Offenbarung
der Schoénheit! Ja, selbst die Kathedrale von Reims kannten viel mehr Deutsche
als Franzosen! Wo aber standen die erschiitternden Zeugen deutschen
Glaubens, deutscher Kunst? Wo waren die Spuren, die nach Ulm und Augs-
burg, nach Bamberg, Halberstadt und Magdeburg wiesen? — O iiber die
Kleinglaubigen! In der geistigen Besitznahme all dieser Werte liegen die
Wurzeln des Deutschtums!

Deutsche Frau, der immer nur gesagt wurde: baue Briicken! — lerne,
daB du vorlaufig Briicken abzubrechen hast. Du hast — o sancta simplicitas!
— den Feinden mehr Bretter und Brettchen unter die unsicheren FiiBe ge-
breitet, als du verantworten kannst.

Ihnen nachahmen auf dem Weg von Falschheit und Liige, wenn du zu
der Jugend sprichst, darfst du freilich nicht. Es ist nicht deutsche Art. Da
wird schon in den Lesebiichern der franzdsischen Schulen in vergifteten Liigen
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{iber uns der HaB groBgezogen. Da gibt England in den asiatischen Missions-
schulen seit langen Jahren Weltbeschreibungen heraus, in denen Deutschland
fehit, iiberhaupt nicht in Europa eingezeichnet ist, wie unser Kaiser sich nicht
anter den Bildern der europaischen Fiirsten befindet. Die Karrikaturen in
dieser Kriegszeit, die bei uns ganz harmios sind und auch in dieser Form
noch unterdriickt wurden, sind in den feindlichen Landern grauenvoll pervers.
Koénnen wir das nachahmen? Sollen wir es?

Nein, und abermal nein. Es ist nicht deutsche Art. Wenn schon Napoleon
sich dariiber wunderte, daB das unterdriickte Volk ihm keinen Soidaten ge-
mordet hat, so ist auch in diesem Feldzug im geschidndeten OstpreuBen nie
zur Selbsthilie gegrifien. [Es gibt keine deutschen Franktireure im
Lande des Geistes! FEhre dem Volk, von dem das zu sagen ist. Seine
Miitter werden keinen HaB in junge Herzen pflanzen! Aber eines diirfen diese
Miitter dafiir von der offentlichen Erziehung fordern: daB die Charaktere der
fremden Volker den Schiilern gerech t iibermittelt werden! Keine Schauer-
méirchen in Schulbiicher! Wohl aber die Geschichte vom ,Baralong*, vom
Ausbruch des Krieges in Berlin, Paris und Briissel. Wahrheit! Viel zu wenig
wissen wir von Lenore Prohaska, die 1813 als einfacher Soldat mitkdmpite und,
als die Kugel sie traf, schiichtern ausrief: ,Herr Leutnant, ich bin ein Madchen
Wahrheit verlangen wir und geben wir, die niichterne Wahrheit fiir unsere
Jugend. Denn nie wieder diirfen Deutsche schweifwedeln an fremden Tischen.
Ein Ende muB gemacht werden mit Dienern und Entgegenkommen, ein Ende
fiir immer. Kostbar muB der Deutsche in der Fremde werden. Er muB sich
suchen lassen. Er muB sich losreifen von denen, die nicht lassen wollen von
deutscher Siinde und Schande dem Auslande gegeniiber, auch wenn der RiB
durchs eigene Herz geht.

Die deutsche Frau, die aus diesen Blattern heraustritt, Herrin iiber sich
und iiber ihr Haus, geachtet daheim und in der Versammlung — es ist kein
Unrecht mit iiberlieferten Vorurteilen zu brechen — die Frau der Zukunft,
die schon die Frau der Gegenwart ist, denn konnten wir uns nicht schon heute
an ihrem Anblick trésten, wir diirften sie nicht erhoffen — sie wird Tochter ha-
ben, die nicht gierig die Hand ausstrecken nach jedem fremden Modentand,
Sohne die Deutsche bleiben in jeder fremden Kolonie. Diese Frau muf} erzogen
werden. Fine andere Hilfe gibt es nicht fiir sie. Und wahrlich, ein Volk,
dessen Kultur immer zuerst eine eth isch e sein wird, der diedsthetische
erst in weitem Abstand folgt, verlangt auch nichts anderes. Nur Erziehung
hilft in schweren Zeiten. Nur das, was wir innerlich erworben haben, ver-
lieren wir nie. Der Gebildete kann kraft seiner inneren Hilfen entsagen. Er
kann auf Luxus verzichten, auf schéne Kleider und reiches Essen, auf die
Weichheit der Lebensfithrung. FEr entbehrt nicht einmal die Gaben der
Kultur, Theater, Reisen, wenn der hohere Zweck ihn innerlich iiber die Forde-
rungen des Augenbhcks hinweg tragt. Diese Zeiten haben es bewiesen.
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Die Frauen, die versagten — und wir geben es zu, daB viele Frauen versagten
— taten es aus Mangel eines starken Selbst. Je hoher wir hinauistiegen,
je klarer wurde das. Auch der Reichtum an sich, als Hauptwert, als Nenner
in der Rechnung des Lebens, hat keine Krait.

Fiirchtet euch nicht, den Frauen mehr bildung, und mit ihr wahre Ethik
zu geben. Noch einmal sei hier gesagt, wie schwer der Weg der Frau aus
tielster Dunkelheit ans Licht gegangen ist. Was ihir ihr Geschlecht fiir Schwie-
rigkeiten gemacht hat, brauchte hier nicht beriihrt zu werden, wo gerade
die reinen Freuden gezeigt wurden, die ihr aus dem Geschlecht kommen.
Die Gebundenheit des HHauses darf ihr hier nicht vorgeworfen werden, wo
sie gerade fiir dieses Haus alle Hilien erhofit, um der Uberbiirdung steuern
zu konnen, die immer in ungelernter Arbeit liegt. Unter ungelernter, als von
selbst verstindlich vorausgesetzter Arbeit bricht die Frau zusammen, neunund-
neunzigmal unter hundert. Sie verlangt aber ihren gesunden Kérper, verlangt
mit ihm ihre gesunde Seele, bringt diese Forderung laut an die Oeifentlichkeit
in dem Augenblick, wo auch die Tochter des Staates Aussicht auf Gehor
hat — weil dieser Staat in ihr dringend die gesunde Mutter braucht.

Aus dem Dunkel weiblicher Entwicklung taucht die rithrende Gestalt
Gretchens, wie ein Lamm, das unter fremder Schuld zusammenbricht. Aber
neben der ins UnbewuBte zuriickweichenden steht Briinnhild, die kraftvolle,
lichte. Sie, die alle Runen kennt, und doch nicht weniger liebt; sie, die alle
Krait besitzt, und doch nicht weniger Weib ist; sie, die lachend lieben und
lachend untergehn will. Wir brauchen wieder von dem Wagemut der alten
Germanen, der sie auf ihren Schilden die Eisberge der Alpen herabfahren
lieB in unbekannte Lander. Und wenn wir uns noch mehr mit Versicherungen,
Entschidigungen, Teilzahlungen abschniirten und abbanden, um nur ja gewisse
Sicherungen fiir unseres Leibes Notdurft zu erhalten — dieser Krieg hat uns
gezeigt, daB all solche Stibe mangelnder Kraft morsch sind. Nicht unseren
Renten, Pensionen, Fiirsorgen konnen wir trauen — nur in uns selbst liegt
der Quell unserer Kraft. Dann wird plotzlich auch unsere angekrinkelte
Sittlichkeit wieder genesen sein — wie der arme Heinrich genas.

Aber nicht ohne disziplinierte Frauen kann solche Erneuerung kommen.
Das Fremdwort steht bewuBt da. Es soll an die Disziplin als hohe ethische
Forderung mahnen. Wenn so der deutsche Mann und die deutsche Frau im
BewuBtsein der Ordnung und der Bedeutung der Unterordnung an den Altar
des Vaterlandes treten: dann wird der Rauch des Opfers gewadhrend
nach oben steigen.
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Shakespeare und Wagner.

Zusammenhange, Vergleichungen, Parallelen.

Wagner hat in seinem gesamten Lebenswerke ein starke Einwirkung des
Shakespeare’schen Geistes erfahren und in seinen Prosaschriften wiederholentlich
des groBten englischen Dichters Erwalinung getan, ja der Text der Wagner’schen
Jugendoper ,das Liebesverbot®, lehnt sich bekanntlich eng an das Drama ,,Mal
fiir MaB“. Der EinfluB der Shakespeare’schen Biicherwerke auf Wagners dramatische
Technik und Gestaltungsart, den u. a. Hermann Speck®) und Kurt Reichert**) fest-
gestellt haben diirfte durch folgende Ausfithrungen, die die Aufsatze der beiden
genannten Herrn ergidnzen sollen, noch ersichtlicher werden.

Shakespeare war von Hause aus Schauspieler, Wagner stammte aus emer
Familie, die in mehren ihrer Glieder dem Schauspielerberuf angehorte, Beide
gingen bei Schaffung ihrer Werke vom Schauspielerischen aus. Otto Ludwig weist
in seinen Shakespeare-Studien darauf hin, daB der englische Dichter seine Stiicke
saus dem Herzen der Schauspielkunst heraus® geschrieben habe. ,Der Dichter®,
sagte er einmal, ,,gefallt darin (in der Schauspielerkunst) in dem selben Grade, als er
dem Schauspieler Gelegenheit bietet zu gefallen. Man hat viel iiber seine (Shake-
speares) Charaktere gesprochen, man sollte {iber seine Rollen sprechen. Denn eben
was sie zu dankbaren Rollen macht, das macht sie auch zu vortrefflichen, poetischen,
dramalischen Charakteren. Nietzsche nennt Wagner ,das erstaunlichste Theater-
genie, das die Deutschen gehabt haben, unseren Szeniker ,par excellence. Was
zuerst ihm aufgeht, ist die Szene von unbedingt sicherer Wirkung, eine wirkliche
Actio mit einem hautrelief der Gebarde.“ — Als Beispiel, wie das tragische Pathos
Shakespeares in der Gestaliung des rein Schauspielerischen auf Wagner gewirkt hat,
mag die Strafrede des Rienzi dienen, die dieser zu Anfang des Dramas an die
gewalttatigen Nobili richtet und der die dhnliche Strairede des Prinzen Eskalus von
Verona in ,,Romeo undJulia®, ebenfalls zu Anfang des Dramas, als Vorbild gedient
hat. In beiden Fallen wird der Streit zweier handelsiichtigen Adelsparteien, die den
Frieden der Stadt und die Sicherheit der StraBen durch ihre [Handel stéren und in
blinder Leidenschait, ohne den Schatten einer Berechtigung, das Gesetz unter ihire
FiiBe treten, durch diese Reden beigelegt. In ,Romeo und Julia® tritt der Prinz
Eskalus von Verona den streitenden Parteien Montecchi und Capuletti mit den

Worten entgegen:

3 Aufriihrerische Vasallen! Friedensfeinde!
v Die ihr den Stahl mit Nachbarblut entweiht! —
Wollt ihr nicht horen? — Méinner! wilde Tiere! . . . .

Im ,Rienzi“ beschwichtigt der Tribun durch sein machtvolles Auitreten den
Streit des Volkes und der streitsiichtigen Nobili, Colonna und Orsini, mit d@hnlichen
Worten :

,Das ist eu’r Handwerk! Daran erkenn’ ich euch!

Als zarte Knaben wiirgt ihr unsre Briider,

Und unsere Schwestern mochtet ihr entehren!

Was bleibt zu den Verbrechen euch noch iibrig? ... .

*) ,Wagners Verhiltnis zu Shakespeare im Wagner-Jahrgang 1906 S. 200 fi.
"% ,Richard Wagner und die englische Litteratur®, Breslauer Doktordissertation.
4 i

Leipzig 1912.
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Shakespeare [aBt es nicht allein bei der einfachen Verwandlung des
Schauspielers in eine dichterische Gestalt bewenden, sondern er macht auch
die dichterischen Gestalten zu Schauspielern, die wiederum gegen das Publikum
Schauspieler spielen. Er bedient sich ofter des dramatischen Mittels, daB
seine Personen heuchlerisch, in Verstellung, um einen bestimmten Zweck da-
durch zu erreichen, jemandem die Brust zur Ermordung darbieten, da sie
sehr gut wissen, daB der Betrefiende ein solches Opfer nicht annehmen
wird. Richard 1L spielt in der bekannten Werbeszene um Anna seine Komddie
als Verliebter, indem er glihende Leidenschaft fiir sie heuchelt. Als er ihr sein
gezogenes Schwert zum Niederstechen darbietet, ist er, der sich iiber ihre weibliche
Schwache keiner Tauschung hingibt, vollkommen sicher, daB er sie umstimmt, und
er erreicht durch sein Komddienspiel, daB sie ihn auffordert, das Schwert einzustecken.
Mark Anton in ,Julius César“ zeigt schlaue Berechnung der Sachlage, als er an
der Leiche Casars die Morder bittet, auch an ihm, dem Freunde Casars, ilire Lust
zu biiBen, wenn sie’s feindlich mit ihm meinten; dadurch erreicht er es, daB sie
in briiderlicher Gesinnung und herzlicher Freundschaft ihn bei sich aufzunehmen
versprechen, In dem selben Trauerspiele, in der dritten Szene des vierten Aktes,
zeigt sich Cassius als groBer Priifer und Menschenkenner, als er dem Brutus, mit
dem er sich liberworfen, seine nakte Brust darbietet, damit dieser sie mii seinem
Dolche durchbohre; denn er erreicht gerade dadurch die Verséhnung.

Aus Wagners Werken kann man zwei adhnliche Szenen hierher ziehen. Tiefe
Todessehnsucht veranlaBit im ,Parsifal“ den Amfortas, seine Helden aufzurufen, ihre
mochwerte“ bis ans Heft in seine Brust zu tauchen, ohne daB diese seinem Ver-
langen nachkommen. Hofinungslose, uneingestandene Liebe zu Isolden treibt im
»lristan® den Helden an, auf ihre Frage, wer nun Tristan schlagen miisse, da die
Manner sich all ihm vertragen hatten, — womit sie auf sich selber als die notwendige
Volistreckerin der Rache hinweist — ihr sein Schwert zu reichen, daB sie es sicher
und fest fiilhre und nicht — wie friiher einmal — es sich entfallen lasse. Um Koénig
Marke nicht seines besten Knechtes zu berauben, lehnt Isolde scheinbar den Vollzug
der Rache ab, im Herzen aber fest entschlossen, mit Tristan den Todestrank als
Sithneirank zu trinken. Im Epos des Gottiried von StraBbrug befindet sich Tristan
in der Badewanne und bittet immerfort um Gnade, als sich die richende Isolde ihm
mit geziicktem Schwerte naht — was natiirlich fiir das Drama nicht verwendbar war.
In der dramatischen Gestaltung dieser Szenen findet sich der Unterschied zwischen
Shakespeare und Wagner, daf die Personen des englischen Dichters nur in heuchle-
rischer Verstellung ihre Brust zum Durchstofen darbieten, wiahrend den Personen
Wagners es Ernst ist mit dem Tode,

In der dramatischen Technik, in der Ausgestaltung einzelner Szenen und
Situationen hat Wagner von Shakespeare gelernt. Er bevorzugt (z. B. im
nolegiried”) den dramatischen Dialog, worin Shakespeares kiinstlerische Wirkung
besonders liegt und worin er uns die Geschichte oder Fabel selbst und das Wesen der
handelnden Personen vorfithrt. Der Dichter erreicht dadurch das volle Sichausleben
der Gesprache und Personen. Bisweilen tritt auch bei Wagner im lebendigen Fort-
gang der Rede Stichomythie, d. i. Zeilenrede, ein, wie im Liebesgesprache zwischen
Siegiried und Briinnhilde im Vorspiel der ,Goétterdammerung®. Die eigentliche
Handlung des Stiickes ist oft (z. B. im ,Tristan®) bis aufs innerste, bis auf den

Anmerkung zu 8, 120, letzte Zeile:

Das rein Schauspielerische in der Rolle des Tribunen brachte seiner Zeit wohl
der unvergleichliche Kammersinger Albert Niemann am besten zur Geltung, wozu noch
sein vollendeter musikalischer Vortrag kam.

9
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Kern vereinfacht und auf ihre Hauptziige zuriickgefithrt, wodurch Raum gewonnen
wird fiir ganze Szenen, in denen die psychologische Entwicklung die Haupisache
ist. Die Personenzahl ist bis aufs duBerste — im , Tristan* auf die beiden Flaupt-
personen — beschrankt und die Handlung greift von den Nebenpersonen immer
wieder auf diese zuriick. Und das ist gerade das Richtige; denn fiir die musikalische
Behandlung ist derjenige Stoff der geeignetste, der am meisten Statigkeit hat, der
immer die selbe kleine Anzahl von Personen im engsten Raum zusammenhalt und
mit ruhiger Bewegung seinem Aktschlusse entgegengeht.

Im ,Tristan“ erinnern die Liebesgesprache vielfach an ,Romeo und Julia®.
Denn es werden hier wie dort Tag und Nacht vergleichend gegeniibergestellt und
es wird der Nacht, da sie die Liebenden zusammengefithrt hat, vor dem Tage der
Vorzug gegeben. ,Komm, Nacht! — Komm, Romeo, du Tag in Nacht!" ruft
Julia aus: , Romeo wird, in kleine Sterne zerteilt, des Himmels Antlitz so verschonen,
daBl alle Welt sich in die Nacht verliebt und niemand mehr der eitlen Sonne
huldigt.“ Im ,Tristan“, wo die Liebenden die Sonne mit der ,eitlen Wonne* ihrer
Strahlen verwiinschen, dem Driuen des Tages trotzen und seinem Truge ewig
entiliechen wollen, wird die Symbolik von Tag und Nacht im AnschluB an die
Hymnen des Novalis und an pessimistische Vorstellugnen Schopenhauers vertieft.
Auf einen Unterschied in der Darstellung bei Shakespeare und Wagner sei hier auf-
merksam gemacht, Wihrend im ,Tristan“ die beiden Liebenden es sind, die
an die Nahe des Tages sich nicht erinnern lassen wollen und die warnende Stimme
der zur Trennung mahnenden Wichterin Brangane nicht beachten, ist es bei Shake-
speare nur das Weib, nicht der Mann, das den Tag noch weit entfernt glaubt
und eine Trennung hinauszuschieben sucht. Denn Romeo sagt: ,Die Nacht hat
ihre Kerzen ausgebrannt, der muntere Tag erklimmt die dunst’gen Hoéh'n®, worauf
Julia erwidert: , Trau mir, das Licht ist nicht des Tages Licht, die Sonne hauchte
dieses Luftbild aus, dein Fackeltriger diese Nacht zu sein.“ — Als die Liebenden
den Todestrank trinken, beklagt sich sowohl bei Shakespeare als bei Wagner das
Weib, daB ihm zu wenig im Becher iibrig gelassen worden ist. In Shakespeares
Stiick sagt Julia (IV, 3): ,Ich komme, Romeo! Dies trink ich dir!*“ (Isolde: ,Ver-
rater, ich trink sie dir!“) und V, 3: ,,0 Boser, alles zu trinken, keinen giitigen
Tropien mir zu gonnen, der mich zu dir bracht?“ (Isolde: ,Betrug auch hier?
Mein die Halite!“).*)

Wenn Konig Lear (V, 3) bei seiner Tochter Cordelia die Probe, ob sie auch
wirklich tot ist, mit einem Spiegel und mit einer Feder machen will, so fallt einem
die Stelle im ,, Tristan® ein, wo Kurwenal daran erkennt, daB noch Leben in seinem
Herrn ist, daB dieser ,sanft die Lippen rithrt“, und man denkt auch an Schillers
,Tell“, wo die Feder auf den Lippen des schlummernden Attinghausen sich noch
regt, woraus seine Umgebung schlieBt, daB noch Leben in dem schon dem Tode
verfallenen Kérper vorhanden ist.

An ,Konig Lear“ klingt die Stelle an, wo der vom vermeintlichen Tode
erwachte Tristan ausruft (3. Akt): ,Wo — war ich? Wo — bin ich? Bin ich
in Kornwall?* Kurwenal: ,Nicht doch: in Kareol!“ (dhnlich ruft der erwachte

*) Bemerkt sei hier, daB auch der grofie Shakespeare-Verehrer Otto Ludwig in seinem
Drama ,,Die Rechte des Herzens an der Stelle, wo die Liebenden den Todestrank trinken
einen Anklang an sein Ideal Shakespeare aufweist. Eugenie, ihrem Paul den letzten Gru

fiir diese Welt darbringend, trinkt und reicht ihm dann den Giftbecher. Paul: ,Und so
erwidr’ ich ihn® (trinkt). Eugenie: ,Dein Teil war der bessere. Du hast mich iibervor-
teilt, Paul® Die Aufklirung, die den Tod der Liebenden verhindert haben wiirde, kommt

hier in dhnlicher Weise zu spit wie im , Tristan®,
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Tristan im Epos (bei Hertz S. 173): ,Wo bin ich, wer erweckte mich 9. Der
aus dem Schlummer erwachende Konig Lear fragt verwundert (IV, 7): ,Wo war
ich dean? Wo bin ich? — Heller Tag? — Bin ich in Frankreich?* Cordelia: ,In
Hurem eigenen Konigreich, Mylord!“**)

Die ,Goétterdimmerung® bietet inhaltlich mit ,Antonius und Kleopatra® Ver-
gleichungspunkte dar. Die allmachtige, alles verzehrende Liebe hat sowohl in dem
germanischen, wie in dem romischen Liebespaar gleich vollendeten Ausdruck ge-
funden. Der schuldlose germanische Siegiried und die nordisch-herbe Walkiire —
wie verschieden sind sie aber von dem haltlosen romischen Mark Anton und der
siidlich-lippigen agyptischen Buhlerin! Die Abschiedsworte des Romers Mark
Anton an Kleopatra (I, 3): ,Es flieht zugleich und weilet unsre Trennung: Denn
du, hier thronend, gehst doch fort mit mir, Und ich, fortschiffend, bleibe doch bei
dir®, finden ihr Gegenstiick in den Worten Briinnhildes, die die Gotter aufruit,
ibr Auge zu weiden an dem ,weihevollen Paar:

»Oetrennt — wer will es scheiden?
Geschieden — trennt es sich nie!*

In beiden Dramen steht ein Mann zwischen zwei Frauen, die zweite Geliebte,
die vom Dichter nebensachlich behandelt wird, droht der ersten eine Zeitlang ge-
fahrlich zu werden, muB aber endlich der ersten weichen. Wie Mark Anton sich
zu Kleopatra und Oktavia verhalt, so Siegfried zu Briinnhilde und Gutrune. SchlieB-
lich kehren sowohl Antonius wie Siegiried zu ihrer alten Liebe zuriick.

In zwei verschieden benannten und inhaltlich durchaus verschiedenen Stiicken
haben Shakespeare und Wagner den gleichen Stoff behandelt. Der Stoff der
»Ootterddmmerung® findet sich namlich schon in dem wenig bekannten und selten
aufgefiihrten Lustspiel Shakespeares ,Ende gut alles gut®, Alls well that ends well,
oder wie es in der urspriinglichen Fassung hieB: Loves labour’s won, dem die
italienische Erzahlung Nr. 29 aus Boccaccio (Decamerone Tag 3, Novelle 9) den
Stoff zur lustspielmaBigen Gestaltung geliefert hat. Shakespeare hat den Grund-
gedanken dieser Novelle— ein Méadchen erobert den geliebten, aber widerspenstigen
Mann durch Selbsthingabe in buhlerischer Verkleidung — weiter ausgefithrt und
mit vielen schmiickenden Zutaten begabt. Dies ist nun der selbe uralt mythische
Stoff, der auch in Wagners ,Gotterdimmerung® vorliegt und der in alten Zeiten
vielfache Verbreitung gefunden hat. Wagner hat ihn tragisch behandelt, Shake-
speare lustspielartig. Es ist der Mythos von der Verblendung oder Verdunkelung
des Helden durch eine zweite Frau, welche die erste aus seiner Erinnerung verdrangt.
Da der Inhalt der italienischen Novelle, welche Shakespeare benutzt hat, wenig
bekannt ist, so will ich ihn hier kurz angeben. Giletta von Narbonne, ein treffliches
Madchen, das der Arzepeien kundig ist, liebt den Grafen Bertrand von ihrer
Jugend an. Beide heiraten sich, obwohl Giletta nicht von einem Geschlechte
abstammt, welches seinem Adel angemessen ist. Bald nach der Vermihlung verlaft
der Graf seine junge, schone Frau und tritt in den Dienst der Florentiner. Er
will nicht eher zu ihr zuriickkehren, bis sie mit einem Ringe, den er selbst am
Finger tragt, und mit einem Sohne von ihm im Arme ihm entgegenkime. Als
Giletta dies gehort, geht sie in Pilgerkleidung nach Florenz, wo sie erfihrt, daB

**) Vergl. ihnliche Dichterstellen. Bei Tieck (,,Die Sommernacht*) spricht
Shakespeare selbst erwachend: , Wo bin ich? Ha! Wo war ich?“ Bei Hauptmann (,Ar-
mer Heinrich®) spricht die erwachende Ottegebe: ,,Wo bin ich, Herr?* Hartmann: ,Im
SchloB zu Aue“ Ottegebe: ,,Wo? — in welchem Lande?“ — Zu Tristans Worten bei
Wagner: ,Ich war — wo ich von je gewesen* vgl. Byron, Sardanapal: ,,Myrrha! ich
war — wohin wir gehen.”

9‘!
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Bertrand ein anderes Madchen liebt. Unerkannt und im Dunkel der Nacht gibt
sie sich ihrem eigenen Manne hin, der sie nicht mehr liebt, sich von ihr getrennt hat
und in der Person seiner Frau ein fremdes Méadchen, mit dem er ein nachtliches
Stelldichein verabredet hat, zu umarmen wahnt. Der Ring, den sich Giletta schicken
1aBt, dient spiterhin als Zeichen dafiir, daB er unbewult seine eigene Gemahlin
mr?armt hat. Sie gebiert ihm einen Sohn, worauf die Aussohnung zwischen beiden
erfolgt.

Bei Shakespeare heifft das Madchen Helena, der Mann Bertram, das fremde
Midchen Diana, Es hat bis jetzt noch niemand bemerkt, daB diese Namen fir
eine mythologische Bedeutung in Betracht kommen und auf einen alten Mondmythus
zuriickzufiihren sind, Die weiblichen Namen Diana und Helena*) (fiir Selene?)
weisen direkt auf die Mondgéttin hin, und Bertram (von bert, berht = licit hell,
ram — Rabe als Vogel des Sonnengottes Odin = Wuotan) kann den Sonnengott
iiberhaupt bezeichnen. Wir haben hier die uralte Liebesgeschichte von Sonne und
Mond vor uns, die als Liebespaar und Gattenpaar fast allen arischen Volkern bekannt
waren; doch mit wechselnden Rollen, indem bald die Sonne, bald der Mond hier
der Mann ist, oder richtiger: indem sich mehre alte Sagen ineinandergeschoben
haben, in denen das Geschlechtsverhaltnis der beiden Himmelslichter nicht das gleiche
ist. Im Deutschen heiBt es Herr Mond und Frau Sonne, im Lateinischen und
Griechischen sind Sol und Helios mannlich, Luna und Selene weiblich. In roma-
nischer Einkleidung wiirde der Sinn des Mythos sein: Selene ist als Vollmondgo6ttin,
die verlobte Braut Bertrams des Sonnengottes. Allein die eheliche Verbindung,
das conjugium, kann nur in der Konjunktion erfolgen, und dann ist sie eben nicht
mehr Vollmond, sondern hat als Diana d. h. der von altersher als schlafend gedachte
Neumond, eine Verkleidung angenommen. In dieser Verkleidung bleibt sie anfangs
dem Bertram unerkannt, er denkt, daB Helena und Diana zwei verschiedene Personen
sind, und indem er die Diana zu umarmen glaubt, umarmt er in Wahrheit die
Helena, seine eigene friihere Braut. Bald kommt er zur Erkenntnis, wen er in
Wahrheit in seinen Armen gehalten hat. DaB in der germanischen Nibelungensage,
im Briinnhild-Siegiriedmythos, ein solcher Mondmythos vorliegt. haben schon
E. Siecke und Leopold von Schroeder®) nachgewiesen, wie vorher Miillenhof.
Briinnhilde, d. h. Bellona loricata (Miillenhof) als Kampferin im glanzenden Brust-
harnisch bezeichnet den Vollmond, Kriemhilde, Grim-hilt, d. h. Bellona larvaia
(Miillenhof) als verschleierte, maskierte Gottin den Neumond, Siegiried (Sigurd)
den Somnengott. DaB der Sonnengott sich mit dem Neumonde verbindet, ist
eigentlich unbegreiflich und wird nur durch eine Verdunkelung oder Verblendung
des Helden (im Norden der Vergessenheitstrank!) erklarlich. Infolge dieser Ver-
blendung vergiBt der Sonnengott seine eigene Braut und heiratet eine andere
(Kriemhilde), die in Wahrheit die selbe ist und nur durch Verkleidung unkenntlich
gemacht wird, wie der Neumond kein anderer ist als der Vollmond. So wird
Briinnhild durch ihre Vermihlung zur Kriemhild. Werden sie als zwei Personen
gefaBt, so besteht zwischen ihnen ein feindlicher Gegensatz, aber beides sind, wie
Selene und Diana, Mondgéttinnen.

Da Wagner in der Gestaltung der mythologischen Vorgange in der ,Gotter-
dammerung® hauptsichlich der nordischen Sage folgt, so nennt er die zweite Ge-
liebte Siegfrieds nicht Kriemhilde — wie der Name richtig in der deutschen Sage
(Nibelungenlied) heiBt — sondern Gutrune (Gudrun), indem der Norden falschlich

*) Nach Preller Griech. Myth. 11, S. 73 war die griechische Helena urspriinglich

eine Mondgottin.
i deie Vollendung des arischen Mysteriums in Bayreuth® S. 94 if,, Miinchen 1911,
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den Namen Gudrun hier eingefiihrt und den Namen Grimhilt von der Tochter
auf die Mutter iibertragen hat. DafB aber in Wahrheit der selbe Mythos wie bei
Shakespeare vorliegt, mag eine kurze Vergleichung der beiden Mythen zeigen. In
Helenas Brust wohnt kein ander Bid als Bertram, den sie von ihrer zarten Jugend
an liebt — Briinnhilde liebt den Siegfried ,noch ehe er geboren, und kein anderer
Mann vermag ihn aus ihren Herzen zu verdringen, Helena ist der Arzeneien
kundig: ihr Vater hat ihr Vorschriften ,von seltener Wunderkraft* hinterlassen,
arztliche Heilmittel als Schitze, ,deren Kern und innerer Wert weit iiber alle
Schitzung geht.“ Briinnhilde hat ,heiliger Runen- reichen Hort“ von ihrem Vater
Wotan iiberkommen. Helena fordert vom Konige denjenigen zum Gemahl, der
ihrem Herzen lieb und teuer ist und will um keinen Preis einen anderen heiraten
als den tiichtigen Bertram, Briinnhilde sagt zu Wotan: ,Nicht wertlos sei er, der
mich gewinnt!“ und will nur denjenigen zum Gatten haben, der durch das Feuer
zu dringen vermag. Bertram heiratet zwar Helena, verst6Bt dann aber sofort
diejenige, ,die so edel ist, daB Kaiser selbst sie nicht verschmihten®, aus ganz
unbegreiflicher persénlicher Abneigung und in volliger Verkennung ihrer korper-
lichen und geistigen Vorziige. Siegfried vermahlt sich zwar mit der Briinnhilde,
verlaBt sie aber bald danach, zwar nicht aus persénlicher Abneigung, sondern um
neue Taten auszufiihren und sich ein Reich zu erobern. In beiden Fillen folgt
also die Trennung bald auf die Vermihlung. Bertram gibt wichtige Geschifte vor,
die ihn von seiner Frau abrufen; er will nimmermehr nach Hause kehren, ,,s0 lange er
fechten kann und Trommeln horen®. Helena 148t den Bertram nur ungern ziehen
und gibt ihm ihre Gebete mit auf den Weg, wie Briinnhild dem Siegiried ihre
Runen. Bertrand vergiBt bald seine Frau und fillt in die Netze einer anderen,
der er in unerlaubter Absicht nachstellt: ,sein iipp’ger Sinn umlagert ihre Schon-
heit und strebt nach Sieg®. Siegfrieds Sinn wird durch den Vergessenheitstrank
zu schneller Liebe fiir Gutrune entflammt. Er vergiBt die Welt vertieffen geistig-
sinnlichen Daseins, in der er an Briinnhildes Seite lebte und 148t sich fesseln von
einer Gutrune, der jede ausgeprigte Individualitit und vertiefte Empfindung fehlt.
Von einem Vergessenheitstrank, der das Erinnerungsbild, den Daseinsbegriff seiner
ersten Frau in Siegfried ausloscht, ist natiirlich bei Shakespeare, der das Thema
in lustspielartiger, nicht tragischer Weise behandelt, nicht die Rede, aber von einer
Verdunkelung des Helden kann man auch hier sprechen. Helena kommt, als Pilgerin
verkleidet, ins Haus ihrer Nebenbuhlerin, der Diana, und findet dort ihren fritheren
Mann wieder, von dem ihr erzihlt wird, daB er sich viel Ruhm erworben habe, ohne
daB dieser sie erkennt. Briinnhilde kommt — hier als Gattin Gunthers — ebenfalls
ins Haus ihrer Nebenbuhlerin und findet dort den Wurmtéter, den tapiren Siegfried
vor, der sie zu ihrem Entsetzen nicht mehr erkennt. Bertram gibt bei einem
nichtlichen Stelldichein der vermeintlichen Diana, in Wirklichkeit seiner eigenen
Frau, die er nur im Dunkel der Nacht nicht erkennt, einen kostbaren Ring, ,ein
Ehrenkleinod seines Hauses®, worauf sie sich ihm hingibt. Shakespeare hat am
SchluB seines Stiickes diesem einen Erkennungsring, den er bereits in der Novelle
vorfand, dem des Grafen, einen zweiten, vom Konig an Helena gegeben, beigesellt.
Siegfried, der in einer Verkleidung (Gunthers Gestalt) in der Nacht zu Briinnhilden
kommt, die ihn nicht erkennt, zieht — umgekehrt wie bei Shakespeare — seiner
eigenen Frau den Ring vom Finger, den sie ihm selbst einst geschenkt, und ruht bei
ihr, aber durch ein Schwert von ihr getrennt. Zwei Ringe finden sich auch in der nor-
dischen Sage, wie bei Shakespeare. Denn nach Snorra Edda gibt Sigurd, als er in
Gunnars Gestalt bei Brynhild ruht, ihr den Ring Andvaranaut und empfiangt von ihr
einen andren. Wagner fiihrt die beiden Ringe auf einen Erkennungsring- zuriick, den
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Siegfried der Briinnhilde von der Hand streift: dieser Ring dient der Briinnhilde als
Erkennungszeichen, daB es Siegfried, nicht Gunther gewesen, der sie bezwungen.
So wird der Ring die Ursache von Brinnhilds Zorn und dadurch Veranlassung zur
Ermordung Siegfrieds und fiihrt den tragischen Ausgang beider herbei, wahrend
bei Shakespeare die lustspielartige Ausséhnung erfolgt. — Bei Shakespeare gibt Helena
sich fiir Diana aus. Dieser Betrug wird mehre Nachte hindurch fortgesetzt, und
man wundert sich nur dariiber, daB der Graf jedesmal seine eigene Frau nicht
erkennt. Bei Wagner und der nordischen Sage gibt Siegfried sich fiir Gunther
aus, nur daB dort diese Tauschung nur fiir eine Nacht erfolgt, wahrend sie in
der nordischen Sage mehre Nichte hindurch fortgesetzt wird. Bei Shakespeare ver-
tauschen die beiden Frauen die Gestalt, in der nordischen Sage und bei Wagner
die beiden Manner. In Gottirieds , Tristan sowie in Shakespeares ,MaB fiir MaB*
und Wagners ,Liebesverbot“ finden ahnliche Vertauschungen der Gestalten statt
(Isolde-Brangane, Isabella-Mariana). —

Mirchenhafte Ziige, die eine gewisse Ahnlichkeit aufweisen, finden sich bei
Shakespeare wie bei Wagner. In Shakespeares Komodie ,Wie es euch gefallt
wirbt Oliver einen Preisringer an, der seinem ihm miBliebigen Bruder die Knochen
brechen soll. Aber der Ringkampf dient gerade dazu, die Kraft und Gewandtheit des
Orlando hervortreten zu lassen und ihm die Liebe der Rosalinde zu erwerben. Auch
der Plan des miBratenen Bruders, zur Nacht die Wohnung Orlandos und diesen mit
zu verbrennen, schligt fehl und dient nur zu dessen Verherrlichung. Wer dachte
hierbei nicht an Jungsiegfried, den der neidische Niblung zum Kampfe mit Fainer
ausschickt, ihm den Ring zu gewinnen? Der Held findet auch hier nicht den Unter-
gang, wie es jener erhofit, sondern geht siegreich aus dem Kampfe hervor. So
iibertragt im griechischen Mythos Eurystheus dem Herakles die zwdli Arbeiten,
in denen er umkommen soll, die aber dessen Ruhm begriinden, und in dem deutschen
Siegfriedsmérchen (Nr. 90 bei Grimm) sendet der habsiichtige Amtmann den starken
GroBknecht aus, den er los sein will, die schrecklichen Ungeheuer zu iiberwinden.
Auch in anderen Mirchen kehrt der gleiche Gedanke wieder, da der — als solcher
nicht erkannte — Held oder Diimmling von seinen Feinden, die auf seinen Schaden
sinnen, in Gefahren geschickt, diese nicht nur siegreich besteht, sondern durch sie
seinen Ruhm begriindet.

Wenn in Wagners gewaltiger Nibelungentragédie durch Wotans Verschulden®)
nicht nur die gesamte Gotterwelt, sondern auch schuldlose Menschen wie Siegfried
und Briinnhilde in den jahen Sturz und Untergang des obersten Gottes, wie in
einen Wirbel, mit hineingerissen werden, so schwebt einem der fiir die hellenische
Tragddie so gut wie fiir Shakespeare giiltige Satz von der ,anfinglichen Schuld®
(odraoyos ¢m) vor, von der Otto Ludwig sagt: ,Denn das Bdse, das sitt-
lich oder intellektuell Verkehrte fillt nicht allein iiberhaupt auf des Begehrers
Haupt zuriick, sondern es reift auch andere in den Wirbel hinein und zeitigt,
was sie von Keimen von Schuld in sich haben, durch seine Brutwirme, sich zu

) Im germanischen Mythos sind es gebrochene Eidschwiire, die den Untergang
der Gotterwelt herbeifithren, und Odin ist es, der sich dieses Vergehens schuldig macht.
Bei Wapgner ist Wotans erstes Verschulden die Nichtvollziehung eines Versprechens.
Im , Rheingold” macht sich der Gott den in L Timon von Athen® (V, 1) ausgesprochenen
Grundsatz zu Nutze: , Versprechen ist die Sitte der Zeit, es 6ffnet die Augen der Erwar-
tung; Vollziehen erscheint um so dummer, wenn es eintritt; und die einfiltigen, geringen
Leute ausgenommen, ist die Betitigung des Wortes vollig aus der Mode. Versprechen ist
sehr hofminnisch und guter Ton. Vollziehen ist eine Art von Testament, das von gefihr-
licher Krankheit des Verstandes bei dem zeugt, der es macht” Wie gut paBt das auf
Wotan und — die Riesen!
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verschulden, dann straft eine Schuld die andere.“ Es seien hier auch noch einmal
die Stellen angefithrt, an denen Shakespeare die von Wagner in so groBartiger
Weise zum Gegenstande seines ,vierdimensionalen® Dramas gemachte Goldgier
(auri sacra fames, wie der romische Dichter sagt) gelegentlich erwdhnt und von
der verderblichen Wirkung spricht, die das Gold alliiberall in der Welt ausiibt.
Romeo sagt zum Apotheker, als er ihm Gold fiir den ausgehdndigten Gifttrank
zahlt (V, 1): :
,Da ist Dein Gold, ein schlimm’res Gift den Seelen
Der Menschen, das in dieser eklen Welt

Mehr Mord veriibt als diese armen Trinkchen,

Die zu verkaufen Dir verboten ist.
Ich gebe Gift Dir; Du verkaufst mir keins.*

Im Cymbeline (II, 3) heiBt es:
,»0old ist’s ja,
Das Zufritt kauff, sehr oft; ja es besticht
Dianens Forster, daB sie selbst das Wild
Dem Dieb entgegentreiben. Gold ist’s ja,
Was Brave mordet und den Riuber schiitzt;
Ja, manchmal Dieb und Redlich bringt zum Galgen.“
und in Heinrich IV. (2. Teil, IV, 4) spricht der Konig:
,Wie schleunig die Natur in Aufruhr fillt,
Wird Gold ihr Gegenstand!
Und dafiir brechen toricht bange Viter
Mit Denken ihren Schlaf, den Kopf mit Sorge,
Mit Arbeit ihr Gebein;
Dafiir vermehrien sie und tiirmten auf
Die falschen Haufen fremd erworbenen Goldes; . . . .

Eine alte Sitte, namlich dem beginnenden Zweikampfe Wortgefechte voran-
gehen zu lassen, findet sich einmal gleicher Weise bei Shakespeare wie bei Wagner,
dort in einem Stiick aus der romischen Geschichte, hier in einem Stiick aus der
germanischen Sage. Im Julius Casar (V, 1) sind es Antonius und Octavius einer-
seits und Brutus und Cassius andererseits, die, ehe sie sich in einen Kampf
einlassen, sich gegenseitig Schmihungen an den Hals werfen, in der ,Walkiire“
fechten Siegmund und Hunding vor dem Zweikampf ein kraftiges Wortgefecht aus.
Schon bei Homer (II. V, 633) verhohnen sich die griechischen und trojanischen
Helden Tlepolemos und Sarpedon und machen einander Feigheit zum Vorwurf,
ehe sie den Kampf beginnen.

Was den sprachlichen Ausdruck bei dem englischen Dramatiker und Wagner
anlangt, so gleichen beide einander darin, daB sie durch die sprachlichen Hauptmittel
des Schauspielerisch-Dramatischen wirken. Die rhetorischen Figuren sind bei ihnen
immer psychologisch-pathologisch-mimische Figuren. Solche sind namentlich
Kontraste, Antithesen, Tautologien, Hyperbeln u. dgl. m. Eine Rede ist um so
poetischer, je weniger sie Konventions-, d. i. Ubereinkunftsausdriicke und je mehr sie
unmittelbare Naturausdriicke aufweist. Der Affekt, der es liebt tautologisch zu
reden und nach starken Ausdriicken sucht, tritt in gewaltigen Explosionen gleichsam
aus sich heraus in groBartigen Apostrophen, d. i. Anreden an die Naturgewalten
und Elemente. Welche Wirkung erzielen z. B. die Ausrufe des sturmgepeitschien
Konig Lear, der sich allein mit dem Narren auf 6der Heide befindet (III, 2):

,Blast, Wind’, und sprengt die Backen! Wiitet! Blast!
r Katarakt’ und Wolkenbriiche, speit,
Bis ihr die Tiirm’ ersiuft, die Hiahn’ ertrdnkt! . .. .
oder die Worte Cascas in ,Julius Céisar®, welcher aus dem Aufruhr der Elemente
eine innere, staatliche Garung und Umwalzung voraussagt:
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»ich sah wohl Stiirme, wo der Winde Schelten

Den knot'gen Stamm gespaltet, und ich sah

Das stolze Meer anschwellen, wiiten, schiumen,

Als wollt’ es an die droh’nden Wolken reichen ... ."

Dieser Shakespear’sche Stil, wie er sich in den spateren Werken des Dichters
entwickelt, hat auch Goethe seiner Zeit begeistert und die Ausdruckweise seiner
Dramen beeinfluBt, z. B. ,Natiirliche Tochter III, 2, wo der seiner Tochter beraubte
Herzog seinen Klagen in heftigen Schmerzensausbriichen Luft macht:

»Ihr Fluten, schwellt,
ZerreiBit die Dimme, wandelt Land in See.

Erofine deine Schliinde, wildes Meer!
Verschlinge Schiff und Mann und Schiitze . . .*

Auch auf Wagner hat dieser Stil eingewirkt, wenn sich z. B. in ,, Tristan* Isoldes
Seelensturm auf der Seefahrt zu Konig Marke in heftigen Ausbriichen entladet:

,Hort meinen Willen,
zagende Winde!

Heran zu Kampf

und Wettergetos’,

zu tobender Stiirme

wiitendem Wirbel!

Treibt aus dem Schlaf

dies triumende Meer” u. s. w.

Scheinbare Widerspriiche, fiibertriebene Ausdriicke (Oxymoron, Paradoxen,
Hyperbel u. a. m.), wie sie Wagner liebt, weisen zum Teil auf Shakespearschen
Stil hin, wie: ,,C eotllichen Prunkes prahlende Schmach® (Walkiire). , Schweigt
eures Jammers jauchzenden Schwall“ (Gotterddmmerung), vgl. Shakespeare:
,O glanzende Zerriittung! goldne Sorge® (Heinrich 1V). ,,0 sel’ge Folter (Kauf-
mann v. V) u. a. m.

,Tot denn Alles! Alles tot!“ ruft am Schlusse des , Tristan* Konig Marke aus,
obwohl doch Isolde, Brangine und die meisten seiner Mannen noch am ILeben
sind, und der Koénig hier nur Tristan und seinen getreuen Kurwenal im Sinne
haben kann: aber diese beiden machen fiir ihn gleichsam eine Welt aus. ,,Alle toi*,
ruft am Schlusse des Dramas , Antonius und Kleopatra“ die zweite Wache aus,
obwohl nur die beiden Titelhelden und die getreue Charmion mit dem Tode gebiifit
haben, aber ihr Untergang ,bedeutet eine Welt voll Tranen®.

Das Gleichnis Briinnhildes: ,Kinder hort’ ich greinen nach der Mutter, da siife
Milch sie verschiittet”, erinnert an: ,Er weint wie eine Dirne, die ihre Milch ver-
schiittet.“ (,Ende gut, alles gut“ IV, 3); und wenn es in Heinrich VIIL, II, 2
heiBt: ,Sonst knetet der Hochfahrende uns alle aus Fiirsten noch zu Pagen.
Stand und Rang liegt wie ein Teig vor ihm, den er allein nach Wohlgefallen modelt*,
so denkt man an Wotans Verzweiflungsruf: ,Knechte erknet ich mir nur!“ wo
das selbe Bild vorliegt, nur unausgefiihrt.

Die paradoxe Wendung in Alberichs an Loge gerichteten Worten: , Deiner
Untreu trau ich, nicht deiner Treu!* vgl. mit Cymbeline 1V, 3: ,Durch Falschheit
bin ich ehrlich, treu durch Untreu.”

Wie Hagen von seinem Blute sagt (Gotterddmmerung): ,Storrisch und kalt
stockts in mir, nicht will’s die Wange mir réten, so Timon von Athen (II, 2) von
den undankbaren Freunden: ,Ihr Blut ist Gallert, kalt und flieBt nur diinn. Es
\st nicht frisch und warm, sie fiithlen nichts.*

Das Wortspiel im ,,Parsifal“: | Gleich ob zum letzten Male es heut ihn letzen
mag* findet sich dhnlich im ,Kaufmann von Venedig“ III, 2: ,Werd® ich zuletzt —
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geletzt durch ein Versprechen dieser Schénen hier”, wie Schlegel das englische
Wortspiel at last — if promise last (dauern) wiedergibt.

Sprachlich ist das Wort ,Letzt* in dem Sinne von ,zu guter Letzt* aus dem
nicht mehr verstandenen Letze-Abschiedsmahl durch Anlehnung von ,letzt“ ent-
standen. Das selbe Wortspiel zwischen , letzt und ,letzen® ist uns aus den Wotans-
worten am Schlusse der ,Walkiire® vertraut:

»Zum letzten Mal
letz’ es mich heut
mit des Lebewohles
letztem KuB!“*) 3
Professor Meinck (Liegnitz).

Zusendung.

Deutscher Religionsunterricht nach dem Kriege.

Von einem deutschen Pastor.

Fiir den Religions-Unterricht in der Schule sind kiinftig vom deutsch-vélkischen
Standpunkte aus folgende dringende, aber auch durchaus erreichbare Forderungen
zur Verbesserung des ersteren zu erheben:

1. Der Religions-Unterricht muB bodenstindiger wer-
den als bisher.

Die Religion eines fremden orientalischen Volkes, dessen Rasse obendrein von
der unsrigen grundverschieden ist, kann und darf nicht mehr als maBgebend fiir
uns Deutsche angesehen werden. Vielmehr hat der Religions-Unterricht den Be-
diirfnissen der deutschen Volksseele zu entsprechen.

Er gewinnt den natiirlichen Anschluf an letztere, wenn er ausgeht von der
Heimatkunde und der je nach dem Kindesalter stufenweise vertieften geschichtlichen
Kenntnis der Vorzeit.

Hiinengriber, Ortsnamen und die Bezeichnungen unserer Wochentage vermitieln
das Interesse an der altgermanischen bezw. nordischen Religion unserer Vorfahren,
deren Gottervorstellungen und tiefe Gedanken dem Kinde einigermafien bekannt zu
geben sind (zunichst in Gestalt unserer Volksméarchen), Die Geschichte der Ein-
fiihrung und Verbreitung des Christentums mufBl dann die innere Uberlegenheit
dieser Religion iiber die vorgenannten veranschaulichen. Der altsichsische
»Heliand“ mag dabei beweisen, wie sehr gerade das Christusbild der Evangelien den
Forderungen des deutschen Empfindens entspricht. Durch Weckung von Liebe zur
Ortskirche und Ortsgemeinde ist endlich das Verstindnis fiir die Pllege der Pietit
gegeniiber dem Bestehenden anzuregen.

\

2. Der Religions-Unterricht muB einheitlicher werden

als bisher.

Da Judentum und Christentum als zwei wesensverschiedene Religionen anzu-
sehen sind, deren gewaltsame und unnatiirliche Verbindung zu einem kiinstlichen
theologischen System nur Verwirrung herbeifiihrt, sofern diese Religionen sich
gegenseitig durchkreuzen, wodurch in dem wahrheitsfreudigen deutschen Gemuiit

2) Vergi. Tu du von mir empfangen den letzten LefzenkuB (Weckerlin 712).
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das Gefiihl des Unbehagens und der Zwiespiltigkeit erzeugt wird, so kommt Fir
den Religionsuntericht fortan nur das Christentum in Betracht.

Damit scheidet das sog. ,Alte Testament“ ohne weiteres als Lehrbuch und
Lehrgegenstand aus; ferner in der sog. ,,Biblischen Geschichte* die deistisch-gedachte
und naturwissenschaftlich-wertlose Schopfungsgeschichte wie auch die sittlich-
vedenklichen Gestalten der jiidischen Heroen. In Fortfall kommen aber auch die
sog. ,,Zehn Gebote* mit ihrer flachen Niitzlichkeitsmoral (,,auf daB Dir’'s wohlgehe
und Du lange lebest), ihrer grobsinnlichen und veralteten Gottesvorstellung von
dem zornigen Jehova, ihrer orientalischen Herabwiirdigung des Weibes (im 10. Ge-
bot neben dem Vieh zum Besitz gerechnet!) und ihrem auf bloBe Furcht ganz oder
halb (so in Luthers Erklarungen: ,fiirchten und lieben*) gegriindeten unterchrist-
lichen Standpunkt.

Auch im Neuen Testament sind die zeitgeschichtlichen jiidischen Vor-
stellungen sorgfaltig bei Seite zu lassen, was aber nicht hindert, dal es wegen
seines sonstigen uniibertrefflichen Inhaltes das einzige grundlegende Religionsbuch
wird und bleibt.

3. Der Religions-Unterricht muB innerlicher werden
als bisher.

Alle religiose Wirkung in der Kindesseele wird zugespitzt auf die innerliche
Beriihrung mit der Person Jesu als dem klassischen Ideal der héchsten (bisher uns
bekannten) Offenbarung des Geistes auf diesem Gebiete.

Mit den einfachen, aber kritisch gesichteten Geschichten seines Lebens und
Wirkens, Leidens und Sterbens beginnend, hat dieser Religions-Unterricht das Kingd
fortzufithren zum Verstindnis seiner Gleichnisse und Lehren wie seiner hauptséach-
lichen Lebensleistung als des einzigartigen Vorbildes fiir Opfermut, mannliches
Heldentum und kindliche Hingebung, dessen veredelnde Wirkung unmittelbar jedem
empfanglichen Herzen sich aufdringt und durchaus dem deutschen Empfinden
entspricht.

Hand in Hand hiermit geht zugleich eine Bereicherung des religiosen Lebens
durch die Schatze der religiosen Dichtung. Dagegen ist das Auswendiglernen von
sog. Katechismusstoffen zu vermeiden, sofern es die Gefahr in sich birgt, daB die
Religiositit wieder verauBerlicht und durch den MiBverstand, als ob sie mit dem
Halten eines Lehrgesetzes abgemacht sei, auf iiberwundene Religionsstufen zuriick-
gefithrt wird.

Fiir die héheren Schulen kommt auBerdem in Betracht die Kenntnis der ge-
schichtlichen Entwicklung des Christentums, einschlieBlich auch ihrer Verirrungen;
ferner eventuell seiner Vorgeschichte (die aber keineswegs mit der israelitischen
Geschichte sich deckt!); endlich eine gewisse Befahigung, zwischen der Kirchenlehre
und der christlichen Wahrheit zu unterscheiden.

Der Zusammenhang zwischen Deutschtum und Christentum ist schlieBlich
durch Lesung unserer ,deutschen Propheten® (Luther, Lessing, Goethe, Schiller,
Herder, Kant, Fichte, Arndt, Schleiermacher u. a. bis zu Richard Wagner und
Bismarck hin) noch besonders herauszustellen, wogegen die jiidischen Propheten
ganz bei Seite zu lassen sind.

Ein besonderer Vorteil wird dabei sein, daB die Religion auf diesem Wege aus
ihrer bisherigen Isoliertheit heraus- und mit dem ganzen deutschen Geistesleben
der Gegenwart in lebendigere Berithrung kommt.

Friedrich Andersen.




131

Besprechungen.

Der Heliand.

Ein Sachsensang aus dem neunten Jahrhundert.

Fiinfte Liebesgabe deutscher Hochschiiler, Furche-Verlag in Cassel. 276 5.
(Bildschmuck und Buchschmuck von Ida C. Stroever, Bremen-Berlin.)

Der ,,Deutsche Studentendienst ist eine Vereinigung, welche fiir den geistigen
Zusammenhalt der studierenden Jugend im Felde sorgt, fiir ihre Bediirfnisse an guten
Biichern und Schriften und auch fiir die Aufbewahrung ihrer brieflichen Berichte
von drauBen, als eines unersetzlichen Denkmals dessen, was deutsche Jugend in
diesem Kriege innerlich erlebt hat. Der AusschuB zur Versendung der Liebesgaben
hat nun den guten Gedanken gehabt, den erlesenen Mitteln zur geistigen Nahrung
auch eine Neuausgabe unseres altesten deutschen Heldengedichtes, das zugleich unser
erstes christliches Epos ist, des ,Heliand“ hinzuzufiigen und hat damit nicht nur
der Jugend dort auBen, auch dem daheimgebliebenen Teile des Volkes eine Gabe ge-
reicht, besonders gewihlt, das deutscheGemiit auf jenen harmonischen Ton zu stimmen,
der recht eigentlich die Tonart unserer zukiinftigen Kultur anzugeben bestimmt ist:
die Vereinigung von Deutschtum und Christentum in kraftvoll seelisch-geistiger
Wahrhaftigkeit und Schlichtheit. ,,Manche waren, die ihr Gemiit dazu trieb, daB
sie Gottes Wort beginnen wollten” — so hebt der alte Sang an und scheint damit
sogleich die Gemiitsseite der neuen Lehre zu berithren. Wenn er dann fortfahrt
von der ,guten Gotteskunde®, deren heilige Verkiinder den ,waltenden Herrscher
verherrlichten und heillose Tat, Frevelwerk fillten und dem tiickischen Feind im
Streit widerstanden; denn starken Sinn hatte, milden und guten, welcher
der Meister war®, — so kommt darin deutlich der kampfesfreudige Sinn des ger-
manischen Sachsen zum Ausdruck; und wie sich dabei zuletzt ,das Starke mit dem
Milden paart”, das ,giebt den guten Klang* jener durch das nachfolgende Jair-
tausend erstrebten Harmonie eines deutschen Christentums, —

Man erwarte aber von dem alten Sanger, der zum Priester geworden war,
nicht etwa schon eine vollige Durchfithrung dessen, was wir aus unserem Spit-
nachgetfiihl in diesen Vorworten zu verstehen meinen. Die darin sich uns meldende
Vereinigung, sowie fernerhin die freilich auffallige Verbindung der evangelischen
Geschichte mit altdeutschen Vorstellungen darf uns nur erst als ein Symbo 1 gelten
fiir das Ideal, das wir im Auge und Herzen haben. Eben als ein solches behalt das
ehrwiirdige Werk seinen Wert, umsomehr als wir es darin mit einer wesentlich
naiven Schopfung zu tun haben, sofern wenigstens der Dichter sein schlicht natiir-
liches, daher uns noch vertrautes Empfinden wahrt, auch wenn der Priester mit-
unter, selten, lehrhaft wird. Fiir uns anscheinend unvermittelt steht die einfache
Wiedergabe der evangelischen Geschichte und der Lehre Jesu der Einkleidung in alt-
deutsche Lebensformen gegeniiber; das Kleid hangt gewissermaBen neben dem Korper,
aber jedes in seiner Art ist ganz echt, Man hért von Burgen, wie Bethlehem-Burg,
Nazarethburg, Romburg, und von Helden, Weiganden, Recken, Degen, fiihlt sich
germanisch angeheimelt, und findet sich dabei doch ungestért inmitten der Lebens-
und Leidensgeschichte des Herrn, wie wir sie von Kindheit an aus der Bibel kennen.
Wunderbar genug: es vertrigt sich beides ganz gut, aber es verschmilzt nicht zu-
sammen. Dies miissen die alten Sachsen weniger empfunden haben, oder sie haben
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aus ihrer Natur und Gewohnheit mancherlei ergiinzt, was wir erst aus der geistigen
Arbeit von Jahrhunderten uns als ideales Postulat gewonnen haben. Uns ist
es mehr ein Anblick zur heiteren Verwunderung, wenn wir Christus als Volkskonig
aufziehen sehen, dessen ,glorreiche Geburt* betont wird (die ,Krippe“ wird mit
evangelischer Treue erwihnt, aber sie steht in keinem niederen Stall, sondern in Josefs
und Marias ,Mahlhof“), und es mutet uns wie eine Form naiver Uberredung an,
wenn der Priester-Dichter seine Sachsen bei jeder Gelegenheit daran erinnert, daB
der milde Christ doch der ,machtigste Held*, ,der Konige Kraitigster, der ,Ge-
horenen Starkster, eben der rechte ,Landes-Hirt“, ,der Burgen Hirte“ der ,liebe
Lebenswart, der ,,Mensche Mundherr®, der ,Dienstherr seiner , Degenschaft® sei,
vor welchem dem Herodes (dessen unechte, nichtjiidische Abstammung bedeutsam
hervorgehoben wird) angst und bange wird, ,da er sagen horte, daB er ein Ober-
haupt iiber sich haben sollte, einen kriftigen Kénig, von edler Abkunft, und von
dem der ,,Seher*, der ,,Ahn im Osten“ der heiligen drei Konige ihnen prophezeite: ,ein
weiser Konig sollte kommen, ruhmvoll und machtig zu diesem Mittelkreis, von bester
Geburt, der werde walten in dieser Welt bis zu ewigen Tagen®, Auch Johannes der
Téaufer nennt Jesum seinen , fiirstlichen Gebieter, seinen lieben Herrn“, Aber wenn
er auch an anderer Stelle der ,Friedfertige heifit, der ,,nie Fehde stiftet®, und selber
schon ,der Friede wider die Feinde“ genannt wird, so unterbleibt doch fast jeder
erliuternde Versuch, die demiitige Knechtesgestalt des armen Wanderlehrers damit
in Einklang zu bringen; ganz vereinzelt wird gesagt, daf er ,in die Niedrigkeit ge-
kommen sei durch seine ewige Kraft“ und daB er hatte ,die Kiir, wo er
weilen wollte in dieser Welt*., Die Bergpredigt, die Seligpreisungen werden dem
Hiirten der Konige“ ohne Bedenken mit all ihrer géttlichen Milde und idealen
Transcendenz in den Mund gelegt; die Austreibung der Wechsler aus dem Tempel
sogar auffallend schwach behandelt. Am tiefsten greift noch die Wiedergabe der
Herrenworte, wenn der alte Dichter ihn einmal sagen 14Bt: ,Die Feinde sollt ihr
im Herzen hegen, zeigt ihnen ein lauteres Herz und holden Sinn, erwidert Leid
mit Liebe“ und ein anderes Mal, deutscher ausgedriickt: ,wenn euch die Leute
im Lande starke Feindschaft stiften, alles Leid Euch antun, das darf euch im
Herzen nicht das Leben verleiden®. Wohl wird die Lehre den Horern recht an’s
Herz gelegt, und doch: das Wesentliche der Erscheinung und Verkiindigung
Christi, das ganz Neue, eigentlich Erlésende des Christentums, die Verlegung der
ganzen Weltbedeutung und der Géttlichkeit selbst von AuBen nach Innen, die uns
so Spatgeborenen das AuBerlich Lingstgewesene innerlich so tiefvertraut macht
und fernsten Geschlechtern immer noch vertraut machen wird: dies ward den
alten Sachsen von ihrem Priester noch kaum zu ahnen gegeben, keinesfalls klar
und bestimmt ausgesprochen. Beide waren sie dafiir noch nicht reif. Die Kinder
jener Frithzeit muBten sich daran geniigen lassen, daB der Konige Kraftigster
zugleich der Mildeste, Giitigste, Freundlichste war, und daB sie Gott am wohl-
gefalligsten wiaren, wenn sie ihm und soweit sie ihm glichen, Das Heldentum der
Selbstlosigkeit deutete sich ihnen unter nahe geriickten Formen an; das ,,Himmelreich
in uns“ blieb ihnen verborgen. Man sieht, wie gewaltig die Entwickelungs-
moglichkeiten der christlichen Erkenntnis durch den Wandel der Zeiten sind und
bleiben! —

Soviel lag dem Dichter an diesen ,nahegeriickten Formen*, an seiner alt-
sichsischen FEinkleidung, daB er nicht anstand, sogar den feindseligen Juden den
Ehrennamen der ,Helden“ zu geben, von ,Heldens6hnen®, ,Heldengeschlechtern®,
,JLeutekindern von dieser Helden Heer® zu reden; ja, selbst in der H&11e heiBen
sie noch Helden! Da hingt denn doch das Kleid recht weit von der Person! —
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Natiirlich ist der volkstiimliche Petrus — obwohl er zu den ,Grimmigsten der
Juden®, den Galildern, gehort (die wir heute als nicht reinjiidisch betrachten) — von
Anfang an ein besonders lieber ,Held“: ,der Degen Bester”, ,Wackerster®, ,der
schnelle Schwertdegen®, ,,der dreist und hochgemute Held, ,der ruhmwerte Mann",
pder kraitberiihmte Recke; auch wird sein Streich auf den Knecht Malchus mit
spiirbarem Wohlgefallen erzihlt. Ein echt aitdeutscher Zug ist es, daB bei der Ver-
leihung des Schliisselamtes nicht von einer Kirche, sondern von einem ,Saal* die
Rede ist, erklart allerdings als ein ,heiliges Gotteshaus, wo seine Angehorigen
sich selig sammeln®, eigentlich also doch eine gute Wiedergabe des Begrilfs der
JLcclesia® der Gemeinde, Der ,Saal“ gehort zur germanischen Tracht. —
Matthaus, der Zéllner, wird aus der jiidisch-romischen Anriichigkeit ganz in
deutsche Ehrbarkeit entriickt, wenn er als ,,Beamter edler Manner*, als ,,zuverléssig,
von edlem Ansehn“ geschildert wird; Jesus erkiest ihn fiir einen ,freigebigeren
Fiirsten, als der frither sein Herr war, und wonniger war sein Los und langte
langer aus!* — Am Heldenhaftesten benimmt sich aber der ungliaubige Thomas,
wihrend wir bei seinen Worten: ,Lasset uns mitziehen, da wir mit ihm sterben®,
mehr etwas wie orientalisch-fanatische Verzweiflung fithlen, driickt sich hier der
Htreue Degen® germanisch mannhaft aus: , Tadeln wir sein Tun nicht oder wehren
seinem Willen, sondern weilen bei ihm, dulden mit dem Dienstherrn : Das
ist des Degens Ruhm, daB er seinem Fiirsten fest zur Seite stehe und stand-
haft mit ihm sterbe”. Dies ist eine der selteneren Stellen, wo wirkliche Ein-
deutschung stattgefunden hat — das Kleid sitzt dem Manne selbst gut angepaBt am
Leibe. — An einigen anderen, auch seltenen Stellen, kommt der Priester mehr zu
Worte; so wenn an den schlichten, in seiner Schlichtheit so tiefergreifenden Moment
der Reue des Verleugners Petrus: ,Er ging hinaus und weinte bitterlich® erst eine
lange Klagerede von 20 Versen und dann noch eine Predigt von wiederum 20 Ver-
sen iiber die ,kleine Kraft des Menschengemiites ohne die Macht des Herrn
sich anschlieBt. Dabei fillt es schon auf, daB der deutende Priester fiir den Siinder
die Entschuldigung bereit hat: ,Der Herr lieB es geschehen uns Menschen zum
Frommen* mit dem Nachsatz: ,Er wollte ihn zum Fiirsten machen!* Noch
scharfer tritt diese geistliche Auffassung hervor, wenn es sich um den Erlosertod
Christi handelt. Kaiphas in seiner Rede, daB besser Einer stiirbe, als daB das ganze
Volk verdiirbe, ,sagte wahr, obwohl es sein Wille nicht war, durch die
Macht Gottes kam es ihm.“ Und andererseits, am Allerverwunderlichsten:
das Weib des Pilatus, als es fiir Jesu Leben bittet, folgt einer personlichen Ein-
gebung des Satans — eine ganze Spukgeschichte!, — welcher den Herrn nicht
sterben lassen will, damit das Volk nicht erlost werde! Also die Erlosungstat
nicht hervorgegangen aus einem: ,Ich will®“ (was du willst) Christi, sondern
aus einem: ,Du sollst® (was Ich will) nach dem Gebot Gottes. Dogma, nicht
Erlebnis! — Auch die Flucht der Jiinger auf dem Olberge wird so entschuldigt:
es war nicht ,blode Furcht der ,Helden*, es geschah alles nach der alten Wanr-
sager Wort: ,,DaB es so werden wiirde, drum mochten sie’s nicht meiden“. Im
fibrigen meldet sich der Priester nur etwa noch in der eigentiimlichen, gegen die
sonst knappe Art des Evangelienerzahlers, durch mehr als 80 Verse ausgesponnenen
Deutung des kleinen Vorgangs mit den Blinden von Jericho (,hiermit war ein
herrliches Bild geboten), wobei 'sogar der {Name , Jericho“ sprachlich und
gleichnisweise erklart wird: ,,Die hehre Burg, die bei den Juden steht, ist nach dem
M ond benannt”. Das giebt dann eine richtige Predigt, die gar nicht zum Stil des
Ganzen paBt. Gern verweilt der Priester bei dem Gedanken: ,Den Lehrer muB das
Volk ernihren®, Im Gegensatz zum Dogmatischen seiner Christusauffassung, die
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sich dem ,Volksherzog“ so wunderlich anhangt, scheint er jedoch das Abendmahl
vielmehr als eine Gedenkfeier zu verstehen: , Euer Herz verlange stits gleich mir zu
begehren, was ich bei diesem Mahl beging, Euren Herrn sollt ihr hiermit verherr-
lichend ehren, behaltet es im Herzen als ein heilig Bild, daB es alle wissen, daB
es mir zur M inne geschieht, dem Herrn zur Huldigung.” Das werden denn auch
die schlichten Sachsengeister wohl verstanden haben. Der Minnetrank ist ja echt
germanisch. —

Es soll nicht verschwiegen werden, daB der angeborene deutsche Sinn des
Dichters, den er im Kloster nicht verlor, besonders sympathisch in den Natur-
bildern uns anspricht. Er wei offenbar Bescheid sowohl auf dem Acker wie auf
der See. Die Flut vom sichsischen Nordmeerstrande rauscht in seinen Versen,
wenn er von dem Wandeln des Petrus auf den Wogen spricht. Hier wird er
dichterisch frei und vermag in wenigen Worten das lebensvolle Bild des Vorgangs
zu geben. Im reinen Geiste solcher Schau der Dinge hatte sollen der Bildschmuck
zu dem alten Helden- und Heilandsang. geschaffen werden. Wie haben an Thoma’s
Kunst dazu gute Vorbilder; wie auch Gebhard, Uhde, Steinhausen in verschiedener
Art fiir die deutsch-christliche Gestaltung der evangelischen Geschichte bereits
Schones gewirkt haben! —

Den Bildschmuck, der dem neuen ,Heliand* mitgegeben ist, hitte ich mir, offen-
gestanden, anders gewiinscht. Die skizzenhaite Art will nicht recht zum starken
einfach klar heraus redenden Stil der Dichtung passen. Wohl spricht entschiedene
Begabung fiir ausdrucksvolle Gebiarde, weniger fiir Gesichtsbildung, aus diesen (be-
sonders den kleinen, Initialen bildenden) Zeichnungen; und das ist gewiB
deutscher Art gemaB, wie denn gerade die bildlich gestalteten Initialen als solche
an alte Heiligenlegenden erinnern mogen. Aber es ist ein Unterschied zwischen
dem naiven Ungeschick noch tastender Technik, welches jede Verzeichnung ent-
schuldigt, wenn es dem vollen Ausdruck durch Ubertreibung nahekommen will,
und dem modernen Versuche, in der Uberspannung des Ausdrucks so recht
urdeutsch zu sein, womit man zur leidigen Karrikatur gelangt. Dies ist in den
Heliandbildern nicht immer vermieden und stort vornehmlich bei den ausgefiihrten
Darstellungen aus dem Heilandsleben. Dazu kommt die mit Absicht gewahlte, wie es
gemeint ist: urchristliche, d. h. aber dem Apollo nachgebildete Katakombengestalt
Christi ohne Bart, mit kurzer Tunica. Ein deutsch es Heilandsbild ist das keines-
wegs, es erinnert eher an einen romischen Imperator. Man hort dabei Musik von
Spontini; ich muB gestehen, daB ich Bach vorziehe und in dem Heiland seiner
Passionen die rechte Verschmelzung des Deutschen und Christlichen empfinde. Man
vergleiche z. B. auch den zornvoll bdsen Ausdruck und die gewaltsame Zauberer-
geste Jesu, wie er das Meer still, mit den Worten der Dichtung: ,Nicht lange
mehr wihrt es, so muB die Stromung stiller werden und das Wetter wonnesam®.
,Da sprach er zu dem Winde und zu dem Meere und hieB sie milder beide gebahren.
Dem Gebot gehorsam und des Waltenden Wort stillten die Wetter sich, und heiter
floB die Flut“. In diesen Versen lebt wirklich etwas von dem Heilandswesen, wohl
verstandlich fiir die deutsche Seele. —

Wenn wir im altsichsischen ,Heliand“ den ersten Schritt — gleichsam einen
Schulkinderschritt — nach dem Ziele der Verschmelzung erkennen, so mag uns die
herrliche Erscheinung Diirer’scher Kunst und die wunderbare Offenbarung
Bach’scher Musik die deutsche Ausdruckfdhigkeit schon am Ziele selber angelangt
zeigen, nur daB das Kiinstlerauge mit seinem klaren Seherblick es wohl erblickt, und
die Musikerseele mit ihrem tiefen Heimgefiihle es in sich selber birgt, die Ver-
schmelzung beider, sowohl der Wesenheiten wie ihrer Ausdrucksformen, zur vol-
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kommenen lebendigen Ausgestaltung in der Personlichkeit des ganzen Men-
schen als Kunstgestalt jedoch erst in dem Augenblick vollzogen erscheint, wenn
Parsifal unter den Klangen des siegreichen Heldenmotivs mit dem wiedergewonnenen
heiligen Speere hinanschreitet zur Enthiillung des Grals: Symbol der deutschen
Zukunft, der Zukunft des Christentums. —

Hans von Wolzogen.

Adolf Vogl, Tristan und Isolde.

Briefe an eine deuische Bilhnenkiinstlerin. 2. Aufl. Miinchen 1913, Verlag Hugo Schmidt,
266 S. Preis 450 Mark.

Adolf Vogl, Parsifal.

Tiefe Schau in die Mysterien des Biihnenweihfestspiels. Miinchen 1914,
Verlag Hugo Schmidt. 113 S,

-~ Vogls Tristanbuch ist aus Vortrigen, die der Verfasser in Miinchen, Berlin
und Darmstadt gehalten hat, erwachsen und verdankt seine gegenwirtig vorliegende
Gestalt einer Folge von Briefen, die er an Frau Kammersingerin Berta Morena
gerichtet hat. Jedoch kommt die Briefform auBer vereinzelten Anreden nirgends
sonderlich zur Geltung; vielmehr ist das Buch eine fortlaufende philosophische Er-
lauterung von ,Tristan und Isolde. Der I. Abschnitt bringt einen kurzen Uberblick
itber die Grundgedanken der Philosophie Schopenhauers, II und III sind der musi-
kalischen und philosophischen Erlauterung des Vorspiels gewidmet, IV, V und VI
behandeln je einen Aufzug des Dramas. Vogl faBt die Philosophie nicht als Ge-
baude von Begrifien, sondern als inneres Erleben und so kann er es unternehmen,
den Lebensweg, den der ,Wille“ in jedem Ich durchmiBt, von seinem ersten
pgewollten Eintritt ins Dasein durch Begierden, Kampfe und Enttduschungen hin-
durch bis zur ,Umkehr und ,Verneinung®, in dem Verlaufe des Dramas aufzu-
weisen. Da es sich hiebei im Wesentlichen um die Darstellung eines Getfiihls-
verlaufes oder, besser gesagt, um eine Kette von einander bedingenden Gemiits-
erregungen und -erlebnissen handelt, hat dieser Weg der Erlauterung dort am
meisten Erfolg, wo ihm die Erklarung einer rein musikalischen Partie obliegt:
im Vorspiel; und in der Tat ist die thematische Erlauterung des Vorspiels (S. 77 ff)
wenigstens m. E.,das am besten gelungene Stiick des Buches.

Nicht so ohne Vorbehalt kann man dem Verfasser in seinen Ausfithrungen iiber
das Drama selbst folgen. Vor allem darf hier sein heftiger Ausfall gegen die
Benennung der symphonischen Themen nicht unwidersprochen bleiben.
,,Bs fllt“, so sagt er auf S. 127, ,,den meisten Menschen schwer, sich ganz von selbst
in den Zustand der Intuition, des willenlosen Erkennens zu versetzen ... Es ge-
schieht ihnen also, daB sie beim neugierigen Eindringen in die Geheimnisse des
musikalischen Zusammenhangs eines Kunstwerks vorlieb nehmen mit einem abstrakten
Begriff, einem traurigen begrifflichen Surrogat an Stelle der lebendigen Einsicht,
womit sie dann so zufrieden sind wie der Trage mit dem Stuhl, den er findet oder der
ihm — angeboten wird. Dies ist die psychologische Entstehungsgeschichte solcher Be-
zeichnungen wie: Motiv des Liebesblicks, des Liebeszaubers, der Blickfesslung,
des Entziickens, Zornmotiv, Todesmotiv, Motiv des wunden Tantris, die Liebes-
fauschung, des Schicksals u. s. w., oder wie im ,Ring“: Rheinmotiv, Vertragsmotiv
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oder -gar: Geiibelmotiv®, DaB die ganze bezichungsreiche Bedeutung cines sym-
phonischen Themas oder ,Leitmotivs® nicht durch ein Wort adaquat eingedriickt
werden kapn, labep auch jene nicht vestriiten, die sich um die Benennung der
1hemen bemubi vnd verdient gemacht haben. Auch mag es immerhin vorteilhaiter
sein, wenn man ein Thema austihrlich umschreiben kann, wie es der Verfasser S. 140
mit dem Tristanthema tut; jedoch sind seine Angriffe in der Allgemeinheit, wie er sie
ausspricht, ungerecht und unzutreffend. Ls ist die Auigabe der symphonischen
Themen den Untergrund von Gefiihlen, Afiekten und Triebfedern auizu-
bauen, aus dem heraus die Handlung Gesialt gewinnt. I[nsofern fellt ihnen zwar
die Eindeutigkeit des Wortes und der Handlung, aber sie entbehren doch nicht einer
durchaus bestimmten Gefithls- und Willensrichtung, die durch ihre Benennung
andeutungsweise bezeichnet werden kann, wobei natiirlich solche Benennungen
nicht wie die Worte der Sprache als Ausdruck und Zeichen des inneren Vorgangs
sondern als Anweisungen zu dessen Nacherleben aufzufassen sind. In diesem Sinne
sind ,,Sehnsuchtsmotiv, Blickmotiv, Motiv des Todestrotzes* und das vom Verfasser
geschmahle ,,Griibelmotiv" durchaus zutreffende Bezeichnungen; in diesem Sinne
bedeuten Tristanmotiv, Siegiriedmotiv, Parsifalmotiv® nicht die Person als Er-
scheinung, sondern ihren Charakter oder vielmehr den fiir diesen Charakter be-
stimmenden Grundzug. Ubrigens enthdlt sich der Verfasser selbst keineswegs
dieses bequemen Mittels der kurzen Benennung; so lesen wir S. 149 ,das Melos
des Leids und Mitleids®, S. 199 ,die chromatische Urweise, das getreue Abblid des
sehnenden Willens zum Leben®, S. 240 ,die Weise des Willens®, S. 157 ,das hin-
gebungsvolle Melos®, u. dgl. m., und S. 248 spricht er, reichlich abstrakt, von
unserem chromatischen Melos, dem kiinstlerischen Abbild des Wesens alier Dinge®™.

Statt die Themen zu benennen will Vogl jedes Thema der Musik ,entweder in
eine adidquate Anschauung oder in ein adaquates Erlebnis oder in beides um-
wandeln. DaB diese Methode auch ihre Gefahren hat, laBt sich an einem Beispiel
aus dem Buche selbst zeigen. Zu den Worten ,todgeweihtes Herz* bemerkt der
Verf. S. 136: ,Klingt es da nicht, als hatte sich irgendwo — vielleicht in Isoldes
Busen selber? — ein ehernes Tor geofinet und den Herrn der mortura hinaus-
entlassen in das Land des blithenden Lebens®; in weiterer Verfolgung dieser Vor-
stellung heiBt es S. 137: ,Hier kauert der Tod*, S, 179: ,Wenn heitig das Wort-
chen Rache fallt, glauben wir zu bemerken, wie der Herr der mortura zu FiiBep
der erhabenen Frau, von der er bisher keinen Blick gewandt, eines Befehles gewartig
sich erheben wolle, und S. 184 endlich: ,Sie fithlen mit Schaudern, wie der Ge-
bieter iiber mortura bereits hart an Tristan herangetreten ist“ [Hier nimmt die
Anschauung des Verfassers geradezu die Deutlichkeit einer mythologischen Allegorie
an, die sich vorlaut zwischen den Betrachter und die Gestalten des Kunstwerkes
schiebt — kaum zum Nutzen des letzteren und unseres GenieBens.

Trotz aller Vorbehalte gegen das Verfahren des Verfassers soll aber gerne
zugegeben werden, daB seine Ausfihrungen sich mit Liebe und Andacht um die
Erforschung dieses herrlichen Kustwerkes bemiiht und unser Verstandnis fiir dessen
Schénheit und wunderbare Tiefen durch manche eigenartige und neue Beobachtung
bereichert haben. Als wenig gliicklich muB noch die willkiirliche Behandiung der
Parsifalworte auf S. 66 zuriickgewiesen werden; die Worte der Dichtung als Ant-
wort des Musageten an den Philosophen anfiihrend, schreibt der Verfasser: Hier
bist du; dies der Kunst Gebiet (statt: des Grals), Dein harret jetzt die Menschheit
(statt: seine Ritterschaff). Auch die Art, wie manchmal die Kunst geradezu in ein
dienendes Verhiltnis zur Philosophie gesetzt wird (z. B. S. 67, 103 u. a.) diirfte
kaum allgemeine Billigung finden.
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Das Buch iiber ,Parsifal® ist die Erweiterung eines Vortrages, den der
Verfasser bei der dritten Tagung der Schopenhauergesellschait (Miinchen im Juni
1914) gehalten hat. Der groBite Teil der Abhandlung beschiitigt sich mit der Er-
lauterung des Charakters der Kundry, womit eine sehr lesenswerte psychologische
Analyse des zweiten Aufzugs verbunden ist; es sei hier nur auf die sehr richtige
Beurteilung der Bedeutung von Kundrys KuBl und die einleuchtende Darlegung des
darauf folgenden seelischen Vorgangs in Parsifal hingewiesen. Ebenso wird
Klingsors lrrtum, daff er Parsifal mit dem heiligen Speer zu verwunden hofft, ganz
richtig damit erkiari, daB Klingsorn das Verstandnis fiir das innere Wesen der
Reinheit vollig abgeht. Bisweilen geht der Verfasser allerdings in der philosophi-
schen Ausdeutung der Dichtung zu weit. So glaubt er mit Berufung aui Schopen-
hauer und biblische Beweisstellen die Worte des I. Aufzuges: Parsifal: /ch schreite
kaum, doch wihm' ich mich schon weif. Gurnemanz: Du sielist mein Sohn, zum
Raum wird hier die Zeit folgendermaBen deuten zu sollen: ,Die Zeit ist der
erste vernehmbare Ausdruck dessen, was besser nicht wire: der Verirrung. Die
Zeit ist die am unmittelbarsten erkannte Erscheinung unseres siindigen Wesens, des
Willens in seiner Bejahung. . .. Der Raum nun ist, dem iiber die Zeit Gesagten
entgegen, die eigentliche Form der Welt als Vorsteliung, daher anschaulich und
eben deshalb auch diejenige Form, in welche sich das Licht ergiefit, gehort also
mehr der Erkenntnis, als dem Willen an und ist infolgedessen unschuldiger. Aus
diesen beiden Voraussetzungen erklart sich jetzt obiges Paradoxon von selbst. Wer
das Gebiet des Grals betritt, muB siindenrein sein, Je mehr sich nun ein solcher dem
Allerheiligsten nahert, je mehr er von diesem angezogen wird, desto griindlicher
vollzieht sich in seinem Innern eine gnadenvolle Reinigung, die sich sogar auf die
Zeit erstreckt, in dem diese zu entschwinden und sich ginzlich in Raum, in die
unschuldige Form der Anschauung umzuwandeln scheint. Allein die Deutung
dieser Worte muBl von dem Anschauungsbilde der Handlung ausgehen und aus
der Betrachtung des seelischen Vorgangs in Parsifal gewonnen werden. Den Weg
hiezu hat schon J. H. Léifler im 8. Jahrgang der ,,Bayreuther Blatter” (,,Ein
dunkles Wort* S. 27 ff.) gewiesen: ,Sonst steht das Raumliche still, und wir be-
wegen uns, und unsere Bewegung ist dann fiir uns ein Nacheinander: Zeit. Jetzt
stehen wir still, und mit uns scheinbar die Zeit; das Nebeneinander, der Raum,
bewegt sich, — das Nebeneinander geht an uns voriiber, wahrend das Nach-
einander fiir unsere Wahrnehmung schwindet, und so wird das Nacheinander, die
Zeit, zum Nebeneinander, zum Raum.“ Den Vorgang in Parsifals Seele aber
beschreibt Lofiler auf folgende Weise: ,Die Gegenwart erfilllt sich mit einem
ungeahnten Reichtum des Nebeneinander, des geistigen und koérperlichen Schauens.
Die Zeit verschwindet dem reichen Inhalt gegeniiber; sie geht auf in einem
unendlichen Nebeneinander, wird zum Raum; das Zeiterfiillende ist so gewaltig,
daB das zeitliche GefdB schwindet.” Psychologisch betrachtet, besagen die Worte
wleh schreite kaum, doch wihn' ich mich schon weit”, daf Parsifal, erfiillt von der
Wunderwelt des Grals und von Gurnemanz sicher gefiihrt ohne des Weges achten
zu miissen, fortschreitet ohne es zu merken, ohne Empfindung einer Anstrengung
der Bewegung und ohne BewuBisein der dabei verflieBenden Zeit; er fithlt kaum
mehr die Bewegung. Wer aber die eigene Fortbewegung nicht fithlt, dem scheint
die Umgebung entgegen zu kommen. Das Nebeneinander des Raumes, den er
durchwandert, wird ihm zum iliefenden Nacheinander gleich der Zeit. Will man
hier eine symbolische Deutung so lage es nahe zu sagen: Sowie der Berufene
und nur er den Weg zum Gral von selbst und miihlos findet, so kommt ihm die.
Gnade des Heiligtumes gewissermaBen von selbst entgegen. Vogl hat diese Mog-
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lichkeit der Auffassung der genannten Worte selbst beriihrt: ,\Wer sich im Gebiete
des Grals befindet und, von kundiger Hand gefiihrt, dem Allerheiligsten zuwandelt,
dem mufBl es zu seinem Erstaunen sein, als kimen ihm alle Gegenstinde von dort
bereits auf halbem Wege entgegen, als z6ge ihn eine unsichtbare sanite Gewalt
immer niher und naher an das Heiligtum heran und mache ihm geheimnisvollerweise
den FuB immer leichter und leichter” (S. 46). Seine weitergehenden Ausfithrungen
aber machen die Stelle geradezu zur Allegorie eines philosophisch-theologischen
Lehrsatzes.
Wien. Prof. Dr. Richard Meister.

Hans Pfitzner: Vom musikalischen Drama.
Miinchen und Leipzig 1915; Siiddeutsche Monatshefte Preis 3 Mark, geb. 4 Mark.

Es sind Aufsitze, kleinere und gréfere Arbeiten, ein Geleitwort, ein Vortrag,
was sich hier in Buchform zusammenfindet. In der ,Biihnentradition® fiihrt Pfitzner
sein Schwert vor allem zum Schutz der Dichter oder Tondichter, die ihre Werke
oft entstellt sehen. Der Abschnitt ,Melot der Verruchte“ behandelt eindringlich die
Frage der sog. Nebenrollen, die es natiirlich im echten Drama nicht giebt; auch
fiir Gunther und Gutrune wire eine andere als die gewohnte Einschitzung an-
zubahnen. Die Ausfiihrungen iiber die Bithnentracht verlangen einen blonden
Hunding, blonden Fafner; hieritber 1aBt sich streiten. Mit Warme tritt Phtzner
sodann fiir E. T. A. Hofimanns Undine ein, deren Klavierauszug er fiir die Peters-
ausgabe bearbeitet hat. Das Geleitwort zum Freischiitz erinnert an die Auffiihrung
in Koln, im Juni 1914. Der Vortrag iiber den Parsifalstoff holt weit aus und erfitllt
seinen Zweck iiber Parsifal, nicht Parzival, zu unterrichten wohl kaum in wiinschens-
werter Weise; da ist Dr. Siegmund Benedicts Vortrag (aus fritherer Zeit, nicht 1914)
viel kerniger und lehrreicher. Nebenbei gesagt: ist es nicht eine wohltucnde Folge
des Kriegs, daB man im Auslande auf Parsifal verzichtet? Es ist, als sprache
das Schicksal uns allein dieses einzigartige Werk zu. Man hielt frither dafiir, daBl
die Riicksicht aufs Ausland die Preisgabe des Biihnenweihfestspieles erheische.
Davon hat die Riicksichtsvollen der Krieg hofientlich geheilt.

In geschickter Weise tritt Pfitzner fiir das Daseinsrecht seiner eigenen Werke
ein, des Armen Heinrichs und der Rose vom Liebesgarten. Es ist ihm namentlich
darum zu tun, die Dichtungen als solche zu rechtiertigen, und nachzuweisen, daB
die Musik vom dichterischen Stoff eingegeben sei. In diesem Zusammenhang fallt
auch ein freundliches Wort iiber Siegiried Wagner: die Methode, nach der er ver-
fahre, sei gewissermaBen vorbidlich: ,die Stoffe mit Beniitzung von Motiven aus
Sagen und Marchen frei zu erfinden. Diese Ausfithrungen gehoren zu einem
Hauptteil des ganzen Buches, der die Grundirage der Operndichtung behandelt.
Pfitzner betont, was die Musik angeht, als Oberstes und Erstes iiberall die Eingebung;
er ist auf alles, was musikalische Form und Faktur heiBt, schlecht zu sprechen.
Darunter muB besonders Liszt leiden, dem die ,individuelle Melodie* fehle. ,,Durch
sie gehdrt auch jeder grofie Komponist, so tief und schwer er sei, der
ganzen Welt, nicht nur seinem Fach an, ist wahrhaft populdr, Was, wie man sieht,
Liszt z. B., dem sie fehlt (allerdings nebenbei auch alles andere zum Komponisten)
nie wird, trotz wiitendster Forderung seitens der gegenwirtigen dirigierenden,
- spielenden, singenden und schreibenden Generation. Der einzige Trost fiir den
volkstiimlichen Liszt bleibt nur der, daf er in die Gesellschait Schillers gehort,
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,Das behagliche Gefiihl, daB einen keine Rétselkluft vom Werk, kein wesentlicher
Abstand vom Schopfer trennt, muB fiir viele wohltuend sein; denn hierauf beruht
so mancher Erfolg . .. Solche Werke sind meBbar wie Flichen — flach. Dieser
Eigenschaft haben die Schillerschen Dramen ihre immense Popularitit zum grofiten
reil, die Lisztschen Kompositionen, zumal die sinfonischen, ihre Schatzung bei den
Leuten vom Fach ganz und gar zu verdanken — wenigstens in der jetzigen Gene-
ration. Es wird immer Leute geben, meint Pfitzner an einer anderen Stelle, ,die
Shakespeare nicht von Schiller, Kleist nicht von Grillparzer wensenilich unter-
scheiden konnen.“

An diesen Ausfillen ist die Stimmung gegen Schiller und Grillparzer folge-
richtiger als die gegen Liszt. Wenn Plitzner auf dem Standpunkte steht, von dem
aus gesehen die Eingebung alles ist und die hinter sie tretende Form verdeckt er-
scheint, so mdgen Shakespeares Einfille gegen Schillers Aufbau leicht auszuspielen
sein. DaB Liszt nicht einmal in der Faustsymphonie Eingebung darbiete (Form hat
er natiirlich keine) das ist nicht recht verstandlich. Pifitzner scheint nicht blof3 falsch
zu sehen, sondern auch die Brille zu wechseln. Mit diesen Zufalligkeiten und Wider-
spriichen kénnen wir uns aber nicht aufhalten. Wir haben noch auf das einzugehen,
worin Pfitzner folgerichtig falsch und geradezu gefdhrlich denkt: das ist iiber
musikalische Form.

Er nimmt ein Beispiel aus dem Ring: Das Schwertmotiv. Zum erstenmal
blitzt es am Schlusse des Rheingoldes auf, und ,wenn es auch rein musikalisch
an sich keineswegs schén noch vielsagend ist, so ist doch die ganze Stelle im
Zusammenhang ungemein einleuchtend und erhebend.“ Dann aber das Bedenkliche:
Dieses Motiv hat noch drei Abende vor sich, und da muB es teils als bloBer Be-
griff, teils als Form herhalten. Uber das Verhiltnis zwischen Musik und Begriff
wollen wir Pfitzner nichts entgegnen, aber seine Auffassung der Form klarlegen. Ein
groBeres Gebilde, meint er, konne nicht ohne Kitt (,Reflexions-Kitt*) auskommen.
Jede Form bringe es mit sich, daB der Einfall sein urspriigliches Leben verliere.
Je stirker die Eingebung, desto untauglicher sei sie, verarbeitet zu werden, je
schwicher die Eingebung, desto eher vertrage sie das Zerstiicktwerden, ,ohne das
eine kunstvolle sinfonische Form nun einmal nicht denkbar ist“. Das Thema der
Eroica ist homophon, fast nichtssagend und wiirde, fiir sich alleinstehend, kaum
als Thema erkannt. Dafiir ist die Symphonie ,der MutterschoB aller symphonischen
Kunst®.

Als Hauptaufgabe des Symphonikers gelte: ,den friiher leicht erkennbaren
Kitt geschickter zu verteilen.“ Ohne ein Auf und Ab, ohne Wechsel von Bedeutendem
und Unbedeutendem sei iiberhaupt in keiner Kunst eine Form moéglich. In der
Musik vollends sei Kitt alles, was nicht lebendige Eingebung ist. In der Wertung
der Formen steht natiirlich das Musikdrama himmelhoch iiber der Symphonie, weil
jenes auf die Eingebung, diese nur auf die Form gestellt sei. Ja Pfitzner leugnet
fiberhaupt jede Moglichkeit, aus der Form etwas Rechtes zu machen: denn in der
Musik ,,wirkt eine Stelle stits so, wie sie an sich ist, und wird durch keine ver-
anderte Stellung, durch keinen anderen Zusammenhang anders.“ Damit ist doch
wohl auch Beethovens Symphonie erledigt.

Seien wir gerecht und gestehen zu, daB manche Stellen in den Schriften unseres
Meisters vielleicht irgend ein Hinterpiortchen offen lassen, durch das man in die
Garten des Irrtums gelangen kann. Besonders die Ansicht von einem an sich
unbedeutenden Thema, das durch Zerstiickelung und Wiedervereinigung etwas
Bedeutendes werde, erscheint manchmal bei Wagner wenigstens angedeutet. Auch
erkennen wir an, daB gerade in der Musik Form und Ausdruck sehr gegensatzlich
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auseinandertreten kann, daB ein innerer Widerstreit gegeben ist, der die Asthetik
dauernd beschiftigen wird. Endlich riumen wir auch das ein, dafl in geschichtlicher
Bewegung und Gegenbewegung der musikalischen Geister bald die Form bald der
Ausdruck das Ziinglein der Wagschale niederzieht,

Aber gerade, wenn man erwigt, was jetzt, 1916, geschichtlich notwendig ist,
worauf Nachdruck oder allenfalls Ubertreibung zu legen wire, dann kann das Wahr-
geleit nur heiBen: Form. Denn erstens ist der Ausdruck nach Wagner so einseitig
auis AuBerliche, Nachahmende gerichtet worden, daB eine Selbstbesinnung auf
die innermusikalischen Verhdlinisse und Forderungen, auf die ,Funktionen®“ der
Tonwelt dringend geboten erscheint. Zweitens hat Wagner selber, so sehr er
gedanklich den Ausdruck in den Vordergrund stellte, das dichterische und musi-
kalische Drama regelrecht aufgebaut, gestaltet, geformt mit einer Kunst, die deshalb
nicht geringer einzuschitzen ist, weil sie uns von selbst verstandlich und natiirlich er-
scheint und darum wenig von ihr gesprochen wird. Das Schwertmotiv hat mit dem
Rheingold keineswegs ausgespielt. Die Motive des Rings erweitern die Form der
Symphonie zur Form des musikalischen Dramas. Piitzner sieht nur einzelne Stellen,
etwa wie der Impressionist den Lichtstrahl, der auf den einzelnen Gegenstand fallt.
Ihm fehlt der Blick fiir den Zusammenhang so sehr, daB er (wie ein Farbenblinder
organisch belastet) den verschiedenen Eindruck einer Stelle in verschiedener Um-
gebung einfach leugnet. Das ist aber gerade das Schopferische, das auch in der
Form, nicht bloB im Einfall steckt: sie vertieit und bereichert die Wirkungen durch
die Folge der Einfille Die Inder haben der Welt die Zahlenschrift geschenkt.
Es sind nur zehn Zeichen, aber ihre Stellung &ndert ihre Bedeutung, und sie sind
fahig, jede noch so groBe oder verwickelte Zahl auszudriicken. Mit dieser Ziffer-
schrift wire die Reihenfolge der musikalischen Gedanken in der Symphonie zu
vergleichen. Je nach ihrer Stellung wechselt ihr Wert, und es ist einfach unsinnig,
zu behaupten, eine Stelle werde ,durch keinen anderen Zusammenhang anders‘.
Kann man ein Allegro mit dem Wiederholungsteil, mit dem Anhang beginnen ? Kénnte
es mit dem zweiten Thema anheben? Die Kunst Bruckners z. B, héngt ganz und
gar mit der Unvertauschbarkeit der Teile zusammen. Halm bespricht in diesem
Sinn Beispiele aus Bruckners Symphonien in seinen beiden Schriften, die beinahe
wie zu Pfitzners Widerlegung geschrieben sind, Aber Pfitzner will von Bruckner
natiirlich nichts wissen; er kann nicht das Geringste mit ihm anfangen, kennt ihn
auch gar nicht. GewiB ein vollgiltiges Zeugnis fiir Bruckners hochentwickelte Form.

Von Pfitzners Standpunkt aus lassen sich zwei Erscheinungen nicht verstehen,
die zu den Grundtatsachen der Musik gehdren. Die eine ist der Aufbau groBer
Melodien, die einen weiten Raum {iberspannen. Sie sind ohne Form nicht denkbar.
Die Teile miissen so geordnet sein, daB sie sich auf einander beziehen, daB ihre bloBe
Folge oder Stellung Leben ausdriickt. Der Einfall oder die Eingebung ist etwas,
das fiir sich schon geformt ist, ohne Form unmoglich wéire. Besonders jene weit-
gespannten Melodien Bruckners zeigen, was Form ist, schon bei ihrem ersten Auf-
treten.

Die andere Frscheinung, die Pfitzner iibersieht, griindet sich auf die Entwicklung
der Musikgeschichte. Da handelt es sich von Geschlecht zu Geschlecht um Er-
weiterung der Form. Man kann nicht annehmen, dafl der Schritt von Lied und
Tanz zu Symphonie gar nichts Schopferisches gehabt haben soll. Waren Haydn
tind Mozart keine Kiinstler? Haben sie nur eine langere Schnur und mehr Perlen
gewonnen? Weil Plitzner in der Form etwas Lastiges sieht, mochte er ihr alles
Schépferische nehmen. Der Einblick auf die Musikgeschichte zeigt, wie verkehrt
eine Herabwiirdigung der Form ist, wie sich im Grunde alles um die Aufgaben
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des héheren, reicheren Aufbaus handelt, an denen die groBen Geister ihre reine
Freude hatten, weil sie in der Form nicht weniger Erfindung zeigen konnten wie im
Einfall. Was denkt wohl Pfitzner iiber die Fuge, worin der Einfall von der Form
geradezu abhangt, jedenfalls durch sie eingeschrinkt ist? Vielleicht schreibt er dem-
néchst etwas iiber Bach, denn er deutet im Vorwort an, daB er ,inzwischen® einen
neuen begliickenden Weg gegangen sei — und wir miissen uns mit dem herum-
schlagen, was vielleicht weit hinter ihm liegt!

Um Piitzners einstweilige Gedanken los zu werden, lesen wir inzwischen, was
Wagner iiber die Anwendung der Musik auf das Drama sagt (im 10. Band der
Ges. Schriften und Dichtungen). Oder das 26. und 27. Stiick der Hamburger
Dramaturgie von Lessing, mit der Stelle ,,\Wer mit unserem Herzen sprechen will,
mufl ebensowohl Zusammenhang beobachten, als wer unseren Verstand zu unter-
halten und zu belehren denkt. Ohne Zusammenhang, ohne die innigste Ver-
bindung aller und jeder Teile ist die beste Musik ein eitler Sandhaufen, der keines
dauerhaften Eindruckes fihig ist; nur der Zusamenhang macht sie zu einem festen
Marmor, an dem sich die Hand der Kiinstler verewigen kann.“

Zum Schlusse mochte ich noch einen Vergleich anregen. Die menschliche
Sprache entstand gewiB in der Urzeit aus Einfillen, besonders solchen, die den
Schall nachahmten. Aber bald entwickeiten die Wurzeln ihre eigene feste Reihe
von Bedeutungen, Vor- und Nachsilben wandelten das Begriffliche, durch Zusammen-
setzung bildeten sich neue Waorter, und endlich gab man im Satzbau den Worten
ihre manigfaltigen Bezichungen. Sollte nicht die Sprache der Musik eine #hnliche
Entwicklung durchgemacht haben?

Nachklinge zum Gluck-Gedenkjahr.

Als wir im Jahre des Kriegsausbruchs der Meisterwerke Glucks gedachten,
waren einige wichtige Verdffentlichungen noch unterwegs, die uns erst in der
Zwischenzeit vorgelegt wurden. Sie stammen zum Teil von dem tapferen Vorkampfer
fiir eine neue Aneignung Glucks: Dr. Max Arend in Dresden. Fr hat seine
gesammelten Aufsdtze mit dem Titel ,Zur Kunst Glucks® herausgegeben im
Verlag von Gustav Bosse in Regensburg als 21. Band der Deutschen Musikbiicherei,
die in jenem Verlag erscheint. Stofflich, nicht zeitlich geordnet, enthalten diese
Aufsitze eine wertvolle Einfilhrung in all die Fragen, die mit einer Erneuerung
Glucks verbunden sind. Der Verfasser weist selber im Vorwort darauf hin, daB
nicht alle ausgesprochenen Ansichten vollig mit einander iibereinstimmen. Um
so anschaulicher kommt dafiir die Bewegung auf Gluck hin, und das Ringen mit
dem Problem, zum Ausdruck. Arend bekennt, daB er von Bayreuth ausging, daB
ihn Wagner vieles lehrte, was er ohne ilin nicht oder weniger schnell gesehen hitte.
Aber je tiefer er Gluck zu erfassen glaubte, desto mehr trat Wagner zur Seite.
Wir nehmen das dem Forscher keineswegs iibel, denn er muBte sich zeitweise
vom 19. Jahrhundert gleichsam abschliefen, um die urspriinglichen Eindriicke des
achtzehnten herzustellen. Nur wenn Arend meint, das allmihliche véllige Erfassen
Glucks beleuchte ,mit wachsender Helligkeit die #sthetischen und ethischen
Schwichen“ von Wagners Kunst, so iiberschreitet er die Grenze, innerhalb deren
er beide Meister in nachschaffendem Zusammenhang sehen und zeigen kénnte, und
begiebt sich auf das Sondergebiet des Einzelforschers, der die geschichtliche Ent-
wicklung nie mehr anders als allein mit Bezug auf seinen Helden begreifen will.
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Wie hat man es den Vorkimpfern Wagners iibel genommen, wenn sie sein gewal-
tiges Lebenswerk in die Schnitt- und Scheitelpunkte der Musikgeschichte legten.

Ein wissenschaftliches Nachschlagebuch, das aber in seiner Art ebenso beredt
fiir Gluck wirbt wie Arends packende Darstellung, stammt von Dr. Stephan
Wortsmann, der als Verwundeter die Drucklegung besorgen konnte; es ist
betitelt: Die deutsche Glucklitteratur (Niirnberg 1914, Karl Kochs Ver-
lagsbuchhandlung). Auf 118 Seiten giebt es teils in zusammenhingender Aus-
fiithrung, teils in tabellenmaBig geordneten Verzeichnissen eine Uberschau, deren
Griindlichkeit staunenswert ist. Dankbar sind wir auch fiir die kurzen Urteile, Hin-
weise und Angaben, die den Stoff jener Verzeichnisse erst recht brauchbar machen.
Seit Erscheinen dieses Sammelwerkes von Wortsmann geht natiirlich die Werbung
fiir Gluck weiter. So findet man in der Neuen Zeitschrift fiir Musik (10. Juni 1915,
Nr. 23) einen Aufsatz von Arend iiber Glucks erste Oper Artaxerxes, samt einer
Arie als Musikbeispiel. Ferner hat Max Arend 1914 eine Arie aus dem Demetrio
von 1742 herausgegeben (fiir Sopran und Streichorchester). Endlich erwahnen
wir den Klavierauszug Arends zu einer kurz vor 1770 entstandenen tragischen Ballett-
pantomime Glucks: Der Prinz von China (erschienen als Hausmusik des
Kunstwarts im Verlag von Georg Callwey, Miinchen). Die Vélkerkunde giebt
dankbare Stoffe fiir einen ausdrucksvollen Tanz, wie ihn Gluck anstrebt und musi-
kalisch verherrlicht. Insofern liegt das aus 16 Nummern bestehende Stiick unserer
Zeit nicht gar fern, die gezwungen ist, iiber manches Volkergemisch nachzudenken,
die andererseits, was Tanzbewegung angeht, Neues und Besseres zu schaffen sich
anschickt, und die Balletkunst des 19. Jahrhunderts als altmodisch entldft. Die
Musik zu jener Tanzhandlung des 18. Jahrhunderts ist wirklich, bei groBter Ein-
fachheit der Mittel, iiberaus reizvoll und lohnt die Kenntnisnahme durch kiinstle-
rische Gentisse. Dabei ist der Auszug, den Arend eingerichtet hat, sachlich und
liebevoll durchgearbeitet hat; der Verfasser weist im Geleitwort rithmend auf Berlioz’
Orpheus-Auszug hin (Verlag Escudier), der allerdings in Deutschland unbekannt
blieb. Nur eines stimmt nicht ganz an dieser Verdffentlichung: das Wortlein
Htragisch®, das der Pantomime etwas iiberschwenglich vom Rokoko-Geschmack
zugedacht ist. Es geniigte die Kennzeichnung ,ernsthaft. Der MiBbrauch des
Tragischen erinnert mich an ein Relief eines neuzeitlichen Plastikers, der die Tragodie
als eine Frau darstellt, die mit gefillig vorgehaltener Maske einige Madchen zuriick-
schreckt, wie man einem schelmischen Kinde wehrt.

Schriften des Meisters.

Wir haben das Erscheinen der groBen Breitkopfschen Volks-
Ausgabe der samtlichen Schriften und Dichtungen bis zum zwdliten Bande ver-
folgt und angezeigt. Kurz vor dem Krieg sind nun die letzten vier Bande
hinausgeschickt worden. Die Binde 13—15 enthalten die eigene Lebensbeschrei-
bung ,Mein Leben Fiir den 16. Band hat die unermiidliche Forschung
R. Sternfelds noch eine stattliche Reihe von Nachtrigen verschiedenster Art
beizubringen gewuBt. Dadurch sind die Erganzungen des 12. Bandes nun ihrer-
seits zu einer Fiille und Reichhaltigkeit erganzt, die auf lange hinaus allen Anspriichen
geniigen wird, Der Stoff ist iibersichtlich gegliedert in Abschnitte zur Lebens-
geschichte, zur Kunst, zur Geschichte des Bayreuther Werkes, zu den programma-
tischen Erlauterungen, zu den dramatischen Dichtungen, zu den Gelegenheits-
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gedichten. Alles mit den erforderlichen Anmerkungen (S. 241-—259). Vielleicht wird
es als AnmaBung zu gunsten unseres Meisters ausgelegt — aber wir wagen doch
zu behaupten, daB all diese groBeren oder kleineren Nachtriage des 12. und 10. Bandes
— nebenbei gesagt, findet man sie nicht so bald in einer andern als der Breitkopf-
schen Ausgabe — in einem engeren und notwendigeren Verhiltnisse zu den grund-
legenden Schriften stehen als bei irgend einem andern deutschen Dichter, dem die
Philologie jahrzehntelang ihre Ausgrabungsdienste gewidmet hat. Dieses ge-
nauere Verhiltnis scheint daher zu kommen, daB Wagners Leben, Wirken und
Schaffen durch die Kraft eines groBen Gedankens einheitlicher zusammengeschlossen
wird als je zuvor die Geschichte eines Dichters; daher bekommt auch das Kleinste
bei Wagner sofort eine Bedeutung fiirs Ganze seines Werkes, eroiinet es irgend
einen fesselnden Riickblick oder Ausblick. Der zweite Gesichtspunkt, aus dem jene
Nachtrige besondere Teilnahme wecken, ist sodann der, daB eben die durchmessene
Bahn des Meisters — bei aller Einheit und Sicherheit des Ziels — keine kurze
Gerade, sondern eine gewundene Entwicklungslinie von ungeheurer Linge darstellt;
deshalb die unerschopiliche Fiille dessen, was sich dem Wagner-Philologen noch
aufgetan hat. Dabei ist zu bedenken, daB wir mit den Briefen des Meisters
noch lange nicht am Ende, und daB zu einem Unternehmen, das etwa Biedermanns
Goethe-Gesprichen gliche, erst schwache Ansitze vorhanden sind.

Die Breitkopfsche Volks-Ausgabe wird im 16. Band noch vervollstindigt durch
dreierlei Inhaltsangaben, die sich aufs Ganze beziehen: eine Ubersicht iiber die
samtlichen Schriften und Dichtungen in der Folge der 16 Bande; eine alphabetische
Reihenfolge der Titel, nebst Schlagwortern und Hinweisen; endlich, auf Grund der
Vorarbeiten Hans von Wolzogens, ein Namen- und Sachregister, das Dr. Erich
Schwebsch fertiggestellt hat (132 Seiten).

Endlich sei noch hingewiesen auf einzelne Querschnitte, die dem Schriiten-
schatz entnommen sind: Ausgewidhlte Schriften iiber Staat, Kunst
und Religion hat Hans von Wolzogen gesammelt. Unter dem Titel
,Was ist deutsch® ist eine Auswahl von Abhandlungen, Ausziigen, Stellen
erschienen, die besonders auf unsere Kriegszeit Bezug nimmt und das gegebene
Buch-Geschenk fiir unsere Krieger darstellt. Diese Sammlung ist durch R. Stern-
feld zustandegekommen.

Dr. Karl Grunsky.
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Bayreuth und DrauBen.

Aus den Vereinen.

Darmstadt. 246, V.-A. 11. 1. Konzert von Frl. Helene Schulz (Gesang) und Hrn,
Arnold Fildesy (Violoneello) aus Berlin: Werke von Volkmann, Gluck, Schubert, Cui,
Popper, Brahms, Sarasate-Foldesy, Bortz, Kahn, R. Strau, — 247, V.-A. 28. 1. Berliner
Trio-Vereinigung Prof. Mayer-Mahr (Klavier), Prof. Bernhard Dessau (Violine), Prof.
Heinrich Griinfeld (Violoncello): Werke von Beethoven, Dvorcak, Schubert. — 248, V.-A,
16. 2. Kongzert der Frau Kammersingerin Ilona Durigo aus Budapest und des Hrn. Hof-
pianisten Alfred Hoehn aus Frankfurt a/M.: Werke von Schubert, Chopin, Brahms, Schu-
mann, Liszt, Kahn, — 249. V.-A. 1.3, Franz Liszt-Abend von Frl. Adele aus der Ohe-
Berlin und Hrn. Kammersiinger Alois Burgstaller: 16 Werke Liszts, — 250, V.-A. 8. 3,
Brahms-Abend von Frl. Emmi Leisner-Berlin und Prof. K. Straube-Leipzig: 18 Lieder. —
251, V.-A. 20. 3. Lieder- und Balladenabend des Hrn. Kammers. Paul Bender-Miinchen:
Werke von Schubert, Lowe, Liszt, Wolf, am Klavier: Frl. Else Kraus. — Der Jahres-
bericht gibt 688 Mitglieder an; der Vorstand ward wiedergewihlt.

Kopenhagen. Am 17. 1. hielt der Diinische R. W.-V. bei Anwesenheit I. M. der
Konigin im Festsaal des Studentenvereins seine erste Sitzung des Jahres. Herr Pastor
Olaf Madsen sprach fiber das Verhiiltnis Wagners zum diinischen Dichter und Volks-
erzieher Grundtvig in ihrer Bearbeitung der Edda-Sagen, worauf einige mythologische
Abschnitte aus dem ,Ring“ vorgetragen wurden. Ausfiihrende: die Mitglieder der
Kgl. Oper Frau Johanna Brun, Herrn P. Cornelius, Ingvor Nielsen, Freuler,

Niirnberg. Das am 6. 12. 15 von der Ortsgruppe des Fraunenverbandes veranstaltete,
im vorigen Stiick angezeigte S. Wagner-Konzert ergab einen Reinertrag von .4 3000,
wovon £ 750 an die Ostpreullenhilfe, .# 750 an die Niirnberger Invalidenfiirsorge, -4 750
an das Osterreichisch-ungarische Rote Kreuz verteilt, der Rest fiir Vereinszwecke zuriick-
behalten ward. — Nach dem 7. Bericht der Ortsgruppe iiber das Jahr 1915 wurden 64
Mitglieder neu aufgenommen, 19 sind infolge Wegzugs und der Kriegsereignisse aus-
getreten. Aus dem Vorstande traten: Frau Kapellmeister Rhode, Frau Kommerznierat
Pflaum, Frl. Konzertsiingerin Heller, Frau Kammersingerin Stemler-Wagner, neu gewonnen
wurden : Frau Rittmeister Herold, Fran Reg.-Baumeister Hock, Frau Kapellmeister Scharrer,
Frau Kommerzienrat Reif. Zweite stellvertretende Schatzmeisterin ward Frau Oberarzt
Dr. Neupert, Die Hauptversammlung fand am 5. Miirz statt. Der Caritas-Kasse wurden
30 A bewilligt, was herzlich dankend bestitigt wird.

Plauen i/V. den 18. Jan. 234. Konzert. 1. Arie aus Freischiitz ,Wie nahte mir
der Schlummer“ von Weber. 2. Violin-Konzert op. 26, G-moll von M. Bruch. 3. Serenade
D-dur von Mozart. 4. Vier Lieder von Schumann. 5. a) Nocturno E-moll von Chopin-
Auer, b) Schén Rosmarin und ¢) ,Liebesfreud* von F. Kreisler. 6. Vier Lieder von Rich.
Strauf. 7. Konzertstiick op. 79, F-dur von Weber. Ausfiihrende: K. Hofopernsiingerin
Claere Dux aus Berlin, Klaviervirtuosin Josepha O'Byrn, Violinvirtuos Max Rosen und
Karl Pretzsch (Klavierbegleitung) aus Dresden. Die stiidtische Kapelle von Plauen unter
Leitung ihres stidt. Kapellm. Max Werner.

#len. Am 12, 2. beging der Akademische Wagnerverein die Gedenkfeier
des 18. durch einen Vortrag des Hrn. Prof. Dr. Leopold v. Schroeder iiber ,die
Weltesche®, worauf die Nornenszene (drei Schiilerinnen der Frau Rosa Papier) und
Waltraute’s Bericht (Frau Paula Sommer) vorgetragen wurden, und Herr Dr. Felix
Gotthelf mit Parsifal-Klingen den Abend WEI]]GVO%] beschloB.

AuBerhalb der Vereine.
Berline, Im Verein fiir die Geschichte Berlins sprach am 12, 2, Hr. Prof. Dr. Richard
Sternfeld tiber \Richard Wagner und Berlin®,
Leipzig. Im ,Verein fiir Volkswohl® hielt am 13. 3. Herr Prof. Dr. Arthur
Prifer einen Vortrag am Pult und Fliigel iiber ,Beethovens Symphonien* mit
Berticksiehtigung der Ausspriiche Richard Wagners,

Im Verluge des IHernusgebers,
Druck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Bayreuth.



Beilage zum VIL—IX. Stiick der ,,Bayreuther Blatter“ 1916.

Fiinfzehnter Bericht

iiber die

Gobineau-Vereinigung.

Zum ersten Male seit Bestehen des Vereins sehen wir uns gendtigt, einen,
und zwar kiirzeren, Bericht ohne die gewohnte Begleitung einer Mitgliederliste
und eines Kassenberichtes hinausgehen zu lassen. Erstere aufzustellen wiirde
zur Zeit vollig unméglich sein, da wir nicht sicher iibersehen konnen, was uns
der Krieg an Landsleuten durch den Tod, an Auslindern durch Abtriinnigkeit
oder stillschweigende Trennung geraubt hat. Selbst der Aufenthaltsort
mancher Mitglieder ist in Folge der ginzlich ungewdhnlichen Zeitverhiltnisse
unsicher geworden. Ein Kassenbericht vollends lohnte nicht, da die Ein-
nahmen wihrend der beiden Kriegsjahre fast vollig stockten: Jahresbeitrige
sind nur von einem kleinen Teil der Mitglieder freiwillig gezahlt worden, und
Einkiinfte aus den Schriften gab es gar nicht. Somit schien es geraten, das
Wenige, was fiir diese Zeit an Einnahmen und Ausgaben in Betracht kommt,
in eine spitere, wahrend welcher das Vereinsleben wieder normale Formen
angenommen haben diirfte, mit hiniiberzunehmen.

Eine eigene Ehrentafel unserer Kriegsteilnehmer aufzurichten, wie dies
viele Vereine getan haben, schien uns nicht im Geiste des unsrigen. DaB8 auch
aus unseren Reihen viele gekdmpft und geblutet, zum Teil hohe Auszeichnungen
errungen und ihr Leben gelassen haben, verstand sich von selbst. Finzelie
andere sind von dem Schicksal betroffen worden, in Feindesland als Gefangene
festgehalten zu werden. Manche kimpfen noch heute riistig weiter, noch
wieder andere sind als Arzte oder sonstwie im Dienste des Vaterlandes tatig.

Den Heldentod erlitten einige besonders eifrige Vorkimpfer tnserer
Sache, Herr Oberlehrer Quack in Zittau, der Begriinder des Gobineau-
Lesezirkels seiner Vaterstadt, und Herr Carl Herzog, Geschaftstiihrer des
Deutschnationalen Handlungsgehilfenverbandes in Mannheim, ferner Herr
Friedrich Majefski, Vorsitzender des Alldeutschen Verbandes in Diisseldorf,

Im letzten Vereinsjahr verlor der Verein auBerdem durch den Tod Frau
Geheime Kommerzienrat Henschel in Cassel und Frailein Gertrud
Funcke in Neubabelsberg.
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Im Mai 1915 ward uns Carl Friedrich Glasenapp geraubt, dem
Verein iiber zwanzig Jahre lang ein redlicher Freund und treuer Werber.
Ein warmer Vertreter der deutschen Sache, hatte er sein engeres Lebenswerk,
das Leben Richard Wagners, einige Jahre zuvor unter Dach gebracht; die
Vollendung des weiteren, von allen baltischen Gesinnungsgenossen ange-
strebten, der Vereinigung der baltischen mit der deutschen Welt, auf die auch
wir alle hoffen, sollte er nicht mehr heraufziehen sehen.

Einer der tatkriftigsten und wertvollsten Génner des Vereins schied am
30. Juni 1915 in der Gestalt des badischen Kultusministers Dr. B &h m.
Wie selten ermoglicht es sich in dieser Welt, daB Foérderung geistiger Ziele
von amtlicher Seite aus personlicher Begeisterung heraus, sozusagen mit
Eigenwarme erfolgt! Hier war das der Fall, wie ja denn dieser Zug dem
gesamten amtlichen Wirken dieses ungewdhnlichen Mannes nachgeriihmt wird.
In die Trauer des Badener Landes um dessen zu friihes Scheiden und in das
dankbare Andenken stimmt daher auch unsere Gemeinde von Herzen ein.

Auch des Todes Otto Ammons muB hier mit einem Worte gedacht
werden, dessen Name nur genannt zu werden braucht, um allen in Gobineau
Eingedrungenen gegenwirtig zu halten, was er fiir dessen Sache bedeutet hat.

Die Schwierigkeiten, welche dem Vereinsleben aus dem Kriege erwachsen
und welche zum Teil schon im letzten Berichte zu beriihren waren, haben seit-
dem, eher verstirkt, angedauert.

Das gilt zunidchst von den duBeren Verhiltnissen. Nach wie vor bleibt
der Mitgliederstand mit stindigem Riickgang bedroht, da dem Wegtall der
Auslénder, den Todesfillen, Austritten und Unsicherheiten nicht, wie sonst,
ein kraftiger Zuwachs gegeniibertritt, die eigentliche Werbetatigkeit vielmehr,
bei der Inanspruchnahme aller Krifte und Interessen von anderer Seite, so gut
wie ginzlich ruhen muB. Es fehlt zwar nicht an Voraussagen, und vielleicht
auch nicht an Anzeichen, die darauf hindeuten, daB Gobineau nach dem Kriege
noch mehr als zuvor bei uns in Aufnahme kommen werde, was dann ja auch
unserem Verein noch eine Zukunft gewahrleisten wiirde; aber letztere wire
nunmehr nur noch in verdnderter Richtung, namlich unter Umwandlung des
Vereins in einen reindeutschen, denkbar, da ja den fluchwiirdigen Triumph
England auf jeden Fall in diesem seinem Weltkriege davongetragen hat, daB
jenes geistige Zusammenarbeiten verschiedener Volksgenossen, um das gerade
wir Deutschen so redlich und mit Gliick bemiiht waren, auf lange hinaus
erschwert, wenn nicht ausgeschlossen erscheint, Fs wird abzuwarten sein, ob
und in welcher Form diesem Bediirfnis einer verinderten Richtung spiter
auch durch eine véllige Neueinrichtung des Vereins Rechnung zu tragen und
ob nicht vielleicht schon im Namen anzudeuten wire, da Gobineau jetzt ganz



der Unsere geworden, als der endgiltig Einzigen, die ihn zu werten und zu
nutzen wissen.

Kaum minder als in der duBeren sind wir in der inneren Tatigkeit, in der
geistigen Propaganda, behemmt gewesen. Der Denkmalsplan muBte fiir unbe-
stimmte Zeit vertagt werden, fiir Italien kommt er nach dem verraterischen
Abfall dieses Landes iiberhaupt nicht mehr in Frage. Um den 14. Juli dieses
Jahres, an dem wir uns einstens ein Erinnerungsmal des groBen Toten als zu
enthiillend vorgestellt hatten, wenigstens nicht ganz ungefeiert voriiberziehen
zu lassen, denken wir die einzige Méglichkeit einer Sacularspende, die uns die
Zeitlaufte iibrig lassen, die sich nun aber auch als eine besonders schéne dar-
stellt, aufzugreifen. Angesichts der herzerfreuenden Rolle namlich, welche
Gobineau schon auf Grund einer Reihe von einzelnen Versendungen seiner
Schriften in Garnisonen und Schiitzengraben, Lazaretten und Gefangenenlagern
gespielt hat, lag der Gedanke nahe, seinen hundertsten Geburtstag durch eine
Massenversendung dieser Art an die genannten Stitten zu verewigen. Der
Berliner Gesamtausschu3 zur Verteilung von Lesestoff im Felde und in den
Lazaretten hat sich gerne bereit erklart, die Vermittlung zu iibernehmen. So
wird an unsere Mitglieder noch ein besonderer Aufruf zur Beschaffung der
Mittel hierfiir ergehen, es wire aber wiinschenswert, wenn ein jeder Gobineau
irgend Nahestehende auch iiber den engeren Vereinskreis hinaus diesem Unter-
nehmen Teilnahme und Unterstiitzung zu erwecken suchen wollte.

Am Schmerzlichsten sind wir in unserer eigentlichen Hauptaufgabe, der
Fortsetzung unserer Veréffentlichungen, durch den Umstand betroffen worden,
daB der Leiter der Kaiserlichen Universitits- und Landesbibliothek es nach
wie vor mit seinen Pflichten nicht fiir vereinbar hilt, eine Benutzung der
Handschriften der StraBburger Sammlung wihrend des Krieges zu gestatten.
Fatten wir schon frither eine hierdurch hervorgerufene Unterbindung der als
nichste geplanten NachlaBveréffentlichung (der kleinen historischen und anthro-
pologischen Schriften, fiir deren Herausgabe sich eben jetzt eine besonders
geschitzte Mitarbeiterkraft dankenswertest zur Verfiigung gestellt hatte) zu
beklagen, so ist nun auch die Hoffnung, das groBe biographische Gesamtwerk
im Sécularjahre zu Ende fordern und erscheinen lassen zu konnen, vereitelt
worden. Da indef ein lingeres Hinauszogern jeglicher Veroffentlichung den
Verein notgedrungen vor die Existenzirage stellen miiBte, so hat sich der
Unterzeichnete, nicht ohne Niederkimpfung schwerster Bedenken, entschlossen,
wenigstens den zweiten Textband fertigzustellen und Finzelnes, iiber das noch
handschriftliche Auskunft aussteht, fiir den spiter zu erledigenden zugehorigen
Documentenband zuriickzustellen. Wenn nicht zu den ohnehin vorhandenen
praktischen Schwierigkeiten, die in dieser Zeit zu iiberwinden bleiben, unvorher-
gesehene neue hinzutreten, diirfen somit unsere Mitglieder gewirtigen, daB
sie den genannten Band noch in diesem Jahre 1916 — hoffentlich schon im
Herbst — in Hinden halten werden,
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Aus der litterarischen und sonstigen Offentlichkeit ist diesmal, wie nicht
anders zu erwarten, nur verschwindend wenig zu melden. Einzelne Symptome
dafiir, daB man an Gobineau nie mehr ganz vorbeigehen werde, sind dafiir
doppelt freudig zu begriiBen.

Fine neue Verdeutschung des Alexander (,,Alexander von Macedonien.
Tragodie in 5 Akten vom Grafen Gobineau. Deutsche Nachdichtung
von Hildegard Stradal“) ist zu Leipzig und Wien im Kamonenverlag 1914
erschienen.

Die Schrift iiber die dritte Republik hat Herr Geheimrat Professor
Cartellieri in Jena im Sommersemester 1915 zum Gegenstande der
Ubungen seines historischen Seminars gemacht.

Eine hervorragende militarische Personlichkeit unseres Kreises hat letzten
Winter im Felde vor ihren Offizieren einen Vortrag iiber Gobineau gehalten,
der unserem Meister bei manchem regen Geiste und empfinglichen Herzen das
feld bereitet haben diirfte.

In der Hauptversammlung des Alldeutschen Verbandes zu Stuttgart am
13. Marz 1916 sprach der Vorsitzende, Herr Professor Calmbach, iiber
,Oobineau als Rassenphilosoph®.

Endlich wiare noch wenigstens einiger Aufsitze aus der Presse Er-
wahnung zu tun.

Hans von Wolzogen, ,Gobineau in unseren Tagen®, Deutsche
Tageszeitung vom 10. Marz 1915.

L. Schemann, ,Gobineau iiber Deutsche und Franzosen* in den
Grenzboten Jahrgang 74 (1915 1) Nr. 15, 16.*)

Gustav M an z, ,Gobineau®, in der Unterhaltungsbeilage der Taglichen
Rundschau Nr. 179, 180 vom 4. und 5. August 1915, enthaltend eine besonders
eingehende und verstindnisvolle Wiirdigung unseres biographischen Werkes,
der sich dann unterm 13. August noch eine Anzahl charakteristischer Ver-
deutschungen aus den im Quellenband mitgeteilten Jugendarbeiten unter dem
Titel: ,,Auf dem Wege zur deutschen Einheit. Lesefriichte aus den politischen
Schriften des Grafen Gobineau* anschlossen.

Der an den Verein ergangenen Aufforderung, der neugegriindeten
Deutsch-Spanischen Vereinigung beizutreten, sind wir unter
dem doppelten Gesichtspunkte gern gefolgt, daB einerseits die bekannte im
heutigen Volkerleben leider vollig vereinzelt dastehende groBartige Sympathie-
kundgebung der spanischen Geisteswelt fiir Deutschland und das Deutschtum
jederlei Erwiderung von unserer Seite erheischt, und daB anderseits Gobineau

*) Der mehrfach und zum Teil dringlich an mich ergangenen Auffordernng, diesen
Aufsatz auch im Sonderdruck erscheinen zu lassen, hat leider aus mehrfachen Griinden
nicht entsprochen werden konnen. Doch soll der eigentliche Kern, die Analyse der
Schrift tiber den Krieg von 1870/71, unverkiirzt in die Biographie hintibergenommen
werden,
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das hochgesinnte Spanien, das offenbar in allen seinen Schicksalen seinen alten
Geist noch nicht verloren hat, immer sehr geliebt und noch in seinen letzten
Jahren durch ein groBes Dichterwerk hat verherrlichen wollen. So ist denn
zu den uns befreundeten Vereinigungen eine neue hinzugetreten, der wir von
Herzen bestes Gedeihen wiinschen wollen. Unwillkiirlich regt sich auch der
Gedanke, ob nicht eines Tages auf den jetzt erofineten Wegen auch Gobineau
einmal seinen Einzug in jenes Land halten werde, das einzig neben dem
unsrigen noch im Stande scheint, sein innerstes Wollen zu begreifen.

Wenn wir erwiagen, daB kiinftighin Frankreich, wie anzunehmen, noch
weit mehr als bisher fiir die Pflege Gobineaus wegfallen diirfte, und daraus
den RiickschluB ziehen, daB, da es doch nun einmal gilt, ihn nicht untergehen,
sondern weiterleben zu lassen, ein um so groBeres Teil jener Pilege uns
obliegen wird, so erhellt zugleich, wie schwierig unsere Lage sich gestaltet,
indem fortan gesteigerte Aufgaben mit verringerten Mitteln zu bewaltigen
sein werden. Schon bei den allerndchsten Verdffentlichungen, welche die
inzwischen erfolgte ungeheuere Verteuerung der Preise in die Erscheinung
treten lassen werden, diirften wir dies empfindlich zu spiiren bekommen.

Es ist klar, daB wir daraufhin die bisher geiibte vollige Zuriickhaltung,
die uns 1915 und 1916 auf die Mitgliedsbeitrige zu Gunsten vaterlandischer
und gemeinniitziger Ziele praktischer Art verzichten lieB, nicht langer wiirden
durchfithren koénnen, ohne unser ganzes ferneres Wirken aufs Spiel zu setzen.
Wir werden daher nicht nur im kommenden Jahre die Beitrige wieder emn-
ziehen miissen, sondern bitten auch unsere Mitglieder schon jetzt um moglichst
rege Unterstiitzung unseres vorbesprochenen Planes fiir die Feier des Jahr-
hunderttages, wie endlich auch um Wiederaufnahme der Werbetatigkeit, die ja
begreiflicherweise seit zwei Jahren auch vollig darniedergelegen hat. Den-
jenigen, die sich auch wahrend des Krieges nicht haben abhalten lassen zu
zahlen (es sind im Ganzen doch iiber tausend Mark auf diese Weise freiwillig
eingegangen), sei dies ganz besonders gedankt: sie haben damit ein schones
Beispiel gegeben und bewiesen, daB sie gewillt sind, Gobineaus Fahne nach
seinem eigenen Wahlspruch allem zum Trotz hochzuhalten. Mochten
wir im Geiste an- dem bevorstehenden 14. Juli alle an einander gedenken
und uns gleichsam aufs Neue um ihn sammeln, auf daB es auch fortan an den
notigen Kraften und Mitteln nicht fehle, ohne die nun einmal groBe Ideen und
Geisteswerke in der Welt der Wirklichkeit nicht gedeihen und weiterwirken
konnen.

Freiburg, im Mai 1916.
L. Schemann.

Druck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Bayreuth.
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BAYREUTHER BLATTER. VIL [IX.

VII—-IX.

Warum den Kiinstler vom Menschen trennen wollen? Das Beste, was dieser
in sich birgt, wird in seine Kunst iibersetzt, in das hohe Gefiihl des Lebens, in die
Liebe — die wohl vieler Irrungen unterworfen, aber nicht des gottlichen Erbarmens
unwiirdig ist.

Wenn festgestellt wiare, dafl alle metaphysischen Beweise der Existenz Gottes
durch die Ermittelungen der Philosophie fiir nichtig erklart werden, so wiirde einer
durchaus unwiderleglich bleiben: die Bejahung Gottes durch unsere Seufzer, durch
das Bediirfnis, das wir nach ihm empfinden, das Sehnen unserer Seele nach seiner
Liebe.

Auf dem griftlen Felde der Theorien fithrt die Ackerarbeit selten zur Ernte.

(Franz Liszt)
+ 31. Juli 1886.

Im Gedenken des 31. Juli 1886.

Ein Menschenalter ist vergangen, seit es in diesen Bldttern hieB: ,Ein
Welt-Wanderer ist zur Ruhe eingekehrt.“ Franz Liszt’s herrliche, giitige Augen
hatten sich geschlossen. Die Welt, die er durchwandert, war um ein grofles
Gut -armer geworden; die andere Welt, die seine wahre war, die heilige Ruhe,
hatte ihr edles Eigen wieder zu sich genommen. Das ist die Welt des Glaubens,
deren leuchtend reines Abbild auf Erden die hohe Kunst ist, auch sie des heim-
gekehrten Wanderers nicht minder wahre Welt. Sie waren ihm untrennbar
Eines, die Ruhe in allem Wandern, hinter aller Bewegung, auch allem Spiel fiir
unruhvolle Erdenwelt. Aus dieser inneren Welteinheit herauf tonen die
Herzensklange der Worte, welche den Briefen des grofen Vaters an seine eben-
biirtige Tochter entnommen und an dieser Stelle, wo ein ernster Kreis von ehr-
fiirchtig Mitverstehenden sich versammelt, in deutscher Ubertragung des fran-
zosischen Wortlauts, heute mitgeteilt werden 'durften: zum Gedenken dls
31. Juli 1886. Wie konnte dies Gedachtnis bei uns besser gefeiert werden?
Die Tiefen der Personlichkeit selber werden zu traulicher Sprache, und iiber
alle auBeren Formenunterschiede hinweg atmet uns aus ihr und atmen wir mit
ihr den Einen Geist unseres christlichen Glaubens und unserer deutschen Kunst!

H. v. W.

11
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Franz Liszt.
Aus Briefen an seine Tochter.

9. September (1868). Rom.

Karl Alexander telegraphiert mir: ,Die GroBherzogin, meine Kinder und
mich drangt es Ihnen zu zeigen, daB der Tag des 28. August unser dankbares
Gedenken an Sie erneuert, der Sie so michtig dazu beigetragen haben, den
Tag im vorigen Jahre zu verherrlichen.“*) Uberdies schreibt er mir, um mich
nach Weimar zuriickzurufen, und fithrt mir Goethe’s Vierzeiler an: ,,Warum
willst du ferne schweifen, sieh, das Gute liegt so nah, lerne nur das Gliick er-
greifen, denn das Gliick ist immer da.“ Ich bestreite nicht die Wahrheit der
Dichtung; sonst hitte ich erwidern kénnen, daB die schlimniém Dinge oft viel
niher sind als die guten, nur daB das Gliick so weit vom Horizont entilieht,
daB die Menge der Menschheit klaglich den Vers des ,Wanderers an-
stimmt: ,,Dort, wo du nicht bist, dort ist das Gliick!“ Jedenfalls glaube ich fest
an das Gliick — aber im Kénigreich des Himmels, — welches innen in uns ist.

*

11. September 1872. Wien.

Bei den dichterischen Stoffen, welche in das Bereich der christlichen Religion
gehoren, lauft es nicht auf Verneinung und Verdammnis hinaus, sondern auf
die Erlésung, — oder wenigstens auf deren unzerstérbares Erhoffen.
Wagner hat dies in seinem ,, Tannhiuser wohl begriffen: die erste Szene endet
mit: ,,Mein Heil ist in Maria“ und in der letzten ergriint durch ein Wunder der
mit dem Fluche des Papstes beladene Stab auf’s Neue! —  Lassen wir die
Toten ihre Toten begraben®, verlieren wir unsere Zeit nicht damit, staubigen
Schutt und diirre Knochen in Bewegung zu setzeu, sondern arbeiten wir an

heiliger Erbauung!
*

31.0ktober 1872. Horpacsbeim GrafenImreSzéchényi.

Uberanstrenge Dich, bitte, nur nicht mit der A.bschrift des , Parcival®, die
ich voller Dankbarkeit annehme. Die Vorlesung, die uns Wagner von diesem
leuchtenden Werke zuteil werden lieB, bleibt mir im Herzen bewahrt. Er war
damals wie verklart, und hatte mich nicht die Furcht,-geziert zu erscheinen,
zuriickgehalten, ich wiirde zu ihm gesagt haben wie Petrus: ,Hier ist es gut
sein; hier lasset uns drei Hiitten bauen!" —

*) Das ,Wartburgfest* mit der Auffiihrung der ,Heiligen Elisabeth* am 28. August
1867.
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10. November 1872. Horpacs.

Die Rithrung eurer Seelen am Tage meiner Kommunion ist wahrhait heilig.
Moge sie euch geleiten, daB3 sie euch wachsen lasse in der Liebe Jesu Christi,
bis zum ewigen Leben! ,Wer in der Liebe bleibt, bleibt in Gott’, das ist der
starkste Grundtext meines Gebetes; ich fiige oft dazu die erhabene Erklarung
des heiligen Paulus (Brief an die Korinther, Kap. 13), die mit den Worten be-
ginnt: ,Wenn ich redete mit Menschenzungen® . . . . und schlieBt mit der
Hochfeier der Liebe, iiber Glauben und Hofinung. — Ich sagte Dir in Bayreuth
von meiner Absicht, am 22. Oktober in Regensburg zu kommunizieren. Un-
vorhergesehene Umstinde haben mich daran gehindert, und ich ging erst am
Donnerstag den 24. Oktober (Fest des Erzengels Raphael) in der Franziskaner-
kirche in Wien zur I{ommunion — an demselben Tage, an welchem Du, nach
Deinem Brief, in der Kirche zu Bayreuth kommuniziert hast, meine vielgeliebte
Tochter! — | Ein Glaube ohne Grenzen an die Erlésung durch Christus und
der Wille ,treu zu bleiben der christlichen Lehre' vereinen uns unzertrennlich.
Beharren wir dabei bis an’s Ende! —

Die Fiille der Segnungen Gottes sei mit Dir, Deinem Manne und Deinen
Kindern! —

5. Januar 1873. Budapest.

Meine Gedanken und meine Wiinsche gelten Dir allezeit. Den Jahres-
tag Deiner Geburt habe ich mit brennendem Herzen, in Deines verschmolzen,
gefeiert . . in Erinnerung an Deine Kindheit und in Gedanken an Deine
Kinder, an das neugesetzte Dach eures Hauses und an euer Nibelungen -
Theater. Du bist von der heldischen Art, meine geliebte Tochter; beharre im
Glauben, und die Priifungen werden Dir zum Ruhme gereichen!

15. Februar1873. Budapest

Du spricht golden iiber das Buch von StrauB*) und ich erklire mir die
Zihne, die Du ihm so gut zeigst . . . . da Du es ja in den iippigen Raumen
Deines Berliner Zahnarztes gelesen hast. Manche Sitze der ,,Zugabe“ haben
mir die Worte zuriickgerufen, die Du mir einmal in Weimar iiber Goethe’s
,, Wahlverwandtschaften“ gesagt hast. Ich schatze auch sehr den guten ethi-
schen Gechmack der Mme. Mouchanoff, ihren Scherz von dem ,bequemen
Zweifel und dem eiteln Atheismus®“. Es ist schon, wenn man den Zweifel und
die Blasphemie nur in der Vereinigung mit Schmerz und Emporung versteht;
so trifit man sich wieder mit Pascal, welcher sagte: ,Ich tadle gleich sehr
diejenigen, welche sich’s angelegen sein lassen, den Menschen zu rithmen, wie
diejenigen, welche sich iiber ihn lustig machen; nur diejenigen vermag ich zu

zu loben, die da suchen mit Seufzen®. —
*

*) David StrauB, der alte und der neue Glaube.
11*
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4 Mai1873. Weimar.

Du hast vollkommen recht, Dich nicht um die ,fremden Sticheleien® und
um das Geschwitz der ,Vergifteten und Verwm*ten“ zu bekiimmemn . . .
Trotz unzahliger Vorteile und Einfliisse, die dem Falschen zu Gebote stehen
bleibt das Wahre doch unbesiegbar, wenn auch durch harte Priifungen hindurch.
Der heilige Paulus driickt diese Unbesiegbarkeit wundervoll also aus: ,Wir
erdulden alle Art Triibsale, aber wir werden dadurch nicht erdriickt; wir
sind in Angsten, aber wir erliegen ihnen nicht; wir leiden Verfolgung, aber
wir sind nicht verlassen; wir werden niedergeworfen, aber wir sind nicht

verloren*, —
w*®

24, Juni 1873. Dornburg.

Dein Brief war eine Fortsetzung der groBen Freude, welche Du und
Wagner mir in Weimar bereitet habt. Ihr allein kénnt mir sie geben; sie bleibt
mir und leuchtet in meiner Seele wie ein Strahl géttlichen Segens.

Sei versichert, meine Tochter, daB Dein Wunsch durchaus erfiillt ist, und
daB niemals ,ein falscher Ton* den groBen und gewaltigen Einklang unserer
auf ewig vereinten Herzen stéren wird. Lassen wir ,den Wahn und das Ver-
derben der Welt“ ihren Weg gehen: uns erschlieBt die Liebe ein ,neues
Himmelreich“,

»Alles Vergingliche ist nur ein Gleichnis* sagt Dein Freund Goethe. Zu-
fallig schreibe ich Dir aus einem Zimmer, das er bewohnt hat, und bin so kiihn,
mich eines Schreibpultes zu bedienen, welches die Inschrift tragt: ,,Goethe’s
Sekretaer. An den Rand des Fensters hat er mit Blei geschrieben: ,Vom
7. Juli bis 12. September verweilte hier Goethe“. — Andere Inschriften
schmiicken friedlich dasselbe Zimmer.

Heute ist ,, Johannis-Tag* — den Wagner so verherrlicht hat. Auf dieses
Fest bezieht sich auch die Benennung der Tonleiter: ut ré mi etc. nach der
Hymne auf den heiligen Johannes:

»Ut quaeant laxis resonare fibris
mira gestorum famuli tuorum® etc.

17. November 1877. Villa dEste.

Ich leide darunter, daB ich so wenig bei euch und mit euch sein kann.
Maochte doch diese Harte meines Schicksals endlich weichen!

Deine Zeilen aus Dresden, die Partitur und Wagner’s Gedicht in 4 Versen
haben mich auf ein Mal gerade am Morgen des 22. Oktober erreicht. Ich habe
dariiber geweint . . . und ich bete, daB wir bald mitsammen wiederum jenen
Vers sprechen mochten, den Wagner und ich einst in den Schweizer Bergen
gesungen haben:
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,Aus alten Zeiten, wo die Adler sangen,
und heil'ge Wasser von den Bergen rannen!“*)
Adler — das sind wir; und die heiligen Wasser rinnen. —
*

22. November 1874. Villa d’Este.

Schon im letzten Winter sprach ich mit Richter, Mihalovich und Anderen
von meinem Verlangen nach einem Bayreuther Konzert (unter W.s Leitung) in
Pest. Ich hoffe, daB die Sache zufriedenstellend im Februar sich ausfiihren
lassen wird — das ist in der Fastenzeit, welche man bei uns gewohnlich fiir
groBe Orchesterkonzerte wahlt. IndeB, wenn ihr einen anderen Zeitpunkt
festsetzen wollt, wird sich auch dies fiiglich regeln lassen. So auch hangt
meine musikalische Teilnahme durchaus von eurem guten Willen ab. Haltet
nur das Eine fest: daB meine leidenschaftliche Bewunderung fiir Wagner eine
gebiihrende personliche Bescheidenheit einschlieBt. Ich bin gliicklich in ihm
einen Meister von gottlicher Begeisterung zu erkennen, und es ist mir eine
Ehre ihm als iiberzeugter und sehr ehrerbietiger Schiiler zu folgen, — Sprechen
wir dariiber zu Dreien, d. h. Einem, in Pest. —

L

1. Dezember 1875. Villa dEste.

Wahrscheinlich wird Lohengrin auch bald nach den Angaben
Wagners wieder erscheinen, welcher alle Theater mehr oder weniger folgen
werden. Die Zeit der Halbheiten und falschen Riicksichten, der Routine ist
vorbei: wenn ein Mann von groBem Genie ein Werk hervorbringt, handelt es
sich darum es so darzustellen, wie er es versteht und angibt. Es bleiben
immer noch genug Unzutriglichkeiten an den theatralischen Auffithrungen
haften, um nicht leichtsinniger Weise noch alberne Nachlassigkeiten und ldcher-
liche Einbildungen hinzuzufiigen . . . . .

Der letzte Brief Wagners an Jauner trifft auf’s beste Takt und Verstand;
er ruft das ,Kompliment*“ zuriick, das Victor Hugo einst Bocage machte:
»Mein Herr, es geziemt den Komddianten, den Dichter zuerst zu griiBen.*

*

15. Februar 1877. Budapest.

Ihr habt schreckliche Noéte in Bayreuth — man muBl darauf rechnen, daB
der groBe und giinstige Stern Wagners iiber dem ,Patronatverein®
leuchten werde, an welchem ich demnichst auch die Ehre haben werde, tatigen

*) Edda, 1. Helgilied. (Helgakvidha Hundingsbana I.)
»Ar var alda
that er arar gully,
hnigu heilég votn
af himinfi6llum.*
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Anteil zu nehmen. Nach meinem schlichten Verstande hat man sich mit Un-
recht an dem dreifachen Accent — Gravis, Acut und Circumflex — gestoBen,
den Wagner auf die ,,Wiirdigen* legt und auf die ,,Wiirdigung* seines groBen
Plans und seines erhabenen Werkes. Mégen die in die gewohnlichen Theater-
praktiken verfangenen Leute es unpraktisch finden, wenn ein Mann von
auBergewohnlichem Genie ernsthaft von der Wiirde der dramatischen Kunst
redet, dariiber nachsinnt und ihre Verwirklichung anregt. Diejenigen, welche
die Kunst in wiirdiger Weise verstehen, werden Wagner helfen, die Hindernisse
zu iiberwinden.

A L

17. August 1877. Rom.

Diesen Morgen, % nach 6, habe ich die Glocken von Rom ertonen gehort.
Man weiB, daB sie zahlreich sind und von einem sehr maBigen Klange, ein-
schlieBlich derer von Sankt Peter; aber ihr Geklingel hat etwas Vertrauliches,
wie es der Verehrung des Landes entspricht, wo die iibernatiirlichen Dinge so
natiirlich erscheinen. Eine eigene Sache in der Metropole des Katholizismus
mit ihren 300 Kirchen: Glocken und Orgeln erscheinen im Negligé. Nichts
Gewaltiges noch Feierliches, ein gewdohnliches Tick-Tack in unablédssiger

Wiederholung geniigt durchaus.
*®

10. November 1877. Rom.

Wahrend der Monate September und Oktober in der Villa d’Este habe ich
nichts getan, als Noten gekritzelt. Da giebt es ,Cypressen®, , Wasserspiele®,
und andere elende Kleinigkeiten, groB in der Vorstellung, schwach in der Aus-
filhrung, in Anbetracht meines Mangels an Talent, das auszudriicken, was
mich ergreift. Wie dem auch sei, ich werde euch etliche dieser Klavierstiicke
in Wahnfried vorspielen. Vielleicht wird eines davon — ,Sursum corda® —
Wagner nicht miBfallen, —

Gestern sagte ich zu Mme. Richter, die neuen Opernkomponisten vege-
tieren nur noch von den Saften ihres Vaters — Meyerbeer — mit falschen An-
klangen von Wagnerianismus — vernunftgemaB, wie sie meinen! — und ich
fiigte hinzu: der niichterne Rausch ist ein schwierig zu 16sendes Problem.

28 Dezember 1877. Budapest.

GroBe Freude iiber Parsifal! Das ist ein Werk, das trostet und stolz
macht, auf dieser Welt zu sein. Ich hoffe es aufgefiihrt zu sehen, und werde dann
mein ,,Nunc dimittis* sagen.

Wenn Du die iranzdésische Ubersetzung dieses wunderbaren Gedichtes
vollendet haben wirst, so zeige sie mir, und wenn es nétig sein sollte (was ich
bezweifle), wiirde ich Dir gern meine Dienste als , Bauer“ anbieten.
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Den Wolf, die Geif und den Kohl zu vereinen wird Dir zweifellos ge-
lingen, denn das Unmagliche gehort zu Deiner gewohnlichen Ubung. Bevor
ich nach Weimar zuriickkehre (Anfang April) werde ich euch in Wahnfried
besuchen, der Hauptstadt des ldeals! —

Welche ,,Takt-Schule”, Niiancen- und Ausdrucks-Schule wiirde da nétig
sein! . . Aber der entscheidende Autor ist das erhabene Genie, das in seinem
Aufstieg Tannhiuser, Lohengrin, Tristan, die Meistersinger und die Nibelungen
geschaffen hat und seinen Parsifal vollendet. Da umarmt der groBe Besessene
(,,der reine Tor*) die gottliche Torheit des Kreuzes. Sie wird Siegerin iiber
alle anders Weisheit bleiben! Dulden wir in Starke und hoffen wir in Demut!

Die berithmten , Niiancen“ des M. Renan sind nur Stiickwerk, wihrend der
,,Wort- und Tondichter* das ganze menschliche Wesen umfaBt. —

16. Februar 1878. Budapest

Ich komme mir immer sehr téricht vor, wenn ich iiber Wagners Musik
rede. Sie beriihrt das Innerste meines Herzens in solchem MaBe, daB jede
Sprache mir lahm erscheint. Indessen schreibe ich ihm doch zwei Worte iiber
sein ,,Siegfried-Idyll“ — den erhabenen Lobgesang des Familiengefiihls.
Nachdem er, wie Keiner, das Heldentum und die Verziickungen der Liebe
gesungen, kam es Wagner zu, auch sein Kind zu feiern. Im Innern vernehme
ich das Siegfried-Idyll und ich méchte es kaum jemals anders horen als auf
eurem Klavier in Wahnfried, ausgefiihrt von seinem Schopfer — ,,dem
reinen Toren* im transzendenten Wahn!

Die ,Bayreuther Blatter kommen zurecht.
Wagners Einleitung hat Paprika®)

16. Marz 1878. Budapest.

Ich werde nicht miide, mich mit Entziicken am Siegfried-Idyll zu erbauen.
Kein anderes musikalisches Werk ist so tief durchdrungen von der Empfindung,
welche Faust in den Worten ausdriickt:

Wie alles sich zum Ganzen webt,

Eins in dem Andern wirkt und lebt!

Wie Himmelskrafte auf und nieder steigen
Und sich die goldenen Eimer reichen,
Mit segenduftenden Schwingen

Vom Himmel durch die Erde dringen,
Harmonisch all das All durchklingen !“*¥)

*) 1. Stiick 1878. R. Wagner: ,Zur FEinfilhrung®.
**) Bereits verdifentlicht B. Bl. 1878, S. 66.
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Der Klavierauszug von Jos. Rubinstein ist ausgezeichnet. Fiir ein Instru-
ment, das des Atems der gehaltenen Tone entbehrt, kénnte man es nicht besser
machen. — Mittwoch ist das Siegfried-Idyll hier im Philharmonischen Konzert
gespielt worden. Ich habe es mir versagt, hinzugehen, in Anbetracht meiner
sehr merklichen Abkiihlung gegeniiber jenen Herrn seit ihrer unverschimten
Apothekerrechnung, damals bei dem Konzerte, das Wagner durch seine Lei-
tung verherrlichte. — Musiker haben sich nicht wie ,Faquins“ zu betragen.

Dies Wort erinnert mich an das MiBgeschick eines jungen romischen Prin-
zen zu Anfang seiner Reisen. In Marseille angelangt rief er: ,Schnell einen
Faquin!“ (Allzu wortliche Ubersetzung von Facchino): die schlagfertige
Antwort des Kommissionars war: ,Selbst Faquin, mein Herr!“

Wagner erzéhlte mir von dem Ausruf des Konigs Ludwig I. von Bayern
nach der Schlacht bei Sadowa: ,Pfui Teufel! — Ach, wie viele mehr be-
rechtigte ,Piui Teufel!” als das Seiner Majestat hatte man manches Mal zu
sagen! Man vernimmt sie verhohlen, aber sehr spiirbar in der wundervollen
Encyklika Wagners: ,Wasistdeutsch ? (Bayreuther Blatter, zwei-
tes Stiick). Ein Meisterwerk der Politik, Philosophie und Asthetik! — Die
letzten Seiten 141/2 sind bitter, aber von iiberlegener Gerechtigkeit.

25, April 1878, Weimar.

Seit unserem ,,Biihnenfestspiel“ in Bayreuth habe ich fast bis auf’s letzte
den Geschmack an den gewohnlichen Theatern verloren. Ich erwarte Parsi-
fal

30. September 1878. Villa dEste.

Seit vielen Jahren habe ich Dir die letzten Septembertage insonderheit
gewidmet. Auch diesmal war ich am 17., dem Feste Deines Patrons St. Cos-
mus, von ganzen Herzen mit Dir vereinigt. Das Brevier selbst hielt mich
dabei fest: es sagt, daB Cosmus und sein Bruder Damian, berithmte arabische
Arzte, ,fiir unheilbar gehaltene Krankheiten mehr durch die Gnade Christi als
durch ihre arztliche Kunst heilten. Der Kanon der Messe nennt sie (,,infra
actionem“) einen Augenblick vor der Hostienweihe . . . . Was fiir mutige und
standhafte Martyrer! Man warf sie gebunden in’s Meer, und sie gingen
daraus hervor, voller Leben und frei ihrer Bande. Der Prifekt Lysias (der dies
Wunder der Zauberei zuschrieb) lieB sie in’s Gefangnis zuriickfithren und am
andern Morgen einen Scheiterhaufen besteigen. Als die Flammen sie ver-
schonte, gebot er etliche Martern, und da diese nutzlos waren, wurden sie dem
Beil iiberliefert.
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,Alles Vergingliche ist nur ein Gleichnis!* AuBer dem Beil, hast Du
Kerker, Scheiterhaufen, Ertrinkung, im wahren Sinne, erlitten und einen be-
harrlichen Mut gezeigt, wiirdig Deines Patrons St. Cosmus: Sieh, darum bist
und bleibst Du meine liebste Tochter Cosima unica! —

15. November 1878 Villa dEste.

Welch kénigliche Krone hat Wagner mir zu diesem 22. Oktober gegeben!
Seine Zeilen iiber D an te*) haben mich in tiefster Seele bewegt, und so sehr
ich weiB, daB solch eine Gabe weit iiber meine Begabung hinausgeht, nehme
ich sie doch mit dem bescheidenen Stolze einer christlichen hellen Freude an.

Du weiBt wohl, daB man mich zu Unrecht mitunter der Eitelkeit be-
schuldigt hat: in Betreff meiner schwachen Werke habe ich viel mehr den
Fehler iibermiBiger Bescheidenheit, obwohl sie mir unzuldnglich erscheinen!
Trotzdem fahre ich in der Arbeit fort; ein unbewuBter innerer Drang und
das gewerbsmiBige Pilichtgefiihl treiben mich dazu. Hienieden soll Jeder-
mann sich einer anstindigen Beschaftigung widmen. Die meinige ist: Musik
ausfithren und schreiben, ohne daB ich mir etwas iiber den Erfolg meines
Strebens einbildete. Nunmehr bin ich darin wundervoll bestirkt: Parsifal
billigt mich; kein Fiirst der Erde kénnte mir einen schéneren Lohn gewdhren,
und ich miiBte mich schdmen nach geringerem zu suchen! —

Und wie das lateinische Telegramm: ,Ricardus et Cosima cum familia“
die Feier des 22. Oktober vollendet! Ja, meine Liebsten, ihr iiberhduft mich!
Ich bin stolz auf euch und bitte Gott meine Schuld gegen euch abzutragen in
Zeit und Ewigkeit! —

Der Brief Feustels war mir auch eine groBe Genugtuung. Dank dem
Himmel und dem Konige Ludwig II. von Bayern werden das dumme Ge-
schwitz, die Glossen und das Geklaff der offentlichen und privaten Bosheit
iiber die ,,schlechte Sache* in Bayreuth sich fiir thre nichsten Variationen eines
anderen Themas bedienen miissen! —

Am 1. November, dem Fest Allerheiligen, wiirdigte mich der heilige Vater
eines besonderen Empfangs. Abgesehen von der Verehrung, fwelche sein
hochstes Priestertum aller katholischen Welt auferlegt, verdient Leo XIII. die
Hochachtung vor seinem ernsten Willen fiir das Beste der Kirche. Ein
Franzose von vielem Geist, von Wissen und schriftstellerischer Begabung,
der Graf Gobineau — einstmals franzosischer Gesandter in Persien, in Rio
Janeiro, in Athen und in Stockholm, Freund Seiner Majestit Dom Pedro und
Verehrer der Frau von Schleinitz, — sagte mir kiirzlich: ,,Zwischen
Pius IX. und Leo XIII. ist dieser Unterschied: der verstorbene Papst sprach

*) R. Wagner, das Publikum in Zeit und Raum. B. Bl 1878 X. S. 284/5,
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reichlich viel, und oft in einer Weise, die reizend wirken mochte; aber er fragte
nicht und horte niemais zu; sein Nachfolger fragt und scheint zuzuhoren®.
Meine Unterhaltung mit Ihm beriihrte nur die Oberflache sehr gleichgiiltiger
Dinge, und wenn ich die Ehre habe, ihn wiederzusehen, wird es das Gleiche
sein. Gliicklicherweise habe ich mich seit vielen Jahren innerlich frei gemacht
von allen Weihwissern des Hofes, einschlieBlich derer des vatikanischen. Das
Weihwasser jeder beliebigen Kirche geniigt mir fiir meine Verehrung.

*

27. Mai 1879, Weimar.

Sonnabend und Sonntag gab es im Theater Rheingold und Wal-
kiire. Trotz der unvermeidlichen Mingel der Auffiilhrung hat mich die Be-
wegung iiberwaltigt . . . [Es giebt Augenblicke, wo ich Gott fiir mein
Dasein danke. Wagner hat mich dies eindrucksvoller fiihlen lassen, als irgend
einer der groBen Genien, seiner Mitbriider . . . Ich fiir mein Teil glaube seit
Langem nicht mehr an Erfolge ernster Opern und die so allgemeine Wut, derlei
zu komponieren, erscheint mir albern. Wenn man die Nibelungen gehort hat,
sollte man wissen, ,ein kluges Schweigen zu bewahren !

Operetten und Buffonnerien beiseite: Offenbach, StrauB}, Lecoq und Suppé
haben ihr Daseinsrecht (oder Unrecht): aber der Fhrgeiz auf dem ernsten
Felde — nein! — dabei kommt nichts heraus, als das Bekannte, Allzubekannte!

L]

23. Oktober 1879. Villa dEste.

Deine letzten Zeilen, geliebteste Tochter, ergreifen mich in tiefster Seele.
Das Gefiihl des ,Friedens und der Liebe*“ gibt Dir ein, was wahrhait und
rein erhaben ist. Ich glaube daran und verehre es. ,In Sehnsucht nach der
Ewigkeit erdulden wir die Note der Zeit! — Welch holde Freude hat mir
auch das Telegramm aus Wahnfried von gestern, 22. Oktober, bereitet, mit
seinen Unterschriften: Richard, Cosima, Daniela und den anderen so teuren
Namen Deiner Kinder! Danke in meinem Namen Wolzogen, daB er sich dieser
so iibernatiirlichen Genossenschaft angeschlossen hat, und sage ihm, er sei der
einzige Mensch auf der Welt, der mir das Gefiihl des Neides erweckt habe.
Wie gern wollte ich an seiner Niederlassung in Eurer Nihe teilnehmen und
meine dauernde Wohnstitte zur Seite eures Wahnfried haben! . . . doch ich
vergesse, daB personliche Wiinsche und Klagen mir verboten sind. Ich muB
den Weg meiner Pflicht wie immer aufwirts oder abwarts gehen, in der unent-
wegten Weise alter Maultiere. Meine 68 Jahre erlauben mir keine Freiheit mehr. —
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15. Oktober 1880. Villa dEste,

Die drei Sonette von Petrarca sind seit gestern unterwegs nach Venedig,
und in acht Tagen werde ich Dir den ,,Crucifixus” von Victor Hugo und das
Gedicht von Musset schicken, die ich zu vertonen versucht habe, da mich die
beiden letzten Verse dazu reizten:

,Das beste Gut, das auf der Welt mir blieb,
Ist, daB ich ein’ge Male weinen konnte!

Ein SchluBvers von Petrarca fallt mir dabei ein:
noeltene Tranen — lange schwere Seufzer!

24. Oktober 1880. Villa dEste.

Steins Brief, fiir dessen Zusendung.ich Dir danke, bestitigt mir die hohe
Meinung, die Du mir von ihm gegeben hast. Ich hoife, daB die Verhiltnisse
von starkerer moralischer Kraft ihn nicht lange von Bayreuth fernhalten
werden. Er scheint von Natur berufen, seiner inneren. Bestimmung mit
Festigkeit zu folgen, ohne sich selbst durch urspriinglich begriindete Pflichten
abziehen zu lassen. Vorgestern sind meine Tonstiicke der zwei Gedichte zu
Hugo und Musset an Deine Adresse von Rom abgegangen. Habe die Giite,
die Uebersetzung von Stein hinzuzufiigen, und wenn Du sie mir zuriickgesandt
haben wirst, werde ich Stein fiir die darauf verwandte freundliche Bemiihung
danken.

15. Dezember 1880. Villa dEste.

Wie Du es vorher gesagt hast: die Uebersetzung der Sonette und des
Crucifixus sind Herrn von Stein hervorragend gelungen. —

Franz Liszt an Richard Wagner.

Zu diesem 22. Mai sagt Dir Dank und Liebe
_ Dein Deinster
Mai 75. — Weimar. E. Liszts
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Abermals ,ein Wunder! ein Wunder!“ liebster Richard. Dein Siegfried
fdyll ist die herzinnigste, idealste, bezauberndste Verherrlichung des Familien
Cultus. In dieser tausendblittrigen Blume, welch Duft, Farbe, Entziicken,
Pracht, Reiz, holdselige Frommheit und wonnige Kunst!

Nimm den unaussprechlichsten Dank

Deines treuen
15. Februar 78. Franciscus.
Budapest.

Seite 15 der Partitur Takt 10 beim Eintritt der Horner auf C, sollen
da, wie gedruckt steht, die Bratschen Cis behalten? Diese discutable

Angelegenheit ihnelt mit der Perplexitit in der Eroica: {aoP%—

die Du bereits gelost hast. Meines Bediinkens kann % in den Bratschen nicht
schaden: fiige mich aber gern Deinem Befehl.

Mit dem Glocken Geliute Deines Parsifals:

Fa T 1 T |

e
. = . = .
ad infinitum
dankt Dir herzlichst Dein
Seeleigner
19. Mai 82. F. Liszt.
Weimar,

Richard Wagner an Franz Liszt zum ,Parsifal®
Dem
Allerunglaublichsten
Seinem Franz Liszt
der
bithnenweihfestspielcomponierende
alte treue
stets bewundernde
und
liebende
Freund:
Richard Wagner.
Zur Weihnacht
1877.



Deutschlands religiose Zukunft.
Von Kurt Engelbrecht.

I. Der deutsche religiose Charakter.

,»,S50 war unser Leben in den beiden letzten Jahrzehnten. Scharfe Gegen-
satze, die bis in die tiefste Tiefe zu reichen und die Wurzeln des geistigen
Lebens selbst zu zerspalten schienen, trennten uns. Aber wir kamen doch
nicht auseinander, wir hingen irgendwie miteinander zusammen. Wir konnten
uns trotz mancher Erfahrung nicht entschlieBen, nur auf unsern eignen Weg
zu blicken, wir schauten immer auch auf die Wege der andern. Im Innersten
fithlten wir doch unsere Zusammengehorigkeit. Gerade darum kritisierten
wir einander unausgesetzt und machten uns gegenseitig Vorwiirfe und hofiten
immer im Stillen, einander zu bekehren. In den schreienden Gegensitzen
unseres Lebens, in den heiien Vorwiirfen, die wir wieder einander richteten,
. in der Bitterkeit, die uns iiberkam, wenn die andern sich ebenso gleichgiiltig
gegen uns stellten, als wir vorgaben, es gegen sie zu sein, in alle dem lag doch
auch viel Sehnsucht nach Verstindigung und stille Hofinung auf Einigkeit.“

Mit diesen Satzen schlieBt Seeberg in seinem Buch ,,Was sollen wir denn
tun ?%, das eine der tiefstgriindigen und gedankenreichsten Erscheinungen der
Kriegslitteratur darstellt, die einleitende Schilderung der geistigen Verfassung
unseres Volkes vor dem Kriege, Wenn er mit einer so scharfen Betonung
der Gegensitze, mit einer so starken Unterstreichung der Abgeneigtheit in den
verschiedenen Lagern der Weltanschauung, einander zu verstehen, recht hat,
— und er hat zweifellos recht — koénnen wir dann iiberhaupt von einem
deutschen Charakter, und nun gar von einem deutschen religiosen Charakter
sprechen ?

Lediglich das Gefiihl, zu innerer Einigkeit und Abgeschlossenheit bestimmt
zu sein, lediglich der Wille, zu dieser Einigung und Abrundung zu gelangen,
begriinden noch keineswegs einen Anspruch, nun auch Charakter zu heiBen.

Charakter ist ohne eine innere Ubereinstimmung mit sich selbst nicht
denkbar.

So hatten wir also wirklich kein Recht, fiir uns in volkischem Sinne
Charakter als einen Besitz in Anspruch zu nehmen ?

Wir wollen jedoch bedenken, daB es sich nicht um die einzelne Person-
lichkeit, sondern um eine Vielheit von Personlichkeiten handelt, daB es hier
vielleicht ganz gleichgiltig ist, ob bei dem einzelnen — und sei er auch Fiihrer
einer Partei — Abgeneigtheit besteht, den andern zu begreifen.

Der Charakter eines Volkes bildet sich nicht im Laufe von Jahrzehnten
oder auch Menschenaltern, sondern im Verflusse der Jahrhunderte, Und er
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bildet sich — das sei nebenbei gesagt — ebenso wie der Charakter des einzelnen
unter stindigen Reibungen und Kampien. Er bildet sich auch nicht unter dem
Gesetze einer gleichmaBigen Entwicklung. Es werden immer Epochen kommen,
da er weniger deutlich zu Tage tritt, einfach weil ihm die Moglichkeit fehit,
sich so deutlich zu zeigen, wie zu andern mehr Charakter fordernden Zeiten.

Der deutsche Charakter ist in diesen Kriegsjaiiren nicht zum ersten Mal
so unverkennbar, unsern Feinden so iiberraschend und furchtbar, uns selber
so ergreifend und erhebend, offenbar geworden.

Es ruhte auf dem Grunde der deutschen Seele mehr als nur Sehnsucht
nach Verstindigung, Hofinung auf Einigkeit. AuBerlich schienen auch sie
-oft kaum bemerkbar zu sein, innerlich aber fiihrte ein gewaltiger Unterstrom
das Verstehen und die Einigkeit von einem Jahrhundert deutscher Seelen-
geschichte in das andere hinein.

Nein, wahrlich, der deutsche Charakter ist ein Besitz, an den zu glauben
uns auch die erbarmlichsten Zeiten nicht wieder verzagen lassen sollen. Er
ist ein Erbe, das nur unverlierbarer zu gestalten, schlieBlich der tiefere
volkische Sinn unseres gegenwartigen Ringens bleibt.

Und im Stammescharakter wurzelt zutiefst der eigen nationale religiose
Charakter. Sage mir, wie du glaubst, wie deine persénliche Willensstellung
zur Religion ist, und ich will dir sagen, welchem Volke du angehorst. Der
religiose Charakter ist das ausgepréigte Spiegelbild des volkisch nationalen.
Alle begriindenden Momente, die dem einen eignen, finden sich in dem andern
wieder. Bei den engen Beziehungen zwischen Religion und Sittlichkeit, auf
die nachdriicklich hingewiesen werden muB}, ohne daB wir beides miteinander
verwechseln, darf uns das nicht wunder nehmen. Alle Elemente der Selb-
stindigkeit und Eigenheit, der freien Willensbestimmung und inneren Kraft-
entfaltung finden sich im Charakter zusammengefaBt. Und was davon durch
_ volkische Eigenart bestimmt erscheint, bildet eben den volkisch nationalen,
wesentlich sittlich gerichteten Charakter, was jedoch auf die Auspragung einer
besonderen Form der Religiositat zielt, die gerade fiir die volkische Besonder-
heit der Nation zureichend ist, tritt uns als volkisch religioser, in unserm Falle
deutsch religioser Charakter entgegen.

Weshalb ich nun hiervon gerade ausgehe bei einer Betrachtung iiber
unsere rehgiose Zukunft?

Es liegt im Wesen des Charakters gewifl seine Geschlossenheit, seine
Klarheit und Festigkeit. Aber die Geschlossenheit ist nicht zugleich auch
Abgeschlossenheit, die Klarheit nicht Erstarrung, die innere Festigkeit nicht
Unverinderlichkeit. Gerade die begriindenden frdien Willensmomente ver-
leihen dem Charakter als ein vorziigliches Wesensmerkmal die innere Bildsam-
keit, die jedoch mit Biegsamkeit nichts tun hat, verleihen ihm auch eine reiche
Entfaltungs- und Entwicklungsmoglichkeit, die jedoch wiederum nicht mit
Anpassungsfahigkeit verwechselt werden darf,
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So diirfen wir besonders hier, im religiosen Charakter, die Grundlagen
einer aussichtsreichen Zukunft suchen. Es wird unsere nachstliegende Aufgabe
sein, den deutschen religiosen Charakter nach den eine gesunde Entwickiung
verheiBenden Wurzeln und Kraften zu durchiorschen. Dann werden wir
untersuchen miissen, in wieweit diese durch das Erlebnis der Gegenwart Be-
reicherung und Forderung erfahren haben oder ob sie gehemmt und in ihrer
Entwicklung beeintrachtigt wurden. Erst dann werden wir einen Ausblick
in die Zukunft wagen diirfen.

Zum Ungliick birgt des Deutschen Wesen seit urdltesten Zeiten ein zwei-
faches Charaktererbe in sich. Es ist das einmal seine Sachlichkeit, die sich
im Kritizismus und in einer besonderen, noch niaher zu charakterisierenden
Lebensauffassung seit den Tagen der arischen Philosophie unverkennbar kund-
gibt. Und es ist andererseits seine Innerlichkeit, die wiederum in Kontem-
plation und Mystik giiltige philosophische Ausdrucksformen seit eben jener
Bliitezeit urgermanischer Weit- und Lebensansicht gefunden hat.

Zum Ungliick, sagte ich, sei das deutsche Charaktererbe ein zweifaches. Un-
gliicklich erscheint diese Zweiheit aber nur, insofern sie dem deutschen Charakter
unter den iibrigen Volkscharakleren von jeher eine zwiespaltige, fiir das Iremde
Auge unsichere, schwankende Stellung verliehen hat. Ungliicklich auch des-
halb, weil sie tatsachlich die deutsche Welt nur zu leicht und hdulig in
schwersten Zwiespalt gefiihrt hat. Man denke nur an die Parteikampfe des
Mittelalters. ,Hie Welf, hie Waibling!“ Man konnte leicht den alten Partei-
ruf auf die Form bringen: Hie Sachlichkeit, Uberlegung, Klassizismus, hie
Innerlichkeit, Schwarmerei, Romantik. Scharfer noch tritt der gleiche Zwie-
spalt mit der Reformation hervor, hier nun vorwiegend auf das Religiose be-
zogen. Der Protestantismus selber zeitigt dann schon in den Anfingen seiner
Entwickiung den selben RiB, und auch der straffer organisierte Katholizismus
ist nicht davon verschont geblieben. Zuletzt, bis in die jiingste Gegenwart
hinein aufregend und zu Kampfen AnlaB gebend, hat die deutsche Kunst diesen
Zwiespalt fiihlbar werden lassen.

Dem fremden Auge erschien es natiirlich unmoglich, daB je in einer
deutschen Seele diese Zweiheit duBerster, unvereinbarer Gegensitze innerlich
ausgeglichen werden konnte. Und in der Tat hat das nicht nur unserm Ansehn
auBerordentlich geschadet — der Deutsche muBte immer mehr als der Un-
berechenbare, Unverstindliche erscheinen — es ist auch unserer Entwicklung
als Volk, als Nation hindernd gewesen; denn es ist kein auflerer Zusammen-
schiuB denkbar, der irgend wie eindrucksvoll und von Bestand sein kénnte,
wenn ihm nicht eine innere Geschlossenheit zu Grunde liegt. Es ist uns des-
halb in der vollstindigen Vereinigung des scheinbar ewig Gegensitzlichen
unser nationales Ziel gesetzt. Ist es auch das religiose? Es ist aber vielleicht
itberhaupt ein unerreichbares Ziel? Und aus der Unmdglichkeit, das eine zu



160

verwirklichen, wiirde sich auch die Aussichtslosigkeit ergeben, dem andern
nachzustreben ?

Wir diirfen aber nicht gar so leicht glauben, was uns ein Dritter, der
unserer eigensten Art fremd gegeniibersteht, weil machen mochte. Sind denn
Sachlichkeit und Innerlichkeit wirklich unvereinbare Gegensatze? Ist Sachlich-
keit etwa Oberflachlichkeit oder auBeres Formenwesen? Kann man nicht
vielleicht geradezu sagen, daB Sachlichkeit tiefste Innerlichkeit sei? Es kommt
alles darauf an, wie wir diese Dinge verstehen, welch ein Geprige wir ihnen
aus unserer besonderen Art heraus geben. Natiirlich wird die Sachlichkeit,
die aus der Pilichtenlehre eines Kant hervorleuchtet, dem Franzosen leicht als
Schulmeisterei und Pedanterie erscheinen. Er wird nicht begreifen, wie sie
zuinnerst mit den Triumen des kosmischen Schwarmers zusammenhangt.
Die ganzen Spottereien von Polizeistaat und Militarismus, die sich dann zu
verbissener Wut steigerten, geben Zeugnis von der volligen Verstandnislosigkeit
gegeniiber den offenbaren Zwiespaltigkeiten des deutschen Wesens. Es sei hier
nur nebenbei daran erinnert.

Nein, unvereinbare Gegensitze sind Sachlichkeit und Innerlichkeit nicht.
Aber verkehrt ist es auch, beide vollig gleichzusetzen, das Gegensatzliche in
ihnen einfach zu leugnen, oder nicht in Betracht zu ziehen. Es ist auch dies
ein Fehler, dem wir bei der Beurteilung unseres Wesens — und zwar gerade
von deutscher Seite — héufig genug begegnen. Besonders in der Gegenwart
wird der Hauptton gern einseitig auf unsere Sachlichkeit gelegt, als sei nur sie
das Begriindende des deutschen Charakters. Wo aber das eine Fundament
zu stark ausgebaut, das andere vernachlassigt wird, muBl der Bau schief werden.
Man kann auch da kein deutliches Bild von deutscher Art bekommen. Wir
miissen daran festhalten, daB beides gleichwertig ist, gleiche Beachtung und
Forderung verdient. Wir begeben uns sonst gerade auch dessen, was uns
die scheinbar unselige Zweiheit zu einem Gliick werden laBt, der stindigen,
entwicklungsférdernden Spannung, der notwendigen Reibung, des den Sieg
suchenden Kampfes. Niemand kann sagen, daB des Deutschen Art langweilig
sei; sie wiirde aber langweilig, einseitig und damit aussichtslos fiir jede
kiinftige Entwicklung, wenn sie in Sachlichkeit sich erschopfte. Politik und
Wirtschaftsleben, Technik und Wissenschaft wiirden freilich Forderung
erfahren, Kunst aber und Religion wiirden um Allerbestes gekiirzt und betrogen
werden.

Im religiosen Leben gerade ist ohne innere Spannungen nicht der kleinste
Gewinn zu erzielen. Darum ist die kausale Weltanschauung, die mit der Ent-
wicklungslehre und dem in ihrem Gefolge schreitenden Monismus fast zu einer
Art Herrschaft gelangte, religios so vollig unfruchtbar. Darum auch ist eine
einseitig religionsgeschichtliche Erfassung der Religion so erfolglos gewesen.
Verstindlicher blieb immer die Notforderung, die zu allererst jeder Begriinder
einer geistigen Religion ergehen lieB und die allemal mit einer, jeder sachlichen
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scharf begegnenden finalen Weltanschauung zusammenklang: Tut Bufle, d. h.
werdet eine neue Schopiung von innen heraus, denn der Zweck des Lebens ist
nicht Essen und Trinken und Fortpilanzung, sondern das Gottesreich. Reine
Sachlichkeit kime am Ende ohne Zielsetzung aus. Religion aber ist ohne Ziel-
setzung fiir alles menschliche Denken und Fiihlen und Wollen garnicht vorzu-
stellen. So wire es auch miiBig, bei reiner Sachlichkeit von Entwicklungen
reden zu wollen.

Wenn wir nun trotzdem naher auf die Bedeutung unserer Sachlichkeit fiir
unser religioses Leben eingehen wollen — und es kommt ihr tatsachlich eine
grundlegende Bedeutung zu — so miissen wir uns immer gegenwartig halten,
daB sie Einschrinkung und innere Berichtigung erfahrt durch die nicht minder
bedeutungsvolle Innerlichkeit, die wir fiir uns in Anspruch nehmen.

Insofern die Religion nicht nur Anweisungen fiir ein reines Geistesleben,
sondern auch fiir ein im Alltag sich abspielendes Erdeleben geben und so das
Irdische dem Gottlichen angleichen, den Menschen zu Gott fithren und das
Gottesreich als oberstes Ziel zu einer faBbaren Wirklichkeit gestalten will, kann
sie der Sachlichkeit nicht entraten. Es kommt nun darauf an, daB sie da an-
kniipft, wo am meisten Aussicht vorhanden ist, den Menschen aus sich selber
herauszusetzen und ihm Notwendigkeit und Wirklichkeit héherer Daseins-
formen begreiflich zu machen, ihm das BewuBtsein hoherer Bestimmung zu
starken. Das Christentum hat diesen fruchtbarsten Ansatzpunkt gefunden.
Und diese Tatsache vorziiglich ist es, die uns hofien 1a6t, daB es wirklich einmal
die Welt in des Wortes eigenster Bedeutung iiberwinden werde,

Das Grundmoment der Sachlichkeit, das fiir jede Hoherentwicklung, fiir
Versittlichung und Vergeistigung der Lebensanschauung am aussichtsvollsten
1st, sehe ich in dem Pflichtbegriff, wie ihn arisches Denken ausgepragt hat.

Welch ein Staunen ergreift uns, wenn wir, die wir durch Kant erzogen
wurden — er ist nun einmal unser Lehrmeister, wir mogen es leugnen oder
zugeben; es kann sich niemand seinen Einfliissen entziehen — wenn wir in
einem altindischen Lehrgedicht wie der Bhagavadgita die Grundziige der
kantischen Pilichtenlehre mit einer Klarheit und begrifflichen Verstandlichkeit
ausgesprochen finden, die manchem populdr-philosophischen Schriftsteller
unserer Tage Ehre machen wiirde!

Das Verhiltnis von sittlicher Gebundenheit und innerer Freiheit des
Menschenwollens zu ergriinden, hat sich die altindische Philosophie zu ihrer
Hauptaufgabe gewihlt. Warum? Nun, das ldBt sich natiirlich nicht sagen.
Wenn das aber nach dreitausend Jahren fiir den gréBten deutschen Denker noch
gleichfalls das Hauptproblem seines Philosophierens, seines geistigen Ringens
um eine seiner Art und der Art seines Volkes zureichende Weltanschauung
werden konnte, so geht man gewiB nicht fehl, Stammes- und Artverwandtschaft
zwischen dem Heut und dem uralten Gestern anzunehmen.

12



162

Der Kern ruht dabei in dem Prinzip, jede Sache nur um ihrer selbst willen
zu treiben. Das Bose wird niemand — abgesehen von dem vollig entarteten
Verbrecher, der uns weder Teilnahme noch Mitleid zu entlocken vermag —
um des Bosen willen veriiben. Es wird immer um anders lautender Zwecke
willen unternommen werden. Das Gute aber um des Guten willen zu tun,
ohne den Gedanken an irgend anders gearteten Lohn, darin besteht sowohl
fiir den altindischen Weisen, wie fiir Kant die Losung des Problems von sitt-
licher Gebundenheit und innerer Willensfreiheit. Hier bewéhrt sich Sachlich-
keit im hochsten Sinne. Hier ist der wahrende Grund einer geistigen Sittlich-
keit. Hier muBte die Arbeit einer wahrhaft geistig sittlichen Religion, als
welche das Christentum vor die Welt hintrat, einsetzen. Dem Christentum
war diese Bahn dabei gleichsam von Natur gewiesen durch den Gegensatz zu
der pharisdisch gesetzlichen Lebens- und Weltanschauung, die es von Grund
auf umstiirzen muBte, wenn es selbst sich in die Zukunft hinein erheben wollte.

Die Grundlage einer zukunftsreichen Sittlichkeit war vorhanden bei den
arischen Volkern. Das Gute um des Guten willen, ohne den Gedanken an
Entgelt! Einer gesetzlich erfaBten Sittlichkeit war damit bereits der Boden
entzogen. Gleichsam wie die ererbte Vornehmheit in der Gesinnung alter
Adelsgeschlechter konnte arische Denkweise dem trotz aller Lauterungsversuche
der Propheten michtig auiblithenden Handels- und Kramergeiste rein gesetz-
licher, pharisdischer Sittlichkeit entgegentreten.

Die innerste Verbindung, die das werdende Christentum mit der arischen
Weltanschauung einging, ist das eigentlich Entscheidende fiir alle christliche
Zukunit geworden.

Paulus, dem gerade in jiingster Gegenwart unter artiremden Einfliissen
tausendfach Verkannten, gebiihrt das hohe Verdienst, in der Lehre seines
Meisters Christus, zu dem einzig er den rechten Abstand besaB, all das unter-
strichen und mit seiner eigenen, ganz auBerordentlichen Denkkraft heraus-
garbeitet zu haben, was einer solchen Verbindung forderlich sein, ja, sie erst
eigentlich ermoglichen konnte. DaB er hier und da in seiner Rechtfertigungs-
lehre, die sich gelegentlich wohl — aber doch nie ohne deutliche, aus der
Gelegenheit sich ergebende erziehliche Absichten — zu einer nicht weiter
fruchtbaren Pradestinationsmeinung steigert, zu weit gegangen ist und einer
kiinftigen dogmatischen Erstarrung Vorschub geleistet hat, tut nichts zur Sache.
Es blieb ja den Jahrhunderten Gelegenheit genug, durch innerreligitse Rei-
bungen und Kampfe die brauchbaren, gesunde Entwicklung verheiBenden Werte
herauszuarbeiten. Er jedenfalls ist es, der das kernhaft Fruchtbare an dem
jungen Christentum herausgestellt hat, allen sichtbar, leicht erfasslich und die
Verbindung mit der iiberkommenen Sittlichkeit der arischen V&lkermassen,
denen die Zukunft gehorte, ermoglichend.

Intuitiv erkannte er, daB die Axt, die bereits an den Stamm der altklassi-
schen Welt gelegt war, in einer ztunehmenden gesetzlichen Gesinnungsstarre
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bestand. Von dem Kampf gegen die gesetzliche Sittlichkeit des Pharisaismus
ging er iiber zu dem Kampf gegen die weit gefahrlichere, weil mit enormer
politischer Macht verbundene Gesetzlichkeit Roms. Dieser Kampf 148t seine
religidse Genialitat erst voll hervortreten, hebt seine religiosen Kréite auf die
groBte Hohe und macht ihn zu einem religisen Schriftsteller, der an Klarheit
der Gedankenfithrung, Wucht des edelsten Pathos und zwingender Uber-
zeugungsgewalt in Vergangenheit und Zukunit nicht seines Gleichen hat. Der
Roémerbrief ist das Testament des christlichen Genius an das Abendland. Er
hat uns heute nicht weniger Grundlegendes zu sagen, als vor zweitausend
Jahren.

Um es mit einem Worte zu sagen: es ist niemand so vollkommen ge-
lungen wie Paulus, das Verhiltnis des Menschen zu Gott auf eine rein geistige
Basis zu stellen. Die enge Verkniipfung mit der iiberkommenen Pilichten-
lehre in ihrer lauteren Sachlichkeit lieB es unmoglich erscheinen, fernerhin noch
das Géttliche an dem Menschlichen zu messen, beides gegeneinander abzu-
wigen und so das Géttliche zu entwerten. Wer das Gute um des Guten willen
tut, begibt sich des Eigenruhms in jeder Form und stellt sich einzig unter die
Gnade Gottes. Wer wollte wohl leignen, daB hier eine hochste Erfassung der
geistigen Wiirde Gottes gegeben ist. Jedwedem héndlerischen Kontrakt-
schlieBen zwischen Gott und dem Menschen ist der Boden abgegraben. Das
Rechnerische, wie auch das rein Juristische ist ausgeschiossen. Der vor-
wiegend juristisch geschulte Geist Roms hat gewiB zu dieser scharfen Pra-
gung der Gedanken bei Paulus Veranlassung gegeben. Auch ein Angleichen
an Gott auf Grund menschlich gelaufiger Vergleichsformen muB unmogllich
bleiben. Es bleibt einzig unsere Aufgabe: den Willen Gottes tun, nicht weil
uns dann ein Lohn erwartet, sondern weil Gott nur das Gute will und das
Gute eben um des Guten willen getan werden muB. Der Gedanke an irgend
ein Engelt wiirde das Tun des Guten vollkommen vor den Augen Gottes ent-
werten ; nicht freilich vor den Augen der Durchschnittsmenschen oder gar der
Handler und Wucherer, die bei jedem Tun nach dem greifbaren Erfolge fragen.

Man wird mir hier vielleicht entgegenhalten: ,Schén und gut! Aber
bringst du da nicht ein Stiick aus den Anfingen der Dogmatik, das vollkommen
ausgebaut und fiir uns moderne Menschen langst unbrauchbar geworden ist?
Darf ich dann jedoch einmal die Gegenfrage stellen, inwieweit denn eigentlich
bei uns schon jener schmihliche, niedertrichtige Handelsgeist {iberwunden
gelten kann, dessen erste Frage bei allem Tun immer lautet: Was springt fiir
mich dabei heraus? Die tiefe Seelenvornehmheit, die aus der altgermanischen
Pflichtenlehre wie aus den Sétzen des Paulus iiber die Gnade und iiber die
allein giiltige Rechtfertigung aus dem Glauben spricht, wie oft suchen wir sie
vergebens! Bediirfte der religiose Charakter hier wirklich keiner weiteren
Entwicklung ? Und wenn er zuriickgegangen, minderwertig geworden wire,
bediirfte er keiner Liuterung, keines neuen Aufschwunges?

12*
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Einen Ansatz hierzu, der nicht aus den Augen verloren werden dari, hat
uns die nationale Erhebung zu Beginn dieses Krieges gebracht, und zwar in
der neuen Erfassung des Opfergedankens als eines Ausdruckes gut deutscher
Sachlichkeit. Das Opfer — wohlverstanden das ireiwillig dargebrachte, und
im Opferbegriff liegt ja die Freiwilligkeit mit eingeschiossen — ist ein vor-
nehmstes Zeugnis jener Pilichtauffassung, die in christlichem Sinne das Ver-
héltnis von Gott und Mensch zutiefst begriindet. Der Krieg hat uns geschieden
in solche, die nichts vom Opfer wissen, die weiter ihrem Ich und seinen engen
und kleinen, geschaftlichen und handlerischen Zwecken dienen, und in solche,
die Gut und Blut einsetzen fiir das GroBe und Ganze, die sich des eigenen
Ich entauBern zum besten h&herer, auBerhalb des Ich liegender Zwecke und
in reiner Sachlichkeit damit rechnen miissen, daB ihnen jeder greifbare Lohn
entgehe, Die Opfernden auf dem Schlachtielde sind die Erfiiller jenes Pauli-
nismus, wie wir ihn uns fruchtbar auch fiir die kommenden Jahrtausende
denken. Sie sind unsere Lehrer zu vertiefter Sachlichkeit in unserm religiosen
Denken und Empfinden.

Noch etwas anderes: Der Wert der Menschenseele wird bei solcher Auf-
fassung ins Unendliche gesteigert. Nicht nur Gott erlangt hochste Wiirde,
es ist dies auch der Weg, in dem Menschen das BewuBtsein zu steigern, zu
einem Leben in Gottesnihe und Gotteshohe berufen zu sein. Hier sind die
Pfade gewiesen von der Sachlichkeit zur Innerlichkeit, von sittlich vernunft-
gemiBer Erfassung des Religiosen zu einer intuitiv mystischen, im Gemiit sich
yollziehenden Begriindung des Verhaitnisses zwischen Mensch und Gottheit.
Das ,, Anbeten Gottes im Geist und in der Wahrheit* setzt eine Entzogenheit
des Menschen selber aus rein irdisch menschlichen Verhaltnissen voraus. Auf
Grund eben seiner Gnadenlehre gewinnt Paulus den ersten FuBbreit des
Gottesreiches im Menschenherzen durch den Satz von der Rechtfertigung
allein aus dem Glauben. Der Glaube ist die groBte Realitdt im Christenleben.
Er allein ermoglicht es, sich dem Dienst der Erde zu entziehen und ein Gottes-
kind — ein Gottessohn zu werden. Ohne scharfe dualistische Formulierungen
iiber Korper und Geist, denen die Zweiheit Gesetz und Glaube ebenso ent-
spricht wie die weiteren Zweiheiten Siinde und Gnade, Verdammnis und Selig-
keit, Knechtschaft und Freiheit, kommt Paulus natiirlich nicht aus. Ein Kom-
promif mit einer wie immer gearteten, ausgleichsuchenden, polemisch auf-
tretenden oder gar verichtlich herabsehenden monistischen Weltanschauung
muB da freilich unméglich bleiben. Es wird sich auch immer zeigen, daB der
Monismus religios unfruchtbar ist, weil ihm das treibende Moment fehlt. Wir
brauchen auch keineswegs #ngstlich zu werden: der religiés christliche
Dualismus ist noch nicht an die Grenze seiner Entwicklungsfihigkeit gelangt.
In dem sieghaften Aufblithen des Idealismus, das unsere Gegenwart gezeitigt
hat, erkennen wir das deutlich genug.

' Thren unendlichen Wert erhalt die Menschenseele mit dem Gewinn einer
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unbedingten Freiheit. Paulus nennt diese Freiheit eine Knechtschaft der Ge-
rechtigkeit. Sehr fein! In der Tat ist eine wirkliche und vollkommene Freiheit
nur denkbar bei freiwilliger Unterordnung. An sich freilich scheint gerade
die Unterordnung in krassestem Widerspruch zur Freiheit zu stehen. Wir
sehen aber, wie Paulus mit den Verhiltnissen der Wirklichkeit rechnet, auch
wo er uns das Gottesreich gewinnen will. Seine Art ist vorbildlich. Er
bleibt auch hier, wo sich zu bodenlosen Spekulationen so verfithrerische Ge-
legenheit bot, ganz sachlich. Der Zwang der Pilicht kann nur iiberwunden
werden durch Freiwiligkeit. Da hort er auf, ein Zwang zu sein und wird
Freiheit. Tausend Krifte in mir widerstreben dem Guten und wollen das
- Bése. Gebe ich ihnen nach, so bin und bleibe ich unfrei. Das Gute
wird mir geboten. Jedes Gebot empfinde ich als Unfreiheit. Mache ich den
Willen des Gebotes jedoch zu meinem eigenen Willen, so kann ich es unmdog-
lich noch als eine Beschrinkung meiner Freiheit empfinden. Ich bin in Wahr-
heit vollkommen frei. Der Wille zum Guten aber ist Gottes Wille. Ordne ich
mich ihm freiwillig unter, so gleiche ich mich Gott an und ich erlange die
héchste Wiirde, die zu erlangen dem Menschen iiberhaupt moglich ist.

Wenn wir von Freiwilligkeit des Unterordnens reden, wem drangte sich
da nicht gleichfalls der Gedanke an die Gegenwart auf. Auch die Geschichte
gibt dem Volke recht, das sich einerseits am leichtesten zu beugen — ich sage
nicht zu biicken — versteht und das andererseits am besten seine innere Frei-
heit sich zu wahren weil. Was wir hier lernen, wollen und miissen wir uns
fiir unsere kiinftigen Beziehungen zu Gott unvergeBlich einprigen. Ewig un-
erschopfliche Quellen zu neuer religidser Kraft sprudeln der Menschheit hier
mit unversieglicher Frische. Das ist von allen FErneuerern des Christentums
von Augustinus iiber die Reformbewegungen des Mittelalters, iiber Nikolaus
von Cusa und Luther bis hin zu den neuesten Verjiingungsbestrebungen in
Protestantismus und Katholizismus erkannt worden. 1In besonders kraftvoller
Weise hat Luther die gedachten Fordertingen der Sachlichkeit in der christlichen
Religion unterstrichen. Sie haben bei ihm so starke Betonung gefunden, daB
der Protestantismus wohl als vorziiglichster Triger der religiosen Sachlichkeit
innerhalb der christlichen Konfessionen bezeichnet werden kann. Es hat das
nichts, aber auch garnichts mit dem Vorwurf angeblicher Niichternheit und
iibertriebener VernunftgemaBheit zu tun, der jeweils gegen den Protestan-
tismus erhoben worden ist. Im Gegenteil, es ist ein Ehrenpridikat und ein
Erweis seiner religionsgeschichtlichen Notwendigkeit, wenn er als Wahrer
christlich religioser Sachlichkeit in dem Sinne der voraufgegangenen Aus-
fithrungen hingestellt wird. Wie weit in ihm dabei eine Gefahr zur Finseitig-
keit verborgen liegt, und in welcher Richtung seine Entwicklung vorgezeichnet
ist, wird an anderer Stelle erértert werden.

Unerwiéhnt darf freilich nicht bleiben, daB ein die Grenzen des mensch-
lichen Erkennens zu ergriibeln suchender Kritizismus in engstem Zusammen-
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hange mit jener Sachlichkeit steht. Fine Erscheinung wie Kant konnte nur
innerhalb des Protestantismus moglich sein. Die Erkentnisprobleme nehmen
innerhalb des Protestantismus mit begriindetem Anspruch einen breiten Raum
ein. Sie bilden gewissermaBen das Vernunfigeriist der hoheren geistigen Sitt-
lichkeit, denn ohne Erkenntnis unserer Grenzen wire die Pflichtenlehre halt-
los. Sie sind zugleich auch der verstandesmiBig sachliche Unterbau jener
religiosen Sachlichkeit, denn ohne ein klares Wissen iiber unser Ich kdnnten
wir es nicht wagen, unserm Glauben und unserer Freiwiligkeit ein so hohes
MaB zu Gott hin férdernder Krifte zuzumuten.

Es ist auch — woran nebenbei gedacht sei — kein Zufall, daB unsere
Klassiker durchgehend Protestanten gewesen. In der Kunst prigt sich die
Sachlichkeit durch einen gewissen Zwang zu klassischer Gestaltung aus. Die
Klassiker sind die Exoteriker unter den Kiinstlern; das Kunstwerk ist ihnen
ein Mittel, sich aus sich selbst herauszusetzen. Von dem Ich ausgehend suchen
sie die Welt zu gewinnen, indem sie die Welt mit dem eigenen Ich durch-
dringen. Die reine Geistigkeit wird gewonnen iiber eine den Erscheinungen
ruhig und in Abgezogenheit von dem Selbst gegeniibertretende Sachlichkeit.
Es darf uns fiir die Beurteilung religiéser Entwicklungsmaoglichkeiten nicht
unwichtig und nebensachlich erscheinen, was hiermit die Kunst, die als Aus-
drucksmittel von Seelenzustinden in enger Verwandtschaft mit der Religion
steht, uns lehren kann.

In dem gleichen Ziel der Vergeistung nun treffen Sachlichkeit und Inner-
lichkeit zusammen. Das Ziel ist das gleiche, der Weg jedoch ist verschieden.

Innerlichkeit sucht die Erscheinungen der Umwelt, die Vorstellungen und
Begriffe derart im Sinne der eigenen Personlichkeit zu verlebendigen, daB sie
eigenstes Eigentum werden. Beziiglich der religiésen Zusammenhange kommt
es der Innerlichkeit weniger auf ein Gottsuchen, als vielmehr auf ein Einbeziehen
Gottes in die eigene Welt der Seele an. Uberhaupt ist nicht die Sache, ,,das
Ding an sich®, der Mittelpunkt aller Strebungen, sondern die Personlichkeit;
und zwar wiederum nicht die Personlichkeit als Tragerin der Willenskrifte und
des Charakters, sondern die Personlichkeit als Offenbarerin der Empfindungs-
und Gefiihlsmachte.

DaB wir es auch hier mit einem Urerbe zu tun haben, lehrt uns wieder
die altarische Philosophie und Dichtung, in der sich unmittelbar neben der
sachlich sittlichen Pilichtenlehre als der Begriindung einer lauteren, im Daseins-
kampf bewihrten Lebensauffassung auch die Grundelemente weltabgezogener
Selbstversenkung und Mystik als Wege zu einer letzten Erfiillung religioser,
Gott wollender Wiinsche finden. DaB es sich um ein Erbe handelt, dessen Be-
deutung zu Zeiten auf das starkste empfunden worden ist, zeigt uns die deutsche
Mystik. Und diese gerade ist es, die keinen Zweifel dariiber aufkommen 1a8t,
daB die besondere Form der Innerlichkeit, von der hier geredet werden soll,
auch wirklich ein deutsches, nicht etwa ein Allerwelts-Erbe ist.
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Wir finden in der Lehre Jesu eben diese Innerlichkeit besonders bei
Johannes unterstrichen. Es ist wohl keine Frage, daB bei der Herausarbeitung
dieser Seite der christlichen Religion griechische Einfliisse am Werke gewesen
sind. Die Religionsgeschichte, die in der Gegenwart einen so bedeutsamen
Aufschwung genommen hat, 148t keinen Zweifel dariiber. Verkehrt aber
wire es, hier von einer Verfilschung der Lehre Jesu zu reden und nun kurzer
Hand das Johanneische im Christentum ebenso zu streichen, wie es mit dem
Paulinischen versucht worden ist. Wenn auch sicherlich Jesus nicht so ge-
sprochen haben wird, wie er bei Johannes spricht, so sind die Grundlagen
der johanneischen Religiositit — ich sage absichtlich nicht Theologie, denn
sowohl bei Paulus wie bei Johannes wird dieser Begriff zu Unrecht gebraucht —
durchaus in der urspriinglichen. unbezweifelbaren Form der Lehre Jesu ent-
halten. Trotz mancher Gewalttitigkeiten, die sich die historische Kritik an
den drei ersten Evangelien erlauben zu diirfen meinte und die manchmal nur
noch schwer erkennen lassen, was eigentlich nun der Kern der Jesuslehre ge-
wesen sei, ist es doch leicht, an vielen Beispielen jene tatsichlichen Zusammen-
hiange nachzuweisen. Es sei hier nur an die Auslegung erinnert, die Jesus
selber seiner Vorliebe fiir ein Reden in Gleichnissen gibt: er verwendet die
Gleichnisse gewissermaBen als rhetorische Symbole fiir diejenigen, die in das
Mysterium seiner Lehre eingedrungen sind. Es sei ferner auch noch erinnert
an manches Wort iiber den Glauben als eine Kraft aus Gott, iiber das Gebet
und die Unmittelbarkeit seiner Erfiillung, iiber das Vollkommenwerden des
Menschen gleichwie Gott und endlich an die VerheiBung des Gottschauens fiir
den, der in seinem Herzen freie Bahn gemacht hat, Gott in sich aufzunehmen.
Einen Nachweis im einzelnen zu fiihren, verbietet mir die Beschrinktheit des
Raumes, auch beabsichtige ich nicht, in dem Vorliegenden eine theologische
Abhandlung zu geben. Die kurzen Andeutungen, die ich gegeben, miissen
geniigen.

Welches sind denn nun die Wesenheiten jener christlich religiésen Inner-
lichkeit, ohne die uns das Christentum nur eine Halbheit wire und die anderer-
seits auch in unserer volkischen Art mit bestimmt ist? So sehr der Deutsche
Willensmensch ist, so sehr ihn die Tat reizt, es ist doch auch niemand gleich-
zeitig so leicht reinen Stimmungsanregungen zugdnglich. Das ist nach den
psychologischen Beobachtungen — ich spreche nicht von Gesetzen, denn im
Bereich des Seelenlebens gibt es nur Wechsel und Leben, nichts Totes,
Steinernes — sehr wohl zu verstehen. Die Anspannung fordert mit einer ge-
wissen Notwendigkeit gleichsam zur Erhaltung des seelischen Selbst, daB sie
abgelGst werde von einer Fatspannung. Die Eindriicke, die vorher Vernunit
und Willen beschaftigten, kritisches Erkennen und klare TatauBerung hervor-
riefen, werden nunmehr in den Bereich des Fiihlens verlegt. Ein reines tiefes
Stimmungsleben hebt an, das wohl Ruhe, aber nicht Erstarung, sondern eben
auch Leben ist. Hier ist schon der Unterschied zwischen altarischer und
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buddhistischer Kontemplation gegeben, es ist der gleiche Unterschied zwischen
agyptisch Kleinasiatischem christ!ichem Asketentum und deutscher Mystik.
Dort die Erstarrung, hier das tiefe, verborgene, kostlichste Empfindungsschatze
erzeugende Leben. Weder Jesus, noch Johannes haben etwas von Asketentum,
von Finsiedlertum und Saulenheiligen-Unwesen gewuBt, wohl aber haben sie
dem Gefithl, dem Stimmungs- und Gemiitsleben einen breiten Raum in aller
echten und wahrhaftigen Religiositit zugemessen.

Es war nur natiitlich, daB deutsche Wesensart hier mit Warme und
Innigkeit sich dem jungen Christentum zuneigen muBte. Das maéchtigste,
bewegendste und erregendste, erhebendste und lauterndste aller Gefiihle
war in den Mittelpunkt des christlich religidsen Gefithlslebens gestellt,
war gewissermaBen zur Briicke gemacht, um das hochste Ziel mit Sicherheit
zu ereichen: Die Liebe! Die besinnliche Weichheit, die des Johannes’ Person-
lichkeit ausstrahlt, und die weder sinnlich ist, wie die Romantik sie auffaBte,
noch mit weiblicher Weichlichkeit etwas zu tun hat, wie sie im Herz-Jesu-Kult
inerhalb des Katholizismus und in der Brautigam-Jesus-Dichtung des Pietismus
ausgespielt wurde, muBte dem Volk, das die groBten Musiker und Lyriker
hervorzubringen berufen war, ohne Weiteres verstindlich und heimisch ver-
traut sein. Ohne Bedenken konnte diese Weichheit auch auf die Person Jesu
iibertragen werden; denn war sie nicht in Wirklichkeit erfiillt von Mitleid und
Erbarmen, von Liebe? Der schwer verstindliche Erldsungsgedanke, der die
Notwendigkeit des blutigen Opfers Jesu in sich barg, vermochte auf diesem
Wege Zugang zu den Gemiitern, die von einem tiefen Gerechtigkeitsgefiihl
durchdrungen waren, zu finden.

Wir diirfen hier, natiirlich nur unter dem bereits gemachten Vorbehalt,
von einer femininen Seite des Christentums reden, die ungestraft nicht aufer
Acht gelassen werden kann. FEs sollte das ganz von selbst verstandlich sein,
denn die Hilfte der Bekenner wird immer aus Frauen bestehen, die stits eher
geneigt sein werden, sich Gott mit dem Gefithl als mit dem Verstande zu nahen.
Wenn wir jetzt im Angesichte der Kraft und des Heldentums unseres Volkes
vorziiglich von minnlichem Christentum reden und uns darin gefallen, all die
tatiérdernden Seiten an der Lehre und dem Leben Jesu recht deutlich heraus-
‘zustellen, so diirfen wir fiir die Zukunft doch auch nicht vergessen, daB
Religion immer auch eine Sache des Gefiihls sein wird, und daB wir, um echte
tiefe Reliciositat zu fordern, der Krafte des Gemiites und ihrer harmonisch
gleichmaBigen Ausbildung nicht entraten konnen. Bitter unrecht natiirlich ist
es, wenn die leichte Bestimmbarkeit des Gefiihls von der Kirche zu Zwecken, die
hochstens nebenherlaufen sollen, zu Machtbereicherung und Willensbeherr-
schung ihrer Angehérigen ausgenutzt wird. Die deutsche Mystik hat sich
energisch dagegen aufgelehnt. FEs ist dies der Grund, weshalb man sie kirch-
licherseits fallen lieB, ia, sie als gefahrlich brandmarkte.

Es kann also, wenn wir von deutsch religidser Innerlichkeit reden, nicht
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jene Bestimmtheit des Gefiihls gemeint sein, die im mittelalterlichen Katholi-
zismus zum Ausdruck kommt und die mit geschickter diplomatischer Speku-
lation einer Seite unseres Volkscharakters ungebiihrlich weit entgegenkam und
hier mit der Zeit eine ungesunde Verschiebung heraufzubeschworen drohte.
Es wird vielmehr jene Bestimmtheit des Gefiihls gemeint sein, die mit der sach-
lich sittlichen Pflichtenlehre zusammenklingt und einem so ruhig, fast mochte
man sagen niichtern denkenden Manne wie Paulus jenen unvergleichlichen
erhabenen, klangreichen und warmtdnenden Hymnus auf die Liebe (I. Kor. 13)
entlockt.

Gerade jetzt ist besonders hiufig und eingehend erdrtert worden, ob
denn bei allem Entsetzlichen, das der Krieg gezeitigt, bei aller Entfesselung
der Leidenschaften, bei aller Hervorkehrung blinder HaBgesinnung noch
vop einer Religion der Liebe gesprochen werden konne, ob ihr
iiberhaupt noch historische Bedeutung zukomme. Nur eine Antwort gibt es
darauf: Jetzt erst recht! Der Sinn des johanneischen Jesuswortes: ,Niemand
hat groBere Liebe, als die, daB er sein Leben lasse fiir die Briider®, wird gegen-
wartig erst wieder recht und tief verstanden. Zusammen mit dem von reiner
hochster Geistigkeit in der Erfassung des Verhiltnisses zu ihm getragenen Wort
Jesu: ,Wer sein Leben lieb hat, wird es verlieren, wer es aber verliert um
meinetwillen, der wird es gewinnen“ zeigt es uns das Opfer als Liebespflicht
und somit in seinem tiefsten Innerlichkeitswert.

So — meine ich — miissen die Gefithlsmomente unserer Religion begriffen
werden, um fiir die Zukunft fruchtbar bleiben zu kénnen. FEin MiBverstandnis
nach der asketischen und quietistischen Seite hin erscheint mir da vollkommen
ausgeschlossen. Auch eine ausschweifende, auf Abwege fithrende Ver-
irrung in das Phantastische, wohl gar auch in das Sinnliche muB bei solcher
Auffassung unmdoglich bleiben. Ebenso wie die Sachlichkeit durch die Inner-
lichkeit, so erfahrt nun die Innerlichkeit durch die Sachlichkeit rechtzeitig ihre
Korrektur, wo es nétig sein sollte, immer aber ihre Begrenzung.

Die inneren Schauenskrafte, deren bei einem Beschreiten der letzten zu
Gott fithrenden Wege nicht entraten werden kann, brauchen deshalb nicht im
mindesten geschwécht oder ihrer Unmittelbarkeit beraubt zu werden. Die
Liebe, die genug daran hat, Gott zu fithlen, auch wenn sie sich nicht fihig weill
ihn zu verstehen, wird immer das Letzte und Héchste bleiben. Sie wird
intuitiv das Gleichnisartige alles Verganglichen erkennen. Sie wird, wenn
auch nicht mit Verachtung, so doch mit Uberlegung und in aller Unab-
hangigkeit eben diesem Verganglichen, von Gott Abziehenden gegeniiber-
stehen. Es wird ihr die leichte Beschwingtheit reiner Geistigkeit eignen. Und
dieser ProzeB des Gottergreifens, des Einswerdens mit Gott wird immer mehr
nur in das Innere verlegt werden. Das Symbol wird reiner als Symbol erkannt
werden miissen. Wenn auch die Pforten der Sinne nicht verschlossen werden
konnen, man soll doch das sinnlich ErfaBbare eben nur als Pforte fiir das
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Geistige mehr und mehr verstehen lernen. FEine unbedingte geistige Lauter-
keit der Zielsetzung ist das, was wir auch mit Entfaltung unserer deutsch-
religiosen Innerlichkeit anstreben miissen,

Hier sind dem Katholizismus weite Entwicklungsmoglichkeiten, die ein
Angleichen an den Protestantismus verheilen konnten, gegeben. Der Satz,
daB alles auf die personliche Herzensstellung des einzelnen ankomme und der
in dem Jesuswort vom ,Beten im Kammerlein“ populdrsten Ausdruck ge-
funden, ist von dem Katholizismus ebenso wie der Satz vom allgemeinen
Priestertum mit angstlicher Besorgnis um den Bestand und die Wertung der
Kirche iiber Gebiithr vernachlassigt worden. Und wenn der Katholizismus
kraft seiner auf Gefithlsanregungen hinwirkenden besonderen religiosen Be-
einfluBungsfahigkeiten vorziiglich als ein Trager christlich religioser Innerlich-
keit erscheint, so muB doch gesagt werden, daB er bei jenem Mangel fiir die
sonderartige deutsche Religiositiat nicht als die vollig zureichende Form sich
darstellt, ja, daB die Innerlichkeit bei ihm in stindiger Gefahr ist, zu ver-
auBerlichen, d. h. nach Sinnengefalligkeit, wohl gar nach Sinnlichkeit sich zu
verschieben, Das mag fiir den Romanen passend sein, der das Symbolische
nie rein als Symbol, sondern gleichzeitig auch als sinnliche fiir sich giiltige
Realitat ansieht, nie wird es aber den Deutschen befriedigen, dessen Inner-
lichkeit so ganz anders, so rein geistig beschatfen ist. Die deutsche religiose
Personlichkeit wird auch nie auf das Vorrecht verzichten wollen, in sich selbst
gleichsam eine Kirche bilden zu kénnen, ohne duBere Vermittlung zu Gott
Zutritt haben, ihr eigener Priester sein zu diirfen. Auch hier flieBen Sach-
lichkeit und Inerlichkeit zusammen, und zwar in der personlichen, geistigen
Freiheit, die als eine unbedingte angesehen und angestrebt werden muf. Hier
verstehen wir es, wenn Luther bekannte, dem Hauptwerk deutscher Mystik, der
Theologia deutsch, so Grundlegendes zu verdanken zu haben, und wenn
Schleiermacher, als vom Geiste der Romantik ausgehend den Glauben als eine
Bestimmtheit des Gefiihls hinstellte und doch zugleich als Protestant erschien,
und endlich, wenn Goethe, der Lyriker, der Verfasser des Faustschlusses sich
als entschiedenen Protestanten ausgab.

Es waren das alles eben deutsche Charaktere, die das Gegensétzliche in sich
zu iiberwinden wuBten. Nicht ohne Kampf freilich. Aber ohne Kampf ist
auch sonst keine Entwicklung zu denken. Unendlich erhaben sind die Ge-
stalten eines Franz von Assisi; einer heiligen Elisabeth, ganz gewiBl. Die
Form ihrer Religiositit wird immer bei uns ein tiefes Mitverstehen finden,
besonders da ihre Liebe, ihre Hingebung nicht lediglich Gefiihl blieb, sondern
auch aufopfernde Tat wurde, aber ihre Religiositit rein als Leiden, rein als
Passivitat erfaBt muBte unfruchbar bleiben. Es fehlte das Kampfesmoment.
das der protestanische deutsch-christliche Charakter sich stits zu wahren ge-
wuBt hat. Wo der Protestantismus dies freilich zu stark betont hat, muBte
thm innere Zwiespaltigkeit und mit Vereinzelung der Krafte ein Zerfall der
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Kraft drohien. Aus der Epoche der KampfbewuBtheit als vorherrschender
Triebkraft wird der Protestantismus in eine Epoche der inneren geklarten
KrafterschlieBung treten miissen, wihrend der Katholizismus eine vollige
Loslosung von undeutsch Romanischem wird suchen und inneren Kampf-
momenten breiteren Raum gewihren miissen. Sollte das Zusammengehen auf
den Schlachtfeldern, das Zusammenarbeiten der Feldgeistlichen, das Zusammen-
beten der Kampfer nicht eine derartige Angleichung, wenigstens ein gegen-
seitiges Verstehen und Ergénzen zu fordern vermégen? Wer mag es wissen?
Die Geschichte ist michtig; aber die Religion hat ihre eigene Geschichte, ihre
eigenen Kampfe, ihre eigenen Personlichkeiten. Jedenfalls wird die deutsche
religiose Zukunft darum ringen, daB das Romantische und Mystische, das
Leiden und die Hingebung ebenso in dem deutschreligiosen Charakter zum Aus-
druck kommt, wie das Klassische und Kritische, das Handeln und die Pilicht-
erfiillung.

II. Das deutschreligiose Frleben und die Gegenwart.

Nach der voraufgegangenen Grundlegung werde ich mich hier nun wesent-
lich kiirzer fassen konnen. Fs soll alles Gewicht auf eine Erforschung der
Krifte gelegt werden, die aus der Gegenwart heraus unser religidses Erleben
so beeinfluBt haben, daB eine Fortentwicklung fiir die Zukunft denkbar, ja
womoglich zu erwarten und vorauszusehen ist.

Alles religiose Erleben wichst aus inneren Spannungen hervor. In
jenem Widerspiel von Sachlichkeit und Innerlichkeit, das darum so ausfiihrlich
behandelt wurde, ist die zu tiefst begriindende Spannung fiir unser religidses
Erleben gegeben. Welche Hemmungen hat es erfahren, welche Férderungen
sind ihm zuteil geworden, wie wird es durch die Gegenwart gehemmt und
geférdert und sind die Hemmungen oder die Forderungen das Uberwiegende?
Um diese Fragen handelt es sich jetzt.

Das Erleben Gottes ist nichts anderes als ein Kampfen um Gott. Nur so
ist das Bekenntnis des Augustinus zu verstehen, daf sein Herz unruhig sei,
bis es die Ruhe finde in Gott; so auch das Goethewort, da8 ,,alles Dringen,
alles Treiben die ewige Ruhe in Gott dem Herrn sei.“ So wie die immer
heftigeren und ausgedehnteren Kriege in der Welt nur gefithrt werden, damit
ihre Entscheidung einen um so dauerhafteren Frieden verbiirgen mdchte,
ebenso ist die Ruhesehnsucht des Menschen stirker und beherrschender, je
heftiger der Kampf und die Unruhe ihn dringen und treiben. Mit einem Wort:
Die Kampfwelt der Sachlichkeit mit ihrem Gottsuchen st6B8t den Menschen
vorwirts zu der Friedenswelt der Innerlichkeit mit ihrem Gottfinden. Der
Widerstreit zwischen Gut und Bése, zwischen Pflicht und Ubertretung fithrt
durch freiwillige Anerkenntnis der Pilicht und durch die volle Bereitwilligkeit,
das Gute nur um des Guten willen zu tun in einen hoheren Bereich jenseits
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von Gut und Bose, in einen Bereich kampfloser Selbstverstindlichkeiten be-
ziiglich der Religion und der Sittlichkeit, kurz: in das Gottesreich. — Das ist
es, was ich unter deutsch-religiosem Erleben verstehe.

Eine der Haupthemmungen fiir ein derartiges Frleben ist in dem Dog-
matismus vergangener Tage zu erblicken. Freilich kommt keine kirchliche
Form irgend einer religiésen Lehre ohne Dogma aus. Und der historische
Segen des Dogmas wird zweifellos durch den Schaden, mit dem es das reli-
giose Einzelerleben bedroht, nicht herabgemindert. Das Dogma ist in der
Religionsschule der Menschheit ein unentbehrliches Lehr- und Erziehungmittel.
Aber wir diirfen es doch, ahnlich wie Paulus das unentbehrliche Gesetz, dem
er mit Jesus die groBte Achtung bezeugt, doch nur mehr als einen Zucht-
meister ansehen, von dem es mit aller Macht frei zu werden gilt. Der Dog-
matismus nun gar, der den Dogmenglauben an die Stelle eines eigenlebendigen
Glaubens setzen mochte, muB dem religidsen Leben notwendigerweise Fr-
starrung bringen. Von einem religiésen Erleben im Dogma kann keine Rede
sein. Wir sehen sogar, — unser schones, gewiBl sehr wertvolles apostolisches
Glaubensbekenntnis lehrt es uns, und mehr noch die jiingsten Versuche, es
durch ein neues, mehr besagendes Bekenntnis zu ersetzen — wir sehen, daB
sich das Letzte und Hochste des religiosen Erlebens nimmermehr auf eine
Formel bringen 1aBt, die jedem personlich zureichend erschiene. Der An-
spruch allgemeiner Giiltigkeit und Verbindlichkeit ist iiberhaupt das einzig
Bedenkliche am Dogma selbst. Es ist dasjenige, was eben gar zu leicht zum
Dogmatismus hinfithrt, zur Bequemlichkeit, zur Erstarrung. Ohne Dogma
selbst kommen wir natiirlich alle nicht aus, und wer ein Dogma bekampit,
setzt ein neues an die Stelle des alten.

Die Gegenwart nun ist in dem sinnlosen Kampf gegen das Dogma und in
dem sinnvollen Kampf gegen den Dogmatismus wahrlich entschieden vorge-
gangen. In vielen Beziehungen jedoch war dieser Kampf innerlich gegen-
standslos geworden, denn unsere Epoche mit ihrem deutlich betonten. Per-
sonlichkeitskult war im tiefsten Grunde undogmatisch, ohne Verstindnis fiir
das Dogma, darum auch nicht der Gefahr des Dogmatismus allzu sehr aus-
gesetzt, und endlich ohne Fahigkeit, ein neues Dogma aus sich selber zu
schaffen. Was ich hier sage, gilt nur fiir das religiése Leben der vergangenen
- Jahrzehnte. An einem andern Punkte unseres Kulturlebens, der gewisser-
maBen erst neu hervortrat, schien man jedoch die Wichtigkeit des Dogmas
besser zu verstehen, ich meine die Naturwissenschaft und ihre philosophische
Ausgestaltung in der Entwicklungslehre, in dem Selektionsdogma. Die natur-
wissenschaftlichen Theoreme und Hypothesen traten nicht mehr als solche,
sondern als echte, rechte Dogmen auf den Kampfplatz unserer Kultur. Und
als solche waren sie ganz deutlich nicht nur gegen die Kirche, sondern gegen
die christliche Lehre und ihre dualistische Grundlage gemiinzt. Wihrend nun
die sogenannte moderne Theologie sich im Kampfe gegen den kirchlichen
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Dogmatismus, der in Wirklichkeit gar nicht mehr so groBe Bedeutung besaf,
erschopite, vergaB sie ganz und gar, daB sie gleichzeitig einem viel argeren
Feinde christlichen Lebens und religiosen Erlebens, dem monistischen Dog-
matismus, Vorschub leistete. Und die groBere Krait zeigte sich in diesem
Kampfe vielfach da, wo einfach neue kiihne Dogmen proklamiert wurden. In
dem Dogma und seinen so arg verkannten Kriiten ist einzig das Geheimnis
der groBen Wirkung zu suchen, die Hackels Schriften zu ihrer Zeit getan
haben.

Kein Zweifel, hier sind dem religiésen Erleben, einmal aus dem eigenen
christlichen Lager in der modernen, religionsgeschichtlich und entwicklungs-
geschichtlich bestimmten Theologie, sodann aus dem dogmatisch gepragten
naturwissenschaftlichen Monismus und Materialismus, schwere Hemmungen
erwachsen. Die Theologen wenigstens hatten sich bei einiger philosophischer
Schulung der ungeheuern inneren Widerspriiche, von denen die Entwicklungs-
lehre bei rein kausaler Erfassung durchzogen ist, bewuBt werden miissen. Sie
hatten merken miissen, daB die Lehre vom Kampf ums Dasein nicht nur dem
ganzen Entwicklungsgedanken, soweit er auch vom Standpunkte der Welt-
anschauungen annehmbar wiare, die Spitze abbricht, nein, daB sie allem
geistigen Kulturleben in Wissenschait, Kunst und Religion geradezu Hohn
spricht und durch die einfachsten Tatsachen in ihrem philosophischen Werte
zunichte gemacht wird,

Das Prinzip der Kausalitait blieb jahrzehntelang Trumpi. Es drohte,
alles rein geistige Leben zu erwiirgen. Sowohl Sachlichkeit wie Innerlichkeit
in jenem gedachten Sinne waren der freien Lebensluft beraubt. Der Pauli-
nismus im Christentum wurde bekdmpft, als veraltet herabgesetzt, das
Johanneische als religiose Kraftlosigkeit verdchtlich behandelt und als Fal-
schung verdiachtigt. Wenn der altkirchliche Dogmatismus das religiose Leben
mit Erstarrung bedrohte, so wére hier eine vollige Vernichtung die Folge
weiterer, konsequenter Entwicklungen gewesen. Dem Monismus selber und
seiner unbesonnenen Kampfesart ist es dann wohl hauptsichlich zu verdanken
gewesen, daB noch vor Ausbruch des Krieges ein groBes Besinnen einsetzte,
daB hier und da warnende Stimmen mehr und mehr gehort wurden, die auf
die inneren Unmoglichkeiten hinwiesen, der Entwicklungslehre als Welt-
anschauung Geltung einzurdumen.

Als Ertrag aus diesen Kampien mag immerhin angesehen werden, daB
nunmehr endgiiltig der Dogmatismus lediglich als eine Gewahr fiir ruhige
Fahrt, fiir ein Bleiben in der Ebene, als ein Schutz gegen das Genie erkannt und
deshalb fiir innere religiose Entwicklungen gleichsam auBer Wert gesetzt
wurde. Der Materialismus aber trat immer deutlicher als Herold der AuBer-
lichkeit hervor, dem kein Sinn verliehen war fiir hohere geistige Notwendig-
keiten. Der Monismus erschien jedoch trotz alles Drehens und Wendens nur
als sein Fahrtgenosse. Beide Parteien, Dogmatismus und Materialismus, wurden
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als Werkzeuge offenbar, jene Spannungen, ohne die ein religiéses Erlebnis
nicht moglich ist, aufzuldsen und damit das religiose Erlebnis selber unmoglich
zu machen.

Hier ist uns eine Warnung fiir kiinftige Entwicklungen gegeben: Fiirchtet
nicht unnétig das Dogma! Es entsteht doch ohne euer Zutun und wird, wo
es entsteht, ein Zeichen religiéser Schopferkrait einer Epoche bleiben, das
Einzelne zusammenschlieBen, wenn es not tut, und dem Ganzen eine impo-
nierende Gestalt verleihen. Aber es 14Bt sich da nichts befiirworten und
eigenwillig durchhelfen. Hiitet euch jedoch vor dem Dogmatismus! Der
lebendige Glaube 148t sich durch nichts ersetzen. Und meidet dngstlich den
Materialismus mit seinen vernichtenden Folgen!

Wie ist nun das Ereignen der Gegenwart, das Eriebnis des Krieges in diese
inneren Vorginge eingetreten ?

Wo der Dogmatismus noch irgend am Werke war, da hat der Krieg bei
denen, die ihn wirklich innerlich erlebten, griindlicher damit aufgerdumt, als
es die schirfste gegendogmatische Theologie je vermocht hétte. Er ist ein
Weckruf gewesen aus jeglicher Art von Erstarrung. Angesichts auBerster
Lebensbedrohung von Tag zu Tag hieB es fiir den einzelnen, persénlich
Stellung zu nehmen zu den Dingen der Ewigkeit, sich auf ein persénliches
Glaubensverhiltnis mit Gott zu besinnen.

Von einer religiosen Erweckung im ganzen Volke ist mancherlei zu
spiiren gewesen. Wird diese Erweckung andauern? Ohne grundséizlich Skep-
tiker zu sein, miissen wir doch heute schon beschimt gestehen — beschimt
um unseres Volkes willen — daB alle Anzeichen keine dauernde allgemeine
Erweckung verheiBen, daB wir in unsern anfinglichen Hofinungen zu weit
gegangen sind. Die Ursache dafiir ist nicht in der Art des geschichtlichen
Ereignens, das wir durchleben, selber zu suchen. Denn stirker konnte die
Aufriittelung nicht gut sein. Wohl aber liegt es in dem geistigen Gesetz, daB
dauernde Wirkungen nur durch nachhaltige, immer wieder ihre Kraft duBernde
Ursachen erzielt werden kénnen. Mit einem Wort, es liegt in dem Wesen des
religidsen Charakters begriindet, der nicht von heut auf morgen dauernd zu
verandern ist. Es bleibt ja immer nur ein verhaltnismaBig kleiner Teil unseres
Volkes, der die letzten und tiefsten Erschiitterungen dieses Krieges zu durch-
leben hat. Von diesem Teil wieder miissen wir die unverbesserlich Ober-
flachlichen und die nach entgegengesetzter Richtung hin BeeinfluBten ab-
streichen. Der iibrig bleibende Rest wire es dann, auf den wir weiter unsere
Hoffnungen bauen konnten. Spérliche Hoffnungen? Wer will dariiber ein
voreiliges Urteil wagen? Wir miissen auf den gesunden Sinn unseres Volkes
uns verlassen, der auch in rein geistigen Dingen das Fordersame findet, das
Hemmende erkennt und abstoBt.

Ich habe von BeeinfluBungen in entgegengesetzter, d. h. religios irre-
fiithrender, den Gang der Entwicklung hemmender Richtung gesprochen. Hier
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und da hort man auch wohl ingstliche Stimmen, die verzagt und zweifelnd von
einem materialistischen Lebenserfassen und Weltanschauen auch in der Front
zu berichten wissen. ich kann es wohl verstehen, daf dies Maschinelle
des gegenwirtigen Krieges fiir manchen iiberhaupt erst ein Anlall werden kann,
sich mit einer kausalen Betrachtungsweise aller Lebenserscheinungen zu befassen
und schlieBlich dem Materialismus das letzte Wort in ihrem Denken einzu-
raumen. Es ist dies im Augenblick das Nachstliegende und Bequemste; man
braucht sich iiber den Zweck all des geschauten Entsetzlichen und schier Un-
begreiflichen nicht weiter den Kopf zu zerbreciien. Der Materialismus ist hier
wohl Veranlagung einzelner. Es fragt sich, ob er nach gliicklicher Heimkehr
seines augenblicklichen Bekenners noch lange anhalt. Wir brauchen dieser
gewiB nicht schénen Erscheinung wegen keineswegs dngstlich zu werden.

Die religiosen BeeinfluBungen sind denn doch ganz anderer Art. Wo
es sich dort nur um eine Einwirkung auf das Denken handelt, wahrend das
Gemiit vielfach den Verstand Liigen straft, so wird in dem durch das Kriegs-
erleben geweckten religitsen Bediirfen die ganze Seele gepackt, Verstand und
Gemiit in gleicher Weise bewegt, der Wille gewaltig aufgeriittelt. Wenn diese
Wirkungen auch spater nicht mit gleicher Kraft anhalten, so wird das einmal
Erlebte doch nie vollig wieder aus dem Gedachinis verschwinden, nie ganz
seine Wirkungskraft einbiilen. Und das ist, sollte es sich auch nur
um einen kleinen Teil unseres Volkes handeln, vollauf genug, um uns zu be-
ruhigen. Denn die Beobachtung lehrt, daB im Geistesleben tatsichlich nie
die Quantitat, sondern nur die Qualitat entscheidend ist, daB alles auf die
Wahrheit und Kraft des neuen Erlebens ankommt und daB Jesu Bild vom
Sauerteig, von dem ein wenig nur geniigt, um die ganze Masse zu durchsauern,
d. h. mit Trieb- und Lebenskraft zu erfiillen, hier vollkommen zutrifft. Verkehrt
ist es eben nur, augenblickliche Wirkungen im weitesten Bereich zu suchen.
Die Weite und Breite wird fiir neue geistige Giiter erst ganz allmahlich ge-
wonnen. Was wir zu lernen und zu iiben haben, heiBt Geduld und Vertrauen.

Wenn wir nun von dem religidsen Erleben jenes immerhin vielleicht kleinen
Teiles in unserer Gegenwart reden, welches sind die Momente, die sein Er-
leben fruchtbar machen konnen fiir die Zukunft? Das Grundlegende ist zweifel-
los ein vertieftes Nachdenken iiber den Sinn des Lebens, iiber den Zweck des
gerade so und nicht anders gestalteten Daseins in der Gegenwart. Die enge
Zusammengehorigkeit des Warum? und Wozu? wird einmal ganz deutlich
erfahren. Es gibt keine Kausalitit ohne Finalitat. Die inneren Spannungen
sind geschaffen, die dem religiésen Erleben erforderlich bleiben. Mit dem
Durchdenken des Zweckes wird dann das BewuBtsein urlebendig, von einer
hoheren geistigen Macht abhangig zu sein, einem {ibergeordneten Fithrer-
willen folgen zu miissen.

Und dies, das neu erwachte Gefiihl der unbedingten Abhéngigkeit, stellt
sich, sobald es zu klarem BewuBtsein gelangt, als die Grunderfahrung in dem
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religiésen FErneuerungsprozeB dar. Zu dieser Erfahrung bedarf es dabei
weder einer philosophischen Schulung, noch besonderer Denkkrait, nur eines
gesunden, natiirlichen Empfindungsvermogens. Ganz schlichte Naturen sind
zu diesem Erlebnis befahigt, ja, es wird sich in ihnen mit besonderer Krait und
Urspriiglichkeit einsteilen, da sie nicht versucht sein werden, verstandesmaBig
die Gefuhlseinwirkungen zunichte zu machen. Sie werden diese Erfahrung der
Abhingigkeit nicht als etwas Unbequemes empfinden, wie sicherlich derjenige,
der mit einem gewissen geistigen Hochmute in dies Erleben hineingeht und dem
es natiiriich peinlich ist, sich plotzlich den Boden eigener Urteilsfertigkeit unter
den FiiBen weggezogen zu sehen. Sie werden, wihrend der Gebildete vielfach
ganz umlernen und seine Weltanschauung auf ganz neue Grundlagen stellen
muB, viel unmittelbarer aus dem Erlebnis der Abhéngigkeit die Anregung zu
tieferem religiosen Erleben entnehmen. Das Empfundene und Erfahrene wird
sich ihnen unloslich mit den Gefiihlen des Vertrauens und der Hingebung ver-
binden. :

Und das nun keineswegs im Sinne eines die Augen in der Gefalir
schlieBenden Fatalismus, sondern in dem BewuBtsein, daB hier personliche
Beziehungen zwischen Fiihrer und Gefiihrten bestehen. Gott wird nicht ledig-
lich als Herr und Herrscher erfahren, gegen dessen Willen es kein Auflehnen
gibt, sondern vor allem im Sinne Jesu als der Vater, unter dessen Erbarmen
und Gnade sich der Geleitete vertrauensvoll stellt. DaB in dem Begriff ,,Gnade*
der ganze Umfang der personlichen Beziehungen zwischen Gott und Mensch
ausgedriickt ist und hier sein eigentlichstes Erfahrungsfeld hat, wird jenem
kleinen Teil tief religios Erlebnisfahiger in der Kampfesnot unvergeBlich offen-
bar. Und das ist nach dem, was wir im ersten Kapitel ausgefiihrt haben,
unendlich wichtig, denn es kann die Grundlage weiterer segensreicher Ent-
wicklungen in unserer religiésen Zukunft werden. Das nur selten noch voll
Verstandene tritt wieder in das religiose BewuBtsein und muB} seine alte Kraft
bewihren, jene Kraft, die im Dogma sicher und vergessen ruhte, wie in einem
Erbbegrabnis. '

Hier ist neues religioses Leben. Das Prinzip der Finalitat ist siegreich
zum Durchbruch gekommen. Das Menschendasein ist in seinem hoéheren
geistigen Zweck erkannt, sein Ziel ist wiedergewonnen. Es heiBt Leben und
Seligkeit, Herrschaft des Guten und Gottesreich.

Ganz natiirlich nur muB es sein, daB mit dem BewuBtsein jener person-
lichen Beziehungen zu Gott, mit der Erfahrung der Gnade zugleich auch das
Pilichtgefiihl dem Guten und Rechten, dem Wahren und Heiligen gegeniiber
auf seine alte gut deutsche Grundlage zuriickgefiihrt wird, daB die Sittlichkeit
wieder den Boden jener Sachlichkeit gewinnt, ohne die sie fiir uns wertlos sein
miifte. Ein ganz einfacher, auch dem schlichtesten Verstande zugéinglicher
Gedankengang, iiber den wir nicht verichtlich die Achseln zucken wollen,
findet da statt: Wenn ich abhéngig bin von Gott, wenn mein Leben Gnade ist,
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welch eicen Sinn hitte es da noch, um anderslautender Zwecke willen das Gute
zu tun!

Der Gedanke an die Ewigkeit tritt hier nun mit voller Macht ein. Keine
Religion kann ihn entbehren. Unter einer tiglichen und stiindlichen Unsicher-
fieit des Lebens jedoch wird er vielen zu einem Grundmoment religiosen
Denkens und Fiihlens werden. Und auch von hier aus findet jener Gedanken-
gang Stiitze und Krait. Er fiihrt dann bei tiefer veranlagten Naturen unzweifel-
hatt zur Erkenntnis der Notwendigkeit, mit Gott eins zu sein. Und so ist dann
bei dem einzelnen Religion Erlebenden der Zirkel zwischen Sachlichkeit und
Innerlichkeit geschlossen.

Die Ewigkeit des Gottlichen ist dasjenige, was der Kampfer im Felde, der
bereit ist, das Letzte, sein Leben zu opfern, wohi sicherlich am unmitteibarsten
erfahrt und erlebt. Gott als das Ewige zu wissen, ist ihm angesichts stiindlicher
Sterbensbereitschaft wichtiger noch, als Gottes Wiirde zu erfahren, die sich ihm
aus seiner Abhingigkeit, aus seiner freiwilligen Unterordnung unter die Gnade
ergibt. Er gewohnt sich, Welt und Leben unter dem Gesichtspunkte der Ewig-
keit zu schauen. Sein tagliches Tun, sein oft dem oberildchlichen Blick maschinell
erscheinendes Pilichterfiillen gewinnt fiir ihn selber damit einen eigenen Glanz.
Die Ewigkeit ist es, die ihn halt, die ihn auch vor sonst leicht verzeihlichen
Ubertretungen und Vergehen bewahrt. Wir verstehen es wohl, wenn uns mekr-
fach von Offizieren versichert wurde, daB der Soldat der Kaserne im Schiitzen-
graben kaum wiederzuerkennen sei, daB hier geradezu ideale Verhiltnisse in
ethischer Beziehung zu finden seien.

Dem tiefer religiés Empfindenden und Erlebenden, der die Furcht als
zunachst ziigelndes und zuchtmeisterndes Moment auch bis auf den letzten Rest
iiberwunden und den Gedanken der Ewigkeit ganz lauter erfaBt hat, verbindet
sich der letztere nun mit dem Gedanken der Unveranderlichkeit und hochsten
Ruhe. Gott ist das wirkliche und einzige Ruhende, das innerlich Gesicherte, die
letzte Realitait. Und wer sein Geistmenschentum als das Eigentliche und
Wesentliche auch seines Erdendaseins anzusehen gelernt hat, der wird in dem
bunten Wechsel der Erscheinungen, in dem tollen Wirbel fliehender Erlebnisse
und Eindriicke als einzige Moglichkeit zu innerem GleichmaB und zu geistiger
Sammlung, zu Sicherheit und Ruhe im BewuBtsein geistiger Wiirde zu gelangen,
die Notwendigkeit erkennen, mit Gott eins zu werden. Und je toller der
Wirbel der Erlebnisse und Eindriicke ist, um so stirker wird diese Not-
wendigkeit empfunden werden. Es ist das eine Art geistigen Selbsterhaltungs-
triebes, der, wenn auch eine materialistische Naturlehre nichts von ihm wissen
mochte und ihn gewissermaBen totzuschweigen versuchte, doch zwingender
empfunden wird, als der korperliche Selbsterhaltungstrieb.

Und dies ist iiberhaupt das #uBerste, zusammenfassende, alle Religiositat
unserer Zukunft weiter begriindende Erlebnis: Das korperliche Leben zu opfern
ist jeder bereit, weil die Pilichtgesinnung, die nicht um Lohn fragt, es fordert.

13
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Das geistige Leben jedoch soll nicht nur erhalten, sondern neu gewonnen,
in lauteren, helleren Formen erkannt und gewertet werden. Das Mittelpunki-
wort der jesuslehre ,,Gott ist Geist* erhalt eine neue Bedeutung. Ihr Zielgebot
»seid vollkommen, wie euer Vater im Himmel volikommen ist* wird mit einem
neuen Ernst geheiligter Innerlichkeit erfiillt. Denn solches Ziel ist nur auf
Grund einer vollendeten Einheit mit Gott zu erreichen. In bewuBtem Dualis-
mus wird an erster Stelle in unserm religiosen Weiterschreiten das Bekenntnis
festgehalten werden miissen: ,,Der Geist ist es, der das wahrhaite Leben des
Menschen bedeutet! Er ist das Unverlierbare und Unschatzbare, das Ewige und
Uberzeitliche, In ihm, und nur in ihm kann Religion Wirklichkeit werden !*

Ill. Der Weg in die religiose Zukunit.

So gestaltete sich das religiose Erlebnis aus unserer Gegenwart heraus:
Geisterfahrung wurde unstreitbar neu gewonnen. Jetzt diufen wir es
vielleicht wagen, einen Blick auf néchstliegende Wege und Ziele zu werfen,
ohne daB wir uns dabei irgend die Fahigkeit zu bestimmter Voraussage an-
maBen wollten.

Die inneren Spannungen, von denen als von einer Grundbedingung des
religiosen Erlebens gesprochen wurde, bediirfen natiirlich notwendigerweise
einer moglichst vollkommenen Entspannung. Das religiose Erleben seiber ist
ja doch noch keineswegs Religion. Es will dazu werden und alles kommt
nun darauf an, daB es den rechten Weg finde. Religion selber aber ist nicht
Wechsel und Weg, sondern Ziel und Zustand, mag-.der einzelne auch darum
kampfen und wunderliche Wege wandeln. Ein jeder hat sein eigenes religioses
Erleben, gewiB3, aber es kann nicht so viele Religionen geben, wie es Menschen
auf der Welt gibt. Das Ergebnis des Einzelnen mufBl doch zu Einigung und
innerer Einheit fithren, muB einen ZusammenschluB3, den Aufbau eines gemein-
samen Hauses, in dem fiir jeden eine Sonderwohnung bereitet sein mag, ermog-
lichen. Die einigende Grundlage nun sehe ich aus dem Verstandnis dessen her-
aus, was die Gegenwart mir sagen zu wollen scheint, in der Wiedergewinnusng
des national Eigenen, des deutsch-volkischen Besonderen in uns.

Wem es gelingt, hier zu einer inneren Einheit zu gelangen, die Spannung
zwischen Sachlichkeit und Innerlichkeit auszugleichen, der wird mit seinem
religiosen Empfinden sich durchaus auch auf gleichem Boden mit allem fiihlen
diirfen, was in der Welt deutsch heiit. Dem Einzelnen wird damit ein Sonder-
gut, dem deutschen Ganzen aber ein Gesamtgut zuriickgewonnen. Denn nicht
nur ist alsdann das Nationale eine Stiitze der Religion, sondern mehr noch die
Religion ein Grund- und Eckpfeiler des Nationalen,

Gerade, wenn unser religioses Ziel das Gottesreich bleibt, gewinnt dieser
Gedanke besondere Bedeutung. Treffend sagt der Herausgeber dieser Blatter,
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Hans von Wolzogen, in seinem vorziiglich in der gedachten Richtung an-
regenden Buche ,Das Himmelreich in uns*: [ Nicht nur ist das gemeinte
,Himmelreich®, ein ,in uns“, in dem einzelnen Individuum, sondern vielmehr
ist das gemeinte ,,in uns® ein ,Himmelreich, eine iiberpersdnliche Gotteswelt,
ein weltumfassendes Gottwesen. Jenes wire eitler Subjektivismus, wahrend
dieses auch in Wort, Begriff, und Bild seinen Ewigkeitswert, seinen Unend-
lichkeitssinn bewahrt. Nicht das Ich ist das Gottliche — so konnte nur
menschliche Torheit wihnen —; das Géttliche aber tut dem Ich und durch
das Ich sich kund.“ ’

Wolzogen hat damit gleich auf den hauptsiachlichsten Abweg hingewiesen,
den unsere religiose Entwicklung vor dem Kriege zu nehmen drohte, auf den
grenzenlosen Subjektivismus, den iibertriebenen Personlichkeitskult. Ganz
gewiB, auch wir bekennen mit Goethe, daB hochstes Erdengliick darin be-
schilossen sei, sich als Personlichkeit fithlen zu diirfen. Das, was wir mit
einem Sichausleben in geistigem Sinne bezeichnen méchten, kann nur die
Personlichkeit gewihren. Wir sind weit davon entfernt, das zu unterschitzen
oder auch nur irgend jemand die Freude au der eigenen Personlichkeit zu
beschrinken. FEs wire das auch ein ganz uninogliches Unterfangen, nachdem
wir erst einmal gelernt haben, das Personliche zu schitzen.

Die Arbeit an dem Ich wird ja doch immer das Grundlegende bleiben,
aber es muB eben auch der Einzelne iiber die Interessenkreise seiner Personlich-
keit und iiber die Arbeit an dem eigenen Ich hinauswachsen. Was wir viel-
fach verlernt haben, muB wieder gelernt werden, namlich dafl wir uns mit
Notwendigkeit und zwar freiwillig einem groBen, gemeinsamen Ziel unterzu-
ordnen haben. Sinn und Zweck des Einizellebens sind nicht allein die Entfaltung
der Personlichkeit, sondern die dauernde Kraft und GroBe jenes Ganzen, von
dem der Einzelne ein Teil ist. Der Staatsbiirger weifl, was gemeint ist, die
Gegenwart hat es ihm unvergeBlich eingepragt: Es ist die Nation, es ist das
Volk. Und durch die in engster Beziehung dazu stehenden Werte Vaterland
und Heimat erhilt das Nationale als Schaffenszweck des Lebens gegenwartig
den besonderen Klang einer Sache, die sich von selbst versteht.

So lauft auch die religiose Arbeit am Ich darauf hinaus, ihm einen giiltigen
Platz im Rahmen eines Ganzen zu verschaffen. Mit einem eitlen Subjek-
tivismus, der sich selbst als das MaB auch der heiligsten Dinge ansieht, mit
einem — fast mochte ich sagen — dummstolzen Individualismus, der seine aus
der Lehre vom Kampf ums Dasein abgezogenen Herrenregeln iiber das Recht
des Stirkeren auf geistige Dinge angewendet sehen mdochte, gilt es, zundchst
einmal griindlich Abrechnung zu halten. Ich weif}, daB man mich um dieser
Sitze willen reaktionir schelten wird. Ubrigens ein billiges Scheltwort, um
einen auch noch so ernst um wirklichen geistigen Fortschritt Ringenden zu
verdichtigen. Ich sehe aber vor der Menschheit nur eine Linie liegen, die
ihr Fortschreiten bezeichnen konnte, es ist die Linie sich mehr und mehr ver-

13*
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vollkommnender, immer lauterer in die Erscheinung tretender Geistigkeit. Alles
andere fiilirt riickwarts, und wer wahrhaft um das Fortschreiten der Mensch-
heit besorgt ist, wird versuchen miissen, sie unentwegt auf jene Linie hinzu-
weisen. Subjektivismus und Individualismus jedoch in ihrer Beschranktheit
auf das Einzelne vermogen jene Linie nicht zu Ende zu sehen. Es fehlt ihnen
die Fahigkeit, das Ich zur Selbstaufgabe um hoherer iibergeordneter geistiger
Zwecke willen anzuleiten, ja, und das ist das eigentlich Bedenkliche und zu Be-
kiampfende, sie verhindern geradezu das Ich an einer derartigen im Sinne gei-
stigen Vorwirtsarbeitens notwendigen Selbstaufgabe.

. Die Herrschait einer kausalen, vorwiegend materialistischen, mechani-
sierenden Weltanschauung klingt mit der einseitigen Anerkennung eines iiber-
triebenen Subjektivismus und Individualismus zusammen. Es soll dem
Individuum sein Recht, der Personlichkeit ihr Wert und ihre Wiirde verbleiben,
aber wir erkennen ihr Recht und ihre Wiirde nur in dem MaBe an, in dem sie
sich jener Sachlichkeit, von der eingangs geredet wurde, freiwillig einfiigen und
jene Innerlichkeit nicht gefihrden, die dem Einzeinen die Moglichkeit zu eroifnen
sucht, in eine hohere geistige Gemeinschait einzutreten. Eitelkeit und Selbst-
gefalligkeit, Ruhmrederei und Schwitzertum, und nicht zum wenigsten ein
unertriglicher geistiger Hochmut, der auf jeden anders Denkenden mit iiber-
legener Miene herabsehen zu diirfen glaubte, waren die Bliiten jenes Sub-
jektivismus. Ganz undeutsches Wesen war mit ihm in unser Denken ge-
kommen. Erst nach seiner Uberwindung offnet sich uns der Weg zu dem vor
uns liegenden Ziel.

Hand in Hand werden damit grundstiirzende Wandlungen fast auf allen
Gebieten der Geisteskultur gehen miissen. Uberall war ein miBverstandener,
einseitiger Subjektivismus irrefithrend am Werke. Die Wissenschait verleitete
er, ihr letztes Ziel in einer bis in das Ausserste durchgefiihrten Spezialisierung
zu suchen; sie wird sich wieder auf die groBe einheitliche Linie besinnen
miissen. Die Piadagogik glaubte, im Kinde nur mehr das Subjekt, aber kaum
noch das Objekt der Erziehung erblicken zu diirfen. Schlagworte wie das vom
,gesunden Egoismus“ konnte man hier vernehmen. Die Erziehungslehre wird
ihren Ernst wiedergewinnen miissen. Die Kunst vollends fiihrte jener eitle
Subjektivismus zu Bizarrerie und Originalititswut. Hier, auf dem vornehm-
sten Herrschaftsgebiet der Personlichkeit, konnte er sich am tollsten gebérden.
Seine Wirkungen schauen uns noch stindig trostlos nach, als wollten sie uns
verzweifeln lassen. Die Kunst wird von neuem ihrer einigenden versitt-
lichenden Zwecke sich erinnern miissen.

Warum ich dies alles ausdriicklich erwahne? Nun, von der Religion, die
dem modernen Menschen in zureichender Weise das zu geben vermag, was sie
als Religion geben will, gehen innere Verbindungslinien zu allen Gebieten des
Geistesleben, in deren Aufgaben eine Forderung edlen Geistmenschentums
einbegriffen ist. Ohne diese inneren Verbindungslinien hatte Religion heute
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kaum Aussicht auf Friolg, da auch der schlichteste Mann aus dem Volke durch
seine Schulbildung und durch die Presse ein gewisses MaB von Bildungsstolz
in sich tragt.

Es ergibt sich hier fiir eine zukunftreiche Fntwicklung unserer Religion
die Aufgabe, in engeren Zusammenhang mit jenen Gebieten des Geistesleben
zu treten. Wenn ihre helfende Hand bei notwendigen Umgestaltungen in dem
gedachten Sinne auch wohl zuriickgewiesen werden wird — der Einfaltigste
ist ja heute klug genug, um das Goethewort fiir sich zu miBdeuten: ,Wer
Wissenschaft und Kunst besitzt, der hat auch Religion!“ — so kann sie selber
doch aus der Erkenntnis fremder Irrwege lernen und darf andererseits bei einem
tieferen Frfassen der Lebensbedingungen auf jenen fremden Gebieten damit
rechnen, dort einmal selbst wirksamere Hilfe und Stiitze zu finden. Gerade
Kunst, Padagogik und Wissenschaft sollten der Kirche nicht nur, nein, auch der
Religion selber zu freiwilligem Helfertum wiedergewonnen werden. Und das
ist nur moglich bei innergeistiger Verbindung beider Teile. Der gleichge-
richtete Kampf, von dem ich gesprochen, der Kampf gegen einen verderblichen
Subjetivismus ist wohl geeignet, eine derartige Verbindung herzustellen.

Die groBen inneren Scheidungen zwischen Nationalem und Geistigem
— ich denke an den kulturellen Internationalismus, der in den Jahrzehnten vor
dem Kriege so auBerordentlich oft von besten K&pfen der Gelehrten- und
Kiinstlerwelt befiirwortet wurde — die groBen Scheidungen zwischen Kunst
und Wissenschaft einerseits und Relicion andererseits, die mit durch jenes
Goethewort unbeabsichtigt herbeigefithrt, von einer romantischen, einseitig
gefithlsmiBigen Geistesrichtung geradezu gesucht wurden, finden alsdann einen
Ausgleich. e e e

Fin neues Reich des Ich wird aufgerichtet, in dem aas Geistige dermafen
Wirklichkeit geworden ist, daB die alten Parteirufe: ,Hie Korper, Hie Geist!*
oder ,Hie Form, hie Inhalt“ gegestandslos und unmdglich werden miissen.
Zutiefst muB die innere Unmdglichkeit empfunden werden, nur Anhinger und
Verkiinder des einen oder andern von beiden zu heifen. Die Wirklichkeit
im Lichte des Geistigen, die Idee als Trager der Wirklichkeit zu sehen, das wird
das Geheimnis sein, um zu dem neuen Ich zu gelangen.

Mit der deutlichen Absicht, das Weltleben des Menschen in besonderer,
aufbauender Weise zu gestalten, kann die Religion eines Hinblickes auf eben
dieses Weltleben nicht entraten. Sie wird nicht mehr kurzerhand den Rat er-
teilen kdnnen, alle Briicken durch Askese und Weltverachtung abzubrechen;
sie soll freilich auch nicht in allzu gefalliger Riichsichtnahme bequieme Kompro-
misse schlieBen, denn das miiBte ihrer Wiirde Fintrag tun. Wenn sie aber
vermag, das Weltleben des Menschen durch Veredlung und TAuterung seines
Ich im Sinne jener rein verstandenen Sachlichkeit und Innerlichkeit auf eine
geistige Grundlage zu stellen es hoheren, ewigen Zwecken unterzuordnen, so
erfillt sie ihre weltliche Mission vollkommen.
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Da wir nun keine Triumer sind, die ein religidses Land Utopia in nebel-
hafter Ferne schauen, ohne daB ein in der Wirklichkeit lebendiger Gegenwart
Stehender seine Verwirklichung erhoffen kénnte, so diirfen wir es uns hier nicht
versagen, ein Wort iiber jenen ziigellosen Libertinismus, der durch unsere
Tage geht und der die Ermoglichung des neuen Wirklichkeitsreiches fast auszu-
schlieBen scheint, einzuflechten.

Es handelt sich dabei um eine falsche Erfassung des Begrifies ,Freiheit",
wie sie gewiB bei einseitigem Subjektivismus erklarlich, darum aber nicht
minder bedauerlich ist. In wievielen Beziehungen finden wir nicht Freiheit-
lichkeit umgedeutet in Ziigellosigkeit. Ein kostliches Menschheitsgut, die Frei-
heit, ist tausendféltig in den niedrigsten Schmutz der Gosse gezerrt. Wird sie
sich anders als besudelt daraus erheben kénnen? Wird auf die Millionen, die
dies Menschheitsgut zu miBbrauchen sich gewohnten, der Krieg eine dauernd
lauternde Einwirkung auszuiiben vermoégen? Ganz ausgezeichnet finde ich
alle Besorgnisse, die wir mit Recht in dieser Hinsicht hegen miissen, in einem
Kapitel des Buches ,Am Bau der Zukunft“ von Engelbert Krebs zusammen-
gefaBt. Der Verfasser deutet zu Beginn des Kapitels an, daB er es um seiner
herben Schirfe willen mit einem gewissen Widerstreben in das Buch aufge-
nommen habe. Aber die schirfsten Worte sind hier wahrhaftig nicht scharf
genug, denn es geht um unser Wertvollstes, es geht auch um unser religidses
Sein! Das Jesuswort, das nur den reinen Herzen die Moglichkeit erschlieBt, Gott
schauen zu diirfen, besteht heute noch, und heute erst recht in aller Klarheit
und Eindeutigkeit. Krebs scheint mir das Ubel und die Gefahr seines Fort-
bestehens an dem eigentlichen I ebensnerv angepackt zu haben, wenn er sagt:
,Aber die Menschen, die das offentliche Leben machen, und die Behdrden, die
das biirgerliche Leben mit Gesetzen und mit ausiibender Gewalt in Ordnung
halten, was haben sie gegen das Natterngift unserer Volksverderber getan?
LaBt uns nur wieder Frieden haben iibers Jahr und laBt uns die alte bew#hrte
behordliche Milde und biirgerliche Toleranz gegen den Schmutz der geistigen
Kanalbuben weiteriiben — und wir werden bald wieder Faschingszeiten
erleben, so lustig und toll- und so zuchtlos wie frither. Mein Gott, mein Gott,
und da sollen wir um Frieden bitten ?*

Ja, zu einer unbegreiflichen Herrschaft ist eine ziigellos libertinistische
Lebensauffassung gelangt. Der Kirche fehlt lingst die duBere Gewalt, um
dacegen einschreiten zu konnen, die moralischen Krifte sind wirkungslos,
weil ihnen hier die Angriffsflichen mangeln. Wo aber bleibt die Obrigkeit,
die dem Unfug — und darum handelt es sich zumeist nur — steuern kénnte ?
Ganz ohne Scheu, trotz des Spottes, den sie wohl gewartigen muBl, mag hier
die: Kirche einmal die Hilfe der Staatsgewalt anrufen. Wer ungezogen ist,
muB eben erzogen werden. Humanititsduselei und ein sentimentales, sich. sehr
fortgeschritten diinkendes freiheitliches Gebahren haben unendlichen Schaden
fiir unser Innerlichstes und Heiligstes gebracht, sind unserm deutschreligitsen
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Fortentwickeln bose im Wege gestanden, indem sie Seichtheit und AuBerlichkeit
Vorschub leisteten. Vor allem haben sie das Wissen um jene wahre Freiheit,
die den Deutschen auch religiés vorziiglich adelt, auf das Schwerste beein-
trachtigt.

Was weif denn dieser Libertinismus mit seinem ,erlaubt ist, was mir
gerade paBt“ von jener Seelenvornehmheit, die das Kennzeichen deutscher
pllichtbewuBter, sittlich liuternder Sachlichkeit ist? Und muB er nicht geradezu
als ein Hohn erscheinen auf alles, was Innerlichkeit heiRt? Und wenn ihm noch
dazu behordliche Duldung zu teil wurde, so war es kein Wunder, daB die
Ball-Lokale iibelster Gattung immer voller, die Kirchen leerer wurden, daB die
ernsten Theater eins nach dem andern bankerott machten, wihrend Kino und
Spezialititenbithnen unerhort aufblithten, daB die Vortragsstitten ernster, ver-
edelnder Musik mehr und mehr verwaist erschienen und hochstens ein duBer-
lichstes Virtuosentum Beifall fand, wihrend kein Kaffee, kein Bierausschank
ohne die Zugabe seichtester Musik bestehen konnte.

Will Religion darum nun den heitern LebensgenuB verponen? Will sie
etwa an einem in wirklich dunklen Zeiten des Mittelalters entstandenen
Jammertals-Dogma festhalten? MuB ich auf so alberne Einwiirfe, die man auch
heute noch, wo wir ernst und reif geworden sein sollten, hdren kann, aus-
driicklich eingehen? Gerade das Gegenteil von allem, was der Seichtling und
GeniiBling gegen die Religion vorbringt, ist der Fall. Sie will das Menschen-
leben nicht mit Finsternis, sondern mit Helligkeit erfiillen, sie will einem einzig
vollen, tiefen und wahren GenuB des Frdelebens dem Menschen ermdglichen,
indem sie sein Gewissen nicht nur schirft, sondern lautert, indem sie ihm das
BewuBtsein jener inneren echten Freiheit bewahrt, ohne die es kein wirkliches
Lebensgliick, auch keinen wirklichen LebensgenuB gibt. Sollen wir denn in
der Tat die Menschen in zwei prundverschiedene Gattungen scheiden? In
Geistmenschen und Koérpermenschen ? Nein, ich glaube, daB auch bei dem zur
GenuBsucht Veranlagten mitten in vollster Hingabe an den GenuB ein be-
engendes Gefithl der Unfreiheit bestehen bleibt, das nur auf geistigem Wege
fiberwunden werden kann. Wie hebt dagegen die unbedeutendste pute Hand-
lung, die um des Guten willen getan wurde, das BewuBisein der inneren
Freiheit und damit auch das Tebensgefithl! Tch weif immer nur
daB ich lebe, wenn ich weiB, wozu ich lebe. Deshalb auch so hiufic am Fnde
cines gedankenlosen Erdewandels die plétzlich sich erhebenden. nun wirklich
finster drohenden Fragen nach Sinn und Zweck des Daseins.  Sie konnfen bei
religiéser, d. h. wirklich lichtvoller Erfassung des Lebens viel cher gestellt
und viel leichter beantwortet werden. Dunkelheit ist nur da, wo dieser Sinn
des Lebens nicht gefunden wird. So erscheint Religion auch in dieser Beziehung
mit ihrer Bereitwilligkeit und Fiihigkeit, 1.6sungen und Entspannungen zu ge-
wihren, als die wahrhafte Lichttrigerin fiir das Menschenleben !

Ja, es gilt viel aus dem Wege zu riumen, ehe wir zu dem héchsten und
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letzten religiosen Wert, dem Gottschauen, gelangen. Das muf die Religion
sich immer gegenwirtig halten. Weltiremd darf sie nicht sein; in die ver-
borgensten Tiefen des menschlichen Seelenlebens muB sie hineinzuleuchten und
dort die versteckten Triebkrifte aufzudecken wissen. Sie muB Welt und
Menschen kennen in all ihren Ab- und Irrwegen, sodaB der Finzelne wohl sich
selbst beliigen mag, aber doch unweigerlich das Gefithl hat, vor der Religion
mit Lug und Trug nicht bestehen zu kénnen. Scheinheiligkeit und religioses
Gebirdenspiel kann es hier nicht geben. Die Wahrheit ist ein Eckpfeiler der
Religion und der wihrende Grund aller begliickenden, rehgtos zwlfuhrenden
Freiheit. it ko

So tragt denn die neue Wirklichkeit, das wiedergewonnene Ichgefiihl und
das gehobene Iebensgefiihl, in allen Linien die Ziige des neuen Gottesreichs.

Reine Geistigkeit habe ich als das Ziel der Religion in Sittlichkeit und
Lebensauffassung einerseits, in der Stellung zu Gott und dem Gottesreich
andererseits hingestellt. So wurden Lebens- und Ichgefiihl in neuer Lauterkeit
gewonnen. So stellte sich die neue Wirklichkeit dar. Kann hier nun von
nationalen Vorrechten die Rede sein, da ich doch das Nationale so stark betont
habe? Ist das neue Gottesreich etwa nur deutsch und kann es nur von Deutschen
erlangt werden? Manchem wird die Frage kindlich erscheinen, aber sie ist doch
nicht unwesentlich, da sie versteckt in tausend Schriften, Vortragen und Predig-
ten unserer Gegenwart sich ernstlich erhebt. Fin Ja auf diese Frage aus meinen
voraufoegangenen Ausfithrungen entnommen wiirde mir nur beweisen, daf
man mich vollkommen miBverstanden hat. Gerade in religioser Beziehung
wiirde mir ein GutheiBen nationaler Fitelkeit, nationalen Hochmutes als ein
Widersniel dessen erscheinen, was ich von unserer Religion als Fiihrerin zu
reiner Geistigkeit verlange.

Nein, auch das neue Gottesreich ist kein nationales Vorrecht. Es bleibt
nun einmal das Herrschaftsogebiet des Gottes, der eben Geist ist und der aus
seiner unergriindlichen Liebe heraus will, daB allen Menschen geholfen werde!
Aber der Weg dahin muB fiir uns ein unserer nationalen Eigenart durchaus ent-
sprechender sein. Jene Sachlichkeit und jene Innerlichkeit, davon ich eingangs
gesprochen, sollen in der Tat als ein deutschreligioses Vorrecht empfunden
werden, auf das wir bewuBt stolz sein diirfen und das wir in vollstem Um-
fange oebrauchen miissen, um das neue Gottesreich fiir uns zu gewinnen. Fin
Verzichtleisten aus falscher Bescheidenheit, wie sie dem Deutschen ja so leicht
eionet, ware nicht nur ein nationales, sondern auch ein weltreligises Unrecht.
Denn wenn wir uns auch nicht in pharisdischem Diinkel fiir das auserwihlte
Volk Gottes halten, so glauben wir doch, daB wir mit folgerechter Durchfiithrung
unseres besonderen Weges zugleich eben eine weltreligitse Mission erfiillen.
In wieweit das der Fall sein wird, 14Bt sich natiirlich nicht sagen, schon aus
dem einfachen Grunde, weil wir nichts dariiber wissen, wie der Krieg das
religiose Leben der andern Vélker beeinfluBt hat. Sicher ist jedoch, daB nur
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di e Religion fiir ein Volk und seine Zukunft bedeutsam werden kann, die aus
nationalen Kraften sich ihren Wachstumstrieb schopite. Kriite, die aus
fremder Quelle stammen, werden dagegen hier nie fordern, sondern immer
nur hemmen.

Das gemeinsame Gottesreichsziel als vollendete Einheit mit Gott bietet so
den versohnenden Ausgleich dar in dem scheinbaren MiBklang, daB es nur
eine Religion und gleichzeitig viele Nationen gibt. Fiir unser religioses Ziel-
streben braucht uns diese ganze Betrachtung nicht allzu viel Kopfzerbrechen
zu machen. Es kommt vielmehr alles darauf an, daB unsere Religion auch im-
stande ist, uns ZielgewiBheit zu geben. Wenn wir das an ihr erfahren haben,
so liegt der Weg offen und hell vor uns. Christ und zugleich Deutscher sein
zu dirfen, das wird uns dann freilich um des begliickenden, freien
Zusammenklanges willen als eine besondere Gotteskunst erscheinen. Als
eine Gottesgunst freilich, nicht minder aber auch als eine ernste, schwere
Verpflichtung zu Verinnerlichung und Selbstvertiefung, d. h. zu einem
in frei bewuBtem Ringen und méannlich offenem Kampf bewihrten eigenen
Herausarbeiten aus den Niederungen des Lebens zu den Hohen der Gottheit!

Und dieser Gedanke, daB eine Religion deutscher Zukunft dem Einzelnen
weiten Raum lassen muB, seine eigensten Krafte zu betdtigen, moge die Reihe
meiner Betrachtungen schlieBen. Der Deutsche 148t nicht gern andere fiir sich
sorgen, um derweile die Hande in den Scho8 zu legen. Nur darum kann er sich
dann auch mit so gutem Gewissen unter die Gnade Gottes stellen, nur darum
werden ihm Erlosung und Siindenvergebung — man denke nur an Wagner —
auch in jeder Gegenwart echte religiose Werte bleiben, weil er das BewuBtsein,
von sich aus nach Kénnen und Vermogen geschaifen und gearbeitet — (nach
freimaurerischem Bilde) am unbehauenen Stein der Seele gearbeitet zu haben,
als eine Kraftquelle, mit sich trigt, die ihn auch die Ruhe des Gottesreiches, der
letzten Vereinigung mit Gott nicht fiirchten 148t. Deutschreligiose Sachlichkeit
und Innerlichkeit erhalten hier die Klarheit des Naturhaften, das nur eine
Deutung zuldBt, nur ein Ziel kennt und dieses Zieles sich unbedingt gewiB ist.
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Die deutsche Schule der Zukunft.
Von Prof. Dr. Paul Forster, Berlin-Friedenau.

»aern betrachte ich die unter unseren Augen heran-
wachsende Jugend, das kiinitige, der Aufsicht des gegen-
wirtigen anvertraute Geschlecht, die neue Menschheit,
die sich anschickt, den Platz der jetzt lebenden einzu-
nehmen. Sie ist die Hoffnung und die wieder
aufbliithende Kraft des Staates und wird, gut
geleitet, seinen Glanz und Ruhm fortsetzen. Ich bin der
Ansicht, daB ein weiser Fiirst seinen ganzen
FleiB daran setzen soll, niitzliche und
tugendhafte Biirger in seinem Staate“ (und
fiir seinen Staat)) ,heranzubilden®

Friedrich der GroBe, ,,Uber Erziehung®, 15. 12. 69.%)

L
Der Stand der Dinge und der deutsche Standpunkt.

Schon vor dem groBien Weltkriege oder dem deutschen Kriege hat die
Frage deutscher Bildung und Erziehung vieler Geist beschiftigt, vieler Gemiit
und Gewissen bekiimmert; und infolgedessen haben sich nicht nur die Schiil-
manner als ,,Sachverstindige®, sondern auch die ,Laien®, die jene brennende
Frage nicht minder angeht, weil sie ihnen fithlbar auf die Nagel brennt, in
immer steigendem Grade damit beschaftigt. Wenn der Krieg nach dem alten
Worte der Vater aller Dinge ist — ein Wort, dessen Wahrheit wir zur Zeit
vielfaltig erfahren —, so ist es nicht minder der Streit der Gedanken und der sie
vertretenden menschlichen Bestrebungen und Einungen. Dieser Streit aber geht
aus dem Zweifel an der Giltigkeit des Alten, Vererbten, Gewdhnten hervor, das
aufgerufen wird, seine Daseinsberechtigung zu beweisen; ist es das nicht im

*) Friedrich zeigt sich in dieser Schrift auch als Denker auf der Hohe der Zeit.
Wiederholt und scharf spricht er gegen das bloBe Einpauken von Wissensstoff und fiir die
Bildung des Urteils, fiir Tugendhaftigkeit, Eigendenken, gegen die Studenten-Roheit, fiir
die Kadettenkorps (deren Zéglinge sich auch nach vielen Zeugnissen in dem gegenwirtigen
Kriege bewihrt haben), gegen Weichlichkeit. Er weist auf die alten Germanen hin, auf
Armin. Die Geburt diirfe nicht {iber das Verdienst siegen. Die Jungmiuner sollten erst
mit 26 Jahren miindig werden; bis dahin seien ihre Vifer fiir sie verantwortlich. — Ahu-
liche gute Urteile und Ratschlige finden sich auch in seiner sonst bekanntlich nicht gut
angeschriebenen Schrift ,Sur la littérature allemande®, zuerst 1752. Ich ziehe daraus nur
folgende zwei Stellen aus:

— — ,Wenn der Lehrer die Schonheiten des” (alten) ,,Autors nicht besser hervor-
hebt* (als durch einige Namen und Worte) ,und nicht auf die Fehler aufmerksam macht,
die auch dem griBten Redner unterlaufen, so hat er seine Aufgabe nur halb erfiillt. Ich
dringe so sehr auf alle diese Dinge, weil ich méchte, daB die
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Stande, so werde es umgestaltet, ja unter Umstinden verworfen, damit aus
seinen Triimmern Neues erstehe, neues Leben erblithe. Ob es mit Umsturz
(Revolution) oder mit Umgestaltung (Reformation) abgehe, ist im allgemeinen
nicht auszumachen; das hangt ab von dem Grade der Brauchbarkeit oder Un-
brauchbarkeit des Bestehenden fiir die Bediirfnisse einer neuen Zeit; von dem
Grade auch der Verschleppung heilsamer Neugestaltung, wenn nicht Wieder-
geburt; von dem Widerstande, der denen entgegengesetzt wird, die als Herolde
der neuen Zeit ins Horn stoBen oder als Geburtshelfer das Neue aus der Zeiten
SchoBe heben wollen; von dem Geiste endlich oder der Gemiitsart des Volkes,
das zur befreienden Tat schreitet.

Segnen wir den Zweifel, die innere Unruhe und Unzufriedenheit mit dem
Bestehenden, mit sich selbst; nur aus ihm und aus der riicksichtslosen Priifung
des Seienden, des vorlaufig ,,zu Recht” Bestehenden kann das hervorgehen, was
sich sein hoheres Recht, das Recht der Zukunft erkAmpfen will. Die Geschichte
ist die in sich geschlossene, aber endlose Kette des unablissic Werdenden; wir
sehen deren Ende nicht ab, sein bestimmtes letztes Ziel ; wir sehen nur die ewige
Bewegung, die uns vorwirts reit, vorwirts und aufwarts: Urd — Werdandi —
Skuld.

Und man ziirne auch dem Moste nicht, der sich im engenden Fasse wild
geberdet; noch denen, die Iebensfragen ihres Volkes mit aller Leidenschaft,
allem Ungestiim vertreten. Der allzu beliebte Rat taugt nichts, sie ohne Uber-
eifer und Zorn anzufassen (sine ira et studio). Die selbstbewuBten Neubauer
wiirden mit solcher Gelassenheit und mit der ,,Gemiitlichkeit nur gegen sich
selbst, gegen die Wahrheit, wie sie sie verstehen, gegen die Warme ihrer Uber-
zeugung, gegen den Ernst ihres Willens zeugen. Nein, Zweifel und Wider-
spruch, verbunden mit scharfem Verstande und innigem, frommem Gemiite, be-
fruchten den Boden alles menschlichen Schaffens und zeugen mit dessen Urkraft
neue, herrliche Gebilde, wie der Himmelsgott in feuriger Umarmung mit der
Mutter Erda. e

Jugend mit klaren Begriffen die Schule verlasse, daB man nicht
nur ihr Gedidchtnis anfiille, sondern vor allem auch ihr Urteil
zu bilden suche, damitsie das Gutevom Schlechten unterscheiden
lerne und nicht bloB sage: ,Das gefdllt mirY, sondern kiinftig
auch stichhaltige Griinde angeben k&nne, warum sie etwas
billigt oder verwirft

~Der Herr Professor wird sich nicht darauf beschirinken, das Gedichtnis seiner
Schiiler mit Tatsachen anzufiillen, sondern danach frachten, ihr Urteil zu bilden.
ihre Denkweise zu berichtigen und ihnen vor allem Liebe zur
Tugend einzufléBen. Das ist nach meiner Ansicht all den unverdauten Kennt-
nissen vorzuziehen, mit denen man die Képfe der Jugend vollpfropft.«
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Zur Schulfrage haben sich in immer gréBerer Zahl Manner und Frauen
aller Sidnde und Berufe geduBert; insonderheit ist es Sache und Pflicht der
Eltern, sich mit ihr ernstlich zu beschaftigen. Auch die Kiinstler haben ihre
Stimme dazu abgegeben, mit vollem Rechte; steht doch die Kunst der Er-
ziehung, die den Menschen zum Kunstwerke formt, zuhochst von allen,
und alle haben an ihr ihren wohlgemessenen Anteil! Der groBte Kiinstler der
alten Sage war Prometheus — dessen Charakterbild noch immer, von der
Parteien Gunst und HaB verwirrt, in der Auslegung hin und her schwankt;
die Deutung des Halbgottes ist eine Frage der Weltanschauung —: , Hier sitze
ich, forme Menschen nach meinem Bilde, ein Geschopf, das mir gleich
sei“, ein Geschopf, wird der rechte Frziehungskiinstler sagen, das besser
sei als ich. Dem Prometheus, d. i. ,Fiirsorger”, oder ,Vordenker®, gleich
wird er den weichen Ton des jhm iibergebenden Menschenstoffes zum schénen
Kunstwerke zu gestalten suchen. Und zum Prometheus komme hinzu der
Epimetheus, der ,Nach- oder Zudenker®, zum ,Idealisten® der ,Realist®.

Auf Befragen haben sich Hunderte von Méannern geiuBert, die alle die
hohere Schule durchgemacht haben und dann in leitende Stellungen empor-
gestiegen sind; in ihrer groBen Mehrzahl sprechen sie iiber die angebliche Vor-
trefflichkeit unseres deutschen Schulwesens, namentlich iiber die des hoheren
Schulwesens, aufs herbste ab; ihre Wahrhaftigkeit verbietet ihnen, heuch-
lerischen Dank abzustatten.

Dem Unmut iiber das Bestehende hat der Kaiser, der selbst ein , klassisch-
humanistisches Gymnasium® — die undeutsche Bezeichnung entspricht seinem
undeutschen Wesen — besucht hat, im Jahre 1800 den bekannten scharfen Aus-
druck verliehen: ,Wir wollen die Jugend zu Deutschen erziehen, nicht zu
Griechen und Romern“.

Vereine haben sich gebildet, die, wenn auch nicht gleichartio, so doch wahl-
verwandt, auf dem gemeinsamen Standpunkte der Unzufriedenheit mit dem
Bestehenden eine durchgreifende Neugestaltung anstreben. Am schirfsten und
entschlossensten von ihnen geht die ,,Gesellschatt fiir deutsche Erziehung*¥) vor.

Es versteht sich von selbst, daB der Plan einer neuzeitlichen deutschen
Schiile zunichst nur lehrhaft vertreten werden kann. Aber aus dem Gedanken
wird die Tat erwachsen. Wie alles GroBe zunachst bei der Minderheit, als
einer vorgeschrittenen Auslese, gewesen, dann Gemeingut geworden ist, so
muB auch das geistige Schaffen mit dem Gedanken beginnen, ehe es Werke
auBerhalb des stillen Kdmmerleins des menschlichen Geistes und Gewissens
hinstellen kann.

An Schriften und Blattern, die den Gedanken der deutschen Zukunfts-

*) Die Gesellschaft fagt alljaihrlich in Weimar. Thre Zeitschrift sind die ,Blitter fiir
deutsche Erziehung®, Herausgeber Arthur Schulz, Birkenwerder bei Berlin,
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schule entwickeln und die Bewegung in Gang halten, ist kein Mangel.*) Und
auch die Gegner, die Verwalter des Alten, an dem gar nicht oder nur mit
auBerster Vorsicht geriittelt werden solle, sorgen durch die Verteidigung ihres
Standpunktes, zu der sie gedrangt worden sind, wollend oder nichtwollend,
dafiir, daB die Bewegung im FluBe bleibt.

Die Schulbehdrden endlich verschlieBen sich dem Geiste der neuen Zeit
nicht; sie reichen die Hand zu maBvollen Versuchen; und solche Versuche sind
geluugen Man hat den Unterricht der Kleinen nicht gleich mit Schreiben und
Lesen begonnen, sondern mit Allgemein-Unterricht, d. h. mit Weckung des
Geistes durch Beobachtung und Schiarfung der Sinne und durch zwanglosen
Verkehr des Lehrers mit den Schiilern in Frage und Antwort. Dann erst
werden die technischen Fertigkeiten angeeignet: planméBiges Lesen, Schreiben,
Rechnen. Der volle Erfolg hat den Versuch glanzend gerechifertigt.

Ferner Einzelheiten, wie der bekannte ,Extemporale-ErlaB‘, und die Ab-
inderungen der Priifungs-, Versetzungs- und Beurteilungs-Ordnung. Dann
neuerdings, unter der Wucht der Ereignisse der Gegenwart der ErlaB betreffend
den Geschichtsunterricht. Das sind preuBische Neuerungen, denen aber dhn-
liche in anderen deutschen Staaten entsprechen.

Besonders wichtig ist die Einrichtung sogenannter ,Reform-Anstalten®:
Ein schlecht gewihlter Name fiir eine verniinftige Sache. Sie bilden den An-
fang einer Einheitsschule, soweit es sich um die Einheit des Lehrstoffes handeit.
Hand in Hand aber damit ist den hoheren Schulen in den Oberklassen eine
groBere Bewegungsireiheit gewahrt worden; die Wahlidcher sind vermehrt,
die Pflichtfacher eingeschrinkt worden: Zugleich also Einheits- und Vielheits-
schule!

Als nicht unwichtig mag endlich die Vorschrift anerkannt werden, daB die
Wertung eines Schiilers nicht allein von dem Wissensstoff abhédngig gemacht
werden soll, den er sich mit heiBem Bemiithen erworben hat, sondern auch von
seiner Gesamtpersonlichkeit: Bietet er die Gewidhr dar, einmal ein ganzer
Mann, ein tiichtiger Staatsbiirger, ein ehrenwertes Glied der menschlichen Ge-
sellschaft zu werden? Zum notdiirftigen Wissen der gute Wille gelegt, und
die Wagschale in der Hand des Richters wird sich oftmals zu Gunsten des Ge-
wogenen senken.

Der Streit um die Neugestaltung**) der Schule hat in dem Kriege nicht ge-
ruht; nein, er ist durch ihn starker entbrannt bis hinein in den Schiitzengraben,

*) Ich darf auf eine Schrift von mir selbst hinweisen: ,Deutsche Bildung, deufscher
Glaube, deutsche Erziehung®. Leipzig, Ernst Wunderlich.

**) Ich meide das Wort ,Reform®; es ist ein schlechter Ausdruck; nicht nur als iiber-
fliissiges, sondern als irrefiihrendes Fremdwort: der Fluch so vieler Eindringlinge! Es
handelt sich nicht um Riickbildung ins Alte, sondern um Neugestaltung nach
Gesetzen und Grundsitzen, die sich Eingang und Geltung erkimpfen wollen. Vor allem
aber ist der unklare Ausdruck iiberaus hiufig miBbraucht worden. Jeder, der irgend etwas
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und das mit Recht und mit gutem Grunde. Warum sollie eine dringliche
Frage, eine Lebensirage unseres Volkes abgesetzt werden, ein notwendiger
innerer Kampf hinausgezogert werden, mit Berufung auf das, was zur Zeit fir
alle Unentschiedenheit und Lassigkeit herhalten muB: den ,Burgfrieden?
Nein, in unserer Frage gilt es, keine Zeit zu verlieren; und die Mahnung
»Rithr nicht an!“ (Quieta non movere!) hat hier und gerade jetzt nicht den
mindesten Sinn.

Nicht daB der Schulstreit zwischen den Biirgern gefiihrt wird, ist ein Un-
gliick. Ein solches wire er nur, wenn er in unehrlicher Weise, nicht mit Ernst
und Anstand, mit Phrasen, nicht mit guten, zureichenden Griinden gefiihrt
wiirde. Aber eben jene Phrasen, als Behauptungen ohne zureichenden Grund®),
sollen endlich aus dem Felde geschlagen, und den neuen Gedanken und Forde-

“rungen soll die Gasse gebrochen werden, die man ihnen schon viel zu lange
versperrt hat. Die Beschwichtigungen: ,Wartet nur ab, bis wir das Andere
erledigt haben®, kann und darf nicht verfangen. Es geht sehr wohl an, mehre
unaufschiebbare Aufgaben neben und miteinander abzumachen.

Gerade dieser Krieg ist es ja, der unser Auge auch fiir die Frage volkischer
und neuzeitlicher Bildung und Erziehung gescharit hat; der uns die Unter-
lassungssiinden seit einem Jahrhundert, zumal seit 1870—71 hat erkennen
lassen; der uns gelehrt hat, in viel starkerer Weise das Heimische an die ihm
gebiihrende Stelle zu setzen, alles Fremde an die zweite, falls es sein ferneres
Daseinsrecht iiberhaupt erweisen kann; der uns ferner gelehrt hat, das Not-
wendige, UnerlaBliche von dem Entbehrlichen, nur etwa noch Wiinschens-
werten zu scheiden; der auch die korperlichen Kraft und Tiichtigkeit als ein
Haupterfordernis aller Ausbildung erwiesen hat. Der Krieg als Umbilder und
Umwerter, als’ Lehrer und Erzieher, dieses Wort gilt vor allem fiir das Bil-
dungs- und Erziehungswesen selbst.

n,Humanitat®, , Humanismus®, ,Idealismus®“ das ist das beliebte Feld-
geschrei, mit dem gewisse gute Leute, aber recht mangelhafte Musikanten auch
die Frage der Bildung und Erziehung beantworten zu konnen meinen. Mit
jenen schillernden, tonenden Wortern ist indes gar nichts gesagt; sie erhalten
erst einen brauchbaren und achtbaren Inhalt, wenn wir nachdenklich und tief
in das Wesen der Dinge eindringen und die Fragen voll- und endgiltig beant-
worten: 1. Was ist zur Bildung einer vollmenschlichen, reinmenschlichen Per-
sonlichkeit unerldBlich? — eine iiber die Zeit erhabene Ewigkeitsirage.

Neues auf den wirtschaftlichen oder geistigen Markt bringt, glaubt es damit empfehlen zu
diirfen, daB er ihm das Schild ,Reform“ aufklebt. Es ist marktschreierisches Schlagwort

geworden.
*) Ein Seitenstiick zu ,Effekt“, der nach Richard Wagner eine Wirkung ohne Ursache,

ohne zureichenden Grund ist.
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2. Welche Bildungsstoffe sind dem deutschen Menschen, als einer besonderen
Abart des allgemeinen Menschentums, zuzufithren, damit er geistig satt, seines
Wesens froh, gliicklich werde:

Vor jedem steht ein Bild

Des, was er werden soll.

So lang er das nicht ist,

Ist nicht sein Wesen voll.
3. Was steht in erster Linie, was ist fiir jene Volksbildung notwendig (Im Not-
wendigen Einheit!)? Was ist in zweiter Linie bloB wiinschenswert und der
freien Wahl zu iiberlassen (Im Zweifelhaften Freiheit!)? Und was ist als un-
niitz belastender Stoff von der Schwelle deutscher Bildung abzuweisen?
4. Und endlich, was drangt uns die neue Zeit und diese Heldenzeit unseres
Volkes an neuen Auigaben gebieterisch auf?

Dazu dann die Frage: Wie ist dem jungen Geiste solche Bildung anzu-
eignen, sei es durch andere, sei es durch eigene Arbeit (Seibstlernertuin)? Also
die Frage des Lehrganges, der ,,Methode“. Und endlich, welches ist der natiir-
liche Entwickelungsgang des Menschen, dem sich auch die Erziehung anzu-
passen hat? Es soll kein widernaturlicher Notzwang auf den werdenden Geist
ausgeiibt werden; biologische, nicht mechanische Erziehung!

Wenn es uns gelange, auf solche Fragen eine folgerichtige Antwort zu
finden und danach die Bildung und Erziehung der Schule dem deutschen
Wesen, der geschichtlichen Entwickeiung, den Anforderungen der Gegenwait
anzupassen, so wiirden wir mit solchem Hochstreben das schéne Hochziel er-
reichen. Dafiir ist uns aber der triigerische Ausdruck ,Humanitat“ nicht gut
genug; er fithrt, wie die meisten Fremdworter, irre. Man setze nicht ein be-
stechendes Wort an Stelle eines klaren Begriffes, nicht einen Glaubenssatz
ein Dogma an Stelle eines beweisfdhigen Gedankens. Und man verketzere nicht
die ehrlichen, ernsten, scharfer denkenden, tiefer schiirfenden Freunde des
Volkes und der Jugend, die nicht gar so bescheiden sind, sondern nach nahr-
haftem Brote, nicht nach glitzernden Steinen verlangen.

Eine besondere Abart des ,Idealismus® und ,Humanismus* ist der alt-
klassische, dessen Wert weiterhin zu untersuchen sein wird. Wir werden auch
ihn an dem Hochziele messen, das wir uns gesteckt haben, und das wirklich
Gute und Brauchbare, das er enthilt, von der ,klassisch-humanistischen* Spreu
sichten, um es auch der deutschen Bildung einzuverleiben.

Das bisher Ausgefiihrte bildet die allgemeine Grundlage, auf der ich in
einem zweiten Aufsatze den Neubau der deutschen Schule aufzufiihren ge-
denke: ,Prolegomena“ fiir die Wissenschaft der Bildung und Erziehung des
deutschen Menschen durch Haus, Schule, Leben und durch die eigene Zucht.
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Die Weltesche.

Vortrag,

gehalten im Wiener Akademischen Wagnerverein, zur Feier des Todestages des Meisters,
am 10. Februar 1916, von Leopold von Schroeder.

Die Weltesche, die Esche Yggdrasill! — in geheimnisvolles Dunkel ge-
hiillt steht der gewaltige Baum vor uns da. Dammerlicht umspielt ihn schon
in .der Edda; — in fahlem, diisterem Lichte der Weltuntergangstragodie er-
scheint er vor uns in Wagners ,Ring des Nibelungen“. Er ist schon
gefdllt, er steht nicht mehr, zu Anfang des letzten Stiickes der groflen Tetra-
logie; -— er ist schon gefillt, sinnbildlich den Fall und Untergang von Wal-
hall weissagend. Ja, seine Scheite sind schon geschichtet um die Burg der
Gotter, nur noch harrend des entscheidenden Augenblicks, in dem sie, aui-
lodernd, Walhall und das Geschlecht der Gotter verzehren sollen.

Bedeutungsvoll singen davon die Nornen auf dem Walkiirenfelsen im
Vorspiel der Gotterdammerung, wiahrend sie ihr goldenes Schicksalsseil
kniipfen und spannen.

Die Szene endet bekanntlich mit dem ReiBen des Seils, dem Erschrecken
der Nornen, ihrem Hinabfahren in die Tiefe, zur Mutter.

Und wieder horen wir von der Weltesche im ersten Aufzug, auf der
selben Felsenhohe, wo jetzt Briinnhilde lauschend wacht. Waltraute,
die Walkiire, berichtet der Schwester von Wotan :

Mit stummem Wink
Walhalls Starke
Wies er zum Forst,
Die Weltesche zu fillen;
Des Stammes Scheite
HieB er sie schichten
Zum ragenden Hauf
Rings um der Seligen Saal.

Was Waltraute von Briinnhilde heischt, Siegirieds Ring, den Ring des
Nibelungen — sie erlangt es nicht. Unaufhaltsam geht das Schicksal seinen
Gang. Bis zu Siegfrieds Ermordung, bis Briinnhilde den lodernden Feuerbrand
in Siegfrieds Scheiterhaufen wirft und damit auch die um Walhalls Burg
geschichteten Scheite der Weltesche ziindet. Im loddrnden Feuer vergeht
Walhalls prangende Burg zusamt den Gottern.
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Die groBe Welttragodie des ungestiimen Begehrens, des Willens zur
Macht — sie ist zu Ende. Ein neues Weltalter beginnt; ein neues Geschlecht
soll leben, auf der neuen Grundlage, die das eine Wort — die Liebe —
kennzeichnet, — wie dies Briinnhildens Abschiedsworte ergreifend sagen.

Welche Rolle spielt nun bei alledem die Weltesche? — Eines erkennen
wir klar: Das Leben dieses Baumes ist auf das Engste, untrennbar, mit dem
Leben der Gotter von Walhall verbunden. Der Weltbaum ist der Lebensbaum
von Walhall und seinen Bewohnern. So lange die Goétter leben, lebt auch der
Baum. Als ihr Ende, ihr Untergang unabwendbar ist — wie es Wotan hell-
sichtig erkennt, — da laBt er selbst die Weltesche fillen, daB sie mit den
Gottern, die Gotter mit ihr, im gewaltigen Brande vergehen. Ein tragisches,
aber ein wiirdiges Ende.

Wir haben es hier mit einer Vorstellung zu tun, die unzweifelhaft
urgermanisch ist: das Leben eines Baumes untrennbar eng verbunden mit
dem [eben eines Menschen, einer Familie, eines Stammes; nicht nur sinn-
bildlich dieses Leben bedeutend, sondern mehr als das: in geheimnisvoliem
Zusammenhange mit ihm stehend, mit ihm lebend, mit ihm vergehend; Eines
von dem Andern abhangig. Einer unserer besten Altertumsforscher, der
beste Kenner der Sitten und Brauche unseres Volkes und der europiischen
Volker iiberhaupt, wie auch ihres Zusammenhanges mit den mythischen Vor-
stellungen unserer Vorfahren — Wilhelm Mannhardt — hat diesem
Gegenstande schon vor einem Menschenalter ein besonderes, sehr wertvolles
Buch gewidmet: ,Der Baumkultus der Germanen und ihrer
Nachbarstimme“*) Vom Einzelwesen ausgehend zeigt Mannhardt, wie
das Leben, die Seele eines Menschen nach dem alten Glauben unseres Volkes
mit dem Leben bestimmter Pilanzen, insbesondere bestimmter Biume verbunden
gedacht ward; bedeutsamer noch ist solcher Glaube, wenn er das Leben einer
Gesamtheit, einer Familie, eines Dorfes, eines Stammes, mit dem Leben eines
Baumes verkniipit. Das findet sich sehr klar ausgeprigt im germanischen
Norden, in Skandinavien.

Ein Beispiel: ,,Die drei Familien Linnaeus (Linné), Lindelius und Tiliander
hieBen angeblich nach einem und dem selben Baume, einer groBen Linde mit
drei Stimmen, welche zu Jonsboda Lindegaard in Hvitarydssocken, Landschait
Finveden, wuchs. Als die Familie Lindelius ausstarb, vertrocknete einer der
Hauptaste der alten Linde; nach dem Tode der Tochter des groBen Botanikers
Linné horte der zweite Ast auf, Blatter zu treiben, und als der Letzte der Familie
Tiliander starb, war die Kraft des Baumes erschépft. Aber der erstorbene
Stamm der Linde steht noch und wird hoch in Ehren gehalten.‘**)

*) Wilhelm Mannhardt, der Baumkultus der Germanen und ihrer Nachbar-
stimme, Mythologische Untersuchungen, Berlin 1875. In der Folge zitiert als Bk.
**) Vgl. W. Mannhardt, Bk. S. 51.
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Diese Linde und ahnliche Biume nennt man in Skandinavien Vaardtrad,
d. h. Schutzbaume. Es sind gleichsam verkorperte Schutzgeister von Personen,
Familien oder Ortschaften. Die Baumseele ist als Abbild oder Doppelganger
eines menschlichen Einzellebens oder des Lebens einer menschlichen Gemein-
schaft gedacht, mit Baum und Menschen zugleich verbunden; sodann als
schiitzender, helfender Genius aufgefaBt.*)

Es giebt — in Schweden — noch heute unweit der Geholte fiir heilig
gehaltene Baume, welche Vaardtrad genannt sind, ofienbar als Wohnstitten der
Vaardar oder personlichen Schutzgeister der Hofleute, oder der Familie, die den
Hof bewohnt. Vor wenigen Menschenaltern gab es in der Smaalandischen Land-
schaft Vaarend einen Vaardtrid nochin der Nahe jedes Hofes.
Es war eine alte Linde, Esche oder Ulme. Niemand brach
davon auch nur ein Blatt und ihre Beschadigung rachte sich sicher durch Un-
gliick oder Siechtum‘**) Ahnliches horen wir aus Danema rk: ,In einer
entlegenen Vorstadt von Kopenhagen, innerhalb der Wille, bewohnen die
Matrosen der dinischen Marine ein Quartier, welches fast eine eigene Stadt
bildet. In einem jeden Hof ihrer kleinen Hauser sieht man iiber die Planken
hervorragend einen Hollunderbaum, der mit einem religiGsen Eifer
unterhalten und gepflegt wird. Der Geist dieses Baumes ist Schutzgeist des
Hauses. FEr hilft in Krankheit, steht den’ Frauen in Kindsnoten bei, beschiitzt
die Kinder, aber verschwindet auch, wenn der Baum abstirbt. Sicher aber
war dieser Glaube sehr alt und in die heidnische Vorzeit hinaufreichend,***)

Spuren dhnlicher Anschauungen und Sitten finden wir auch auf deutschem
Boden: ,Der Alpler im Allgiu und Bregenzer Walde hat noch einen Fa-
milienbaum, unter dem er mit den Seinen sein Abendgebet verrichtet, Viele
reservieren sich solche Biume, wenn sie auch sonst Hab und Gut verkaufen
und sind bei ihrem Absterben dngstlich um junge Stimme und Aste bemiiht.“f)
Vor Allem aber werden wir wohl nicht fehl gehen, wenn wir in den wohl-
bekannten Dorflinden Deutschlands, unter denen getanzt, aber auch
getagt und Gericht gehalten wird, Baume sehen, die den Skandinavischen
Vaardtrads verwandt sind, Schutz- und Lebensbaume der Ortschaft.

Mit Recht, so meine ich, nimmt Mannhardt an, daB die Vorstellung
von der Weltesche aus dieser echt germanischen Vorstellung von einem Schutz-
und Lebensbaum FEinzelner und ganzer Gemeinschaften entsprungen sei.f)
Die Vorstellung ist hier nur ins GroBe, ins Gewaltige gesteigert, auf die ganze
Welt ausgedehnt, mit allerlei phantastischem Beiwerk ausgeschmiickt. Nor-
dische Denker erkliren die Esche Yggdrasill fiir ein ,Sinnbild der gesamten

*) Vgl. Mannhardt, Bk. S. 51, 52.

**) Vgl. Mannhardt, Bk. 8. 51.
***) Vgl. Mannhardt, Bk. S. 52. 3

+) Vgl. Mannhardt, Bk. S. 53, nach Vonbun und Rochholz.
+1) Vgl Mannhardt, Bk. S. 54—56.
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Natur®, fiir den ,, Weltbaum oder unsere Welt unter dem Symbol oder Bilde
der Esche dargestellt. Wir werden, wie ich zu zeigen hoffe, noch andere
und tiefere Gedanken, ein wichtiges Stiick altarischer Weltanschauung, ur-
wiichsiger Philosophie, in der Weltbaumvorstellung entdecken; doch bleibt das
soeben Gesagte zu Recht bestehen. Und gerade in Wagners Gotterdammerung
tritt die Weltesche deutlich als Schutz- und Lebensbaum hervor; hier speziell
als der Lebensbaum von Walhall und seiner Gotterwelt, die mit diesem Baume
steht und fallt. Wagner hat damit den alten Kern der Vorstellung richtig ge-
troffen. Es diirfte der Miihe wohl wert sein, die wichtigsten Stellen der Edd a
zu priifen, in denen von der Weltesche oder dem Weltbaum die Rede ist.*)
Das erhabenste Denkmal, die Voluspa, Weissagung der Vala, sagt von
dem Baum: :
19. Eine Esche kenn’ ich, Yggdrasill heiBt sie,

Den gewaltigen Baum netzt weiBes NaB;

Von dort kommt der Tau, der die Tiler befeuchfet;

Immergriin steht er an Urdhs Quelle.

20. Es steht ein Saal am Stamm des Baumes,

Drei weiBe Jungirauen wohnen darin;

Die eine heiBt Urdh, die andere Werdandi —

(Sie schnitzten in Schindeln) — Skuld ist die dritte;

Des Lebens Loose legten sie fest

Den Menschenkindern, der Minner Schicksal.

Deutlich tritt hier vor Allem der Zusammenhang der Weltesche mit den
Schicksalsjungfrauen, den Nornen, hervor, den auch Wagner eindrucksvoll
in seiner Dichtung verwertet hat.

Der groBe Schicksalsbaum, — so diirfen wir darnach die Esche
ebenfalls nennen, ganz in Ubereinstimmung mit dem frither Gesagten. Das
Leben, das Schicksal hangt an dem Baum, und die drei Nornen sind nur eine
erhabene dichterische Personifikation dieses Gedankens.

An allem Leben aber nagt der Wurm; feindliche Gewalten bedrohen,
bedriangen, schadigen es, bis es dahin sinkt. FEin diisteres Bild davon entwirft
uns Grimnesmél, das Lied von Grimnir. Zuvor aber sagt es, daB tiglich
die Asen, die Gotter, zur Esche Yggdrasill hinreiten, um dort Gericht zu
halten und Urteil zu sprechen (V. 29 und 30). Die Bedeutung des Baumes
tritt auch darin kraftig hervor. Weniger klar ist hier die Mitteilung {iber
die Wurzeln der Esche, deren Lage uns auch weiterhin noch beschéitigen wird:

31. Drei Wurzeln sendet nach drei Seiten
Yggdrasills Esche aus:

Unter der einen wohnt Hel, unter der andern die Riesen,
Die dritte das Menschenvolk deckt.

*) Bei den aus der Edda angefiihrten Stellen halte ich mich in der Hauptsache an die
Ubersetzung von Hugo Gering, Leipzig und Wien, Bibliographisches Institut (sine
anno).

14*
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Dann kommt der Text auf die schon erwihnten feindlichen Gewalten und
Gefahren zu sprechen:

32. Ratatoskr heiBt das Eichhorn, das rennen mubl
An Yggdrasill auf und ab;
Oben hort es des Adlers Worte,
Die es nieder zu Nidhogg bringt.

33. Der Hirsche vier nagen, die Hilse biegend,
Die obersten Triebe ab:
Dain heiBt einer, Dvalin der zweite,
Die andern Duneyr und Durathror.

34. Mehr Wiirmer liegen an den Wurzeln der Esche,
Als ein unkluger Affe meint:
Goin und Moin (die sind Graivitnirs Séhne),
Graivollud und Grabak dazu
Ofnir und Svafnir sollen ewig, mein’ ich,
Verzehren die Zweige des Baums.

35. Yggdrasills Esche muf Ungemach leiden,
Mehr als ein Menschenkind ahnt:
Oben friBt der Hirsch, es fault die eine Seite,
Wihrend Nidhogg die Wurzeln benagt.

Nidhogg, der Drache, der Wurm an den Wurzeln des Weltbaumes — ein
diisteres, Unheil kiindendes Bild.

Es ist einigermaBen wahrscheinlich, daB auch Mimameidhr, der Baun
des Mime, den das Fjolsvinnsmal schildert, im Grunde mit der Weltesche
identisch ist, oder doch nur eine Spielart darstellt. Von diesem Baum
heiBt es, daB er mit breiten Asten die weite Welt iiberwdlbt (V. 13); von
den Wurzeln des Baumes aber sagt der Dichter hier vorsichtig: Kein Mensch
weiB, aus welchen Wurzeln er wuchs! (V. 14) —

Die Friichte dieses Baumes sollen (nach Vers 16) den Frauen bei der
Entbindung helfen — eine Figenschaft, die wir ahnlich auch beim Vaardtrad
antreffen und die darum Mannhardts Annahme bekraftigt, der Weltbaum sei
ein Vaardtrad, ein Schutz- und Lebensbaum.*)

Sehr wertvolle Bestitigungen und Erganzungen zu diesen Liederstellen
bietet uns die prosaische Edda im Gylfaginning 15—17.*%)
Da fragt Gangleri: ,Wo ist die Hauptstitte oder heilige
Statte der Gotter ?* Har erwiderte: ,Sie befindet sich an
der Esche Yggdrasill, wo die Gotter alle Tage ihr Ge-
richt halten sollen.“ Gangleri sprach: ,,Was ist von diesen Orten zu
sagen?* Jafnhar antwortete:  Die Esche ist der groBte und beste aller
Baume. Ihre Zweige erstrecken sich iber alle Welt und ragen iiber den

*) Vgl. Mannhardt, Bk. S. 56.
**) Die Ubersetzung nach Hugo Gering, Die Edda, S. 300 flg. Die Sper-
rungen riihren meist von mir her.
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Himmel empor. Drei Wurzeln halten den Baum aufrecht und verbreiten
sich sehr weit: Die eine ist bei den Asen, die zweite bei den Reif-
riesen, wo ehemals Ginnungagap war, und die dritte ist {iber Niflheim.
Unter dieser Wurzel liegt Hvergelmir*), und Nidhogg benagt sie von
unten. Unter der Wurzel aber, die zu den Reifriesen sich verastet, ist der
Brunnen Mimirs, in dem Weisheit und Einsicht verborgen liegt, und der
Besitzer dieses Brunnens heiBt Mimir. FEr ist iiberaus weise, weil er das
Wasser der Quelle aus dem Gijallarhorn trinkt. Dorthin kam Allvater und
verlangte einen Trunk aus dem Brunnen, muBte aber sein Auge dafiir als
Pfand geben, wie es in der Vo6luspa heiBt (Vers 29):

Odhin, ich weiB, wo dein Auge du bargst:

Im Wasserquell Mimirs, dem weitberiihmten;

Meth trinkt Mimir am Morgen tiglich

Aus Walvaters Pfande, — konnt ihr Weitres verstehen?

Die dritte Wurzel der Escheistam Himmel belegen,
und unter dieser Wurzel befindet sich der Brunnen der
Urdh. Dort haben die Gotter ihre Gerichtsstédtte, und
an jedem Tage reiten sie dorthin iiber Bifrost, die auch Asenbriicke genannt
wird.“

Also die zuerst genannte, zuletzt niher beschriebene Wurzel der Welt-
esche befindet sich droben im Himmel, im Reiche der Asen. Ja, dort ist sogar
die Hauptstitte, die heilige Stitte der Gotter, wo sie tiglich hinreiten, um
Gericht zu halten; dort wo auch die Nornen ihren Saal und ihren Brunnen
haben; die Nornen, von denen es an einer anderen Stelle der Edda heif}t,
daB sie ihr goldenes Seil, die Schicksalsfdden, mitten am Himmel ausbreiten —
und ménasal mithian, mitten {iber den Mondsaal, d. h. den Himmel.**)

Kein Zweifel, die wichtigste, bedeutsamste Wurzel der Weltesche, wo
die Nornen hausen und die Gotter Gericht halten, — sie ist droben im
Himmelsraum belegen. Aber freilich ist damit schwer zu vereinen die An-
gabe der selben Quelle, nach der eine andere Wurzel des Weltbaumes drunten
in Niflheim ruht, wo sich der Brunnen Hvergelmir findet und der Drache
Nidhogg haust; eine andere — offenbar die mittelste — bei den Reifriesen;
und dort ist Mimirs Brunnen zu suchen, wo Odhins Auge als Pfand drin
liegt. Also eine Wurzel droben im Himmel, eine tief unten in der Unter-
welt, eine dritte zwischen diesen beiden Reichen im Riesenland! Malen wir
uns das aus, dann miiBte der Weltbaum eine horizontale Lage haben, —
was doch offenbar eine Unmdglichkeit ist.

Golther erklirt es fiir sinnlos, daB eine der Wurzeln am Himmel
droben belegen sein soll. Er kann sich den Baum offenbar nicht anders

®) Ein Brunnen der Unterwelt.
**) Vgl Helgakvidha Hundingsbana I, Vers 3; dazu vgl. Heinzel- Detters Edda-Aus-
gabe, Anm. S, 317; Grimm, Mythologie I, §, 349,
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als aufrecht denken. So streicht er einfach die himmlische Wurzel. Diese
Loésung des Ratsels aber ist keine Losung. Angesichts der bestimmten An-
gabe der Edda, welche die im Himmel ruhende Wurzel des Weltbaumes so-
gar fiir die heiligste Stitte der Gotter erklart, werden wir ihm unmoglich
beistimmen konnen, sondern miissen nach einer andern, einer wirklichen
Losung dieses Problems suchen. Und da bieten sich uns wichtige Er-
wigungen dar.

Die drei Wurzeln des Weltbaumes mit je drei entsprechenden Gewdssern
— bei den Asen mit dem Urdharbrunnen, bei den Riesen mit dem Mimirs-
brunnen, in Niflheim mit Hvergelmir — sie kénnten sehr wohl die Verdrei-
fachung einer urspriinglich einheitlichen Vorstellung seéin, oder aber die
Vereinigung dreier Varianten, paraleller, verwandter Vorstellungen, die zu
einer Unstimmigkeit fiihrt, deren sich ihr Urheber nicht bewuBt geworden
zu sein scheint, indem ihm das ganze in nebelhaftem Dammerlichte blieb.
Wir werden auf jeden Fall die am Himmel befindliche Wurzel des Welt-
baumes als wichtig festhalten miissen. Dann aber ergibt sich die Vermutung,
daB der Weltbaum urspriinglich — oder doch in einer der von ihm seit
‘Alters lebendigen Vorstellungsformen — umgekehrt, vom Himmel zur
Erde herab, wachsend gedacht war. Ein umgekehrter Weltbaum!
Diese iiberraschende Vorstellung verkorpert einen tiefsinnigen Gedanken:
Die Welt, das Leben, ein Baum, derseine Wurzeldroben
im Himmel hat, im Reiche des himmlischen Lichtes, bei den Géttern!
Weit entfernt davon, sinnlos zu sein, gehort die Vorstellung von dem Welt-
baum, mit der Wurzel droben in der Gatterwelt, vielmehr zum Sinnvollsten,
Tiefsten und Schénsten, was das Denken unserer Vorfahren geschaffen hat.

Ratselhaft klingt es freilich. Ja, was Aristoteles fiir das Charakte-
ristische des Ratsels erklart*) — Unmogliches zusammen zu bringen,
ddtvara ovvdypor — das findet sich hier. Ein umgekehrt wachsender Baum!
was ist das?

Und in der Tat bietet uns die germanische Uberlieferung solch ein
Ritsel, dessen richtige Auflosung nur der umgekehrte Weltbaum
sein kann. FEs hat sich auf den Farder-Inseln erhalten und gehdrt zu den
sogenannten Rétseln ‘des Konigs Heidrik**). Es lautet:

More du, Heidrik, Konig mein,

Wo wiichst wohl jenes Holz?

Der Wipfel kehrtsichzur Erde herab,
Die Wurzel zum Himmel stolz?

*) Aristoteles, Poetik 22 p. 1458 a, 26 definiert das Rithsel folgendermaBen:
alvivaros yio i8a affrn Zarl- w6 léyovra dmdpyovra adtvara ovwdpar. Vgl. W. Schultz, Rithsel
S. 89, in Pauly-Wissowas Enzyklopidie.

**) Mifgeteilt von Rosa Warrens in ihren Germanischén Liedérn 'der Vorzeit,
Band IV, 198,
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Die von der Uberlieferung gebotene Losung ist zweiféllos falsch; wie die
alten Ritsel oft genug falsche Losungen mit sich schleppen. Hier ist das so-
gar geradezu ausgesprochen:

Der Eiszapfen hingt am Klippenrand,
Und heiBt doch wohl kein Holz,
Doch kehrt sich der Wipfel zur Erde herab,
Die Wurzel zum Himmel stolz.

Das ist ganz in die Auge springend eine falsche, ganz unzureichende
Auflésung. Die richtige Losung kann und wird nur sein: Der umge-
kehrte Weltbaum!!

Wir werden bald sehen, daB uns die indische Uberlieferung hiefiir
den schlagendsten Beweis liefert. Sie erst wirft auf die Frage des Weltbaumes
ein volles, helles Licht, das uns die befriedigendste Aufklirung bietet, ja uns
mit Stolz auf den Tiefsinn unserer arischen Vorfahren erfiillt. Doch ehe wir
uns zu den Indern wenden, muB ich noch einen wichtigen Punkt zur Charak-
teristik der Weltesche aus der Edda hervorheben. Am SchluB ihrer Schilde-
rung des Weltbaumes fiihrt die prosaische Edda*) die uns schon bekannten
Verse der Voéluspa an:

Von dort kommt der Tau, der die Tiler befeuchtet,
Immergriin steht er an Urdhs Quelle.

Und dazu bemerkt sie: ,,Den Tau, der von dort herabtrieft, nennen die Men-
schen Honigtau, und von ihm nahren sich die Bienen“. — Also ein
honigtriefender Baum, der den Bienen Nahrung bietet! Das kann keine richtige
Esche sein! — Unser Wald kennt nur einen einzigen Baum, der ein richtiger
Honigbaum ist, von dem die Bienen sich nahren, von dem der Honig und in-
direkt auch der Meth herstammt — das ist die Linde, der eigentlich
nationale Schutz- und Lebensbaum der Deutschen, der mit dem Leben unzih-
liger Ortschaften Deutschlands fest verwachsen ist, aber auch in Skandinavien,
wie wir frither gesehen haben, neben Esche und Ulme, als Schutz- und Lebens-
baum vorkommt. Sollte dem Bilde des honigtriefenden, Bienen nahrenden
Weltbaumes nicht urspriinglich ein blithender Lindenbaum zu Grunde liegen ?
Ich halte das fiir sehr wahrscheinlich. Und das Zeugnis der prosaischen Edda
wird, wie ich glaube, noch verstirkt durch eine bisher noch ziemlich dunkle
Stelle des erhabensten Eddaliedes, der Véluspa.

Gleich in ihrer zweiten Strophe erwadhnt nimlich die Weissagung der
Vala den Weltbaum und nennt ihn da den mjotvith maeran, den ,herrlichen
MaaBlbaum®, wie man bisher iibersetzt hat, ohne trotz allen Kopfzerbrechens
in diese Bezeichnung ,,MaaBbaum‘ einen einleuchtenden Sinn hinein legen
zu kénnen. Sobald man aber mit kaum merklicher Anderung fiir mjotvith
vielmehr mjodhvith liest, dann ist der Baum als , Methbaum®, bezeichnet, und
das giebt einen guten Sinn; mjodh heiBt der ,Meth®, das indische madhu

*) Vgl. Gylfaginning 16 a. E,
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,Honig“ und ,,Meth®, das russische mjod, ebenfalls sowohl Honig wie Meth,
griech. 1é9v u. s. w. Es laBt sich kaum etwas Passenderes denken, als daf
der honigtraufelnde, von Bienen umschwirmte Baum auch als Methbaum be-
zeichnet wird; denn der Meth ist ja der Honigtrank, der aus Honig bereitete
Rauschtrank, den die germanischen Recken zu trinken pflegten, an dem auch
Odhin mit seinen Einheriern in Walhall sich ergétzt. Nun aber dringt sich
uns noch bestimmter das Bild des blithenden Lindenbaumes als Vorbild des
mythischen Weltbaumes entgegen. Und diese Vermuthung wird, wie wir
gleich sehen werden, durch die indischen Entsprechungen noch wesentlich ver-
stiarkt; denn auch in Indien ist der Weltbaum zugleich ein Honig- und Meth-
baum!

Es ist Zeit, daB wir uns den Indern zuwenden, deren tiefsinniges
Denken sich so oft mit germanischem Denken berithrt. Die Inder nun zeigen
uns in unzweifelhafter Klarheit, von der altesten bis in spatere Zeiten hinein
lebendig, das erhabene, tiefsinnige Bild des im Himmel wurzelnden, abwarts
wachsenden Weltbaumes, des ewigen Feigenbaumes, wie sie ihn nennen, eines
Honig und Meth traufelnden Baumes, der von honigessenden Vogeln besucht
und bewohnt wird — ein Abbild und Sinnbild der Welt und des Lebens, von
dem Licht auf den germanischen Weltbaum fallt. wie auch umgekehrt — beide
auf entsprechende urarische Vorstellungen zuriickdeutend.

Lassen sie mich Thnen zuerst die erhabenen Worte der Bhagavadgita lesen,
die vom umgekehrten Weltbaum reden. Da sagt der groBe Gott Krishna-Vishnu

selber :*)

1. Wurzelaufwiirts, zweigeabwirts, so steht der ewige Feigenbaur,
Dessen Blitter Vedalieder; den Veda kennt, wer diesen kennt.

2. Abwiirts und aufwirts gehen dessen Zweige,
Qualititerwachsen, Sinnendinge sprossend;
Nach unten auch die Wurzeln sich verbreiten,**)
Die durch der Taten Band die Menschen fesseln.

3. Seine Gesfalt erfaBt man nicht auf Erden,
Nicht End’ noch Anfang, noch des Baumes Dauer;
Wenn dieser Baum mit seiner michigen Wurzel
Durch der Entsagung hartes Schwert gefillt ist,

4. Dann muB man suchen jene héchste Stitte,
Von der die Wandrer nimmer wiederkehren,
Denkend: ich geh’ zu jenem ersten Urgeist,
Von dem seit Alters alles Werden ausgeht.

5. Von Stolz und Torheit frei, Welthangbesieger,
Im héchsten Selbst nur lebend, ohn’ Begehren,

*) Zu Anfang des 15. Gesanges.

**) Diese Wendung verdient bemerkt zu werden. Wenn die Wurzeln des ewigen
Feigenbaumes nach dieser Schilderung nicht nur oben liegen, sondern auch nach unten
gehen, so trigt das zur Klarheit des Bildes allerdings nicht bei: umsomehr erinnert es an
die Schilderung der Weltesche in der Edda, wo wir Aehnliches gefunden haben,
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Befreit von Lust und Leid der Gegensiitze,
Geht unbeirrt man so zur ewigen Stitte.

6. Den Ort erhellt die Sonne nicht, der Mond nicht und das Feuer nicht;
Von wo man nimmer wiederkehrt, ja, meine hchste Wohnstatt ist’s.

Beachten Sie wohl, wie der Gott hier gebietet, den Weltbaum zu fallen,
mit dem harten Schwerte der Entsagung, -der Umkehr und Abkehr von der
Welt, von allem Begehren, damit wir befreit von Lust und Leid, vom Wider-
streite der Leidenschaften, zur ewigen Statte der Gottheit eingehen. - Beachten
Sie wohl, daB dies ganz wesentlich das selbe ist, was Wagner im Sinne
hat, wenn bei ihm Wotan gebietet, die Weltesche zu fallen, damit in der Gotter-
dimmerung die Welttragddie des Begehrens, des Willens zur Macht, zu Ende
gehe, fiir immer! Das war der Gedanke, der den Meister beherrschte und
erfiillte, als er die Gotterdimmerung schuf. Darum schrieb er damals an
Liszt: , Ja, im Brande Walhalls méchte ich untergehen! — Beachte wohl meine
neue Dichtung — sie enthidlt der Welt Anfang und Unter-
gang !“ —

Das war es, was ihn damals mit magischer Gewalt zu Schopenhauer
und seinem ganz indischen Erlésungsgedanken hinzog; zu dem einen Men-
schen, der — wie er wiederum an Liszt schreibt — wie ein Himmels-
geschenk in seine Einsamkeit gekommen sei: ,Sein Hauptgedanke, die
endliche Verneinung des Willens zum Leben, ist von furchtbarem Ernste, aber
einzig erldsend“*) Diese Worte des Meisters, was sagen sie anders
als die eben verlesenen Verse der Bhagavadgita?

Der umgekehrte Weltbaum in der Bhagavadgitd aber geht zuriick auf
einen Zlteren Text, eine der schonsten Upanishaden, die Kathaka-Upanishad.
Dort heiBt es (6,1):

Wurzelaufwirts, zweigeabwlirts,
Steht dieser ewige Feigenbaum —
Das ist das Lichte, das ist das Brahman,
Das nennt man das Unsterbliche;
Auf dem beruhen alle Welten,
Ober das geht Niemand hinaus —
— Dies, wahrlich, ist das!

Es ist das Brahman selber, das sich zur Welt gestaltet hat, die aus ihm er-
wachsen ist, wie der Baum aus der Wurzel — doch von oben nach unten!
Der Dichter bekraftigt das mit den feierlichen Worten: ,Dies, wahrlich,
ist das ! — einer Formel, die, wie Deussen gezeigt hat, dasselbe be-
sagt wie das berithmte Tattvamasi!

Und das selbe Bild von dem umgekehrten Weltbaum braucht ein andrer

*) Vgl. L. v. Schroeder, die Vollendung des arischen Mysteriums in Bayreuth, Seite
120, 121, !
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Upanishadtext, der von Purusha, dem Urgeiste, redend sich also vernehmen
1aBt:*)

Ich kenne jenen Purusha, den groBen,

Jenseits der Dunkelheit wie Sonnen leuchtend;

Nur wer ihn kennt, entrinnt dem Reich des Todes;

Nicht gibt es einen andern Weg zum Gehen.

Héher als der nichts Andres ist vorhanden,

Nichts Kleinres und nichts GroBeres, was auch immer;

Als Baum im Himmel wurzelnd steht der Eine,

Der Purusha, der diese ganze Welt fiillt

Ein spiterer Text nennt den Weltbaum brahmavriksha, ,den Brahman-
baum*, weil er aus dem Brahman erwachsen ist; und sagt, daB seine Zweige
die Elemente, seine Blatter die Sinnesgegenstinde sind; daB er als Bliiten
Recht und Unrecht, als Friichte Gliick und Leid tragt.**) Der groBie Philo-
soph Camkara nennt ihn samsaravriksha, d. h. den Baum der
Welt, — der Welt, die uns gefangen halt, des Lebens, das {iberwunden werden
soll — denn das ist ja der Samsara. Wenn aber der Baum einen wirklichen
Baumnamen erhilt, dann wird er stits als A¢vattha bezeichnet, d. i. der indische
Feigenbaum, ficus religiosa. Es werden aber freilich Dinge von ihm aus-
gesagt, die der wirkliche A¢vattha-Feigenbaum nicht kennt.

So nennt ihn eine der altesten und wichtigsten Upanishaden — Chan-
dogya***) — den acvatthah somasavanah, d. h. den Soma oder Meth traufeln-
den Feigenbaum — wir koénnten geradezu ,Methbaum® sagen. Und Ahn-
liches besagt wohl ein vierter Upanishadtext — Kaushitaki —, wenn er den
Wunderbaum der Brahmanwelt Ilya (Idya) nennt, d. h. den Baum der
Labung.t) In diesen beiden Upanishaden ist der Baum nicht als ein umge-
kehrter geschildert. Es gab also wohl Varianten, verschiedene Formen der
Vorstellung, wie wir solche auch nach der Edda glauben voraussetzen zu
miissen. In den eben genannten Upanishaden wachst der Baum in der Welt
des Brahman, dort wo sich auch die Burg Unbezwinglich und die goldene
Halle des Herrntt) befinden, die wir vielleicht mit Walhall vergleichen diirfen,
dort rinnt auch die vijara nadi, der das Alter vertreibende Strom, der ,,Jung-
brunnen®, das Wasser des Lebens.i{t)

Aber auch schon im Rigveda, dem &ltesten Denkmal der Inder, erscheint
der Weltbaum; vor allem in dem groBen Ritselliede des Dirghatamas (RV I,

*) Vgl. Cvetdgvatara-Up. 3, 8 und 9, und Deussens ,Sechzig Upanishads des Veda®,
S. 208.
**) Madhusidana im Commentar zur Bhagavadgita 15 a. A.
***) Chand. Up. 8§, 5, 3.
¥) Von ida, ila, ,die Labung®; vgl. Kaush. Up. 1, 3 und 5.
%) Aparajitd, Prabhuvimitam in Chand. Up. 8, 5, 3; Aparijitd und Vibhu in Kaush.
Up. 1, 3 und 5.
4++) So in Kéush. Up. 1, 3; in der Chéand. Up. 8, 5, 3 haben wir dafiir eih Wasser
Airammadiyam, das Labung und Entziickung Spendende.
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164, 20—22), und die dort erwihnte Frucht (pippala) kennzeichnet ihn als
Acvattha. Honigessende Vogel besuchen den Baum und nisten auf ihm. Also
der Baum spendet Honig, wie wir ihn schon Meth spenden sahen. Und
es stimmt dazu, wenn spiterhin noch von dem Brahmanbaum gesagt wird,
daB er von Brahmanen als Bienen besucht werde (viprabhra-
marasevitah).*) Das zeigt ihn uns wieder als honigspendenden Baum.

Der wirkliche Acvattha spendet ebensowenig Honig und Meth wie unsere
Esche. Um so merkwiirdiger ist es, daB der indische Acvattha-Weltbaum
in dieser Eigenschaft ganz mit der nordischen Weltesche zusammentrifft.
Das gibt uns den Beweis, daB der Weltbaum in der arischen Urzeit diese
Eigenschaft bereits besessen haben muB; und fithrt uns mit groBer Wahr-
scheinlichkeit zu dem schon frither angedeuteten SchluBe, daB der Weltbaum
der arischen Urzeit die Linde war, der einzige wirkliche Honig- und Meth-
baum, der in weitem Umfange iiber Mitteleuropa verbreitet ist und wohl
mehr noch frither verbreitet war. Und Mitteleuropa, das frither mehr wie
heute ein Wald- und Baumland war, — es war ja auch, wie wir jetzt wohl
bestimmt sagen diirfen, die Urheimat der Arier, wo sie in festlichen Zeiten
sich ihren Rauschtrank, den Meth, madhu oder medhu, aus dem Honig brauten,
den die Bienen sammelten, wenn sie die blithenden Lindenbiume umschwirm-
ten. Und blickten sie dann zum Himmel empor, dann wihnten unsere
arischen Vater in dem goldenen Monde ein himmlisches Rauschtrankgefa
zu erblicken, mit goldigem himmlischem Methe gefiillt, das Gétter und
selige Abgeschiedene wieder und immer wieder austranken; das sich von
selbst, in der Luft schwebend, immer wieder fiillte, um immer wieder ausge-
trunken zu werden — das Urbild des wunderbaren GralgefaBes.

Ich konnte Thnen merkwiirdige Dinge von dem Helden der Kathaka-
Upanishad erzéhlen, zu dem das tiefsinnige Ritselwort von dem ewigen
Feigenbaume, dem umgekehrten Weltbaum gesprochen wird; ein Jiingling
ist’s, der Naciketas, der Tumbe, heiBt und dessen Geschichte sich auffallend mit
der Geschichte europiischer Gralsucher beriihrt. Doch ich muB mir das fiir
ein anderes Mal vorbehalten. Heute glaube ich nur einen Punkt noch be-
rithren zu miissen. Fiir die Denker der Upanishaden flieBt Makrokosmos und
Mikrokosmos, Welt und Mensch, Allseele und Einzelseele in Eins zusammen.
Die Vielheit ist ja nur ein Schein, eine Tauschung; die Finheit, die dahinter
steht, bedeutet die wahre Erkenntnis. So wird es uns nicht wundern, wenn
in diesen Texten der einzelne Mensch ebenso wie die ganze Welt mit einem
Baume verglichen, im Bilde des Baumes aufgefaBt wird; nicht wundern, wenn
die Wurzel des Einzellebens, ebenso wie die Wurzel der Welt, im ewigen

*) Vel. E. Kuhn, Der Mann im Brunnen (Festgruff an O. v. Béhtlingk, Stuttgart
1888), S. 70. — DaB auch schon im Rigveda dieser Baum gelegentlich als ein umgekehrter
erscheint, glaube ich wahrscheinlich gemacht zu haben, in meinem Aufsatz ,lebensbaum
und Lebenstraum®, Festschriit fiir E. Kuhn zum 70. Geburtstag, 7. Februar 1916; S. 57.
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Brahman gesucht wird. Hier ist insbesondere eine Stelle in der Brihadéaran-
yaka-Upanishad bedeutungsvoll. Da heiBt es (3, 9, 30 flg.):

Gleichwie ein Baum, der Waldesfiirst,
So ist gewisslich auch der Mensch:
Seine Haare sind die Blitter,

Die Haut die Rinde drauBen ist.

Aus seiner Haut, da kommt das Blut,
So flieBt aus Baumes Haut der Saft;

Ist er verwundet, strémt’s hervor,

Wie aus geschlagnem Baum der Saft.
Sein Fleisch, das sind die Holzsplitter,
Die Sehnen sind der starke Bast,

Die Knochen sind das Kernholz drin,
Das Mark ist gleich dem Mark des Bauris,
Wenn der gefillte Baurh nun wiichst
Wieder neu aus der Wurzel auf,

Aus welcher Wurzel wichst dann wohl
Der Mensch auf, den der Tod gefillt?
Saget nur nicht: ,,Aus dem Samen“| —
Dann wird er aus dem Lebenden!

Der Geborne wird nicht wieder —
Wer ists, der den noch einmal zeugt?
Aus dem Kerne erwiichst der Baum, —
Ein Toter kommt wo anders her!

ReiBt man ihn mit der Wurzel aus,
Dann lebt der Baum nicht wieder auf.
Der Mensch, wenn ihn der Tod gefillt,
Aus welcher Wurzel wiichst er auf? — ?

Antwort:

Das in Erkenntnis selige Brahman ist es,
Das héchste Ziel des willigen Gebers,
Der fest steht und das Ewige kennt.

Zu dieser Antwort stimmen auch iranische und platonische Gedanken. Fs
stimmt dazu die wohl aus iranischer Quelle stammende tiefsinnige Beschrei-
bung des Menschen auf dem Tiirklopfer eines sabaischen Bethauses: , Der
Mensch ist eine Himmelspflanze, — einem umgekehrten Baume gleich, dessen
Wurzel gegen Himmel, dessen Krone zur Erde gewandt ist.“*) — Wie vorhin
die ganze Welt, so hier der einzelne Mensch ein umgekehrter Baum, der
droben im Himmel wurzelt.

Zu dieser Anschauung stimmt es auch, wenn im Rigveda dem Toten bei
der Bestattung zugerufen wird: Geh wieder heim!

Sie sehen: in dieser Vorstellung vom umgekehrten Weltbaum, vom
umgekehrten Lebensbaum, der droben im Himmel, in der Lichtwelt des Ewigen

*) Vgl. Masidi bei Chwolson, Die Ssabier I, 373; nach W. Schultz, Rithsel, in
Pauly-Wissowas Encyklopidie, S. 104,
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seine Wurzel hat, da spricht sich der echte altarische Idealismus
aus, der rastlos iiber diese Welt der Erscheinung hinaus strebt und die Wurzel
alles Seins in einer hoheren, lichteren, reineren Welt sucht, einer Welt mit
einer anderen, hoheren Ordnung, — einer Welt, in die wir dereinst, aus dieser
Welt des Begehrens und der Leidenschaften erldst, zuriickkehren sollen.

So erfaBt, ist die Gotterdammerung, ist der Brand von Walhall, mit der
Weltesche Scheiten, die echte und rechte Vorstufe fiir den groBen Erlésungs-
gedanken des Parsifal. Walhall mit all seinen Gottern muBB samt der Welt-
esche in Rauch aufgegangen sein, ehe wir den Weg finden, der uns zur Grals-
burg filhrt. Erstwenn die Weltdes Begehrensiiberwunden
und ganz vergangen ist, kann sich uns eine hdhere
Weltauftun, wo die Gralsglocken klingen und héchsten
Heiles Wunder sich offenbaren.

Wien, 26. Janner 1916. L. v. Schroeder.

,y2aermanisch* und ,,Deutsch* im Siiden.

»Von einem unmerklich gereiften Stammes-
gefiihl miichtig ergriffen, habe ich bei diesem
weltgeschichtlichen Anlasse das franzosische
Wesen abgetan und innerlich gendtigt, dieser
Gesinnung Ausdruck zu geben, den Hutten
gedichtet.?

In diese Worte fafite der Ziiricher Dichter Konrad Ferdinand Meyer seinen
persOnlichen Eindruck vom deutsch-franzésischen Krieg W870/71 zusammen. Wie
er, haben sich damals die meisten Deutschschweizer auf ihr Stammesgefiihl zu be-
sinnen begonnen. DafB dieses vor dem Krieg nur schwach entwickelt war, kann
nicht iiberraschen, da das Reich einfach noch nicht vorhanden war und die benach-
barten deutschen Kleinstaaten den Schweizern nur ihren eigenen Kantonligeist ins
Monarchische iibertragen zeigten. Deutschland war zu Beginn jenes Jahrhunderts
allerdings zu den Freiheitskriegen erwacht, aber offensichtlich wieder eingeschlafen.
Zu bewundern gab es politisch wenig und die in den DreiBiger Jahren und 1848
in der Schweiz ein Asyl suchenden Deutschen hatten wenig Lust und AnlaB, uns
ihre verschiedenen deutschen Vaterlander lieben zu lehren. Am Rassengefiihl und
an der Begeisterungsfihigkeit hatte es in der als niichtern verrufenen Schweiz nicht
gefehlt: Friedrich der GroBe hatte hier glithende Anhénger gehabt. Man denke
nur an Salomon Landolt, Gottiried Kellers ,Landvogt von Greifensee®. Dafl mit
dem Entstehen des neuen deutschen Reiches das alte Stammesgefiihl erwachte, iiber-
rascht uns nicht; auch die von K. F. Meyer erwihnte Tatsache, daB erst franzésisches
Wesen abgetan werden muBte, ist verstindlich. Hat doch im Reich selbst jenes
Wesen nie ganz ,abgetan® werden konnen. Wie viel schwerer muBte es dem
Schweizer fallen, die romanischen Einfliisse fern zu halten! Das Franzosische,
Italienische und Rhitoromanische ist ja inner der eigenen Grenzen, und diese
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Grenzen sind meistenorts sogar natiirliche: Jura, Genfersee, siidliche Alpenkette.
Im Volk lebten Erinnerungen an Schweizersolduer in franzosischen Diensten; in
Solothurn hielten die Ambassadoren Frankreichs prichtig Hof und bei der Geburt
des Dauphins floB Wein aus den Stadtbrunnen; der Lowe zu Luzern mahnt an die
Verteidigung der Tuilerien; unter Napoleon I. muBte auch ein verhilinismaBig
sehr starkes Aufgebot schweizerischer Soldaten nach RuBland ziehen, und gerade
so wie leider alizu viele Elsasser auf jene Zeit der sog. gloire stolz blieben, lebte
auch bei uns die Erinnerung an Waifentaten bei Borodino und an der Beresina.
Noch Napoleon [Iil. hatte Beziehungen zu der Schweiz: SchioB Arenenberg am
Bodensee gehérte ihm, und er leistete in Thun Dienst als bernischer Artillerie-
offizier. Die Gewinnung des Kantons Neuenburg von Preufien wird ihm zu Dank
geschiieben. Das sind herausgegriffene - Ziige, vielleicht Geringiiigigkeiten,
die aber in einem Lande, das so klein ist, daB jetzt oft der Kanonendonner aus
den Vogesen bis an die Ostgrenze im St. gallischen Toggenburg gehort wird,
iiberall bekannt werden und nachwirken.. Anderseits hat der Rhein seit Jahr-
hunderten eine scharfe Grenze zwischen dem Reich und der Schweiz gebildet;
selbst das noérdlich des Stroms gelegene seit 1501 schweizerische Schaffhausen und
das siidlich des Bodensees liegende badische Konstanz blieben sich in fritheren
Zeiten an Spottworten trotz volliger Stammeseinheit nichts schuldig. Die im west-
falischen Frieden anerkannte Unabhangigkeit der Schweiz bestand in Tat und Wahr-
heit schon seit den Kampfen von 1499 gegen Kaiser Maximilian. Den Gegensatz
zwischen den Schweizerséldnern und den deutschen Landsknechten (die beide un-
gefahr gleich ,frumb* waren) kennen wir z. B. aus den Renaissancescenen Gobineaus
oder etwa aus Haufls Lichtenstein. Diese Andeutungen vermogen vielleicht Anhalts-
punkte fiir die Beurteilung der Gegenwart zu geben, in der aligemeiner als je das
Stammesgefiihl wieder einmal erwacht. In diesen Blattern hat unldngst Gjellerup
fiir seine dinische Heimat nachgewiesen, wie auch dort deutsches Stammesgefiihl bei
manchen lebt, daB aber undeutsches Wesen trotz des germanischen Volkes zuge-
nommen hat. Es bietet wohl Anregung dar, nach dem meerumschlungenen Norden
kurz den in die Alpen ragenden Siiden zu betrachten.

Die Schweiz kann wie Déanemark als germanisches Land bezeichnet werden.
Immerhin haben die einprechenden Alemannen und Burgunder die keltischen Helve-
tier, die friiner schon unter romische IHerrschatt geraten waren, keineswegs aus-
gerottet. Die Fahigkeit der Germanen, fremdes Blut und fremde Kultur — stehe
diese hoher oder tiefer als ihre eigene — zu assimilieren, ja sich darin zu verlieren,
lieB die Burgunder in den Gebieten der heutigen Westschweiz fast spurlos in der
kelto-romanischen Bevolkerung aufgehen. Nur in der Ost- und Nordschweiz be-
haupteten Germanen — die Alemannen — ein starkes Uebergewicht. Wohl finden
sich selbst in den Kantonen Neuenburg, Waadt, Genf zahlreiche Orts- und Flur-
namen germanischen Ursprungs, aber man hiite sich wohl, der Bevolkerung dieser
Gebiete zu sagen, sie sei germanischer Herkunft: sie wiirde dies als Beleidigung
auffassen! Das Wort ,,Germanique® und ,Germain“ wird dort ganz adhnlich ge-
braucht wie ,,Dutschman® in England oder etwa wie ,/Gralsritter” in der jiidischen
Presse, namlich als Spott- und Schimpfwort. Der Begriff ,,Germane® hilft uns also
bei der Betrachtung der Westschweiz zu nichts, es sei denn, wir wiinschten neue
Beweise dafiir, wie weit Germanen sich selbst vergessen und verlieren konnen. In
Wirklichkeit konnen wir leider die urspriinglichen Rassen-Bestandteile des heutigen
Schweizervolks gar nicht mehr scharf auseinanderhalten. Auch die Toponomastie
(etymologische Betrachtung der Flurnamenn) 1dBt uns im Stich. Zeigte doch
Heinrich Morf in seiner Abhandlung ,,Deutsche und Romanen in der Schweiz®

i
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(1900) fiir die Westschweiz, daB durchschnittlich ein Jahrtausend fremdsprachiger
Siedelung geniigt, den sprachlichen Charakter der Flurnamen von Grund aus um-
zugestalten. Und Prof. Dr. Albert Bachmann meint 1908 im Geographischen
Lexikon der Schweiz: ,Selbst die ganz oder halb germanischen Orts- und auch
Gaunamen, die wir auf heute romanischem Sprachboden gerade im Westen so
haufig antreiien, bezeugen lediglich fiir Niederlassung germanischer Grundherren
und fiir die einstige Ausdehnung germanischer Herrschait und Verwaltung, nicht
aber dafiir, daB die betrefienden Gebiete einmal wirklich durchgreifend germanisiert
worden sind. Uber den Verlaui der dltesten Grenze zwischen alemannischem und
burgundisch-romanischem Volkstum fehlen uns tatsichlich irgendwie sichere Zeug-
nisse®, Verglichen mit der Ansicht dieser Gelehrten und mit den LebensauBerungen
der Welschschweizer scheint uns die Auffassung Prof. Dr. Hermann Brunnhofers
gehr sanguinisch, wenn er in seinem Werk ,Die schweizerische Heldensage® (1911)
ausruft: ,Wir Schweizer sind deutsch vom Wirbel bis zur Zehe; vom Leman bis
zum Bodensee quillt das Herzblut der Alemannen, Ostgoten und Langobarden in
unsern Adern. Schon die vielen Hunderte von althochdeutschen, teils sinareichen,
teils prachtvollen, teils lieblichen Frauennamen, die sich in den Urkunden aller
Teile unseres Landes vom achten bis zum zwoliten Jahrhundert vorfinden, wiirden
fiir unsere deutsche Stammesart durchschlagend vollgiiltiges Zeugnis ablegen. Und
wenn unsere romanisch sprechenden Miteidgenossen, von begreiflichem Stolz er-
filllt auf die von ihnen iibernommenen edlen Kultursprachen, ihre germanische
Abkunft zeitweise vergessen sollten, so wiirden wir ihnen mit dem Dichter und
Sprachgelehrten August Wilhelm Schlegel zurufen: Halb Romer, stammt ihr den-
noch von Germanen!“ Wir wiinschten, Hr. Brunnhofer, der keinen Unterschied
zwischen ,deutsch und ,germanisch® macht, lise die Warnung Gijellerups.
Was hilft es uns heute noch — angesichts der Tatsachen — zu sagen: Die meisten
Dénen, die meisten Westschweizer, ja, die sind allerdings nicht deutsch, sie
mégen sogar eher undeutsch sein, aber sie sind doch laut Geschichisbuch noch
germanisch. Das Zusammenwerfen der beiden unbestimmten Begriffe fiihrt zum
Chaos, das Hr. Chamberlain in den ,Grundlagen” ein fiir allemal abschreckend
geschildert haben sollte. Hiiten wir uns, dem Chaos Nahrung zuzufithren! Miissen
wir nicht wehmiitig Abschied vom Wort ,,germanisch* nehmen, solange burgundische
Westschweizer, Normannen, Angelsachsen, Danen, Flamen durch ihren Geist
zeigen, daB es nur leerer Schall ist? Wir — Deutsche nahten ihnen in der Hofinung,
Verwandtes zu finden, aber fast immer ergeht es uns wie Wagner, als er statt
eines reinen Bilds des Buddha eine chinesische Karikatur erhielt. ,,Man hat. viel
Miihe, in dieser entstellungssiichtigen Welt sich gegen derartige Eindriicke zu be-
haupten und sich das rein angeschaute Ideal unverkiimmert zu erhalten. (R. Wagner
am 5. Oktober 1858). Auch Hr. Gjellerup gibt zu, daB es oft ratsam erscheinen
miisse, ,,germanisch“ zu sagen, wo man ,deutsch® meine. Gerade die Franzosen,
die so lange zogerten, in ihren Feinden nicht nur ,Prussiens” zu sehen, reden jetzt
vom Krieg gegen die ,puissances germaniques” — vom innerlich Begrenzien zum
auBerlich Unbeschrankten! Das Wort , Allemand* ist weniger lebendig; bei den
Welschschweizern ist es Mode geworden, nicht mehr von der ,, Suisse allemande®,
sondern von der ,Suisse alémanique“ zu sprechen. Damit kommen wir auf die
Vieldeutigkeit jenes zwiespaltigen Wortes ,deutsch, iiber das wir uns nicht klar
genug werden kénnen. Wohl hat uns Wagner eine Definition geschenkt — wir
brauchen sie an dieser Stelle kaum anzufilhren = aber ist dieses ,eine Sache um
ihrer selbst willen betreiben® nicht vielmehr erst ein Programm? Hat vielleicht
der Krieg dieses Deutschtum erst zu wecken begonnen?
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Immerhin: echtes Deutschtum kann sich auf seine siidliche Mark mehr ver-
lassen als auf die danische. Wohl ist die Schweiz seit Jahrhunderten eigene Wege
gegangen, die sie vom politischen Deutschland entschieden wegfiihrten. Wir Schwei-
zer haben eine Geschichte und zehren an ihr. Dafl ihre Glanzzeit ins 15. und
16. Jahrhundert fallt und nicht ins 19. ist ja bedauerlich, wir teilen aber dieses Los
mit manchen GroBmachten. An bedeutenden, auch in Deutschland als groB an-
erkannten Méannern hat es der Schweiz auch in den politisch triibsten Zeiten nie
gefehlt. Das hatte auch Gobineau in seinen Berner Briefen an de Tocqueville zu-
geben diirfen. Am wenigsten ziemt es Fliichtlingen und Deserteuren, das Land,
dessen Gastrecht sie beanspruchen, zu begonnern oder gar zu verspotten. Ja,
Freiherr v. Wolzogen ruft mit Recht einmal aus: ,Was reist aber auch alles! Es
braucht oft viel Humor fiir einef#"Schweizer, nicht grob zu werden, wenn ein Fremder,
der vielleicht die Schweiz nur aufsuchte, um dem heimischen Militirdienst zu ent-
gehen, sich iiber unser Milizheer lustig macht.. Ist denn die kleine Zahl verachtlich ?
Unsere Dienstzeit ist kurz, das ist wahr, aber sie wird ausgenutzt. Es sei ferne von
uns, auch Allzuschweizerisches zu iiberseheg® die eben nur bei Kleinen auifallende
GroBmannssucht, ein UbermaB von Selbstvertrauen, das Schiitzenfestpathos. Sogar
ein Gottiried Keller ist davon nicht frei, aber ist dies Alles denn nicht gerade
deutsch? Man verwechsle namlich das demokratische Empfinden auch fast aller
Deutschschweizer ja nicht mit den Freiheitsphrasen romanischer Republiken. Die
meisten von uns sehen wohl ein, daB die ,Liberté* der Welschen mit unserem
Freiheitsgefithl nichts gemein hat. Frei scheint in West- und Siideuropa, wer im
offentlichen Garten Blumen abreift, zum Tramfenster hinausspuckt, seinen
Kehrichtkiibel vor die Tiir schiittet, sein Tier mifhandelt, seinen Wald kahlschlagt,
unseren Singvogeln Netze stellt, andersdenkenden Politikern anonyme Drohbriefe
schreibt und sich um Staat und Wohl und Wehe seiner Mitbiirger moglichst nicht
bekiimmert. (s’en fiche). In der deutschen Schweiz fiihlt man ganz aunders, nam-
lich ,reaktionar*, ,riickstindig®, ,preuBisch”. Man vergesse nicht, daB in der
Schweiz die sonst (auBer in den freien Hansastidten) unbekannte Erscheinung
konservativer Republiken Gestalt gewonnen hat. Die deutsch-
schweizerischen Demokratien sind nicht von gestern her; sie sind mit dem Volk
seit Jahrhunderten eng verwachsen, selbst in den friiher aristokratisch regierten
Kantonen Bern, Ziirich, Luzern, Solothurn. Solche Staatsgebilde sind nicht mit
den romanischen ,Republiken zu verwechseln, bei denen man immer in den
neuesten Geschichtsbiichern erst nachschlagen muB, ob sie zufillig sich nicht
etwa jetzt Kaiserreiche nennen. Auch ein groBmauliger Tyrann wie etwa
Th., Roosevelt vermag uns nicht zu blenden. Fiir gute und groBer Herrscher
dagegen hat man bei uns stits warm fithlen konnen. Den unverdorbenen
Deutschschweizern liegt auch die Fahigkeit, Mannszucht und Ordnung zu halten,
im Blute. Es ist eben deutsches Blut. Sollte es etwa deswegen undeutsch sein,
weil wir die unendliche Titelsucht, die kriechende Unterwiirfigkeit, den Unfug der
Auszeichnungen verabscheuen? Ist es undeutsch, wenn wir keinen Geldadel
kennen und kennen wollen? Ist es undeutsch, wenn wir Kellnermanieren den Berufs-
kellnern iiberlassen? Oder sollte es gar so undeutsch sein, daB wir den Krieg nicht
mitfechten diirfen, daB wir neutral bleiben miissen? Wir sind nach Geschichte,
geographischer Lage und Uberlieferung neutral, nicht nur in jenem negativen
Sinne, daB wir keine feindlichen Beziehungen zu den Nachbarn haben wollen,
sondern in positiver Weise, indem wir das Gute bei allen V6lkern anerkennen. Wir
sind einfach nichi gewohnt, irgend ein Volk zu hassen. Und gerade unsere
yChristlich-germanische Weltanschauung soll uns auch fernerhin davor behiiten,
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uns kiinstlich in ein HaBgetiihl hineinzuleben. Es gibt in der Schweiz weder eine
deutsche, noch eine franzésische, noch eine rhatische, ja kaum eine italienische
Irredenta. Alle Eidgenossen fithlen sich politisch bereits vollig ,.erlost”. Daher ist es
uns auch ernst mit unserer Neutralitit. Ein einbrechendes Heer, von welcher Seite
es komme, wiirde die ganze Schweiz gegen sich gewafinet finden. Gerade unser
deutsches Blut wiirde uns Deutschschweizer Treue und Disziplin halten lassen,
selbst wenn das Ungliick gewollt hatte, daB wir dauernden Herzens Deutschland
zum Feind bekommen hitten. Die Deutschesten unter uns, ein Jeremias Gotthelf,
ein Gottiried Keller, ein Bocklin, Leuthold und Widmann, die Frey, Zahn,. Heer,
Federer, Lienert wiren aufgestanden und nur noch Schweizer gewesen. Und ich
fiirchte, daB selbst das Norgeln eines Carl Spitteler nicht ganz undeutschem Blute
entspringt. Allerdings liegt zwischen Gotthelf bis Spitteler ein weites Feld mit
Raum fiir alle Niiancen des Deutschen, Ubeldeutschen und Andersdeutschen. ,Die
Kaserei in der Vehfreude“ — ,,Olympischer Friihling®! Wie unendlich reich muf
doch das Deutsche sein, daB es durch seine Meister Stoff und Form der verschieden-
sten Welten zu umfassen weiB. ,Ring des Nibelungen“ — ,Die Entfiihrung aus
dem Serail. Ja, welch’ ferne Welten begegnen sich sogar in der Seele eines und
des selben germanischen Dichters! ,Die Braut von Messina“ — ,Die Réuber®.
Achten wir das Deutsche, ob Iphigenie oder Gétz es bewahre! Halten wir das
Eine fest: Nur wahre Ménner, riicksichtslos wahre und treue Manner, die weder
Schmeichelei noch Heuchelei kennen, diirfen sich Deutsche nennen. Gott sei Dank,
wir haben noch ,Deutsche* in der Schweiz!

Man gestatte mir noch, eine personliche Uberzeugung auszudriicken. Als
eine Kernfrage echtesten Deutschtums erachtete ich den Kampf fiir ,Parsifal. Hier
schieden sich ,deutsch” und ,undeutsch”. Die Scheidung war rein und scharfer,
als sie je in einem Kriege mdglich ist. Unser Glaube an das ,Germanische® wankt
erst seit 1913. Bei allen Rassenforschungen und Untersuchungen iiber ,Deutsch
und ,,Germanisch®, iiber Dolichokephalie und Brachykephalie wird allzusehr der
Einschlag der Hohlschideligen iibersehen. Dieses hohlschidelige Element, dem
auBer den Ungebildeten auch viele Gelehrte und fast alle Redakteure angehdren,
ist ein Bleigewicht an jedem idealen Streben, nennen wir dieses deutsch oder ger-
manisch oder arisch. Auch der siegreichste Krieg wird an solchen organischen
Merkmalen nichts Wesentliches zu indern vermdgen. Wollen wir ohne weitldu-
fige Schadelmessungen erfahren, wer deutsch sei, wer undeutsch, so brauchen wir
bloB die Empfinglichkeit fiir ein ideales Problem, z. B. fiir die ,,Parsifal-Frage*
zu beriicksichtigen. Das Wort sei uns ein Schibboleth! Bei der sizilianischen
Vesper wurden alle jene, die das Wort ciceri nicht aussprechen konnten, als Fran-
zosen niedergestoBen; stoBen wir jene als Undeutsche nieder, denen Parsifal und
Bayreuth nichts bedeuten! Die Welt wiirde entvélkert? Gut! erst nach der Ver-
nichtung des alten Walhalls, erst nachdem der Verband von Tristans Wunde ge-
rissen ist, kann Parsifal siegen und der Gral leuchten.

Doch halt! Noch darf der deutsche Idealismus auch Zugestindnisse machen.
Wollen wir hofien? Wird die moralische Wirkung des ungeheuren Krieges bei
Vielen lebendig fortwirken? Bleibt auch im Frieden Kleists ,Prinz von Homburg“
noch deutsch? Miissen unsere Kleists iiberhaupt nicht mehr enttAuscht sterben?
— Mége ein Hans Sachs nicht immer wieder — ob er die Weltchronik oder die
Geschichte des Parsifalstreites vor sich habe — ausrufen miissen: Wahn! iiberall
Wahn! Kant fithrt in seiner Schrift ,Zum ewigen Frieden das Wort an: ,Der
Krieg ist darin schlimm, daB er mehr bose Leute macht, als er deren wegnimmt®.
Es schadet nicht, wenn wir auch in Siegesfreude diese nachdenklichen, ja pessimi-
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stischen Ziige nicht vergessen. Es ist ganz unnétig, daB zu den Erkennungsformen
Zeit, Raum und Kausalitat sozusagen noch eine vierte, etwa ,,Wahn“ zu benennende
trete. Die Moglichkeit ist zuzugeben, daB in neutralem Land der Krieg und seine
Folgen nicht ideal erscheinen. Zweifel verstummen aber selbst bei den Angehérigen
der kleinen Nationen und machen der warmen Hoffnung auf Deutschlands entschei-
denden Sieg Raum, sobald Alle, die dazu fahig sind, mit ganzer Willenskraft und
Treue und ohne Kompromisse das eindringliche Geheil Wagners von Herzen zu
erfilllen suchen: Ehrt eure deutschen Meister! — Diese Ehrung der
Meister, d. h. aller GroBen und Edken muB zur inneren Tat werden, zum deutschen
Kampf hinter der Front — und muB dies bleiben, damit Deutschland siegend
Frieden erhdlt und gibt. Nur wenn auch dieser deutscheste Krieg ,durchgehalten*
wird, wird nicht nur das politische Reich, sondern auch das Deutschtum erstarken.
Moge es einst mehr Deutsche in Deutschland geben! Mit den politischen Erfolgen
muB jene Ehrung der deutschen Meister und die entschiedene Abkehr von undeut-
schen Komddianten sich vereinen. Sonst erblicken wir stits wieder den Siegfried
der ,Gotterdammerung®, der der Voéglein ganz vergessen hat,

Als Deutschschweizer hoffen wir auf einen Sieg der ,germanischen Michte,
durch den Liige, Phrase und Anarchie vernichtet wiirden. In diesem Sinne ist der
Sieg Deutschlands auch fiir die Schweiz eine Notwendigkeit. Eine Kulturnotwen-
digkeit in dem MaBe aber, wie Hr. Gjellerup es fiir Danemark nachweist, besteht
fiir unser Siidlichstdeutschland wohl nicht. Wir halten es vielmehr fiir mdglich,
daB nach dem Krieg, wenn die ,gemeinsame Not“ nicht mehr empfunden wird
und es wieder mehr Parteien als Deutsche gibt, auch ein Béchlein echten Deutsch-
tums aus der Schweiz dem hier gebiirtigen Vater Rhein in die Tieflande folgt. Der
Schweizer pilegt seine Heimat zu iiberschidtzen, der Fremde sie zu unterschitzen.
Vergessen wir nicht, da8 die wunderbare militarische Tiichtigkeit und Organi-
sationskunst PreuBens wohl eine Seite des Deutschtums darstellt, daB aber die Ale-
mannen (les Allemands) nicht fehlen diirfen. Luther ist deutsch, aber auch Zwingli.

Die politisch neutralen ,Bayreuther” haben manchen Seelenkampf zu bestehen.
Doch diirfen wir behaupten, daff die Schweiz einen starken Kern nicht nur an ,,Ger-
manen®, sondern auch an ,Deutschen* besitzt. Wie viel trauriger muB8 Hr. Gjellerup
oder gar Hr. Braschowanoff sein, der hier Streiflichter auf Griechenland fallen
lieB! Wird vielleicht Hr: Crommelin noch das Deutsche in Holland schildern?
Welche Hofinungen erwachen, wenn doch schon in so manchem Land Leser dieser
Blatter vom Deutschtum sprechen diirfen! Das ,Germanentum® der Schweizer in
ihrer Gesamtheit enttduscht uns; die ,Deutschheit” ihrer Mehrzahl aber darf von
keinem, der es ernst mit dem ,Erkenne dich selbst” und ,Was ist deutsch, nimmt,
bezweifelt werden, Liest er griindlich diese Schriften Richard Wagners, so findet
er auch dessen Wort: ,,der uns urverwandte Schweizer®.

Karl Alf. Meyer.
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Das St. Jakobsfest in Basel.
Von A. Zinssiag.

L

»Er verlieB rasch die platigetretene HeerstraBe der groBen, reichdotirten Hoch-
»Schulen und widmete sich in der Schweizerstadt Basel 1/ Jahre lang dem Studium der
sNaturwissenschaiten und der Philosophie. . . . Von entschiedenem Vorteil fiir den
pjungen Berliner Studenten war es auBerdem, daB er hier zum ersten Male eiii Gemein-
»wesen kennen lernte, welches den Namen einer , Deutschen” Stadf in vollem MaaBe
yverdient. Es gibt dort in der alten Stadt zwischen Schwarzwald und Jura einen Biirger-
»otand mit altem, wohlerworbenem Vermdgen, mit mehrhundertjihrigen Traditionen, voll
»lnteresses fiir das Wohl ihrer Gemeinde, durch viele Bande der rinnerung und Ver-
»Sippunig mit derselben verkniipit. Natiirlich hat sichi auch dort eine Art von Philister-
»Sinn  entwickelt, aber er erscheint gutartic und naturwiichsig; und das Wort ,»,Oe-
»meinsinn“ und ,biirgerliche Opferfihigkeit ist dort kein eitler Ee%ri_fi, sondern seit
nden Tagen der Schlacht bei St. Johann an der Birs eine Wirk-
wlichkeit gewesen.®

Diese, fiir meine Vaterstadt so schmeichelhafte AuBerung fand ich vor einigen
Jahren in den Bayreuther Blattern Jahrgang 1882 S. 361—362 in einem sehr
interessanten Artikel von Bernhard Forster iiber Professor Friedrich
Zollner + am 25, April 1882, DaB einem Basler ein solcher Ausspruch auf-
fallen mufite, wenn wir auch vom angenehmen Klang dieser Worte absehen, liegt
nun namentlich darin begriindet, daB darin von einer ,Schlacht bei St Johann
an der Birs“ die Rede ist. Jeder Basler erkennt sogleich, daB das eine Namens-
verwechslung, und damit die ,Schlacht bei St. Jakob an der Birs“ ge-
meint ist, welche am 26. August 1444 geschlagen wurde, und er damit an unser
»ot. Jakobsfest erinnert wird. — DaB ich gerade diesem Volksfest in den
Bayreuther Blattern begegnete, hat mich recht gefreut, und auch sogleich
die Lust in mir wachgerufen, einmal den Lesern unserer Blitter dariiber
etwas mitzuteilen, insbesondere, da mir inzwischen die Beleuchtung der Ver-
halinisse einzelner Volksschichten unter sich als eine durchaus in dem Rahmen
unserer Ziele und Absichten liegenden Aufgabe bewuBt geworden ist.

Das ,St. Jakobsfest“ — welchem Basler wire dieser Begriff nicht gelaufig
seit den Tagen der Kleinkinder- oder ,Hifeli“Schule? Da nitimt than so
einen Volkstag hin, als wire er die natiirlichste Sache von der Welt und hat lange
keine Ahnung davon, auf welch harten Tatsachen sich so ein ,Fest¢ begriindet.
Wenn wir uns dann von Zeit zu Zeit an die sonnigen Tage tmserer friihesten
Kindheit zuriickerifinern, wenn unsere eigenen Bubenn und Midchen mit papiernen
Schweizerfihnchen und schwarzweiBen ,Zipfelkappen* geschmiickt freudestrahiend
und jauchzend heimkehren, — dann ist ebenm ,St. Jakobsfest”, ein Freudentag.
fiir Alt und Jung, fiir Hoch und Niedrig, fiir die Einwohnerschaft der ganzen Stadt.

Es ist nun zundchst meine Aufgabe, die Leser in fliichtigem Umrisse mit dem
geschichtlichen ._reignis bekannt zu machen, das man als ,Schlaclit bei St Jakob
an der Birs* bezeichnet.

St. Jakob selbst ist ein noch heute bestehendes kleines Gemeinwesen dicht
bei Basel, auf basel-stidtischem Boden, etwa in einer halben Stunde zu FuB zu
erreichen. Eifie groBe Ebene, durchzogen von einem Nebenilusse des Rheins, der
Birs, liegt vor uns als die historische Stitte, auf welcher eine der merkwiirdigsten
und blutigsten Schlachten der Schweizer Geschichte sich zugetragen hat. Das
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Schlachtfeld selbst liegt auf basellandschaftlichem Boden und gehort zur Gemeinde
Miinchenstein. Zur weiteren Darstellung der Schlacht bediene ich mich auszugs-
weise der Schilderung von August Bernoulli im ,Basler Neujahrsblatt” des
gleichen Jahres 1882, in welchem der Gedachinisartikel Bernard Forsters auf
Prof. Zollners Tod in den Bayreuther Blattern erschien.

Im Jahre 1439 zog ein fremdes Heer, aus Lothringen kommend, das ElsaB
herauf. Es waren entlassene Séldner aus den franzésisch-burgundischen Kriegen,
welche seit dem Frieden von Arras (1435) im nérdlichen Frankreich pliindernd
umherzogen. Nach einem ihrer Fiihrer hieBen sie die ,Armagnaken®, im Volk
dagegen einfach die ,Schinder”. Diese Bedrohung der Stadt veranlaBte Basel in
der Eidgenossenschait sich um Hilfe umzusehen. Es entstand bald ein Biindnis
auf 20 Jahre mit Bern und Solothurn, das am 2. Mirz 1441 in den drei
Stidten feierlich beschworen wurde, und so ward Basel mit der Eidgenossenschaft
mittelbar verbiindet. Dieser Schritt war aber nicht geeignet, fiir Basel die Gunst
des deutschen Konigs Friedrich IV. von Ostreich zu erwerben, denn dieser wiinschte
nichts sehnlicheres, als die aite Macht seines Hauses, die nach dem Tode des Herzogs
Leopold von Ostreich empfindlich geschwicht war, wiederherzustellen. Im Westen
lauerte die Gefahr fiir die Schweiz — und damit auch fiir Basel — beim Dauphin,
dem spateren Koénig Ludwig XI. Schon dessen Vater, Karl VIL hatte frithzeitig
erfahren miissen, wie sehr sein kaum 17 jihriger Sprosse nach Macht und Herrschait
strebte. Kiinstlich entfachte Wirren und Streitigkeiten unter der Biirgerschaft wie
auch des damals sehr machtigen Adels fiihrten bald zu ernsthaften ZusammenstoBen.

Nach den Quellen zu schlieBen, sind die damaligen Eidgenossen durchaus nicht
so unschuldig und harmlos gewesen und scheinen jede Gelegenheit zu Haudein
gewissermaBen willkommen geheiBen zu haben, um ihr Miitchen zu kiihlen. Eine
Bestitigung dieser Annahme fand ich kiirzlich auch in der Besprechung der 6. Jahr-
hundertfeier iiber die ,,Schiacht am Morgarten” in den ,Basler Nachrichten* vom
15. November 1015 (Mittagsausgabe). Daselbst lesen wir iiber die kriegerische
Gesinnung der alten Eidgenossen:

,Aber weit mehr interessiert die Leser dieser Schrift (,Die Schlacht am Morgarten*
von P. Wilhelm Sidler) der Einblick in die politischen und militirischen Verhiltnisse
der Eidgenossen vom Morgarten, die ganze diplomatische Vorgeschichte dieses Ost-
reichischen ,,Uberfalls* und die Erkenntnis, wie dieser ,aufgezwungene® Krieg von den
Eidgenossen mit allen Mitteln provoziert und herbeigeliihrt worden war. Nicht aul einmal
ist der Krieg gekommen, sondern es haben die Schwyzer, obwohl sie nichts von einem
,auswirtigen Amt‘ wuBten, mit groBem diplomatischem Geschick und ziher Ausdauer
durch mehr als 70 Jahre das Ziel verfolgt und am Morgarten endlich erreicht: sich von
der Zwischenherrschaft der habsburgischen Gaugrafen zu befreien. . . . Thnen ist es
nach menschlichem Ermessen zu danken, daB die deutsche Schweiz heute nicht eine
dstreichische Provinz wie Tyrol und Vorarlberg ist und auch die iibrigen Kantone
nicht Bestandteile benachbarter GroBmichte wurden.“ —

Das im August 1444 endlich herannahende Verhingnis wurde instinktiv von
der Bevolkerung gefithlt. Wohl konnte durch verschiedene giinstige Umstande hier
das Umsichgreifen des Krieges, den die Eidgenossen gegen Ostreich fithrten, jahre-
lang von Basel ferngehalten werden, der Schauplatz der Wirren beschrankte sich
z. T. auf Ziircherische Gebiete (St. Jakob an der Sihl) z. T. — gegen den Dauphin —
auf Gegenden der Champagne und des FElsasses, wo nach dem Fall der Festung
Mémpelgard (das heutige franzésische Montbéliard) die Gefahr fiir Basel in greif-
bare Nahe geriickt wurde. Es war Freitag den 21. August, als sich die ersten
feindlichen Reisigen zeigten. Eine Kriegserklarung an die Stadt war nicht erfolgt,
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doch wurden in aller Eile Bern und Solothurn benachrichtigt. Die Stadt selbst
sah nur einige Soldoergruppen, dagegen wurden am 23. August vor den Toren
groBe Mengen Krieger beobachtet, welche teils bei Miinchenstein, teils bei St Jakob
die Birs iiberschritten. Es war die Vorhut des Heeres, unter dem beriichtigten
Bandenfithrer Anton v. Chavannes, der aber inzwischen vom Konige zu einem
Grafen von Dammartin (wohl das heute viel genannte Dammerkirch im ElsaB)
erhoben worden war. Mit dieser Vorhut ritten auch 6&streichische Edelleute,
wodurch die Annahme, daB beide Heeresgruppen, die stlichen und westlichen, nach
einem gemeinsamen Plane operirten, erwiesen ist.

Auf der Seite der Eidgenossen, die in der Gegend der Farnsburg lagerten
und zu denen sich basellandschaftliche Truppen aus Liestal zugesellt hatten, waren
nun inzwischen Verstirkungen eingetroffen, die darauf brannten, sich mit den
Gegnern zu messen; sie waren des Wartens miide und glaubten, den Feind leicht
itberfallen zu kénnen, da die Nachrichten aus den von ihm besetzten Dorfern dessen
Untitigkeit betonten. Bald horte alle UnschliiBigkeit im eidgendssischen Lager
auf, die Hauptleute beschlossen zu marschieren und die Armagnaken anzugreifen.
Mit Jubel wurde der EntschluB aufgenommen. In der Schar waren alle sieben
Orte der damaligen Eidgenossenschaft vertreten, es mogen aber kaum etwas mehr
als 1500 Mann*) gewesen sein, die diesen waghalsigen Streifzug unternahmen
und die nun nach ihrer Fithrer Weisung sich auf der groBen Ebene vor Basels
Toren, dem ,Schlachtfeld von St. Jakob“ dem Feinde entgegenstellen sollten.

Die nichste Absicht war freilich, den Feind in aller Frithe, vor Tagesanbruch
unerwartet in seinen Quartieren zu {iberfallen, doch scheint der Anschlaz infolze
von Verzogerungen mifllungen oder durch Verrat vereitelt worden zu sein. FEiner
der Hauptleute sah klar, daB es ein wahnwitziges Unternehmen sei, mit dem
Hauflein Streitern sich in den Kampf zu wagen. Die gegnerische Streitmacht wird
auf rund 25 000 Mann angegeben.**) Der Entschluf war jedoch nicht umzustoBen
und mit dem Rufe ,Unsere Seelen Gott — unsere Leiber den Armagnaken®
feuerte er seine Leute an, in einem unbestimmten Vorgefiihle dessen, was kommen
sollte. (Der Ausspruch ist als historische Tatsache in das St. Jakob-Denkmal ein-
gemeiBelt worden). Querfeldein riickten sie in drei Haufen vorwirts, dem Feind
geradeswegs entgegen. Das Gliick schien ihnen giinstig zu sein. die Landsknechte
fluteten zuerst zuriick gegen Basel. Ein Bote der Stadt warnte die Kampfer, der
Feind stehe mit groBer Ubermacht vor der Stadt, die nicht in der Lage sei, Hilfe
zu bringen, da die Truppen kaum dazu ausreichten, die Mauern zu verteidigen.
Im festen Wahne, einen Liigner vor sich zu haben, wurde der Bote erschlagen.
Einige Hauptleute berieten dennoch die Umkehr, aber die siegestrunkene und
tatendurstige Mannschaft glaubte nichts mehr, alle Uberlegungen der Vernunit
zerschellten an der unbdndigen Kampflust des Haufleins Draufginger.

In der Stadt wuBite man nur zu gut, daB alles verloren war und jede Hilfe-
leistung abgeschlagen werden muBte. Das wollten begreiflicherweise nicht alle
Biirger hinnehmen und unter der Anfiihrung der Metzgerzunft zogen gleichwohl
auf eigene Faust etwa 3000 Bewaffnete vor die Tore. Einer der Kriftigsten rif
dem Pannerherrn gewaltsam das Stadtpannmer aus der Hand und mit dem Rufe

*) Es scheint mir nicht ausgeschlossen zu sein, daB Bernoulli sich in dieser Angahe
doch ein wenig irrt! Die Zuziige von Ziirich und Bern werden allein auf je 600 Mann
angegeben, welche doch wohl hier hinzugezihlt werden diirfen, sodaB wir wohl
mit einer Zahl von gegen 3000 Kriegern nicht zu hoch greifen. 1500 Mann ist doch
eher ein ,Haufe“, und gewiB kein ,Heer".

**) Auch diese Angabe scheint mir — diesmal umgekehrt — iibertrieben, und diirfte
mit 18-20000 Mann eher das Richtige getroffen sein!
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»Mir nach, wer ein Basler ist stiirmten sie davon. Man muBite sie gewihren
lassen, um Aufruhr und Biirgerkrieg zu verhiiten. Kaum auBerhalb der Stadtmauer
angelangt — die Hauptschlacht war eben in vollem Gange — meldeten Boten,
die ihnen nachgesandt wurden, daB eine neue Streitmacht sich vom Sundgau her
der Stadt nadhere. Man wollte es nicht glauben und lachte ihn aus. Damit be-
schaftigt, sich in Schlachtordnung aufzustellen, kam eine neue Uberraschung: driiben,
jenseits des Rheins wailzten sich abermals Staubwolken gegen Kleinbasel — die rote
Fahne, das Zeichen Ostreichs war deutlich zu erkennen. Es waren die Leute Hans
von Rechbergs, der jetzt gegen Basel heranriickte — kein Zufall, sondern ein ver
abredeter Plan kam zur Ausfithrung. Diese Tatsache offnete freilich den Biirgern
die Augen, in welch einer Gefahr die Stadt schwebte! Rasch entschlossen befahl
Biirgermeister Hans Roth den Riickzug in die Stadt, die Eidgenossen mubBten
unwiderruflich im Stiche gelassen werden, sonst wiare die Stadt der Pliinderung
anheim gefallen. Niedergeschlagen und voll banger Sorge gehorchte man dem
harten Befehle.

Die Armagnaken, und besonders des Dauphins erfahrener Feldherr Johann
von Bueil hitten es lieber gesehen, wenn die Stadt als leichte Beute, von Verteidigern
entbloBt, in ihre Hande gefallen ware. Der Plan ward vereitelt, infolge des Riick-
zuges der immerhin ansehnlichen Streitmacht war an eine rasche Eroberung nicht
mehr zu denken. Statt dessen entschloB sich Bueil, da er umsonst auf Basel
gelavert hatte, seine Kriegerschar nach St Jakob zu dirigieren, womit er in der
Tat durch seine frischen Krifte den Sieg iiber die Eidgenossen vorbereitete.

Das Herannahen dieser neuen Kampfer war fiir Jene ein niederschmetternder
Anblick, denn jetzt wuBten sie es gewiBl, daB die Basler, auf die sie immer noch
gehofft hatten, wieder umgekehrt sein muBten. Das bittere Gefiihl, schmihlich
im Stiche gelassen zu sein, entflammte sie nur zu um so stolzerem Mute gegen
die heranstiirmenden Reisigen. Diese ihrerseits waren erziirnt dariiber, daB ihnen
die Plinderung Basels entgangen war und gedachten an den Eidgenossen Rache
zu nehmen. Der Kampf entbrannte heftiger denn je. Mit Staunen sahen die Fithrer
der Armagnaken, wie ihre Gegner auch jetzt noeh jeden Angriff abschlugen, noch
nie hatten sie eine FuBtruppe gesehen, die mit solcher Todesverachtung den Reiter-
scharen die Spitze bot. Bis zur ginzlichen Erschdpfung fochten die Schweizer,
um am Abend des heiflen August-Tages einzusehen, daR an einen Sieg nicht zu
denken war. Die 6streichischen Gefallenen wurden durch neue Reserven ersetzt,
doch auf Schweizer Seite war kein Ersatz vorhanden, und die letzte Hoffnung, ein
Riickzug gegen Liestal, erwies sich als unausfithrbar. Ringsum, wohin sie blickten,
stand Feind an Feind, nur auf einer Seite, beim Kirchlein von St. Jakob, wo das
Siechenhaus fiir unheilbare Kranke lag, schien noch ein Ausweg. Das Haus des
Siechtums war gemieden worden, die Insassen geflohen, Hunger und Ubermiidung
itherwand den Ekel, und ehe der Feind sich’s versah, waren die Eidgenossen im
ganzen, ziemlich ausgedehnten QGehéfte. Fiir kurze Augenblicke vergaBen die Er-
schopften ihre Not, sie fanden Speise und Trank und fithiten sich geschiitzt hinter
den groBen Mauern, die das stattliche Gebiude nebst den Gartenanlagen umgaben.

Eine besonders spannende und aufregende Episode muB nun der
Kampf um dieses Siechenhaus gewesen sein. Die Armagnaken waren gewohnt,
auf offenem Felde ihre Schlachten zu schlagen, aber um ein Siechenhans
7z kampfen, war fiir sie etwas WUnerhdrtes. WNach den iibereinstimmenden
Schilderungen aller Quellen war dieser Endkampf das Fiirchterlichste der ganzen
Begebenheit. Das Haus wurde bald eine unbezwingliche Festung, ap der die
Stitrme der Angreifer nacheinander nutzlos zerschellt sind. Ein Ausfall hinter dem
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andern machte die heranstiirmenden Reiterscharen samt den Rossen kampfunfihig,
sodaB es schien, als endige der Kampf unentschieden. Bald aber entstiegen dem
Hause schwarze Rauchsiulen und umbhiillten mit Blitzesschnelle das diirre Schindel-
dach. Sei es durch Feuerpfeile oder auf anderem Wege — es war dem Feind
gelungen, das Haus in Brand zu stecken. An Ldschen war nicht zu denken, vor
allem galt es doch, von den Schwerverwundeten so viele als méoglich aus den
Flammen zu retten. Mitten in diese Not sauste ein neuer Pfeilregen. Wieder
stiirzten sich mit dem Mute der Verzweiflung die Eidgenossen auf ihre Gegner,
wichen wieder zuriick bis an die Mauer des Gartens und hielten so auf helden-
miitige Weise der Ubermacht noch stand. Dem Feind waren Pulver und Pfeile aus-
gegangen, einen Augenblick ruhte der Kampf, noch aber war das Hauflein nicht
aufgerieben und die Armagnaken noch nicht endgiltiz Sieger. Da nahte in letzter
Stunde von jenseits der Birs her ein TroB von Reisigen, die rote Fahne Rechbergs
war bald sichtbar. UngewiB, ob die Schlacht schon zu Ende sei, trabte Rechberg
von Muttenz her iiber das Feld, er hatte bald erkannt, daB der Anschlag auf Basel
miBlungen sei, als er sich auf dem rechten Rheinufer Klein-Basel niherte, kehrte dort
wieder um, um bei Rheinfelden iiber die Briicke zu setzen und auf diese Weise
wenigstens an der Vernichtung der Eidgenossen noch seinen Teil zu haben. Das
wirre Durcheinander der Erschlagenen verriet ihm bald genug, was geschehen
war. Als er sich St. Jakob niherte fand er Siechenhaus und Kirche in Flammen
gehiillt, die Eidgenossen in sicherem Versteck der Mauer, die Armagnaken untitig
und ratlos, als stiinden sie vor einer unbezwinglichen Burg. Mit Entriistung
vernahm er, daf man auf Pulver warte. Enttiuscht und verstimmt mufBte er
gestehen, daB eine restlose Besiegung und Vernichtung des Feindes nicht gelungen
war. Am Spatmachmittag wurden aber endlich noch 4 Geschiitze gegen die Mauer
aufgestellt, die bald darauf in Triimmer lag. Nun schien der giinstige Augenblick
gekommen, die Eidgenossen durch einen Parlamentir zur Ubergabe aufzufordern.
Er kam aber schlecht an. Als er in den Garten trat und die verwundeten und
sterbenden Krieger im Blute liegen sah, lieB er die Bemerkung fallen .er blicke
in einen Rosengarten., Kaum war das Wort gefallen, als ihm mit dem Zurufe
»da frif eine der Rosen“ ein michtiger Stein an den Kopf sauste, und der stolze
Ritter mit blutiiberstromtem Kopf vom Pferde sank. _

Auf Anfeuern Rechbergs stiitmten nun die lingst kampfesmiiden Armagnaken
noch einmal auf die Kkaglichen Reste der Verteidiger, wobei Rechbero selbst
getotet wurde. Der Verlust dieses Fithrers muBte seine Rache finden: mit unbe-
schreiblicher Wut wurden die Uberlebenden in erbittertem Gemetzel, einschlieBlich
der Verwundeten, bis zum letzten Manne vernichtet. Alle wurden dem Rache-
durst geopfert. Das war des bluticen Tages Ende.

Ende Oktober des gleichen Jahres wurde der Friede zu FEnsisheim ge-
schlossen, dem im November Basel beitrat. Mit Jubel wurde der Ruf vernommen,
als eine sichere Biirgschaft, daB die Gefahr, die so lange iiber der Stadt schwebte,
nun fiir lange Zeit gebannt war. Dieser Erfolg war gewiB z. T. das Werk der
Friedensvermittler, doch die wirklichen Retter der bedrohien Stadt waren jene
Helden, die drauBen vor St. Jakob so blutic unterlecen waren. Thr helden-
miitiges Sterben hatte den Mut des Siegers itberwunden, seine Zuversicht erschiittert
und dadurch die Stadt vor dem geplanten Uberfall verschont. Deshalb hat Basel
alle Ursache, das Andenken der Gefallenen von St. Jakeb in hohen Fhren zu halten.

Dies ist in ganz gedringter Form der ungefihre Hergang der Ereignisse,
die August Bernoull’s Schilderung der .Schlacht bei St. Jakob an der Birs® zu
Grunde liegen. ¢ aias
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Die eigentliche St. Jakobs-Schlachtfeier ist meines Wissens in der heutigen
Form erst seit 1844, der 400 jihrigen Gedenkfeier, gebrauchlich und in hoéherem
MaBe volkstiimlich geworden; sie ist somit nicht sehr alt.*)

Alle fiinf Jahre wird das sog. ,groBe St. Jakobsfest” veranstaltet, an welchem
die Ziinfte aufmarschieren, die ganze Regierung und die Rite teilnehmen, und so
dem Festzug einen eindrucksvollen Glanz verleihen. In den dazwischen liegenden
Jahren nehmen eine gewiBe Zahl Vereine (namentlich Turn-, Gesang- und
militdrische Gesellschaiten) teil, sodaB an gewohnlichen Festen gegen 3000, an den
groBen dagegen etwa 8—10000 Teilnehmer gezihlt werden kénnen. In diesen
Angaben ist das Publikum, das den Festzug zu begleiten pflegt, natiirlich inbe-
grifien, Die Organisation des Anlasses wird alljihrlich in den Tagesblittern bekannt
gemacht, die Vereine zur Sammlung an einem bestimmten Platze eingeladen und
die Zugsgestaltung festgesetzt. Zuvorderst sind die militirischen Gruppen
(militarischer Vorunterricht, Kadetten), denen das Organisations-Comité mit dem
Festredner, Ratsmitglieder, einige kostiimirte Gruppen und Blechmusik-Corps
folgen. lhnen schlieBen sich die Vereine an, meist sind auch Studenten-Corporationen
vertreten, die durch ihre groBe Zahl préchtiger Fahnen auffallen. Tambour- und
Musikcorps unterbrechen aufs willkommenste den sonst meist recht schweiosamen
Zug und geben ihm einen gewissen Rhythmus, den wir an Umziigen ohne solche
Zutaten und Unterbrechungen sogleich vermiBen. (Ich erinnere mich bei dieser
Gelegenheit an einen riesigen Singerfestzug in Niirnberg von ca. 40000 Teil-
nehmern, der von Mittags 3 Uhr bis abends %10 Uhr dauerte und dessen bleierne
Eintonigkeit und Langweiligkeit mir eher einen abschreckenden Eindruck machten.
Wie notwendig eine Unterbrechung durch Trommelschlag oder Trompetenschall
ist, erkennt man schon bei kleinern Festziigen, es ist mir daher ganz unbegreiflich
gewesen, daB in Niirnberg darauf nicht Riicksicht genommen, oder wahrscheinlich
daran nicht gedacht wurde). Den SchluB des St. Jakobsfestzuges bilden meist
wieder militarische Vereine, und so zieht der Zug durch die dichtbevdlkerten StraBen
der Stadt. Vor dem ehemaligen Aschentor steht das schéne .St Jakobsdenkmal®,
vor welchem in pietatvoller Weise ieweilen ein groBer Kranz niedergelegt wird,
der dem Festzug von Soldaten vorangetragen wurde. Auf dem Schlachtfeld ange-
kommen, gehen die einzelnen Vereine an ihre bereitgesteliten Tische und die Einzel-
Produktionen der Turn-, Musik- und Gesangvereine folgen sich in bunter Reihe
auf einem besonders hergerichteten Podium. FEtwa um 4 Uhr betritt der Festredner
eine Tribiine, um dem andichtig lauschenden Volk mit lauter Stimme ins Gewissen
zu reden. DaB sich eine solche patriotische Feier nicht von Politik freihalten kann,
ist ja leicht verstandlich und kommt im Kernpunkt des Anlasses, der Festrede (gewdhn-
lich eines Regierungsratsmitgliedes, in letzter Zeit sehr oft auch eines Pfarrers)
zum Ausdruck. Da wird dann gewdhnlich an ein Landesereignis, z. B. eine Ab-
stimmung oder Ahnliches angekniinft und dabei, je nach der politischen Stellung
des Redners, dessen personlicher oder patriotischer Standnunkt verfochten. Diese

*) Kurz vor Absendung des Manuskriptes ist es mir noch gelungen, {liber die
Vorgeschichte der Sitte folgendes zu erfahren: Das Fest wird erst seit den fiinfziger
lahren des vorigen Jahrhunderts alle Jahre gefeiert. Grofle Feste waren vorher 1844
und 1823, In anderen Jahren war teils gar keine Feier, feils nur eine solche mit kleiner
Beteiligung seitens einiger Vereine. In diesen Jahren war es namentlich die Studenten-
schait und der ,Basler Minnerchor®, die sich um die Sache verdient machten. Mit der
Zeit wuchs dann die Befeiligung seitens der Vereine immer mehr, bis sie zu dem fiihrten,
was unser St, Jakobfest jetzt ist. Im Jahre 1823 wurde eine kleine Gedenksdule enthiillt
und eine groBere Feier damit verbunden. An der gieichen Stelle steht seit 1875 unser
jetziges schones ,St. Jakobs-Denkmal®, ein Werk des Bildhauers R. Schl&th.
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Sitte hatte vor etwa 10—12 Jahren einmal unsere sozialdemokratische Partei arg
verdrossen. In den Vereinen waren naturgemiB da und dort sozialdemokratisch
gesinnte Mitglieder, und zwar immer in ansehnlicher Zahl vertreten. Man sieht
das gerne, da bei dem AnlaB eben die Standesunterschiede ein wenig verschwinden,
aber bald hieB es ,von oben herab“, das Fest sei zu biirgerlich und paBe fiir
richtige ,klassenbewuBte Weltverbesserer herzlich schlecht. Den Parteifithrern
war die Teilnahme so vieler Arbeiter langst ein Dorn im Auge. Irgend ein nicht-
sozialdemokratischer Festredner hat dann dem FaB den Boden ausgeschlagen
und im folgenden Jahre organisierte unsere Sozialdemokratie prompt ihr eigeies
St. Jakobsfest! Schmollend und grollend zogen die Genossen in einen nahen Wald
auf der Kleinbasler Seite (,lange Erlen*) und feierten auf ifire Art den Gedenktag
der Helden von St. Jakob in Form des iiblichen Geschimpfes auf die Bourgoisie.
DaB diese Erscheinung willkommenen Stoff fiir unsere vortrefiliche ,Basler Fast-
nacht® darbot, ist leicht einzusehen, sie wurde durch diese dann auch griindlich
quittiert.  Seither horte man nie mehr etwas von dem sozialdemokratischen
,Extraziiglein®, und zur Ehre der Basler Arbeiterschait sei hier besonders anerkannt,
daB sie sich auch seither wieder lebhaft beteiligt, trotzdem es einigen ihrer Fiihrer
dabei nie recht behaglich ist. Sie sehen die Beteiligung organisierter Gewerk-
schaftsmitglieder nie gerne und versetzen der Einrichtung in ihrem Parteiblatte
meist einige Hiebe, die aber der Sache nicht viel Schaden zufiigen.

Der Betrieb auf der Festwiese dauert etwa 4 Stunden. Gegen 7 Uhr wird zur
Sammlung geblasen und der Riickzug angetreten, der dann unter Fackelschein vor
gich geht bis zum Miinsterplatz, wo er sich auflést. Beim Vorbeimarsch am Denk-
mal wird dieses bengalisch beleuchtet und mit Hurrah-Rufen begriiBt. Damit hat
die Feier ihr Ende.

Was mich veranlaBte, dieses Fest einmal in unseren Blattern zu beleuchten,
ist namentlich das BewuBtsein, daB wir Basler in dieser Erscheinung eine eigent-
liche ,Johannes-Wiese“ der Meistersinger zu erkennen haben. Der Besitz
eines solchen Kleinods mag gewiB den Wenigsten klar sein. Allein schon Férster
muB eine derartige geistige Verbindung, wenn auch unbewuBt mit sich herum-
getragen haben, sonst hitte er nicht instinktiv .St Johann® stait ,St. Jakob an
der Birs“ gesagt, es darf daher sicherlich eine gewisse Verwandtschaft der beiden
Begriffe angenommen werden.

Ist es nicht eine nicht hoch genug einzuschitzende Tatsache, daB hier einmal
das Volk sich wirkliches , Volk* fiihit, ein nicht in Parteien sich spaltendes und
ein nicht zersplittertes gemeinsames Ganzes bildet und dariiber vergiBt, daf es sich
sonst tiglich in den Zeitungsspalten gegenseitig bekampft und behadert? Gébe es
doch recht viele solcher Stidte, die ihre , Johannes-Wiese“ haben wie wir Basler —
darin liegt ein Kern urgesunder, deutscher Art.

Im Jahrgang 1912 (Januarheft) besprach ich unsere ,Basler Fastnacht, an
welcher ihnliche Eigenschaften des Basler Volkes wahrgenommen werden kdnnen,
aber gleichsam unter der ,Maske“. Hier am St. Jakobsfest ist die Maske (bildlich
gesprochen) gefallen, man schitzt sich ohne Verkleidung, im Biirgerkittel, und zieht
wie einstens Niirnbergs Biirgerschaft auf die Wiese hinaus nach St. Jakob, und hat
einen ,Tanz der Lehrbuben® einen ,Aufzug der Zinfte* und an
pMadelnvon Fiirth®ist auch kein Mangel. Selbst mit Beckmesser konnen
wir dienen, (unter den vielen Festrednern) und gar Mancher hatte sich mit Walther
von Stolzing vergleichen diirfen, Hans Sachs aber soll selbst noch das
Wort ergeifen in meiner Schilderung.
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Unser bedeutendster Geistlicher, der den Namen eines Hans Sachs in diesem
besonderen Falle vollauf verdient, Herr Pfarrer G. Benz, hat 1915 eine so schone
und eindrucksvolle Rede gehalten, daB sie mir wert erscheint, auch hier wenigstens
auszugsweise einen Platz zu finden.

noUnser Fest darf, wenn wir nicht einer hoffnungslosen Oberilichlichkeit oder
einer striflichen Verblendung uns schuldig werden wollen, den diisteren Hintergrund der
gegenwirtigen Zeit nicht vergessen und nichts anderes sein wollen als ein feierlicher Aui-
ruf zu eigener innerer Sammlung und Selbstbesinnung, den wir uns hier holen auf diesem
denkwiirdigen Felde einer groBen, entscheidenden Tat unserer Geschichte.

DaB wir aber gerade diesmal auf die iibliche Wallfahrt nach St. jakob nicht verzichtet
haben, hat seinen rechischafienen Grund. Wenn mit unserem eidgenossischen Staatswesen
auch unsere Stadt sich jetzt der politischen Unabhidngigkeit erireut beiden gewaltigen
Michtegruppen gegeniiber, welche im gegenwirtigen Kriege miteinander auf Tod und
Leben ringen, so geht dies in seinen Anfingen in die Zeit zuriick, deren wir heute ge-
denken. Die norgwesﬂiche Ecke unseres Vaterlandes, wo Basel liegt, ist von jener
eine gefihrliche Wetterecke gewesen. Der Heldentod der Eidgenossen bei St. Jakob an
der Birs hat micht bloB den Ansturm der gefiirchteten Armagnaken auigehalten, sondern
diese franzosischen Anschlige vereitelt. Dall heute unsere Stadt aus den beiden politischen
Interessensphdren ausgescineden ist, welche sich jetzt auls neue miteinander messen, und
daB ihr das tragische Schicksal erspart ist, welches wir jetzt wieder iiber das ungliickliche
ElsaB und die uns besonders befreundete Stadt Miilhausen haben lLereinbrechen sehen,
das ist mit eine Folge der Ereignisse von Sempach und St. Jakob.

Wie wiirden denn wohl wir erfunden, wenn iiber uns die harte bitterz Not des Ver-
zweiflungskampfes um unsere Existenz und Zukunft kime? Wie werden wir denn jefzt
erfunden, wo wir nicht vor Feuerschliinden und unter Eisenhagel unsere Entschliisse fassen
und unsere Taten tun miissen, sondern in ruhiger Uberlegung, in iriedlichem Ausbau am
Wohl und Heil unseres Volkes weiterarbeiten konnen? GewiB, unsere Armee hat ihre
Pilicht getan; aber ist das etwas besonderes? Welcher Schweizeroffizier und Schweizer-
soldat mochte davon rithmen, angesichts der alle Begriife iibersteigenden Leistungen,
welche dieser Krieg an der West- und an der Ostiront den Soldaten und ihren Fiihrern zu-
mutet? GewiB, unser Volk hat mit erfreulicher Mehrheit die Kriegssteuer sich selber auf-
erlegt; aber was will dieser Entscheid sagen im Vergleich zu den Opfern ohne Zahl und
MaB, welche wir jetzt in Deutschland und in Frankreich alle Schichten der Bevilkerung
in heroischer Hingabe an ihr Vaterland bringen sehen? GewiB, das Schweizerland hat
in diesen Monaten durch seine Liebeswerke fiir die Verwundeten, fiir die Gefangenen, fiir
die VermiBten, fiir die Internierten, fiir die Geiseln den Nachbarvilkern manchen guten
Dienst getan, und wir anerkennen es gerne, daf unsere welschen Briider mit ihrer Ini-
tiative und ihrem Eifer uns darin vorangegangen sind. Aber haben wir damit etwas
anderes getan, als einen selbstverstindlichen Samariferdienst? Was haben wir nun iiber
das alles hinaus in dieser auBerordentlichen Zeit AuBerordentliches zustande gebracht?
Wie miichtig hat jetzt die Stunde der groBen Not in unseren Nachbarstaaten die einzelnen
aus ihren Entzweiungen und Hindeln herausgerissen und zu einer starken, bewuBten,
lebendigen Staats- und Volksgemeinschaft zusammengeschmolzen, in einer Weise, daB
unzihlige bezeugen, dieses Erlebnis sei das groBte und unvergeBlichste ihres Lebens.
Und wir? Wohl ging in den ersten Augustwochen des letzten Jahres auch iiber unser
Land eine erfrischende Welle patriotischen PllichtbewuBtseins und nationaler Solidaritit.
Dann aber erwachte der alte eidgenossische Bruderhader, und der Kampf der Krieg-
fiilhrenden um die Seele der Neutralen blies das Feuer kriftig an. Vielen treuen Schweizern
in allen Gauen ward es zur tiefen Betriibnis und Sorge, dafBl die trennenden Rufe ,Welsch*
und ,Deutsch” in der Presse und im Privatverkehr wieder so laut erschollen, und es darf
nicht verschwiegen werden, daB die Herde dieser inneren Spannungen, Reibungen und
Verhetzungen nicht in den breiten Schichten unseres einfachen Landvolkes oder unserer
Arbeiterschaft zu suchen sind, sondern in den Kreisen der sogenannten Intellektuellen.

Daf jeder unserer Volksstimme den Zusammenhang mit dem Kultur- und Geistes-
zentrum pilege, mit welchem Natur und Geschichie ihn verflochten haben, und daB er von
dort unserem schweizerischen Volks- und Staatswesen einen frischen Strom von Geist und
Leben zufiihre, das sollen wir einander nicht bloB gnidig erlauben, das wollen wir uns
vielmehr mit BewuBtsein und Willen und mit dem weitherzigsten Vertrauen zur Aufgabe
machen. Aber fiir die Art, wie wir das treiben, haben wir alle gleicherweise aus dem
eidgendssischen Staatsgedanken und dem schweizerischen Volkstum die sichere Zucht und
das weise MaB zu gewinnen. Um daffr Weg und Kraft zu finden, bedarf unser kleines
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Volk erst dessen recht, was jetzt die GroBmiichte alle als ihre erste Lebensbedingung pro-
klamieren: festen inneren ZusammenschluB, bewuBte willensstarke Hingabe an den Staat,
ein Denken und Empfinden, fiir welches das Gemeinwohl, das Volkswohl iiber jedem
Partei-, Klassen- und Privatinteresse steht. Und in dem MaBe, als wir daran redlich
arbeiten, haben wir denn auch das Recht, mitten in der europiischen Vé&lkerwelt nicht
bloB fiir den internationalen Wirtschaftsverkehr eine zenirale Drehscheibe zu sein, nicht
bloB fiir Rekonvaleszenten und Touristen unserer Nachbarstaaten eine erwiinschie
Erholungsstation, nicht bloB fiir die vélkerverbindenden Bestrebungen der Kunst, der
Wissenschaft und der Sozialpolitik ein willkommener Kongrefort, sondern auch eine Stitte,
wo die heili Ideale der Menschenverbriiderung, des Volkeririedens, eines Reiches
der Gerechtigkeit und der Freiheit, eines Reiches Gottes auf dieser Erde mit gutem Ge-
wissen verkiindigt werden diirfen, weil im eigenen Volke, wenn auch klein und schwach,
doch die ersten Anfi dazu in Wahrheit vorhanden sind. Dazu schenke Gott unserem
Volke den unentbehrlichen Geist der Zucht, des Gehorsams gegen die Gesetze, die er selber
durch das Evangelium von Jesus Christus ihm ins Gewissen geschrieben hat, und der echten
Bruderliebe! Er schiitze und erhalte unser liebes Vaterlang.“

Damit verabschiede ich mich von meinem Leserkreis. Wie alles Gute und
Kraftige, so gedeiht auch unser St. Jakobsfest ,im Verborgenen®“. Das ganze Jahr
spricht kein Mensch davon, und ist der Tag da, so stromt Alt und Jung mit einer
herrlichen Frohlichkeit zu den Toten vor Basels Toren. Wir haben den Ruf einer
,,Muckerstadt”. Aber es gibt auch eine groBe und echte Frommigkeit, und wer ein
wenig tiefer blicken mochte, der kann einem St. Jakobsfestzug die stille, unbewuBte
GroBe echter Religiositat nicht ableugnen. Die zu Anfang angefithrten Worte
Forsters, daB ,,Gemeinsinn und biirgerliche Opferfahigkeit” keine eitlen Begriffe fiir
die Basler seien, beruhen auf einer feinen Beobachtungsgabe; denn gar Vielen, die
diese Gabe nicht besitzen, entgeht es, daB hinter einem St. Jakobsfest doch mehr
steckt, als es auBerlich den Anschein hat.

Dafiir, daB die Feier besteht, so lange es ein Basel gibt, ist mir nicht bange!
Der gute konservative Sinn Basels fiir Echtes und Bewdhrtes, der gewif§ da und dort
fiir die Entwicklung der Stadt ein Hindernis ist, wird dafiir sorgen, daB sich die
schone Sitte des St. Jakobsfestes auf Enkel und Urenkel bis in die fernsten Ge-
schlechter hinaus vererben wird.

Basel, im Januar 1916.
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Bayreuth und DrauBen.

Aus den Vereinen.

Basel. 11.4. Vortrag des Herrn R. Feld haus iiber ,R. Wagner als Tierfreund®,

Darmstadt. 252 V.-A, 8. 4. Violinabend von Hrn, Carl Flesch aus Berlin: Werke
von Mozart, Reger, Lotti, Paganini-Flesch, Schubert-Wilhelmj, Paganini-Kreisler, Am
Klavier: Hr. Willy Renner aus Frankfurt a/M. — 253. V.-A. 18. 4. Liederabend von
Frau Lorle Meissner aus Berlin: 4 Lieder von Schubert, 4 Lieder von Brahms, 6 Nordische
Volkslieder, 2 Lieder von Wolf, je 1 Lied von Reger und A. Mendelssohn. Am Klavier:
Hr, Prof. Arnold Mendelssohn.

Leipzig. Akad. W.-V. 7, 6. Zu Ehren Siegfried Wagners Vortrag der Hrn. Prof.
A. Priifer tiber den ,Ring als Erkennungszeichen in Sage und Dichtung® mit bes. Be-
zichung auf 8. Wagners ,Biirenhiiuter® und mit Klaviervortrag aus diesem Werke,

Nordhausen. Ortsgruppe des R. Wagner-Verbandes deutscher Frauen. Zum Besten
der Kriegswohlfahrtspflege 7. 4. ,Deutsche Mirchen in Wort, Bild und Lied (mit Licht-
bildern des Diirerbundes): 2 Lieder zur Laute — Frau Dr. Levy, Schneewittchen (Sturm-
Reinecke), Vom Bauern und den Tauben (Giill-Taubert), Riitsellied (Reinecke-C. Reinecke)
— Frau Reg.-Baum. Sommer, Klavier: Frl. Minna Léllke, das Mirchen vom Froschkonig,
(Grimm, Bilder von Ernst Liebermann) — Frl. Grete Nebelung, Hans im Gliick (Grimm,
Bilder von H. Schridter) — Frau Kiithe KloB. — Tom der Reimer, der Néck (Liwe),
Klein Matten der Has (Groth — G. Blech) — Hr. Pfarrer Blech, Klavier: Frau A. Gerlach,
der Wettlanf zwischen dem Tgel und Hasen (Bechstein, Zeichnungen von Richter) — Frau
Kiithe KloB, der Wolf und die 7 GeiBlein (Grimm, Bilder von IEI' OBwald) — Frl. Grete
Nebelung, der verlorene Pfennig (Schmidhammer) — Frau Kiithe KloB, Duett aus ,Hiinsel
und Gretel® (Humperdinck) — Frl. Else Cohn und Gertrud Degenhardt.

Plauen i. V. 235, Konzert. 25. 2. 1. Sonate Es-dur, op. 8la, Les adieux von
Beethoven. 2. Vier Lieder von Beethoven, a) ,Ich lobe dich®, b) ,Wonne der Wehmut®,
¢) ,Die Trommel geriihrt* und d) ,Freudvoll und Leidvoll%, 3. Sonate A-dur, op. 101 von
Beethoven. 4. Vier Lieder von Fr. Schubert, a) ,Nachtstiick®, b) ,Die Sterne®, ¢) , Wehmut,,
und d) ,Friihlingssehnsucht“. 5. Sonate C-moll, op. 111 von Beethoven. Ausfiihrende:
Professor Bertrand Roth, Klavievyirtuos aus Dresden, und Konzertsiingerin Martha Giinther
aus Plauen. — 236. Konzert. 15. 4. 1. Symphonie zu Dante’s Divina comedia von
Liszt. 2. Gesang des Meeres fiir Frauenchor und Orchester von Wilh. Berger. 3. Szenisches
Vorspiel zu dem Mysterium ,Mahadeva“ fiir Tenor, Altsolo, Chor und Orchester von
Felix Gotthelf. 4. Zwei Lieder fiir Frauenchor und Klavier (Rosenlied und der Schalk)
von L. Thuille. 5. Vorspiel zum III. Akt Lohengrin. 6. Lohengrin’s Gesang an Elsa:
wHochstes Vertrauen hast du mir schon zu danken“  Ausfiihrende: Adolf Lussmann,
Hofopernsiinger von Dresden, Martha Giinther (Sopran), Frieda Lohse (Klavier), der
Philharmonische Chor und die st#dtische Kapelle von Plauen. Leitung: Professor Walter
Dost und stidtischer Kapellmeister Max Werner.

Wien. Akad. R. W.-V. 16. 3. Vortrag des Hrn. Prof. Dr. Leopold v. Schroeder
iiber dag Mysterium ,Mahadeva“ von Felix Gotthelf, hierauf: 1. Szenisches Vorspiel,
2. Tempelchor a. d. 1. Akt, 8. Schluliszene des 3. Aktes., (Frau Paula Sommer, Carolina
Paganini-Durutti, Hr. Karl Filbl, Apsaras: die Damen Beckmann, Weingarten, Ermnik,
Reichel, Kotny, Slabanja, Scholz, Overhoff, der Vereinschor unter Leitung des
Universitiits-Musikdirektors Franz Pawlikowsky. — Am 20, 5, zur Gedenkfeier: Vortrag
des Herrn Max von Millenkovics iiber ,Wagner als Fiihrer zum Idealismus® nebst
musik, Vortrigen aus den Werken.

AuBerhalb der Vereine,

Hr. Prof. Dr. R. W. Evers hat am 26. 2. fiir den Frauendank in Blankenburg a/H.
die ,Meistersinger® und am 16, 3. im kaufm. Verein fiir weibliche Angestellte in Braun-
schweig die ,Gotterdimmerung® am Klavier mit Gesang erkliirt.

Im Verein Leipziger Musiklehrerinnen hielt zum Besten kriegsbeschiidigter Kiinstler
am 5. 6. Herr Pastor Mensing aus Dresden einen Vortrag iiber den ,religitsen Ge-
danken in R. Wagners Ring des Nibelungen®,

Hr. Dr. Felix Gotthelf sprach am 26. 3. in der Wiener ,Urania“ iiber ,Indischen
Geist in der deutschen Kunst“, woran sich Bruchstiicke aus seinem ,Mahadeya* anschlossen,

Im Verlage des Herausgebers,
Pruck von Lorenz Ellwanger vorm. Th. Burger, Bayreuth, .
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X—XIL
Wert gibt dem Leben allein, fiir das Wahre und Edle zu kampfen.

Feigheit und Mangel an Glauben oder an Einsicht, das ist es, was wir uns
fast Alle mehr oder weniger vorzuwerfen haben.

Leben und schaffen denn die GroBen immer vergeblich und ewig gleich bleibt

die Verstandesleere der Masse!
(Karl Klindworth.)

Karl Klindworth.

Es war im Frithling des Jahres 1805. Mit schweren Noten hatte ein armer
deutscher Klavierlehrer aus seinem ,londoner Elend“ auf wenige Tage sich
losgerungen und war nach dem fernen Miinchen geeilt, das unerhorte Erlebnis
,,Iristan und Isolde* dort zu erfahren. Schon wollten die Pforten sich auitun
zu diesem erhebenden Wunder: da schlug die Schreckenskunde ein, daB die
Auffithrung auf ungewisse Zeit verschoben sei. Andere gldubige Kunstpilger
vermochten zu weilen und zu warten, den armen, im innersten Sehnen seiner
Seele zerschmetterten Londoner Musiker riB die harte Pilicht seiner Zwangs-
arbeit unbarmherzig zuriick in die kalte Fremde, unbereichert um das Unersetz-
liche, beraubt eines allersetzenden Gliickes! — Das war Karl Klindworth, und
das war symbolisch fiir das Gesetz, ,nach dem er angetreten* und nach dem er
sein Leben ausreifen und vollenden sollte — er, den Liszt in Weimar einst
seinen begabtesten Schiiler geheiflen, er, den Wagner seit den triilben Londoner
Tagen von 1855 mit seiner vertrauensvollen Freundschait beehrt, welcher wir
die meisterliche Ubertragung des Nibelungenwerkes auf das Instrument Liszt’s
zu verdanken haben. Klindworth: ,,der Verfertiger der Klavierausziige des
Ringes* — so kennt ihn die Welt, und Manche meinen ihm etwas GroBes nach-
zurilhmen, wenn sie ein Leben preisen, das solche Frucht getragen. Wohl
ist es etwas GroBes, aber nicht im Sinne des Erfolges, wonach die Menge den
Einzelnen in ihrer Mitte abschatzt, sondern weil es gewachsen ist auf einem
Edelboden, der seine Friichte bringen sollte unter dem Gesetze des Leidens,
des Entsagens, der Enttauschung, der Vereinsamung: Friichte von Ewig-
keitswert.

Liszt, in liebevoller Erkenntnis der vornehm gehaltenen Art seines Schiilers
hatte diesen, dem giftigen Streit wider die Neudeutschen entriickt, nach dem
kiihleren England empfohlen, wo er die Vertretung ihrer Ideale ihm minder
erschwert glauben mochte; es war eine Tauschung: eine starre Mauer ver-
alteter Talentlosigkeit stellte sich dem warm erglithenden Jiingling entgegen und
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zwang ihn zuriick in eine jahrelange Frohnde elenden Broterwerbs, eine Wiiste,
iiber welcher nur einmal ein leuchtender Stern auftauchte: Richard Wagner.
Wahrend im Vaterlande die Schicksale des Meisters und seiner Werke sich
wandelten, war fiir den Getreuen kein Platz mehr unter den heimischen Kunst-
genossen ; einmal ausgeschieden aus deutscher Welt vertauschte er auf N. Rubin-
steins hilireichen Ruf das britische Exil mit dem altrussischen Moskau. Dort
entfaltete sich sein pddagogisches Talent zur glinzendsten Betatigung; als
aber im geeinigten Reiche der Gedanke von Bayreuth sich endlich verwirklichte,
woran mitwirken zu konnen dieser bedeutenden Begabung wire innigst zu
wiinschen gewesen: da war inzwischen dem Meister ein prachtiger ,,lehrbub®
zugewachsen, der selbst schon zum anerkannten Meisterdirigenten und Lieb-
_ling aller Biihnenmusiker geworden: Hans Richter. Vor ihm legte Klindworth
seine stillen Gedanken an den ,Ring* mit der ganzen edlen Ergebenheit seiner
vornehmen Gesinnung schweigend beiseite. Als er danach in das nun wagner-
glaubig gewordene Deutschland heimkam, wére sein Platz an fithrender Stelle
gewesen ; er gab dafiir iiberzeugende Beweise durch seine in Berlin vollzogenen
GroBtaten fiir Liszt's und Wagner’s Schopfungen. — Die Stelle an der Kgl.
Oper ward frei, sein Name war genannt: ,ein Anderer kam und nahm dort
Stand“. Der allgemach alternde treue Freund des Meisters iibernahm die
Leitung in dem Vereine, der dessen Namen trug; glinzende ,,Erfolge* wurden
erzielt, tiefere Kunsterlebnisse ermoglicht — als das Wagnertum zu voller
Bliite gekommen, wurden Andere berufen, Klindworth’s Erbe zu {ibernehmen.
Er aber lebte noch, lebte einem hohen Greisenalter entgegen, immer zur Arbeit
gendtigt, niemals ihr sich versagend, aber im Stich gelassen, beiseite geschoben,
vereinsamt, seine herrliche Begabung immer noch ausmiinzend in alltiglicher
Lehrtatigkeit, wie in unablissiger Ubertragung, Bearbeitung, Reinigung von
Meisterwerken, bis zuletzt noch der Beethovenschen Sonaten. So in der Ein-
samkeit der Vergangenheit treu und der Zukunft vertrauend, weil ,,das Ewige
nicht unterliegen kann*, schied der bald Neunzigjahrige dahin, und wie ein Se-
gensspruch aus den Tiefen des Zusammenhangs alles GroBen und Guten war's,
daB sein endliches Teil den Flammen iibergeben ward an dem Tage, da man
in der lebenden Welt die Gedenkfeier beging zum dreiBigsten Todestage Liszt’s.
Ein Segensspruch also iiber dem Grabe eines gliicklosen, unbefriedigten,
nicht an sein Ziel gelangten Lebens? — O nein! Ein gesegnetes Leben! Wer
ist gliicklicher, als der des Gliickes nicht bedarf? Wer ist zufriedener, als der
seinen Frieden in sich trigt? Welches Leben erreicht sein Ziel, als das darauf be-
griindet ist? Kein héherer Wert und Ruhm eines Menschenwesens, als eine Per-
sonlichkeit zu sein und sie zu wahren! Das war Karl Klindworth. Nie hat
er sich verfithren oder iiberwiltigen lassen durch irgend welche Machte der
Welt; immer nur ging er in seiner eingeborenen Eigenart gestdhlt aus jeder
harten Priifung des Lebens hervor. Sein Entsagen war hochste Kraft, sein Er-
tragen verlieh ihm hochste Wiirde. Der Adel seiner Natur, die Festigkeit seiner
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Gesinnung, der Idealismus seines Geistes, die Treue seines Herzens erhoben
ihn iber allen elenden Zwang zu wahrer Freiheit. So legte sich der innere
Glanz seiner Personlichkeit wie eine Gloriole iiber alles Dunkel seines Ge-
schicks. Und so konnte es kommen, da der Greis vor den Augen der Welt
dastand wie ein Patriarch seiner ihr doch so fremden Art, daB der Beiseitge-
schobene mit allgemeiner Hochachtung betrachtet, daB der Vereinsamte von
Verehrern wie Lernbegierigen auigesucht, daB3 dieser, seine strenge ideale Ge-
sinnung niemals verleugnende, in unerbittlich scharfen Urteilen iiber alles ihm
Widerstehende, alles Entartete sich auBernde ,alteste Wagnerianer den Geg-
nern selbst doch nicht als ,Parteimann®, vielmehr als ,Autoritit in seinem
Fache' galt. Er aber stand hoch iiber Fach und Welt. Nicht durfte die Laute,
Lasternde hier des Unterliegens eines Edlen sich rithmen; denn still und stark
behauptete er sich ihr gegeniiber als der sittliche Sieger. Feiern wir sein An-
gedenken, so verehren wir keine endliche Erscheinung, sondern den Ewigkeits-
wert innerer GroBe, reinen Menschentums, siegender Personlichkeit.
H. v. W.

Gedenken und Gedanken

aus Karl Klindworth’s Briefen nach Wahnfried.
Zum 22. Mai 1908.

Ich las in dem letzten Bande der wundervollen Briefe, (Kiinstlerbriefe),
deren Besitz ich Ihrer Giite verdanke — welche Fiille tiefer Gedanken, welche
Tiefe der Empfindung, welche Giite des Herzens und welches Vertrauen
enthiillt uns dieser Schatz, und wie wenig Verstandnis und Liebe fand diese
groBe Seele im Allgemeinen! — Dann haben Sie ein Vierteljahrhundert ge-
kampit die Liigen einer ganzen Welt von boshaften Neidern zu enthiiilen, und
zu ewigen Ruhme Bayreuth erhalten und vervollkommnet, und immer groBer
ist die Zahl derer geworden, die nach der Seiner Kunst geweihten Statte
wandern, um im Erschauen und Horen der erhabensten Werke ihre Seelen zu
lautern und zu tieferer Welterkenntnis sich zu erheben — das ist Ihr stolzes Be-
wuBtsein, unsere Freude, denen es vergénnt war, wenn auch in bescheiden-
sten MaaBen, mitzuwirken am Aufbau von Walhall. Aber was jenseits des
herrlichsten Hiigels sich entwickelt hat, ist so arg, daB nur zu hoffen ist, die
Kraft der Jiingeren wird fest und gewaltig sein, wie der Glaube des Meisters,
um eine Wendung auf dem Wege zur Vernichtung aller edlen Eigenschaiten
und Errungenschaften der germanischen Rasse zu erkidmpfen. —

)

Zum 22. Oktober 1911.
Heil mir, daB ich die hohe Dankesfeier, gewidmet dem groBen Kiinstler
und edelsten Menschen, noch erlebe, daB mir vergonnt ist, eine unbegrenzte

i
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Erkenntlichkeit, ein BewuBtsein davon, daB Ihm allein ich die tiefere, charakter-
feste Gestaltung meines Lebens schulde, huldigend seiner erhabenen Tochter,
als Bekenntnis freundlich aufzunehmen, sie bitten darf! Ich gehére nun zu den
sehr Wenigen, die noch Zeuge sind des Erstaunens, des unerhorten Jubels, die
seine alles je Gehorte weit iiberstrahlende Virtuositit, seine bezaubernde
Jugendgestalt in den Herzen der Tausende, der Gliicklichen, die dem beseelten,
geistsprithenden Vortrag lauschten, entziindete, Dies Wunder offenbarte sich
mir in dem Theater meiner Vaterstadt, als ich 12 Jahre war. Aber es lebt in
mir, noch sehe ich ihn am Fligel, wie damals, ténen mir im Innern seine
Auffiihrungen der einleitenden Tell-Ouvertiire, des Ave-Maria, des Erlkonigs,
hore den Aufschrei der Menge nach der Don Juan-Fantasie. — 9 Jahre spiter,
im Jahre 53, fiigte es sich, daB auf einer kleinen Konzertreise mit 2 Mitgliedern
der Hofkapelle und dem damaligen ersten Tenor der Hofbiihne in Hannover
wir nach Eilsen kommend, durch die Anwesenheit Liszt’s in dem kleinen Bade-
orte iiberrascht wurden, und den raschen EntschluB faBten, ihn achtungsvoll
zu begriiBen. Freundlichst uns empfangend, veranlaBte er mich, ihm ein
kleines Manuskript prima vista vorzuspielen, worauf er uns, mir seine Zu-
friedenheit ausdriickend, die eben vollendete Des dur Konzert-Etiide vorspielte.
Abends besuchte er unser Konzert, lobte mich nach der Ausfiihrung eines
Marschner’schen Trio’s, ladete uns Alle zum Abendessen ein, dort uns bis
tief in die Nacht durch den Zauber seines Wesens und seine Unterhaltung
fesselnd. Fortan nur lebte eine Sehnsucht in mir, die Moglichkeit zu erreichen,
lhm nahe zu sein, unter seinem Schutze weiterzustreben. Mich an ihn’
folgenden Jahres mit der Bitte, mich anzunehmen, wendend, ward ich von ihm
zur Priifung nach Weimar beschieden. So eilte ich dahin ohne vorbereitende
Ausbildung, ohne geniigende Kenntnisse, ohne Empliehlung, ohne personliche
Vorziige, wurde bewillkommnet im Zirkel seiner Weimarer Koryphéen,
Joachim, Stohr, Cossmann, Biillow, Pruckner, Raff, und den schiichtern
Zitternden veranlassend zu spielen, beruhigte er mit freundlichen Worten den
Hohn, der mir durch die Prudent’sche Hugenottenfantasie von Jenen zuteil
wurde, und verabschiedete mich mit den Worten, ich solle nur kommen, wenn
mir die Moglichkeit dazu geworden. Nachdem mir dies gelungen, reiste ich
52 zu ihm. Eine harte, ernste Zeit nie rastender Arbeit begann, kaum wagte
ich vor dem Meister mich zum Vortrag einer Bach’schen Fuge ans Klavier
zu setzen, wenn Biillow und Pruckner gespielt hatten, einsam iibte ich mich
weiter, nur Raff ermunterte mich abends, wenn ich ihn traf, und férderte mich
durch seine bedeutenden wissenschaftlichen Kenntnisse. Der Meister aber
erorterte mir einst in ausfiihrlicher Weise die technischen Erfordernisse und
die beste Methode sie sich anzueignen, war stits geduldig und nachsichtig,
verfehlte nie mich durch den Diener zu geselligen oder Kunstabenden zu be-
stellen. Dann gelang mir nach einigen Monaten der erste Schritt nach oben
durch die Ausfithrung seines Arrangements der Freischiitzouvertiire, nach
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welcher er zu Biillow gewandt, die Worte sprach: ,Gut, gut, das wird sich
~machen.“ Und nun geschah mir neues Wunderbares. Biilow verlieB Weimar
zur ersten Konzertreise nach Wien, Pruckner verletzte sich einen Finger der
linken Hand und war Monate lang verhindert zu spielen, ich war der einzige
Schiiler, der einzig spielende, bis erst im folgenden Jahre der Amerikaner
Mason sich zu mir gesellte. Mehr als vorher setzte sich der Meister beim Unter-
richt ans Klavier, belehrte uns durch sein reiches Wissen, bezauberte uns durch
seine geistsprithenden Erklirungen und Erfahrungen, erheiterte uns durch
seinen Witz, durch seine giitige Teilnahme, von unseren jugendlichen Aben-
teuern zu héren. FEines Tages kommt Raff mich holen, ihn zur Altenburg zu
begleiten, wohin ihn der Meister hat rufen lassen. Dieser setzt sich ans Klavier,
sagend: er wird uns etwas kund geben. Was war’s? Seine Sonate. Raif
sogleich in Feuer und Flamme voller Bewunderung. Mir gelingt’s das
Manuskript auf einige Tage mitzunehmen, ich werfe mich dariiber, arbeite
wie ein Besessener, bitte Raff nach kaum einer Woche Verlauf mit mir zum
Meister zu gehen, ersuche dort um die giitige Gewihrung etwas vorspielen zu
ditrfen — ,nun ja“ sagt der Meister — ,also das war’s, weshalb ihr mich
stort® — im Ubermut der Jugend setze ich mich und spiele die Sonate. Er
steht stumm an meiner Seite, kein Wort bis zur letzten Note, dann kiiBt er mich
und sagt: ,Bravo, famoser Kerl!* Was konnte seine Herzensgiite, seine
GroBmut wohl stirker bezeugen, als dieses kleine Ereignis. Denn daB meine
Ausfithrung der schwierigen Komposition nach Verlauf so kurzer Zeit mangel-
haft sein muBte, ist klar, ihm aber war der gute Wille und die Tatkrait das
Entscheidende, und von jenem Tage an hatte ich fiir immer sein Wohlwollen
gewonnen, stits blieb er entziickend liebevoll freundlich, nie versagte seine
Nachsicht, leichtsinnige Verfehlungen oder Jahre scheinbarer Kilte und Ver-
nachldBigung, verursacht durch die Notjahre des Londoner Elends, milde zu
beurteilen. Nun ist die Zusammenfassung meiner 2 jihrigen Lehrjahre, daB
ich ihm allein meine pianistische und kiinstlerische Ausbildung schulde, ihm
auch danke ich die ersten erschiitternden Findriicke der unter seiner genialen
Leitung aufgefithrten erhabenen Werke seines groBen Freundes, ihm dann auch
die Finfithrung zu demselben, dadurch den einzig bedeutungsvollen Inhalt
meines Lebens, die schéne und wichtige Betitigung bis in das hochste Alter,
jhm Stellung und Beachtung, ihm endlich noch den Besitz des freund-
schaftlichen Wohlwollens der dem ruhmreichen Vater so gleichen Tochter.
Nach Weimar dann ging’s hinaus in die Welt zum frischen Kampf, fiir den
Meister gegen Unverstand und Bosheit zu werben, Einsicht, Vertrauen und
Liebe zu erobern: trotz aller Not und inneren Wut, es war eine schone Zeit!
Langsam wich der Feind in zdhem Trotze, noch hockt er lauernd in den
Hochburgen philisterhafter Beschrinktheit, aber eine neue Generation lichter
K&pfe lacht ihrer und bereitet jubelnd eine groBe Feier dem in Entsagung und
Schmerz von uns geschiedenen Genius! — — —
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Zum 22. Mai 1913.

Die wundervollen Erlebnisse weit entschwindender Jahre treten lebhafter
jetzt vor mein Gemiit. An die 70 Jahre sind es nun, da ich in einer drmlichen
Stube des Elternhauses in die Musik des Rienzi himmernd und singend ein-
drang. Die kindliche Begeisterung senkte den Keim einstiger Erleuchtung in
mein empfangliches Herz, und nun als 83 jihriger, — einst viel geschmahter —
altester Zukunftsmusiker, kann ich erhobenen Hauptes von hier scheiden, in dem
BewuBtsein, Treue unserem heiligen Glauben in allen Widerwartigkeiten und
Verdchtlichungen des Lebens gewahrt zu haben. Nun bereiten sich allerorts
eitle Geprange, um die TAuschung einer aufrichtigen Verehrung zu erzeugen,
die aber nicht die schmihliche MiBachtung des heiligen Willens des verewigten
Genius I6schen konnen. An den Bildern der fritheren Zeiten, der ersten Begeg-
nung in London mit dem Beginn der Walkiireniibertragung, der bitteren Ab-
schiedswochen von Ziirich, der Pariser Erlebnisse, der bedeutungsvollen Wochen
am Starnberger See, wihrend dieser auch der wunderbaren Stunde beim jungen
Kénige, des Tristan mich so hart treffende Verschiebung, hingegen der Meister-
singer wonnevoller Jubel und der Bayreuther héchsten Glanztage, Vollendung
des stolzen Baus, bis zu den Wochen, da ich noch einmal in Wahnfried zur
Zeit der Parsifal-Schopfung verweilen durfte — ruht mein Sinn mit besonderer
Lust auf einem sonnigen Morgen, wo Richter und ich' nach nichtlichem Auf-
stieg zum Pilatus in frithester Stunde den Meister durch die Musik stolzer
deutscher Méanner aus dem Schlafe schreckten, und Er, iiber unseren tollen
Streich unerbost, scherzend uns begriiBte, wie wir dann Alle, jubelnd und
begliickt, (auch des Frben kluge Auglein schauten bereits wundernd hinab in
das entziickende Julibild der Schweizerberge), hinabgezogen nach Triebschen,
in dem auch ich mit einziehen muBte und iiberreiche selige Tage verlebte bis
zur Kriegserklarung am 15. Juli. Dann gedenke ich der merwiirdigen Riick-
reise in’s. Thiiringerland, mit der Schar unserer ergrimmten Jugend, deren
Sommerlust, durch den Feind grausam vernichtet, in des Krieges grau-
samstes Wiiten verwandelt wurde — und all der nachfolgenden unerhérten,
erhebenden, ergreifenden FErlebnisse bis zu Sedan und dem wiedererstehenden
Kaiserreiche, und dann der Kronung des Ganzen, des Siegereinzugs in
Berlin — des in héchster teilnehmender Begeisterung geschaffenen Kaiser-
marsches. Es war herrlich, damals gelebt zu haben! Ach, wie ist unser Volk
und unsere Macht seitdem gesunken, was ist aus unserem Stolz und nationalen
BewuBtsein geworden, auf welche Irrwege ist unsere erhabene Kunst ge-
raten — hore ich jetzt gelegentlich den Kaisermarsch, so tont er mir entgegen,
brutal stamnfend oder ,Heil, Kaiser Wilhelm* wie ein kligliches Gewimmer
gefesselter Sklaven. In all den Verirrungen, Tiifteleien und tollem GenuBleben
bleibt nur ein einziger Rettungsanker, dorthin wenden sich vertrauend unsere
Blicke: Bayreuth. Das uns zu erhalten ist der einzig wiirdige Dank dem Ver-
~ ewigten, das GelSbnis, Alles dafiir zu opfern, alle Krifte dazu anzuspannen,
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diesem treu zu bleiben, allein fahig, der Feier dieses Tages entsprechende Be-
deutung zu geben! — — —
*®
Zum 25. Dezember 1913,

Zu dem AbschluB Ihres 75. Lebensjahres bitten wir Sie unsere innigsten
Wiinsche huldvoll entgegenzunehmen. Eine herrliche Feier ist’s, ein so hohes
Alter erreicht zu haben, wenn die Erinnerung bedeutungsvoller Vergangenheit
sie segnet. Sie haben Ihr Wollen im Leben stits aut das Erhabene gerichtet,
haben die Vollendung Ihres Strebens erreicht und das Herrlichste vollbracht,
wiirdevoll und in innerem Frieden schauen Sie zuriick auf den Gang Ihres
wechselvollen, immer fiir das Géottliche ringenden Lebens, ruhen nun im stolzen
BewuBtsein, Ihre weltliche Sendung restlos erfiillt zu haben. Deshalb ver-
ehren und schitzen wir Sie als der Deutschen edelste Frau, hervorragend an
Intelligenz, Tatkrait und Giite des Herzens. Gesichert die Starke des Baues, den
Sie mitgeholfen zu griinden und Ihre energische Tatigkeit immer dauerhafter
befestigt hat. Zu der Freunde inniger Genugtuung beweist dies die unvermin-
derte Teilnahme, die sich trotz aller Unterwiihlungen des Neides erprobt hat.
Denn glaubten die immer wieder Intrigierenden, daf sie nun den besten Sicher-
anker Bayreuths an sich gerissen, so miissen sie zu ihrem Arger nun erfahren,
daB der Genius des leitenden Erben fest am Steuer steht des stolzen Schiifes
und es sicher durch die brandende Flut der Abwirtszerrenden in den unzerstor-
baren Hafen unvergénglichen Ruhmes leitet. — — Immer fester wurzelt das Ver-
trauen in die Sicherheit der Zukunft, unter dem Zepter Ihres willensstarken
Sohnes bleibt unser der Sieg. Wie konnte das Ewige je unterliegen? Ich habe
den festen Glauben, daB unsere Gemeinde einst die gewaltige Helferin sein
wird, unser verleitetes Volk von den unwiirdigen Ketten seiner inneren Feinde
zu befreien! —

(1914.) Gott segne Sie und erhalte der deutschen Welt, was Ihre Liebe, Ihre
unermiidliche Tatigkeit, Ihr tiefes Verstindnis errungen in solch vollendeter
Reinheit und Schonheit, wie es Tausende und Abertausende entziickt und
erhoben hat! Damit erflehen wir zugleich Gottes Schutz fiir unsere freudig ihr
Leben opfernden Heldenbriider, deren siegendes Ringen die Rettung unserer
Heimat, unserer Kultur, unserer edlen Kunst bedeutet. Doch die Weihe
des Festes soll uns nicht durch die erschiitternden Gedanken an die grauen-
vollen Leiden, die durch die Ranke schamlos liigender, verraterischer Macht-
haber iiber die Volker hereingebrochen und sie fiir immer entzweit, getriibt
werden. — Treten wir auch in ein neues Jahr mit schmerzlicher Sorge, so
wahren wir doch festen Herzens das Vertrauen in den unbeugsamen Willen
unseres Volkes durchzuhalten, bis ein sicherer, stolzer Sieg errungen, dessen
Segen auch wir erleben mogen in der wachsenden Morgenrote eines erstarkten
und gereinigten Germanentums. Das walte Gott! —
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Richard Wagner und Otto Claudius.

Mit 3 zum erstenmale vollstindig verdfientlichten Briefen Richard Wagners
von Dr. Erich H. Miiller (Dresden).

Karl Otto Claudius wurde am 6. Dezember 1795 zu Sohland an der Spree
geboren. Seine friiheste Jugend verbrachte er dort im Hause seiner GroBeltern,
spater kam er zu seinem Vater dem General-Accis-Steuereinnehmer Ferdinand
Claudius nach Kamenz. Da seine Mutter, die ihm den ersten Musikunterricht er-
teilte, seine groBe Begabung erkannt hatte, bewirkte sie des Knaben Aufnahme in
das Gymnasium zu Gérlitz. Diese Anstalt verlieB der Jiingling 1813 um dem
Banner der freiwilligen Sachsen zu folgen. Nach dem Kriege bezog er die
Leipziger Universitit um Jurisprudenz zu studieren, muBte aber, da seine Eltern
plotzlich starben, dieser Laufbahn entsagen und zunachst kiimmerlich durch
Musikunterricht sein Leben fristen. 1816—1824 wirkte er als Gesanglehrer in
Zittau, wo seine ersten Liederhefte, Kirchenkantaten und die nicht mehr
erhaltene Operette , Die Brautschau® entstanden. 1824 siedelte er nach Leipzig
itber, wo ihm der bekannte Theorielehrer Richard Wagners Christian Theo-
dor Weinling (1780—1842) fiinfzehn (!) Unterrichtsstunden erteilte und ihn
dann mit einem vortrefflichen Zeugnis entlieB. Seine Arbeiten wurden wieder-
holt in der Thomaskirche aufgefiihrt. Die Ouvertiire zu seiner Oper
,Aladin“ gelangte sogar im Gewandhause zu Gehdr. Die Oper wurde auch
vom Leipziger Stadttheater angenommen, kam aber nicht zur Auffiihrung.
Ebenso erging es einer zweiten Oper. Im Jahre 1820 wurde Otto
Claudius Kantor an den beiden Hauptkirchen und dem Dom-Gymnasium
zu Naumburg. Diese Stelle, die ihm 1840 noch das Patent als
Kgl. Musikdirektor einbrachte, hielt er bis 12 Jahre vor seinem am
3. August 1877 erfolgten Tode inne. In der Naumburger Zeit entstanden
die meisten seiner Lieder und die Opern ,Der Gang nach dem Eisen-
hammer* und ,Die Wiederspenstigen®. Sein letztes groBeres Werk war eine
Komposition von Schillers ,,Glocke“, die am 5. Mérz 1853 in Leipzig zur Auf-
fithrung gelangte.

Das Lieblingswerk des Komponisten war seine Oper ,,Der Gang nach
dem Fisenhammer*, mit der er sich ein halbes Menschenalter lang beschiftigte.
Als er das Werk vollendet hatte, sandte er es an Richard Wagner, der damals
an der Dresdener Hofoper wirkte, zur Beurteilung.

Zur Verdeutlichung der nachfolgenden Ratschlige Wagners empfiehlt es
sich, zuvorderst eine kurze Ubersicht iber die Scenenfolge in dem urspriing-
lichen Textbuche, das Herr Louis Claudius zur Einsicht zur Verfiigung stellte,
hier mitzuteilen,



220

1. Aufzug. Vorhalle im SchloB Savern. 1. Sc. Fridolin schlafend, von Robert
haBerfiillt betrachtet; dazu Chor der Ménche aus der Kapelle. 2. Graf, durch R. zum
Argwohn gegen Fr. auigestachelt, abgerufen durch Jigerchor im SchloBhof. 3. Fridolin
und Luitgarde, junge Verwandte der Grifin. Liebesduett. (ab.) 4. Klage der Grifin
iiber des Gaften Kiihle. Gebet. 5. Fr. u. L. bringen Blumen. 6. Dazu Hans der Miillers-
sohn als Einlader zu seiner Hochzeit. 7 Prosascene: Robert will der Grifin die Liebe
des Grafen wieder gewinnen, wenn sie ihm L’s. Hand verschafit. Durch Verweigerung be-
leidigt ab. 8. Bange Gefiihle der Zuriickgebliebenen (,Canon®). Verwa ndlung.
Vor der Miihle. 0. Miillerin, Prosa. 10. Madchenchor mit der Braut. 11. Hans und
Bursche. Pantoffelgabe. Festtrunk. Kirchgang. 12. Grai und Ritfer Felseck, sein Freund,
der vor Robert warnt. 13. Robert mit verdichtigendem Bericht, neue Zweifel des Grafen.
14. Hochzeitszug. 15. Fridolin u. Luitgarde, Knappen mit Wein. Graf erforscht Fr's. Treue,
Jie dieser beschwért; droht Roberf, wenn er ihn beliige, wild ab. 16. ,Ensemble.”
Betroffenheit der Menge, verschiedene Gefiihle der Einzelnen. —

I Aufzug. Zimmer der Grifin. 1. Chor der Friulein. 2. Grifin und Luitgarde
iiber ihre Liebe zu Fr. 3. Grifin und Fr. Prosascene: Grifin bewegt Fr., um des Grafen
Zorn nicht zu reizen, L’s. zu entsagen, hingt ihm zum Dank ihre Kette um. 4. Graf
belauscht, wie Fr. statt dessen das Taschentuch der Grifin knieend erbittet und erhilt. —
Verwandlung. Zimmer bei Felseck. 5. F’s. Vorwiirfe gegen Robert. 6. Fridolin
dazu. R. will ihm das Tuch entreifien, sie ringen, R. niedergeworfen. ,Blutige Rache®!
Verwandlung. FEisenhammer. 7. Trinkscene zweier Knechie. 8. Chor der Schmiede.
9. Graf, verzweilell, Mordbefehl an die Schmiede. —

III. Aufzug. Vorhalle wie I. 1. Kleine Arie Fr’s. 2. Felseck als Trosfer.
3, Reisige besetzen auf Roberts Befehl der Grifin Tiir. 4. Grifin und Luitgarde: Wider-
spruch. 5. Graf und Grifin, heitige Scene (Prosa). Gr. zerreit das Tuch. Felseck
zeigt ihm die Narbe, die Fr. einst des Grafen Leben beschiitzend empfing. Gr. bewegt,
gibt das Tuch zuriick. (ab.) Robert kiindet Besuch des Eisenhammers durch Graf und
Grifin an, schickt Fr. vorauf. 7. Abschiedszcene zwischen Griifin, Luitgarde, Fridolin.
Griifin schickt Fr. vorher zum Gebet bei der Messe. — Verwandlung. Zimmer des
Grafen. 8. Prosascene: Felseck erfihrt vom Grafen den Mordbefehl. Rob. eilt die Voll-
streckung bestitigt zu sehen. 0. Felseck spricht fiir Grifin u. Fr. 10. Grifin, Luitgarde
(Prosa). L’s und Fr's. Liebe wird entdeckt, Graf aufgeklirt. L. stiirzt Fr. nach. 11. Grai
widerruft den Befehl. Alle zum Eisenhammer ab. Verwandlung. Eisenhammer.
12. Chor der Schmiede nach Roberts Ende. 13. 14, 15, 16. Nacheinander Luitgarde,
Felseck, Reisige, Graf, Grifin in hochster Erregung. Der Mord ist geschehen. 17. Fridolin
nach der Messe, lebendig. Jubel. Versohnlicher SchluB. —

Wagner antwortete dem Komponisten auf die Zusendung des Textbuches
und der Partitur mit folgendem ausfiihrlichem Schreiben*):

Verehrtester Freund!

Sie wiirden mir Unrecht thun, wollten Sie wegen des langen Ausbleibens
meiner Mittheilung iiber Thr Werk mir ziirnen, da nicht NachlaBigkeit davon
die Schuld tragt, sondern lediglich meine in vergangener Zeit durch ReiBigers
Urlaub mir erwachsene iibermaBige Beschaftigung. Mit den ersten Tagen des

*) Unvollstindig verdifentlicht wurde dieser Brief zuletzt von Julius Kapp und
Emerich Kastner im zweiten Band (S. 162/164) von ,Richard Wagners gesammeltei
Briefen (Leipzig, 1914).
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Juli gedenke ich nun zu meiner Genesung nach Marienbad zu gehen, u[nd] trotz-
dem ich noch bis auf den letzten Tag meines Hiersein’s auBerordentlich in
Beschlag genommen bin, presse ich mir doch soviel freie Stunden ab, um Ihnen
mit moglichster Sicherheit meine Ansichten und Vorschlage iiber lhre Arbeit
mittheilen zu kénnen. — Zunichst bitte ich Sie nun versichert sein zu wollen,
daB meine Bedenken iiber die jetzige Abfassung lhrer Oper rein aus der
groBen Theilnahme erwachsen sind, die ich fiir das viele Schéne und Vor-
treffliche, was darin enthalten ist, gefaBt habe; ich finde Ihre Musik fast
durchweg gut, Einzelnes, wie die Introduction des ersten Actes, die
ganze Scene vor dem Eisenhammer u.s.w., schatze ich hoher als ganze Opern
u[nd] Oratorien neuerer Zeit, weil sie in Auffassung u[nd] Wiedergebung den
edelsten Stempel der Romantik an sich tragen. So vieles, was mich wahrhaft
entziickt hat, bestimmt mich notwendig daran zu denken, daB (vieles*) ein
solches Werk der Welt nicht vorenthalten bleiben diirfe, u[nd] wenn ich den
Gedanken an die Auffiihrung Ihrer Oper als recht wiinschenswerth festhalte,
stoBe ich auf das, was in Ihrem Werke anders zu wiinschen wire. Lassen
Sie mich kurz sein, wie mir dies jetzt meine Zeit auch nicht anders erlaubt!
Alles, was ich zunichst auszusetzen habe, liegt im Siijet, in der scenischen
Abiassung des Buches, begriindet. Ich will hier nicht weiter davon reden,
wie ich den Stoff, den Sie sich wahlten, zu einem concentrirten Ganzen zu
formen mich gedringt gefithlt haben wiirde: dies kann vielleicht individuell
sein, u[nd] vor allen Dingen wiirde, wenn ich diese meine innerste Ansicht [hnen
aufdrangen wollte, wenig von ihrer oft so vortrefflichen Musik mehr iibrig
bleiben kénnen. Legen wir dies also bei Seite, u[nd] beschaftigen wir uns jetzt
nur damit, wie die Oper aus der jetzigen Fassung heraus zu einem concen-
trierteren d. h. w i r k sameren musikalischen Drama umzubilden sei, ohne dabei
ganzlich zerstorend zu Werke zu gehen. Bei allen Vorschlagen, die ich Thnen
jelzt machen werde, seien Sie nochmals versichert, habe ich nur Eines im
Auge; die Moglichkeit, IThrer Oper zu einem gliick-
lichen [!] Erfolge auf der Bithne zu verhelfen! —

Zunachst befinden sich in Threm Buche zu viel Personen u[nd] zu viel
Scenen! Ich wiinschte, Sie hitten nie die desorganisirende, auseinander-
zerrende, fade Bearbeitung Holbein’s kennen gelernt. Hatten [Sie] nichts vor
sich gehabt, als Schiller’s Ballade, so wiirden Sie der richtigen Oper bei Weitem
niaher gekommen sein, deren Wesen gewif in der Concentrierung der Haupt-
momente u[nd] in der Vermeidung aller umstindlichen recitirenden Moti-
virung besteht. —

Also: — fort mit Felseck, fort mit Hannele ulnd] Hans! Glauben
Sie mir, ich bitte Sie, unbedingt; ich koénnte Thnen ein Buch dariiber schreiben,
warum ich diese Personen fortwiinsche! Horen Sie nun, wie ich Ihnen nach

*) Durchstrichen.
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reiflicher Ueberlegung, eine totale scenische Umwandlung IThres Buches fol-
gendermaBen vorschlage: —

Akt 1
Introduc- [ Scene
tion |Scene
Scene
Scene
Scene
' Scene
Finale
]Scene
Act 1L
Scene
Scene

! Scene 3.
Finale {Scene 4,

.Fridolin, Robert.
.Graf,Robert, Fridolin

Fridolin, Luitgarde.

. Grafin ( Mit einer Kiirzung der Arie der Gréfin miiBte

diese Scene sogleich mit Scene 5 Griafin,

Fridolin, Luitgarde verschmolzen werden.)

(die 6 © Scene mit Hans bleibt nun ganz aus: mit einiger

Modification miissen wir sogleich nun die 7 ¢ Scene
folgen lassen; also: —)

.Vorige. Robert.

(dieachte Scene mit dem hiibschen Canon wiirden wir
wohl opfern miissen, jedenfalls miisste dann aber Alles,
das ganze Finale wegfallen u[nd] sogleich in clie
2'c Scenedes zweiten Actes iibergegangen werden
miissen, matiirlich qmit gehorigen Modificationen; —
also:)

. Die Vorigen ohne Robert; hier muB Scene

2 u[nd] 3 des zweiten Actes Ihres Buches verschmolzen
werden.

.Vorige d. h. Grafin, Fridolin (denn Luitgarde

ist bereits linger abgegangen) u[nd] der Graf : (Vierte
Scene des 2'" Actes.) ( Der SchluB miiBte hierzu von
schlagender Wirkung, gerade mit dem Fortstiirzen
des Grafen, gemacht werden.)

. Fridolin 15t Scene des 3te» Actes.
.Fridolin,

Reisige (ohne Felseck) — sogleich
darauf die Grafin u[nd] Luitgarde, — spater der
Graf u[nd] Robert. (: diese Scene ist demnach
durch Kiirzungen u[nd] Aenderungen aus Scene 3, 4 u. 5
Ihres 3" Actes zusammenzusetzen.) Felseck fallt
natiirlich ganz aus. Verwandlung.

Der Eisenhammer. (Achte Scene Thres 2'" Actes.)

Graf, Vorige (Neunte Scene desselben.)




Act 1L

Scene 1. Grédafin, Luitgarde, Edelfirduleins (Erste

; Scene IThres 2. Actes.)

Scene 2. Die Vorigen, Fridolin (: dieser tritt ein u[nd]
meldet, der Graf sei zuriickgekommen u[nd] habe ihm
den Auftrag nach dem Eisenhammer gegeben.) Daran
schlieBt sich sogleich die siebente Scene Ihres
dritten Actes.

Scene 3. Nachdem Fridolin fort tritt der Graf mit Robert ein.
Robert nachdem er sich iiberzeugt, da Fridolin
bereits fort sei, sagt fiir sich, er wolle ihm folgen, um

sich seines Todes zu vergewissern. — Es folgt nun
ihrem Inhalte nach die ganze Scene 10 u[nd] 11 des
3ien Actes,

Scene 4. Finale.

Die scenischen Begebnisse wiirden sich also ungefihr so folgen:

Act I. Fridolin triumend; Robert ihn belauschend; der Graf mit
Robert, dann Luitgarde mit Fridolin, Alles wie es in Threm Buche ist. —
Die Grafin tritt auf, — nach einer kurzen Einleitung geht sie zum
Gebete iiber, welches die wiedereintretenden Fridolin u[nd] Luit-
g ardebegleiten. — R obert tritt zu den vorigen ein u[nd] wendet sich
zu Fridolin ,,reitet das Streitro3 des Grafen® p. p. wie in Threm Buche.
Er bietet sich der Grafin als Vermittler zwischen (ihr und*) dem Grafen
an, wenn ihm Luitgardens Hand wiirde, welche ihm der Grat
versprochenhabe: Ziirnender Grafin. Als Robert fort ist,
beschwort die Grafin Luitgarde, des Grafen Zorn nicht auf Fridolin zu
reizen; dann verlangt sie von Fridolin selbst, zu entsagen, u[nd] belohnt
seine entsagende Treue durch ein Andenken, welches sie ihm leiht —
das Tuch. Der Graf tritt ein, als er das Tuch an seine Lippen driickt
und stiirzt (mit**) nach dieser scheinbaren Bestaetigung seines Ver-
dachtes ab. — Ende des ersten Actes.

Zweiter Act. Fridolin allein: ,Warum so unruhvoll mein Herz?“ p. p.
Reisige treten ein u[nd] besetzen den Eingang. Fridolin will ihnen wehren.
Streit. Die Grafin ulnd] Luitgarde treten dazu. Alle sind em-
port iiber diese Rohheit des Grafen. Endlich tritt dieser mit Robert
selbst ein u[nd] es folgt die Scene, wie sie in Threm Buche steht, nur mit
der Aenderung, daB es keinen Felseck dabei giebt. Die Vertheidigung

*) Unleserlich, aber aus dem Inhalt des Klavierauszuges zu erginzen.
**) Ausgestrichen,



Fridolins kann die Grafin u[nd] Luitgarde iibernehmen: die Rede
Felseck’s: ,,So habt denn Alles ihr vergessen? (Auf Fridolins
Narbe deutend:) ,das hat er nicht verdient”, {ibernimmt die
Grifin. Die Scene schlieBt wie in lhrem Buche: ,Gott sei gelobt, er
hat verziehn.“ — Nun folgt die ganze Scene vor dem Eisenhammer,
wie sie bei lhnen ist. —

3er Act. Die Grifin u[nd] Luitgarde, die Fraulein suchen sie durch Gesang
zu zerstreuen. — Fridolin tritt ein u[nd] meldet des Gralen Zuriickkunft
u[nd] daB er ihm den Auitrag ertheilt habe nach dem Eisenhammer zu
gehen. Es folgt nun die Scene, wie in Ihrem Buche: die Grifin giebt
Fridolin ihre Auftrige. — Der Graf u[nd] Robert treten ein: Robert
entfernt sich alsbald: es folgt die groBe Scene, in welcher der Grai
die Unschuld Fridolins u[nd] seiner Gemahlin erfahrt — ganz wie bei
[hnen. — Verwandlung, — der Fisenhammer, SchluB wie bei Ihnen,
nur — ich bitte Sie darum instindigst — mitgroBenKiirzungen :
die oratorischen Chore u. dgl., so schén sie seien, sind gédnzlich
undramatisch ujnd] ermiiden am SchluB, wo Alles sich rasch dringen
soll. — Das ist mein Plan.

— Es heiBt Ihnen allerdings ein starkes Stiick zumuthen, eine so
groBe Umanderung mit lhrer Arbeit vorzunehmen. Wozu Sie sich am
Schwersten entschlieBen werden, sind die vielen O pfer, die ich ver-
lange! Zu Gunsten einer guten Sache aber, die meiner vollsten Ueber-
zeugung nach dadurch zum offentlichen Gelingen gebracht wird, bin
ich aber unbarmherzig, wie Robespierre, ich schicke unter die Guillotine
alles, die besten Kopie — wenn sie diesem Hauptzweck hinderlich
sind. Sollten Sie also auf meinen Rath sich dieser groBen u[nd] schmerz-
lichen Operation unterziehen, so wiirde ich mich gliicklich schétzen,
auf Sie soviel EinfluB gehabt zu haben: denn dadurch bin ich {iberzeugt
gewinnen wir Alle ein gutes u[nd] gliickliches Werk. In der Bearbeitung
des Textes liegt hierbei alles u[nd] was ich an Ihrer Musik auszusetzen
haben wiirde, fallt alles auf dieses Hauptiibel zuriick!

Gebe Gott, daB Sie meine Vorschlige nicht iibel deuten: mogen
sie Ihnen noch so grausam vorkommen, so habe ich mich vielleich!
geirrt, meine Meinung ist dabei aber vollkommen gut u[nd] zu Ihren
Gunsten. Lassen Sie bald etwas von sich horen! Schreiben Sie an
meinen Bruder, der wird mir alles nach Marienbad berichten.

Leben Sie wohl! Verzeihen Sie die ungemeine Fluechtigkeit in der
Abfassung meines Briefes u[nd] behalten Sie in gutem Andenken

Thren
ergebensten

Dresden, 29. Juni 1848. Richard Wagner.
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Otto Claudius unterzog sich auf Wagners Anraten der grofen Miihe und
arbeitete sein Werk vollig um. 1868 wandte er sich an Wagner mit der Bitte
ihm das Werk wiederum vorlegen zu diirfen. Wagner willfahrte dem Wunsche
mit folgendem Schreiben:

Herrn Musikdirector

Claudius
in
Naumburg
PreuBen: Provinz Sachsen.

Lieber alter Freund!

Schicken Sie mir getrost Ihre Partitur: sie soll willkommen sein!

DaB ich so spat erst dazu komme, lhnen diese zwei Worte zu schreiben,
konnte ich Ihnen nur erklaren, wenn ich lhnen viele Bogen schriebe.

Und das erlassen Sie mir fiir heute! —

Also gehen wir nach dem Eisenhammer!

Herzlich griisst
Ihr
Luzern, Richard Wagner.
[6. 2. 69]*).

Lange muBte, nachdem Claudius sein Werk an den spateren Meister von
Bayreuth gesandt hatte, der Komponist auf Antwort warten. SchlieBlich ent-
schloB er sich nochmals an Wagner zu schreiben und ihn um Riicksendung
der Partitur zu bitten. Wagner sandte sie ihm sofort und schrieb dann nach-
folgenden Brief:

Herrn
Otto Claudius
Konigl. Musikdirector a. D.

Naumburg
N. d. B. [?]
Geehrtester alter Freund!

Es thut mir leid Sie in so grosse Aufregung versetzt zu haben. Die Partitur
habe ich auf Ihren letzten Brief sofort zur Zuriicksendung an Sie befordert. —
Es hat mich sehr geriihrt, nach so langer Zeit diese von Ihnen wieder auf-
genommene Arbeit**) nochmals kennen zu lernen. Was mich hierbei sogleich
sehr bedriickte, war das Buch. Mag hierin eine Einseitigkeit von mir liegen,

*) Ausgeschnitten; hier nach dem Poststempel erginzt.
**) Dieses Wort nachtriglich zugefiigt!
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so kann ich doch nicht dariiber hinaus, einer Oper mit einem ungliicklichen
Buche kein giinstiges Prognostikon zu stellen. Sie haben Unrecht gethan,
die litterarisch-dramatische Arbeit nicht berufenen und geiibten Handen zu
itbergeben. DaB die verschiedenen sehr werthvollen Musikstiicke mit diesem
Buche bei einer Auffiihrung eine lohnende Wirkung hervorbringen sollten, bin
ich unvermogend mir vorzustellen. Stiinde ein Theater nach meinem Sinne
unter meiner Leitung, so wiirde ich*) dennoch, eben jenen Musikstiicken zu
Liebe, einen Versuch damit machen. Ich stehe jedoch zu jedem Theater fremd,
ja fast feindselig: von Miinchen bin ich ganzlich ausgeschieden. Ihre Oper
einem Theater unter solchen Umstinden empfehlen zu wollen, hitte meiner
Seits keinen Sinn.

Dies Alles Ihnen zu sagen fiel mir schwer. Die Umstdnde, unter denen ich
selbst den deutschen Musikverhilinissen gegeniiber lebe, machen mir keinerlei
gute Laune, um solche Schwierigkeiten leicht zu iiberwinden. Im Ganzen ist
mir der Wunsch oft lebhaft geworden, meine Freunde sihen in mir nicht den
etwa einflussreichen Mann, sondern den unter jenen Umstinden ernstlich
Leidenden.

Mogen Sie die Zeilen nicht gegen mich verstimmen.

Mit hochachtungsvollem GruBe bin ich

Thr
ergebener
Pazern, Richard Wagner.
12. Februar 1870.

Trotz dieser Empfehlung Wagners konnte Claudius sein Werk nicht zur
Auffiithrung an einem Theater unterbringen. Erst seinem Sohne Louis
Claudius, der die obenstehende Briefe zur Verdffentlichung zur Verfiigung
stellte, gelang es 1884 Auffiihrungen des Werkes in Halle und Naumburg
durchzusetzen. Wagner hatte das Werk recht erkannt, das mangelhaite Text-
buch lieB die Oper trotz ihrer ausgezeichneten Musikstiicke der Vergessenheit
anheimfallen. Ein Los, das vielen, allzuvielen Opern beschieden ist.

*) Dieses Wort gleichfalls nachiriglich zugefiigt!
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8.
lfber‘-iVeriinderungen von Leitmotiven.
Von Max Seiling. 5

Die Kenntnis vom Wesen der Musik ist durch die trefflichen Ausfithrungen
P. v. Spauns iiber ,,Musik und Seele“ in diesen Blattern (1915 S. 2 ig.) nicht
unwesentlich bereichert oder doch in ein besonders wirksames Licht geriickt
worden. Fiir mich wenigstens war es namentlich iiberraschend zu héren, daB
die Musik nicht nur Kunst, sondern auch im weiteren Sinn ein Mittel zur Kultur
der Seele sei, gleichwie die Sprache nicht nur der Dichtkunst, sondern auch der
Wissenschait und der allgemeinen Verstandigung dient. Durch diese Wendung
hat das Wort von der ,,Musik als Ausdruck” an Bedeutsamkeit ungemein ge-
wonien.

Wie wenig die Musik als Sprache noch verstanden wird, dafiir habe ich in
der ,,Wagner-Stadt“ Miinchen ein erschreckendes Beispiel erlebt. Die Schluf3-
szene des ,,Parsifal“ war nimlich insoferne ganz und gar verfehlt, als der Gral
erst nach dem Chor ,Hoéchsten Heiles Wunder: Erlosung dem Erloser!™ er-
glithte, also ungefihr da, wo bald darauf der Vorhang sich zu schlieBen hat.
Mag man sich auch iiber die szenischen Anweisungen des Schopiers des Wer-
kes und iiber das Bayreuther Vorbild erhaben diinken, so hat man damit eben
doch eine unverzeihliche Verstindnislosigkeit fiir die musikalische Sprache an
den Tag gelegt. Wem diese gelaufig ist, fiir den besteht kein Zweifel, daB8 der
Gral beim 10. Takte nach dem letzten Worte Parsifals erglithen muB, namlich
da, wo das Gralsmotiv in Es-dur anhebt und in verdnderter Akkordiolge er-
klingt, die zum Ausdruck bringt, daBf der Gral unter der Amtswaltung des
neuen, wiirdigen Konigs groBere Krafte zu spenden vermag als vorher. Eine
Folge jener stii- und sinnlosen Darstellung war es dann auch, daB der Vorhang
sich erst bei den leizten Takten schloB, statt beim Beginne des lingeren Nach-
spieles, dank welchem der Zuschauer den Blick von dem weihevollen Biihnen-
bilde nicht unmittelbar der profanen Welt wieder zuzuwenden braucht.

Ein besonders geeignetes Mittel, das Wesen der Musik als einer sich an
den inneren Sinn wendenden Sprache zu erfassen, ist das Studium der
verschiedenartigen Veranderungen der sog. Leitmo-
tive. Diese ,Gefilhlswegweiser”, wie sie von Richard Wagner einmal ge-
nannt wurden, wurzeln bekanntlich im Drama; sie sind dramatische Momente,
die einen musikalischen Ausdruck erhalten, so daB uns das innere Leben der
Handlung moglichst nahe gebracht wird. Dies ist namentlich der Fall, wenn
die Motive nicht als bloBe Erinnerungen, sondern — entsprechend der drama-
tischen Entwicklung — in irgendwie verinderter Gestalt auftreten. Bei der
Verfolgung dieser Veranderungen handelt es sich, so wenig wie bei den von
H. v. Wolzogen in so dankenswerter Weise auigesuchten , Musikalisch-drama-
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tischen Parallelen* (Breitkopf und Hartel, Leipzig), nicht um eine Schilderung
der personlichen Arbeit des schaitenden Musikers, so daB diesem eine ganz
unkiinstierische Reflexion vorgeworfen werden diirite, — sondern eben nur
um eine Erweiterung der Kenntnis vom Wesen der Musik.

Wie wenig die Veranderungen der Leitmotive noch bemerkt werden, lehrt
i. a. der Umstand, daB in dem sonst so gediegenen ,,Volkserzieher (1914
Nr. 5) ein ,Parsifal“-Artikel erschienen ist, der von einer haarstriubenden
Verstandnislosigkeit strotzt. Man hoére z. B.: ,,Dieses unerwiinschte Resultat
nicht bloB dieses Wagnerschen Tondramas, namlich zu erschlafien und er-
miiden, statt sieghait zu beireien, mochte iibrigens noch in einem anderen Um-
stande zu suchen sein, auf den vielleicht noch gar nicht aulmerksam gemacht
worden ist. Er liegt in der Technik des Wagner-Dramas. Das sonst so niitz-
liche und geniale System der Leitmotive, so gut fiir das Zurechtfinden in der
Musik, wirkt verhdngnisvoll fiir die Darstellung der Entwicklung des Dramas.
Die Entwicklung verlangt unstreitig auch von der Musik, nicht blol vom Text,
deutlich sich von einander abhebende, stark kontrastierende Stufen, ein erkenn-
bares Auf und Nieder im Verhiltnis der Aufziige. Die Entwicklung muB in
einem ganz deutlich verschiedenen Kolorit der Tongebung in den einzelnen
Auiziigen erkennbar sein. Wie soll dies aber beim Gebrauch der Leitmotive
moglich sein? . . . Kurz, es gibt keinen stark wirkenden Abstand, kein endlich
starkes, sieghait Uberwindendes, es bleibt im Ganzen die selbe gleichartige Ton-
masse bis zum Ende; es gibt in den Aufziigen selbst keine Abgriinde und keine
Hohen, es ist ein Einerlei, und darum wirkt das Ganze erschlaffend. Es gibt
eben auch keine Nerven, die eine so gleichartige Musik drei bis fiinf Stunden
aushalten koénnen. Dem Wagner-Drama fehlt in der Musik der dramatische
Zug. Die Leitmotive dienen sich seibst, aber nicht der Entwicklung®. — Daf
der Pastor-Verfasser nichts von der Kunst Wagners versteht, nimmt trotz
mancher riihmlicher Ausnahmen nicht Wunder; daB8 er sich darnach berufen
fuhlt, dariiber zu schreiben, ist schwerer verstandlich; daB aber der ,,Volks-
erzieher* einen solchen Nichtwisser zu Wort kommen laBt, ist unbegreiflich.
Das Wort Goethes, daB jede Ansicht gehort werden soll, ist gewiBl berechtigt;
nur miissen es eben auch Ansichten sein und kein unverstindiges Gerede.
— 8o wird in einem anderen Artikel der gleichen Nr. des ,Volkserzieher
behauptet, daB die Ideen des Parsifal wesentlich brahmanisch, bezw. buddhi-
stisch, das Christliche hingegen ,rein dekorativ sei, weil der Gedanke der
Fremderlosung durch Christi Vermittlung vollstindig fehle. Der Vertreter
dieser ,, Ansicht* ist nicht nur unfihig, die Sprache der Musik zu verstehen:
das Vorkommen des die Gnade so wunderbar verkiindenden Gralsmotives an
entscheidenden Stellen, sondern er scheint auch nicht lesen zu kénnen; sonst
hatten ihn namentlich die sich auf die Speergewinnung beziehenden Worte
»O Gnade! Hochstes Heil! Heilig hehrstes Wunder ! stutzig machen miissen.
Zu wissen endlich, daB der ,Parsifal“ die kiinstlerische Darstellung dessen

IS
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ist, was der Denker und Schriftsteller Wagner in echt christlichem Geiste aus-
geliihrt hat, dies wiirde die fiir einen Kritiker freilich entbehrliche Kenntnis der
betrefienden Schriften voraussetzen.

Wenn ich mich jetzt verschiedenartigen Veranderungen von Leitmotiven
zuwende, so ist noch vorauszuschicken, daB es sich um keine Erschopiung
eines unerschopilichen Themas, sondern lediglich um Hinweise handeln kann,
die vielleicht geeignet sind, zur weiteren Verfolgung der Angelegenheit an-
zuregen,

Die einfachste Veranderung, die ein Thema oder Motiv erfahren kann, be-
steht wohl darin, daB es in einer anderen Tonart erklingt, wie in der
urspriinglichen. Dal dieser Fall angesichis der Bedeutung der Charakteristik
der Tonarten keineswegs belanglos ist, mogen die Beispiele gezeigt haben, die
ich am Schiusse meiner Studie iiber dieses Thema bereits beigebracht habe
(,B. BL“ 1916, S. 54 fi.).

Eine andere, wiederum nicht unwesentliche Veranderung besteht in der
Harmonisierung eines Tongebildes, das zuerst nur als Melodie aui-
tritt. Das bemerkenswerteste Beispiel in dieser Beziehung ist wohl das Heroen-
thema*) Siegfrieds. Was der Waldknabe auf seinem Horn blast, verhilt sich zum
harmonisierten, allerdings auch rhythmisch veranderten Thema (erstmalig beim
Auitreten Siegfrieds und Briinnhildes im Beginn der , Gotterddmmerung®) wie
der Jiingling zum Mann. Ein anderes Beispiel ist der klagende Hirtenreigen
im 3. Akt des ,Tristan“. Wenn wir ihn zu Tristans Worten ,MuB ich dich
so versteh’n, du alte ernste Weise usw.* harmonisiert vernehmen, wird uns
das, was er ausdriicken will, ungieich ndher gebracht als mit der bloBen Me-
lodie. In noch hoherem MaBe ist dies beziiglich Hans Sachsens Wahnmotiv
der Fall. Klingt es im Beginn des Vorspieles zum 3. Akt als bloBe Melodie
nur wie eine Klage, so tritt es gegen das Ende in einer Weise harmonisiert auf,
daB es zum machtigen Ausdruck der Erschiitterung einer tief ergrifienen
Seele wird.

Eine andere Art von Veranderungen bezieht sich zwar noch nicht auf die
das Wesen der Musik hauptsachlich bestimmenden Faktoren (Melodie, Harmonie
und Rhythmus), wohl aber auf ZeitmaB, Tonstarke und Instru-
mentation, von welcher Tonhohe und Klangfarbe abhédngig sind. DaB aut
diese Weise die verschiedenartigsten dramatischen Momente sehr eindrucksvoll
hervorgehoben werden, mogen die folgenden Beispiele zeigen. Die zu den
Worten ,,Fiithl’ ich zu dir so sii mein Herz entbrennen usw.“ im Beginn der

*) Ich behalte im allgemeinen die von H. von Wolzogen gewihlten Bezeichnungen
als die treffendsten bei, erinnere iibrigens daran, daB diese Bezeichnungen nur Erkennungs-
marken sein wollen, da sie den musikalischen Inhalt in den wenigsten Fillen erschoplen
konnen. —

Da hinsichtlich der Anfiihrung von Notenbeispielen Beschrinkung geboten ist, muB
ich den Leser bitten, notigenfalls die Klavierausziige zur Hand zu nehmen.
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Brautgemachszene erklingenden Musik horen wir ins Wehmiitige iibersetzt,
wenn Lohengrin am Schlusse der Szene Elsa sanft erhebt und sie auf das Ruhe-
bett lehnt. Mit dem also veranderten Thema wird uns — auch abgesehen vom
dissonierenden SchluBakkord — iiber die seelische Verfassung der Liebenden
miehr gesagt, als es Worte je vermochten. — In ahnlicher Weise horen wir das
Motiv des Liebesentziickens am Schlusse von Siegirieds Sterbegesang durchaus
uud entsprechend verschieden (auch hinsichtlich der Tonart) von der Gestalt,
die es nach der Erweckung der Briinnhilde hat (bald nach Siegfrieds Worten
» - - . daB ich das Aug’ erschaut, das jetzt mir Seligen lacht). — Man ver-
gleiche ferner das kraitvolle Motiv der Heldenliebe im Vorspiel zur ,,Gotter-
dammerung® (erstmalig zu Briinnhildens Worten ,,. . . . daB dir zu wenig
mein Wert gewann“) mit der zarten Gestalt, die es hat, wenn Siegiried nach
Hagens zweitem Zaubertrank die Erinnerung wiederkehrt. Beildufig gesagt,
es ist ebenso sinnig wie psychologisch richtig, daB Siegfried sich zuerst an
das erinnert, was er zuletzt erlebt hat: den Abschied von Briinnhilde. Dieser
steht eben im Zeichen der Motive der Heldenliebe und des hingebenden Weibes,
welches zweite Motiv sich bei der Wiedererinnerung alsbald anschlieBt, wiih-
rend es beim Abschied erstmalig vor dem anderen auftritt. — Besonders aus-
drucksvoll sind die verschiedenen Gestaltungen des dem Vorspiel zum 2. Akt
des ,,Tristan einverwobenen Seligkeitsmotives. Erscheint dessen leidenschaft-
licher Charakter bei den stiirmischen Umarmungen der Liebenden (im Beginu
der 2. Szene) noch gesteigert, so erklingt es langsam, leise und wie eine Ver-
klarung kiindend vor dem ersten Nachtgesang, wenn Tristan und Isolde sich
auf die Blumenbank niederlassen, nachdem ihre Seelen die ungeheuere Wand-
lung von iiberstromendem Lebensgefithl zu weihevollster Todessehnsucht
(Wagners ,,Meisterstiick in der Kunst des Uberganges*) durchgemacht haben.
Wenn das Motiv im Verlaufe des zweiten Nachtgesanges zu den Worten , ewig
einbewuBt* wieder vom vollen Orchester ff, jedoch ,sehr gehalten® gebracht
wird, dann bedeutet dies nicht einen Riickfall in die Leidenschaft, sondern das
machtvolle Seligkeitsgefiihl, wie es die Liebenden im Hinblick auf die Ver-
einigung im Tode empfinden. Noch stirker kommt die Macht dieses Gefiihls
auf dem Hohepunkt von Isoldens Verklarung (bei den Worten ,jin des Welt-
atems wehendem All“) zum Ausdruck, wihrend das Motiv am Schlusse, wenn
Isoldens Seele der Erde immer mehr entriickt wird, wieder abgeschwicht und
pp erklingt. — Ferner ist im ,, Tristan* das Motiv des Liebesfluches bemerkens-
wert. Macht es zuerst (nach den Worten ,,Den furchtbaren Trank . . . ich
selbst, ich hab’ ihn gebraut!“) den denkbar unheimlichsten Eindruck, so sagt
uns das Motiv, daB der Fluch beim Gedanken an Isolde ganz unschadlich ge-
worden, wenn es unmittelbar vor Tristans Worten ,,. . . . und drauf Isolde,
wie sie winkt“ eine geradezu liebliche Gestalt annimmt. — Aus den , Meister-
singern“ kann als treffendes Beispiel fiir die in Rede stehende Art von Ver-
anderungen das in anderem Zusammenhang bereits erwihnte Wahnmotiv her-
18%
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angezogen werden. Man vergleiche den gewaltigen Eindruck, den es gegen
das Ende des Vorspieles vom 3. Akt macht, mit der Empfindung des resignierten,
uber den Dingen stehenden Mannes, wie sie uns durch das Motiv vermittelt
wird, wenn Sachs nach der Huldigung des Volkes sich besinnt, um dann zu
beginnen: ,Euch macht ihr's leicht usw.“ — Im ,Parsifal“ begegnen wir
einem hierher gehorenden Beispiel schon innerhalb des Vorspieles. Es ist
das Gralsmotiv, das zuerst, von den Blechblasern gebracht, eine laute Ver-
kiindigung bedeutet, wihrend es das zweite Mal, von den Streichern p gespielt,
wie eine intime VerheiBung sich an die ,auch im Leiden willigen* Glaubigen
wendet.

Erklingen die Motive in allen diesen Fillen das erste Mal mit voller Kraft
und spater irgendwie abgeschwaicht oder verfeinert, so kommt auch das um-
gekehrte Verhéltnis vor. Ein erstes Beispiel dieser Art findet sich innerhalb
des Vorspieles zu ,Lohengrin®“. Nachdem im Beginn dieses unvergleichlichen
Tonstiickes das Gralsmotiv gehort worden, schildern die folgenden Takte,
wie der Gral gleichsam aus sich heraustritt und sein heilbringendes Wesen
offenbart. Was hier, weil es nur zart angedeutet ist, fast nur als Méglichkeit,
hingestellt wird, das wird auf dem Hohepunkt des Vorspieles zur Wirklichkeit,
wenn namlich die in den Takten 9—11 von den Violinen gebrachte Melodie ff
von den Posaunen verkiindet wird. Da ist es, als ob der Gral seine Segens-
fiille iiber das ganze Weltall ausgieBen wollte. — Mehrfach findet sich diese
Art der Veranderung im ,,Tristan“. Da mochte ich zundchst auf das von
H. v. Wolzogen nicht besonders hervorgehobene Motiv

hinweisen. Dieses schon im Vorspiel zwei Mal vorkommende, wichtige Ton-
gebilde finden wir im Drama an folgenden Stellen: zu den Worten ,,den
hehrsten Trank, ich halt’ ihn hier; am Schlusse des 1. Akis zu ,Welten ent-
ronnen, du mir gewonnen*; bei Tristans Vision zu ,,. . . . wie sie hold mir
Siihne trinkt*; bei Isoldens Klage zu ,,uns beiden vereint erlosche das Lebens-
licht. Darnach bedeutet das Motiv oifenbar die Hingebung an das von den
Liebenden jeweils Ersehnte. Nun, wiahrend es im Vorspiel noch zart klingt,
horen wir es am Schlusse des 1. Akts, wo das Ersehnte erreicht ist, vom vollen
Orchester. — Ebenso horen wir das im Vorspiel zum 3. Akt weich und ge-
dehnt, wie die Klage um ein verlorenes Gliick klingende Thema der Liebes-
entbehrung spater mehrmals ff und beschleunigt, wie nach Tristans Worten
,wen ich geminnt, den minntest du“. Das Auftreten des Themas an dieser
Stelle ist wohl der Ausdruck fiir die Stimmung Tristans, insoferne er die Liebes-
entbehrung besonders stark empfindet. — Ein drittes Beispiel im ,,Tristan®
bietet das Motiv der Todesfrage, wie es zuerst p bei den Worten ,Isolde kam,
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mit Tristan treu zu sterben! auftritt, dann aber zu Markes Worten , Tristan!
Wo bist du ?“ fif als erschiitterndste Klage zu uns dringt. — Das die aufkeimende
Liebe des Wilsungenpaares zum Ausdruck bringende Motiv (nach den Worten
,schmecktest du mir ihn zu?) verhalt sich zu seiner spateren Gestaltung im
Lenz- und Liebeslied (vor den Worten ,;zu seiner Schwester schwang er sich
her“) wie die Knospe zur Bliite. — Ahnlich verhilt es sich mit der Liebe
Walthers und Evchens, soweit sie durch das Thema zum Ausdruck kommt,
das nach dem ersten Ruf des Nachtwichterhornes einsetzt. Dieses Thema,
das sich auch auf den Zauber der Sommernacht als das Eden der Liebenden
bezieht, ertént in voller Pracht, wenn Walther im 3. Akt aus der Kammer
tritt, Eva einen Schrei ausst68t und Sachs ausruft:  Aha! Hier sitzt’s: nun
begreif’ ich den Fall“. — Im , Parsifal“ finden wir diese Art der Verinderung
beim Thema der Oede. Wird es im Beginne des Vorspieles zum 3. Akt pp
von Saiteninstrumenten gebracht, um uns zunichst nur ahnen zu lassen, wie
,»das Bangen zur héchsten Not wuchs,” so héren wir es ff von den Blechblasern,
wenn die Ritter zur Trauerfeier fiir Titurel in den Tempel einziehen.

Eine zwar seltene, aber doch bemerkenswerte Verdnderung ist das Halbiert-
sein der Notenwerte, zufolge welches der Inhalt zweier Takte in einen zu-
sammengedringt wird, so daB die Wirkung verringert ist und geradezu komisch
werden kann. FEin vorziigliches, sich auf Beckmesser beziehendes Beispiel
einer solchen Verkleinerung ist die des ersten Themas des Meistersinger-Vor-
spieles, wie sie sowohl im Verlaufe dieses Tonstiickes als im 3. Akt vorkommt,
wenn der Stadtschreiber den Rasenhiigel besteigt, um sich zu seinem Werbe-
lied anzuschicken. Die komische Wirkung ist in diesem Falle dadurch noch
erh6ht, daB der Anfang der Melodie eine das Trippeln ausdriickende Verande-
rung erfahren hat.

Die einfachste Art einer eigentlichen Umbildung besteht wohl im
veranderten Rhythmus. Wihrend z. B. das Motiv der Fahrtenlust
Siegfrieds als Wanderlied im leichten 8/ Takt gehort wird, wenn der Waldknabe
im 1. Akt vor dem Auftreten des Wanderers davonstiirmt, ertént es im kraft-
volleren */, Takt, wenn der Held von Briinnhilde Abschied nimmt, wie nament-
lich zu den Worten ,Heil dir, Briinnhilde, prangender Stern!“ — Im Vorspiel
zum ,,Tristan®, wie auch spiter, vernehmen wir die Grundform des Sehnsuchts-
motives lang gezogen im 8/, Takt; dagegen, abgesehen vom beschleunigten

ZeitmaB, in der gedringteren Form des ¢/, Takts, wenn Isoldes Erregtheit,

charakterisiert werden soll, wie gleich im Beginn zu den Worten ,,O zahme
Kunst der Zauberin, die nur Balsamtrinke noch braut! und im Vorspiel zum
2. Akt. — Noch deutlicher tritt die rhythmische Verinderung zutage bei den
ersten Toénen des Schlummermotivs, wenn es im 3. Akt des , Tristan* zu den
Worten ,,Wohlauf und dran, wo die Herzen schlagen!“ des in die Ekstase ge-
ratenen Helden gehort wird. Was die Liebenden beim Auftreten dieses Motives
im ersten Nachtgesang und unmittelbar nach Branganes Warnungsruf als
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einzig beruhigend erstreben, das sucht Tristan an der erwihnten, iiberdies
sehr lebhaft“ vorzutragenden Stelle mit Gewalt an sich zu reiBen. Den
°/, Takt, in dem das Motiv an dieser Stelle sich bewegt, 16sen dann, nebenbei
bemerkt, der #/,, der 34 und der 2/, Takt in buntem Wechsel ab. , Die Fkstase
ist nie genialer versinnbildlicht worden als durch diese einfache Macht des
Rhythmus®, sagt K. Grunsky in seinem ausgezeichneten, im 1. Bd. des R. Wag-
ner-Jahrbuches erschienenen Aufsatz ,R. W. als Sinfoniker. — Nicht nur eine
Verinderung, sondern eine dem dramatischen Vorgange in sinnigster Weise
entsprechende Zerstorung des Rhythmus gewahren wir, wenn das SchloB
Klingsors versinkt, nachdem Parsifal den Speer im Zeichen des Kreuzes ge-
schwungen. Die auf die Worte ,,In Trauer und Triimmer stiirz’ er die triigende
- Pracht“ folgende niederstiirzende Figur enthilt nimlich zwar die die Herrsch-
sucht des Zauberers zum Ausdruck bringende Melodie, jedoch in zerstortem
Rhythmus, womit gesagt wird, daB die Macht Klingors gebrochen ist:
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Eine andere einfache Umbildung bedeutet der Ubergang von Dur
nach Moll oder umgekehrt So hoéren wir aus ohne weiteres ver-
standlichen Griinden den Anfang des Lohengrinthemas am Schlusse des Dramas
in Moll; desgleichen das Heroenthema Siegirieds am Ende der Trauermusik;
das Motiv Parsifals, wenn er im 3. Akt aus dem Walde auftritt; das Schwert-
motiv, wenn Siegmund fillt; den SchluB des Frageverbots bei ILohengrins
Worten ,,. . . . dort will ich Antwort ihr bereiten, daB sie des Gatten Art
erschau® Ferner setzt der Sterbegesang in Moll ein, nachdem Tristan und
Isolde von Marke und dessen Gefolge in den ,,6den Tag* zuriickversetzt worden
sind. Im ,Parsifal wiederum hebt das Gralsmotiv bei Gurnemanz Worten
,vor dem verwaisten Heiligtum usw.“ (1. Akt) mit einem Moll-Akkord an. —
Seltener ist der umgekehrte Fall, der Ubergang von Moll nach Dur. Wir
finden ihn z. B. beim Wilsungenmotiv im 1. Akt des ,Siegfried” zu den Worten
des Wanderers: ,,Welches ist das Geschlecht, dem Wotan schlimm sich zeigte ?
Kommt durch Moll das tragische Geschick des Walsungenpaares zum Aus-
druck, so kann Dur wohl auf dessen tapferes Verhalten bezogen werden. Im
gleichen Akt kommt noch ein zweites Beispiel vor: die Nothung-Phrase schlieBt
anfangs mit einem Moll-Akkord, zuletzt aber, nachdem das Schwert ,,wieder
zum Leben erweckt ist, in Dur. Bezieht jener sich auf den in Stiicke ge-
gangenen Nothung, so der Dur-Akkord auf das neue, von Siegfried selbst ge-
schmiedete Siegschwert. Die in Moll gehaltene ,alte ernste Weise* 138t sich
aus nahe liegendem Grunde in Dur vernehmen nach Tristans Worten , Sterbend
lag ich stumm im Kahn, . . . den Segel blihte der Wind hin zu Irlands Kind*,
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Der groBe, zwischen Dur und Moll bestehende Unterschied in der Wirkung
beruht auf einer nur kleinen Verschiedenheit im Bau des Dreiklangs. Der halbe
Ton, der diese Verschiedenheit bedingt, spielt nun auch auBerhalb des Ver-

haltnisses von Dur und Moll eine bemerkenswerte Rolle. So unterscheidet er
z. B. das Macht- vom Ring-Motiv. Jenes lautet:
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Bei diesem ftritt an die Stelle der tiefsten Note (es) das dissonierende e.
Wihrend Wotans Streben nach Macht, wie es durch das erste Motiv zum Aus-
druck kommt, edel oder doch nicht unberechtigt ist, handelt es sich im zweiten
Falle um eéine miBbrauchliche von brutalstem Egoismus beherrschte Aus-
iibung der Macht. — Die Verwandlung Fafners in den Lindwurm vermag der
Musiker auf verbliiffende Weise zu charakterisieren, indem er im Riesenmotiv
ges satt g setzt:
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Der das innere Wesen darstellende Rhythmus ist kaum verandert, nur die duBere
Gestalt hat gewechselt, was mit dem garstigen Intervall des Tritonus treffend
wiedergegeben ist. — Wenn Fricka mit den Worten beginnt: ,Ich vernahm
Hundings Not“, dann héren wir unmittelbar vorher das Motiv dieses rauhen
Sittenwichters derart verindert, daB in dem F-moll-Dreiklang, mit dem es
einsetzt, e statt f gesetzt ist, wodurch die Hunding zugefiigte Krinkung schla-
gend zur Geltung kommt. — Das Grundthema des Tristan-Dramas, das schon
am Anfang und am Schlusse des Vorspieles steht, beginnt hier um einen halben
Ton tiefer als dort, namlich mit as statt a. Mag diese Veranderung immerhin
durch die musikalische Grammatik bedingt sein, sie bedeutet gleichzeitig doch
auch eine Steigerung des Ausdrucks, insofern der das Thema einleitende Aui-
stieg vergroBert ist.

Nun folge eine Reihe von Beispielen fiir tiefereingreifende Um-
bildungen. Wenn Elsa, nachdem sie die Frage getan, vom Kénig mit den
Worten ,,Wie muB ich dich so traurig seh’n usw.“ angesprochen wird, dann ant-
wortet das Orchester mit dem entsprechend umgebildeten Thema der Elsa, das
urspriinglich ihre Gottergebenheit und ihr Vertrauen auf einem héheren Schutz,
gleichwie diesen selbst (deshalb das Vorkommen des Themas schon im Vorspiel),
zum Ausdruck bringt. Diese Umbildung bedeutet nun die Trauer dariiber, daf
Elsa infolge der MiBachtung des Frageverbotes sich des Schutzes des Grales
unwiirdig erwiesen hat. — Besonders reich an tiefer gehenden Umbildungen ist
der ,, Tristan“. Eine solche erleidet das aus vier chromatisch aufsteigenden Ténen
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bestehende Sehnsuchtsmotiv im Beginne des Vorspieles zum 3. Akt. Zu der
starker ansteigenden Melodie gesellen sich diistere Harmonien, so daBl das Motiv
zum Ausdruck fiir ein erhéhtes Sehnen in 6der Verlassenheit wird. Eine
weitere Steigerung zu volliger Trostlosigkeit tritt sodann nach dem zweit-
maligen Ertonen des Entbehrungsmeotives ein (30. Takt u. fg.). Diese Form hat
das Sehnsuchtsmotiv auch in der Studie ,lm Treibhaus® zu den Worten ,,Weit
in sehnendem Verlangen breitet ihr die Arme aus usw.“ — Das so beseligend
wirkende Blickmotiv vernehmen wir im Beginn des 1. Akts unmittelbar nach dem
Liede des jungen Seemanns, und auch spiter wiederholt, schrill dissonierend;
denn Tristans Verhalten nach seiner Heilung wurde fiir Isolde der AnlaB, die
Wirkung des Blickes auf sie zu verwiinschen. — Das zunichst nur als Melodie
auftretende Meeresmotiv (zu des jungen Seemanns Worten , Frisch weht der
Wind der Heimat zu*) horen wir nach Isoldens Frage ,Sag’, wo sind wir?"
harmonisiert, dann aber, im Verlauf der 1. Szene, mehrmals ins stiirmische
iibersetzt, entsprechend Isoldens Zornesausbruch dariiber, daB ,dies trotzige
Schiff“ vom tobenden Meere nicht verschlungen wird. — Geradezu herz-
zerreifiend wirkt die Umbildung, die das im Vorspiel zum 3. Akt auftretende
Motiv der Liebesentbehrung erfihrt, nachdem Isolde an Tristans Leiche geklagt:
,Nur eine Stunde bleibe mir wach!“ — Wenn Pogner bei seinem ,wicht'gen
Antrag® zu der Stelle kommt:

In deutschen Landen vielgereist,

hat es mich oft verdrossen,

daB man den Biirger wenig preist,
ihn karg nennt und verschlossen,

horen wir als FEinleitung eigentiimliche, dem Sinn dieser Worte sich anpassende
Umwandlungen des Johannisfest-Motives, mit dessen urspriinglicher Form der
hochgesinnte Goldschmied seine Ansprache beginnt. — Wenn Beckmesser dem
Gemerk zuschreitet, kommt seine MiBgunst vor den Worten ,,Fin saures Amt,
und heut zumal! dadurch zum Ausdruck, daB der umgebildete Anfang des
Rittermotivs in Verbindung mit dem Merkermotiv auftritt. So unbedeutend
diese Umbildung scheinen mag, genauer besehen ist sie ungemein bezeichnend.
Statt der urspriinglichen Form
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womit der schele Blick Beckmessers késtlich charakterisiert ist. — Die anmutig
aufblithende Melodie des Freia-Themas, wie wir es nach Loges Worten , Nichts
ist so reich, als Ersatz zu muthen dem Mann fiir Weibes Wonne und Wert*
vernehmen, ringt sich in verindertem Rhythmus und anderer Tonfolge, sowie
von einem Moll-Akkord ausgehend, empor, wenn Freia an den beiden Riesen
in die Mitte gestellt wird, um vom Hort verdeckt zu werden. -— Das liebliche
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von einem Moll-Akkord ausgehend, empor, wenn Freia von den beiden Riesen
Apfel bezieht (2. Scene des ,Rheingold®), nimmt bei Fafners Worten ,siech
und bleich doch sinkt ihre Bliite* einen diisteren Charakter an. — Das Motiv
des Mitleids, das die 1. Scene der , Walkiire* vorzugsweise beherrscht, 1a8t
sich wieder vernehmen, wenn Mime im 1. Akt des Siegiried erzdhlt: ,Einst
lag wimmernd ein Weib da drauBen im wilden Wald us.w.“. Wie erscheint
da aber der Ausdruck des von Sieglinde erregten Mitleides gesteigert! — Eine
besonders tief gehende Umwandlung erfahrt das Walhallthema gegen das
Ende von Wotans Lebensbericht (im 2. Akt der ,Walkiire®), wenn der Gott in
die Worte ausspricht: ,So nimm meinen Segen, Niblungen-Sohn usw. Die
fremdartig ableitende Harmonisation und die rhythmische Erschiitterung des
Themas lassen uns, wie R. Wagner selbst in der Abhandlung ,Uber die An-
wendung der Musik auf das Drama“ sagt, ,,mehr als Wotans Worte ein Bild
der furchtbar verdiisterten Seele des leidenden Gottes gewahren®. — Die
Schicksalsfrage vernehmen wir eindrucksvoller als sonst, wenn Siegiried mit
den Worten ,Briinnhild bietet mir GruB“ sein Leben aushaucht. Der ge-
steigerte Eindruck ist auf einfachste Weise dadurch erreicht, daB zum E-moll-
Dreiklang unten der dissonierende Ton cis tritt. — Feierlich-wehmiitig erklingt
der vordem jauchzende LiebesgruBl, wenn Brinnhilde am Schluff der ,Gotter-
dammerung® von neuem in die Betrachtung des Antlitzes der Leiche Siegirieds
versinkt und ,ihre Mienen eine immer sanftere Verklarung annehmen.®

Bei allen diesen Beispielen der letzten Gruppe besteht die Umbildung
hinsichtlich der Harmonisierung im allgemeinen darin, da die Akkorde sich von
der Konsonanz nach der Dissonanz hinbewegen. Nun kommt aber auch
der umgekehrte Fall vor, daB namlich die urspriingliche Form des Motives
einen dissonierenden Charakter hat. Dieser Fall ist z. B. beim Ringfluch ge-
geben. An die Stelle der unheimlichen Dissonanz (C-dur-Dreiklang in Ver-
bindung mit fis als Tritonus), mit der er anfangs und wahrend der ganzen
Tragddie schlieBt, tritt am Ende der ,,Gotterdammerung® bei Briinnhildes Wor-
ten ,.. . . . das lichte Gold, das Fuch zum Unheil geraubt®, der reine Moll-
Dreiklang, wobei iibrigens auch die aufsteigende Melodie, mit der der Fluch
anhebt, weniger drohend wirkt. Damit wird uns gesagt, dafl die Macht des
Fluches jetzt gebrochen ist, da die letzte Resitzerin des Ringes entschlossen ist,
freiwillig in den Tod zu gehen und das Gold dem Rheine zuriickzugeben. —
Fin anderes Beispiel im ,,Ring*“ sind die beiden Doppelschlage, die wir ver-
nehmen, nachdem Siegfried iiber seinem Schilde zusammengestiirzt ist.
Erfiillt uns die Stimme des Todes, die durch dieses Synkopenpaar zum Aus-
druck kommt, mit Schrecken und Entsetzen, so weichen diese Gefiihile allm#hlich
der Trauer. Dem entsprechend horen wir dieses Synkopenpaar im Beginne
der Trauermusik im C-moll-Dreiklang, und auf dem Hohepunkt dieser gran-
diosen Totenfeier, nach dem Schwertmotiv, sogar in Dur. Das ist die Sprache
fiir das Gefithl der Erhebung, wie wir es beim Gedanken an den Tod als
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an die Pforte eines neuen hoheren Lebens empfinden. Verstirkt wird dieses
Gefith]l durch die Tonart C und durch den am SchluBe des betreffenden Taktes
stehenden F-dur-Akkord. Also: Entsetzen — Trauer — Frhebung, ein durch
die Musik in einfachster Weise ausgedriickter, machtvoller Wechsel von Ge-
fiilhlen. — Im , Tristan® schlieBt das vor dem ersten Nachtgesang zu den
Worten ,,das Sehnen hin zur heil’gen Nacht“ auftretende, neue Todesmotiv
mit einem dissonierenden Akkord, weil der Gedanke an den Tod die Liebenden
noch nicht mit der vollen Wonne erfiillt, die sie empfinden, wenn sie nach
weiterer, befreiender Zwiesprache den zweiten Nachtgesang anstimmen.
Hier miindet dieses zwei Mal wiederkehrende Motiv der Todessehnsucht
beide Male in einen beseligenden Moll-Akkord. — Im ,Parsifal® bewegt
sich der Beginn von Amfortas’ Leidensmotiv innerhalb des iibermaBigen
Dreiklanges. An die Stelle dieses dissonierenden Akkordes tritt der Moll-
Dreiklang, wenn gegen Ende des 3. Aktes die Leiche Titurels enthiillt wird.
Diese Milderung im Aufzucken des Schmerzes erklirt sich daraus, daB das
eigene Leid des Amfortas vor dem hoheren Schmerz und der Trauer iiber
den von ihm verschuldeten Tod seines Vates zuriicktreten muB.

Im ,Parsifal“ findet sich auch ein Beispiel fiir die Veranderung  von
Akkorden innerhalb konsonierender Harmonien. FEs ist die in der Finleitung
zu diesem Aufsatz erwihnte Stelle, an welcher der Gral am SchluBe des
3. Aktes erglitht. Auf Es-dur, mit welchem das Gralsmotiv hier bezeichnender
Weise einsetzt, hatten — entsprechend der urspriinglichen Gestaltung des
Motives — die Akkorde C-moll und As-dur zur folgen. Statt dessen horen
wir H-moll und G-dur, den Ausdruck fiir neue, hohere Krafte, die der Gral
unter der Amtswaltung Parsifals zu entsenden vermag. Die gleiche Wendung
nimmt das Gralsmotiv bezeichnenderweise auch schon, wenn Parsifal nach den
letzten Worten des Amfortas: ,,. . . . von selbst dann leuchtet Euch wohl der
Gral“ hervortritt, um den Konig zu heilen.

Nicht wenige Themen und Motive erfahren mehrfache Ver-
dnderungen. Wenn man dies erschdpfend zeigen wollte, miite man
schon hieriiber ein ganzes Buch schreiben; konnte doch Rich. Sternfeld im
5. Bd. des ,,R. Wagner-Jahrbuches® iiber die Wandlungen eines einzigen
Motives einen stattlichen Aufsatz ausarbeiten: die ungemein belehrende Studie
wWotans Lebenstrieb im musikalischen Symbol“, womit er das kurze Motiv
bezeichnet, das sich als Anhang an das Walhallthema schlieBt, wenn dieses
im ,Rheingold“ zum zweiten Mal erklingt.

Mehrfache Veranderungen eines und des selben Motives finden sich —
was sich aus dem Charakter der Dichtung erkiirt — namentlich im ,Ring.¢
Auf eines der wichtigsten hat der Meister selbst im Aufsatz ,,Uber die An-
wendung der Musik auf das Drama“ aufmerksam gemacht: auf die vielen
Wandlungen des Rheingoldmotives, Wagner fiiirt es als Beispiel dafiir an,
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welche Art von Variationen das Drama, im Gegensatz zur Symphonie, zu
bilden imstande ist. Durch die urspriigliche Form des Motives

kommt einerseits , die kindliche Freude, mit der die Rheintdchter das glanzende
Gold umjauchzen® (Wagner), andererseits der wonnige Glanz des Goldes
selbst zum Ausdruck. Viele Verinderungen des Motives beziehen sich nun,
wie ich frither (,B. BL* 1916 S. 56) bereits gezeigt habe, nur auf die Tonart
oder die Instrumentierung. Nun kommen aber u. a. die folgenden Um-
bildungen in Betracht. Am SchluBe des ,Rheingold“ erscheint das Motiv
als Klagegesang der Rheintochter. In der 3. Szene dieses Vorspiels begegnen
wir ihm im Beginne von Alberichs Herrscherruf, Die Melodie ist hier infolge
der Umbildung zu der des Frohnmotives geworden, nicht etwa beabsichtigter,
sondern notwendiger Weise; denn das dem Rheine geraubte Gold verleiht
seinem Besitzer die Macht, andere Wesen zu knechten. Noch weiter gehend
ist die Umbildung des Motives, wenn es in der ,Gotterdammerung® bei
Hagens Wachtgesang ertont. Fs klingt da noch unheimlicher als im vorigen
Falle, andererseits aber auch machtloser, weil eben Hagen den Ring nicht
besitzt, sondern nur nach ihm giert. Harmonisch abgeschwécht (um einen
Ton #rmer) finden wir dieses in Verbindung mit Hagen auftretende Motiv
am Schlusse der Trauermusik. Endlich sei noch auf die furchtbar wirkende
Umbildung hingewiesen, die wir vernehmen, wenn die verratene Briinnhilde sich
an die Gotter mit den Worten gewandt: ,Schuft ihr mir Schmach, wie nie
sie geschmerzt?‘ Nein, antwortet das Orchester, nicht die Géotter, sondern
Hagens Gold- und Machtgier schuf dir diese Schmach.

Ein anderes Beispiel fiir mehrfache Veriinderungen ist der musikalische
Ausdruck fiir das Liebesleid des Wilsungsgeschlechtes, Wir horen dieses
Motiv zum ersten Male nach Sieglindes Worten ,So bleibe hier! Nicht
bringst Du Unheil dahin, wo Unheil im Hause wohnt!“ Unmittelbar hinterher
in milderer Form, weil Siegmund sich zum Bleiben entschlieBt. Mit ge-
steigertem Schmerz (groBerem Aufstieg und dissonierendem Abstieg) als
Einleitung zu Siegmunds Erzahlung (,,Friedmund darf ich nicht heiBen u.s.w.“).
Besonders ergreifend klingt es, wenn Siegfried von Mime erfihrt, da8 seine
Mutter an ihm gestorben (als Einleitung zu: ,FEinst lag wimmernd ein
Weib us.w.“). Der Aufstieg ist hier zwar weniger groB, erfolgt aber im
grell dissonierenden Tritonus; der Abstieg innerhalb des zugleich zirtlich
und schmerzlich klingenden, i{ibermiBigen Dreiklanges. Fine neue Form
erhdlt das Motiv, wenn Siegfried unter der Linde seiner Mutter gedenkt. Der
Aufstieg erfolgt hier im weich und mild wirkenden groBen Sextenschritt.
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In der gleichen Form héren wir es vor der Erweckung der Briinnhilde (vor
und zu den Worten ,Wen ruf’ ich zum Heil, daB er mir helfe? Mutter!
Mutter ‘), sowie nach Siegfrieds Sterbegesang, und zwar hier zwei Mal, das
zweite Mal jedoch in einer andern, wehmiitic klingenden Form.

Das Thema des Liebeslebens in der Natur bringt in seiner urspriinglichen
Form siiBe Sehnsucht zum Ausdruck, z. B. im 1. Akt des ,Siegfried“ als
Einleitung zu den Worten , Es sangen die Voglein so selig im Lenz u.s.w.
Dagegen horen wir schon vorher vor |, Jammernd verlangen Junge nach
ihrer Alten Nest“ eine dem Sinne dieser Worte angepaBte Umbildung; gleich
hinterher aber nach ,Liebe ist das Verlangen“ eine damit iibereinstimmende
Wandlung. Verwandt mit dieser letzten Form, jedoch eindringlicher klingt es,
wenn Siegfried unter der Linde sagt: . Ach, mécht’ ich Sohn meine Mutter
sehen ! R s Ta s

Siegiried der Walsung ist mit einem Thema charakterisiert, das auf drei
verschiedene Arten schlieBt, woriiber Kurt Mey in seinem leider unvollendet
gebliebenen Werke , Die Musik als tonende Weltidee* (Leipzig 1901) ein-
cehende Betrachtungen angestellt hat.
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Hier kann ich in Ubereinstimmung mit Mey nur kurz bemerken, daB
der erste SchluB sich auf den kithnen, unbefangenen Helden bezieht, wie er
vorher verkiindigt wird und in die Welt eintritt; der zweite auf den Siegfried,
wie er in der ihm feindlichen Welt wirkt; der dritte auf den in dieser Welt
untergehenden Helden. AuBerdem sind noch zwei Veranderungen dieses
Themas bemerkenswert. Wenn Siegfried nach dem Mordanschlag Hagens
seinen Schild hoch emporschwingt, dann aber riicklings zusammenstiirzt, horen
wir bezeichnenderweise nur die erste Hilfte des Themas und zwar mit einem
dissonierenden Akkord abschlieBend. (Ganz &ahnlich ist es spéter nach
Gutrunes Frage ,,Was bringen die?“) Sodann kommt das Thema in der
Trauermusik zwei Mal vor, und zwar mit dem 1. und 3. SchluB. Dabei ist
nun aber zu beachten, daB der beim Erscheinen Siegirieds in der Halle der
Gibichungen in Moll stehende Anfang des Themas das erste Mal in Dur
beginnt, in welchem ja auch die unmittelbar vorangehende Stimme des Todes
gehort wird. Man kann hierbei empfinden, dafi der Held durch den Tod von
allem mit Moll zu charakterisierenden Irdischen befreit worden ist.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich auf den Unterschied zwischen dem eben
besprochenen und dem Heroenthema Siegfrieds aufmerksam machen, wie er
sich mir darstellt. Wenn Wagner fiir Siegiried zwei bedeutsame Themen be-
notigt, so trigt er damit — bewuBt oder unbewuBt — einer mit der Lehre
von der Wiederverkorperung zusammenhéangenden Weltanschauung Rechnung,
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nach welcher der Mensch als das Produkt zweier Faktoren auigefaBt werden
kann: der eine ist der Vererbungsiaktor, der andere des Menschen ureigenstes
Wesen, wie er es, unabhingig von aller Vererbung, in das irdische Dasein mit-
bringt. Jenem Faktor entspricht Siegiried der Wilsung, diesem das Heroen-
thema. Bestatigt wird diese Auffassung durch die konsequente Art der Ver-
wendung der beiden Themen. Jenes horen wir weit oiter als dieses, weil
eben Siegiried als Walsungensprof im Vordergrunde steht, was in der
»Walkiire* ausschlieBlich der Fall ist. Mit besonderem Nachdruck erklingt
dieses Thema, wenn Siegfried in der Halle der Gibichungen erscheint und
als Enkel Wotans dem Sohne Alberichs gegeniiber tritt. Dagegen vernehmen
wir das zweite mit dem Ausdrucke hochster Energie (dem Quintenauistieg)
beginnende Thema, wenn der Waldknabe mit einem groBen Baren heimkehrt
und diesen mit lustigem Ubermut gegen Mime antreibt, sowie im Beginne der
,,Gotterdammerung® bei der Abschiedsszene zwischen Siegiried und Briinn-
hilde. Ferner erscheint es in der Trauermusik, eine Steigerung bewirkend,
an zweiter Stelle, wie es denn auch als das den Helden eigentlich charakteri-
sierende Thema diese erhabene Totenfeier, und zwar in Moll, abschlieBt.

Mehre, wenn auch zum Teil sehr feine Unterschiede entdeckt man bei der
Verfolgung des Motives der Briinnhilde, wie es in der ,Goétterddmmerung® als
Ausdruck reiner, hingebendster Weiblichkeit in zartschwarmerischer Weise
auftritt:
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Die die verschiedenen Gefiihle dieser hingebenden Liebe darstellenden Ver-
anderungen beziehen sich auf den ersten Aufstieg, die beiden Abstiege, die
harmonischen Verhéltisse und seibst den die Unbedingtheit der Hingebung
bedeutenden ,,Schnoérkel®, und zwar auf einzelne oder mehre dieser Bestand-
teile. Beispielsweise vernehmen wir als hochste GefithlsauBerung den Aufstieg
um eine ganze Quart verlangert, kurz bevor Siegfried und Briinnhilde aus dem
Steingemache auftreten. Bei den Worten ,,Zu neuen Taten, teurer Helde, wie
liebt’ ich dich, lieB ich dich nicht?* ertdnt das Motiv zuerst in der urspriing-
lichen Form, dann aber in einer mehrfach veranderten Gestalt, die mir zu sagen
scheint, daB Briinnhilden der Abschied trotz ihrer Worte doch schwer wird.
Gepaart mit sinnverwirrendem Schmerze ist diese Liebe, wenn Briinnhilde,
von Siegiried-Gunther iiberwaltigt, niedersinkt und ,ihr Blick bewuBtlos die
Augen Siegirieds trifit“, sowie wenn Siegiried im 2. Akt sagt: ,,Gunther, deinem
Weib ist iibel!“ Gegen den SchluB der Trauermusik horen wir das Motiv
noch zwei Mal: zuerst in der urspriinglichen Form, jedoch mit einem disso-
nierenden Akkord einsetzend, dann aber mit wehmiitigem Ausdruck.

Den meisten Umwandlungen ist wohl jenes kleine, aber ungemein be-
deutsame Tongebilde unterworfen, das von K. Mey sehr treffend als tragi-
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sches Motiv bezeichnet worden ist. Dieses auch bei anderen Tondichtern
vorkommende Motiv findet sich in allen Werken Wagners, bisweilen sogar
mehrmals, weil eben die Lebenstragik in jedem dieser Werke irgendwie offen-
bar wird. Das Motiv, dessen mannigfache Wandlungen durch die verschiedene
GroBe der Tragik bedingt sind, lautet in seiner, ich méchte sagen: normalen
Form:
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In dieser Form begegnen wir ihm beispielsweise bei den Worten der
Venus: ,,Hin zuden kalten Menschen flieh*; im Beginne von Lohengrins
Frageverbot; im 2. Akt des Tristan als Tagesmotiv; bei Siegmunds Schwert-
anrufung: ,,....in hochster Notfand ich es einst“; im ,Parsifai®
mehrmals, namentlich beim Mitteiteil des Liebesmahlthemas. Bewegt sich das
Motiv bei dieser normalen Form innerhalb des Moll-Dreiklanges, so ist eine
erste Milderung der Tragik mit der Bewegung innerhalb des Dur-Dreiklanges
gegeben. Diese finden wir bei Sentas Worten ,,Wohl kenn’ ich Weibes heil’ge
Pilichten®, weil ihre Treue dem tragischen Geschick des Holldnders ein Ende
setzt; bei den Worten ,Hei unser Held Tristan, wie der Zins zahlen
kann®, weil ein derartiges Loblied nicht in Moll gesungen werden kann, so
tragisch dic augenblickliche Situation des Gefeierten auch ist; aus einem ahn-
lichen Grunde im Beginne des aus Gutrunes GruB gewonnenen Hochzeitsrufes.
Unmittelbar hinter einander horen wir die durch Dur gemilderte und die
normale Form, wenn nach Wotans Worten ,,. . . . so segne, lachend der Liebe,
Siegmunds und Sieglindes Bund® Frickas hochste Entriistung ausbricht. Im
ersten Augenblick tbertént der Zorn das BewuBtsein von ihrer tragischen
Lage, weshalb das Motiv sich zundchst innerhalb des bestimmteren, weniger
schmerzlichen Dur bewegt.

Eine andere Milderung des tragischen Motives besteht in der Verkiirzung
des Quintenabstieges. Um gleich bei Fricka zu bleiben, so héren wir nach
Wotans Worten ,,Nimm den Eid ! zunéchst eine aufsteigende, die Befriedigung
der Siegerin kennzeichnende Melodie, dann aber, verbunden mit der abge-
schwichten Zornesfigur, die Tonfolge: g-d-e-fis. (Des leichteren Vergleiches
halber ist hier wie in allen folgenden Fallen mit g begonnen, dem ersten Ton
der normalen Form, wenn diese sich innerhalb des C-moll-Dreiklanges bewegt.)
Eine ahnliche Verkiirzung (f statt fis) findet sich auch beim 2. SchluB des Sieg-
fried den Wilsung charakterisierenden Themas (s. oben). Drei verschiedene
tormen der Verkiirzung treten auf, wenn im 2. Akt des ,Tristan® das Tages-
motiv.in das die Tragik mildernde Nachtmotiv iibergeht (namentlich g-d-es,
aber auch g-d-ef und selbst g-es-f-ges). Durch gewisse Formen der Verkiir-
zung kann das Schmerzliche der Tragik allerdings auch eradht werden. Nach
meinem Empfinden ist dies der Fall beim Motiv der Sieglinde (g-des-d-ges)



251
und besonders beim verdnderten Mittelteil des Liebesmahlthemas, wie er in
der zweiten, das Leiden des Erlosers schildernden Halite des Vorspieles zu
yParsifal* mehrmals vorkommt (g-des-es-e). Das Motiv der Sieglinde erfahrt
iibrigens in der Trauermusik durch eine weitere Verkiirzung (g-d-e-ges) eine
Milderung, wie sie von der Erhabenheit dieser monumentalen Totenfeier ge-
fordert wird.

DaB eine Verlingerung des Abstieges eine VergroBerung der Tragik
bedeutet, zeigt schlagend das in dieser Weise veranderte Motiv, wie wir es
nach Markes Erscheinen zu Tristans Worten ,,Tagsgespenster! Morgen-
traume!** vernehmen (g-B-c-des).

Weitere Unterschiede in der Art der Tragik ergeben sich durch die
verschiedene Harmonisierung des Motivs. Man vergleiche den normalen Fall
des reinen Moll-Dreiklanges (z. B. in Lohengrins Frageverbot) mit den Har-
monisierungen der folgenden Beispiele. Bei Siegmunds Schwertanrufung tritt
zum A-moll-Dreiklang, der schon hinsichtlich der Tonart eine Notlage be-
deutet, unten der Ton f hinzu, wodurch der Ausdruck fiir die Not wesentlich
verstarkt wird. — Das tragische Motiv, wie es an der Spitze des Vorspieles
zum 2. Akt des ,, Tristan* steht, klingt in eine grelle Dissonanz aus; denn der
dramatische Dichter, der hier durch die Musik zu uns spricht, will zunachst
daran erinnern, daff die Liebenden, die in den Tod gehen wollten, unter fiir
sie unertraglichen Umstinden dem ,Tage' zuriickgegeben sind. — Mit ganz
anderen, milder und leiser klingenden Harmonien ist das Motiv verbunden,
wenn es zu Isoldens, der ,Nachtgeweihten®, Worten ,,Wie ertrug ich's nur?
wie ertrag’ ich’s noch ? erklingt. — Wehmiitig tonen die Akkorde, nachdem
das auf Hagens Wachtgesang folgende Nachspiel geendet hat und bevor das
Vorspiel zur folgenden, mit Siegirieds scheinbarem Treubruch an Briinnhilde
schlieBenden Szene beginnt. K. Mey deutet das Vorkommen des tragischen
Motives an dieser Stelle in sinniger Weise als den Ausdruck des subjektiven
Empfindens R. Wagners. Der Meister habe um das Geschick der hehrsten
Kinder seiner Dichterphantasie eine heimliche Trine geweint. — Ganz anders
und in schneidende Dissonanzen einmiindend klingt es, wenn wir das Motiv
zwei Mal nach den Worten hoéren, die Waltraute von Briinnhilde vernehmen
muB: ,,Schwinge dich fort! Den Reif entfithrst du mir nicht!“ — Endlich hore
man, wie unser Motiv dem Anfang des Huldigungsmarsches einverwoben ist
und so in Toénen etwa das selbe sagt, wie die im Gedicht ,,Dem koniglichen
Freunde“ vorkommenden Worte: ,Mir schien kein Stern, den ich nicht sah
erblassen !

Das tragische Mctiv mit seinen vielen Wandlungen ist ein besonders
leuchtendes Beispiel fiir das groBe, oft mit verbliiffend einfachen Mitteln
wirkende Ausdrucksvermogen der Musik.

Als besondere Art der Verinderungen von Themen oder Motiven sei
endlich deren Fortbildung erwadhnt. Mit einer solchen schlieBt der
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,,Fliegende Hollander”. Das den Erlésungsgedanken zum Ausdruck bringende
Thema der Senta setzt sich hier zu einem aus drei Toénen bestehenden Auf-
schwung
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fort, der sich offenbar auf die Tatsache der Erlosung bezieht. (Die ersten
Tone bilden den SchiuB des Senta-Themas.) Ein anderes Beispiel ist das nament-
lich im 1. Akt des ,Siegfried* zur Geltung kommende Schwertwartmotiv, das in
eine Fanfare ausklingende Schwertmotiv, der Ausdruck fiir das Heldentum der
Tat. Als letztes Beispiel sei das Parsifal-Thema angefiihrt, wie wir es horen,
wenn der neue Gralskénig den Amfortas geheilt hat und dann nach der Mitte
schreitet, um zu verkiinden, daB er den heiligen Speer zuriickbringe. Wahrend
die urspriingliche, sich auf- und abwirtsbewegende Melodie (zu den Worten
,0ewiB! im Fluge trefl” ich, was fliegt!“) beim letzten Aufstieg nur drei-
stufig ist:
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ist sie an der erwihnten Stelle se ch sstufig, wobei von den zugehdrigen
Akkorden namentlich der letzte sehr vielsagend klingt. Dadurch kommt,
abgesehen vom verinderten Rhythmus, zweifellos die bedeutsame innere Ent-
wicklung zum Ausdruck, die Parsifal seit seinem ersten Betreten des Grals-
gebietes durchgemacht hat.

Damit glaube ich dem auf diesem Sondergebiet der Wagner-Forschung

Nachsuchenden geniigende Anhaltspunkte gegeben zu haben, um ohne groBe
Miihe weitere Entdeckungen zu machen.
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Die deutsche Schule der Zukunft.

Von Professor Dr. Paul Forster.

1L
Grundlage und Grundgesetz.

»Jetzt geht es um den Leib, um Gut, Ehr, Kind und Weib und immer
noch um mehr: darum geht es auch, ob eine Welt der Kramerei, der Niedrig-
keit und der Verlogenheit am deutschen Geiste genesen, ob Schillers Wort wahr
werden kann: , Jedes Volk hat seinen Tag in der Geschichte, doch der Tag
der Deutschen ist die Ernte der ganzen Zeit.“ Der deutsche Tag ist da. Aber
wird es gelingen, die geistigen Ernten dieser gewaltigen Zeit in den Frieden
hiniiberzubergen ?*

So fragt der ,Kunstwart*; so fragen auch wir, die wir uns um die
deutsche Schule sorgen, die wir meinen, die bestehende tauge nicht nach Art
ihres Inhaltes wie nach ihrem Aufbau; sie konne, sie miisse mehr leisten; sie
miisse also nicht nur ver- oder ausgebessert (,reformiert), sondern von
Grund aus neu erbaut werden; und davon hiange Deutschlands Zukunit zum
groBen Teile ab. Auch sei es durchaus nicht schwer, solchen Neubau zu ent-
werfen. Ihn auszufithren freilich, bedarf es eines entschlossenen Willens, den
suchen wir. Vielleicht schafit es der Geist des Schiitzengrabens, vielleicht. Nun,
hoffen wir das Beste! Wir wollen das unsere dazu beitragen, indem wir
die Grundziige deutscher Bildung und Erziehung aufzustellen und ihnen
gemiB den Neubau der deutschen Schule zu entwerfen versuchen.

Sollte das Unternehmen wirklich so schwer sein? Sollten nicht die Geister
nachgerade hinreichend aufgeklart sein? Sollte nicht die Frage, gerade auch
durch die Lehren der groBen Zeit, die wir durchleben, durchkdmpfen, spruch-
reif geworden sein?

Oder fehlt es zwar nicht an Wissen und Einsicht, aber an dem ent-
schiedenen, wagemutigen Willen, an der befreienden Tat? Waget es endlich
ihr Deutschen, ganz deutsch und selbeigen zu werden in Gesinnung, Wort
und Tat, in Wissen und Gewissen. Zum iufBleren Befreiungskampie tritt der
innere. Den Weg haben uns alle GeistesgroBen seit je gewiesen, sonderlich
seit 100 Jahren. Wir nehmen ihre Mahnung nur auf, setzen ihre Arbeit nur fort,
suchen sie zum Abschlusse zu bringen. Die Zeit der Reife scheint erfiillt zu
sein, gehen wir an den Schnitt!

Bildung und Erziehung sind das hohe Ziel der Schule. Dreier
Mittel bedient sie sich: der Zucht und Gew 6 hnun g, der nachfolgenden,
das Gebot begriindenden Lehre und des vorbildlichen Beispieles.

Was aberist Bildung ? Ein viel miBbrauchtes Wort, ein schwankender,
den Meisten, selbst den ,Sachverstindigen, unklarer Begriff!

19
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Als ein Sonderwesen, vielleicht mit seinem ,Karma* erblich belastet
oder gesegnet, tritt der Mensch in diese Welt der Zeitlichkeit ein, die ihm
eine vieliache Schule zum Auiwarts werden soll. Als Mitgift der Natur
bringt er seine Eigenart, seine besonderen Anlagen und Fahigkeiten mit,
jeder die seinen. Daran ist nichts zu andern; wir miissen diese Grundver-
schiedenheit als Tatsache annehmen, ohne sie erkliren zu konnen. Leben wir
doch alles in allem in einer Welt unerklarbarer Wunder und Geheimnisse, sie
konnen nur festgestellt und beschrieben, nicht erklart werden.

Die Besonderheit zu entwickeln, zur hochsten Bliite zu entfalten, ist eines
jeden Lebensaufgabe; und es ist zugleich die Auigabe aller derer, die mit
dem hohen, heiligen Amte der Erziehung und Ausbildung betrauet sind. Und
von solchem Amte ist niemand ausgeschlossen, der in der geordneten
menschlichen Gesellschaft mit den aufwachsenden Mitmenschen lebet und
strebet; am wenigsten die Alteren, die, ob sie es wollen oder nicht, Bildner
und Erzieher zum Guten werden, wie zum Bosen. Wenn sie hei ,strebend
sich bemiithen*, so kénnen sie nicht nur sich selbst ,erlosen”, sondern auch den
Nachwuchs. Ein gewaltiger, aber auch unheimlicher Gedanke: Nichts, was
wir auch tun, bleibt ohne Wirkung. Es begliickt und es belastet uns selbst,
und es gereicht anderen zum Segen oder zum Unheile, zum Fluche. Es bildet
zugleich einen Teil der Unsterblichkeit des eigenen Wesens und verleiht in der
Wirkung auf andere unserm Erdenwallen irdische Unsterblichkeit.

Wenn die Schule, zusammen mit der iibrigen Umwelt, der Familie, der
Gesellschait, dem Volke und dem Staate, der besonderen Art des Einzelgliedes
gerecht wird und sie ihm im Vollsten auszugestalten hilit, nur dann waltet
sie ihres Amtes recht; nur dann ist von ihrer Aussaat eine volle Ernte zu
erwarten ; nur dann ist sie frei von Schuld, Tatschuld oder Unterlassungsschuld.
Denn nie kann es zweifelhaft sein, daB auch der sogenannte ,ldealismus® die
Frage ,Wem zum Guten?* oder ,Was an Gutem kommt heraus?“ voll zu-
reichend zu beantworten hat, wenn er nicht hohle, unklare Phrase sein will.
Der Nutzen, dieses Wort im allgemeinsten und hochsten Sinne genommen,
die Zweckdienlichkeit ist iiberall nachzuweisen. Das Nutzlose, Uberiliissige
ist zu verwerfen, geschweige denn das der Natur eines Menschen Wider-
sprechende, das Un- und Widernatiirliche. DaB wir mit solcher starken Be-
tonung des Nutzens und Zweckes nicht zum sogenannten ,Utilitarismus®,
zum ,,Banausentum* hinabsinken, wie oberilachliche Gegner so gern behaupten,
bedarf darnach keines Wortes mehr.

Es soll K un st geiibt werden, nicht Kiinstelei iiber und wider die Natur;
keine schablonenhafte Allerweltsmenschen-Bildung darf das Ziel sein, kein
zweckloser Zwang darf ausgeiibt werden; die Schule darf nicht zur Bildungs-
Fabrik entarten, oder, wenn sie es geworden ist, so gilt es eben, sie mit kluger
Wendung, wenn notig, mit entschlossener, entsagender Kehrtschwenkung,
wieder einzuarten, wieder ins Lot zu richten.
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Mit einem Worte, das Sonderwesen als der Rohstoff, die ,Indivi-
dualitat®, ist von dem weisen und erfahrenen Bildner, gleichsam einem
Menschen-GlockengieBer, zur -schonen, vollen Personlichkeit zu ge-
stalten, dem ,,hochsten Gliicke der Erdenkinder“. 'Und an sein Werk schiief3t
an die Schule des Lebens und Hand in ‘Hand damit die Schule des eigenen
Selbst; denn jeder schlieBt in sich zugleich den bildsamen Stoff und den bilden-
den Kiinstler, der aus jenem das -ewig neue,-ewig schone und begliickende
Kunstwerk der Zukunit in sich selbst zu gestalten hat.

‘Und weiter : Die unendliche Mannigfaltigkeit solcher wohlgelungenen, ge-
sunden, jedes einzelne seinen Zweck erfiillenden Glieder, das groBe, scihone
Lebewesen des wohlgeordneten, geschlossenen Volkesund Staateszusammensetzt,
wie die Fiille der Zellen und Glieder den Bau eines pilanzlichen oder tierischen
Lebewesens. Verschiedenheit, Ungleichheit ist das Naturgesetz, und im weisen
Zusammenschlusse des Ungleichen liegt das Gliick der Menschheit; ,,Gleichheit*
ist Unsinn und ‘Unheil. ,Kosmos* nannten die Hellenen die reiche, mannig-
faltige und doch einheitliche Welt; Schmuck bedeutet urspriinglich das Wort.
Wohl, so moge das auch unser Ziel sein, an Stélle tiberlebter oder im Grunde
ihres Wesens falscher , Aristokratieen — -es fragt sich.ja jeweilig, wer diese
»Aristoi”, die ,Besten** sind, welchen Anspruch sie iiberitaupt oder noch er-
heben konnen, als solche an der Spitze des Volkes zu stehen — und an Stelle
der oOden, irrigen und irrefiihrenden ,,Demokratie’ eine deutsche ,, Kosmokratie*
zu errichten, die aus Freiheit und Gehorsam, aus dem Rechte des Einzelnen
und dem der' Gesamtheit, aus Achtung zugleich der Sonderart wie der gemein-
samen Volksart wohlgefiigte Volks- und Staatsordnung. , Militarismus*
nennen diese wohl miBgiinstige, heuchlerische oder betérte Feinde, innere
und duBere, spotten ihrer selbst und wissen nicht, wie. Freilich, es ist der
Fluch des listig angewandten Fremdwortes, das Beste in sein Gegenteil zn
verkehren, dem Schonen, Verniinitigen die Fratze des widrigen Zerrbildes auf-
zuhangen.

Nun wohl, zu solcher schénen deutschen ‘Volks- und Staatsordnung ver-
helfe uns denn vor allem die dazu den Grund legende deutsche Schule, eine
solche, die diesen Namen nicht nur nach jenem Rechte fithrt, das sich wie eine
ewige Krankheit fortschleppt, also mit Unrecht (,,per nefas), sondern die ihn
nach neuem ‘Rechte, nach dem ewigen gottlichen oder Naturrechte (,,per fas“)
in Tat und Wahrheit verdient:

»Die Entwicklung aller Keime, die in der individuellen Anlage eines
Menschenlebens® /(eines ‘Menschenwesens) ,Jiegen, halte ich fiir den wahren
Zweck des irdischen 'Daseins, nicht gerade das Gliick‘*). Oder sollte nicht
eben diese Entwicklung, dieser Zweck, wenn er erreicht wird, schlechthin das
menschliche Gliick sein?

*) Wilhelm von Humboldt.
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Der Baustoff der Bildung und Erziehung.

Und wie soll nun ein weiser Meister die deutsche Schule auibauen ?
Fast scheint die Aufgabe so leicht zu sein, wie ,,das Ei des Kolumbus.“ Und
es ist nicht notig, hier einen verworrenen Knoten mit dem Schwert zu zerhauen.

Unterscheiden wir nur ein zweifach Doppeltes:

Erstens das Allgemein-Menschliche und das besondere
Volkische, die Welt und die Heimat, die Menschheit und die Volkheit,
Menschentum und Deutschtum.

Zweitens, worauf oben schon nachdriicklich hingewiesen worden ist, das
allgemeine Heimische, das zu einem gewissen heilsamen Zwang be-
rechtigt, das keinem vollen deutschen Staatsbiirger erlassen werden darf, und
die einem Jeden besondere Art, die auf ihr angeborenes Recht, auf ihre
Freiheit pocht.

Die doppelte Gegenstellung ergibt fiir die Bildung und Erziehung die
Sonderung alles Lehrstoffes in das Notwendige und in das Freizu-
gebende: Pilichtficher und Wahlfdcher. Im Notwendigen
herrscht oder herrsche die Elinigkeit, das alle bindende und einende
Gesetz; in dem Zweifelhaften die Freiheit, es mag wohl eine schone
Mehrung des gemeinsamen Grundbesitzes bilden; in allem aber herrsche —
es kann der Schule nicht genug ans Herz gelegt werden — die Liebe.
Sie durchdringe allen Unterricht ohne Ausnahme, sie sei die tatsdchlich, aiso
auch vorbildlich ausgeiibte Religion, neben der dann die Religion als
Lernfach wenig Wert hat, solchen erst von da ab, wo auf Grund geschicht-
licher Einsicht und einer tagenden eigenen Weltanschauung, eines werdenden
Weltbildes, auch die Fragen der religiosen Metaphysik zur Besprechung zu
stellen sind, derart, daB der weise, vorsichtige Erzieher die Antwort darauf
nicht befehlend gibt, sondern dem in die letzten, hochsten, darum aber auch
unbeweisbaren Dinge einzufiihrenden Schiiler iberlaBt. FEr behandle ihn,
wie es Sokrates in Platons Gesprichen tut, wie er es wohl auch wirklich
getan hat, wie es auch Christus getan hat und mit ihnen alle Kenner der
menschlichen Dinge, Kenner auch der menschlichen Seele, alle Freunde der
Wahrheit und der Freiheit, alle Freunde der frischen, nachwachsenden, ihnen
dereinst iiberlegenen Jugend, die sich in dem Unbeweisbaren — Glauben,
Kunst, Weltanschauung — nicht dem Machtgebote von ,Autoritaten® zu fiigen
hat. Mag sich ein Erzieher selbst ein Gott diinken, ihm selbst zum Unbheile,
so mache er aus dem Gotte wenigstens keinen Gotzen, aus dem freien Geiste
des Germanen keinen Glaubens-, Gedanken-, Geschmackes-Sklaven.

Zum Notwendigen gehort vor allem die volle Ausbildung der leib -
lichen Kraft und Gesundheit, die Scharfung der Sinne, das Ge-
schick im Gebrauche aller Teile des Korpers, Ubung in der Uberwindung
aller Hindernisse, also Leibespflege im Geiste des alten, noch viel zu wenig
gekannten, zu gering gewerteten Ludwig Jahn.
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Solcher vollsiitige und vollkriftige, wohlentwickelte und wohlgeiibte Leib
ist nicht nur Selbstzweck, sondern zugleich gleichsam ein Schallboden, iiber den
die Geistes- und Seelenvermogen gespannt sind: Verstand, Schonheitssinn,
Gemiit, iibersinnliche Erkenntnis, die nun, alle zusammen, nicht eines allein,
den vollen, ewigen Vierklang des Lebens in mannigfachsten Weisen erténen
lassen*).

Lassen wir die Schwiarmerei fiir hellenische oder sonst welche Art fremder
Schonheit und , Kultur® fahren. Sorgen wir fiir die eigene aus unserm Wesen
heraus: Eine herrliche, lohnende, hoffnungsreiche Aufgabe!

Einen wichtigen Fortschritt hat das Turnen und der Sport gemacht mit
der Vorbildung schon der Jugend zwischen 14 und 18 Jahre zum Wehr-
dienst mit der Waffe: Zwar keine Soldatenspielerei, wie man meint warnen
zu miissen, doch auch keine allzu ingstliche Scheidung zwischen dem vor-
bereitenden Jugendspiele und dem Ernste des Dienstes im Heere. Beides ist
des selben Geistes, beides allgemeine Wehrpilicht. Das ,Ich dien!, der
Schmerzens- und Sehnsuchtsruf der Kundry , dienen muB ja in Zukunft unser
ganzes Volks- und Staatswesen in noch héherem Grade durchdringen, als
bisher. Mit diesem Geiste siegen wir und behaupten wir den Sieg und unsere
Geltung in der Welt; er ist der Zauberring, der uns, zwar nicht die Herrschaft,
aber die Leitung der Welt durch das ,,deutsche Wesen* sichert und verbiirgt.
Wir wollen fithren, doch nur solche, die sich uns freiwillig anschlieBen.
Denn alles GroBe, Begliickende erwichst aus der Freiwilligkeit, nicht dem
Zwange, aus dem ,Ich will“ nicht dem ,,Du sollst!“

Zum Notwendigen rechnen wir auch alle Geschicklichkeits-
Ubungen in der Schule: Erlernung eines Handwerkes, Handfertigkeiten aller
Art, Gartnerei und andere Bodenbestellung; dies nicht nur um ihrer
selbst willen, damit der Erwachsene sich méglichst allein zu helfen wisse,
wie einst die germanischen Bauern und manche noch jetzt auf ihrem Hofe,
wie die ersten Ansiedler im einsamen Wildwesten, wie unser Staat als ein ge-
schlossener Wirtschafts- und Handelsstaat sich fortan moglichst aus eigener
Kraft zu besorgen haben wird — sondern auch aus dem Grunde, weil dadurch
der rein lehrhafte Unterricht einmal durchbrochen und der Geist vor Ermiidung
und Unlust bewahrt wird. Im Mannigfaltigen und im Wechsel liegt der Reiz.
Ubrigens soll kein Glied des Korpers ganz brach liegen bleiben, auch um der
Gesamt-Ausbildung und um der Gesundheit willen.

Sodann die Lehr- oder Lernschule im engeren Sinne.

Alle Erkenntnis fangt an mit dem Anschaulichen, der Beobach-
tung, der Sammlung von Eindriicken aus der sinnlichen Umwelt. Und da-
mit verbindet sich von ganz allein die Ubung im SchlieBen, im Urteilen, auch

*) Ich habe den Gedanken, in solchem Gleichnisse ausgesprochen, weiter ent-
wickelt in meinem Biichlein ,die Kunst des gliicklichen Lebens®, 3. Aufl. Moller,
Oranienburg,
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ohne daB der Schiiler ein besonderes ,Collegium logicum* zu iiberstehen hat
oder auch nur solchen Namen je hort. Aber er iibt, richtig angelernt, die Logik
aus; und darauf kommt es an. Es ist damit wie mit der Religion oder der Lehre
vom Glauben; beides muB der Schule, alles Leben durchdringend, als etwas
von selbst Verstindliches vorangehen, und darauf mag dann die Theorie, der
lehrhafte Beweis, das Gesetz des Verstandes, das Gebot des Gemiites und Ge-
wissens aufbauen. Doch fiir bescheidenere Geister, fiir den gesunden Menschen-
verstand und Mutterwitz, fiir den Hausgebrauch des einfaltigen, in seiner Fin-
falt aber sich und seinen Pflichten vollgeniigenden und gliicklichen deutschen
Menschen geht es auch ohne jene héhere Stufe der Belehrung. Diese gehort
nicht einmal schon in die Oberschule, sie mag denen, die danach verlangen,
spater auf der Hochschule dargeboten werden (Logik, Psychologie).

Aus all den Einzeleindriicken der Natur ergibt sich die beschrei-
bende Naturkunde. Sie hat sich auf der Schule in engen Grenzen zu
halten; eine Fiille von bloBem Wissensstoff und Lernstoff, gleichsam eine
grammatische Naturgeschichte hat keinen erheblichen Gemeinwert. Wichtig da-
gegen ist der Einblick in das Schaffen und Streben der Natur, in das Werden,
Leben und Vergehen ihrer Geschopfe, also der physiologische und
biologische Teil der Naturkunde. Doch auch hier geniigt es, die Grund-
gedanken und Gesetze der groBen Schépferin, Erhalterin und Zerstorerin der
Natura naturans aufzuweisen und anzueignen; alles Genauere ist, wenn auch
fesselnd, so doch ohne allgemeinen Bildungswert; und die Zeit dafiir ist
nicht vorhanden.

Auch hiite sich der Lehrer davor, zu meinen, daB er mit seiner Beschrei-
bung, mit dem Nachweise des Tatsiichlichen eine Erklarung der natiirlichen
Vorginge gebe; er meine nicht, eine Natur-Philosophie aufstellen zu kdnnen,
gleichviel ob eine geistig-metaphysische oder eine stofflich-mechanische. Mag
er selbst dazu sich stellen, wie er will, so gilt fiir ihn das ,Jgnoramus: Es gibt
nur eine Natur-Beschreibung, nicht ein Begreifen, eine Erklarung. Auf
die Frage nach dem Warum des Seins, des Werdens, des Lebens in allen seinen
AuBerungen gibt es fiir den Menschen, der doch alles nur mit seinen mensch-
Jichen Geisteskriften aufzufassen vermag, keine Antwort; er bescheide sich und
habe seine Genugtuung daran, zu wissen, daB wir nichts wissen, nichts jenseits
der Grenzen unserer Erkenntnis Liegendes wissen konnen. Diese anmaBliche,
unfruchtbare Weltkunde sei den Theologen, Theosophen, Religions- und Natur-
philosophen und anderen Schwirmern iiberlassen, die da meinen das. Uner-
klarbare, Voraussetzungslose erklaren und beweisen zu kdnnen.

Desgleichen die Mathematik, die reine, wie die angewandte. Die
Formen und Gesetze der Raum- und Zahlenlehre zu kennen ist wichtig. Dazu
einfache Ubungen und Aufgaben zur Bestitigung der Grundgesetze. Was
dariiber ist, die Gewandtheit in der Anwendung, die bloBe . Fixigkeit, ist
von Ubel, wenn sie allen zugemutet wird; ihrer bedarf nur der rechnende und
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messende Fachmann. Die Mathematik verfalle nicht in den selben Aber-
glauben von der Wichtigkeit solcher Gewandtheit, wie der Philolog hinsicht-
lich der grammatischen Beherrschung fremder Sprachen. Der alte Satz ,Es
trete niemand ein, der nicht ein Mathematiker sei!“ ist toricht; hat ihn wirk-
lich ein Philosoph gesprochen, nun, so ist er einer der zahllosen Irrtiimer,
durch die hindurch die Philosophie ihren unsicheren Weg zu finden versucht hat.

Von der iiberreichen, nur zum kleinen Teile zu iiberwiltigenden Natur
oder Welt ziehen wir uns auf den engeren Bereich zuriick — die Heimat, das
Vaterland. Dieses gilt es, mit allen Kriften des Geistes und der Seele zu
erfassen und festzuhalten.

~Was ist deutsch ? Diese Frage steht auch fiir die deutsche
Schule zuoberst, nicht nur in dem sitflichen Sinne, in dem sie Richard
Wagner und andere beantwortet haben, sondern in allumfassendem Sinne.
Allseitige und vertiefte Kenntnis der Heimat, wie sie ist, also reich ausgestaltete
Erdkunde; Kenntnis von Land und Leuten in Gegenwart und in Ver-
gangenheit, also vertiefte, nicht aber etwa an Lernstoff noch erweiterte Ge-
schichtskenntnis ; Bekanntschaft und Vertrautheit mit aller deutscher
Kunst, voran das deutsche Schrifttum ; sorgsamste Kenntnis und
Pflege der reichen, schénen, bildsamen, heiligen Muttersprache: Da
liegt die Hauptaufgabe jeder deutschen Schule, welches Namens, welcher Stufe
und Richtung auch immer — eine Aufgabe fiir immer und bis zur Hochschule
hinauf neben den einem besonderen Berufe obliegenden Aufgaben. ,Ge-
denke,daBduein Deutscher bist!“ Und wisse, was das besagt,
welchen unendlich reichen Inhalt der Begriff Deutschtum in sich schlieBt.*)

Die deutsche Sprache. Sie fallt nicht nur der deutschen Stunde
zu, sondern samtlicher Unterricht muB zugleich nach Inhalt und Form deutsch
sein. Dazu gehort freilich, daB die Lehrer der Sprache selbst Herren
sind. Das ist zu verneinen. Sie haben sie selbst nicht genfigend gelernt und
geiibt; so konnen sie sie auch anderen nicht in ihrer ganzen Schéne, Fiille
und Reine beibringen. Zur Ubung ihres Gebrauchs in Schrift und Wort und
im rednerischen Vortrage kommt die Sprachlehre, der Nachweis der Gesetze,
und die Geschichte der Sprache. Dazu der strenge und eindriickliche Hin-
weis auf die Verrohung und Verrottung unserer schénen, schopferischen, heili-
gen Muttersprache; ein solcher Hinweis auf eingewurzelte und auf Modefehler
und Narrheiten ist fast noch nétiger und férderlicher, als die Lehre von der
Richtigkeit und Gesetzlichkeit. Das fremdsprachliche im Deutschtum muB ent-
weder ganz in Acht und Bann getan werden; oder, wenn es doch zugelassen

*) Wenn unsere hishere Welt deutsch spricht. greift sie nicht jeden Augenblick nach
einem franzdsischen Wort und einer franzosischen Wendung? . . . .. als seien wir in
den Anfingen unserer Bildung und miissen alles von Fremden holen? wir Reichen. die wir
vergessen haben, wie reich wir sind! ... Sollen wir nicht endlich wenigstens licherlich
nennen, was jedes andere Volk schlecht nennen wiirde? E. M. Arndt
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wird und gar Heimatrecht erlangt hat, so ist genau zu priifen, welchen Begriff
der Schiiler ihm unterlegt; und, wenn moglich, ist es auf seinen Ursprung hin
zu erkldren.

Das deutsche Schrifttum jeglicher Gattung ist vielfach mehr als
bisher zu lesen, zu erklaren, anzueignen, sprachlich, wie kiinstlerisch; oder
wenigstens zu vermitteln. Es ist der Schule ja freilich unmoglich, Vollstandig-
keit zu erzielen, alles zu treiben ; aber den Blick auf das Wichtigste und Schonste
hinzulenken und zu seiner eingehenden Selbstkenntnis anzuregen, das wenig-
stens kann und muB ihr zur Aufgabe gestellt werden. Und zu den kurz gefaBten
geschichtlichen Ubersichten mogen dann geschickte und geschmackvolle
Sammlungen von Dichterstimmen gefiigt werden, wie wir deren schon haben:
Stimmen der Volker in den Werken ihrer Geisteshelden, soweit als von diesen
nicht ganze Werke einzustellen sind.

Mit der Dichtkunst ist die deutsche Gedan ken welt innigst verbunden.
Aus allen den Einzelstiicken baut sich allmahlich eine deutsche Weltanschauung
aul. Die zusammenhangende philosophische Lehre moge spater folgen, sie
hat Zeit.

Deutsche Heimatkunde. Sie werde zum groBen Teile an Ort
und Stelle getrieben: Schiilerwanderungen und Unterricht im Freien. Daraus
fallt mancher Vorteil mehr ab: Kenntnis des Volkes, Achtung jeglicher ehr-
licher, notwendiger Arbeit, Bediirfnislosigkeit und Leibeszucht, gute Kamerad-
schaft, Gewohnung an Ordnung und Unterordnung, staatsbiirgerliche Ge-
sinnung, Freude an der Natur und anderen einfachen und stirkenden Geniissen.

Deutsche Geschichte. Nicht nur hinsichtlich der ganzen , Welt-
geschichte, sondern auch der vaterlindischen gilt es nicht, einen massen-
haften Lernstoff zusammen zu tragen und dem Gedachtnisse der damit iiber-
lasteten Jugend aufzuzwingen; das heiBt, die Geschichte lexikalisch und
grammatikalisch treiben.  Wissensstoff ist noch kein Bildungsstoff; alle
Bildung ist philosophisch, nicht philologisch zu treiben.

Auswahl also des Kennzeichnenden, Vorbildlichen, EinfluBreichen, Be-
stimmenden, und Nachweis des Ganges der geschichtlichen Entwickelung, ihres
Auf und Nieder, der neuen bewegenden Gedanken, ihrer Siege und ihrer
Niederlagen.

Das geschieht, indem die Geschichte in groBen Kreisen aufgebaut und
um ihre Haupttriger geordnet wird. Um solche Einzelringe herum mag dann
der sie umfassende Ring der zusammenhangenden, begriindenden (prag-
matischen) Geschichtsdarstellung gelegt werden. Das Anschauliche, die
groBen Taten und Personen, gehe voran; darauf baut sich dann die Ge-
schichtswissenschaft auf.

Und in den Mittelpunkt stellt die ihre Zeit beherrschenden Helden
auf allen Feldern menschlichen Schaffens, Kampfens und Arbeitens; aus
Griinden der Bildung sowohl, wie aus solchen der Erziehung. Sachliche und
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wahrhaftige Heldenverehrung, nicht ein filschender, byzantinischer
,Heroen-Kultus“. Auch nicht eine Erklirung des Werdeganges nach ge-
heimnisvollen, den Naturgesetzen gleichgestellten Gedanken — Gedanken des
Weltgeistes oder wessen? Gedanken, die wir unterlegen, da wir durchaus
auslegen und mit der niichternen Feststellung des Gegebenen uns nicht be-
gniigen wollen.

Leichter ist es, die andere Streitfrage, eine richtige Doktor-Frage, zu be-
antworten: Wer hat die Geschichte gemacht, wem verdanken wir, was wir
heute unser nennen? Jenen Helden, die die Fithrung hatten, oder den Volks-
kriften, durch die das langsam, stiitig Reifende endlich in Erfiillung gegangen
ist? Beide muBten sich die Hand reichen, der Geist des zur Fithrung und Aus-
fiilhrung geborenen Helden und der Volksgeist. Aus solcher geschichtlichen Ehe
sind alle groBen Ereignisse, Fortschritte und Werke als deren Kinder hervor-
gegangen. Der groBte, unsterbliche Held aber ist allzeit das Volk selbst; wir
haben es in diesem deutschen Kriege wieder staunend erlebt. Welche Riesen-
summen an Leistungen, an geistigem, sittlichem, ja kiinstlerischem Heldentum,
welche Fiille von schaffender, vorwirts und auiwirts strebender Kraft weist
nicht die Geschichte der stolzen Gegenwart auf, gegen die fortan vieles, wenn
auch nicht alles aus der deutschen Vergangenheit zuriickzutreten hat, was
man sonst fiir wiirdig des Schulwissens gehalten hat.

Und dieser vielfach verkannte, miBachtete, aber noch immer lebensvolle
Held ,,deutsches Volk* stellt uns die Frage: Was wiBt ihr, was sollt ihr von
meiner Vorzeit wissen, da ich schon GroBes tat, GroBies schuf, da ich von
fremden Finfliissen noch unberithrt, unverdorben war, da ich mich nach
eigener Art, nach eigenem Rechte, selbgeniigsam entwickelte? Und woher
und wie kam dann die Entartung, die Filschung meines Wesens, die Knecht-
schaft oder Horigkeit unter dem Fremden? Wo war ich am stirksten und
warum, wo am jammerlichsten? Wo habe ich mich verfehlt in allzu hoch-
fliegenden Gedanken und Plinen? Wie bin ich dadurch ins Ungliick, fast zum
Rande des Abgrundes gekommen? Und doch habe ich mich wieder empor-
gerungen; habe mich auf mein Wesen besonnen, habe mich zusammen-
geschlossen und wiederum eine weltliche Macht gebildet, zur Macht des
Geistes hinzu. So erkennet nun die Aufgaben der Zeit, die Ziele der Zukunft,
und lasset Eure Jugend sie erkennen. Die Schule wende deren Blick von der
Vergangenheit auf die groBe Zeit, in der Deutschland endlich seine Auf-
erstehung zu erleben angefangen hat. Weiter auf diesem Wege, ihr meine
Sohne, meine Jugend! Wagt es endlich, frei zu sein, trotz alledem, und
selbeigen und selbgeniigsam. FEmpor, ihr Deutschen, erhebt stolz euer Haupt,
recket den Arm, schwingt Thors Hammer, zur Besitz-Ergreifung dessen, was
euch zukommt, zur Vernichtung und Auskehr alles fremden Unrates, aller
Verderbnis und aller Verderber eurer Art, eures Wesens, eurer Ehre und eure
Kraft — der Verderber von auBen her und derer im Innern. Auf die Wacht,
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deutsche Jugend, gib Acht! Geschichte wird nur von Macht gemacht, von
des Geistes und von des Schwertes Macht!

Solcher Gedanken-Inhalt soll allen Geschichtsunterricht durchdringen; dann:
wird er gegenstiandlich zugleich und vaterlandisch und neuzeitlich und frucht-
bringend sein, und er wird Gutes zeugen von Geschlecht zu Geschlecht.

Und damit ist zugleich die mit Recht verlangte Erziehung zum
Staatsbiirgerzum groBten Teile erfiilllt. Es bedarf nur noch der Kenntnis
der staatlichen Verhiltnisse des Reiches, wiederum ein wichtiges Stiick der
allgemeinen Bildung, ein Feld, das bis auf die Hochschule hin auszubauen ist.

Und endlich beginne der kiinitice Staatsbiirger schon auf der Schule mit
derSelbstverwaltung : Es werde den Schiilern selbst ein Teil der Sorge
um die Schule, ein Teil der Geschifte, ja der Rechtspflege anvertraut. Und
man frage sie auch nach ihiren Wiinschen, ihren Verlangen, ihren Meinungen
und nehme darauf moglichste Riicksicht.

Nicht eine undeutsche, oder nur teildeutsche ,,Renaissance tut uns not,
sondern eine deutsche Auferstehung und Wiedergeburt. Sie kann uns werden,
wenn wir es nur recht erkennen, recht wollen, recht anfangen. Aller Anfang
aber liegt in der recht aufgebauten, mit dem rechten Geiste und Gehalte
erfiillten, recht geleiteten deutschen Schule, die ihres Names wiirdig ist, und
in den rechten deutschen Lehrern. Moge uns beides mehr und mehr zu Teil
werden!

Die iibrige Geschichte, die ,Weltgeschichte”, geht uns freilich auch an;
nur daB deren Auslese noch viel knapper und gedringter zu sein hat, als die
der eigenen. Und auch deren groBe Helden aller Art mégen mit als Vorbilder
dienen, besonders wenn sie Minner germanischen Geistes, ja Gebliites ge-
wesen sind, wie es Woltmann von vielen erweist.

Auch: die Gegenseite fehle nicht. Wie im Schauspiele, so begegnen uns
in der Geschichte Helden béses Geistes, die als abschreckende Beispiele, aber
auch als Vertreter des Menschentums, in eine volle Geschichtslehre mit einzu-
begreifen sind. Zum positiven Pole gehért naturwissenschattlich, geschichtlich,
philosophisch auch der negative.

Den Kiinsten gebiihrt auf der Schule ein hoherer Platz, als: er ihnen
sowie ihren Lehrern, bisher angewiesen worden ist. Diesem Unterrichte fallt
dreierlei. zu; zundchst auf Grund der Ubungen im Sehen und Sichten und
Horen die Entwickelung eigener Tatigkeit, der Versuch kiinstlerischer
Wiedergabe und Schopfung. Sodann die Einfiihrung in die Gesetze der
Kunst, zur praktischen Ausiibung die Lehre, die Theorie, also die Begriin-
dung des Tatsdchlichen. Von einer philosophischen Erklarung des Gegebenen
kann auch hier nicht die Rede sein.
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Endlich Einfiihrung in die Geschichte der Kunst ; sie fihrt uns
in die graue Vorgeschichte, sie zeigt uns, wie frith die Deutschen schon selb-
standig die Kiinste entwickelt haben, unabhangig von fremden Mustern und
Meistern, ohne die sie nach der unausrottbaren Lehre des philologischen
Aberglaubens fiir immer Kinder und Stiimper geblieben wiaren. (Es sei u. a.
nur an die Funde aus der germanischen Vorzeit, an die Schmucksachen, die
Watten, die Luren erinnert.)

Die Geschichte der Kunst birgt aber in sich noch ein Erziehungsmittel,
das bisher sehr ungeniigend benutzt worden ist: das kiinstlerische
Heldentum. Helden-Verehrung, aber nicht nur der Helden an der Spitze
der Staaten, die Helden des Schwertes, der groBen Gedanken; sondern auch
die vielen herrlichen Ménner, groB an Geist und an menschlicher Personlichkeit,
die in den Kiinsten GroBes gefunden und geschaffen haben. Auch ihre Lebens-
bilder sind zur Nachahmung, zur Beherzigung, zur Erhebung der aufstrebenden
Jugend vor Augen zu stellen. Ich nenne nur wenige, einen Sebastian
Bach,einenBeethoven, einen RichardWagner,einen Albrecht
Diirer,einen Andreas Schliiter ; und wie viele sind ihrer mehr! Den
Dichtern ist ihr Recht mehr geworden, freilich das volle Recht auch ihnen nicht.

Zur Einfithrung in diese Kiinstler-Walhalla — welch reicher Himmel,
Stern bei Stern! — sind in erster Linie die Fachlehrer fiir das Zeichnen und
Malen und fiir die Musik berufen; freilich werden sie dementsprechend anders,
griindlicher ausgebildet werden miissen, als bisher. Dazu der Geschichtslehrer,
dem — nach unserer Auffassung von der Geschichte — neben dem Lehrer des
Deutschen der Hauptteil des Unterrichts zufallt.

Die Lehre vom Schonen (die Asthetik) gehort kaum schon in den Unterricht
der Oberschule (des Gymnasiums); sie hat Zeit bis zur Hochschule, Wir
halten es fiir einen erzieherischen Unfug, wenn, wie es vieler Orten geschieht,
auf Grund von Lessings ,Laokoon“ und seiner ,Dramaturgie das junge
Deutschland von 17—19 Jahren mit lastigen und listigen asthetischen Denk-
aufgaben und schriftlichen Arbeiten belastet wird, Lust dazu hat es in dem
Alter sicherlich noch nicht; und erst recht werde es nicht aufgerufen, mit
Lessing u. a. zu Gerichte zu sitzen.

Gewisse naheliegende Grundbegriffe und Erorterungen, die binnen des
Gesichtskreises dieser Entwickelungsstufe liegen, sind nicht ausgeschlossen.
Aber auch hier alles mit MaBen, mit Vorsicht, zur rechten Zeit!

Und, das. gilt endlich auch von der Einfiihrung in die Kunstwerke selbst.
Auch hier ist weises MaBhalten geboten. Wie das Beste, wenn davon
zu viel oder zur Unzeit genossen wird, leiblich zu Gift werden kann, so auch
kiinstlerische Darbietungen und Zumutungen. Vor allem warte man den
rechten Zeitpunkt auch hier ab, wo der immer mehr erwachende und er-
wachsende Wissensdurst nach Nahrung verlangt; man fiittere ihn damit weder
vorzeitig noch im UbermaBe,
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Die Haupt-Streitirage der Zeit ist die um die Erlernung und Betreibung
der fremden Sprachen. Ist solche dem Deutschen nétig? Dal} sie
fiir eine vertiefte Bildung notig sei, wage ich unbedenklich zu verneinen, und
ich habe darin gewichtige Schwurzeugen auf meiner Seite.

Lebende Sprachen zu erlernen, dafiir sprechen in erster Linie nur Niitz-
lichkeitsgriinde; wer ihrer also fiir seinen Beruf bedarf, mache sich zu ihrem
Herrn,

Es moge zugestanden werdeén, daB dér Vergleich des Baues der eigenen
Sprache mil dem einer andéren fiir die Schirfung dés sprachlichen Blickes
von Wert ist; und daher moge wenigstens ein e fremde Sprache, nach eigener
Wahl, gelernt werden. Fihe Notwendigkeit freilich liegt mit nichten vor;
gerade die alten Hellenen, auf die man sich, als auf ewig giltige Musterbilder,
so gern beruft, habeii sich mit ihrér Muttersprache alleifi begiiigt; sie haben
nicht Agyptisch, Phonizisch, Persisch in ihrer Gymnasien getrieber.

Die alten toten Sprachen nun gar noch immer weiter zu treiben, mit unge-
heuren Opfern an Zeit und Miihe, mit entsprechender Vernachldssigung der
Kenntnis des Heimischen — und das alles doch ohne den rechten Erfolg, ohne
rechte Freude und Begeisteruig — dies nun ist nachgerade zum allgemeinen
Argernis geworden und darf nicht so weiter gehen.

Man unterscheide doch die Kenntnis der Bildung und Gesittung des Alter-
tums von der ,Sprachkenntis®; diese ist fiir jene nicht ndtig. Dafiir
hat ein vertiefter, umfassender Geschichtsunterricht zu sorgen; und er wird sich
geschmackvoller Bearbeitungen — nicht wortlicher Ubersetzungen — und
freier Wiedergaben der Schriftsteller bedienen. Miissen wir doch damit fiir
so viele Volker auskommen, zu deren genauester Kenntnis die ihrer Sprache
wohl wiinschenswert, aber nicht notwendig ist. Und gerade wir Deutschen
erfreven uns der Fiille meisterhafter Ubertragungen, die uns den Geist und die
Geschichte fast aller Volker des Erdkreises vermitteln.

Stiimperhaft aber getrieben, mangelhaft verstanden, grammatisch miB-
braucht zu werden, das haben die alten Geisterhelden doch nicht verdient.
Man iiberlasse die griindliche Beschiftigung mit ihnen als Wahlfach den
wenigen Frlesenen, die auch dergleichen schwere Aufgaben spielend zu be-
waltigen vermogen; sie ist nichts fiir die groBe Masse, die heute unsere
Schulen bevélkert, um irgend ein fiir die wahre Bildung ganz belangloses Be-
fahigungszeugnis zu erlangen.

Denn es ist eine greuliche, allen Kennern der Dinge bewuBte Unwahr-
haftigkeit, wenn behauptet wird, daB die in den alten Sprachen fiir reif Erklarten
wirklich deren Herren geworden seien. Trotz der ungeheuren Vergeudung von
Zeit und Kraft lange Jahre hindurch bringen sie es, sei es daB die Aufgabe zu
schwer ist, sei es daB sie falsch betrieben wird, sei es dafl sie Unfahigen zuge-
mutet wird, iiber eine recht mittelmdRige Kenntnis der toten Sprachen nicht
hinaus.
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Das einzige Sichere, das erzielt wird, das ist eine tiefe Abneigung, die
solcher unheilvoller Zwang mit sich bringen muB; eine Abneigung besonders
derer, die fiir andere Dinge eine ausgeprigte Neigung haben, ohne dieser ge-
niigen zu koénnen ; und derer, deren geistige Kraft dafiir nicht zureicht, die aber
gleichwohl, wie die Verhiltnisse einmal liegen, diesem Sprachenzwange nicht
entrinnen konnen. O wie viel edler Geist wird hier zerstort, wie viele Kraft
vergeudet und miBbraucht! Viele liegen danach ermattet auf der Strecke, wenn
sie nicht ganz verbraucht sind. Sie sind der heimischen Welt entiremdet
worden, oder sie kennen sie nur ganz unzureichend, wie es der Zufall gefiigt
hat; und in der Fremde sind sie nicht heimisch geworden. Und nach so viel
Qual und ausgestandenen Leiden, nach so viel veriorener Ruhe und Zeit be-
ginnen sie dann im besten Falle ein neues Leben nach eigenem Rechte.

Man spricht von geistiger Gymnastik, die man in der Erlernung und Ubung
der alten und der noch lebenden Sprachen treibe; von angewandter Logik
u. dgl. schéne Redensarten mehr, die Einer dem Andern gedankenlos nachsagt.
Diese Verstandes-Turnkunst ist in der deutschen Sprache aliein vollkommen
ausreichend zu betreiben: an fremden Sprachen getrieben, fithrt sie eher zu
einer geistigen Verrenkung, als zu einer ebenmaBigen Entwicklung des Leibes
der Gedanken, der Sprache. Das beste Zeugnis liefert das Erzeugnis. Jene
klassisch“ Unterrichteten und Erzogenen diirfen weder ihre eigene geistige
Personlichkeit als eine klassisch gelungene hinstellen; sie ist verworren, aus
dem Verschiedenartigsten zusammengestiickelt, nur ein Halbes, nichts aus
einem Gusse. Und dann ihre Sprache, oft auch ihre Schrift! Sie zeigt, wes
Geistes der Herr ist. Vielfach ist ihre Sprache geradezu fehierhait; und wenn
nicht das, so ist sie undeutsch, nicht klassisch-deutsch, geschraubt, im unge-
schickten Gefiige aufgebaut, ein Muster, wie man deutsch nicht sprechen solite.

Die ,klassisch-humanistische Bildung®  Humanismus,
also zu deutsch allmenschliche Ausbildung der Personlichkeit, ward und wird
nicht nur in Athen oder in Rom erzielt; und aus unendlich vielen Quellen fliefit
sie zusammen ; sie ist aber nie und nimmer zu trennen von der vaterlandischen
Bildung, ohne diese hangt sie in der Luft, ein hohles Gebilde. Und das
Klassische, d. h. das Mustergiltige, Vorbildliche, suchen und finden wir
wiederum zuerst in der Heimat, und auch da mit nichten nur bei dem, was man
als ,klassisch® abgestempelt hat, als ob dagegen kein Widerspruch sei, als ob
damit ein gewisser AbschluB auf lange Zeit erzielt worden sei.

,Dem Deutschen kann nur durch den Deutschen geholfen werden®, und
nur durch das Deutsche; das Fremde ist gefahrlich, verwirrend, schédlich; es
hat uns nichts geniitzt. Und wenn man darauf hinweist, daB die fremden
Einfliisse seit 2000 Jahren unsere Bildung bestimmt haben, so spricht das eben
fiir, nicht gegen unser Verlangen, daB wir dem endlich absagen und unsere
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Sache auf uns allein stellen, daB wir in unserer Geschichte ein neues, unbeschrie-
benes Blatt aufschlagen; der Tag wird kommen, wo das Buch mit herrlichem
Inhalte gefiillt sein wird.

Wie weit wir es aus dem Eigenen allein bringen konnen, das zeigen schon
die groBen Anfange rein deutscher Bildung und Kunstpilege in der deutschen
Vorgeschichte; das zeigt die deutsche Tonkunst, das deutsche Volkslied und
wie vieles mehr, was wir keinem fremden Lehrmeister verdanken; das zeigt
auch die Umbildung, oft vollstindige Umschafiung des Fremden in deutschem
Geiste, wobei dann doch nicht der fremde Stoff und die fremde Form, sondern
eben der deutsche Geist das Entscheidende gewesen ist.

Und das zeigen endlich auch die vortrefilichen Volkskraite, die ohne jenen
,klassischen Humanismus* gediehen und etwas (Ganzes, Vortreffliches aus dem -
Eigenen des Volkstums geworden sind. Das zeigt auch die Anerkennung solcher
Bildungsanstalten als gleichwertiger, denen man zugesteht, daf3 sie in gleicher
Weise zum Ziele, zu einer abgeschlossenen, voilgiitigen Bildung kommen. An
und fiir sich ein Irrtum, uns aber ein Beweismittel.

Um nicht verkannt zu werden, wir sprechen dem Altertume, insbesondere
dem Hellenentume seinen hohen Wert nicht ab. Aber diesen Wert mit in den
Kreis unseres Bildungsstofies zu ziehen, ist Aufgabe der Geschichtslehre; es
bedarf dazu nicht der Kenntnis der Sprachen selbst, von denen es heien moge:
Sie sind tot, lasset die Toten ihre Toten begraben. Will sie aber einer aui-
wecken, so tue er es nach eigenem Rechte; es allgemein zu verlangen, ist nicht
der deutschen Schule Sache und Amt.

Wie viel bedarf gar nicht der Sprachkenntnis! Alle Kunst, alle staatliche
Geschichte, alles Heldentum, alle Weltweisheit, worin nach der Meinung ge-
wisser unverbesserlicher Griechenschwarmer die Alten fiir immer unsere un-
erreichten Muster bleiben sollen: ,Hochstes Menschentum, das ist Hel-
lenentum !

Doch halt, vielleicht arbeiten jene Lobpreiser einer alten, verschwundenen
Zeit und Gesittung uns in die Hand. Vielleicht wird die Ansicht derer immer
mehr zur Geltung kommen, die in dem nach dem Mykenischen Zeitalter ein-
setzenden Hellenentume nichts anderes erblicken, als die Wirkung einer zur
Herrschaft gekommenen germanischen Flutwelle: Ein Vorgang, der in
der Geschichte wiederholt vorgekommen ist.

Dann hitten wir es in dem' Hellenentume zugleich mit einem Teile deut-
scher Vorgeschichte zu tun; das wire eine Anwendung der Lehre des Grafen
Gobineau auf jene alte, noch nicht geniigend aufgeklarte Zeit.

Und das wiirde unseren Klassizisten auch ein gewisses Recht geben, nur
daB sie sich ihre Wahlverwandten im Altertume nicht als Menschen germa-
nischen Geistes dachten. Von diesen wiirden wir nun zum Entgelt fiir das, was
ihnen unsere Vorfahren einst zugetragen und womit sie sie erfiillt haben, den
Geist des klassischen Altertums fiir uns einheimsen. Das wire ja noch ein ' Weg
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einer gewissen Verstindigung. Freilich nur einer gewissen. Dem Hellenentum
ist so viel Fremdartiges, Bedenkliches, Minderwertiges beigemischt worden, in
Glauben und Sitte, in Weltanschauung, in der Auffassung von Heldentum, daB
wir es nicht in Bausch und Bogen als Vorbild, als unseres Geistes ansehen
und annehmen konnen. Bleiben wir im Lande und in unserer Art; wir bediirfen
der fremden Muster und Erzieher nicht; wir schaifen aus dem Eigenen etwas
GroBes und Herrliches, wie wir es schon in den Jahrtausenden trotz aller Ver-
irrung in das Fremde oder Beirrung durch das Fremde getan haben, im
Glauben, in der Kunst, in der Wissenschatit, in der Weltweisheit, im Staatsleben.

Der Aufbau der deutschen Schule.

Mitten im Schulstreite steht die Frage der Einheitsschule. Aber
merkwiirdig, sogar die ,Sachverstandigen®, die dariiber schreiben, sind sich
iiber den Begriff nicht einig, werfen zweierlei, ja dreierlei Begriffe zusammen,
die mit dem Worte bezeichnet werden konnen und bezeichnet werden. Wie
viel weniger wird im Volke dariiber Klarheit herrschen! Man versteht unter
Einheitsschule erstens eine solche, die allen Schiilern den gleichen Lehrstoff
darbietet, bis dahin, wo sich diese und ihre Eltern iiber den weiteren Bildungs-
gang, also auch fiir eine bestimmte Schulart zu entscheiden haben. Von da ab
gibt es dann zur Zeit drei gleichberechtigte Einheitsschulen: das humanistische
Gymnasium, das Real-Gymnasium, die Ober-Realschule. Nach unten hin sind
die Unterschiede auch dieser Schulen noch so gering, daB man auch da nahezu
von einer Einheitsschule sprechen kann. Vollig trifit der Name zu auf die all-
gemeine Volksschule, die Realschule, die Madchenschulen. Eine Ausnahme
machen nur die ,konfessionellen* Schulen, in denen das religiose Bekenntnis
das Entscheidende und Trennende bildet; sie sind aber, soweit als die Ober-
schule in Betracht kommt, gegeniiber den Simultan-Schulen die Ausnahmen.

Jene Gabelung der Oberschule in drei Zweige, besonders mit Hinzunahme
der Realschule (hohere Biirgerschule) und der sogenannten ,,Reform-Anstalten® .
nach verschiedenem Muster ist ein gewisser Fortschritt, wenn auch mit nichten
ein AbschluB in der Frage ,deutsche Schule®.

Die Finheit des Bildungsstoffes wird indes auch jetzt noch viel zu weit ge-
trieben. Soweit, als es sich um die unerlaBlichen Bestandteile deutscher Bildung
handelt, miissen diese alle ohne Ausnahme gemeinsam sein und konnen also
auch in einer und der selben Schule allen vermittelt werden. Wir haben ver-
sucht, diesen notwendigen ,,Eisernen Bestand“ des Bildungsstofies festzustellen.

Uber diesen gemeinsamen Stoff hinauszugehen, wird auch auf der unteren
Stufe nicht notig sein; wohl aber mag es geraten erscheinen, auch schon hier
gewisse Anlagen, die sich etwa frith und bestimmt zeigen, zu beachten und
nebenbei zu entwickeln.
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Danach aber muf3 der Besonderheit immer mehr, immer zunehmend ihr
Recht werden. Das Gemeinsame also bleibt: die Pflichtfacher; neben
sie trelen die Wahlfacher als Vorbereitung {iir den kiinftigen Beruf. Das
ergibt eine Gabelung in mehre Zweige, eine Scheidung, die zugleich den not-
wendigen und heilsamen Ubergang zur Hochschule jeder Art bildet — ein
Zwischenglied, das zur Zeit vollig fehlt, wo man des vermeintlich allen Not-
wendigen im Ubermall hat, der freien Wahifacher so gut wie nichts.

Die verderblichen Folgen solcher verkehrten Ordnung oder Unordnung
zeigen sich alsobald, wenn sich der Jiingling, dem die sogenannte ,Reife-Prii-
fung gelungen ist, in der Sonne der ,goldenen akademischen Freiheit reckt
und streckt; er verrenkt sich dabei nur allzuleicht die Glieder. Der Sprung in
das Dunkel, in das Ungefahr, in die uferlose, nicht rechtzeitig berechnete Frei-
heit ist ein Wagnis, dem viele geistig und sittlich zum Opfer fallen. Er ist
freigesprochen worden; nun spricht er selbst sich frei, aus dem ,,Absolutus®
wird ein ,,Dissolutus. Freilich, diese MiBstinde werden nach altem Her-
kommen vertuscht, wenn nicht gar verherrlicht; und der Schwindel, der mit der
iioheren Schulbildung, mit dem klassischen Humanismus, mit der ,Reife” fiir die
fernere Lebensreise getrieben wird, nicht zu schweigen von dem Danke, den
der Reifling anstandshalber, d. h. unwahrhaitig seiner Bildungsanstalt abzu-
statten hat, der selbe Schwindel, die selbe Tauschung oder Selbsttauschung
wird weiter auf der Hochschule getrieben. Das ganze ,System* bildet ein
groBes Gewebe von Unklarheit, Verworrenheit, Verlogenheit.

Ich darf aus vielfiltiger, langjahriger Erfahrung — ich stehe im 72. Jahre,
verlieB das Gymnasium 1864 und habe dann den Lehrberuf gern und freudig,
aber auch scharf zuschauend und wahrhaftig urteilend iiber 40 Jahre aus-
geiibt — ein so hartes Urteil fillen; denn von zwei Freunden steht die Freundin
Wahrheit allzeit voran. Ausnahmen hat es gegeben, gibt es; die Ausnahme
aber bestitigt die Regel, wirft sie nicht um. Der Personlichkeit tiichtiger, ein-
sichtiger Lehrer, ihr vielmehr als dem ,System“, dem falsch gewihlten, falsch
getriebenen Lehrstofi, verdanken ihre Bildung und Reife diejenigen, die auf
- ihre Schuljahre wirkiich mit Freude und Dank zuriickschauen konnen. Solchen
Lehrern aller Schularten verdanken wir es auch, daB sich die deutsche Jugend
in diesem Weltkriege so herrlich bewéhrt hat; nicht etwa deshalb, weil sie sich
neben ,Deutschland iiber alles und der ,Wacht am Rhein“ auch noch das
,,dulce et decorum est pro patria mori“ oder sonst ein ,klassisches” Wort zu
singen und zu sagen gedrungen gefiihit hat — dem deutschen Volke, dem
einheitlichen, geschlossenen Heldenvolke sind wirklich solche kindliche Zumu-
tungen gemacht worden — Sie haben in ihren Lehrern und Erziehern rechte
Beispiele gehabt; nehmen wir deren immerhin eine reichliche Zahl an. Und
das Beispiel, der Geist, der vom Menschen zum Menschen iibergeht, wie der
magnetische Strom, ist es ja, was belebt, treibt, Krait, Mut und Begeisterung
einfl6Bt.
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Dazu die allgemeine Volksschule; sie waltet ihres Amtes besser und erfolg-
reicher als die hoheren Schulen. Das bezeugt auch der groBe Krieg. DaB
dieser aber so herrlich, so heldenhaft verlauit, verdanken wir dem noch un-
verdorbenen Kerne und dem gesunden Menschenverstande des deutschen Voikes
viel mehr, als seiner Schule. Dieser Kern ist eben nicht zu vernichten, er hat
sich trotz der Miangel der Schule erhalten; er fithrt die Streiche und erficht die
Siege unter Fithrung der am ebenméBigsten und allseitigsten gebildeten Kratte,
der deutschen Offiziere.

Die Schule, wie wir sie uns denken, die deutsche Schule der Zukunft, ist
also ein untrennbares, fortlaufendes Ganze ohne Risse, ohne jahe Uberginge,
ein grofes, sich statig entwickelndes Lebewesen (Organismus), nicht eine
Zwangsanstalt (Mechanismus), in der die Schulweisheit der Natur und des ge-
sunden Menschenverstandes spottet; eine solche, die die Dinge der Welt, der
auBeren und der inneren, nicht mit den hellen Menschenaugen ansieht und
kindlich unbefangen erfalt und beurteilt, sondern bewafinet mit grau, rot oder
gelb gefarbter Brille und mit Scheuklappen zu beiden Seiten. Man lese Immer-
manns ,,Marchen im Spessart; da wird der Gegensatz in anschaulicher Lr-
zahlung dargestellt.

Wir kommen zu dem Schlusse, daB die deutsche Schule zugleich Einheits-
schule — im Notwendigen Einheit! — und eine Vielheitsschule — im Zweifel-
haften Freiheit! — zu sein hat. Das allein ist der rechte Aus- und Rettungsweg -
aus dem Schulwirrsal, unter dem das Volk noch immer leidet. In keiner Weise
vertreten wir also ecine Gleichheitsschule, ein den Neuerern gemachter leicht-
fertiger Vorwurf,

Das allen Lernenden Gemeinsame werde langsam, ruhig aufgebaut. Wie
man nicht Trauben lesen kann von den Dornen, noch Feigen von den Disteln,
wie jede Eigenart ihr gutes Recht auf Achtung und Pflege hat, so kann man und
soll man auch nicht die spatere Entwicklungsstufe vorweg nehmen; man soll
nicht eine WiBbegier, die sich spater von allein offenbaren wird, da annehmen,
wo kaum die ersten Keime vorhanden sind. Man soll b. w. nicht das religicse
Gefiihl und Verlangen mit theologischer Speise befriedigen. Alle verniinftige
Erziehung wartet den rechten Zeitpunkt ab, in dem das Innenleben vorwirts
drangt und neue Fragen stellt, an die Welt, an sich selbst, an die Eltern und
Erzieher. Diese Fragen dann klug beantworten, noch besser, den Schiiler
anleiten, sie selbst zu beantworten, ein solcher fruchtbarer Wechselverkehr, eine
soiche AusgieBung des Geistes, sobald ,, als die Zeit gekommen ist, sagen wir
ruhig des heiligen Geistes — denn alles NaturgemaBe, Verniinftige, Wahre ist
heilig —- das ist die echte und rechte Erziehungskunst, die Kunst, volle, leiblich.
geistig, sittlich schone Menschen zu bilden.

20
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Darum nochmals, keinen Raubbau treiben; keine Unterschiebung des
eigenen Willens; kein fiirwitziger Eingriff in die freie Entwickiung der wer-
denden Menschen, der Trager, der Hofinung, der Zukunft; kein MiBbrauch
der Autoritit und der Schulgewalt; nicht machen wollen, wo etwas werden
will; die Eigenart als Vorrecht begriiBen und nicht als ein Unrecht ansehen und
behandeln; keine unbezwingbare Aufgabe stellen; etwas Echtes und Rechtes
schaften, nicht Schein und Blendung — das ist der Weg der deutschen Schule,
mit solchem Geiste schaffen wir ein groBes, freies Volk, mit ihm fiihren wir
es herrlichen Zeiten entgegen.

Einheitsschule bedeutet aber auch die das ganze Volk als Einheit
umfassende. Also keine Sonderschulen nach MaBgabe des Standes oder gar des
Geldsackes des Vaters. Einheit, wie wir sie im Leben haben, wo kein ehr-
licher und ehrenhafter Arbeiter — und das sind wir alle — sich zu tiberheben,
sich zu unterstellen hat; Einheit, wie im Heere und im Schiitzengraben, wie in
der Kirche, wie in der Gemeinde, im Staate, im Rechte, sogar im Wahlrechte;
denn wenn wir auch in dem gleichen Wahlrechte mit nichten die Losung der
Frage der rechten Volksvertretung erblicken, so sei es wenigstens allgemein;
jeder habe daran seinen Anteil, je nach Verdienst und Wiirdigkeit, nicht als
staatsbiirgerliches Atom, sondern als Glied eines Standes und Berufes.

Wir huldigen indes nicht einer ,demokratischen, d. h. naturwidrigen
Gleichmacherei; Einheit ist nicht Einerleiheit. Wie der Staat, so gedeiht die
Schule nach dem Gesetze der Uber- und Unterordnung.

Das heiBt: Durch die Stufen der geschlossenen deutschen Schule hindurch
steigen die Tiichtigen als Auslese empor, die Besten zum Besten des Ganzen.
Und solche Auslese der Wenigen und immer Wenigeren geschehe streng und
ohne Riicksicht. Das gebietet das eigene Wohl der Schiiler, wie das Staatswohl.

Und dies koste ihnen nicht unsigliche Miihe; der Weg werde ihnen nach
Méglichkeit erleichtert. Darum darf die Bildung dieser Auslese, die spiter die
Stiitzen des Staates bilden soll — mit viel mehr Berechtigung, als worauf die
,Berechtigungen* Anspruch verleihen — nicht an der Geldirage scheitern.
Was auf sie verwendet wird, wird spater reiche Frucht tragen, sowie ein Obst-
baum, den ein Gértner mithsam und mit Kosten gepflegt und gehegt hat.

Der Gang der Bildung gleicht einer Spirale, die in weiter stits geschweii-
tem Bogen um ihren festen Mittelpunkt kreist, oder auch einer Berg- oder Turm-
besteigung, je weiter weg, je héher hinauf, um so umfassender wird das Welt-
bild, und der Drang in die Weite und Hohe hért nimmer auf:

Wenn du zum Turm aufklimmst auf gewundener Staffel, erscheint dir
Ofter das nidmliche Bild, doch es erweitert sich stits.

So auch kommst du zumeist, aufstrebend im Reich der Erkenntnis,
Auf ein Bekanntes zuriick, aber du schaust es erhoht.  (Geibel.)
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Ob fiir solche Erziehung ein gemeinschaitliches Zusammenleben (,,Inter-
nat“) geraten sei oder die Verbindung des Elternhauses mit der Schulzucht, ist
eine Frage, die im allgemeinen weder zu bejahen, noch zu verneinen ist. Jene
Pilege-Anstalten aber miissen da sein, in ausreichender Menge, schon um der
Bevolkerung des Landes und der kleinen Stidte willen, die unter den heutigen
Verhaltnissen nicht zu ihrem Rechte kommen.

Der Einwand, daB bei der verlangten Auslese der Fahigen Irrtiimer vor-
kommen konnen, verfangt nicht. GewiB gilt auch da das ,Irren ist menschlich®,
dem ist nirgend auszuweichen; es gilt auch bei der heutigen Einrichtung. In
der Weise aber, wie wir uns die Einheitsschule mit der Vielheitsschule eng
verbunden denken, wird ein Irrtum weniger zu befiirchten sein; jeder entdeckten
Begabung wird dort ihr Weg gewiesen, der Weg weiterer Erprobung. Und
wenn sich doch ein Anwirter auf die hohere Stufe ungerecht eingeschatzt
glaubt oder ,yverkannt, wie so mancher Kiinstler, so stehen solchen noch
immer auBer den Staats- und Gemeindeschulen die freien Schulen offen, auf
denen er sein Heil weiter versuchen kann.

Noch auch hat der andere Einwand Sinn und Verstand, eine tiichtige
Kraft werde sich auch durch alle Schwierigkeiten und Hindernisse empor-
arbeiten; ja eben durch deren Uberwindung um so fester und gediegener
werden. Und man fithrt dafiir geschichtliche Beispiele an, mit Recht! Aber
man vergiBt, daBl neben jenen Ausnahmen viele, viele unter der Ungunst der
Verhaltnisse, weil sie allzuirith ,verdienen‘ muBten, anstatt sich nach wohl-
gelungener Durchbildung verdient zu machen und dankbar zu erweisen, nicht
zu ihrem Rechte, nicht zur vollen Entfaltung ihres Wesens gekommen sind; und
den Schaden daran tragt das ganze Volk, das um solche Werte betrogen wird
und verarmt. Und auch jene Ausnahmen, wie haben sie oft — man denke an
Schiller — an den Folgen zu leiden gehabt, die der schwierige, miihevolle Auf-
stieg zur Hohe mit sich gebracht hat!*)

*) Welche unendlichen Krifte schlafen im SchoBe einer Nation unentwickelt und unbe-
niitzt! In der Brust von tausend und tausend Menschen wohnt ein groBer Genius, dessen
aulstrebende Fliigel seine iiblen Verhiltnisse lihmen. Wihrenddem ein Reich in seiner
Schwiiche und Schmach vergehtf, folgt vielleicht in seinem elendesten Dorie ein Cisar
dem Pfluge, und ein Epaminondas nihrt sich karg von dem Ertrag der Arbeit seiner
Hinde. Warum griffen die Hole nicht zu dem einfachen und sichern Mittel, dem Genie,
wo es sich auch immer findet, eine Laufbahn zu 6ffuen, die Talente und die Tugenden
aufzumuntern, von welchem Stande und-Range sie auch sein mogen? Warum wihlten sie
nichi dieses Mittel, ihre Krifte zu vertausendifachen und schlossen dem gemeinen Biirger-
lichen die Triumphpforte auf, durch welche der Adelige jetzt nur ziehen soll? Die neue
Zeit braucht mehr als alte Namen, Titel und Pergamente, sie braucht frische Tat und
Krait. Aber: ,es ist doch besser, es bleibt der Ruhm, auf Ahnenparadebett, durch keine
Mesalliance mit dem Genie von gemeiner Herkunit befleckt, zu verscheiden; als sich, in
Verbindung mit ihm zu erhalten*.

Gneisenau, Denkschrift vom 7. Juli 1807.
20
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Ein dritter Begriff der Einheitsschule istder der EinheitderLehrer-
schaft. Wir treten unbedenklich dafiir ein, d. h. fiir den Grundsatz, daB je
nach dem, was einer leistet (suum quisque) einem Jeden das Seine zuteil
werde (suum cuique); daB nicht irgend ein Schein, der eine gewisse Menge von
Kenntnissen zu irgend einem Zeitpunkte bescheinigt, fiir alle Folgezeit
iiber die Wiirdigkeit und Verwendbarkeit entscheide; daBl die Erprobung
im Amte den Ausschlag zu geben habe. Denn Gelahrtheit und Er-
ziehungskunst fallen oft weit auseinander. Wohl dem, der Wissen und Kunst
in sich verbindet! Das héngt aber von irgend einer verjahrten Bescheinigung
ganz und gar nicht ab. ,,Durch Lehren lernen wir“, dieser Grundsatz erweist
sich auch beim Lehrer und Erzieher als giltig; auch er befindet sich in ,,ewigem
Fiusse“, in fortlaufendem Werden.

Wie dieser deutsche Weltkrieg die Grenzen zwischen einem hoheren und
niederen Stande der Befehlshaber stark verwischt hat, wie das Koénnen, die
Personlichkeit hoher gewertet wird, als das Kennen und der Stand, so werden
auch die Grenzen innerhalb der Lehrerschaft nicht langer aufrecht zu erhalten
sein: Jeder tiichtigen, sich selbst fortbildenden bewahrten Kraft werde der
Aufstieg zu den hoheren, ja hochsten Stufen eroffnet; dem berechtigten, edlen
Ehrgeize winke ein lohnendes Ziel, jener ,,Marschall-Stab im Tornister. Ein
,Mandarinismus* hatte Platz in dem verfallenen, ja verkommenen Deutschland
alter Zeit, in dem Deutschland des Hoch, Hochst, Allerhdchst, Unter und
Uber; fortan entscheide allein der innere Wert, der allerdings allseitig genau
festzustellen ist, nicht die auBerlichen Verhiltnisse, die obendrein oft einer
hochst wunderlichen Wertung unterliegen (z. B. Stand des Vaters).

Die untere Stufe der allen gemeinsamen Einheitsschule wird etwa die Jahre
8 bis 14 umfassen.

Man fange mit dem ,methodischen® Sitzunterricht nicht zu frith an. Es
gehe voran ein freier Verkehr des Lehrers mit den Kleinen, mit Allgemein-Unter-
richt, mit Sammlung von Anschauungen, mit Entwicklung der Beobachtung und
des Urteils durch Frage und Antwort, mit bildendem Spiele usw. Frei noch
von der Aneignung der technischen Fertigkeiten nach allen Regeln der Kunst:
Lesen, Schreiben, Rechnen. Diese Dinge haben gar keine Eile und werden,
je spater, um so schneller angeeignet.

Richtig unterwiesen, kann ein groBer Teil der Schiiler aus der Unterschule
mit guter Allgemein-Bildung in die des erwéhlten Berufes iibergehen; auch
diese aber nicht, ohne daB ihre Bildung spater durch Fach- und Fortbildungs-
schulen, dann durch die allen gemeinsame, keinem zu erlassenden Schule des
Heeres fortgesetzt und erganzt werde. Das Weitere wird die Schule des Lebens
und die Arbeit des Einzelnen an sich selbst besorgen.
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Die Fahigen steigen empor in die oben beschriebene Oberschule. In dieser
wird das Gemeinsame fortgefiihrt, vertieft, erweitert, befestigt. Dazu treten,
je nach Anlagen und nach Wahl des kiinftigen Berufes, die freien Wahlfacher.

Diese sind entweder vollig frei, als eine schone Zutat zu dem festen Be-
stande der Bildung, aber auch als solche bei einer Priifung mit zu werten; oder
sie werden gruppenweise zusammengefaBt, damit spater keine Liicken vor-
handen sind, damit’ein Jeder auf der erwéhlten Bahn ohne Schwierigkeiten
weiter komme.

Ein gewisser heilsamer Zwang wird dann unerlaBlich sein, wenn auch
in viel geringerem MaBe, als es jetzt in der hoheren Schule der Fali ist, die
der notigen Bewegungsireiheit entbehrt und die Rechte der Besonderheiten dem
Zwange unter das allen Gemeinsame viel zu sehr unterordnet.

Véllige Freiheit kann es freilich auch in der Schule nicht geben; ein Jeder
muB sich, je langer je mehr, in den groBen Staatsbau und Volkskorper ein-
fiigen oder einfiigen lassen; je freiwilliger, um so besser. Denn alles GroBe
entspringt der Freiwilligkeit, dem ,,Ich will®, nicht dem ,Ich muB“. Indes

Willst Du, daB wir mit hinein
In das Haus dich bauen,
LaB es dir gefallen, Stein,
DaB wir dich behauen.

Und auch Arbeit und' Mithe werde denen nicht erspart, die kraft ihrer
hoheren Anlagen weiter und weiter emporsteigen; ja, je weniger es deren
werden, um so starker sind sie auch anzuspannen. Denn wem viel gegeben ist,
von dem wird auch mit Recht viel verlangt; dem Starken sind groBe Taten
und Leistungen abzufordern.

Damit aber ist wohl vereinbar die Forderung des weisen Abwartens.
Man piliicke keine unreifen Friichte; die Trauben mochten sauer sein, und saure
Arbeit frommt nicht. Man verlange nicht vom Friihling, was erst der Sommer,
von diesem nicht, was erst der Herbst zeitigen kann. Und wenig mit Liebe
und fest und griindlich ist besser, als viel mit Abneigung, ja mit HaB; man
bestreite doch nicht, daB solchen viele von der Schule im Herzen mitnehmen,
nicht Liebe und Dankbarkeit. Liebhaber der Wissenschaften und der Kiinste,
nicht Lohn- und Zwangsarbeiter oder gar Sklaven sind zu erziehen. Lust und
Liebe sind und bleiben die Fittige zu groBen Dingen; sie sind auch das Lebens-
wasser aller Schule, aller Arbeit, des ganzen Lebens.

Auf die Schule angewendet: Man begniige sich auf der unteren Stufe
mit dem, was nach der natiirlichen Entwicklung bis zum 14.—15. Lebensjahre
werden kann und iiberlasse das Weitere der spateren Fortbildung und einem
gliicklichen Zufalle. Der Mensch ist ja von Natur so hungrig nach Wissen,
man braucht sein Verlangen nicht kiinstlich zu reizen, noch aber auch soll
man ihn stopfen. Und man entlaste auch die Oberschule von manchem, was
erst den gereifteren Geist auf der Hochschule zu beschéftigen hat; denn mit
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gleiBBender, frithzeitiger Scheinbildung wird nichts gewonnen, viel verdorben.
Biologie ist ein neues Lehrfach, sie erganzt die bloB beschreibende Naturkunde;
wohl, biologisch werde auch aller Unterricht gestaltet: Weise Ein- und Zu-
erteilung des Lehrstoffes auf die Stufen der Entwicklung.

Viel starker ist von solchem Standpunkte aus die Hochschule zu belasten.
Neben der besonderen fachwissenschaftlichen Durchbildung hat sie die allge-
meine Bildung zum Abschlusse zu bringen, eine Bildung des Menschen
schlechthin, die freilich in unserer Zeit wenig geschatzt wird, die aber wieder
zur verdienten Ehre zu bringen ist. Kein Staatsbeamter gehort in eine hohere
Stelle, der solche Bildung nicht nachgewiesen hat und fortlaufend nachweist, der
nur in seinem ,,Fache“ zu Fause ist. Wir leiden auch an dem hoheren ge- oder
verbildeten, wenn auch so ,intellektuellen Philistertume, nicht nur an dem
der breiten unteren Schichten.

Das Bestehende geniigt uns nicht, geniigt keinem ehslichen, unvorein-
genommenen Kenner der Dinge; wir mochten ein Besseres erstehen sehen und
daran planmaBig mit schaffen. Das Bessere ist ein deutsches Volk nicht nur der
Dichter und der Denker, sondern auch der Tat und der schénen Form, ein
Volk geschlossener, voller Personlichkeit — ein vielgestaltiges und darum viel-
gewaltiges Volk — ein Volk, das durch die Entfesselung aller Krifte und durch
die einem Jeden nach seiner Anlage zuerteilte Arbeit zum wunderbaren, einheit-
lichen staatlichen und volkischen Kunstwerke ausgebildet wird — eine Paarung
des einem Jeden Ureigenen mit dem Allgemeinmenschlichen und Alldeutschen —
ein Volk, das in solcher Weise schaffend ,,eine Kette der tiefsten Wirkung rings-
umher bildet”, ungeheure Werke schafft, ungeheure Werte hervorbringt — ein
Volk, in dem zwar die Besten (die Aristoi) die Leitung haben, die ihnen allein
zukommt, in dem aber neben diesen, als ersten Spielern auf der Biihne des
Lebens, auch den Spielern zweiter und dritter Ordnung die gebithrende Ehre
und Entlohnung zuteil wird — ein Volk also, in dem die Gerechtigkeit waltet
und die Vernunft und als ihr Ergebnis die Eintracht und der Friede — ein Volk
endlich tiefsten Glaubens, eindringender Bildung, reinen Geschmackes.

Alles zusammen gerechnet, ergibt dies das Hochziel Weisheit. Thr
zuzustreben, soll das Feldgeschrei der neuen Zeit werden; sie hat allzulange
schon als Aschenbrédel im Winkel gestanden. Die Einen wollten Weltbiirger
sein; aber der Weg zum Vollmenschen geht nur durch den Volksmenschen, das
Rationale nicht ohne das Nationale. Andere suchten und suchen ihr Ziel in
dem Fache, in dem sie abseits der Welt hausen. Andere meinen sich nur von
der Zeitstromung treiben lassen zu sollen, da liege des Menschen Wert und
Gliick. Aber weder jene ,,Mundani“, noch diese ,,Mondains“ und , Mon-
daines*, noch die Bruchstiickmenschen und Petrefakten haben es begriffen,
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worauf es ankommt; haben darum es auch nicht ergreifen konnen. Sie gehen
alle in der Irre.

Wir weisen den Rettungsweg; er fithrt durch die deutsche Schule nach
oben. Eine neue kerndeutsche und alldeutsche Jugend, sie wird als ein neues
Geschlecht zu Staatsbiirgern empor und in ihre Biirgerpflicht hinein wachsen.
DrauBen die Schule des Schiitzengrabens, drinnen in Kriegs- und Friedenszeit
die alle und alles weise umfassende allgemeine Volks- oder Einheitsschule —
so werden wir’s machen.

Man wird gegen das Ausgefiihrte viele Einwendungen machen, ja Sturm
laufen. Andere Neuerer haben es schon reichlich erfahren.

Ruhe sei die erste Biirgerpflicht, wozu den Schulfrieden stéren? Min-
destens solle der Streit bis nach dem Kriege hintangestellt werden.

»ihr verlangt zu viel auf einmal, immer ruhig Schritt fiir Schritt! Nun,
wir weisen nur das Ziel; die Verantwortlichen mogen zusehen, das Volk dort-
hin zu fithren.

,Dergleichen muB von den Sachverstandigen sorgsam beraten werden,
nur keine Uberstiirzung und kein Umsturz!“ Nun, warum nicht, wenn die
Zeit sich geandert hat, wenn neues Leben aus den Ruinen zu blithen ver-
spricht? Warum nicht ein Neubau von Grund aus, zu dem indes mancher Stein
aus dem alten Bau verwendet werden mag? Die lebendigen Krafte aber werden
sich bald auch in dem Neubau wohl fithlen und freudiger darin wirken.

Wer aber ist ,sachverstindig“? Man hat damit bose Erfahrungen ge-
macht, wie im Jahre 1890 mit jener Schul-Konferenz. Viele Koche verderben
den Brei; die Aufgabe werde einem tiichtigen Koche von Verstand und Ge-
schmack anvertraut; er wird einen genieBbaren, nahrhaften Brei herstellen. Er
wird sich zuvor auch beraten, nicht indes mit den ,Sachverstindigen“ in
engerem Sinne; diese sind von vorne herein als befangen zu beanstanden. Er
wird sich eine Art Schul-Landtag berufen und dessen Stimme horen, sich aber
das entscheidende Wort vorbehalten.

Auch die rechte Vorbereitung fiir das Leben durch die Schule gehért zur
allgemeinen Wehrpilicht, von der fortan kein Lebensgebiet, kein Biirger aus-
geschlossen sein wird.

GewiB, Mut gehort auch zu solchem Kampfe um die deutsche Schule; er
hat uns gefehlt, ,,die Feigheit ist’s, die uns verdirbt”. Immer nur Erhebungen,
Ermittlungen, schiichterne, kleine Versuche und Fortschritte; kein Werk aber
aus einem Gusse. Neuer Wein in alte Schlauche, neue Flicken auf altes Ge-
wand, damit schaffen wir’s nicht, das macht uns keine Ehre. Gehen wir end-
lich aufs Ganze, und schwingen wir uns von der grauen Theorie empor auf
des Lebens goldenen Zweig.

Es konnte, meint man wohl auch, eine Schule, wie die von uns entworfene,
dem Staate mehr Geld kosten. Als ob in dieser Frage, einer der aller-
wichtigsten des Volkslebens und des Staatswohles, der Geldpunkt {iberhaupt
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in Betracht kommen koénne. Indes, dem ist auch nicht so. Es wird eher ge-
spart, als mehr aufgewendet werden. Unbezahlbar aber ist die richtig ver-
wendete, nicht mehr vergeudete, irregeleitete, ja vernichtete Volkskraft, die
gewinnreich ausgenutzte Zeit, die Moglichkeit, daB auch da, wo eine hoéhere
Schule (Oberschule) nicht besteht, der Schiiler in der allgemeinen Unterschule
dem Elternhause langer verbleiben kann; und wie viel mehr!

Nun, es ist im Werden, und, wie alles Werden, wird diese Schulbewegung
ihren Gang nehmen; hoffen wir, nicht einen gar zu schleichenden, bedachtigen
Gang. Im lieben Deutschland wird so manches als verfehlt, als erneuerungs-
bediirftig anerkannt, und doch geschieht nichts oder zu wenig; es fehlt die er-
l6sende Tat.

Einer unserer Dichter, der nicht hoch genug eingeschitzte Chamisso —
fiir ihn haben wir den Franzosen einmal zu danken, denen wir sonst so wenig
Gutes verdanken. Er mag frinkischen, nicht gallischen Blutes gewesen sein,
wie Graf Gobineau — Chamisso also 1aBt einen alten Sanger auf den Mirkten
und Gassen gellend seine ziirnende Weise singen:

»Langsam, langsam und gelassen!
Nichts unzeitig! Nichts gewaltsam!
Unablissig, unaufhaltsam,

Allgewaltig naht die Zeit“ ... ..

Die Menge aber zischt und schmiht den Warner, den ,Knecht“, sie wirft
ihn mit Steinen und st6Bt ihn aus.

Und er singt in den koniglichen Hallen gellend, ziirnend seine Weise:

wVorwirts! Vorwirts! nimmer lissig!
Nimmer zaghaft! Kiihn vor allem!
Unaufhaltsam, unablissig,

Allgewaltig dringt die Zeit!* .. ...

Als Wahnsinniger und Volksverfithrer wird er in den Turm geworfen.
Dort singt er ruhig und heiter seine Weise weiter:

+Bin, der in die Wiiste schreit.
Schreien muBt’ ich es dem Sturme;
Des Propheten Lohn erhalt’ ich!
Unablissig, allgewaltig,
Unaufhaltsam naht die Zeit.
Wohl, die Zeit drangt, die Zeit naht. Nehmen wir uns den Alten zum
Vorbilde! Anders ist nie ein neuer Geschichtstag angebrochen, als in Sturm

und Drang und im ehrlichen Streite.
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Gottfried Wilhelm Leibniz.

Zu seinem zweihundertjdhrigen Todestage am 14. November 1716.
Von Helene Rabe,

Gottiried Wilhelm ILeibniz! Mitten hinein in die Schrecken des Welt-
kriegs, in die rauchenden Triimmerstatten der Vernichtung unermeBiicher
Werte féllt das denkwiirdige historische Begebnis der zweimalhundertjahrigen
Wiederkehr seines Todestages.

Auch er stieg aus den Triimmern unsagbarer Kriegsnot empor. Aber
indem wir seiner gedenken, enthiillt sich dem forschenden Blick eine der ge-
waltigsten Taten deutschen Geistes. Niedergerungen und erloschen lag die
Fackel deutschen Geisteslebens im Staube. Gottiried Wilhelm Leibniz war es,
der sie aufhob; ein Berufener, und nicht nur berufen, ein Auserwahlter auch,
sie von neuem zu entziinden. So ist er neuschaffend und neugestaltend iiber
die neuzeitliche Erde geschritten, und auf den unverganglichen Werten, die
er schuf, ruht unser gesamtes deutsches Geistesleben. Denn die Prinzipien, die
seiner Philosophie zu Grunde liegen, und die einst das wissenschaftliche Be-
wubBtsein aus den Fesseln der mittelalterlichen Scholastik losten, um es in der
funktionalen Gesetzlichkeit der selbsttiatigen Monade zur individuellen Freiheit
zu fithren, sind nicht nur fiir die ganze nachfolgende Philosophie, sondern fiir
alle Wissensgebiete grundlegend und fruchtbar geworden. Allen wissenschalt-
lichen Problemen hat Leibniz die Richtung gewiesen und das Ziel bestimmit.

Die Personlichkeit dieses Mannes, der von Beruf Jurist und bis zu seinem
Tode ununterbrochen in Staatsdiensten titig gewesen ist, zeigt denn auch
eine Vielseitigkeit auf, wie sie nur wenigen und ganz groBen Geistern der
Weltgeschichte eigentiimlich ist. Sein reich bewegtes Leben laBt sich kaum in
knappe Linien bannen.

Am 21. Juni 1646 als Sohn eines Professors in Leipzig geboren, gehoren
seine Schul- und Hochschuljahre, mit Ausnahme eines einzigen Semesters zu
Jena, seiner Vaterstadt an. Die fabelhafte Begabung verbunden mit auBer-
gewohnlicher Scharfe des Denkens, die schon der Schiiler bekundete, ist seinen
Lehirern nicht immer bequem gewesen. Vielleicht war es die an deutschen
Hochschulen damals noch iibliche scholastisch doktrinire Methode des Lehrens,
die ihm die akademische Laufbahn verleidet hatte, noch ehe er sie selbst ein-
geschlagen. Jedenfalls entsagte er ihr endgiiltig, nachdem er — in seiner Vater-
stadt fir zu jung befunden — in Altdorf den juristischen Doktorgrad er-
worben hatte.

Bald darauf fithrte der Zufall ihn mit dem Kurmainzischen Minister
Boineburg zusammen, und Leibniz lie sich nicht ungern in dessen Dienste
ziehen. So begann am Hofe des genialen Mainzer Kurfiirsten Joseph Philipp
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von Schonborn die staatsménnische Laufbahn unseres Philosophen, gleichfalls
auBergewohnliche Fahigkeiten offenbarend.

Dieser weitblickende junge Diplomat erkannte schon damals, woher
Deutschlands Freiheit bedroht wurde und suchte mit allen Mitteln fiir Deutsch-
lands Einigkeit als erste und vornehmste Bedingung fiir Deutschlands werdende
Macht einzutreten. Aber seine groBziigigen Initiativen eilten seiner Zeit
voraus, und so muBte seinem Wirken der augenblickliche Erfolg versagt
bleiben.

Fiinfzig Jahre hat Leibniz Hofluft geatmet. Die letzten vierzig davon
gehoren dem Hannoverschen Staatsdienst an.

Die Stellung, die der Philosoph am Hofe zu Hannover einnahm, war
dhnlich der Goethes in Weimar, zum groBen Teil auf freundschaftliche Be-
ziehungen zum regierenden Herzog gegriindet. FEine Auszeichnung, die sein
Dasein dafiir mit tausend Nichtigkeiten belastete. Und nicht wie dem groBen
Freunde Karl Augusts ward ihm Anerkennung und Dank in gebiihrendem
MaBe zu teil. Mit Titeln und Ehren iiberhiuft, so lange Fiirstengunst ihm bliihte,
sind seinen letzten Lebensjahren bittere Enttiuschungen von seiten seiner fiirst-
lichen Freunde nicht erspart geblieben. Es ist kein groBerer Unterschied
denkbar als zwischen Leben und Sterben dieses Mannes. Sein Leben, ge-
tragen von unerhorten Geistesgaben, bildet eine lange Kette ausgedehnter
und glinzender Beziehungen, nicht nur zu den ersten europiischen Héfen,
sondern auch zu allen bedeutenden Personlichkeiten seiner Zeit. Sein Sterben
war so einsam und unbeachtet, daB ein fremder Augenzeuge seiner Be-
‘stattung sagen durfte, er sei eher wie ein Wegelagerer begraben worden, als
wie ein Mann, der die Zierde seines Vaterlandes gewesen.

Zierde seines Vaterlandes!

Zierde bedeutet soviel als ein Schmuckstiick, einen an sich angenehmen Be-
sitz. Leibniz war mehr als das. Er war eine Notwendigkeit; er muBte kommen.
Was in ihm zu hochster Potenz gesteigert nach Ausdruck rang und in be-
wuBter Wertschatzung des eigenen Vermogens sich durchzusetzen strebte, das
war deutsches Wesen, das war konzentriertes Deutschtum mit all seinen
charakteristischen Merkmalen. Daher dieser gelehrte Hofmann mit dem welt-
umspannenden Wissen, der alle philosophischen Systeme der alten und neuen
Welt beherrschte, schatzte und doch vollkommen unabhingig blieb, ja sogar
in scheinbar gewollter Opposition gegen das Nachstliegende, der Begriinder
einer neuen Weltanschauung werden muBte. Uber allem andern verehren wir
in ihm den Schopfer der deutschen Philosophie.

Verweilen wir einen Augenblick bei diesem Begriff. Was verstehen wir
unter deutscher Philosophie?

Sobald wir in die Geschichte der neueren Philosophie eintreten, sehen wir
scharf ausgepriagte Richtungen auseinandergelien, die, an den Charakter der
Nationen gebunden, als der Niederschlag deren wesentlicher Art, sich mit dem
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Weltganzen abzufinden, anzusehen sind. Wir sprechen demgemil vom fran-
zosischen Rationalismus und setzen diesem den englischen Empirismus ent-
gegen. Beide Vélker standen auf der Hohe ihres intellektuellen Schaffens,
als in Deutschland Leibniz mit seinen ldeen hervortrat, die, obwohl nicht
eigentlich neu, im Zusammenhange seines Systems und von neuen Prinzipien
getragen, doch ein vollkommen neues, originales Weltbild ergaben. Insofern
nun aber dieses Weltbild als ein fortwahrender, auf spontaner Geistestatigkeit
beruhender SchopfungsprozeB des Individuums zur Darstellung gelangt, muB
es ein ideelles genannt werden.

So kennzeichnet sich der Grundzug der deutschen We]tanbchauung als
Idealismus, und wird durch das Begriffspaar Individualismus und Aktivitat
naher als wesentlic-h deutscher Idealismus bestimmt, der etwa vom platoni-
schen Idealismus oder dem Descartes unterschieden werden mubB.

Der platonische Idealismus, indem er festhalt an der metaphysischen
Realitiit eines in Vollkommenheit und Schénheit beharrenden Seins iiber dem
Wechsel der unvollkommenen Erscheinungswelt, schrinkt die Vernunfttitig-
keit lediglich auf Erinnern ein. FErkennen ist intuitives Schauen, ist Riick-
erinnerung der Seelen, denen ein vorirdisches Teilhaben am Reiche der Wahrheit
zuerkannt wird. Nicht weit davon griindet sich der Descartessche Idealismus
auf eingeborene Ideen, die ihm als Erkenntnisprinzipien dienen.

Der deutsche Idealismus ist vor allem produktiv aufzufassen. Er gestaltet
die Welt, und er gestaltet das Leben. Er ist die Weltanschauung der Tat,
und diese Tat ist individuell bedingt — ist bei Leibniz Akt der vorstellenden
Monade. Schaffen und Erkennen fallen hier in Eins zusammen.

Als drittes Merkmal des Leibnizschen Idealismus, wie er, eng an den Be-
griff der Monade gebunden sich darstellt, kime dann noch das Moment der
Entwicklung dazu. Dem Trieb der Monade, zu immer hoheren Vor-
stellungen zu gelangen, entspricht im Leben die selbstlose Hingabe an das
Ideal, das unermiidliche Streben im Dienste der Lebenswerte. Allzeit haben
die Ideen des Wahren, des Guten und des Schonen deutschem Geiste voran
geleuchtet. Der deutsche Gedanke war vor Leibniz in der Welt. Wir brauchen
nur an Namen wie Eckart, Luther, Jakob Bohme, oder an Kopernikus, an
den groBen Kusaner, an Kepler zu denken, um uns dessen zu erinnern.
Der deutsche Idealismus ist nach Leibniz in mannigfacher Weise umgestaltet
und weitergebildet worden. Die Wurzeln des deutschen Idealismus als welt-
gestaltendes Prinzip, als Triger einer gewaltigen nationalen Philosophie
werden wir immer im Wesen der Leibnizschen Monade suchen miissen.

In drei Hauptmomenten charakterisiert sich die Leibnizsche Philosophie:

a) im Begriff der Monade,

b) in der Voraussetzung der eng an diesen Begriff gebundenen
prastabilierten Harmonie,

¢) in dem notwendig daraus flieBenden Optimismus.



280

Jede Philosophie steht vor der Aufgabe des Erkennens. Das, was in
seiner Gesamtheit den Sinnen sich als Weltganzes darstellt, soll aus seinen
letzten Ursachen mit dem Verstande, d. h. nach logischen Gesetzen begriffen
werden. Mit andern Worten: es handelt sich darum, in der Erscheinungen
Flucht den ruhenden Pol zu fassen; das Ewige, Bleibende, an dem aller Wechsel
sich vollzieht; das Eine, das Einfache, das die ganze Vielheit und Mannigfaltig-
keit der Dinge in sich begreift und darum aus sich heraus erst moglich werden
laBt. So lange es Philosophie giebt, ist diese ein Ringen um ein solches
letztes Grundprinzip gewesen. Aus dessen Wesensbestimmung als korper-
licher oder geistiger Art differenzieren sich die Weltanschauungen, um sich
aul der groBen Linie des Materialismus oder des Idealismus zu bewegen.

Das griechische Altertum hat in den drei grofien Systemen seiner gewaltig-
sten Denker, Demokrit, Platon und Aristoteles, beide Richtungen zu grandioser
Durchfithrung gebracht. Von hier aus ziehen sich leitende Faden durch die
ganze Geschichte der Philosophie bis hinein in unsere Zeit. So sollten die
substanziellen Formen des Aristoteles das Mittelalter beherrschen, wahrend der
netuzeitliche Geist, wesentlich an den Erfolgen der jungen Naturwissenschaft
orientiert, trotz offenbarer Hinneigung zu Platon, sich vor allem des Atoms
bemichtigte, um auf diesen quantitativen Begriff alle qualitativen Lebensinhalte
zuriickzufithren. Die Welt ein ungeheuerer Mechanismus, zusammengesetzt aus
unzahligen allerkleinsten Teilchen, Atomen, oder Korpuskeln, wie Descartes
sie nannte; alles Geschehen mechanisch bedingt und mathematisch berechenbar!
Das war die Weltanschauung, wie sie im wesentlichen der neuern Philosophie
zu Grunde lag, die sich nun je nach dem Ziel der Erkenntnis, das die Englander
aus praktischen Griinden auf das in der sinnlichen Erfahrung Gegebene be-
schrankten, das Descartes dagegen im Vermogen der Vernunft suchte, als
Empirismus (Erfahrungswissenschaft), oder als Rationalismus (Vernunit-
erkenninis), naher bestimmte. Und im groBen Rahmen dieser beiden Haupt-
richtungen verlief auch im allgemeinen der ProzeB des wissenschaitlichen
Denkens, als Leibniz in beispiellos jugendlichem Alter seine philosophische
Lauibahn begann.

Im achtundsechzigsten Lebensjahre die Reihe seiner Entwicklungsstufen
iiberblickend schreibt er an einen neugewonnenen Freund Nicolas Remond.

»,Etant enfant, appris Aristote et méme les Scholastiques ne me rebutérent
point; et je n'en suis point faché presentement. Mais Platon aussi des lors
avec Plotin me donnérent quelque contentement, sans parler d’autres anciens,
que je consultay par apres. Etant emancipé des Ecoles Triviales, je tombay
sur les modernes, et je me souviens, que je me promenay seul dans un boscage
aupres de Leipzig appelé le Rosendal a 1'age de 15 ans pour delibérer, si je
garderois les Formes Sulstantielles. Enfin le Mechanisme prevalut et me porta
a m'appliquer aux Mathematiques,*
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Hier stehen wir bereits vor einem Phinomen. Ein fiinfzehnjdhriger
Knabe am Scheidewege weltbeherrschender Probleme!

Mechanismus oder Zweckbegriif?

»,daB ich erkenne, was die Welt
Im Innersten zusammenhalt.*

Wirkende Kraite oder Metaphysik?

Und der jugendliche Denker, der den Wert der wirkenden Krafte bei den
Scholastikern nicht geniigend gewiirdigt findet, wendet sich kurz entschlossen
der modernen Naturauffassung zu.

Wenn es nun in dem selben Briefe an Remond weiter heiBt, sowohl die
Formalisten als auch die Materialisten hatten Recht in dem, was sie be-
jahten, aber Unrecht in dem, was sie verneinten, so haben wir hier in der
Gleichbewertung entgegengesetzter Grundprinzipien das Leitmotiv des Leib-
nizschen Gedankenganges vor uns: Einen Substanzbegriff zu finden, in
welchem die Wahrheitselemente aller philosophischen Richtungen in gegen-
seitiger Durchdringung und eins das andere bedingend enthalten sein soliten.
Die dunkle Vorstellung eines solchen letzten Weltgrundes ist sehr frith in
ihm titig gewesen. Es bedurite eines Menschenalters, ehe im Begriff der
Monade das Problem seine Losung fand. Die Monadologie ist erst 1714,
also zwei Jahre vor ihres Schopiers Tod, der Offentlichkeit ibergeben worden.

Indessen sollte die krasse Wendung, die der fiinizehnjahrige Leibniz in
seiner Weltanschauung vollzog, insofern bedeutungsvoll fiir ihn werden, als sie
ihn zu eingehenden mathematischen Studien fithrte. Denn gerade die funda-
mentalen Entdeckungen, die Leibniz auf diesem Gebiete machte, — er ist der
Erfinder der Differenzialrechnung, der Begriinder der Analysis des Unend-
lichen geworden, rangiert also damit unter die ersten Mathematiker aller
Zeiten — diese mathematischen Entdeckungen erwiesen sich als duBerst frucht-
bar, ja als grundlegend auch fiir die Ausbildung seiner Philosophie. Sowohl der
Monadenbegriff als auch der Begriff der petites perceptions, die einen so
wichtigen Faktor in der Leibnizschen Philosophie und Ethik bilden, werden
erst vom Gesichtspunkte des Differenzials aus maoglich.

Wichtige Antriebe empfing Leibniz in dieser Epoche auch von Descartes,
dessen . mathematischen Leistungen sowie auch seiner mathematisch refor-
mierten Philosophie er die gréBte Anerkennung entgegenbrachte, selbst
da, wo er sich gendtigt sah, einzelne Punkte, besonders der philosophischen
Anschauungen, zu bekdmpfen; wie das hinsichtlich des Raumbegriifs, der
Bewegungstheorie, des Kérperbegriffs u. a. der Fall war. Leibniz steht zu
Descartes etwa wie Kant zu Leibniz steht. In richtiger Erkenntnis dessen,
was sein groBer franzosischer Vorgdnger nur vorzubereiten vermochte, ist
er, seine Ideen weiterbildend, iiber ihn hinausgegangen. Auch Descartes
bedeutet, wie diese ganze vorwiegend mathematisch-naturwissenschaftlich ge-
richtete Periode, fiir Leibniz nur Durchgangsstadium. Der tiefern Einsicht
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in die Natur der Welt, die er gerade vermittelst dieser Studien gewonnen hatte,
konnten die Liicken der einseitig naturalistischen Weltanschauung, wie sie die
franzdésische und englische Philosophie ausgebildet hatten, nicht verborgen
bleiben. > : '

Das Wesen der Dinge erschopft sich nicht in Qualitait und Bewegung.
Wenigstens nicht fiir einen deutschen Denker, der das Erbe der deutschen
Mystik und das Luthers in der Seele trigt. Wohl bestanden die mechanischen
Ursachen als wirkende Krafte auch fiir Leibniz zu Recht, aber sie durften nicht
das Letzte sein. Die Welt ist keine kunstvolle Maschine, die von aufien in
Gang gehalten wird. Die Welt ist ein Organismus, der seine lLebensursache
in sich selbst tragt und auch nur aus einem immanenten Prinzip erklirt werden
kann.

Auch iiber diesen Punkt lesen wir in dem Briefe an Remond:

»Mais quand je cherchay les dernieres raisons du Mechanisme et des loix
mémes du mouvement, je fut tout surpris de voir, qu'il etoit impossible de les
trouver dans les Mathematiques et qu'il falloit retourner a la Metaphysique.

Clest ce qui me ramena aux Entellechies, et du materiel au formel, et
me fit enfin comprendre, que les monades ou les substances simples sont
les seules veritables substances, et que les choses materielles ne sont que
des phénomenes mais bien fondés et bien liés.*

Wie gelangt nun Leibniz zum Begriff der Monade?

Den Begriff der wirkenden Krait als des Seins, aus dem sich das Werden
entwickelt, hatte schon Aristoteles seiner Entelechie zu Grunde gelegt. Das
war es, was auch Leibniz anstrebte, aber in engerm Anschluff an Platon,
ferner unter Fruchtbarmachung neuzeitlicher Wissenserrungenschaft, und end-
lich nicht aus griechischer sondern aus deutscher Seelentiefe heraus.

Descartes hatte der neuen Philosophie das Problem gestellt und im An-
schluB an Galilei den Weg gewiesen. Das Problem verlegt den Schwerpunkt
alles Wissens in die menschliche Erkenntnis selbst, macht diese wiederum
zum Problem und fragt nach deren innersten Grundlagen. Die selbe
Problemstellung iibernimmt Leibniz, aber er spitzt sie auf das Prinzip der
Moglichkeit hin zu. Auch er fragt nach den Grundlagen der Erkenntnis,
aber er sieht diese in der letzten Bedingung ihrer Moglichkeit. Nicht was
Erkenntnis ist, will er ergriinden, auch nicht was Dinge sind, er fragt nach
dem, was Erkenntnis von Dingen moglich macht. Diese bedingende Moglichkeit,
die gewissermaBen zwischen Ding und Erkenntnis schwebt, zwischen beiden
vermittelnd, die sucht er als Letztes, als einheitliches Grundprinzip. aller Er-
kenntnis auf analytischem Wege aufzudecken.

Wir haben gesehen, daB die quantitativen Begriffe, die Erklarungs-
prinzipien der Mechanik, fiir Leibniz als Letztes noch nicht in Frage kommen.
Das dem Mathematiker innig vertraute Gesetz der Kontinuitit fordert und ge-
stattet weiteres Vordringen, bis sich diesem endlich das Reich der logischen
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Begriffe erschlieBt, synthetischer Verkniipfungsfunktionen, die nichts anders
sind als die Synthesis selbst, und die nun hier in ihrem beziehentlichen Ves-
haltnis (erkennendes Subjekt zum erkanntwerdensollenden Objekt) in der Tat
die gesuchte letzte Moglichkeit zu gewihrleisten scheinen. Es gehort mit zu
Leibniz unberechenbaren Verdiensten, die Bedeutung der Synthesis als not-
wendige Voraussetzung aller Analysis erkannt zu haben. So 16st er nun in
Beziehungen, Relationen, rein geistige, immaterielle Begriffe, wie sie nur noch
nach dem Gesetz des Differenzials denkbar sind, alle Erkenntnis auf; und ge-
rade darin haben wir die fundamentale Bedeutung dieses Mannes fiir die
Philosophie zu suchen, die er durch dies Verfahren von der dogmatischen
Starrheit des traditionellen Seins erloste und die lebendig bewegliche Grund-
lage schuf, auf der Kant seinen in synthetischen Urteilen gegriindeten ge-
waltigen Bau der transzendentalen Logik errichten konnte.

Fiir Leibniz werden diese Beziehungen nun grundlegend, indem er sie
in ihrer Gesamtheit als Kraft begreiit: als wirkende Kraite, deren Wirken er
mit dem Begriff des Vorstellens identifiziert, und die ihm als solche zum wesent-
lichen Inhalt des Monadenbegriffis und somit auch zum Inhalt der ganzen
Welt werden. Freilich hilt er dariiber hinaus auch noch an metaphysischen
Relationen fest, doch sind diese von allen wissenschaitlichen Darstellungen
durchaus zu trennen. Sie haben ihren Ursprung im Prinzip der Indivi-
dualitat, die, den Unendlichkeitsbegriff mit umfassend, iiber die engen
Schranken des eignen Selbsts hinausstrebt und Erkenntnis auch im Grenzen-
losen fordert. Dem gegeniiber verlauft wissenschaftliche Erkenntnis streng
innerhalb der Grenzen der mathematisch-naturwissenschaftlichen Gesetzlichkeit.
Diese Gesetzlichkeit aber ist wiederum nichts anders als jenes synthetische
Beziehungssystem, welches als logische Notwendigkeit dem BewuBtsein und
folglich allem Weltgeschehen zu Grunde liegt.

In diesem Doppelsinne wird die Monade zur metaphysischen Substanz,
die ihre letzte Ursache in Gott hat, wahrend ihr freititiges Wirken, vor-
stellend und erkennend zugleich, aus sich selbst heraus die Welt gestaltet.

In jeder Monade ist urspriinglich das ganze WeltbewuBtsein angelegt,
und in der Fahigkeit des Vorstellens die Moglichkeit jeder Entwicklungsstufe
gegeben. Geist und Materie haben hier ihren einheitlichen Grund. Die
Materie unter dem Merkmal der Passivitat in den dunkeln verworrenen Vor-
stellungen der niedern Grade (Perzeptionen), wihrend in den Vorstellungen
des klaren und deutlichen Erkennens die Monade schon die hohere Stufe des
BewuBtseins ereicht hat. Dazwischen liegt eine unendliche Reihe von Vor-
stellungsgraden, der Summe der Monaden entsprechend, deren es unendlich
viele gibt. Das Gesetz des Difierenzials kennt keine Grenzen.

Jede Monade in ihrer Art ist einzig, d. h. nur einmal da, und unabénderlich
eingeordnet in jene wunderbare gottgefiigte Gesetzlichkeit, die Leibniz
,»prastabilierte Harmonie“ nennt.
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Die ganze Welt ist also von BewuBtsein getragen, d. h. bewuBt oder
anterbewuBt beseelt zu denken. Wenn Leibniz gleichwohl nur die hoheren
Monaden Seelen nennt, so geschieht es, um sie als Trager der Vernunit, die
den Menschen vom Tier unterscheidet, zu kennzeichnen.

Aus der Vorstellungstatigkeit der Seelen flieBt die reine Erkenntnis.
Neben diese tritt ergianzend die auf Sinnenwahrnehmung beruhende Erfahrung
des Tatséachlichen.

Hatte Descartes nur Vernuniterkenntnis gelten lassen, hatten die Eng-
lander alles Wissen auf sinnliche Erfahrung aufgebaut, so werden hier zum
ersten Mal Sinnlichkeit und Vernunft als Doppelquell der menschlichen Er-
kenntnis in Anspruch genommen und zu einander in Beziehung gebracht;
freilich noch nicht wesentlich, wie bei Kant, sondern nur graduell unterschieden.
Auch wird Vernuniterkenntnis noch héher bewertet. Dennoch ist der erste
Schritt zur Verséhnung von Empirismus und Rationalismus geschehen. Die
restlose Verschmelzung beider Prinzipien sollte Kant vorbehalten bleiben.

Den beiden Erkenntnisquellen entsprechend stehen wir hier vor der be-
rithmten Ieibnizschen Unterscheidung von Vernunftwahrheiten (vérités de
raison), welche sich im Prinzip der Mdoglichkeit, und Tatsachen- oder Er-
fahrungswahrheiten (vérités de fait), welche sich im Prinzip der Wirklichkeit
griinden. Die Vernunftwahrheiten weisen auf jene funktionaien Einhéiten
(synthetische Beziehungen) zuriick, die sich fiir Leibniz als notwendige Vor-
aussetzung der Moglichkeit eines Seins und aller Erkenntnis ergaben. Indem
der denkende Geist diese letzte immanente GesetzmaBigkeit auideckt, hat er
sich zur Stufe der hochsten menschlichen Erkenntnis emporgeschwungeri.

Allerdings ist im Individualitatsprinzip der Erkenntnis auch schon die
Schranke gesetzt, wihrend der Unendlichkeitsgedanke diese doch fortwairend
zu durchbrechen strebt. So sehen wir uns vor die Notwendigkeit gestelit,
iiber das Ich hinaus und analog den eignen Erkenntnismitteln eine hohere
Vernunft anzunehmen, der es gegeben ist, die gesamte Unendlichkeit, die
Totalitit der Bedingungen und Folgen deutlich zu erkennen. Diese hohere
Vernunit nennen wir Gott. Gott ist der Inbegrifi aller Unendlichkeit. Aber
eine Spur davon, ein ,FuBtapf“, wie Leibniz es nennt, steckt in unserm Be-
wuBtsein, und auf Grund dessen wird der Gottesbegriff uns zur metaphysischen
Wirklichkeit, an die unsere Erkenntnis zwar nicht heranreicht, von der wir
aber unserer innersten Natur nach nicht loskommen konnen. Aus dieser,
unserer Seele innewohnenden GewiBheit flieBt das religiose BewuBtsein, wie
andererseits die Ahnung von der Weltharmonie unser Kunstempfinden tragt.
Auf der klarenn und deutlichen Erkenntnis solcher dunkeln Empfindungen
ruhen alle Wertinhalte.

Wir kommen damit zu einer Gruppe von Vorstellungen, die Leibniz als
,petites perceptions bezeichnet, und die er innerhalb der unendlichen kon-
tinuirlichen Reihe von Vorstellungsgraden als ganz besonders wichtig fiir die
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Charakterbildung des Menschen hervorhebt. Die petites perceptions sind
unterbewuBte, d. h. noch nicht ins BewuBtsein gehobene Perzeptionen, gleich-
sam der psychologische Boden fiir den Begriif der Personlichkeit. Ohne daf3
wir es wissen, unterliegen wir ihrem EinfluB, wird der Wille durch sie geleitet,
wird schlieBlich jede Tat bestimmt. Aus den kleinen Vorstellungen gehen alle
Apperzeptionen hervor. ,Es ist nichts in unserem Verstande, sagt Leibniz,
»,das micht schon in der dunkeln Seele als Vorstellung geschlummert hétte.“
(Praformation.)

Gerade mit diesen Anschauungen trat Leibniz in schroifen Gegensatz zu
seinem Zeitgenossen John Locke, dessen Polemik sich bekanntlich gegen die
Lehre Descartes’ von den ,eingeborenen Ideen“ richtete. Locke verteidigt den
scholastischen Satz: ,,Nihil est in intellectu quod non fuerit in sensu. Aus der
Widerlegung der darauf gegriindeten Erkenntnistheorie des englischen Philo-
sophen ist Leibniz’ groBtes und bedeutendstes erkenntnistheoretisches Werk:
mNeue Abhandlungen iiber den menschlichen Verstand“, hervorgegangen.

Bleiben wir indessen noch einen Augenblick bei der Leibnizschen Lehre
vor der Praformation stehen.

Vorherbestimmung! Determiniertheit des Handelns! Da steigt eine
brennende Frage auf. Wie steht es dann um die sittliche Entscheidung, um
die Verantwortlichkeit der Tat? Was wird aus der Autonomie der Person-
lichkeit, wenn jedem Willensakte eine lange unbewuBte Vorstellungsreihe
ursichlich zu Grunde liegt?

Hinsichtlich des sogenannten freien Willens 1a6t Leibniz allerdings keinen
Zweifel autkommen, daB er ihn fiir illusorisch halt. Freiheit im Sinne von Ur-
sachlosigkeit, die giebt es nicht. Trotzdem findet auch das Autonomieproblem
in der Monadenlehre seine gliickliche Losung.

Freiheit oder Notwendigkeit? Diese uralten Streitpunkte, sie paralysieren
sich im tiefsten Wesenskern der Personlichkeit, im Begriff der Individualitat.
Denn die bestimmende Kette steigt auf aus dem Grunde der Seele; sie ist
individuell bedingt. Jede Monade ist ja ein Individuum, ein vollkommen in
sich selbst ruhendes Wesen. Die Monade hat keine Fenster. Ein EinfluBl
von auflen kann nicht an sie heran. Und so verwandelt sich notwendig im Prin-
zip des Individualismus der scheinbar von der Praformation nicht zu trennende
Determinismus in ein Gesetz der Selbstbestimmung um. Setzt Determinismus
das Walten einer fremden Macht voraus, so folgen wir unserem eigenen Gesetz;
die Macht, der wir uns beugen, sind wir selbst. Was wir als Notwendigkeit
empfinden, ist das Prinzip unseres in Raum und Zeit begrenzten Seins. Es ist
die selbe Notwendigkeit, aus der heraus der Dichter schafft, der Kiinstler ge-
staltet, die den Gelehrten zwingt, sich den Born der Weisheit zu erschlieBen.
Es ist der Zwang, dessen Fesseln Goethe in sich pries; ein Zwang, dem jeder
wahrhaft groBe Mensch sich ehrfurchtsvoll unterwerfen wird.

21
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,Nach dem Gesetz, wonach du angetreten,
So muBt du sein, dir kannst du nicht entiliechen.

Goethe, in seiner Jugend von Spinoza beeiniluBt, hat sich in reifendem
Alter mehr und mehr Leibniz zugewandt, in dessen unerschopilich reicher Ge-
dankenwelt er die eigenen Ideen wie in einem klaren Spiegel wieder entdeckte.
Schon der Begriff der Monade, wie Leibniz ihn faBt, unendliche Entwicklungs-
moglichkeiten offen lassend, war dem Empfinden nach wie ihm selbst aus der
Seele gehoben. Ferner dessen tiefgriindige individual-psychologische Folge-
rungen, seine Personlichkeitslehre, und nicht zum wenigsten die wundervolle
Unsterblichkeitshypothese, die Leibniz aus der Ubertragung des Gesetzes von
der Erhaltung der Kraft auf die Monade ableitet, kamen den Gedanken des
Dichters in weitestem Umfange entgegen. In seinem Geiste vollzog sich dann
jene eigenartige Verschmelzung, die die spatere Weltanschauung Goethes als
eine Synthese von Spinoza und Leibniz erscheinen 1aBt. Doch stand Leibniz
dem deutschen Dichter unendlich viel naher, als dies je von Spinoza der Fall
gewesen war.

Leibniz selbst hat voriibergehend spinozistische Eindriicke erfahren, ohne
davon wesentlich bestimmt zu werden. Beide Philosophen beriihren sich in
ihrem Ausgangspunkte, Descartes, aber nur, um ihn in gegensétzlicher Richtung
weiterzubilden.

Auch Schiller trug pantheistische Momente in die Leibnizsche Philosophie
hinein und lieB in so verinderter Farbung die Lehre von der Weltharmonie
auf sich wirken. Es war ein Kontakt von verwandten, kongenialen Geistern,
zu denen sich noch Herder, Lessing und Kant gesellten. Nebenher liefen frei-
lich Leibnizstromungen anderer Art, die, auf theoretischem Gebiete weit entfernt,
auch nur anniahernd die Bedeutung dieses gewaltigen deutschen Denkers zu
ermessen, sich in praktischer Hinsicht glaubig seiner Fiihrerschaft iiberlieBen.
Christian Wolif hat das zweifelhafte Verdienst um die Popularisierung unseres
Philosophen. Indem er ihn ins GefithlsmaBige wendete, hat er ihn seiner Zeit
mundgerecht gemacht. Doch gilt auch hier ein Goethisches Wort: ,,Du
gleichst dem Geist, den du begreifst, nicht mir.*

Kant muBte erst den Christian Wolffschen Leibniz {iberwunden haben,
ehe sich der echte Leibniz ihm offenbarte, den er dann fast ausschlieBlich fiir
den eigenen gigantischen Bau als Fundament beniitzt hat. Und wie Leibniz
iiber Descartes, so ist Kant iiber Leibniz hinausgegangen, vor allem, indem er
den individuellen Idealismus aus den letzten metaphysischen Beziehungen 16ste,
um im transzendentalen Idealismus den menschlichen Geist vollkommen auf sich
selbst zu stellen.

Das hat Leibniz noch nicht gekonnt und wohl auch nicht gewolit.

Thm bleibt Gott die letzte Ursache aller Dinge. Gott, als Zentralmonade
gedacht, fortwihrend mit ungetriibter Klarheit und Deutlichkeit das ganze Uni-
versum vorstellend und zugleich das alle Monaden umschlieBende Band gesetz-
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lichen Zusammenhangs, gesetzlicher Ordnung bildend. In diesem Sinne ist die
prastabilierte Harmonie zu verstehen. Als Symbol goéttlicher Einsicht und
Uberordnung des gottlichen Verstandes iiber den géttlichen Willen.

Es versteht sich von selbst, dafl diese auf Gott zuriickgefiihrte Welt unter
allen moglichen Welten die beste sein muB. Keineswegs vollkommen! Das
hat Leibniz nie behauptet. Eine vollkommene Welt wire iiberdies eine
contradictio in adiecto. Begrenztheit und Unvollkommenheit gehéren zum
Wesen der Materie. Erst auf den Begriff der Unvollkommenheit 1aBt sich
der der Entwicklung griinden.

Um das Ubel in der Welt zu rechtfertigen, dem nur negative Be-
deutung zugestanden wird, hat Leibniz seine Theodicee geschrieben. Hier
wird alle Unvollkommenheit der Welt auf mangelnde Erkenntnis zuriickgefiihrt,
wiare mithin durch verniinftige Einsicht in das Wesen der Dinge, also durch
ein Wissen darum zu heben. Nur unserm begrenzten Verstande erscheint als
ein Ubel, was im groBen harmonischen Weltenzusammenhange gewil seinen
berechtigten Platz einnimmt. Hand in Hand mit unserer fortschreitenden Er-
kenntnis geht die Erlésung davon, geht die Hoherentwicklung der Welt ihrem
letzten Ziele entgegen.

Obwohl Unvollkommenheit zum Begriff der Welt gehort, so ist der Sinn
der Welt doch auf Vollkommenheit gerichtet. Der Begriff der Vollkommen-
heit bestimmt auch das Ziel alles sittlichen Handelns. Er liegt im Wesen der
Monade im Prinzip der Entwicklung mit einbegrifien und kommt zum Aus-
druck in dem Begehren, zu immer hoheren Vorstellungen zu gelangen. Die
metaphysische Begriindung schlieBt utilitaristische Motive aus. Die
Wolifsche Interpretation, die nach dem Muster der schottischen Moralphilo-
sophen auch der Leibnizschen Ethik das Gliickseligkeitsmotiv unterschieben
mochte, fithrt in die Irre. Der hohe sittliche Wert des Individuums ist auf
den Begriff der reinen, wahrhaften Liebe zu Gott gestellt. Damit ist das Ziel
gegeben. Uber seinem Handeln steht das Gebot der Pilicht. Unter diesem
Zeichen tritt die menschliche Gesellschaft zusammen zum Gottesstaat. Erst
aus dem Wohl der Gemeinschaft leitet sich das Recht der Personlichkeit ab.
Die sittlichen Grundsatze (Maxime) sind immanente ewige Wahrheiten gleich
denen, die auf theoretischem Gebiete mit Notwendigkeit gelten.

Die Leibnizsche Ethik, obwohl aus den Bediirinissen ihrer Zeit heraus-
gewachsen, greift mit ihren Leitmotiven weit voraus in den kulturellen Werde-
gang des deutschen Volkes. Und ganz abgesehen von ihrem EinfluB auf die
nachfolgende deutsche Philosophie, tritt sie uns in unzahligen Gestalten ver
korpert aus den Meisterschopfungen der deutschen Dichtung entgegen.

Nur ein einziges naheliegendes Beispiel sei uns gestattet. Denken wir an
Richard Wagners Parsifal. Kann ein herrlicheres Symbol fiir die Fiille der
Entwicklungsmoglichkeiten aus der Anlage des WeltbewuBtseins in uns ge-
funden werden, als es der Gralstempel ist. Das Gralsrittertum und die Ge

21*
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meinschaft des Leibnizschen Gottesstaates sind Eins und das Selbe. Getragen
von der Idee des Christentums im Bande der reinen Liebe und in unverriick-
barem Glauben an das Ideal; d. h. an das, was noch nicht ist, aber werden kann
und werden muB, wenn jeder an seiner Stelle nach besten Kriiten seine
Mission zu erfiillen strebt.

Das ist deutscher Idealismus.

Wenden wir uns endlich zu uns selbst. Geist vom Geiste! Art von
seiner Art! Drohten nicht trotzdem zweihundert Jahre der Entwicklung sich
trennend zwischen ihn und sein Volk zu schieben?

Nun hat die Not der Zeit ihn uns wieder nahe gebracht. Aus der
Tiefe der Vergangenheit hebt sich leuchtend die verklirte Gestalt wie eine
Mahnung, wie ein Ruf zu neuen aufbauenden Taten. Unverkennbare
Stromungen gehen unmittelbar zwischen ihm und uns; ein stilles, zwingendes
Heriiber und Hiniiber.

Das macht, es ist in unserer Zeit das Sehnen nach Metaphysik wieder
wach geworden. Verstehen wir den Begriff recht. Er bedeutet nichts anders als
das Eine, das Allgemeine, das Letzte, das Hochste, — Gott! Uber der Fiille der
an und fiir sich gewiB berechtigten Teilerscheinungen des modernen Lebens
ist dies Letzte unserm Blick abhanden gekommen. Wir haben die groBe
Einheit verloren, die uns alle bindet im wahren MaBstab fiir die Werte des
Lebens.

Nicht erst der Krieg hat uns dariiber die Augen geoffnet. Das Sehnen
war vorher da. Aber jetzt ist seine Erfiilllung Notwendigkeit geworden. Nur
wenn wir uns in dieser groBen Einheit wiederfinden, werden wir den gewaltigen
Aufgaben der kommenden Zeit gewachsen sein. Nur aus der Harmonie des
Ganzen konnen uns die Krafte zustromen, deren wir bediirfen, um in diesem
furchtbaren Ringen auf allen Gebieten Sieger zu bleiben.
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Rudolf Euckens Stellung in der Entwicklung der
abendlidndischen Kultur.
Von Paul Oldendorif,

Am 5. Januar dieses Jahres beging Rudolf Eucken, der Jenaer Philosoph,
seinen 70, Geburtstag. Vor einigen Jahren mit dem Nobelpreise fiir Litteratur
gekront, durch seine =zahlreichen gehaltvollen Werke, besonders durch die
,Orundlinien einer neuen Lebensanschauung®, den ,Kampf um einen geistigen
Lebensinhalt", ,,\Wahrheitsgehalt der Religion®, , Kénnen wir noch Christen sein ?%,
woinn und Wert des Lebens“ und die klassischen, schon in zehnter Auflage er-
schienenen ,Lebensanschauungen der groBen Denker” weithin beriihmt geworden,
auch im Auslande, wie die zahlreichen Uebersetzungen seiner Werke in manigfache
Kultursprachen beweisen, geschitzt und verehrt, geht der Philosoph trotz seiner
Jahre noch immer emsig seinem Werke nach. Ein neues wichtiges Buch aus seiner
Feder, ,Welt und Mensch®, steht vor dem AbschluB. Fs diirfte, zumal in der
Gegenwart, ein bedeutsames Ereignis in unserer philosophischen Litteratur darstellen,

Wir gedenken hier nicht in ausfiihrlicher Besprechung auf seine Biicher im
cinzelnen einzugehen, zumal sie bei der ausgepriagten Eigenart des Denkers meist
starke innere Verwandtschaft zeigen. Wer Eucken weder aus seinen Werken
noch aus der Darstellung anderer bisher kennen gelernt hat, mége, falls er es
nicht vorzieht, sich in eines der leichter gehaltenen und weniger umfangreichen
Werke des Philosophen zu vertiefen (etwa in ,Sinn und Wert des Lebens®), zu
einem einfiihrenden Biichlein iiber seine Philosophie greifen, deren wir bereits ver-
schiedene besitzen.*) Im folgenden soll aus weiteren Perspektiven eine Be-
trachtung iiber die Bedeutung und Stellung seines Werkes innerhalb der abend-
lindischen geistesgeschichtlichen Entwicklung Platz finden; aus ihr wird der
Kulturwert dieser Philosophie sich deutlich ergeben; dieser Wert muff uns
fiir die Beurteilung eines Denkers heute obenanstehen. Dabei erfahren wir zu-
gleich, was uns Euckens Philosophie in der Erschiitterung der Zeiten, die wir
heuté durchleben, bedeuten kann. So wird auch deutlich werden, welchen regene-
ratorischen Wert sie fiir uns besitzt, — gleich der Fichteschen Philosophie. Eine
solche Betrachtung rechtfertigt eigentlich erst unsere Ausfithrungen auf piesen
Blattern, die im Zeichen Richard Wagners stehen. Es steigt freilich zugleich das
Bedauern in uns auf, daB solche groBen, geistigen Unternehmungen, an denen
Deutschland doch nicht allzu reich ist, gar .zu sehr nebeneinander hergehen,
slatt ineinanderzugreifen und — unbeschadet der Besonderheiten einer jeden von

*) Ich nenne z. B. Besseler ,Rudolf Euckens Werk® (Bunzlau 1911) und Kapp-
stein ,Rudolf Eucken, der Erneuerer des deutschen Idealismus® (Berlin-Schéneberg 1909,
dieses sehr populdr gehalten). Ich selbst habe, freilich nicht im populiren Sinne, in
freier Weise eine Wiirdigung von Euckens Philosophie und ihren groBen I’roblemen
versucht in meiner Schrift ,Von deutscher Philosophie des Lebens. Zwei Abhandlungen
zur Einfiihrung in Rudolf Euckens Gedankenwelt (Langensalza 1916), ganz kurz habe
ich diese Philosophie auch in meinem Biichlein ,Das Opfer“ (Gotha 1916) S. 24ff.
gewiirdigt. Vgl. ferner meine Aufsitze ,Rudolf Euckens Philosophie als Ausdruck eines
neuen Kulturwillens (im ,Piddagogischen Archiv, Quelle & Meyer, Leipzig, 56. Jahrg.,
Heft 2) und ,Gedanken zu Rudolf Euckens Buch, Kénnen wir noch Christen sein?* (in
derlawgssegsc;;aﬂlichen Wochenbeilage der , Magdeburgischen Zeitung® v. 11. und
v. . 1012),



290

ihnen — sich gegenseitig zu stiitzen. So sollten auch die von der Philosophie
ausgehenden Versuche und die von der Kunst herkommenden auf einander Riick-
sicht nehmen. Der Denker-Kiinstler Wagner kann uns mahnen, zugleich in Er-
innerung an unsere grofen Klassiker und Idealisten, nicht zuletzt einen Schiller,
solcher Verbindung mehr als sonst unsere Aufmerksamkeit zu schenken. Auch
fehlt in der kulturellen Zersplitterung der Gegenwart eine Stitte, wo dieser Zu-
sammenschluB zum Heile Deutschlands kriftig geférdert werden kénnte, Vielleicht
aber wird uns der Krieg auch auf diesem Wege vorwirts bringen. —

Ein Kennzeichen der europdischen, d. h. westeuropaischen Kultur der letzten
Zeitlaufte war der eigentiimliche Mangel jeglichen Selbstlebens. Er hatte nicht
zuletzt auch in Deuischland weit um sich gegriffen. Wir waren in einem merk-
wiirdigen MiBtrauen uns selbst gegeniiber befangen; wie gebannt standen wir
unter dem Einflusse einer sogen. ,objektiven Wissenschaftlichkeit, Nicht im
mindesten kiimmerten wir uns um die Frage, ob nicht unser eigenes geistiges
Sein eine innere Beziehung zu den von den Geisteswissenschaften behandelten
Gegenstanden besiBe, Es herrschte ein iiber alles Eigenleben unbekiimmert hin-
wegschreitender Historismus. Schon der jiingere Nietzsche kiampfite (,Vom
Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben*) heftig gegen diese kulturfeindliche
und lebentdtende Erscheinung, aber sein Kampf hatte noch so gut wie keinen
Erfolg, unser Wesen erwachte noch nicht. Erst in den letzten Jahren vor Aus-
bruch des groBen Wellkrieges rang sich etwas wie eine neue Sehnsucht empor;
die beinahe verschiittete Tiefe unseres seelischen Daseins begann neue
Wellen emporzutreiben. DaB als Riickwirkung gegen jene starre Objektivitits-
glaubigkeit ein oft kritikloser Subjektivismus, besonders auf asthetischem und auf
ethischem Gebiet, sich breitzumachen drohte, wird den nicht verwundern, der
iiber den Verlauf geistiger Stromungen Bescheid weiB. Aber schon war eine die
Gegensatze umspannende Synthese im Erwachen: Der Wille, die geistigen Wirk-
lichkeiten als eine iiberindividuelle Welt in unseren eigenen Besitz zu verwandeln
und umgekehrt unser geistiges Leben aus der Enge des Kleinmenschlichen heraus-
und in die Weite eines echten, umspannenden Geistesleben hineinzufithren. —

Wie ein Brausen ging es durch die deutsche Seele, als der Kriegssturm sich erhob.
Bis in ihre tiefsten Tiefen erzitternd fiihlte sie, daB ihr ,Wesen* in ihr nur ge-
schlummert habe, aber nicht untergegangen sei. Ein ,Aufruf zur Sammlung der
Geister, zur Besinnung aller Ernsten auf die seelische Tiefe und kosmische Be-
deutung des deutschen Wesens und auf die neuen Aufgaben, die solche Be-
sinnung uns stelit, war kurz vorher aus der Feder Rudoli Euckens erschienen.
Der Krieg fithrte uns noch machtiger vor die Frage: Wollt ihr Deutschen euch
nun besinnen, daB ihr, wie schon Fichte prophetisch verkiindete, das Salz der Erde
seid und daB, wenn ihr untergeht, die Menschheit dem Untergange geweiht ist?

Aber hatten wir nicht Denker und Persénlichkeiten genug, die an hohen und
wichtigen Problemen unserer geistigen Existenz geschéftig arbeiteten? Stand nicht
darum trotz allem die deutsche Kultur in hoher Bliite? Bedeutende Manner der
Wissenschaft und einfluBreiche Denker gab es freilich genug. Doch es fehlte ihnen
fast allen ein inperes und unmittelbares Verhiltnis zum Zentrum des Lebens und
deshalb auch ein echtes Empfinden fiir die Not unserer geistigen Existenz. Dalier
ruht auf fast allen ihren Systemen und Versuchen eine gewisse Blasse. Nicht genug,
nicht wirklich organisch sind sie mit den Tiefen des deutschen Geisteslebens ver-
bunden. Die Synthesen, die sie erstrebten, sind irgendwie von mehr peripheri-
schen Standpunkten eniworfen; dieser oder jener Begriff der Wissenschaft oder
auch des Lebens liegt ihnen zugrunde. Nirgend aber ist es das Leben als solches,
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das sie im Innersten bewegt. Nirgend — wenigstens in der Arbeit der Philosophie —
wird wirklich die Not der Zeit als das Ringen um eine neue Kultur, nirgend der
Wandel der Zeiten, in dem wir stehen, so kraftvoll und tief empfunden, wie bei
Rudolf Eucken, bei dem die Arbeit zugleich die groBen weltgeschichtlichen Zu-
sammenhinge aufs tiefste erfaBt hat und bei dem die Synthese sich deutlich als die
echte, die Gegensitze umspannende, iiberwindende zeigt, der daher auch ein
besonderes Recht hat in der Frage der Neugestaltung unseres kulturellen Lebens
gehort zu werden. DaB zugleich ein geistiger Lebenskreis, wie der Bayreuther,
eingedenk des Wagnerwortes ,Der Deutsche baut von innen®, der Kraftiging der
deutschen Innenkultur diente und die Personlichkeit als Lebensgrund des Idealismus
anerkannte — auch ein so innerlicher Denker wie der zu frith verstorbene Heinrich
von Stein gehorte diesem Kreise an —, darauf kurz hinzuweisen darf hier geniigen.

Alle scholastische Abstraktheit der Probleme ist bei Eucken iiberwunden; denn
der LebensprozeB selbst ist es, auf dem sich seine Philosophie aufbaut*®) Die
Bewegung im Ganzen des geschichtlichen Lebens wie in der Entwicklung des
Einzelnen zu voll-persénlichem Leben steht im Mittelpunkte des Denkens des
Jenaer Philosophen. Besonders wird der eigentiimlich innerliche, letztlich auf
die Einwirkungen des Christentums sich griindende Charakter der abendlandischen
und vor allem der deutschen Kultur herausgearbeitet.**) Wenn irgendwo, so darf
iier, wie schon betont, von einem ,organischen Denken gesprochen werden,
dessen Probleme und Losungen immer im engen Zusammenhange mit dem Leben,
der seelischen und methaphysischen Wirklichkeit selbst, stehen. ,Was als Endziel
vorschwebt®, heiBt es bei Eucken einmal in einer seiner friihesten Schriften, ,ist
nicht eine bewegliche Kombination von Begriffen, sondern . .. deutliche Ver-
gegenwartigung eines allbegreifenden Tatsystems®“. So bezeichnet Eucken auch
seine Philosophie als ,positive” im Unterschied von der vorwaltenden ,abstrakten‘
Er hat auch den Ausdruck ,spiritualistischer Positivismus® fiir sie gepriagt, um
sie damit deutlich von jeder rein empirisch-positivistischen Denkweise zu scheiden;
einer solchen steht sie ebenso fern wie der idealistischen Begriffskonstruktion,
dem freischwebenden Denken, das ohne geniigende Riicksicht auf den geschichtlichen
Lebensprozef seine Gedankenwelt zimmert.

Vom Positivismus, wie ihn besonders ein Comte ausgebildet hat, unterscheidet
Euckens Art sich vor allem durch das Festhalten eines ,Beisichselbstseins des
Lebens; ein solches Beisichselbstsein kennt jener Positivismus nicht. Es bedeutet
aber gerade dieser wesentliche Punkt fiir die Philosophie, daB das Leben im mensch-
lichen Geiste sich selbst ergriffen habe und so eine Geschlossenheit, ein Grad der
Innerlichkeit erreicht sei, von dem aus das Auge fiir die Erscheinungen im Reiche des
Geistes erst richig eingestellt ist, von dem aus auch erst die Werte dieses Reichs
uns selbst zu innerem Eigentum werden kénnen, von dem aus erst die Erkenntnis
moglich wird, daB das Subjekt an seiner tiefsten Stelle mit der sachlichen Wahrheit
zusammenfallt. Hiermit erhellt der Weltcharakter des Geistes: ,,Im Innern ist ein
Universum auch® (Goethe) Der Rationalismus gelangt niemals zu einer solchen
Losung, halt er doch grundsitzlich am dualistischen Erkenntnisbild: ,Hie Subjekt!
— hie die es verschlingende Wahrheit des Objekts! fest, und der Empirismus
verzichtet gleichfalls auf den tiefsten Grundzug der Neuzeit, auf die Verlegung
des Schwerpunkts auf den innersten Lebensgehalt des Subjekts.  Durch

*) Vgl. hiezu die Abhandlung ,Grundlagen der Philosophie des Geisteslebens®
in meiner oben genannten Schrift ,\Von deutscher Philosophie des Lebens.“

*#) Auch zu diesem Punkte vergleiche man meine Schrift ,Von deutscher Philo-
sophie des Lebens“, besonders die zweite Abhandlung darin: ,Religion und Philosophie.”
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dieses Zusammentreffen des Innersten des Subjekts mit der sachlichen
Wahrheit wird aber die Bedeutung der Personlichkeit ins UnermeBliche
gesteigert, wihrend den neuen Lebensordnungen des Naturalismus und des
Intellektualismus gerade die Ablehnung einer Gestaltung aus der Idee der Persénlich-
keit gemeinsam ist; ,es wird sich fragen, ob das Tun der Menschheit diese Ver-
neinung gutheiBt, ob es nicht dahin drangt, persénliches Leben wieder zum leitenden
Begriff zu machen, freilich nicht ohne die iiberkommene, im besonderen die mittel-
alterliche Art, bis zum Grunde umzuwandeln,“ So ftritt in der Tat, wenn auch
meist micht zu vollem BewuBtsein erhoben, eine Stréomung den antihumanistischen
Tendenzen des modernen Lebens, den unpersonlichen Potenzen in der Geschichte
tiberhaupt entgegen. .,Wachsende Verinnerlichung des Daseins verlegt den ProzeR
mehr und mehr in die seelische Tiefe des Individuallebens; hier entdeckt sie den
Herd, von dem aller Betitigung, auch der gesellschaftlichen Zusammenhédnge, Kraft
und Warme zustromt. Statt eines eingefafiten Teiles, eines zugehorigen Gliedes wird
nun das Individuum eine Eigenwelt . . .

Aus solchen Zusammenhingen wird es besonders deutlich, wie sehr Euckens
Denken aus den tiefen Quellen des deutschen Geistes gespeist wird. Die Verbindung
vom tiefdringenden Selbstdenken und kosmisch-religiosen Fiihlen, der Versuch, das
Ich und das Ewige irgendwie in eine innerlich erlebte, nicht in eine nur erdachte
enge Verkniipfung zu bringen, wie sie die groBen geistigen Schopfungen der Deut-
schen, die Mystik eines Eckehart, den ,Faust* eines Goethe, die Philisophie eines
Fichte, um nur drei der groBten zu nennen, auszeichnet, ist auch Eucken besonders
eigentiimlich,

Das Betonen des Weltcharakters des Geistes unterscheidet diese Innerlichkeit
von jedem unfruchtbaren Schwelgen in bloBen ,,Stimmungen®. Die energische Kon-
zentration, die das bei sich selbst weilende Geistesleben der menschlichen Seele bringt,
treibt sie vielmehr zu aktiver Teilnahme am LebensprozeB und seiner Weiterbildung,
kront also erst wahrhaft die Selbsttitigkeit des Geistes. So darf Eucken in seinem
wichtigen Buche ,,Erkennen und Leben“ die Hauptaufgabe der Philosophie in der
Umwandlung des Lebens, in seiner Erhebung zu vollem Beisichselbstsein, in der
Steigerung der Bewegung selbst, in der wachsenden Verwandlung des Daseins in
geistige Selbsttitigkeit sehen. ,Ein solcher Gewinn wiegt mehr als alles, was sich
ablosen 1aBt. Denn was aus dem Leben selber wird, ist schlief-
lichvongr6Berem Wert alsalles, wasesnach auBenleistet”
Wem fiele da nicht das Faustwort ein: ,Die Tat ist alles, nichts der Ruhm!“
Wer dichte nicht hierbei daran, wie auch Faust den Seinen den Boden bereiten will,
,nicht sicher zwar, doch titig-frei zu wohnen!“ Eine der tiefsten Tendenzen des
deutschen Geisteslebens ist somit ein Pol, um den sich Euckens Denken bewegt.
Nur indem das sich selbst ergreifende Leben auch wieder an sich selber und zugleich
an dem Leben baut, ist dem Deutschen das Leben ertriglich. Ruht nicht auch das
Werk eines Luther auf diesem Grunde? Eine wunderbare, allem auslindischen
Konventionismus und Utilarismus, allem Starrwerden des Lebens weit iiberlegene
Vereinigung tiefster Lebensbejahung und kraftvollsten Freiheitsstrebens! Aus ihr
schopit das deutsche Volk seine dauernde Jugendirische trotz seiner langen Ge-
schichte. Es ist urprotestantisch-deutscher Geist, der also denkt und der, weit hinaus
fiber das Gebiet der Religion im engeren Sinne, umgestaltend auf die Welt der
Kultur zu wirken trachtet. Hinweg iiber schal gewordene Wertungen schreitend
verlangt das lebendige Leben, daB wir auch in Erziehung und Unterricht zu einem
Selbstleben, zur Erweckung der geistigen personbildenden Kréite anleiten, endlich,
daB wir auf geisteswissenschaftlichem Gebiete nicht mehr Objektivitit als ein
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jede Wertung und Beziehung auf unser Selbst ausschlieBendes Ideal ansehen, da
sonst gerade der Grundzug der Neuzeit ungefdrdert bleibt und in der Zuriickstellung
und Vernachlissigung des tiefer quellenden Eigenlebens sich immer wieder der leben-
totende Intellektualismus und der ihm verwandte Historismus, ja auch der gleichfalls
inteliektualistischer Denkart nahestehende Naturalismus drohen. Die Uberwindung
gerade des Geschichtslosen und damit die Austreibung aller schal gewordenen
Krafte der Aufklirung ist ebenso wie die des Historismus nur auf jenem Wege der
Entwicklung eines Selbstlebens moglich.

Solchen Gedanken, die sich um die Idee der Personlichkeit ordnen, in welcher
auBer dem Gegensatz subjektivistischer Willkiir und starren Objektglaubens auch der
einer nur individualistischen und einer nur sozialen Denkweise auigehoben ist, liegen
der groBen Masse heute noch sehr fern. Der deutsche Geist wird ihnen zui Herr-
schaft verhelfen. Wenn H. St. Chamberlain von ihm das Heil der Zukunit er-
wartet und-in verwandter Weise der Schwede Kjellén die verblaBten Ideale von
1780 absterben und eine neue Zeit heraufziehen sieht, welche den Gegensatz der
Ideen von 1789 und einer mit starrer Massenkultur verbundenen despotischen
Ordnung in einer hoheren Synthese aufzuheben bestimmt ist, so beriihren beide in
der Tat die tiefste und entscheidende Art der Deutschen. Ordnung, volle Hingabe
ans Ganze und Gerechtigkeit sollen Leitsterne werden anstatt einer ziigellos miB-
brauchten Freiheit und eines gerade das Grofe in unserem Wachstum erschiitternden
Gleichheitsfanatismus. Auch Eucken bekdmpft energisch diese Gleichmacherei.
Durch sie ,muB die Kultur immer weiter sinken, sie wird alle kraitige Art und alle
ausgepragte Individualitit zu einem Ubel und Unrecht stempeln, sie wird, was noch
schwerer wiegt, das verlieren, was nach Goethes Wort, ,niemand mit auf die Welt
bringt, und worauf doch alles ankommt, damit der Mensch nach allen Seiten zu
ein Mensch sei‘; ,.die Ehrfurcht®, so heiBt es in der vor kurzem erschienenen Neu-
ausgabe der ,Geistigen Stromungen der Gegenwart™ (der ,,Grundbegriffe der Gegen-
wart fiinfte umgearbeitete Auflage).

Wir haben es bei dieser Gleichmacherei jedoch wieder nur mit einem Stiicke eines
weitergreifenden Vorgangs zu tun, mit einer Teilerscheinung des fortschreitenden
Intellektualismus, der das zivilisierte Europa in der Neuzeit sich mehr und mehr
unterwarf, nur unterbrochen von einigen, jedoch nicht durchgreifenden Abwehr-
versuchen geistig besonders selbstindiger Manner und Richtungen. Dieser fort-
schreitende Intellektualismus ging Hand in Hand mit einer starken Forderung der
Wissenschaft und der Ausbildung exakter Methoden der Forschung. Vorbildlich
wurden die Naturwissenschaften mit ihrer Erweiterung des Gegensatzes zwischen dem
Subjekt und dem Objekt als dem Gegenwuri der Forschung. Wir erinnern wieder an
den Anfang unserer Ausfithrungen. Die Methoden der Naturwissenschaiten suchte
man auch auf die Geisteswissenschaften zu iibertragen. Diese verloren einen starken
Zusammenhalt und eine Begriindung auf ihrem eigensten Gebiet. Das Spezialisten-
tum machte immer weitere Fortschritte. Ferner ging mit diesen Erscheinungen
zusaimen nicht nur ein Schwinden der dlteren Form der christlichen Gléubigkeit,
sondern in weiteren Kreisen iiberhaupt des Verstindnisses fiir die Religion und ihre
im Lebenszusammenhang wurzelnde Bedeutung. Ein wichtigstes Ferment der abend-
lindischen Kulturentwicklung wird damit so gut wie ausgeschaltet aus dem geistigen
Gesichiskreise. Kein Wunder, daB echte Kultur darniederlag und die Menschen un-
fahig waren ein inneres Verhiltnis zu ihren Problemen zu gewinnen, Dieser
Verlust eines inneren Verhaltnisses zum Leben ist das Kenn-
zeichen der gesamten westeuropéischen Kultur geworden; auch die deutsche Kultur,
dieser Hort einer eigentiimlichen Innerlichkeit und, wie oben gezeigt, eines besonders-
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artigen Verhiltnisses des Menschen zum LebensprozeB, verlor immer mehr von
diesem eigentiimlichen Charakter.

Nicht mit Unrecht wurde daher von einer anderen Seite, von bedeutenden
Ménnern des Orients, gegen die westliche Kultur geltend gemacht, daB sie iiber
den Mitteln zum Leben das Leben selbst vergaBe. Immer #uBer-
licher wurden die Interessen der europiischen Menschheit. Wahrhaft ergreifend
klingt die Stimme eines Mannes, der fast im Wortsinne ein ,,Prediger in der Wiiste“
— diesmal des Ozeans — war, klingen die Worte eines tiefreligitsen Geistes auf
weltabgeschiedenem Eiland an der deutschen Kiiste, die Worte des Halligpastors in
Biernatzkis trotz ihrer ganz naiven Darstellungsweise viel zu wenig beachteten
Novelle ,,die Hallig oder die Schiffbriichigen auf dem Eiland in der Nordsee“. Auch
hier der gleiche Grundakkord: Das Leben selbst ist uns mitten im Besitz und
Genuf aller Giiter des Lebens, ist uns bei aller duBeren Geschaftigkeit verloren ge-
gangen. Und in ungleich groBerer Kiinstlerschaft fiihrt uns unser Wilhelm Raabe
an das gleiche Problem heran, indem er uns ,unruhigen Gisten® des ,,Sikulum*
in Phoebe Hahnemeyer eine wahrhait deutsche, aus dem Geist und der Wahrheit
wiedergeborene, in sich selbst gegriindete neue Iphigenie zeigt und nicht nur aus
dem kostlichen ,Horacker”, sondern #hnlich aus so zahlreichen Werken das tiefe
Wort Senekas in eigentiimlicher Verinnerlichung ertonen 14Bt: Ideo peccamus, quia
de partibus vitae omnes deliberamus, de tota nemo deliberat‘ (,deswegen siindigen
wir, weil wir alle iiber Teile des Lebens Erwédgungen anstellen, um das ganze Leben
jedoch niemand sich kiimmert").

Der Verlust eines tieferen Verhiltnisses zum Leben ist freilich nicht allein auf
die Wandlungen der letzten Zeiten zuriickzufithren, er hdngt in gewisser Beziehung
itberhaupt mit der Entwicklung unserer abendliandischen Kultur zusammen, insofern
diese sich auf der griechisch-romischen aufbaut. Dieser verdanken wir die Fiille,
den inhaltlichen Reichtum unserer geistigen Kultur, ihr aber auch den Mangel an
profunderem Weltgefiihl, wie wir es bei dem Orientalen vorfinden; damit hingt eng
zusammen ein Mangel an Innerlichkeit; die Kraft sinnlich-plastischer Veranschau-
lichung auch des Geistigen und sodann der gerade im Griechentum sich ausbreitende
Intellektualismus nehmen hier die Stelle eines solchen tieferen Weltgefiihls ein und
beeinflussen auf das maichtigste alles abendlandische Denken. Wie bei Platon, so
werden auch bei den spiteren Philosophen des Abendlandes die Formen unseres
inneren Lebens, werden unsere Gedankenakte vergegenstindlicht, sie werden so
gleichsam zu Formen einer anderen sinnlichen Wirklichkeit, zu metaphysisch-starren
Wesenheiten.*) Man ging stits von der Voraussetzung aus, daf die Wirklichkeit
des Innen und die des AuBen gleichsam auf einer Ebene gelegen seien; da man aber
fiir jene im Bereich der Sinne nicht Platz hatte, so versetzte man sie ins Reich der
Abstraktionen und stellte sie mit den hochsten Begriffen, die die Grenze des Ab-
straktionsvermégens des Menschen bilden, gleich. Uber den Mitteln des Denkens
verlor man dessen Substanz. Zwar steckt auch in der Scholastik viel echfe
Innerlichkeit, doch mit der Auflésung ihrer noch vom antiken Geist abhingigen
Formen verlor man zugleich ihren echten Gehalt. Freilich hatte auch in der Reli-
gion und Philosophie schon mit dem Einsetzen des hellenistisch-christlichen Geistes
der Kampf gegen die antike BewuBtseinsform begonnen; aber er ist bis heute
nicht entscheidend beendet. Auch Kant, der uns dartun will, daB die Wirklichkeit
iiber die Grenzen der Begreiflichkeit hinausreicht, und durch die Hineinnahme des
Gegensatzes von Geist und Natur in das Subjekt sowie durch die Aufdeckung einer

: -') _Vgl. zu diesen Problemen meine Schrift , Geistesleben. Gedanken zur Umbildung
unserer inneren Kultur® (Langensalza 1912).
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geistigen Organisation hinter dem empirischen Seelenleben unser Weltbild ver-
andert, zeigt uns doch nicht, wie die im Bereiche der geistigen Menschheitskultur
zutage tretende Subjektivitat unseres Weltbildes wirklich zu bewerten sei. Die
Formen unserer Innerlichkeit sind fiir ihn zuletzt doch wieder ,nur* Formen unserer
Innenwelt, inhaltsleere Formen des Gemiits. Ein Rest von antikem Bewufsein
veranlaBt Kant in seiner theoretischen Philosophie die Meinung festzuhalten, daB
Sein und Wirklichkeit schlieBlich doch wieder etwas den &dufBerlich-sinnlichen Er-
scheinungen Entsprechendes seien.

Ganz anders ist die philosophische Entwicklung im Orient. Das geistig be-
deutendste Volk des Ostens, die Inder, hat von je eine eigentiimliche Befahigung zu
metaphysischem Erleben und reiner Aussprache dieses innerlichen Erlebens gehabt.
Auf einem inneren Wissen baut sich sein Denken auf, das nicht das empirische
Universum als das zundchst Gegebene betrachtet, sondern von der Verwunderung
iiber die innere Welt, das eigene Selbst ausgeht.

Es ist fraglos richtig, wenn neuerdings bedeutende Manner wie H. St. Chamber-
lain von einer eingehenden Beschaftigung mit diesem Denken eine verjiingende
Wirkung sich fiir unsere abendlindische Geistesentwicklung versprechen. Doch
darf dariiber nicht vergessen werden, daB auch hier das alte Wort ,,Wo viel Licht
ist, da ist auch viel Schatten“ gilt; denn dieses ,Licht aus dem Osten®, dieses im
tiefsten lebendige und organische Denken, ist allzu abgewandt der empirischen
Wirklichkeit; dem Ewigen zugewandt, haben die Inder keine Verbindung zwischen
ihm und der empirischen Welt zu finden gewuBt. Das Wort von Leopold Ziegler
in seinem Buch ,Das Wesen der Kultur®: ,Die Ergebnisse des zeitlosen Denkens
strémen in die kreisende Zeitlichkeit des aktuellen Werdens zuriick und werden von
der lebenden Realitit gebieterisch gefordert zum Inhalte® trifit gerade auf die Inder
nicht zu. So vermochten diese nicht eine groBe Nation zu werden; denn wer
als Heiliger der Welt den Riicken kehrt, vermag nicht Kréfte aufzubieten, um sich
auf der Welt zu behaupten; er vertritt damit einen Typus, der gerade fiir uns
Deutsche recht eigentlich als iiberwunden gelten sollte, ja der eigentlich niemals
bei aller geistigen Tiefe recht unserer Art entsprach, so gern die Feinde es heutfe
unter Berufung auf unsere klassische Kultur und unsere gleichzeitige nationale
Schwiiche so darstellen méchten.

Wenn heute der Weg nach dem Orient frei ist, wenn nach dem Frieden neben
den wirtschaftlichen auch die kulturellen Beziehungen sich immer enger gestalten
werden und eine groBere Teilnahme, ein tieferes Verstindnis fiir die geistige
Wesensart des Ostens sich anbahnen diirfte, so wollen wir dariiber
nicht vergessen, daB wir unsere eigene Aufgabe haben, daB wir zwar
heute vom Orient manches fiir unsere geistige Lage lernen konnen, ja
daB vielleicht mit der tieferen Anschauung des Lebens das Verstindnis
fiir Religion von dort aus eine Stirkung erfahren wird, daB aber auch wir
etwas haben, wovon wir dem Osten abgeben konnen, um vermutlich auch
fiir ihn, den von fremder Ausbeutung vielleicht teilweise befreiten, eine neue Zeit
kulturellen Blithens durch die Berithrung mit dem lebenskraftigen, tatfrohen deut-
schen Geist heraufzufithren. Zudem haben wir im Christentum, das freilich in der
Tiefe seines Welterfassens deutlich seine Herkunft verriat, ein schon oben beriihrtes
wesentliches Ferment unserer Kulturentwicklung, das weit mehr als alle anderen
Gebilde orientalischer Religiositit unserer geistigen Art sich anpafit; gerade das
Christentum ist keineswegs lebensfeindlich, es weifl vielmehr dem lebendigen Leben
eine neue, eigentiimliche Tiefe zu geben, einen neuen geistigen, aber trotzdem
lebensbejahenden Grund in uns zu erdiinen; es ist lebenwandelnd, nicht lebenver-
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neinend und steht somit unserer tiefsten menschlichen Organisation am néchsten.
Der Mensch ist ein geschichtliches Wesen, das Christentum aber ist in Wahrheit die
Religion fiir dieses geschichtliche Wesen.

Wieder ist es Rudolf Eucken, der unter den gegenwirtigen deutschen Denkern
am vollkommensten den Typu$ des Philosophen vertritt, in welchem Tiefe des
Lebensempfindens mit geschichtlichem Denken und miit déutscher lebensbejahender
Art sich verbindet. Der vor einiger Zeit von uns gegangené Berliner Philosoph
Wilhelm Dilthey nahert sich diesem Typus. Doch so wenig wir diesen feinen, wahr-
haft humanistischen Geist in der philosophischen Entwickiung der neuesten Zeit
. missen mochtén, — es fehlt ihm ein letztes, entscheidendes Bekenntnis zum Idealismus
als einer namentlich dem Deutschtum eigenen Kraft geistigen Schaffens und Vor-
wirtsdringens. Ist auch Dilthey noch lange nicht genug gewiirdigt, so steht doch
Rudoli Euckens kraftvolles idealistisches Werk der Gegenwart und ihren Stiirmen
naher. Hier wird aus Fichteschéem Geiste, abér in neuer, selbstindiger, der welt-
geschichtlichen Lage entsprechender Arbeit und ohne die intellektualistische Art,
die uns oft den vollen Zugang zu Fichte erschwert, vielmehr im Kampf mit allem in
Vergangenheit und Gegenwart iiberwuchernden Intellektualismus und in ent-
schiedenem Festhalten an der idealistischen Goundiiber-
zeugung bei aller Kritik luftiger ,idealistischer* Konstruktionen und bei aller
Gerechtigkeit andersartigen Standpunkten gegeniiber auch jene Synthese meister-
lich vollzogen.

Wer nicht zugeben wollte, daB hier die philosophische Arbeit der welt-
geschichtlichen Lage der Gegenwart am meisten entspricht, wiirde damit zeigen,
daB er bis zur Hohe des durch Eucken gewonnenen Ausblicks sich nicht zu erheben
vermag. Auch bedeutet jede wahrhaft groBe Leistung in der geistig-geschicht-
lichen Entwicklung der Menschen, jede neue Grundlegung unseres geistigen
Schaffens eine Vereinfachung der Probleme, und schon aus diesem Grunde vermag
vielleicht mancher, der das rechte Feld seiner Betatigung allein in den engeren Be-
zirken wissenschaftlichen Denkens zu finden glaubt, solcher Art sich nicht anzu-
passen, obwohl gerade auch von ihr neue wissenschaftliche Problemstellungen in
engerem Sinne und neue Aufgaben und Loésungen erwachsen; fiir jenes enger be-
grenzte, vom Leben sich weiter entfernende Reich der Wissenschaft scheint jener
Denkweise leicht hier im ganzen doch zu wenig gegeben; so glaubt sich wohl
mancher gar einer gerechten Wiirdigung solchen Schaffens fiberhoben. Dafl von
einer derartigen Philosophie besonders viel fiir unser kulturelles Leben gewonnen
sei, mag man sie auch nur als vorbereitend gelten lassen, dies eigentlich Positive
an jener Leistung wird dabei nur zu leicht iibersehen. Es sei denn, daB der Krieg
auch hier Wandel geschaffen habe. .

Wir aber danken zum Schlusse dieser Wiirdigung seines Schaffens aus weiteren
geschichtlichen Perspektiven dem Denker, daB er ein Werk geschaffen, in das wir
immer wieder einzukehren vermdgen wie in ein geistiges Vaterhaus, um in ihm uns
aufs neue zu kriftigen und auf unsere Art zu besinnen, ohne dafl wir befiirchten
miiBten, an Weltweite des Denkens und Welttiefe der Gesinnung etwas einzubiifien.
Mégen andere dies Haus noch weiter ausbauen und bereichern, es steht da als
- ein unvergingliches Denkmal fiir die Kraft deutschen Geistes. Auch in diesem
Werk ,erweist sich“ dieser Geist als schopferisch und eben darum dem Wandel
der Zeiten letztlich iiberlegen. Daher diirfen wir Rudolf Eucken sicherlich zu den
Zierden unseres Geisteslebens rechnen, denen das Vaterland zu dauerndem Danke
verpflichtet bleibt.
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Bayreuth und DrauBen.

Aus den Vereinen.

Kopenhagen. Am 5. Mai hielt der diinische R. W.-V. die letzte Sitzung seines
Vereinsjahres ab. Anstelle des wegen Krankheit ausfallenden Vortrages fanden musika-
lische Darbietungen statt, woran sich Frau Karstens, Hr. Fonss (a. Frankfurt a/M.) und
Hr. Mathling (Lieder), sowie Hr. K. Kapellmeister Gade und Dr. R. Henrichsen (StrauB,
Violinsonate) beteiligten.

Jahresbericht des Richard Wagner-Verbandes dentscher Frauen (E. V.) 1915.
Nach dem Jahresherichte setzt sich der Hauptvorstand des Verbandes wie folgt
ZUsAmmen :
Ehrenpriisidentin: Fran Margarete Straull, Magdeburg.
Ehrenmitglieder: Frau von Chelius, Exz., Berlin, Herr v. Sehin, Mtinchen.
1. Vorsitzende: Frau Marianne Lange, Hannover, Oeltzenstr. 21,
2. Vorsitzende: Frau Griifin Schlippenbach, Berlin, Konigsplatz 5.
Schriftfiihrerin: Frau Margarete Passmann, Hannover, Lange Laube 21.
Stelly. Sehriftfiihrerin: Frau Clara Wolff, Leipzig, Kaiser Wilhelmstr, 37,
Schatzmeisterin: Frau Anna Held, Leipzig, Marschnerstr. 2. F
Beisitzende: Frau Kekule von Stradonitz, Weimar, Frau Clara Lambrecht-Pabst,
Niirnberg, Fran Kurt Mey, Dresden, Fran Wernicke, Miinchen, Frau
v. Bergen, Magdeburg, Fran Griifin Coudenhove, Wien.
Zur Verteilung gelangten, als Spende fiir notleidende deutsche Kiinstler, in 74 einzelnen
Fillen # 9090. Von 39 Ortsgruppen werden Sonderberichte mitgeteilt.

Richard Wagner-Festspiel-Stiftung.

Rechnung iiber den Stand des Fonds der Richard Wagner-Festspiel-Stiftung
zu Bayreuth fir 1915/16.

Nr. Einnahmen !}Nr. Ausgaben
2K ‘ i A | S
I'| An Kassebestand vom Vor- | I‘ Auf Buchbinderléhne . 220
I et s St = 267 | 24 | IT| Anf ZusechuB zur Deckung
II| An Zinsen von Aktivkapi- der Kosten fiir die Bay-
talien . . . . . . .ls=s0(90 reather Bliitter . . 13000 | —
VI AntaT a0 don. Zinsen. ans Il | Auf sonstige Ausgaben . . 250
Bankguthaben . . . .|| 34(86|| IV | Auf Ausleihung von Kapi-
IV| Aus heimgezahlten Aktiv- Saltenall . unnand Sl JHI00NES
__ | kapitalien und Kursgewinn |[1055 | — Ifl V| Auf Kassebestand , . . .|| 102 |80
4607 | 50 4607 | 50

Das Vermégen der Richard Wagner-Festspiel-Stiftung betriigt fiir 1. Juli 1916:
und zwar: an Aktivkapitalien , . . 90647 .4 92 5
an Kassebestand . . . . 102 , 80 ,
. Summe des Vermigens: 90750 4 72 3.
Bayreuth, den 1. August 1916.

Georg Vogel, Stiftungsverwalter,
Kassier des Fonds der Richard Wagner-Festspiel-Stiftung.
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Caritas.

Das Jahr 1915 schloB mit einem Kassenbestande von 4 163,52, Im Jahre 1916
wurden bis zum 1. August gespendet: vom R. W.-Verbande deutscher Fraunen (Hannover,
Magdeburg, Nordhaunsen, Niirnberg) .# 200, von einzelnen Personen .# 130. Ausgezahlt
wurden 6 Spenden im Betrage von .# 297,10. Rest: «# 231,40, Der Zuschuli von .# 1000,
den die Caritas-Kasse der R. W. Stipendien-Stiftung verdankt, wird von dieser mitverwaltet.

Zu Weihnachten.

Unseren Lesern darf ich wohl mitteilen, dafi der Restvorrat meines Biichleins ,Der
liebe Heiland, Sonntagsgeschichten fiir dentsche Christenkinder® nunmehr von der
Vaterlindischen Verlags- und Kunstanstalt (Verein fiir Berliner Stadtmission), Berlin S. 61.
Johanniterstr. 4—5, fibernommen worden ist und zum Preise von .# 0,50 verkauft wird.
Die Red. der Bayr. Bl. nimmt gerne Vorbestellungen darauf an, — Nachdem der Aufsatz
des Herrn Pastor Andersen im Stiick IV—VI d. J. dem Gedanken reiner christlich-
deutscher Religiositiit wiederum grundlegenden Ausdruck gegeben, michte auch an mein
in diesemn Sinne verfaBtes Andachtsbuch ,Das Himmelreich in uns®, Berlin, Martin
Warneck, zu erinnern sein. Vielleicht ist es mir erlaubt, ebenfalls im Hinblick auf das
Christfest, hier noch auf den mit Franz Stassen gemeinsam herausgegebenen Band
psUnsere lieben Tiere, wahre und wahrhaftige Geschichten in Versen und Bildern fiir
Alt nud Jung¥. Stuttgart, Greiner u. Pfeiffer, hinzuweisen, da doch schlieBlich dies Alles
in den Kreis des Bayreuther Geistes und der Bayreuther Arbeit gehort. Ich tiite es
noch lieber, wenn es nicht von mir wiire! H. ¥. . W.

Zu Ehren Gobineau’s.

Der 100. Geburtstag Gobineau’s muflite unter den Stiirmen der Zeit leider still ver-
gehen, Aber nicht nur in der Gobineau-Vereinigung, auch in unserem Bayreuther Kreise
wird man das Bediirfnis gefiihlt haben, dem Angedenken an den geistesmiichtigen Ver-
treter und Verherrlicher des Germanentums doch noch irgend ein sichtbares Zeichen zu

eben. Ein solches ist nun, in schonster, beiden Vereinigungen gleich entsprechender
orm, die von der Gobineau-Vereinigung veranlaBite Neuausgabe der Schrift: ,Graf
Arthur Gobineau, ein Erinnerungshild ans Wahnfried®, Von der leitenden
Stelle der Gobineau-Vereinignng aus wird uns in diesem Betreff geschrieben:

Du fiir eine Schrift so intimen Charakters der Buchhandel nicht in Betracht kommt,
so hat die Gobineau-Vereinigung die Kosten der ersten Auflage von 1500 Exemplaren
bestritten und diese Auflage so gut wie allein vertrieben. Dies jetzt fiir die zweite Auf-
lage zu wiederholen, hindern sie die ganz aullerordentlichen Anforderungen, die nicht nur
die Zeitverhiiltnisse im Allgemeinen, sondern insbesondere auch die durch den 14. Juli
bedingten Obliegenheiten an sie stellen, Da es nun aber anderseits doch dringend er-
wiinscht war, daB gerade auch das ,Erinnerungsbild® zu einer Feier wie dieser in nicht
geringerem Umfang als die verwandten Schriften herangezogen wurde, so liegt es nahe,
sich in diesem Falle an die Gefolgschaft Wagners zn wenden mit der Bitte um eine
Beihilfe durch Bezug der Schrift, um die Gobineau-Vereinigung nicht allein eine Aus-
gabe, die ihr zur Zeit schwer fallen muB, zu iiberlassen. —

Von Bayreuther Seite méchte dieser Biftte nicht allein eine warme Empfehlung ihrer
Beachtung hinzuzufiigen sein, sondern auch eine starke Betonung der Meinung, dafi es
sich hiebei um etwas mehr noch handelt als um eine Art pietiitvoller Riicksicht auf eine
edle Freundschaft, wie sie den franzosischen Grafen einst mit dem deutsehen Meister
und seinem Hause verband. Gobinean gehiirt, wie alle Ernsten unfer uns wissen, durchaus
zn den erlesenen Geistern, welche dem grofien Gedanken des kulturwirkenden Germanen-
tums und damit der deutschen Kultur selbst im Ringen gegen eine feindliche Welt, wie
wir sie jetzt erst véllig erkennen, heroische Dienste leisten und den dafiir begeisterten
Gefolgsehaften berufene Fillirer sind. So steht er Seite an Seite mit Bayreuth als be-
dentendster Bundesgenof und vornehmster Mitkiimpfer, und wir diirfen uns sagen, dal,
was wir zu Ehren Gobineau’s tun, auch uns Bayreuthern nur zur Ehre gereichen kann.
Moge denn also dies schine Gedenkzeichen der Neuausgabe des Erinnerungsbildes aus
Wahnfried gerade bei den Unserigen die gewiinschte Unterstiitzung in reichem Malle
finden! Bestellungen vermittelt gerne die Red. der Bayr. Bl, woferne nicht vorgezogen
wird, sie unmittelbar an Herrn Prof. Dr. Ludwig Schemann, Freiburg i. B,, Maximilian-
strafle 22, zu richten. Der Preis ist 75 . Durch Hezuf einer grifleren Anzahl die
Herausgabe selbst zu unterstiitzen, wiirde sich fiir dessen fithige Freunde der Sache be-
sonders empfehlen. H. v. W.
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Beilage zum X.—XII. Stiick der ,,Bayreuther Blatter« 1916.

Richard Wagner-Stipendien-Stiftung.

Unter Aufsicht der Koniglichen Regierung von Oberfranken.

Abrechnung filr das Jahr 1915/16.

I. Grundstocks-Rechnung,

Stand am 1. Oktober 1915 : ! y : ; .o 206 234.89
Honorar-Zuweisung von Herrn Ad, Lmssmq, Basel : 15—

Stand am I Oktober IBIb L,JK 206 249.89

2. Vermichtnis der Frau Anna von der Osten.
Stand am 1. Oktober wie im Vorjahre . . ; 1 ! : ; ) 703,50

3. Vermichinis des Generalmusikdirektors Hermann Levi.

Stand ‘am 1. Oktober 1915 ; ; ¢ w o wou GTIBH6
Durch Breitkopf & Hiirtel, Lelpzlg, iiberwiesene Antelie

a) fiir 1913/14 ., ' 5 3 . A 106351

b) fiir 1914/15 . - st s ; R s e 506497

Sta.nd am 1, Oktober 1916 .# 11173.63

4. Bernhard L oeser -Stiftung.

Stand am 1. Oktober 1915 . . . : . o T200.—
Spende von Frau Kommerzienrat Chicilie Loeser Berlin . il 600.—

Stand am 1. Oktober 1916 4  T800,—

5. Jubiliums-Sammlung.
Stand am 1. Oktober 1915 wie im Vorjahre . . . / . . . oM 198 240,78

6. Richard Wagner-Verband Deutscher Frauen.

a) Stand am 1. Oktober 1915 . ; ; ; i ) ; : . A 163 738.70
Zuweisung der Ortsgruppe Nﬂrnberg . 5 1000.—

% -~ i Cottbus ¥ 40—

“ - i Bayreuth 4 96,50

4 o - Leipzig : g ; : 8 = ST 400.—

R i - Miinchen . 4 : 5 5 : s 61.—

Stand am 1. Oktober 1916 .4 165 336.20

b) Stiftung der Ortsgruppe Bremen wie im Vorjahre . . . g 2132321

Stand am 1. Oktober 1916, a und h zusammen 4 186 6569.41

7. Stipendium-Rechnung.

Stand am 1. Oktober 1915 y ; : : : : 2 ; . . o 192883
Zinsenanteil aus Rechnungen 1—6 . o . : ‘ . ; ; G 7 820.92
K Y975

Ausgaben fiir Unkosten . : : : ; . 3 . o D01.26
2 » Sechenkungssteuer . ; : .oy 1918— , 241926
Stand am 1, Oktober 1916 .# 7 330.49



8. Rechnung fiir auBerordentliche Wohltitigkeit.

Stand am 1, Oktober 1915 : . 3 : : ; ; : . . # 601333
Zuweisung aus Zinsenrechnung s ! SO 3 3 S ey 1686667
A 22 880.—

,  14720—

Ausgaben fiir Unterstiitzungen : : : : ; ;
Stand am 1. Oktober 1916 .# 8 160.—

9. Zusammenstellung.

1. Grundstocks-Rechnung = A 206249 .89
2. Vermiichtnis von der Osten g - T03.50
5 i Hermann Levi 7 . 1117363
4. Bernhard Loeser-Stiftung ; w 1800—
5. Jubildums-Sammlung . 5 p : - : » 19824078
6. Richard Wagner-Verband Deutscher Frauen : » 186659.41
7. Stipendien-Rechnung ; 5 ; : s 133049
8. Rechnung fiir AuBerordentliche Wohltiitigkeit . 8160.—

Stand am 1. Oktober 1916 .# 626 317.70
Dieses Vermogen besteht aus

a) miindelsicheren V\?ertpapieren (Nennwert o 619000.—) im Buchwerte von 4 601 181.20

b) Guthaben bei der Bayerischen Vereinsbank, Minchen

1, fiir den Grundstock bestimmt . ; : : : . : o ome 964601
A 610 827,21
2, fiir die sonstigen Stiftungszweeke verfiighar . : } : . w  1049049

A 626 317.70

Fiir Kriegsunterstiitzungen wurden bestimmt

im Jahre 1914 . : ; ; : . . ; ; ; : : . oA 13000—
s 1915 3 Sl TR e ol SRt
it ST . 16866.67

A 50 000.—

Allen giitigen Spendern sei an dieser Stelle der wiirmste Dank auegesprochen.

Spenden und Ueberweisungen fiir die Stiftung wolle man freundlichst
senden ,ftir die Richard Wagner Stipendien-Stiftung® an die Bayerische Vereins-
bank Miinchen, unter gleichzeitiger Mitteilung an den unterzeichneten Schatzmeister
der Stiftung Friedrich von Schoen.

Gesuche sind zu richten an den unterzeichneten Vorstand d r Stiftung
Dr Siegmund Benediet.

1. Oktober 1916.

Richard Wagner-Stipendien-Stiftung.

Der Schatzmeister: Der Vorstand:
Friedrich von Schoen, Dr. Siegmnnd Benediet,
Miinchen, Kaiser Ludwigplatz 2. Elberfeld, Gustavstralle 3.

" Druckvon Lorens Ellwanger vorm. Th, Burger, Bayreuth.



