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Bapreuther Bldtter. 1./8.

Stiick 1—3.

In aufjerordentlichen Jeifen kann nur dad Auferordentliche belfen, und es
ift uns wobler, durch cinen kiihnen Entjchluf gerveffef ju werden, als nach allen
Regeln jugrunde ju gehen. Claufewis.

Qatur ijt Kampf! OSiegen das Starke und dag Gufe nicht, dann drdngt fidh
das Unedle machivoll hervor und 3wingt jur Abwehr durch Kampf und Gewalf,
wenn nicht das Edle unterliegen foll; aber aud) dies bleibf nur leben, wenn ¢3

ftark ijt. Cudendorff.

€ine Tragodie ohnegleichen hat das deuffdhe Volk in feinem rajchen Aufifieq
jum Welfoolk und feinem nod) rafdreren Abfinken durch 3eifweilige Kicinbeit
feiner Politik und durch Wangel an ANafionalfinn erlebf. Aus nafionalem liber-
fchwang fiindigt der Deufiche nur deshalb, weil er ald unverbefjerlicher Ilufioniit
jwifchen den beiden Criremen der Machijchen und des Madhtraujhes bhin- und
berjhwankt. Tirpis

Die Weltmaddte und die Welttragddie,
ein Satyrjpiel im Grojen.”)
: Bon Alois Hofler (Wien).

Am 18. Okfober 1914, dem 101. Jabrestag der Volkeridhlacht bei Leipzig, gab
die Wiener Hofoper Lobengrin” — 3um erftenmal feif Kriegsbeginn. In Bieges-
gefiiblen wurde er gejchaut und angebdrt: Untwerpen, der Schauplaf an der
Sdyelde, war joeben eingenommen (vom- Unbeil an der Marne abnfe man kaum),
der erfte Anprall der ARufjen war abgeprallt an den gejdhloflenen Schultern der
Offerreidher und Deutichen. So wurden nicht nur wie 1870 mit Jubel die Worte
begriifst:

Glir deutjches Land das deutihe Schwert,
fo fei des Reidhes RKraft bewdhrt” —

jondern mit ftaunender Dankbarkeit aud) die Verkiindigungen vernommen:

«Aus feinem dden Oft daber joll er fich wagen nimmermehr”
und
ad) Deutjchland follen nodh in fernften Tagen
Deg Oftens Horden fiegreich niemals 3iehn.”

*) Dies die II. der  Jwei Studien jum Ring des Wibelungen”, deren I  Wofan”
(I11. Auflage) teils felbftdndig, feils jufammen mif einer Gonderausgabe des norfie%enbe"l
Quffafes der Bapreuther Bldtter bei Vreithopf & Hirtel 1920 erfcheint. (Val. Ankiindigung
des Verlages.)
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Im_ Qut oder lbermut” jener Tage jdhrieb ich dann fiir dag ,RN. Wr. Tgbl.”
nach jenem 18. Oktober 1914 ein Uufjddhen:
«Ridhard Wagner als Prophet”.
Hier wies ih nidht nur hin auf die angefiihrten und auf weniger auffdllige Be-
jichungen im  Lobengrin” (3 B. auf den RKonfraft jwijcdhen den ebrlichen
Sadyjen und den tiickijhen Brabantern, der fich damals in Belgien wiederbolfe).
Gondern auch Der Ring des Aibelungen” bot mit MWimes

«Siegfried und Fafner, Fafner und Siegfried,
o brichten beide fich um!”

ein lujtiges Vorbild fiir Wime — Englands Wunjd), daf feine beiden Ge-
fiivhtetjten, Deutjchland und Rufsland, dem Infelzwerg fidy felber aus dem Weg
rdumen mibchten.

So in jenen Wonaten erffer Kriegsluft, die aufflackerte wie die erffen hellen
Gunken eines ausbrechenden Vranbdes. AlS aber diejer dann faft jdyon ein Jabr
weifergefrefjen hatte, und al3 an dem Waitag 1915, da wir des Weifters 102. Ge-
burtsfeft feierfen, Jtalien den Krieg an feinen Bundesbruder erkldrte, {chien audy
der Darfteller fiir den Verrdfer Hagen gefunden, der .am Bunde nidht teil”
baben 3u wollen beuchelf.

3 ich dies und dbnliches damals Wo (30 gen fdhrieb, beftellte er fiir dieje
feine Vldtter bei mir ,Die Weltmddfe und die Welttragodie” !). Und wdbhrend
der dann folgenden ungeabnf vielen Jabre, die dad graujame Gpiel des Krieges
alle Welt auf Ddas Ende, das CEnde” nod) warten lief, ergaben fih nicht nur
auch noch weifere Rollenbejefungen; jondern faft bei jeder Jeitungsnadhricht iiber
cine neue Schlechtigkeif, die unfern Feinden einfiel und die leider nur 3u jelten
gan3 durdbfiel, fielen auch mir wiecder Stellen aus dem ,Ring” ein, die nur 3u
quf papfen bald auf Sdrecklicdhes, bald auf Ladyerliches aus der Welf ded Wabnes,
der  Dbort nicht fein eigen Sdymerzgekreifdy, wenn er fidh wiiblt ins eigne Fleijch”.

1) Was fidh an Analogien jwijchen den Jeifereigniffen und den jeitlofen Geftalfen
des ,Ringes” in mir als ‘Rob[faf? angefammelf baf, biete ich den Cefern un[[ercr Bldtter
bier nur in Stichproben an. Die Sadye hitte ja aud) keinen Wif, wenn fich diefen Freunden
einer und derfelben Weltanfdhauung nicht ldngft dbhnliche Beziebungen jwifchen der , Welt”
(,bei Qeidhshl liegt fie ganj nﬁb’% und unferer edlen ﬁun&t aufgedrdngf batfen und nody
tdglidh bdarbdten. Gollte diefen Freunden einiges aus obigen Stidproben gefallen, [o
bitte ich fie, weifere Analogien mir 3ju dicken (an $Hofler, Wien, Univerfitdt), allenfalls
fiit eine II. vermebrte 2Auflage diefer Studien II)

{lbrigens baf unfer %{e}mugf cheinendes Unternebmen, an die Kunft unferer Welt-
fragdbie bdie Polifik Dder elfmddyte beranjubringen, injwifchen ein Gegenftiick erbalfen
in diefen Baprenther Bldtfern 1919 (1.—3. Gtiick . 40—66) durdh Erich Klocke  Ridhard
Wagners Aibelungenting und Parfifal in Bejiebung ju Immanuel Kants Kritik und als
Kantfde ‘melfunfd%uuun gefeben”. Fajt wortlidh paft dabei die Erlduterung, die Wol -
3ogen jener Rkiihnen 2Analogic vorausgejcdhickt hat, nun audy auf die unjrige. Was
Wolzogen fagt (S. 40), .baff fiir uns, die wir im Reidhe der kiinjtlerifhen Welt-
anjchauung und in ibren Werken ficher ftehen, es dabei nidht eine Veleud)fung der Didyfung
durch oie Philojopbie gelte, jondern vielmebr nur der Pbhilojopbhie durd die
Didiung”, bitte id audy meiner Beleudtung der Politik durd die
Kunft — umgekehrf wdre es ja einfad Unfinn — jugute Rommen 3u laffen. Wer mit
Sdopenbaucrs (W. a. W. u. V. V, I11. Bud) § ?) weifs, dafy es dem Schauen der Ideen
im Orunde gleidhviel oder mwenig gilf, ob ,um Kromen oder iiffe gefpielt” wird, wird uns
verjtehen, wenn wir die Charakfere der Volker meffen an den Ideen, die fih ung
objektivieren in den Geftalfen der Welffragodie. — Woljogen hat in jener Erlduterung
audy Wagners Worte an Ublig (31. V. 1852) angefihrt:  Meine ganje Weltanjdhauung
baf in ithm (im Ring) ibren vollendefen Riinftlerijhen Ausdruck gefunden. [fo bies
ganj im Sinn der Otudie I 9 angefiibrten Worte: ,Ein ganges Welfverbdlinis um-

faffend.”
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Und al8 nun das von auffen gefeben Cntjeglichite kam, der Friede”2) von
Derjailles, fand Hans Wolzogen wieder einmal den Humor des Hans Sachs und
nannfe gar Welfthkompsdie?), durch was ung der  Oberfte Rat” auf immer
vas Ladyen verlebren wollfe und will,

Wit aber ladyent) frofdem, denn wir kennen ja aufer der Welt”, die
nun Jeder endlid) als das erkennt, als was fie gerade vor 100 Jabren det
«Peffimift” Shopenbauer gejdildert batte, alsg  Hollenveich” auf Erden —

2) Aus Chamberlains Rriegsaufjaf Deutfher Friede”’: ,Das Worf und wmit
ibm aud) den Begriff Friede kennen beufe nur die deutjche Sprache und die ibr nab-
verwanbfen fRandinavijhen OSprachen; bdieje Tatjache offenbart ecin Stick Wolksfeelen-
gefdhichte. Im lateinifdyen pax, von dem die anderen [ebenden Sprachen ibr paix, peace,
ace ujw. ableifen, liegt der Vegriff des RKrieges eingefchlofien. Iwei Streitende fteben
Fltf) gegeniiber, jwijdren ihnen wird .ein Pakt abge[hlofien” (vgl. pacisci) . ... Die
indogermanijde Wurzel, die dem Wort , Friede” jugrunde liegf, bedeutet licben, begen,
fdbonen und iff ffammesvermandt mit Freibeit und Freude . .. 3um Abfdhlufy einer
pax geniigen jwei ofare; Frieden kann es nur geben, wenn der Nenjdh ibn verdient
und Opotf ibn [denkf.”

Cridiitfert lefen wir das beute, da nicht Goif, fondern ein  Oberfter Rat” wie von
Teufeln uns die ,Frieden” von Verfailles und &f. Germain — nidyf  gefchenkt” bat. —
$Hier aber in aller Rube nur die Frage: Gefrauen fich jelbjt diefe friedlofen Feinde, uns
Deutjdhen juzumuien, daf audy Deutfde oder Shandinavier das Worf  Frieden” je dazu
mifbrauchf bdtfen, bloffe Rade- und Raubgeliifte nofariell beglaubigen ju lafjen?

3) Weltfragbdie oder Welthkombdie — — ,was weif ich? Uber felbit
JSomédie” ift noch ein ju gufes Wort fiir das, was die Staatshdupter nidjf Paris
und wie fie fih dorf aufgefiibrt baben. ur die Volker, nicht ibre Fibrer und
BVerfiibrer verdienen verglihen ju werden mif Geffalfen wie Wiime, WUlberich, Hagen.
Jene Cinzelmdnner bdagegen und wie fie fih nidyt ju fpredhen gefraufen mit den Ver-
frefern Deutidhlands und Hiterreichs, vergleichen wir eher mit den bandelnden Perfonen
des ffummen RKafperltheaters im , Wurjtelprater” (Schillers  Laf3f den Wienern ibren
Prater”), das Millionen kleiner und groffer Kinder (aud) mir feif 1858) unendliche Wonune
bereifet baf. Wir miijjen {o fief berabjteigen, um die ftaatsmdnnifche Weisdheit der
Serren Llopd George, Clemenceau, Wiljon ujw. wiirdig perfonifiziert ju feben. Ein
Hobepunkt jenes bundertfaufendmal im Wurjtelprater wiederholfen Pimperltheaters war
der, wenn $Hanswurft den grofjen Holzhbammer diber dem Haupt bdes armen RKafperls
{dhwang: ftumm aber bedeutjam durch SKopfnicken und -wackeln beim verfammelfen
Dolkerbund” anfragend, ob er's foffdlagen jolle? Worauf immer vielftimmig ein —
dag aber diefen Qeufralen nidhfs niite, fondern — GStreicdh und bdas Haferl
wurde im Sarg abgejchoben. Dafiic aber umfo bellerer Jubel, als es dann dody bald
wiedber auferftand . . .

Sind wir aber nun nidt dod) fiir bi;{e DBldtfer gar ju tief berabgeffiegen? Dein.
Denn vom ,Puppentheater” jpricht felbit idard Wagner in feinem Bd, IX 218,
220, 224, 258 mit Adytung, fchier mit Liebe und Begeifterung. — Und foeben ftofie ich in
Cariples ,Sartor Refartus® (Deut{d von Th. A. Fifder, Leipzig, Wiegand 1903,
9. Kap., ©. 52) auf die Worfe: ,Die Haupt- und Sfaatsakfion wiirde ein Hanswurit-
piel, {iber das man weinen muf, und das find die jdlimmiten Hanswurftiaden von allen.

ie Tafeln find (um mif Horaj ju reden) und mif ibnen das ganje Gebdude der Regierung,
der @e{eﬁggebung, des Cigentums, der Polijei und bder 3inili?lerten Gefelljchaft aufgeboben
und aufgeldft in Heulen und Webklagen.” — —

Geit Orenftierna wifjen wir, ,mif wie wenig Weisheit die Welf regiert wird”.
INif wieviel %oﬁbeif — feit Clemenceaun.

4) Sp aud) Siegfried Wagner in feinem  Friedensengel” (B. Bl 1919, 8. 71,
ju fJeinem 50. Geburtstag):
.Gott will, dafj wir laden!

Die Trdne bat die Grde befeuchtet,
nun aber Rommt die Sonne,
labf und leudhtef,
[ockt beraus, was jene gendbrf,
und will, dafy neues Leben ermache!”
1*
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noch eine 3weite Welt  boch diber aller Welt”, die der Kunft. Und der RKiinftler
jelbjt gebt uns voran mif dem Beifpiel, vor dem ,Willen in feiner vollen
DBrutalitdt” ju flichten in die Gefilde hoher Uhnen”, indem er gerade feiner
ethabenften 2Abbandlung ,Religion und Kunjt” ein fatprijdes Wadyjpiel gibt.
Weder Wagner felbft noch wir bis vor fiinf, ja noch vor jwei Jabren bitten geahnt,
dafy die in jener Satyre angedrohte Holle heute zu einer greuelvoll fich erfiillenden
Propbetic geworden fein wiirde. Wach einer [eifen Hoffnung fiir einen  befferen
Sujtand der jukiinffigen Wienfdbeit” auf einem ,Wege, von dem die Gewalf
vollffandig ausgefdloffen, da e nur der Erkrdffigung der friedlihen Keime bedarf,
die fiberall unfer uns, wenn aud) eben nur diirftig und jdwad), bereits Voden
gefafgt baben”, klagt und kiindet Ridard Wagner als Prophet:

QUnders kann es allerdings fich fiigen, fobald der herrjchenden Gewalf die
Weigheif immer mehr jdwinden follfe. Was diefe Gewalf vermag, erjehen wir
mit dem Erjtaunen, welches Friedrich der Grofe einmal empfunden und humorijtijch
gedufzert baben foll, als er einem fiirjtlihen Gaffe, der ibm bei einem Parade-
mandoer feine Vermunderung fiber die unvergleichlidhe Haltung feiner Soldaten
ausbriickte, ermiderte; icht dies, fondern, dafj die Kerle uns nicht totjchiefen, ift
dag Merhwiirdigite”. €3 iff — gliiklichermeife — ,nicht wobl abzufebels, wie bei
den ausgejeichnefen Triebfedern, welde fiir die militdrijdhe Ehre in Kraft gefefht
jind, die Kriegémajchine innerlidh) fich abniiffen und efwa in der Weife in fich 3u-
jammenbrechen jollte, dafy einem Friedrid) dem Grofen nidhts in feiner Art Nerk-
wiitdiges daran verbleiben diirfte. Dennoch muf es Vedenken erwecken, dafy die
fortjdhreitende Kriegskunjt immer mebr, von den Triebfedern moralijcher Krdfte db,
fich auf die Ausbildbung mecdhanifher Krdfte hinwendet! Hier werden die robeffen
Rrifte der niederen Aafurgewalfen in ein kiinffliches Spiel gejeht, in weldes, frof
aller Mathematik und Aritbmetik, der blinde Wille, in feiner Weije einmal mit
clementarijdyer Vadht losbredhend, fich einmijchen Ronnte. Bereifs biefen uns die
gepanzerfen Qonifors, gegen welche fich das ftolze herrliche Segeljdhiff nicht mebr
bebaupten kann, einen gefpenftijch qrauenbaffen Unblick: ftumm ergebene Wenjdhen,
die aber gar nicht mebr wie Wenjdhen ausfeben, bedienen diefe lUngebeuer, und
felbff aus der entjeplichen Heizkammer werden fie nicht mebr deferfieren: aber wie
in der Qafur alles feinen jerftorenden Feind hat, o bildet aud) die Kunft im Meere
Forpedos und iberall jonft Dynamit-Patronen u. dgl. Man follte glauben, diefes
Alles, mit Kunft, Wifjenjdaft, Tapferkeit und Chrenpunkt, Leben und Habe, konnte
cinmal durch ein unberechenbares Verjehen in die Luft fliegen. Ju foldhen CEr-
cigniffen im groBarfigiten Sfile diirfte, nachdem unfer Friedenswobljtand dort ver-
pufft wire, nur noch die langjam, aber mit blinder Unfehlbarkeit vorbereifete, all-
gemeine Hungerdnot ausbrechen: fo filinden wir etwa wieder da, von wo unjere
weltgefchichtliche Entwicklung ausging, und es konnte wirklih den Anfdhein er-
balten, ,.al8 habe Gott die Welf erjchaffen, damif fie der Teufel hole™”, wie unfer
qrofier Philofoph dies im jiidifh-chriftlichen Dogma ausdgedriickt fand.

Da berrfche dann der Wille in feiner vollen Brutfalitdt. Wobl uns, die wir
pen ®efilden boher Ahnen uns 3ugewendef!” — —

Unfere Ahnen, die Dentfchen Wotan, Sieqmund und Siegfried, Rénnen und
follen ung heute —, etft ald Rontraffe u unjern Vefiegern —, nur fragijden Troft
geben und darum erff juleht das Wort erbalfen. Vorher der Reibe nady ihre und
unfere .afliierfen” und affoziierfen” Feinde: freuen wir uns und laden wir aud
{iber ibten unfreiwilligen Humor,
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Riefenwurm Fafner — der Rufje.

913}11‘ ¢s ein angriffsluftiger Deuticher, «bg‘;‘l‘fb ﬁic}t;tee':nwcz%?llbn
der feinen &ftlichen Wachbar geftért in  Der Nibelungen Hort
feinem  Jcb lieg” und bejif, laf michy  enfifibrte Fafner dabin .. ..
fblafen”? QRein, den batte geweckt erft S Off, am Ende des Wald's . . ,
Wotan als fatenlofer Wanderer, als  jovialer unfergangsbediirfiger Gott”
(I. 41). Der jtarke Deutjche, Siegfried, blies nur fich und jeinem Wald-
vogel ein Liedden — das erft weckte den Wurm jum Rimmermiedet-
einfchlafen. Und wer von beiden bhat alfo angefangen”? Wie das der
Wanbderer feinen Enkel fpiter fragt- weifj Siegfried nur Den Rachen tif
er mir auf’. — Wer haf angefangen — wer hat die , Scdhuld, ?
Der Sudyomlinow-Prozefy 1918 hat ung Ruflands tatjddliche Aobilifierung
nod) wmiabrend des Telegrammwedbjels jwijchen den RKaifern verraten.
Was Wunder, wenn den  lachenden 3dbnen im Leckermaul”, den fiber
Detlin nad) Konftantinopel” lechzenden, Notung juvorkam — mwenn jener
Mobilifierung Ruflands die Kriegserkldrung Deutjchlands jchnell folgte
(.Det Prabler kommt”), aber eben doch erjt folgte. — A aber dann
Giegfried-Hindenburg fagen durfte:  RNotung trdgft du im Hersen!” und der
Wurm jum Sterben kam, da verftandigten fich wunderlich genug (im erffen
DBorfrieden von Breft-Litowsk) der  lehte Riefe” und der  rofige Held”.

Heute, am Weihnadytsabend 1919, lefe idy in der Seifung, wie Elemenceau
vorausfiebf, daff  Deutfhland Rufland kolonifieren” werde. Man miiffe ,um
diefes ecinen Stacheldrabt ziehen . . .” Das brauchte einen efmas langen Draht —
ob er fih nidht ju Schlingen fiir den fchlauen Jwerq vermickeln wird — wie fchon
oot 1914 die Jwanzigmilliarden-Anleihe aud Frankreih an Rufsland, (die e3 nun
freilich aus unferer Tafde will jahlen laffen)? Wber denken wir noch efwas
weifer jurfidk, fo fprad) ja audy BVismarck von einem Drabt 3wifdhen Deutich-
land und Rufiland, der nie hdtte abreifen jollen . . .> Doy aud der Politik 3uriick
jur Kunff: Die Turgenjew, Doffojewski,’) felbft mancher Tolffoi “liegen deutihem
@eiff und Gemiit unendlich ndber, ald weftlicher Efprit und Gefiihldmangel. —
Beiff du, wmiedagd wird?”

Mime — bder Cngldnder.

Radh jenem tiefgefiiblfen und jum Gliick nur einfeitig erfiillfen: O
brdcdbten beide fich um” bhofften wir 1914, dafy dem fofen Wurm bald der
tiickijche Jmwerg folgen werde. Aber weder Skagerak noch U-Boote haben
fjo fdnell vermirklicht, was bder Liigenkiinftler des Tarnhelms (Cant und
Qortheliff-Preffe) als lehtes kurjes Wort 3u horen und fiihlen bekommt:
Scdmecke mein Schwert, ekliger Schmdger!” — Die Tragddien der Welt-

3) Iy meine nidt jeinen fiberpathologifchen Raskolnikoff, jondern feine unvergleichlich
groBartigen  Briider Karamafoff”. Selbff wir Bapreuther finden in ibnen jwar nicht
deuffdes, aber fiefftes Chriffentum in der allerchriftlichiten Geftalt des Alioicha und wieder
aanj anders die [darffinnigite fibermindung von Jweifeln gegen den Geiff der drifflichen
Greibeit in der Crjdblung des allju fdharf- und freifinnigen Jvan:  Der Grofinquifitor”.
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gefchichte machen es eben nicht jo einbeitlich und eilig wie die klajjijchen
Cinbeifen der Handlung, des Orfes und der Jeit. —  Wir kRonnen warfen!”
und  Gotfes Miihlen mablen langjam aber ficher!”

Qber verfabren wir nicht doch wieder ein wenig gar ju hart mif dem Englinder,
wenn wir ihn jujf Mimen vergleihen? . Dem Mimen fliht die Nacdhwelt keine
RKrednge!” — Nun — wenigftens feblt's nicht an allerlei Eingelziigen: ,Albion”
(— wie biibjch das anklingt an den weiflichen ,Alben”!) ift ftoly auf jeine . splendid
isolation” — Qime riihmt fich  Einfam will ich und eingeln jein.” —  Grofi-
britannien” nennt {ich’s und iff doch nur eine verjchwindende Jwerginfel im Ver-
gleich jur ganzen Welt, die ¢ mif jeinen Polppenarmen umklammern will. A u f
immer? — CEhe wir aber diefes imperialiffijche Programm aus Wiimes eigenem
Qunde vernehmen, befehen wir und neben dem blonden VBruder aud den
fbwarzen Bruder:

) Alberich — den Franzofen.

Das Rbeingold vaubte Alberich ecinft” — GStrafburg 1681. Damals
war Louis XIV. nur Rduber, {deinbar nod) nicht Liebesfeind: denn er hatte
ja feinen Hirjdhpark und viel anderes Galantes, wie der liifterne Heck” jeine
Liebesgier”. Leider ift diefen CLiebhabereien des Sonnenkénigs fchon
damals dasg franjsfifche Volk als Vo [k °) geopfert worden, und es bat fich
fdhon bundert Jabre fpdter ald8 Posbel”) am Kopf jeines Schattenkonigs
vergriffen und aus moglidhft viel Kopfen feiner Vlonden, der alten Edeln —
Periicken fiir die Hallenweiber gemacht. (Carlple.) Und wenn Wapoleon
dem Dritten und jeinem Paris (, die Wiifte {dhuf er fid) jum Wonnegarten”),
wenn der damaligen Kunft Frankreich von Wagner jugeftanden wird  die

8) In  Deutiche Kunft und deut[dhe Politik”, und jwar fogleidh im Abfchnitt I, bat
Wagner ausgefiibet:  Damals ffellfen Couis XIV. und feine Hoflinge aud) fiir das, was
als jchon gelfen follfe, die Gefehe auf, fiber welde im fiefffen Grunde der Anjdauung
der Dinge die Franjofen nody unter Napoleon III. nicht binausgekommen find; von bier
an das Vergefjen bder ecigenen Gejdichte, die Ausrotfung der ecigenen RKeime einer
nafionalen Dicdbthunft . . ., die Umformung der Schonbheit in die Elegani, der Anmufh
in den nftand. Unmiglich iff es fiir ung ju erkennen, was die wabrhaffen Anlagen bdes
fransdfifhen Volkes aus fjich bétten crjeugen Ronnen . . . foldhes gefchab diefem Volke,
alg es fich auf einer boben Sfufe feines Glanjes und feiner Macht befand, in feinem
Fiirften felbjfvergeffen fich wibderfpiegelfe; es gefchah mit fo beftimmter Energie ... .,
dafy man nody beute mit dem Blick in die BVefreiung von diefem Jode in das Chaos ju
feben glaubf, in weldhem mit Redht der Franjofe fich audy als volliger Varbar [!] an-
gelangt fiebt, fobald er aus bder Spbdre feiner Jivilifation fidh binaudjdwingt.” —
Pomade, savon, civilisation” ift der Refrain in der  RKapifulation” (Gef. Schr. Bo. IX).

7) Die Verpobelung in Form der Revolufion paffierfe juerff den Fran-
jofen; den Gngldndern ungefdhr win diejelbe Jeif in Form der Induftrialifierung.
Gorglofe Schmiede fdhufen wir fonft wobl” fingt Wime, der alfo damals Rurj vorber nod
.ein anftdnbdiger Nenfd” gewefen war.  So iff uns ja aud) von Ehamberlain, den
die englifth Gefinnfen von beufe fo gern als cinen Verrdter an feinem erften Vaterland
binftellen, in aller Wdrme die ecinftige Biederheit und Produkfivitit Old Englands ge-
fchilderf und an jener Grife die Tiefe des Sturjes in feine heufige Verpsbelung gemeffen
worden. 2Aus den ,foralofen Schmieden” und den ebenfalls nody barmlofen Erfindern der
Dampimafdhine (meiff Schotfen, jchon nichf Engldnder, wie Carlple einfddrf), wurden
dann die ?‘abtikberten vom nfang des XIX. Jabrbunbderts mif ibrem 18 ftiindigen Arbeifs-
fag u. dgl. (ein Denkhmdlchen aus dem dlfeften Vand der Flicaenden Bldtfer, 1843. habe
ich ibnen qefeft in den V. VL 1918 &. 19; 6. 2A. von ,Seelenlofiakeit und Befeelung
unferer Schulen”. Diefelben Fabrikanfen ecrfanden bdann die Mandefter- Freibeit”
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Wirme des Mifthaufens, auf der jich alle Schweine Curopas wdlzen”, fo
witd ja diejes ,CEldorado der Dirnen” (wie wir jeht ein vielaufgefiihries
RKinoftiick in Wort und BVild aud) unferm Volk und Pobel allenthalben an-
gepriefen lefent und feben) nicht gan3 unjchuldig fein an der jozialpolitijchen
und volkerhpgienijchen Tatjadhe, dafy Frankreich angefangen bat mif dem
OBeburtenriickgang”.

Qber ganj allein fchuld an diefem allzurationalen Jweikinderjpjtem Frankreichs
jind doch nicht efwa nur jeine Konige aus dem XVIL und XVIIL Jhdt., fondern
eigentlidh der 1793 ,frei” gewordene Dritfe Stand, der Bourgeois an Sfefle des
Roi, Der Franjofe von heute will eben vom 50. Jabr an nichts mebr fun, alé jeine
QRenten verzebren und die baf er fich jufjammenjparen miijjen auf RKoffen jeiner
ungejeugt gebliebenen RKinder.  Geinen BVefifer gievig und frdg zugleidh ju
machen” batfe idh (in Stud. 1 &. 10) Alberichs Goldfluch formulierf. Wie genau
diefe Formel von 1878 nun doch den fransdfijchen Spiefjer von heute, Frankreichs
Ménner” und  Frauen obne Sdhatfen”, gejeichnet hat! Gierig, nidht mebr
gloire, jondern Wertpapiere auffpeichernd — 3u trdge felbjf um Kinderzeugen!
Weif habtf ibr's gebrachf, weftliche Wachbarn. Ein Wunder nodh, dafy ibr eud) im
paix nur unfere Goldbarren und Koblen, nicht audy fo und foviele Stiicke
Jhmucker Weiber” notfariell habt verfichern laffen . . .

Qber ganz jeugungsunfibig war ja Alberich auch nacb dem Liebesfluch nicht.
Daf ein Weib der Jwerg fiberwdlfigf, des Gunjt Gold ibm ermarb” — Has
Wunder gelang dem ELiebelojen.” — Wie fich Frankreich feinen QIaﬁona[bercn
aug Korfika gebolt haf, jo jchon 1902 ®) feinen Helfer aus Weu-Italien. LTriumph
ded QNeolafinismusd und ANeoromanismus, der audy die — Rumdnen umfaff. . . ! —
Doch von bdiefem Ifaliener ald Darfteller des AUlberichjobnes Haaen erft jpdter.
Jeggt auriick nody jum Herrn Papa, dem Sdhwarzalben jwijchen feinem erften und
jweifen Flud.

Das Rbeingold raubte Alberich einft” — 1681. Seit es ibm aber
dann 1871 (— wie kury doch jolche 190 Jabre in der Weltgefchichte find!)
von Wotan, dem Deutfjdhen, wieder abgenommen ijf, da kann der arme
Qarr nidhts anderes mehr finnen und fjpinnen als Rache, Rade,

und ibren  Liberalismus® — diefes ftackite BVeifpiel jum Jucus a non lucendo”. —
Don bie{er englifchen Unfreibeif, die freilich jehlimmer war als alle anfike Sklaverei, bolfe
fih dann Karl Mary die Saaf feines Hafies, die wir — nachdem feine Theorien [dngft
als ebenjo leere RKonfjfrukfionen erkannf find, wie die Hegels mif feiner Verbimmelung
des blofien Gtaafes ftaft des Volkes — bdiefe Haffesfaat, die wir alé Anfreizen jum
JRlaffenkampf” und jum Widtarbeiten bder Arbeifer nun aufaeqangen feben in den
@bpfen und Fdujten unferer deutfchen Sojialdemokraten, diefe blind und falfch Unfer-
richfefen, wdre dodh) die ganje englijhe WMifwirtichaft von bald einem vergangenen Jabr-
bunbdert qar nidht angeganaen — wenn fie eben Gejdbichte und nichf nur Konffruktionen und
Sdlagwdrfer hennfen. Darum fdon in Studium I die Unferfcdheidung jwifchen Sozial-
demokrafen und Sojialiffen. Obder beifif das o jial denken, wenn nun der vierte Sfand
nur Klaffenbafy qepredigt bért und alfo am Ende audh fiblf gegen alle andern aufer
und iiber ibm ffehenden Stinde?

8) Am OGplvefterabend 1919 entfhiillen dic Jeifungen, dafy und wie die Diplomaten
Roms 1902 (nichf erft 1915!) .gleichjeifig mif der Ernenerung des Drei-
bundes aud an Paris fidh verpﬂlcbfef baben, nichts gegen Frankreid ju fun!
Das fei in einem Vriefe gefdehen (wie 10 Jahre fpdfer an Poincaré mifgeteilt wurde),
damit es nid}f wie eine offizielle Handlung gegen den joeben  erneuten” Dreibund
ausfebe . .. Alfo jwei Doldhe im Gewande!



revanche! 2l  Affe und Tiger” °) bat Voltaire diefe arme Seele (Volks-
feele?) gejchilderf. Und der  Tiger” witd nun jeinem Clemenceau ebenjo
als Chrentifel beigelegf, wie man einft jagte  pater patriae”. Diefer Tiger
sufammen mit dem Leoporden Llopd fpielt nun Lowengarten und [chldgt
einen furchtbaren Reif angeblih um alle Volker der Crde als  Volker-
bund” — in Wabrbeif bat er nur einen paix, Qofariatsakt, verfertigt auf
das folgende

mammoniffijch-imperialiftijche Welfprogramm

Des Alberidh: Des Wime:
«Die in linder Liiffe Webn Den der Bruder [duf,
da oben ibr [ebf, den fdimmernden Reif . . ..

ladbt und liebt,

mit goldener Fauft

euch Gottliche fang idh mic alle!
QWie ich der Liebe abgefagt,
lles was [ebt

foll ibr enffagen:

mif Golde gegirrf,

nad)y @old nur follt ibr nody gieren.

QAuf wonnigen Hobhen

in feligem Weben

wiegt ibr euch,

den Sdhmwars-Alben

verachfef ibr ewigen Schwelger.
Habf Adhf!

babt Adyt!

denn bdient ibr WVidnner

erft meiner Madhf,

eure fdhymucken Frau'n,

die mein Frei'n verfdmdbt,

fie 3wingt fidy jur Cuft der Jwerg,
lacht ibm Liebe nicht. —
Habababa!

bort ibr midy redht?

Habt Acht vor dem ndchtlihen Heer,

enfiteigf des ibelungen Hort
aus ffummer Tiefe ju Tag!”

das belle Gold,

bas jum Herrjcher madt
ich bab ibn gewonnen,
idh walfe fein!
Alberich felbft,

per einft mich banbd,

31 3wergenfrobne
3wing ich ibn nun:

als Nibelungenfiirft
fabr ich danieder:
gebordhen foll mir:
alles Heer! —

Der verachfefe Jwerg,

Por meinem Wicken

neigt fid die Welf . . . .
Dann wabelidh mibt fid
Mime nidht mebr.

tbm f{daffen andre

den ewigen Sdaf

Qtime bder kiibne,

Mime ift Konig,

Fiicff der Alben

Walfer des All's!

Hei Mime, wie gliickte dir das,
wer glaubfe wobl das von dir!”

‘i?‘ﬁ)en Qusipruch Voltaires, mit weldhem er feine Candsleufe als eine Mifdyung
von AUjjen und Tigern bejeidynet” fiibrf Wagner (VIIL 91) fo aus: Es ift in der Taf
aujfallend, dafy diefes Volk den anderen Vilkern Curopas baupifdcdlich unter jwei fopifden
Charakferziigen Ld)nell erkennflich geworden iff. Sierlich bis jur [&ppi[d)en Gewandt-
beif, namentlicd) biipfend und plaudernd: andernteils graufam bis jum ‘Bufbant, wiifend
jum 2ngriffe fpringend. Einen Lold)en fpringenden und 3ugleich 3ierlich hiipfenden Tiger
seigf uns die ®efdichte als bden ecigentlidhen Vegriinder der modernen franzdfifchen
Jivilifafion: Ridelien (nicht minder wie fein grofer Vorgdnger Sullp) tanzte [eiden-
dhafflih gern Ballef, und madbfe fich, wie uns erzdblt wird, durch einen | anba?ﬁfnn Tanj
vor ber Ronigin von Frankreich jelbft fo ldcherlich, daf er feinen ganzen Urger bierfiber als
Tiger rdchfe. Das war der Alenfch, vor dem hkein edler Kopf in Frankreih auf dem
QRumpfe fefiftand, und der zugleich die allméchtige Ukabdemie griindefe, durch welche eor
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Orofse, jchone, erhabene, weltbegliickende Pldne — eines  BVilherbundes”
der Welfrduber und Weltdiebe wiirdig! — Aber wie nun die 3wei Briider
jidh wiederfehen nad) Siegfrieds Riefentat und  unter fich” find, klingt das
ganj anders: eine Luftjpiel-, wenn nidht Pojjenfzene — und die gemeinjame
Cdelrafje der Veiden verrdt fich aufs jchdrjfte und kiirzefte in den harten
Konjonanten des . WL s

Werden wir diefe Szene nody einmal g ;

im Orofzen aufgefiibrt fehen? CEtwa bei ;ﬁ[e bbtirr gf:lnnng tﬁ?en!gambeim

Calais 1°) oder Boulogne, wie fich’s RWapo- Wbt feil iy nun mepr.
i ® dich o
leon L. ausgedacht und ausjufiihren ange- fogefﬁieéd}juogtu?f o

9 und bes Recken Gdhymert:
fangen batte? _ ! bet! tafde Beld,
Kennten die Engldnder von beufe noch der richfe Brfiderchen didh:

ibren Sbakefpeare (Chamberlain haf in feinem Alberidy:
RKriegsaufjaf gezeigf, daf und warum fie ibn Rebia Sidh i ;t; i

nicht mehr kennen) und wire ¢ den Franzofen emﬁﬁgle ﬂﬁ,ﬁ? e,“;djon Ber. —
Crnft mit dem Umlernen von ihrer  Pucelle”

in &dillers Jungfrau, die fie, die Atheiffen von Kon- und Profeffion, nun vor einigen
Jabren gar 3ur Gtaatsheiligen ernannt haben, fo miifzten fie in ffillen Stunden mit-
einander nachdenken, ob aus dem jahrhundertelangen Sichzerfleifchen bald diesfeits,
bald jenfeits des RKanals ein blofer Tunnel unter diefem ein wirklidy dauerndes
Band jwijchen den von jeher fich hafjenden und verachtenden jwei Volkern bilden
werde. Aus foldher AUngff nicht nur vor den Deutichen, fondern vor fich jelber und in
jolchem Unglauben baben fie ja bald den  Londoner Wertrag” gefchlofjen, der das
mare nostro dem Herrn Sobn bezw. effen Hagen-IJfalien fo verfprad,
wie — — Alberich und WMWime  verfiigten” fiber Fafner-Siegfrieds Hort. Darum
fraf vom Nai 1915 ab al8 weiferer Komébdiant auf:

Hagen — der Jtaliener — E tutti quanti,

Gilten in der Cthik nodh) die ehemaligen Begriffe und kennte man in
Jtalien jelbft noch feinen Dante, Divina Commedia, o wiifite es fiir den
Dreibundbrecher vom Wai 1915 fchon den Plag vorbereifet im Inferno.

den franjdfifchen Geift in die heute noch ibn beberrfchenden Gefefie einer bis dabin ibm
gan3 fremden Sonvenfion jzwdngfe. Ulles geftatfen bdiefe Gefefe, nur nicht das Auf-
fauchen der Idealifdl; bdagegen eine WVerfeinerung des Realismus, eine allmdcdbtige Ver-
ierlidhung des wirklichen Lebens, wie fie nur durch die erfolgreiche nleifung der von
olfaire geriigfen Ajfennafur feiner Landsleufe jur Wacdhahmung bififdher Lebensformen
erreicht werden konnfen.”

10) Wenn id im Friibjabr 1920, fobald der Feftfaal unferer Univerfitdt nicht mebr
kalf fein wird, unfere deutfchen Stubdenten ecinladen werde in den Wagnerverein und ihnen
ur DBorbereifung auf bdas Sommer-Kolleg ,Ausjuwdblende Fragen 3ju Schopenbauers
?Dbt[ofopble und Wagner Kunft” einiges aus vorliegendem Safpripiel ,Die Weltmichfe und
die DWelttragddie” erzdblen werde, will idh diefen profaifchen Befrachtungen vorausgeben
laffen die Qornenfiene (wie wir L‘le vor einigen Jabren von drei Schiilerinnen unferer Frau
Rofa Papier munderfdhin bbrfen). Und ?nlgen follt der profaifhen Safpre Hans
Sadfens poetifthe: ,Der Tod im Stok”. Cr war vor jwei Jabrjebnten bei der Hans
Sadsfeier im Burgtheafer mif gréfitem Eindruck aufgefiibrt worden: Unfer einem Vaum-
ffrunk lieaf ein Schafy verqraben. Jebden, der ibn fucht, murkfen drei Rduber ab. Radhdem
fie aber qgefaaf: ,Das war nun der adfzebnfe Mann, den wir im Walde abgefan,”
f{chneiden fie fih gegenfeitig die Hdlfe ab. —
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QAber  wirr und kraus kreift die Welt” — die Welt alles jittlichen
Fiihlens und Denkens. Daber konnte fidh das Wort vom  sacro egoismo”
bervormagen und fich auswirken bid zum Oriff nad)y Giidtirol und
in die Wiener Viicher- und Bilderjammlungen:  Ifalien werde fich aus
ibnen nebmen, was des Woblgefallens der 3Jtaliener wert iff” (— bdiefes
Wort wurde feftgenagelf in der feierlihen SKundgebung des Uka-
demijchen OGenates der Wiener Univerfitdt, Sommer 1919). — Jener
FEgoismo” lautet in Hagens Sprache: Mir jelbft jdhwore idh's . .. ."
Sonjt nichts auf die dngftliche Frage und die flehentliche Bitte Alberid
um den Ring! Und darauf Alberichs, des nie Liebenden und niemanden
Trauenden, jeht vor Hagen RKnienden, allerleftes Wort, das fonff fo
jhone Wort:
Bei treu, Hagen, — jei treu, treu!

E tutti quanti. Suerft die Rumdnen, dann die Tideden ujw. CSie
alle riibmen fich beufe keiner Tugend bibher, ald ibres — — Verrates'?)
Dafiir find fie aber auch den Ulliierten —  Affoziierte”. — Witd Ethik

11) Verrates rihmten fidh fogar Deutjde’, nad gelungen [deinender
Revolufion — fie enthiillten”, daf fie mit ruffifchem Geld (julelt alfo franjdfifhem, aus
lberich-Fafners Hort!) deutjche Landwehrmdnner beftodyen gaben, ibren Helden Hinden-
burg und Ludendorff in den Riicken zu fallen . . eh uns, dreimal DWeh . AUber fic
waten nicht mebhr Deutjd e, fie waren fiir deutjches Wefen blind gemadt worden
durch  Infernationale®, bdie ibnen durch fie ,aufgekldrt” und  befreit” ju werden weis-
gemacht batfen:

Qeh’ denen, die dem emig Blinden

des Lichts Himmelsfadkel leibn.

Sie ftrablf ibm nicdht, fie kann nur jiinden

und dfdpert Stadt’ und Lédnder ein’.

Werden Revolution und Infernationale audy Sdiller und feine Friedensglocke
Jgeaktiondr” f[dimpfen?
PBor folchen  Enthiillungen” verbiillen wir die Haupter unferer Lieben und moédyfen
vor Sdham — verfinken:
JGs tiff — ¢3 riff — es rif§
3u End’ ewiges Wifjen,
Der Welt melden Weife nidts mebr . . ."

Jenen Verrat Deutfher an Deutfdhen aber baf mein lieber Freund und Amis-
genoffe, Rudo(f M udy, Profeffor fiir germanifche Sprachgefhichte und Alterfumskunde
an unferer Univerfitdit Wien, bei der Trauerfeier, die am 6. Jdnner 1918 der Perein der
PWiener Germanifen feinen 27 Gefallenen veranffalfet baf, gefchildert und erkldrt in den
etfchiitfernden Worfen:

.Das ift der Fluch der deutfchen Gefchichte, der uns immer wieder frifft und auf
ung laftet feit Jabrfaufenden.

Es raufden die Cichen im deuffchen Wald
und kiinden aus Vorjeitfagen

®Bar manche Mdren voll warnenden Sinns,
fie raujchen und melden und fagen:

Wir faben in unferem qriinen Vereich
Arminius 3u Tobe gebeffef,

Derlafjen, verrafen vom eigenen Bluf,
Don dem Volke, das er erreffef;
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ewig ibrer fpotten lafjen? Oder Gilt E€thik auch fiiv Volker
und Sfaaten??)

QAber fiehe da: Nadhdem iiber die 3w ei ftarken Verbiindeten Deutjchland und
Ofterreich, mif ibren zwei Afjoziierfen Bulgarien und Tiirkei, mebhr als 3ebhn
andere Sfaafen der alfen Welt jamt der allerneuejten, Japan,'®) hatfen berfallen

Wir faben Siegfried am Lindenborn
und mif blutigem 9Rordftabl Hagen,
Wir faben BValder, die Wonne der Welf,
vom blinden $Hider erjchlagen.

Aicht fremde Atachf wird ftiiven das Mal
germanifher Giege und CEhren,

Aur der Deutihe felbft, von der Hille betbrt,
e3 jum Denkmal der Schande verkebren.

Gerade die Gefdhidhfe von Balders Tod hat mebr ald jeht finnbildliche Bedeutung
gewonnen fiir den Jwiefpalf in unferm Wefen, unferm bdeutfchen Volkstum: .i“)ﬁd)llteg
Seldentum, dem keine Aufgabe ju gwg iff, iff eine Geite, Gejfalten wic Siegfried, Balder
jind feine Verkrperungen. Aber audy Hoder, der den berrlichiten Goff ju Fall bringt,
ift von germanifcher Arf. Er iff die andere Seife.

QAody gebort freilich ein Dritfer daju, damit dag Unbeilswerk gefchebe, ein Dritter,
der Hder, dem Vlinden, die Waffe in die Hand driickt und dem Mordpfeil fein Siel
gibf. Diefer Dritfe indes, der Verfiibrer Loki, den wird man nicht mebr als Germanen
anfprechen diitfen. Die Haafe, Eisner, Lewinie, Kobn, Roja Lurenburg und wie fie fonit
Fnd)bbeéfz_ien — ibr aller Gefidhf 3eigf uns woblbekannte, aber unferm Volke durchaus
rembde Jiige.”

12) @ie[eqlgfmge babe id) als Obmann bder Philofopbifchen Gefelljchaft an der
llninerLifﬁt u Wien im Sommer 1915 jur Diskuffion geftellf. Sie wurde bejabt mit der
freffenden Begriindung (durch RKreibig, + 1917), defjen lefte Abbanbdlung in den Wiener
Jabrbiichern der Philojophie erjdheinen wird): Wenn jemand redhnet 2 X 2 = 5, jo gilt
darum dodh nur 2 X 2 = 4,

13) Verdient nicht auch Japan eine Rolle im Ring? Cfwa der jhlaue Loge?
(Nidt der Baldurtster Loki): Loge der Gelbe!? — Die Entenfe” bat die RKapifal-
pummbeif (in bdoppelfem Sinne!) begangen, den Rejpekt vor der weifen Raffe,
den bis dabin faft alle Farbigen inftinkfiv, aber mit Redht gebabt batten, ju unteraraben,
man darf {ebr fiicchten: auf immer — —. Gin Japan als Kommandeur der 400 Millionen
Chinefen auf einer Vslkermanderung — nach Weften? ... Obder nein: nad ibhrem
Often! Liegf es nicht ndber, dafy Japan-Loge Brand ftiffet in Amerika, wie wir's
ben  durd) des Gpeeres Spliffer” Entbrannten an der Gibidungen-Halle fchon fun fabhen?

Weltenbrand, Muspilli, wobin wir fdauen. — Oder foll's der Welt nodh einmal jo
quf werden, wie am Ende der Edda ganj unverfehens und unverbhofft (in Edda-Wolzogensa
Worten aus feiner eudichtung, Verlagsanftalf fiir vaterldndifdhe Gefchichfe und Kunjt,
1. Bbd. Gotterjagen, S. 70):

(Den Weltbaum verzebrt des Feuers Wut, lodernd qen Himmel fchldgt die Lobe,

die Oferne verfdhwinden, die Sonne wird jdhwarj, ins Meer verfunken iff die Erde.
Todesfchweigen bedeckt die Welf. —

Aber — was feh' ih? Was foll ich euch fagen? Ich febe die Erde miederkebhren:
jie faucht aus den Waffern, fie quiint, fie lebt! ie Fluten fallen — und iiber ibnen,
von Felfen 3u Felfen fliegt ein Adler, der wieder, wie' eh'mals, nady Fifchen jagt! —
Jdy febe die Afen! Sie jommeln fich wieder dort auf dem gldnzenden Idafelde. Gr-
innerung worden ift all ibr Leiden, uralfe Runen bewegen ibren Sinn, wie fie vom
Mittgardswurm fich erzdblen und von Obding vergangenem Herridbertum. Und fie finden
{lle wieder, im jungen Griin, die goldenen RKugeln, die wunderfamen, womif fie in beiliger

rjeit gefpielt. Gin feliges Leben lachf allen Wefen: auf den Fickern wddjt ungefife
Saat: gefiibnf iff alles, was béje war. Audy Valder iff da, verfdhnt mit Hoder, cine
Giegeshalle empfdngt die Briider, das qbttlihe Paar 3u wonniqger Wohnifatt. Denn
belfer als wie die Gonne felbft feb' ich ihn droben neu erftebn, den Himmelsfaal unfer
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miiffen (— fjonft galt jogar in der Cthik der Gajjenbuben, es jei ,eine Gemein-
beit, wenn 3Jehn iiber Jwei bergehen”) — mufite nun diefer veralfeten Welf
einftiger etbifdyer Kultur gar nody) die Aeue Welt ju Hilfe kommen, um lebendige
deutiche Leiber durd) amerikanifdhe Tanks nicderwalzen zu laffen und jo den Sieg
des Mechanifcheniiber das Organi|de audh europdifcher Erde cinjuprigen.
— Redht fo, denn die Welthomddie bedurfte noch einer weiteren Rollenbefefung:

Die Gibichungen — der Amerikanismus. )

Wenn im diiffern Wachfpiel  Gbtterddmmerung” nad) den jwei Helden-
dramen  Die Walkiire” und  Siegfried” und nad) dem WUbfchied Briinn-
bildbens von Giegjried die Dheitere Rbeinfabrt iibergebt in die Tone von
Alberichs Fluch und mit ibnen der Vorbang fich wieder auftut — da erblickt
der moderne Jufchauer zum erffen Mal im ganjen  Ring” nicht mehr die

oldenem Dach. Dort wobnen die Edlen, die wacker Vewibrten, in ewigen Ebhren, den
ptfern vereint. —

Und es nabf fidh ein Mddfiger dem SHerrjcherftuble, ein Sfarker von oben, ein
Allberafer, 3u ridhfen, 3u fchlichten und beilige Safung feffzufefen fiir alle Jeit.”

14) Jn Sfud. I, Anm. 4, &. 43 babe idy verfprochen, in Stud. II auf Bernbhard
Gbaw  Kommenfar jum Ring bdes Aibelungen” juriickjukommen im Jufammenbang
mif dem  Amerikanismus” (— id bdffe mif War v. Gruber fagen kdnnen:  Raub-
fier, Mammonismus anglo-americanus”). Dort jagfe ich ju diefem Kommentar: _ Greu-
lichen Unfinn kramff du da aus”” — aber audy fo viel Gefcheites, wie wirs von Shamw
gewobnf find.” Sum ‘Bele? suerft deg [efferen auch bier wieder nur Stidhproben, die den
Lefer unferer Bldffer einladen mbgen, fich auf al[quc’ille jenes  Tagner-Brevier” ge-
leqentlidy anjufeben. — Ober iff es3 beufe nicht jum Weinen [uftig ju lefen (6. 9), wenn
Shaw — im Ernft, nidt 3jum HSobn —, , die biferreidifde Wonarchie als aufgekldriefte
von Guropa und Wien als die gliicklichffe Hauptftadt” preift?! Heute ift Wien die gekdpfte
Haupt-Stadt, wie das Haupt der Charlotfe Cordap — dem der Henker cine Obrfeige
verfefife, iiber die e¢s nodh errdfef fein foll. Ob die Todesqrimaffen unferer fterbenden
Gfadt — der Stadt Hapdns, Mojarts, Beethovens, Schuberts — den Parifer Henkern
nicht einft nody Macbeth- und Franz MWoor-Trdume bereifen werden?

Qafiiclich frifff ©Sbhaw auch diesmal wie fonft immer wieder audy noch andere
QNigel auf die Kopfe; 3. B. Alan findet unfer den Deuffhen von fiinfen immer drei,
Seren Geiff auf Lebenszeif durch Gramina geldbmt iff, die nur ein griindlidher Schafskonf
ungeftraff beffeben kénnfe”. Obder (S. 12): Sbhaw verffebe ,von Staatswiffenfdaft zebn-
mal foviel und von prakfijcher Verwaltung bunderfmal foviel wie Wlarr verftand”.
Ober (6. 13), daff um 1860 ... Darwin und Helmbolf die wabren Kirchenndter
waren und . . niemand auf Religion, Poefie oder Redehunit horen wollfe, fo daff felbit
per Gozialismus fich wiffenjchafflich nennen und das Dafum bder Revolufion vorausjagen
miufife, al8 ob fie ein Komef wdre und die Redhnung [ich auf , biftorifche Gefefe””
griindete” ufw. Dann die fdhone, ernffe Stelle (6. 15): ,Meine NMeijter find die Weiffer
einer univerfellen Gprache qewefen: e3 mwaren, um von Gipfel 3u Gipfel ju jdreifen,
Bad, Hapdn, Mozart, Beethoven und Wagner. Wenn die Deuffdhen einen von bdiefen
Méannern verffanden hiffen, fie wiicden ibn gebenkt haben. — Gliiklidermeife verffanben
fie fie nicht und vernachldffigten fie daber, bid fie qeftorben waren, und lernten es fpifer,
nach ibren Melodien ju fanzen. Um ibrefwillen [tebt Deutfchland als bdas beilige Land
des Rapifaliffifchen 3Jeitalfers geweibf da’. — Und fo dann Vieles iiber ,Waqner als
Revolufiondr”, 3. B. daf der Handlung des  Rbeinaold” ,nur die mit ermeiferfem Bewufif-
gein Begabfen afemlos ju folgen permdgen, denn fie erkennen darin bdie ganje Traqddié
er Menfdhbeitaqefchichte und die gange Furdhtbarkeif des Wibderftreifs, der die Welf
beufe mit Graven erfiillf”. — Daqeqen nun aber die von mir jdhon in Stud. 1 abgelebnte
fire Jdee Ghaw's contra Géfferbdmmeruna. Gie fei  nichtd als Oper”. Und das erkldre
Llcb daraus, dafy ibr erffer Enfwurf (1848) unmiffelbar dem Lobengrin folgfe,  vielleichf
ic bekannfefte mobderne Oper” (6. 103). Damit wir diefem Vergleich wenigftens etwas
sugeben, mache idh Sbhaw (und vielleichf manchen jungen Freund) aufmerkjam auf den
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elementaren Sdyaupldfe unter und iiber der Crde, wie im Rbeingold, nicht
mebr die drmlidhe Hundingbiitte oder Feljenjchroffen wie am Briinnbilden-
jtein, jondern eine mit allem  Komfort” des liberganges vom Bromje- jum
Cijengeitalter ausgeftattete  Hall” — bdie Gibichungenballe. Und bat das
der moderne lenjdh) mit Behagen gejeben, jo hort er jogleid) audy die
gigantijdyejte Gaunerei angetteln: ,Wie diinkt euch Hagens Rat?” Gunther
und Gutrune jubeln i{iber ibn jo laut ( gepriefen fei GOrimbild” — die
Kauflihe! —  die uns der Bruder gab!”), daf ibr {[dledhfes Se-
wiffen kaum muckt. — Wer von den Weltmdchten iff bereif, die
QRolle diefer iippigen $Handlerrafje 3u ifibernebmen? . ... Wir armen
welffremden  Wagnerianer baben lange, ebe Deutjhland es mit
Qustaujdprofefjoren” u. dgl. verjudbte, in jener  Weuen Welf” nichts
deutlidher gefeben, als — — — — ibhren {[dlechten Gejdymack. Aus
Curopa liefen fie fich Rommen” RKiinjtler iiber Kiinftler:  Koft's was koft't.”
Und als Conried {ich den erften Gralsraub (des Parfifal 1904) geleiftet
batte,*) da jpiirten wir Dumme, dafy unsg Uncle Sam auf alle Falle iiber fei.
Was ging's uns da nod) an, dafy jenen Kiinftlern jumute fein modhte, wie
Frau Grimbild in Alberichs Armen, als  Gunjt Gold ihm erzwang, lacht
Liebe ibm nicht”? — Und in die|e Gejelljchaft fritt nun Siegfried ein —
joforf wird ibm durch den Trank, defjen WMufik die Wlime-Liigenmufik des
Farnbelms ift, jein Verftand genommen, wie jogar dem Deutjch-Amerikaner

vollen Paralellismus jamtlicher Einjeljzenen bder beiden jweifen Akfe im  Loben-
rin” und  GObfterddmmerung” bdie ndchfigen Paare Orfrud, Telramund — Hagen,
Iberich; dann Gonnenaufgang; dann Wannenchor ujw. . . . juleft Wiederordnen bdes
s_’)o%eﬁsauges. Das aber fei uns bier nur wieder ein BVeifpiel zu dem vielen, wie fich
in Wagners Sdaffen nidt nur Grundjiige jondern auch Eingelziige wiederholen (Siegfried
wie Parfifal der foten Mutter gedenkend — Alberich und Klingsor nach Hort und Gral
gierend — . u. Anm. — und vieles anbdere). — Aber habe ich einen uns GErnjten
unerfrégliden $Hobn gegen das ung Heilige mit Unreht den Herren Shamw-
Srebifii vorgehalfen, wenn wir fie nicht erff von  Gbtterddmmerung”, jondern fchon
von ,Giegfried” nad) der Feuerdurdjdyreifung (aljo audy dem erhabenen  Heil dir, Sonne!”)
g% reden boren (S. 101): Der Reft, der jeht folgf . . . ift Oper und nidhts als Oper.

och che viele Takfe erklingen, werden Siegfried und die erweckfe Briinnbilde, bdie
neuerdingd Tenor und Sopran geworden find, eine harmonifch arrangierfe Kadenj fingen,
von bdiefer in ein prachfvolles Liebesduett fibergehben und mit einem jdben Allegro a capella
fbliefen, das iiber Hals und Kopf ... und einem boben C fiir den SGopran feinem ab-
erundefen Sdluff jugefricben wird. — Ja noch mebr, das folgende , Gdtterddmmerung””
getifelte Werk iff ecine ausgewachiene grofie Oper”. — Und nun wird im Hobnfon weifer-
eplaudert — fiir Engldnder in der  deutfchen” Iberfefiung des Herrn Trebitfdh! Was

nnen witr von folchen Fremden lernen? Ridhts, als dafy unfere urdeutjchen Rpthen
audy in mdchfigfter eugejfalfung fiir unfer lebendiges Volk dem Weuengldnder (fo barte
Wabhcheiten er fonft feinen Halblandsleuten fagt) eben dod nur ibhre Aufenfeife weifen,
und daber eben von ibm nur als duferlich genommen werden konnen. — Seinen Shake-
fpeare, Carlple, felbjt B o3 bat der von Chamberlain immer wieder gefdhilderte
und gejiichfigfe Neuengldnder beufe ecingefaufdht fiir feine Eduard VIL, Grep und Llond
George. Den Hobufon alfo, lieber Herr G hamw, verfparen Sie fiir diefe und erfparen
Sie ibn uns, die wir nun einmal {iber Ernftes nicht mogen fpotfen hbren.

*) Als  Parfifal” nady einigen Auffiibrungen in Wew York nidt mebr ,3oq”, reijte
der Jmprefjario mif ibm immer weiter nad Wildbweft: dort [dharrfen Lie mif den Fiifjen
wibrend des Vorfpiels — fie wollfen was fehen — nicht immer nur béren . . . ."
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durd) die Wortheliff- und Truft-Preffe (— aber defjen Siegfried doch nur
fein Jnfellekt, jeine CErinnerung, obne dafy an feinen Willen, an feine
Lreue ju Briinnbilde weder Hagens Tiicke nod) der Halbgejchwifter halb
_ Dummbeit, balb Schlechtigheit audy nur von ferne berankann). Schon im
ndchiten Akt wdlt fich Gunther wiirdelos am Boden und wiitet gegen fich:
DBetriiger id) und Betrogener”. — Ob fid) jo was bnliches aud) Herr
Wiljon gefagt bat, als er von Paris in jeinen Weften heimkehrend, Werven-
jufdlle bekam?

Bif id) berrlich bier am Rbein” waren Gunthers erfte Worte — wie
lange werden an unferem Rbein amerikanijdye BVejafungstruppen figen, um
die Qufteilung des Saargebietes 3ju fibermadyen? 17)

Und nun nady dem RKebraus der Gibichungenwelt wollen wir kebren vor der
eigenen Liir und uriickkehren 3u

Den Deutjdhen — Wotan, Siegmund, Siegfried.'")

Aie war der Deutjche in einem Individuo objektiviert. Und fo find
e aud) 3wei nie und nimmer ju vereinende Welten, wie fie nun ver-
korpert find im Wotan auf der Hobhe feiner Wacht und im Siegfried unfer
der Linde. Gedenken wir aber, einfam in diefen friibften aller Tage, uerit
des Mittleren der Drei: Siegmund des Webwalts. Daff er  Friedmund
nicdht beife”, wurde ihm ju Verfailles mit Hundings Hobn gejagt:  Mit
Waffen webrt fich der Wann.” Warum auch bhatfe gerade vorher der

Wholfing feine Waffen fih abjchwagen ‘s s waffenits Wand 16,
laffen durch .14 Punkie”’, von denen mich befte das wilde Heer” . . . .

dann der Umerikaner in Paris nicht ein- Und Hunding:
mal 3u rveden Dder WMiibe wert fand? ﬁ%p%&tngzﬂlllg;ﬁr;e]ie ]
Und wenn aud) an diefem Himmel  dichte cuft er 3uiammcn3:l :

s : : PR . mutig gebeft
Finfternis tubt im Gewdlk”, jo rddt doch i}tllflfg o %guufe,

Wotan, von Gewdlk umgeben, jchmerslich wild bellf fie jum Himmel”.

15) Ein Wiener Hiftoriker, Dr. Franj 3wepbriick, baf vor kurjem bdem Sieger
Amerika — finangieller Sieger fdhon beufe felbjt {iber €ngland —) das Sdyickjal des
Imperium romanum vorausgefagf und dafy es binnen bundert Jahren driiben drger auf-
flammen werde alg im nun verbrannfen Guropa . . ... . QAuch das feftgeftifite und
dhngefchnigte Gebdlk der Gibidhungenballe iff das erffe, was ergriffen wird von den
[ammen bder jfatken Sdyeife”, in denen Siegfried beftattet witd. Diefe Mammons-
prachf vergebt jugleich mit bder diberlebfen Gotferpradf. Der Aibelungenfobn Hagen
erfrinkf im Rbein, wie fein Vater Alberidh an feinem Ufer verfinkt Gein lehes
@rlebnis war [dhmendes Entjetien vor Giegfrieds Schwerthand gewefen. Sein lefter
wabnfinnige Ruf _gurﬁck pon bdem Ring”. ..... Was magq die Welfge[chichte mit
unfern Feinden nod) vorbaben?

16) Qochmals (wie in Studien I, Anm. 5, &. 43) fele ich bieher die Worfe Wol-
jogensg .vom Herrentum der Jukunff’. Waddem Woljogen binfer dem Gefafel:
SHeldenfum bat fidh fiberlebt” bdie plutokratifch-despotifdye Endabfidht entbiillt batf, fabrt
er forf:  Dafiir muffe Siegfried fallen. — Oder war es Siegmund? — Kommt nody ein
junger Schmied des erbrodhenen Nothungs? — Dod) Siegmund fiel im offenen Kampf,
Gieqgfried ourdy Meudhelmord. Was iff uns gefcheben? Haf Wotan, ein in Shuld wider
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auf Siegmunds Leidhe blickend”, feinen jdrtlid) geliebten Sobn durch blofen

Blik und Wink: - k@eb bin, gmgtg
. $ nice vor Fricka,
War und wird aber Wagner ein meld ibr, dafj Wotans Speer
Propbet, jo wollen nidht auch wir gerﬁ%f, was Spott ibr fduf,
: " ey —"=—"gren!
vorausjujchauen wagen; jondern blicken Bor feinem verddtliden Sandwink
wir nur 3uriick auf alles, was in diejen finkt Hunding fof ju Boden.”

Studien 1 Wotan” gejagf wurde iiber jeine Beichte

QI3 junger Lieb e Luft mir verblid),
Perlangte nach W a ch t mein MNut.
Bon jdber Wiinjche Wiiten gejagt,
Gewann ich mir die Welt.”

Der  Wiinjche Wiiten” find wir [os und ledig — Wanderers Weisheit
werden wir erff wieder lernen miiffen. Wagen wir es, nody einmal” fo
frdumerijd) und toricdht ju werden, wie Sieg- _ _
fried unter der Linde! Was war fein erjtes 3?,flﬁoe? abr:dg::rguﬂ S
Wort, da er den Riefen erlegt und den ANod) einmal liebes Viglein,
Jwerg jum Wurm und $Hort geworfen? ﬁ?ﬁig’"ge °5,[[?“g
Ridhts weiter als: laufcht i) gern deinem Sang”.

Lajfen wir und auslachen von aller Welf und ladyen wir felber mit,
wie dann bald Briinnbilde in ihrem [eften ¢
2 b1 ) derb
Walkiiren-Wort: féfffa" i agfiugge gD:I;‘ne!r' 0

Wir diitfen [achen, denn wir [ieben. Wir traumen uns unfer die
deutjche Linde, wir frdumen uns auf den Hiigel von BVapreuth . . . . Wit
wandeln wieder — in Gefilden hober Abnen” — vom Feftjpielbaus durch
die um die Feftjpielzeit bliihende Lindenallee jum — — Siegesturm von 1871.

Sollen’s ung nachmadyen,” jag’ ich noch einmal (vgl. Stud. I, &. 8) mit unferem
grofen deutjchen For{cher und Lebrer der mathematijchen Phyjik, Cudwig
Bolgmann, dejjen lehtes Budy (Populdre Schriften 1909) die Widmung trdgt:
Den Manen Sdillers, des uniibertroffenen Weifters der naturmabren Sdhilderung,
echfer, aus fiefffem Herzen kommender Vegeifterung — gewidmet — hundert Jabhre
nach defjen €ingang in die Unfterblidhkeit” — — — —

Aber wdre Siegfried’s Torbeif wirklich unferer Weisheit lefter Schluf? ANad
Briinnbildens legtem Wort in Siegfried

feuchtende Liecbe — lachender Tod”
ift ibr erftes Wort beim Abjdyied

«3u neuen ZTafen, feurer Helde!”
So laffen wir unsé noch leffe Worte jagen von einer Dreibeit, die in noch hobere
Himmel tagf, ald die der dreicinigen Deutjchen Wotan, Siegmund, Siegfried: 1)

fidy felbjt verffricktes Deutfchtum, den eigenen Sobn 3u Fall gebracdht? Es [Gft fich viel
deufen aus unferen Heldenfagen und fragifch find fie auf jeden Fall . . . ."

1) Al Mitlefer der Korrehfur von Studien 1  Wotan” und obne von dem nach-
folgenden lefifen Abfchnitt der Studien II 3u wiffen, {dreibf mir foeben mein Freund
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Briinnbilde — Derv deutjhe Geift — Parfifal.

TWas kommt nad)y Gotterddmmerug?” fragle mid einft
nac) den vier Tagen des Ninges in Bapreuth eine trewe Freundin (Frau
Wilhelmine Dlaubhy), als wir im Studentenwdldchen nddyjt dem Rébrenjee
in Bapreuth-Aorihofen die Cindriicke diefer vier Tage ausklingen liefen.
Jdy Ronnte ldchend anfworten: Parfjifall” Und wir freuten uns auf
den bevorftehenden achmittag . . . . .

3ch babe es miferlebt in den Tagen, da Ridyard Wagner ju Wien fich felber
und uns jum allererffenmale die (Ende 1874 beendete) ujik der  Gotterddmme-
rung” 3u Gehor brachte (1. drz 1875). Fajt erjchrocken waren wir, als wir in
eben jenen Tagen der Proben horfen, diejem ungebeuren Ende der Welttragddie
wollte Richard Wagner nun dodh nody ein Werk folgen lajjen: ,Parfifal”. Denn
3u {don batten wir's uns gedacht, dafy jenes Ungebeure nun das lefte Wort und der
lefite Ton Wagner's an die Welf fein jolle. — ,Reine Toren” nennen wir uns
beute ob jenes [dcherlidhen Wegmwiinjchens eines — und damals freilich nodh) un-
bekannfen — allerleffen Wortes:

Lrldfung dem Crldfer”-
nach dem leften Wort der Briinnbilde an Giegfried:
Belig gilt dir mein Grufy”.
dn Studien I (5, 14, 46, 48) habe ich mehrmals vorvermiejen aus dem
LRing” auf  Parfifal”.’?) Und das dort Angedeutete braudhe ich audy bier
nicht breifer auszufiibren, fondern konnfe nur ganj Unkundigen wirklid)
Qeues fagen iiber den koftlichen Scdhlufsftein, der dem ,Ring” an- und
cingefiigt worden iff, indem der unwiffende Siegfried einen
wmiffenden Bruder Parjifal empfing.*) (1%2)

Ludwig Ledner: In  Gbtterddmmerung’ erwarfet Wotan feine und der Welt Grldfung
nidht mebr von Siegfried, fondern von Vriinnbilde”. — Wie es damit auch fei (— ,E3
%lieh! bas eine das andere nichf aus” kdnnte man mif bem  Bdrenbduter” von Siegfried

agner fagen) —: es fpricdht fiir die redbfe Ridhtung: Wotan — Giegfried — Briinn-
bilbe — — Parfifal.

£ 17) Qlles Obige war foeben gefdyrieben, als mir erft am enjabrstag 1920 Felix
Grofy’ Abbandlung ,Die Crideinung Chrijti im Rabmen des Wagner'jchen Nipthos”
jukam (bas lefite Otfick der V. Bl 1919, das fie entbielf, fdheint mir auf der Poff ver-
loren gegangen). it Freude jebe ich meine Aufjajjung des 3u1ummenbange§ von ,Ring”
und  Parfifal” bis in Eingelbeiten aucd) von Dr. Grofj geteilfl. ©So  Ddaff die Welt-
anfchauung des Chriffenfums eben bdie wabre, geiftfige Heimaf fiir den beranwadhfenden
Germanen war . . . . und dafj jugleid der Germane cben der wahre Sprofy des Chriften-
fums war, der einjige, der in {tdndiger fruchtbarer Wedhjelwirkung mif ibm immer neue
und doch unfereinander blufsverwandfe, immer grofje und dauernde Sdhdpfungen auf allen
®ebiefen der Kulfur bervorbringen konnfe®. —

* (18a) Warum baf audy Alberich in Klingsor einen nadgebornen Bruder
empfangen? it nur iff es wieder gun? allgemein die Feffigheit, mit der die Phantafie
Wagners einmal empfangene Geftalfen feithdlf und wiederbringt, — als eine Arf Seelen-
wanderung, Wiedergeburt, wie die der  Gundrpggia dorf, Kundrp bier”, — fondern bdie
dibnlichkeiten und Unterfchiede eines Alberidh und RKlingsor find doch auch wieder AWen-
geburfen aus dem jeweilig neuen Gfoffgebief. An Klingsor intereffieren uns nun
im Hinblick auf fein Worbild Alberich den Franjofen nod befonders feine feruellen
Gnfgleifungen:  Unkund blieb mir, was dorfen er gefiindigt” (— es wird wobl cine “[{tumme
Siinde” gewefen fein) . ... fo finggd an. Dann ,obnmddtig in fich felbft die Siinde 3ju
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o unwifiend aber ift nicht einmal ein Allzugldubiger des jweiten Wiekiche
(Stud. I, 46), dafy er nicht fiihlfe und wiifte, wie Wagner den Weg zum CEhriffen-
fum fchon gefunden bhatte wdbrend der vermeintlich beidnijchen Jeit jeines erften
Giegjried-Enfwurfes. Denn daf AUnfigone chriftlich vorgefiihlt und daf fie fein
Dorbild fiir dhnliches Fiiblen und Handeln Briinnbildens iff, das weif jeder
(und findef es ausgefitbrt in Oper und Drama”).  Und fiiblt nidht jeder, daf,
was anffatf der Worte

«Selig in Lujt und Leid

lifst — die Liebe nur fein! —
jeBt wortlos ertont in der erhabenen Weife, in der fich der Muifer Siegfrieds lehfes
Wort an Briinnbilde

- Did fegnet Sieglindes Weh”

etfiill, — jum Sdluffe der Gotterdimmerung-Mufik fiegend iiber die Weifen der
Rbeintschter und der Walball — dafy der Geiff diefer Qufik jchon der Geift
allleidenden und alllicbenden Chriffentums ijt?

Cin driftlicher Geift ift auch der Deutjde Geiff. Im Verfrauen auf
diefen Geijt die Idee des  Ringes” empfangen und o das Werk ausgefiibhrt
ju baben, bejeugte der Meiffer auf dem Widmungsblatt an den RKonig.
Diejen beiligen Geift nidht, wie er es jo off aus unbeiligiftem Mund boren
mufite, aud) nur genannf ju béren durch unjere Grofzten, bat er ibnen aus-
driicklich gedankt in  Was ift deutjch?” Wagner jagt aber bier jelbjt:

Der Ausgang des 30 jdhrigen Krieges vernichtete das deutidye
Dolk. Dafy ein deutjhes Volk wieder etfteben konnte, verdankt
es aber doch eingig diefjem Ausgang. Das Volk war vernidytef,
aber der deut{dye Geift batte Beftand.”

Mteinen unfere Feinde audy diefen & e i ft, wie durdh gemeinen Hunger
den Volksleib, vernidhtet” ju haben? Was mdgen unfere Kinder noch
ju danken Daben eben diefem ,Ausgang”, daf er ibnen Siegmunds Schwert
und Wotans Speer zerbrach, daff er Hagens Speet felbft das Cwig-Junge,
den jchwertfroben Deutichen, meudhlings toten lief durch Deutichlands eigne
verlorene Sshne — — und uns nun  Rur Eine Waffe taugt”, ein beiliger
Gpeer in Parfifals Hand!

Derlieren fich aber joldhe Gedanken nidt in leere Spmbole? Was
joll. Parfifals Speer, den er  nicht felber durfte fiibren im Streif?”

erfofen, an fidh legf er die Freolerhand” .. .. damnn Die Wiifte [duf er fidh sum
Wonnegarten”. Und fludbend blickf er nun aus fzinem ZTurmfenfter in den leicht ver-
gingliden Garfen . ... Al das fafit fich ojial-bygienifch zujammen in das flir fran-
3bfijche Obren bdrobendjt klingende Wort: eburtenriickgang”.

Und wie enden Alberidh und Klingsor? Niemand braudyt fie ju erfdhlagen — denn
fie perfinken. QAlberid) — der dem Siegfried nie unfer die QAugen gekommen ijt,
und der ibn doch fo genau kennt und fo genau um ibn DBefdeid weif: ,An Heldenfohne
balf fidh dein Tro” — er verfinkf vor den Knicen feines Sobnes Hagen. — Klingsor
?i“ inkt fogleidh), nadydem ihpn Parfifal 3um erfren Mal gefeben und in hoc signo”

eqf. —

? Der Gpeer ift mit diefem 3Jeidhen in Parfifals Fauff wieder Weltenfpeer geworden
— aber nichf mebr in feinem Sdhaft find DVertrdge eingefdnitfen, fondern feiner
Spifie . feb' idh beiliges Blut enffliefen”.

2
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Ginnen wir wieder einmal nad), marum denn Siegfried einen
DBruder Parfifal bat erbalten miifjen? 3Idh nannte in Studien 1 32 mit
Worten Sdhopenbhauners Siegfried  die Jdee” und den in jeinem An-
{chauen tatenlos gewordenen Wanderer  das willensfreie Subjekt des Er-
kennens”. Giegfried die Jdee — der Deutjchen erjtes Jdeal Aber auch
ibr leftes Jdeal? Oogar den Feinden ddmmerte erjteres, als fie den
neugejchmiedeten Qotung ihren Keblen und Hergen bedenklich nabe fiihlten.
Ja fie ermiefen dem Kunjtwerk des deutjchen Weijters jogar die unverdiente
Ehre, dieje  blonde Bejtie” fiir den Weltkrieg wenigftens um Schein ver-
antwortlid) 3u machen, wdbrend fie jehr wobl wuften, daf ganj allein fie
ibn jeit Cbduards VII.  Cinkreijung” angejetfelt haben, wie Mime:  Ich
will dir Kind nur den Kopf abbau'n.”

Aber Giegfried war und ift Ideal eben nur in der Welt weltferner
Jdeen fiir willensfrei gewordene Wanderer. Einem Freunde (Karl Haller,
der |drieb, — wie freilidh jogar Sdhiller jchreibt —, die Kunjt wolle den
Odein”, fie wolle fdufcden’) babe ich ermidert: Die Kunit
tfdujdtnie, jiefdafft nur Geftalten. Dabei hat die Kunjt nur
eines voraus vor der Natur: daff fie Freigeftalten 8Y) jhafft, folde,
deten gejfalfenden Krdffen nidhts  in die Quere kommt”. Wogegen es die
Ratur fajt nie und nirgends fiber Jwangsgeftalfen hinausbringt, weil
cben ihre Individuen, die geftaltenden Krdfte der Eingelnen, einander allent-
balben in die Quere kommen”, einander Jwang antun. — So kennt Siegfried
nut fidy felber, und audy Briinnbilde ift ibm nur ein  berrlih Gewdjjer . . . .
fengende Glut in der Fluf ju Riiblen”. Parfifal bat Andere in Gluf und
Glut gefeben und vermag im Witleiden feiner felbff ju vergefjen.
Wunden jeder Webhr” nimmf er willig auf fich — und fo wird und bleibt
er Gieger und bringt  Crldjung dem Crlbfer”.

Weil wir die Gefdlagenen find, weil man uns Heere 3u halfen ver-
bieten konnfe, werden wir in wenigen Jabren jchauende Jeugen jein, wie die
Dolker einander . in die Quere Rommen”. Und wdbrend fie dann ibr
pbofijdhes Blut weifer vergiefen werden, darf fich der Deutjche geloben:

Dem CErldjungshelden mit freudigem Wute
fei nun mein Blut vergofjen!”

So fingen bie Jiinglinge in bden erjchiitterndften Toénen der ganzen
Patjifal-Qufik, da die Babre des fiechen Konigd im Gralsjaal erfdeint:

18b) Quf diefen Unterfdhied und Gegenfafy von Freigeffalfen und Jwangs-
gejtalfen (ich Dhoffe, die beiden RNamen fpredyen fogleich fiir fich felbft) gedenke idh
wefentfliche Zeile der dfthetik und Ethik ju griinden. So in meiner Plodologie (II. febr
vermebrie 2Auflage, ITI. BVd. § 69  Hobere dfthetifche Gefiible”) und in meiner Abband-
fung fiir unfere Wiener Akademie der Wiffenfchaften ,BVier Studien jzum Geftalfungs-
geieg‘ (Stubdien I[ﬂnb oeben erfdienen): ndmlid) bier in Studien IV 2  Reftfragen an
die Ctbik einfcbliefilidhy dfthefik” und Studien IV 3  Reftfragen der Geftaltungstbeorien an
die Gegenftandstheorien, einfchliefilich Ideenlehre®.
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»

Den fiindigen Welten mit faufend Scdhmerzen . . .
Der Obttliche weint ob der Wenjdheit Schmady . . .7

Wird der  Ddeutjche Jiingling”, jolange er Waffen der Fauft nicdht wieder
fiibren darf, darum weniger Kdmpfer ju fein, weniger fein Herzblut u
vergiefen fich bewufyt bleiben und werden? —  Deutidhes Chriftentum”! —
Cbriftlich-germanijche Kunjt”!

* *
L

ber war es chriftlih von uns, gar unjere Kunft juzufpifen ju einer
Geijteswaffe gegen unjere Feinde?

Liebet eure Feinde” und  Friede den Atenfden auf Erden” ift nod
nie fdhwerer geworden als gegeniiber denen, die keines  guten Willens
find”. Uber ein anderes Wort gottlicher Wilde bilff uns: Sie wijjen
nidht, magjietun”

Gie wijjen e8 nicht, fie wiffen iiberhaupt fo wenig, diefe Veute- und Welt-
verfeiler, dafy fie — Danzig im Wlitfelmeer gejucht und an Polen verjdhenkt haben.
In Amerika beenden fie eben ibre ausjchliefslicdh kRaufmdannijche Ausbildung fpdteftens
im 17. Lebensjabr; an englijchen Colleges (von &b a w kiftlich gezeichnet in jeinem
Gashel Bpron, dem Preisborer und Parlamentsmitglied) lernen fie nie weifer,
ald in deutjdhen Schulen bis Unter-Sekunda; Frankreid) war in Geographie immer
jbmad). Weil aber jolcher dumm-dreiffen Unwiffenbeit jelbft ein  deutjher Schul-
meifter” nicht jo jchnell und griindlich abhelfen kdnnte, als er be- und anerkannter-
maBen im XIX. Jabrbundert der eigentliche ,Rriegsgewinner” war, fo babe das
legte Wort in diefer Safpre der Kunft gegen die Politik wieder nur

der Riinjtler, der in  Deutfhe Kunft und deutiche Politik” (I.) nacdhjann
Dem Problem desd Verhdltnifjes der Kunjt jur Politik im allgemeinen, der
deutfhen RKunftbeftrebungen 3ju dem Streben der Deutjdhen nad
eciner hoheren politijdhen Bedeutung im Befonderen”. Dies
erjchien nodh jwei Jabre v ot 1870, jur Jeit des Abjchlujjes jeines  Sieg-
fried” und der Tonfefung feiner  Gotterddmmerung” dem Weifter
Jobnend fiir die Hebung eines edlen Selbftverfrauens
derDeutfden, weil eben die univerfale Bedeutung jchon diefes
bejonderen Verbhdltnifjes, wie mit ibr den Beffrebungen der andern
Qationen 3ugleich verjohnend enfgegenfrefen wird, den vor-
jiiglichen Beruf zu diefer Verfdshnung febr erkenntlidh der
QAnlage und Enfwicklung des deutfdhen Geiftes jufpricht”.

2!
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Die Cntjtehung der Dorjtellung des Sddnen.
DBruchffiicke aus einer neuen realiftifchen dijthetik.
Bon Kurf von Francois.

Daff es der Willenswerf, der Gefiihls- oder Stimmungscharakter von
Griibling, Sonne, Wein, von Leben und Lieben oder von Sterben und Verderben
ijt, der im Schonen der Kunft und Natur ju unsg fpricdht und den die Dichter ebenjo
gefiibl- wie ausdrucksvoll befingen, dafy die Kunjt Berinnerlichung” iff, das beifzt
doch wobl, daf fie fich an das Gemiif und Gefiihl wendet, das konnen wir jehr oft
in dftbefijdhen Abbandlungen, Krifiken und RKunftbefrachtungen der Tagesbldtter
lefen. Denn der natiirliche, intuitiv gefundene Ausdruck fiir richtiges Empfinden
jtellt fich verbdlfnismdfig leicht ein. Crft die abftrakte Theorie, die wvor detr
Sdywierigkeit ffebt, ver{dieden Crjdeinendes in dennoch bejtehenden gemein-
jamen dyarakteriftijchen 2Arf- und Wefensmerkmalen ju erfajfjen und andererjeifs
die wefentlichen Unterjchiede dhnlid) er Dinge ju erkennen, erft dicje jpekulative
Lifigkeif verlierf [eider nur 3u leicht den BVlick fiir die lebendigen Tatjddhlichkeiten,
indem fie, gerade in ihrem Vemiihen tieferen Erfafjens der Dinge, in der Richtungs-
linie eines einfeitig formulierten Vegriffes unentwegt weiter jchreitend fich verliert.

©o bat auch die an fich richtige Empfindung, dafy die Vorftellung des Schonen
das egoiffijche und praktijche Interefje am Objekt ausfdliefst, hiufig ju der jebr
irrigen $olgerung gefiibrf, die Beziebung auf den Willenswert und Gefiiblscharakter
des Objektes in der Vorftellung des Schonen iiberhaupt zu beftreiten, ja, als die
vbllige Hemmung ibrer Entjtebung ju bejeichnen. Bejonders hat wobl auch oft
die, ja febr in Die Augen fallende, Tatfache, daf auch das Willenswidrige im
Sdysnen erfcheint und Objekt der Kunjt wird, die liberzeugung von der dfthetijchen
Gleidhgiiltigheit des Willenswertes der Dinge gekrdftigt. Die dennoch und froy
alledbem im dftbetijchen CErlebnis bdeutlidh bemerkbare Wirkjambkeit des Willens-
werfes und Gefiiblscharakters der Dinge wurde dann, oft nidht obne ein gewifjes
Pathos, als  Sinnlichkeit”, die nicht der Vorftellungsiphire des Schonen angehsre,
ftigmatifiert; ja, der Jtaliener Benedetto Croce verftieg fidh) in feiner Afthetik vom
(gelungenen Ausdruck” jogar dabin, alle jene, dodh eine deufliche Veziehung jum
Willen anjeigenden Bezeichnungen des dfthefijdhen Gefiiblscharakiers der Dinge,
wie die des Anmutigen, Reizenden, Tragijchen, Erhabenen, Wibderlichen u. . w.
mif jchneidigem . entf|dylofjenem Hinauswurf” ju bebandeln, um fich auf diefe hand-
greifliche Weife unbequemer Tatfacdhen ju entledigen.

Jndeffen frifft auch auf all jene Lheorien, die die Wirklicdhkeit des Willens-
werfes der Dinge im Schdnen beftreiten, dad Wort zu: Der Jrrfum [ebf nur von
den Wabrheitskornern, die er in fich birgf, wie er denn in gar vielen Fdllen nur
die Rarikafur einer verborgenen Wabrbeit iff’. Das Wabhrheitskorn in jenen
Theorien iff, daf allerdings, wie gejagt, das egoiffijche und praktijche Interefje am
Willenswert im dfthetijchen BVorgang erlijcht: es iff, wie das rein Verftandes-
mdfige, das ewig Schonbeits- und Kunftfeindliche. Diefe ja fehr deuflih erkennbare
dftbetifche Interefjelofigheit jchlieit aber ganz und gar nicdht ein kontemplati-
ves Gingeben auf den allgemeingiilfigen Willenswert des Objektes, ein
perjonlidy uninfereffierfes Wadfibhleninder Phantafie aus. Wir finden
binfichtlich diefes widbfigen Punkfes jo off ein verftdndnislofes Aneinandervorbei-
reden der verfdhiedenen Anfichfen.
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RKants Fortjefung der dfthetik berubt, wic Schafler bemerkt, auf einer Wider-
leqgung Baumgartens, nimlich auf der Ausjchliefung des ,BVerlangens” ausg dem
DBereid) des dfthetifchen Woblgefallens, mit weldhem, freilich iiberfriebenen und
nicht geniigend abgewogenen, Ausdruck Vaumgarfen doch nur die dfthetijche Teil-
nahme am Willenswert des Objektes Rennjeichnen wollte. Gegen den im Wibder-
fpruch gegen BVaumgarten aufgeftellfen Fundamentaljaf der Afthetik Kants ,Schin
iff, was obne Intereffe gefdllt”, womit ja wieder jede Vezichung auf den Willens-
werf der Dinge verneint wird, richtete ficdh dann aber jogleich der [leidenjchaftliche
Proteft Herders. Denn obne das pijpchologijche Woment 3u beachten, von defjen
CEmpfindbung doch Kant ausging, fefte nun Herder feinerfeits, obne fich auf fubtile
Unterfcheidungen einjulajfen, dem allerdings einjeitigen BVegriff und kalten Worte
RKants feine lebbafte Riinflerifche Tiberzeugung entgegen:  Jnterejfe iff, wie des
Gufen und Wabren, jo aud) der Schonbheit Seele!”?) (

Qo) gan3 taftende und unklare Vermittelungsverjudhe finden wir 3. V. bei
€d. v. Harfmann. Dodh iff diefer beriihmte Philofoph 3u eifrig mit der  AblBjung
des Trdgers der Jdee’, ndmlich des jchonen Scheins” von der ,fransjubjektiven”
ober  fransjendenfen Realitdt” befddftigt, als daf ibm nidht der Blick fiir die
Wirklidykeit des Lebens getriibf worden wdre und alé daf er durch feinen, neben
dem ,Augen-, Obren- und Formenjchein” konffruicrfen Begriff der  Schein-
gefiible” eine l[ebendige und iiberjeugende Grkldrung der Vedeutung der Gefiihls-
aktivitdt im dfthetijchen Vorgang bhdtte darbieten konnen.

Der Gefiiblscharakter der Dinge wirkt in der Vorftellung des Schonen nicht
blofj jo unter anderem und beildufig mif, wie {ich Ed. von Hartmann und vielleicht
audy Croce die Sadhe efwa vorftellen mdgen! Im dfthetijhen Vorgang erfaffen
wit das Wefen der Dinge in den leften, urfpriinglichiten Veftimmungsqgriinden
alles Seins, in Sinnen und Gefiibl, den Quellen aller unjerer Vorftellungsmbglich-
keif. Daber kann niemals irgend ecine von beiden abjehende geiftige FTdtigkeif
oder Vorftellung der Grund des Gefiihls des Schonen und der dfthetijchen Freude
fein. Bielmebr find die eigentlidhen witkjamen objektiven Grrequngsmomente der
dftbetifchen Freude, obne welche e3 dieje iiberhaupt nicht geben wiirde, dasg finnlich
erfafjfe Weltbild und lehten Grundes der Willenswert oder Gefiibldcharakter der
Dinge, Cricheinungen und Vorffellungen als reiner Ausdruck des OO-
jektes, db. b. obne egoiffijches und prakfijches Inferefje, erfafzt.

Die Objektivitdt dev dfthefijchen Befrachtung, die den Gefiihlscharakter der
Dinge [ediglich alg bedeutjamen Wefensausdruck erfait, befdbigf uns nicht nur,
uns auch in das Willendwidrige mit dem Gefiihl bineingudenken und ed in
einem eigentiimlich fpannenden und erregenden RKampf gegeneinanderftreifender
Cmpfindungen dfthetifch ju geniefen; es werden auch jabllofe, dem immer nur das
Jeby, und feine 3wecke ing Auge faffenden Willen ganz aleichaiiltiqe, weil praktijch
werflofe Werte 3u objektiven Sdhdnbeifdariinden. Die Gliederung und Einteilung

1) Herder bat kein DVerftdndnis fiir das ridhtig orientierfe Vemiiben RKanfs, die
Tidtigheit des Denkens, Wollens und des dfthetifchen Vorftellens pindologifch ju unter-
fdheiden; er fpielt nur wifiq mit den frockenen und doch [eider offenbar unzuldnglichen
DBegriffen Kants, wie 3. V. folaende Stelle der , Kallinone” jeigt, in welder fich die Budh-
jffaben B und C iiber die Kantijche , Rritik der djthefijdhen Urteilskraft” unferbalten.

B. ,Qngenebm beifit Jemanden bdas, was ibn verqniigf, {din, was ibm blof qefdllt,
quf, was gefchdst, d. i. worin von ibm ein objekfiver Wert qefeht wird”, fpricht die , Krifik”.

C. Um fo {dlimmer fiiv die Krifik, wenn, nad diefem Wortipiel, was fie vergniiat,
ibr nicht gefdllt, und was ibr gefdllf, fie nicht vergniiat; wenn, was ibr gefdllf und fie ver-
qniigt, von ibr nicht qefchdt, d. i. ibrem Objekt kein Wert gegeben witd, und wenn, was
ge jchdst, d. i. dem fie einen Wert qibf, weder vergniigen, nodh auch blof gefallen kann.

nde! —
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einer ardbitekfonijchen Wandfldche verlangen wir, auch obne allen praktijden
Jweck, als die Anerkennung und Durchjefung unjeres raumlogijden Denkens; die
Spmmetrie, die einbeitlihe Jujammenfafjung, die Gleichartigheit des Waterials
ujw. werden Forderungen und jwingende Gefefe unferes verniinftigen Wollens,
auch wenn fie da an den Dingen erfcheinen, wo fie fiir unjere praktijthen Jwecke
wertlos und gleichgiiltig erjcheinen. Die ganze Natur beledbt fich jo im dfthetijchen
QAnjdhyauen und e¢3 erlangt das Fallen und Raujchen der bHerbfflihen Blidtter ein
grifieres feelijches Gewicht ald gar ernjthajte Staatsaktionen. — — — —

Gs iff einleuchtend, daf die befondere Tendeni, in der wir im dfthetijchen
Borgang das Objekt befrachten: die finnlich eindringlidhe und gefiihldwarme Ob-
ekfivifdf, aud) die Gefiiblswirkung des Objektes beeinflufit und der dfthefifchen
Greude einen bejonderen Stimmungddarakter verleibt, durch den fie fich von aller
Greude im primdren Geiftes- und Seelenleben {tits charakteriffijh unterjdeidet.

Die warme Vejeelung, das Fluten erregfer Stimmungen im ffaunenden Ve-
frachten des Lebens im Licht, Farbe, Glang und Klang, in jeinen Hoben wie in
feinen bunklen 2Ubgriinden, diefe lebendige aber dennocdh rveine, prakfijdh uninteref-
fierfe Teilnabme des Gefiibls, diejes Verfenken in den Willenswert der Dinge,
wodurch wir die fiefffen, ergreifendften Offenbarungen iiber den Lebensdfinn er-
langen, bdiefe Verfiefung und Belebung des Schauens durd) OSinnlichkeit und
Gefiibl, diefe Genugtuung eines reinen Wollens, — fie find dasjenige, was die
dfthefijche Freude ibrer Grundffimmung nad) von der primdren Crkenntnisfreude
jfits unterfcheidef. Denn dieje ift doch nur eine Befriediqung im Bewuftjein blofen
Wiffens und rein intellektueller Kidrung der Vorffellung. Sie bleibt ald foldye ein
nut fubjekfiv bedingtes Luftgefiibl, ohne weifered Eingeben auf die Werteigenfdhaften,
obne lebendig fiiblende FTeilnahme am Objekf, an Freude und Leid des Lebens.

Was dagegen die Stimmung der dfthefijchen Freude f{tdts dyarakteriftifch von
der primdren Lebensfreude unferfcheidef, ift eben die aus der Objekfivifdt der
Fendeny {ich ergebende perfdnliche Unbefangenbeif und die Reinheit der Gefin-
nung, die die dfthetijche Betfrachtung kennjeidhnef. CEben die Diftanz, in der wir
das Objekf feben, die Sammlung im rubigen Betradhten, die idhfreie, praktijch
unintereffierte Reinheit des dfthetijhen Wollens, das Schweigen aller egoiffifdyen
QRegungen, das Erldjchen aller unmittelbaren perjdnlidhen Teilnahme, aller Auhen-
abfichten, aller Veunrubigungen lauter Paffionalitdt, fei es in Freude oder Schmers,
— fie eben bewirken, bei aller Gefiibléwdrme und inneren Befeelung der Vor-
ftellung, doch jene freudige Stille, die off jo deutlich bemerkbar und jo dyarakterijtijch
bei der Vorftellung des Sdhonen bervortritt. In der dfthetijchen Vetradhytung riickt
pas unferem Willen Entjprechende in die Ferne des Ideals als Jiel eines reinen
Wollens; die im Leben off widrige Wabrheit aber verlierf dodh das Vittere und
den Stachel, mit dem fie und im wirklichen Erleben frifff.

Die Mannigfaltigheif und DVerfchiedenartigheit der Veranlajjungen der
djthetijchen Freude beeinfluffen nun jwar aud) deren Stimmungscharakter febr ver-
jchiedenarfig. Die finnlidhe Freude iiber Farbenfdhonbeit, fiber die  Fiilleform”
mufy andere Stimmungen ausléjen, als diejenigen find, die bei der fittlich ernften
Grhebung im Gefiihl des Tragijdhen eintrefen; die Freude iiber die blofze atur-
wabrheif eines Stillebens [t andere Stimmungen aus, als die find, die uns beim
QNachempfinden der quellenden ippigkeit und der glithenden Farbenpradht der
Friidhte beberrfdhen. Das Sympathifche erjeugt andere Stimmungen alé das im
Ginne bde3 Charakferiffijchen erfafste Willenswidrige, und diefes f[elbft veranlafzt
wieder mannigfache Schatfierungen der Stimmung, je nadydem wir efwa die weife
melandyolifhe Einfamkeif ciner Steppe oder die drobenden Gewitferwolken auf unsg
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witken [afjen, oder aud) vielleicht die Wbglichkeit finden, im Humor die Gefiihis-
difjonan3 aufjuldjen.

Wie aber aud) das Schone ericheint, ob es der Jauber von RKlang und Farbe,
ob es der Reiz der Korperform, logijhe Raumgeftaltung oder fonft welde fpm-
pathijdye Cigenfchaft der Dinge, oder ob es das Charakteriftijche und jelbft Willens-
widrige iff, und wie mannigfaltig infolgedefjen auch die Stimmungen der dfthetijchen
Greude im einzelnen jein mégen, jo find fie doch ftdts charakteriftifch beeinflufzt durch
die gefliblswarme oder finnlich eindringlidhe Objektivitdat;
bei allem buntbelebfen Wedhjel — in der aljo befjtimmten Grundftedmung fliefjen
dod) alle Quellen dfthetijdyer Freude jujammen und alle Wellen des dfthefijchen
Gefiibls dabin, — — — —

Die dfthetifche Freude erwddhft aljo aus dem untrennbaren Jujammenwirken
jweier 2Womente.

Das erffe Moment bilden die im Objekt liegenden Veranlajjungen: Sinnen-
wirklichkeif und die, fei e8 im Sinne des Spmpathifchen, fei es in dem des Charak-
feriftijchen und Lebenswirklichen erfafiten Werteigenfchaften der Dinge und Cr-
jdheinungen. Das andere die Vorftellung des Schnen bedingende Wloment ift die
befondere Tendeny und das verdnderfe geiftige und feelijhe Verbalten des Sub-
jekfes: die finnlicdh eindringliche und gefiihlswarme Objektivitdt und die durdh fie
bewitkte eigentiimliche Stimmung.

Obgleidh es nun aljo obne die objektiven Grreger der dfthefijchen Freude dieje
garnicht geben konnte, o ift in ihnen doch niemals der cigentliche fpezififche Schon-
beifsgrund 3u fjuchen. Die Veranlafjungen der dfthetijhen Freude find vielfach
diefelben wie die, die auch den Grund der Freude im primdren Vorftellungsprojef
bilden; fie find jedenfalls von diefen nirgends grundjdslih verjchieden und niemals
durdygreifend der Art, BVefdhaffenheit und Form nach ju frennen. Der eigentliche
fpesififche Scdhonbeifsgrund liegt vielmebr durchaus in dem jzweiten bei der Yor-
ftellung des Schonen wirkjamen Noment, er ift niemals objekfiv qualitativer 2Art,
jondern vielmebr lediglich jubjektiver 2Art, iff nur pipchologifch ju faffen: Indem
wivr im dfthetifdhen Vorgang das Objekt aus der Sphire
egoiffifcher und praktifcher IJnteveffen [6fen und als reines
Anfich in den Lichthreis einer Vetradtfung erheben, die
unfer Crkennen ebenjo in finnlicher Cindringlichkheit und
gefiblswarmer Yevinnevlichung vevtieft und authentijd
begriindef, wie fie unjfer Wollen RIdrt 3u rvreiner Objek-
finifdf, ovevdndert f{ich, wie gezeigf wurde, aucd der
Stimmungsédarakter der Freude am Objekft, indem diefe
fidh reinigf vervtieff und belebf. Indem wir fodas Objektin
ganjanderemverkldrenden Lidhte febenundinganzanderer
Sftimmung befradten, bejeidhnen wivr e mit dem erbabenen
Pradikat Jdhon”, obne daff wiv uns bei diefer Umwertung,
deren@riindeunsdabffrahfunbewuftbleiben, meifer Reden-
fdhbaft dariiber geben, dafy ed dDiejelben Cigenjcdhaften find,
die mit vorber nur im kalfen Verffande bemerkfen und in
Rupenabfidhten befradhteten oder nur in der VBefangenheit
unmiffelbar prakfifder IJnfeveffievtheif und erregter Jcb-
gefiible aufunsd wmitkenliefen.

Und wo immer und {obald die BVetrachtung diefen Chavakter einer fubjektiv
verinneclichfen und dennoch objekfiv gerichfefen Vefinnung auf das in der eigenen
Gubjektivifdt des Nienjchen, in Sinnen und Gefiibl beftimmie reine Anfich der
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Dinge erlangf, — und fei es mitten aus dem finnlichen Genufj, aus leidenjchaft-
licher Teilnahme obder aus dem kalfen Denken heraus, mitfen im praktifhen Tun,
in wiffenjdaftlicher Tdtigheit oder beim Jeifungslejen —, da wird die Vorjtellung
eine dfthetijche, da wandeln fich die Eigenjchaften der Dinge 3um Schénen, da er-
jcheinen fie ung  jdon”, obne daf die Bedingungen des gelungenen Ausdrucks”
oder der abgewogenen kiinfilerijchen Geftalfung erfiillf jein miigfen. Denn diefe
find niemals der eigentliche Urgrund des Schonen, ja, fie find nicht einmal das
befondere und wefentlidhe Merkmal der Kunif, jo wenig wie die Miffel und
die Handhabe einer Tdtigkeit deren eigentiimlichen Jweck und inneres Wefen be-
ffimmen Ronnen. .

Diefe fubjektiv verfiefte Objektivifdt finden wir iiberall alg fpezifijhen Grund
der Gchonbeitsgelfung der Dinge und Erjdheinungen.

Jn feiner einfachften, am wenigjten komplizierten, ich mbéchte fagen, von
felbjt verffandlichen, aber vielleicht gerade darum am meiften angefochtenen Form
ift das  Sdydne” der aud) in primdrer Tendenz fympatbijche Willenswert, alle
finnlid)-jpmpathijdhen Werte, alle jpmpathijdhen Gemiifswerte der Dinge, alles
Giifse, Reigende: linde Friiblingsliifte, Wein, Weib und Gefang — der ftite In-
balt lebensfrober Kunft. 3Jum Schonen wandelf fidh das alled indeflen nicht durch
irgend weldye Formbedingungen des Objektes oder der Kunftdarffellung, fondern,
wie gefagf, durd) die Verdnderung der Tendeny und Stimmung, in der wir das
Objekt erfaffen und auf ung wirken lajfen. Die Griinde der Spmpathie mif dem
Objekt bleiben wobl im BVewuftjein, ja, es wird das Gefiihisbemuftiein in konfem-
plativer Vefradhfung oft nocdh verticff, ed fchwinden aber alle perjonlicdhen und
praktijchen Besiehungen, jo daf die erregte Luffempfindung nur die Wirkung des
allgemeingfilfigen Wertes der Dinge iff, und die lufferreqende Eigenjchaft um
QAusdruck und jur Offenbarung reinen Wejensfinnes des Objekfes wird.

Sogar die finnlidhen Gefiiblseindriicke, angenchme Gejhmacks- und Geruchs-
wabrnebmungen laffen fidh auf diefe Weife ebenfo wie Klang und Farbe afthetifch,
0. b. bier: objekfiv, erfaffen und kénnen fich aljo, entgegen der AUnficht veraltefer,
fich iiber diefen Punkt off in der jonderbarften Weife hinwegwindender Theorieen,
in Edonbeitdwerfe wandeln. Und jwar liegt der Grund audh bierfiir keineswegs
darin, dafy fie im Rabmen und unfer den bejonderen BVedingungen des in fich ge-
fchloffenen und vollendeten Kunftwerks erjcheinen. Sondern audh vor dem Ein-
trift in die Reproduktion und bemufte Form kiinftlerijchen Ausdruckes werden diefe
finnlihen Werfe, wie alle Werteigenjchaften der Dinge, . jhon” durch die blofe
Wandlung der Tendenz. €3 kommt lediglich darauf an, die jeelifdhe Diftan; ju
gewinnen, in der wir dag Objekt befrachfen und feine Gefiibldwerte auf uns wirken
laffen. Ullerdings find die finnlidhen Gefiibléeindriicke jundchft der Realitidt ver:
baftet”, wie fich Ed. von Harfmann ausdriickf. Sie werden aber nicht dadurch
Jbon®, daf fich, wie diefer Pbilofoph meint, ihre  geordneten Verhdltnifje”
herausffellen, wobei dann eigentlidh nur bdiefe, nicht aber die finnlichen Eindriicke
felbft der Grund bdes dfthetifchen Woblgefallens find. Sondern diefe, von bder
grauen Theorie ftdts febr {freng firierfen unficheren Kantoniften: Duft, Gejchmack,
Haut -und Handgefiibl, werden audy obne peinliche Kontrolle ihrer  Verbdltnijfe”
enthaftet und gelangen froblid) ing Reid) des Schonen allein dadurch, dafy fie 3war
im warmen Gefiihl lebendig bleiben, aber dennoch aus Fefjeln und Befangenbheiten
engen Jchgefithls geldff und frei werden.2)

2) Pergl. €d. v. Hartmann, difthetik, Bd. 2, Seite 72, jweite Ausgabe; Leipziq Verlag

Friedridh. 3
(Cin angenchmer Gefiiblseindruck, Gefdymack, Duft, Klang, Farbenempfindung bleibt
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€3 ift aud) vollkommen vergebliche Miihe, 3u Gunften der Eindriicke der
jogenannten boberen Sinne, des Auges und Obres, gewiffe etwa in rhythmijchen
Ton- und Lidtjdhwingungen wirkjamen Formverbdltnifje als Grund und Bedingung
der Sdyonheitswirkung anunchmen und dieje Sinne daber ald Gfthetifdhe
Sinne von den niederen Sinnen ju untericheiden. All jolche fruchtlofen Elaborate
beweifen nur die Unfdbigkeif, die Vorftellung des Schsnen als pipchologijche Tat-
jache 3u verfteben, und lajjen nur immer wieder die Vefangenbeif in dem ewigen
Wabhn erkennen, den fpesifijdh unterjcheidenden Schanheitsqrund als einen objektiv
qualifativen oder formalen Einbeitégrund fucben 3zu wollen.

Der Umftand, daf der mufikalijche Klang und die Farbe oft nicht fo bewufyt
als durd) die unmitfelbare BVeviibrung entjfandene Haut- und Nervengefiible emp-
funden werden wie die Cindriicke des Gejchmacks und Gefiibls, und daf wir fie
vielfacd) nicht jo unmitelbar mit Lebensfunktionen in Verbindung feben wie diefe,
ifft wobl der unjureichende Grund, dafy jene, ndmlich Klang und Farbe, ausfchliels-
lih als dfthefijche Qualififen reklamiert, diefe aber, Gejchmacks- und Gefiihls- wie
aud) Geruchseindriicke, aus der Sphire der Schonbeitdwerfe ausgefdhlofjen werden.
Die reijoolle Wirkung von Farbe und RKlang ift aber in Forderungen unferer
Ginnlichkeit bedingt genau wie diejenige von Gefchmack, Geruch und Gefiibl, und

der RNealitdf verbajtef. Crjt dann, wenn fich geordnete Verbdltniffe unter den das Gefiibl
des Angenebmen ausléjenden Ginnesempfindungen berausitellen, und diefe Verbiltnifje fo
viel inferefjanfer werden als bdie Annebmlichheit der Empfindung, dafs die Aufmerkiamkeif
fich ibnen in erffer Reibe juwendef, kdnnen fie . . .. ins Gebief des Schonen mit ein-
T el L ] fie miiffen unbeachtet und unbemerkt bleiben mie die in befcheidenem
Rafie den Gpeifen jugefefifen Gewiirze” u. . w. —

Dem Pbilofophen Harfmann bat der RKantijche BVegriff der djthetifchen  Intereffe-
[ofigheit” einen foldyen beiligen Refpeht eingefloft, daf er jogar einmal der Niufik gegen-
iiber efmas bedenklidh mit dem SKopfe fchiittelf, da fie ja dody ganj auf dem finnlichen
Rlang aufgebaut iff. fiberall fpdbt er mit 2Avqusaugen, ob fich irgendwo ein bifichen
(Binnlichkeif” in das Schbne mifche und den reinen djthefifchen  Augen-, Obren- und

ormenjdein” und die fich in ihnen offenbarende  Idee” friiben konnte. Scddmft fich der

iirdige feiner finnlidhen enjchlichheif? It nicht die feit bunderttaufend Jabren und
linger von bden Dicdhfern aller Jonmen und aller g,nugen befungene Liebe im Grunde bdas
bodhft Sinnliche? Haf nicht Goethe die finnliche Liebe, ja, man denke: die finnliche Ciebe,
als ,aller Giifer der Welf erffes und lehtes” in jeiner romijchen Elegie gepriefen? Kénnen
nidht audy die fiifen Freuden der Sinne, hann fich nicht auch der bejaubernde, beraujchende
Duft der Rofe, des Jasmins, kann fich nicht der volle Trunk vom kofilichen Wein, der
iiber alles liebliche Gefchmack einer Frucht in der dftbefijchen Pbanfajie verkldren und
in den Darbiefungen bder Kunft lebendig werden, wie die Liebe — in ,geordnefen Ver-
bdttniffen* (und obne foldhe) — und wie jeder andere Lebenswert? Jjt nichf auch der
Garbenreiz ein rein fjinnlicher Reiz? GSind jene Reize efwas anderes? Wollen wir aber
ten fiigen ‘{?’arbeng,auber aus dem Leben, aus der Kunft ftreichen und den Wobllaut ver-
kefern, weil fie finnlich find? Hartmann fagt:  Der qrofje Haufen Id@ft fih die Obren
kigeln und bdie Qerven erfchiiffern und fut fo, als ob er der Kunjt wegen jzubbdrfe.”™
(IT, ©. 659.) Gs foll bier nichf dem geiftlojen Gefrommel der populdren RKonjerfe das
Wort geredef werden, aber der finnlihe Klang ift nicht Schuld, wenn es keine Kunft iff.
Gerade umgekebrt wird ein Schub darans! Gerade erft die Kunft iff es, die uns fagt:
BOffnet eure verfdbloflenen Ginne! Offnet eure Augen weif, febt einmal auf von eurem
Jwedktreiben, febt diefes glibende Farbengewand, in das fich die AWatur kleidef, jebt an
jener Blume oven Roftlihen Jufammenklang von @elb und Lila; bffnef die Obren, lafit
cinmal ab vom Gefcdhwdf und bort jene Kldnge, fo jrei von allem mifténigen Krdchzen und
Raffeln der Welt wie die Kldnge der Spbdren, und freut euch ibrer!” E3 wird rechf
jhwieriq fein, die ,qeordnefen Verhdliniffe” vom finnlichen Reij ju frennen,  denn durd
fie entftebt diefer ja erff. Auf alle Fdlle find fie nie der fpezififche Schonbeitsqrund.
Diefer ift, wie gefagf, das pipdhifche Verhalten des Subjektes. Eben desweqen irrf die
Cebre von den Tonempfindungen” abnungslos auf Holzweqen, jolange fie glaubf, durch
Criorfchung der objekfiven Griinde des mufikalifchen Woblqefallens jur Cofung  des
dfthefifchen Grundproblems leifen ju Ronnen,



26

s wird fich, bei aller Verjchiedenartigheit der einjelnen Sinne, phyfiologijch dodh
niemals ein pringipicller Unterjchied der Griinde des Woblgefallens an den ver-
jchiedenartigen Sinneseindriicken jeigen lafjen, aus dem fich bemerkenswerte Fol-
gerungen fiir die Jfthetik ergeben Ronnten. Wielmebr ift der eigentlidhe Grund
der Schonbeitsgelfung auch der finnlichen Werte des Auges und Obres derjelbe
wie derjenige aller anderen finnlichen Werte und fiberhaupt aller anderen Wert-
cigenjchaften der Dinge. Er liegt, wie gefagt, in der objektiven Richfung des
dfthetijchen Gefiibls, in der Losldjung unjeres Gefiiblsbewuftieingd aus der Be-
fangenbeit im primdren Jchgefiibl, cine Losldjung, die allerdings den Eindriicken
des Auges und Obres, der Farbe, dem mufikalijchen RKlang gegeniiber oft er-
leichtert erfcheint.

Gbenjo wie diefe finnlichen Werte wandeln fidh audy alle anderen Werte der
Dinge jum Sdhonen: die ethijchen Werte wie dag Vernunftgemdhe, Ordnung und
Reinbeif, die  Einbeit in der Bielheit”, die Mannigfalfigkeit in der Einbeit”,
der . gelungene Ausdruck” auferbald und innerbalb der Kunjf, u. j. w.; alles das
iff fdhon einmal irgendwo und von irgendwem als das Schone bejeichnet worden.
Alles das iff auch das Schone, wie Sonnenwdrme, wie Kraft und Schnelligheif, wie
die Feftigheit des Granits, die Echtheit und Qualitdt des Materials, die Soliditdf
und Prazifion der handwerklichen Arbeif, wie die Genialitdt und Sidherheif der
kiinftlerijhen Technik u. §. w. Aur ift dag Alles nidht  das” Schone, jondern
alles dag find nur einige der unendlich mannigfachen objekfiven Schonbeitsgriinde.
Und affein in dem Wandel der Tendenz und der Gefinnung und Stimmung des
Gubjektes wandelt fich das Alles jum Schonen, nennen wir es jchdn, allein indem
alled das jwar im [ebendigen Gefiihl, aber doch obhne unmitfelbar ing Auge ge-
fafsten praktifhen 3weck, obne irgendwelches perjonliche Infereffe, d. h. obne
Gigennuf, fediglidh als Offenbarung des Wefens der Dinge an fidh erfafit wird.

MWie alles in Sinnen und Gefiibl BVewufte allein durch die Objekfivitdf der
Tendenj Jjdon” wird, jo wird dagegen alles objektiv im Infellekt Crfahte jdhdn
lediglich durch die finnliche und gefiihldmarme Vertiefung unjeres Schauens. Denn
wie die ffite Vereinigung von OSubjektivitdt der Sinne und des Gefiibls mif
objekfiver, auf das reine Anfich gerichteter Veffimmungstendeny dasjenige iff, was
die dfthetifdhe Vefrachtungsart fpesififch vom reinen Denken gleidh wie vom
primédren Wollen unterjcheidet, fo ift fie audy der fpezifijhe Grund der Wandlung
der DVorftellung zum Sdyvnen.

So werden die objektive Tatjdadhlichkeit, die oraanifhe Jweckbeftimmung der
Glicder ded Tier- und Menjdenksrpers, die undurchbrechbare Kaufalitdt der
Natur, die, wic Schopenhauer fagf, deren Anblick fo erfreulich madht, und die
fich in den jchwer béngenden Jweigen des BVaumes, in der laftenden Wucht der
Felsblscke, im Schatten jedes Sandkorns offenbarf, allererft dadurd) ju Schon-
beitsgriinden, dafy fie in der finnliden Crjdheinung, in der fie fidh offenbaren,
gewiffermafien ,gebunden” gefeben und im Bilde wiedergegeben werden.

Atlerdings blicbe, ohne das Crfaffen und Eridhspfen der in der Cricheinung
fich dufernden fifigen und wirkenden Krdffe und Werte im Gefiihl, die DVorffellung
doch nur Fragment und obne fieferes dfthetifdhes Inferefie, denn das Gefiihl ift
die legte Stelle unjerer Wefensbeffimmung und folgt als Werfmefjer der blofen
finnlien Wabhrnebmung im dfthetijchen Vorgang nacdh. Daber iff die Durch-
dringung der Vorftellung mit Gefiihl, das Criafjen der Gefiiblswirkungen der
Dinge der fehte und fiefite Schonbeitsgrund. Durch diefe finnlidhe und feelifche
Pertiefjung der Vetracptung entjtebt die dfthetijche Wabhrheif. Die rein ver-
ffandesmapige Wabhrbheit enthdlt nur die uns gewobhnte Tatjadlichkeit des Seins,
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bietef aber nichtd von jenen iiberrajchenden Offenbarungen darv, die im dfthetijchen
PBorgang unfer Cnfziicken bilden. Die reine Verftandeswabrbheit iff aud) im
Sdsnen wobl die Grundlage aller Vorftellung vom Sein der Dinge, gewijjer-
mafen das Fundament, auf dem fich erft das rhpthmijche Leben des Vaues erhebf,
die Gdhale, die den Trank enthdlt, die RKefte des Teppichs, in die der bunte
Ginjchlag gewebt iff. Sie befit aber im Schonen und in der Kunft einen Wert
dennoch nur im negativen Sinne, d. h. wie ein widriges, jerbrochenes Gefdf den
Genufy des Trankes jchmdlert, jo kann die logijhe oder pipchologijche Wider-
jinnigkeit wobl verftimmend wirken und den Genuf des Schonen fdymdlern. UAber
wenn aud) niichterne enjdhen fich gerade vorjugsweije an das rein veriftijd)
Perftandesmafige im Scdhonen und in der Kunjt klammern, jo ift dod) dies ver-
ftandesmdfig Wabre und Richtige nie ein pofitiver Schonbeitsfakfor, es bleibt im
dfthetijhen Gefiihldvorgang unbeadhfete Selbffverftandlichkeit, ja es wird off genug
den eigentlichen Kunftjielen juliebe juviickgedrdngf. Die fachliche Wabrheit und
Ridbtigkeit iff jwar naturgemdf in der genauen finnlidh malerijdyen Beobachtung
und Darfellung enthalfen. Sie ift aber weder das ecigentliche gejuchte Objekt der
kiinftlerijchen Beobadhtung, noch ift fie an fich ein felbftdndiger djthetijcher Wert.
Wenn ein Maler Jaumzeug und Kandare am Pferdekopf oder das Takelwerk
cines Sdiffes jwar jachlich richtig, aber ohne die malerijche Wabrheit der finnlichen
Crjcdheinung darftellt, jo fiigt die fachlihe Ridhtigkeit dem Kunjtwert nicht das
NMindefte bingu. Im Gegentfeill Kann jwar das Wijjen Refpekt erheifchen, wenn
e3 fich mif malerijchem Konnen vereinigf, fo ldft es ohne dies die Stiimperei
doch nur um fo verdrieflicher hervorfrefen.

Die dfthetijche Wabrheif ift vielmebr die Wabrbheit der Sinneserjdheinung
und vor allem jene Wabhtheit, die in der Gefiiblsgeltung der Dinge liegt und die
¢hen nur in der eigenfiimlichen, jubjekfiv verinnerlidhfen und dod) objektiv ge-
richteten Bewuftjeinstdtigkeit der dfthetijchen Befradhfung al8 freie geiffige Tat-
jache offenbar wird. Diefe Wabhrbheit der Gefiihlsgeltung iff die ewige, eigentliche,
tiefffe Wabrheif der Kunft, die immer bleibf, jelbff wo bdie logifdre und jacdhliche
Wabrheif, die frikte Waturwabrheit im Spiel der Pbhantafie und in unwirklicdhen
Trdumen aufgeboben crjcheinen. In diefem Gefiiblsgrunde erbalfen ebenjo die iiber
das Wirklidhe gefteigerten Jdeale des reinen Willend wie bdie phantajtijchen
Sdyrecken von Dantes Holle in den inneren Iberjeuqungen des Gefiihl3 audy einen
fmmer gitltigen Wabrheitswert. Die Wabrbheit, dafy dem Winter der Friihling
folgf, witd 3ur jdhsnen Vorftellung, fjobald bdie begliickende Juverficht diejer
Wiederkehr im reinen dfthefifchen Gefiibl bewuft wird. Die Wabrbeif, dafj alle
Menjchen fterblich find, viickt in ibrer Tragik in den CLidhthreis des Schonen
dadurch, dafy das unerbitflihe Vergehen alles Irdijdren, der Gejcdhlechter der
Menjchen wie der Vldffer des Waldes, dem dfthetijhen Gefiihl nabe geriickt
witd. Da aber die Nadbiilfe des kiinftlerijchen Ausdrucks und der Kunftform
das dfthetijhe Gefiihl wobl anvegt und belebt, keineswegs aber der fpeifijche
®rund der Schonbeifdwirkung iff, das beweift die Tatfade, dafy niidhterne CEr-
jablungen, die frockene Darjtellung der Chronik, die jdlidhte Sprache der Bibel,
die Runfflofe Unmittelbarkeif des Volksliedes off fiefer ergreifen, alg die Didh-
fung, die mit allen Mitfeln der bemufjfen Geftaltung und des tiefer greifenden
QAusdruckes fchafft, eben wie die unmiftelbar empfundene Nafur uns oft mebr
bewegt, al3 alle Inferprefafion der Kunft es vermag. —
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Der Stufenweg redyts und das Umrahmungsmotiv.

fleine Beifrdge jur Vebandlung des Biihnenbildes bei Wagner
von Rubdolf Sdlbfjer.

Nidhyt von dem belebten fjenijchen BVild bei Wagner foll bier die Rede
jein.  Die bejdyeidenen Veobachtungen, die wir im folgenden 3ujammenitellen,
haben es vielmebr in erfter Linie mit dem 3u tun, was jid im Drama Wagners als
Sdyaupla vor uns aufbaut, und jiehen die Vorgdnge der Handlung nur nad
Bedarf beran. Und wie das Gange ju feftlicher Gelegenheit niedergefchrieben ift,
mag ibm auch ein gewiffer gelegentlicher Charakter verftattef fein, indem es, obhne
Anfprud) auj irgendwelche Dolljtdndigkeit, aus einem grofjen Gefiige ein paar
bervorffechende Eingelbeiten beraushebt.

Wir nehmen dabei unfern Ausgang von dem in Wagners Viibnenbildern auf-
fallend beliebten Stufenwegq jur Rechten. Er begegnet und jum erftenmal ju Beginn
des Fliegenden Holldnders, wo er daju dient, cine VWerbindung jwifchen dem Sdiff
Dalands und der BViibnenfladhe berjuftellen; auf der weniger belebten Seife des
Holldnders geniigt jum entjprechenden Jweck eine Erhebung von efwasd geringerer
Hobe. Genau die gleiche Anordnung kebrf bereitd im bdritfen 2Aufzug des jelben
Werkes wieder, der in feinem dufjeren Aufbau iiberhaupt dem erften auf das engjte
verwandt iff; nur daff diesmal das flachere Ufer links dem leichteren Verkehr der
an Bord befindlichen Mannjchaft Dalands mit den Wddden am Strand dient,
wibrend der fteilere Gipfel vechts, ald beherrjchender Punkt des Viihnenbildes, den
Schauplaf fiiv die entjdyeidenden Ubfchiedsworte deé Holldnders und vor allem fiir
den FTodedfprung Sentas in die Fluten abgibf; wobei ganj nebenher einmal die
Frage geffreiff werden mag, ob in diejem Selbftmord vom Uferfelfen herab nidht
itgendeine Grinnerung an die Sappbo-Fabel nacdbklingt. Hinter diefer gleich-
mdfigen Anordnung des erften und des leften Aufzugs, die fo finngemdf ift, daf
fie dem unbefangenen 3ufdhauner Raum jum Vewufitjein kommt, verbirgt fich lefifen
Enbdes ein biibnenfednifcher weck. Wie in allem andern, jo iff aucdh in theater-
praktifcher Riickficht der Holldnder durdhaud ald Einakter gedacht: der zweite Auj-
aug, in Dalands Haufe, Rann fih ohne Schaden auj engem Raum, auf einer
fchmaleren Szene von mdfiiger Tiefe abfpielen (wenn die Spinnerinnen alsdann
ein wenig gedrdnat figen, jo bat das fogar etwas fiir fich); dabinter nun kann das
Sjenenbild des erften AYufzugs leicht verjchwinden und, da fein ganjer Grund-
aufbau bleibf, dasdjenige ded driffen obne jonderliche Miihe bergeftellt werden, um
jogleich nach Ende des 3weifen vollkommen fertig dajufteben. Das Praktifde ijt
hier mit dem Sinngemdfen mit ganj iiberrajdhender Sidyerheit verkniipft.

Kaum iff im Tannbdufer jum erftenmal der Vorbang aufgegangen, jo finden
wit innethalb des Venusberges den Stufenweq rechtd wieder, und man darf wobl
bebaupten, dafy ibm, gan3 dbnlich wie im Holldnder, ein minder hober Aufbau 3ur
Qinken, binfer dem Lager der Wenus, entjpricht. Der Cindruck eines ausgedehnien
Hibleninnern wird dadurd) jweifellos redht gliicklich verftdrkt, und wenigffens der
gangbare Weg rechts kommt auch der Waffenentfaltung febr juftatfen. Eigent-
lidher Gelbffsweck iff diefe Gliederung des Biihnenraums aber nicdht, fondern es
handelf fich um eine gejchickfe und geiffvolle Vorbereitung des Candichaftsbildes vor
der Wartburg, wie es in der weifen Hidlffe des erffen und im dritten Aufaug er-
fcheint: bier iff weder linkd der Hiigel fiir den jungen Hirten, qefchweige denn
fpdfer rechts der Pfad jur Wartburg 3u entbebren, auf dem Elijabeth unfern Augen
enfjchwindet und auf dem am Schlufy der Jug mit ihrer Leiche den Weg ju Tal
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nimmt. Die jibe Verwandlung des Venusbergs in das Wartburgtal bietet aljo,
wenn auch in gedrdngterer Form und mit wejentlich ftarkerer Ver{chiedenbeif in den
beiden Gjenerien, efwas ganj Cntjprechendes wie die Verwandlung der erften
Hollander-Dekoration in die driffe. Eine Analogie anderer Arf, die mebr den
jzenijchen Gefamtaufbau der beiden Werke angebt, ergibt fich dagegen, wenn wit
fiir einen 2ugenblick den Venusberg alg eine Art Worfpiel ju dem Tannbdufer-
Drama auffafjen: alsdann findet es fich, dafy der in gejchlofjenem Raum fpielende
aweite Aufzug beidemal umrabmt wird von Szenen im Freien, deven BVejchaffenbheit
im Holldnder einander {ebr dhnlich, im Tannbdujer jogar, abgejeben von der land-
jdaftlichea Stimmung, die gleiche iff. Tibrigens fragt es fich, ob wir 3ur Feft-
jtellung einer joldyen Entjprechung 3wijchen dem erffen, und dem leffen Tann-
baujer-Aufzug jener Ausdjchaltung des Venusbergs iiberhaupt bediivfen: ift diejer
doch auch dem Schlufakt nicht fremd, jondern Rebrf, wenn audy in eigentiimlich ver-
dnderter Geftalt, wieder, und jwar gegen Ende, wdbrend er im erffen Aufzug am
Cingang ftand.

€5 begreift fich, dafy der im ausgefprochenen Flachland fpielende Lobengrin
mif der Verwendung des Stufenweges ausfeht. Dafiir evinnert er aber in andern
Punkfen an fjeine Vorgdnger: im Braufgemad) des dritfen Aufiugs kebrt bder
Jnnenvaum mit verengerfer Biihne wieder, der, gany wie im Holldnder, den be-
quemen Aufbau der nddftfolgenden Szenerie verftatfet, und dhnlich wie im Tann-
bdufer die Wartburglanddaft, ift im Lobengrin die Aue am Ufer der Schelde dem
erften und leften Aufzug gemein.

Und diejes Umrabmungsmotiv begegnet in der gleichen Weife in dem Werke,
das jich als didbterifche Schopfung unmitfelbar an den Lobengrin anfchliefsf, in der
aus bdem felbftdndigen Cingeldrama Giegfrieds Tod bhervorgewadhfenen Gotfer-
ddmmerung: aud) in ibr wiederholt fich die Dekoration des erften Aufjugs in der
jweifen Hdlfte des lefiten. In gewiffem Sinne Ronnfe man fogar verjucht fein 3u
bebaupfen, efwas Fbnliches gefchehe in verkleinertem Mafiftabe innerbalb bdet
@btterddmmerung noch ein jweites Wlal, indem fich ndmlid) das erfte der beiden
Rabmenitiicke unter verdnderfem Gefichtspunkt auch als ein Mitteljtiick betrachten
ldft: "denn faf3t man, was ganj wobl angdngig ift, Vorjpiel und erjten Aufiug als
‘eine Einbeif, und die Aornenjzene als eine Art Auftakt dazu, jo wird die Szene in
der Gibichungenballe von 3wei Auftritten auf dem Briinnbildenfein eingefafzt, und
da dabei die Handlung nur durd) Ordyefter-Jwifchenjpiele unterbrodyen wird, fo
fiiblf man fidy durch den in Ddiefer Weife gegliederten grofen Akt gan3 bejonders
an den einaktigen Holldnder evinnert. Was aber nod) merkwiirdiger iff: aud) der
Stufenweg rechts faudht in der Gotterddmmerung wieder auf, jwar nur an einer,
aber an einer jebr mefentlichen Stelle: in der erffen Sjzene des dritfen Aufzugs. Da
bierbei den Hintergrund ded BVildes die breite Waijerfliche des Rbeins abgibf, liegt
¢s nabe, an bdie Meerlandjdhaften ded Holldnders 3ju denken, aber auch merk-
wiitdige — man mdchte jagen: Spiegelungen ecines anbdern Werks maden fich
geltend, injofern Motive ausé dem Tannbdufer in der Umkehrung erjcheinen: den
‘Piad, den Elijebeth jur Wartburg binauf fteigt, nimmt Siegfried jum Ufer herab,
und wibrend der Landgraf und die Sdnger den Sarg der iliberwindenden Dulbderin
falabmwérts geleiten, jchreifet der Jug der Niannen mit Siegfrieds Leidhe jur Hibe
empot, Bielleicht darf auch auf den Jagdzug innerbalb des Biihnenbildes wver-
wiefen werden, der im erften Aufzug des Tannbdujer von links, in der Gbtfer-
ddmmerung von techtd kommf; und nebenber mag wenigffens nocdh angedeufet
fein, dafy die beiden Sizenen aus dem erffen Aufiug des Tannbdufer und dem
driften der Gotterddmmerung fich audy infofern dbneln, als in ihrem Mittelpunkt



bier wie dort ein Wereingelter feine verlorene Gefelljchaft wiederfindet. Be-
wundernswert ift bei alledem wieder, daf diefe Wiederholungen fich allemal wie ein
von fidh aus Gegebenes darftellen, jo dafy man fie junddhjt garnicht empfinbdet,
jondern erft bei fchdrferem Jujeben entdeckt.

Wibhrend bdie bisher befprochenen vier Dichtungen jjenifch gany unverkennbare
Begiehungen 3u einander aufweifen, fcheint mif den ndchitentjtandenen, Siegfried
und Walkiire, eine andere Vebandlungdart einfreten ju wollen, diefelbe, die als-
pann im Zriffan und den Weifterfingern herrjeht: das Umrahmungsmotiv entfdllt
gdnglich, innerbalb der Werke findet eine Wiederkehr des gleidyen Sdhauplafes
nicdht mebr jtatt; dafy Walkiire und Siegfried die gleiche Schlufdekoration haben,
iff eine Gache fiir fich. Dagegen kehrt das Rbheingold mit aller Deuntlichkeit zu der
fritberen Art zuriick. €3 ift mebr ald einmal darauf hingewiefen worden, dafy der
Borabend des grofien Nibelungenwerkes in feinem Aufbau gewiffermafen ein Ab-
bild des gangen vierteiligen Ringesd fei, in dem bdie erffe Szene ald Vorfpiel zum
Dorfpiel gelten kdnne, die drei folgenden dagegen deffen drei Hauptteile darjtellten.
Sdliefen wir uns diefer Auffafjung an, jo ffofen wir wieder auf das Wotiv der
Umrabmung: jwei Walball-Szenen umfcdhliefjen die Vorginge in Aibelheim. Und
desgleichen findet fich auch der Stufenweg jur Redhten in den umrabmenden Leilen
wieder ein, auf dem jundchit die Riefen bergab jchreiten und der jum Schlufy, dbn-
lich wie im Tannbdujer und befonders in der Gbtferddmmerung, jum Sdauplaf
eines 3uges wird: die Gotter befdhreiten ibn, um Walball 3u erreichen, denn von
feinem @ipfelpunkt jpannt fich die Regenbogenbriicke jur Burg — dies eine iiber-
rajchende Crweiferung des alten Notivs, die uns auch diesmal gan3 vergefjen [dft,
daf wir es mif einem iiberkommenen Stiick Sjenerie ju fun haben.

Rach feiner Lage und Bejdaffenheif wird man den Pfad, der in den drei
Haupfwerien ded Rings jum Walkiirenfeljen hinanfteigt und dejfen bochjten Punkt
die Sdlacbtjungfrauen in der Walkiive alé Auslug benuBen, nicht redht bhierber
sdblen wollen: er dbnelf dbem gewobhnfen nur bedingt und bat jeine Stelle mehr nach
der Atitte der Viihne ju, wenn auch mif einer Weigung nach rvedhts. Dagegen fragt
es fich, ob man nicht die jcheinbar viel kiihnere Vebauptung aufftellen kann, dafy das
altbeliebte jjenijche Mittel in jwei Fdllen nadklingt, in denen wir es, ftaft mit
cinem Wege, mif witklichen Treppen 3u fun bhaben. 3Jwifden Siegfried, der von
der Hohe des Waldpfads berab mif den ,muntern Wafferminnen” verkehrf, und
Walther von Stolzing, der von der Treppe in Sadyfens Werkjtatt fein Huldigungs-
lied an Eva anftimmt, beftebt, rein bildmdfig betrachtef, eine merkliche Verwandf-
fdyaft, und wenn wir erft diefen Gefichtspunkt gewonnen haben, ift die Verjudyung
grofs, audh die Treppe ju Kurwenald Warte im dritten Aufjug ded Lriftan bierher
3u 3iehen, namentlich da ficdh bei ibr, dank der Verbindung mit dem Wleeresausblick
und Seefabrtdmofiven, leife Crinnerungen an den Hollinder melden; daneben klingt
allerdings audy der Gedanke an den Auslug der Walkiiren ein wenig an. In den
Meifterfingern begegnet iibrigens aud) nody einmal die Rurje Innendekoration, die
cinen grofjeren Aufbau fiir die folgende Szene decken bilff, und jwar liegt dabei
am ndditen der Vergleich mit dem Lohengrin, der diefes RKunftmittel gleichfalls
innerhalb des dritten Aufjugs verwerfet. An diefer Gfelle ift Szenenwedhjel inner-
halb ded Aktes bei Wagner iiberhaupt am beliebteften (vgl. aufjer den Lobengrin
noch Siegfried und Gotferddimmerung), wdbrend er im jweifen den bisher be-
fprochenen Werken durcdhgingig fremd bleibt, und innerbalb des erffen nur in
FTannbdujer und Gdtferddmmerung ffaff baf. Vermandlung innerbalb des erffen
un b driften Aufzugs, wie die Gdtterddmmerung fie aufweift, Rennt jonft nur nody —
und 3war in genialer Verbindung mif einer bejonders wirkjamen, feierlich ftilifier-
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fen leBtmaligen Vermendung des Umrahmungdmotivé — der Parfifal, der mit diejer
Gigenbeif von feinen nddften dichterijchen Vorgdngern, dem Triftan und der Weiffer-
fingetn, wie auch von den beiden miffleren Stiicken des NRings jehr merklich abfticht
und das Verfabren desd jiingeren Wagner nod) einmal aufnimmt; Szenenwechiel
im jweiten Aufug kennt iiberbaupt nur er allein. Und jum Schlufy mag aucdy die
Treppe rechts in Klingfors Jauberfurm nicht vergeffen werden, die einigermafien
an Kurwenals Warte, in bedingfem Sinn allerdingd vielleicht auch wieder gleich
diefer an den Briinnbildenffein gemabhnt.

Befprechungen.

R. St. Chamberlain: Lebenswege meines Denkens.
Von Erich Schwebjdh.

Cine Vefradhfung iiber ein Vudy eines uns allen woblverfraufen Wiannes
wiitde nacd) der Wleinung ded Sdyreibenden keinerlei innere otwendigheit und
Bediivfnis fiir fich 3u beanjpruchen wagen, wenn fie nur ein Hinweis auf ein
werfoolles Budy jein wollte, das in jeder Weife aus der Wlafje ded Biichermarkies
berausipringt, gerade, weil es Autobiograpbijches ohne jede Beziehung ju Impuljen
der erregfen Tagesleidenfchaffen vielmebr voller 3eitlofer innerer Uktualifdt dar-
biefef. Der innere Unfrieb ju einer efwas naddenklidhen Parapbraje einiger
purch dies Bud) angeregfen Themen konnfe fidh wobl aber aus einem lange ge-
begten, allmdblidy klarer entwickelfen Vewufjtjein von der Vedeutung Chamber-
laing als eines  Reprejentafive man” unjerer beffen Ddeuffchen Weltkultur er-
beben, den man fidh in feiner pragnant plafjtifchen Bedeutung wie feiner liebevoll
verffandenen Vegrenzung klar vor die Geele ftellen follte. Was bisher vielleicht
fich nicht ausjujprechen {chickte, kann nun aber gefagt werden, da die Peridnlid)-
keif Chamberlaind durch fein leBtes autfobiograpbijches Werk in fo reiner Weije
als @egenftand eines [itferarijchen Werkes objektiv geworden iff, daff man von
ibt wie pon einem jpmbolijchen Beijpiel einer Wenjdhenentwicklung jpredyen darf.
Umfo mebr, als jede faljche oder jchiefe Cinftellung joforf nachy dem lebendigen Bilde
berichtigt werden kann, dag dem Verfafjer diefer Jeilen bisher nicht ju empfangen
vergdnnf war. Denn er kennt ja nur den litferarijchen Doppelgdnger jenes ganj
petfonlichen Ich, von dem Chamberlain fo wundervoll bejeichnend in feiner Cin-
leitung (S. 4) erkldrt: Jcb darf jagen, mein Leben ift niemandem bekannt, aud
mit felber nicht; s iff und joll bleiben Gottes Geheimnis”. Aber idy glaube, manches
vort diefem  Gebeimnis” witd aus dem Budye fiir eine liebevolle Vetrachtung
(DOffenbar”. Wem 3 mdglidy iff, efwas von dem  offenbaren Geheimnis” bder
Perjonlichheit — der beffen Lehre diejes groffen Lehrers und bevorjugten Sdhiilers
Goethes 3u erbafchen, dem ift diefe als fruchtbares Element der eigenen geiftigen
Cnfwickelung jeder fchulmeifferlichen Beurfeilung ein fiir alle MNal in eine befjere
elt enfriickt und damit doppelf lebendig.

Wenn ein Mann, der feit 25 Jabren durch jeine jcharfgeptrigte Perfonlichkeit
und den eigenwilligen Trieb ur Weuordnung der geiffigen Vegriffe unferer deutichen
RKulfur faff mit jedem feiner BViider die Gebildeten aller Stdande 3u ffiirmifdyer
Parfeinahme jwang, nun in der MNifte der 60er Jahre uns von dem Werden diefer
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Perjonlichkeit felbjt erzablt, fo konnten wir wobl glauben, bier die intimften
Whurzeln und Bekenntnifje einer kampfesfrohen atur riickjchauend vorgelegt 3u
erhalfen. Ja und nein. Um es gleich vorweg ju nehmen: diejes lefte Bud) Cham-
berlaing erjcheint dem Schreiber diejer Jeilen, der dem Lebenswerk Chamberlaing
unendlich vieles durch Mit- und Gegendenken verdankt, als ein gany wundervoller
Qusklang und 3ujommenklang aller jener Krdfte des Alenjchen, die bei ihm bis-
ber nod) nie jo geldft, fo — objektio vielleicht erfchienen.  Bekenntnijfe liegen mit
garnicht, und fobald ich ans Werk ging, nahm das Vuch eine objektive Geftalt
an” — fchrieb mir der Verfafjer und gab damit aud) den Grundfon jeiner Lebens-
darjtellung an. Denn er mochte keine Autobiographie im eigentlihen Sinne geben.
Seiner perjonlichen 2Anlage jur abgeriickfen Objektivitdt entjprach vielmebr eine
Darftellung deffen, was er ald das innerfte Jenfrum jeines darftellbaren Wefens
erfafste: die Lebenswege jeines Denkens. Da es fich aber nicht um abftrakie Ge-
dankenreiben bandelf, jondern um edhfe Lebensmwege, fo fdofjen an Ddiefe
sentrale Udhje lebendige RKrijfalljpfieme aller Lebensformen beran, durd) die der
Mann denkend und anjchauend gejchritten war. Wer aljo nad) infimften Wurzeln
der Perfonlichkeit jucht, wird fie finden — aber verwandelt. Das Vud) jteckt voller
Beobachtungen iiber Vorgdnge der eigenen Lebensgejefe, fo dafy die mif ANatur-
forjchervorficht nicht ausgejprochenen Lojungen an mandyen Stellen beinahe von
jelber in die Anjchauung fpringen. Einem CErforjdrer der Lebensprobleme liegt
bier ein wundervoll reinliches wie erftaunlich objekfives Erfabrungsmaterial offen.

Wollfe man fiber das Vuch etwas Wirklidhes ausjpredren, jo miiffe man
jcheiden — um Chamberlaing ecigene Unterfcheidungen des leften RKapifels ju be-
nufen — 3wijdhen dem Bud) ,al38 Bud)” und dem, was es  mehr als Bud)" dar-
ftellt, von der Perjonlichkeit, ibrem Denken wic ihren IJmpuljen in der
Geifteswelf.

Das Bucdh ald Budh, ald planvolles litterarijdhes Erjeugnis, ift wie immer bei
Ghamberlain vollendet homponierf, ja wie jchon angedeutef, abgerundeter in ber
feelifchen Umbiillung, gelsfter in dem Rbhpthmus des parfeinehmenden und fich
enticheidenden Willens und menfjdhlijch-perfonlicher in der Thematik des ganjen
gedanklichen Aufbaues, ald die in diejem Gefidhtspunkie anjteigende Reihe der
friiperen Biicher, deren Entwicklungsgdnge bhier aufgedeckt werden. Die kampj-
froh geballfe Fauft erjdeint gelafjen entfaltet, enjdh) jpricht ju Wlenjd) und
Hande werden fich finden, die fonft wobl grimmig fidh mieden. BVor dem  Budhy’
von den Lebensmwegen eines denkenden Jeitgenofjen kann jede jachliche Feindjchaft
uriicktreten; perfénliche Gegnerjdhaff wird ja doch nie jur Adptung vor Dder ge-
laffenien Freibeif diefes fchwerfter Krankbeif abgerungenen Buches gelangen.

Jmmer babe idh Chamberlain alg ecinen genialen Disponierer, als einen [lifte-
ravijthen Architekten bewundert, deffen BViidher in ihrem Aufbau bereits eine
®enialitit, eine Infpiration ermwiefen, die — wie im Kantbuch — in ihrer Anlage
fdhon eine Gntdeckung, ein Ergebnis, eine Wethode darlegten, die immer aus dem
Gegenftand felbft fich ergofjen baffe. Diefe Disponierfibigheit verrdt ebenjo Ge-
dankenkraft wie Stil, der aus dem Gegenffand und feinem Cigenwillen fordernd
dem bwartenden fich mitteild, der innerlid) volljtdndig fich feinen Stoff affimilicrt
bat, bezw. feinem Stoffe fidy affimiliert hat. Wer das Schema ded Kantbuches oder
auch den ungebeuer feinfiipligen Organiémus des Goethebuches, der jdhwerer 3u
fiberjchauen ift, fich vergegenmwdrtigt, mochte wie Wagner bei Lid3ta genial ver-
dichteten Grpofitionen ausrufen: Genug, idy babe alles!

1) 6. ©. 48 ,RNadtrag jum Raddenken”.
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QAus den Lebensmwegen erfahren wir nun, dafy gevade diejer  Ardhifekfonik” von

anfangs nody . erfrdumten” Biichern ein Trieb des noch gang in fich juriickgejogenen
jungen Alannes ju Grund lag, dem ploglich in jeinem 37. Jabre der Auftrag’
wie ein ddmonijches Grlebnis durchwetterte und gebieterijh ibm feinen Veruf
offenbarte. Chamberlain fdhrieb fich fo in damonifdhem Auftrag jur Klarheif in
das eigene Denken bhinein; nicht als einer, der aus den Forderungen jeines Ve-
tufes heraus arbeifet, jondern als cin Wlann, der durch iiberperipnlidhen Auftrag
daju berufen wird. Das macht im Grunde die Einjamkeit diejes beften lebenden
deutichen  Dilettanten” im goethijchen Sinne aus. Er ift ein injpirierter Kiinjtler
unfer einem Gejchlecht von Litteraten und Gelehrien. Dem Litteraten iff er 3u
feft und ju energievoll auf Jiele gerichtet; dem Gelehrien jdhwindet der Boden vor
der Sicherheif, mit der diefer Kiinjiler fich die avcdyimedijchen Punkie jchafft, von
denen aus er die Gebeimnifje jeiner Peridnlichkeiten hebt. Ehamberlain braudt
mandymal, bejonders in kurzen Ejjaps, wie es jcheint, ein durchaus einjeitiges, auch
anfedytbares Apercu, um mif feiner gangen geiffigen 2Akfivitdt in Gang ju kom-
men. Dann aber bleibf das Upervcu liegen, und gan3 neue Perjpektiven fun fich
fruchtbar auf, die Infpirationen find aufgejchlofjen.
. Wit erfabren, daf Chamberlain gerade die inneren Dispojitionen feiner
Biidyer (S. 141) als veine Infuitionen aus einer geiffigen Welt empfing, die wie
ein jokratijdyes Damonium hinter diefem Leben ftand. Hier wird diefer litterarijche
Organifafor von einer ordnenden Phantafic und geftaltenden Didhtung innerhalb
der voll ausgebildeten denkenden Vernunjt geleitef.

Gs iff jweifellos eine der innmerften peridnlihen Artung des Verfajjers ent-
jprechende Form, eine Autobiographie von der Darftellung des eigenen Denkens
her 3u verfuchen und dabei ¢ine ihm vom Gegenftand geforderte innere Gliederung
in einer ungejwungenen dufjeren Gliederung in der Form von brieflichen Bekennt-
niffen an verfraufe Freunde nachzubilden. Hier fallen Schranken eines blofy lit-
feratijdhen Jwanges, und perjonliche Beziehungen erleidytern das Schreiben. CEr-
kidet Chamberlain dody jelbft als eine der Forderungen feiner Aafur, daff ohne
cinen beftimmt vorgeftellfen Lefer ihm der innere Kontakt ju jeinem Stoffe fich
nie recht jchlieen wolle (&. 66).

Quch bier bedeutet die Dispofition bereifs wieder eine gany bejtimmie Ver-
atbeitung de3 Sfoffes. Die Erforjdung der Watur (1) und der Weg
nad Bapreuth (IV) erfteben darin fofort ald die jum innerften JFentrum der
Perfonlichheit gerichtefen Lebenswege, 3u denen Herkunff (I) und Cr-
jiebung (1) die allgemeinen Orvientierungen und Schwierigkeiten fiir das Auf-
finden diefer Wege bieten, die der fertige Nann, der nur mit den grdften
Geiffern verkehren modhfe ((Mein Budgaden” V), fih in bejtdndiger Wedpjel-
wirkung offenbielt. Gerade diefes lefte Kapitel  Atein Vuchgaden” erjdheint als
cine auferordentlich gliickliche architekfonifche 3Jdee, die eigene geiftige Umwelt
durch die GCharakferifierung der Lieblingsbiidher ju beleuchfen. Originell, wie na-
tiitlih, crweift die Heerjchau iiber die kosmopolififdhen Lieblinge Ehamberlains
neben vielem Anderen eine hervorftecdhende Freude an der litterarifden Form bdes
Budhes, wie an der RKunft lebendiger Gedankenprdjifion, von der die eigenen
Werke Jeugnis ablegen. Allein die IJdee der Unferfcheidung jeines Budhgadens in
Biicher, die weniger ald Viicher, BViidyer, die mebr alg Viicher find, und Viider,
die nur ,Buch” fein wollen, iff wieder eines jener vielen Kolumbuseier, jener
Jdeen, mit denen diefe Perfdnlichkeit fich Ordnung in ibrer Welt jdafft. Eine
Jdee aus deufliher Anfchauung, die jugleich frucdhtbares Schema und mehr als
Sdyema, aktive Sichtung iff; gerade mit dem fiir €hamberlain fo bejeichnenden Ju-

3
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ihufs von Eigenwilligheit und gewollter ordnender Ginjeitigheit, die nidht Lebh -
ren, fondern Friichfe biefen will.

Cin wundervoll gelafjencs Vewuftjein liegt fiber der Darftellung diejes Le-
bensganges, felbjt des an triiben Erfabrungen fo iiberreichen jweiten Kapifeld der
Crziehung, in dem e8 eigentlich nur wenige Lichtpunkte givt: die ftockenglifche, doch
grundgute Tanfe, die den Knaben in beller Umgebung erzieht, big die graujam
verworrenen Sduljahre die Keime der Korper- und Scelenvergiffung legen, gegen
die der Knabe faff nur aus ciner jdhywdrmerijchen Sternenfreundichaft myftijdyen
Geprdges Heilkrdffe jaugt. Dann der prachtige deutjdhe Lehrer, dem bier wie auch
jonft jchon ein dankbares Denkmal gefeht wird, wie felfen ecinem Lebrer.

Gan3 anders jdwillt die Fiille der Motive in der Darftellung der Natur-
ftudien (ITI) 3u einer gldngenden Selbftbiographie des einen jener beiden Teile in
Chamberlain, die nicht nebeneinander ftehen, fondern fidy mit ihren Krdften und
Crkenntnifjen durchdringen. Diefes BVild ift von einer feltenen Klarbeit fiber das
innere Gewebe des eigenen Lebens, in dem die Grenjen wie die Grenjenlofigheiten
eines auf plaftijhe, nicht harmonijche Ausbildung der cigenen Krifte bedachten
Willens mif felfner Freibeit offen fich darftellen. Der Wegq vom RNaturmunder des
grofien Komefen, der dem Kinde jdhon alle Wunder der Welt furdptentriickt jym-
bolifierte, von der Waturjdywdrmerei und Seclenergriffenbeit des Knaben 3um
Wiffensdrang des Jiinglings fiibrt weiter vom dogmatijchen, bejchreibenden Spftem
£innés 3u den fogenannfen natiirlichen Spffemen. Diefer Drang jum ,natiirlidhen
Spjtem” mufy als eines der Haupigefehe der frei werdenden wifjenjchaftlich gerich-
tefen Perjonlichkeit gefat werden, in dem fie jugleih Kind cines der beffen Teile
ibrer Jeif war. 3Ju dem Sdhonjen des gangen Budhes wie der Perjonlichheit felbit
gebort die Darftellung der innerften Willensentjcheidung des 24 jdbrigen jungen
Mtannes, der fich in der entfcheidenden Stunde jeines Lebens, alé die Sonnen-
flammen des Giidens ibn in Floveny briinftig erfafjen (S. 86, 221, 226, 228), durd
einen energifchen Akt der Verneinung jur aufonomen Perjonlidhkeit entwickelt und
Aaturforjcher vom Fad) wird, um den Lebensdilettanfismus fiir immer von fjeiner
Tiiv 3u weifen. Das Wunderbarfte aber der ganjen weiteren Eniwidkelung in
diefer Ridytung jdyeint mir davan ju liegen, dafj Chamberlain eben nidt im ge-
wobnlidhen Sinn Naturforiher vom Fach werden jollfe. Sein Ddmon bie§ ihn
in abfidhtdvoller BVejchrdnkung einen vorldufig noch eng begrenzten Weg ein-
fhlagen, um auf diefem Wege jur Kulfur feines Denkens ju gelangen, das durd
eine Polppbonie fid) ankriffallifierender Erlebnifje und Crkenntnifje ploflid reif
wurde, um dann im 37. Jabr jeinen  Auffrag” aus der geiffigen Welt, jeinen Le-
bensberuf offenbart ju bekommen.

Die weifere Darftellung der aturffudien bietet pradytvoll darakteriftifche
Portrdts jeiner Lebrer, des 48 ers Carl Vogf (91 ff.), des gefpreizt magiffralen
Ntiiller-Argoven(is und des genialen Marc Thurp, dem fich eine koftliche faft
mepbiftopbelijch gejebene Anekdote iiber Paul Topinard anjdliefst, der als Privat-
mann die Lebrmeinung des Profeffors Topinard ad absurdum fiibrt. Juling
Wiesner, der ideale Lehrer und Gelehrte, wird lebendig: neues Denken entwickelt
fih unter feiner Leifung in dem 35 jdbrigen in Wien. Kant und endlidh Goethe
frefen mit unwiderfteblicher Gewalf in fein Leben, der Meiffer des Denkend und
per eiffer des Nafuranfchauensd und des Lebens. Die  Lebensdlehre” Chamber-
faing entftebt mit dem Cnfwurf der erften Sdriften. E38 ift fiir Chamberlaing
geiftige Art darakteriftifch, dafy ein Reff von  Jeitgeift”, ein gewifjer Materialidmus
feines eigenwilligen Wejens, gekrdffigf an der Naturwiffenfchaft und vertieff durch
feine pbilojopbifche Durdhdringung mif Kantijhen BVegriffen, ihbm erft jum Be-
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wuftjein kam und aus ibm jelbfi hevaustrat, nicht urfpriinglich bei einer durd) die
Denkmaterialismen bhindurchbobrenden Qaturerforjchung, fondern als er ihm auf
jeinem innerften Berufsfelde in Vuckle’s  Hifforp of Civilifation” enfgegen-
frat (324). S$ier veoolfierfe der innerfte Injtinkf, das Seelengehdr, gegen eine
Perholgung bdes Lebensbildes. Das geiffige Auge, vom naturwifjenjchaftlichen
Denken geleifef, lief fih die Sdhranke als eine von feinem Denken organijch-not-
wendig empjundene Vejdyrankung viel jtdrker gefallen. 2Was wiirde diejes wunder-
volle Auge, das einjt das Gliick erfubr: jeft erblicke iy die Welf mit Platos Augen
(338), erleben, wenn ihm vielleicht eines Tages dieje Bejdyrdnkung” audh als eine
Sdranke” offenbar wiirde: daf es jeben wiitde, was das Seelengehdr immer
und faft unfeblbar erlaujcht hat? .

Der Darjtellung der Enfwickelung diejes  Seelengehdrs” und der dabinter
liegenden Seite der PerfdnlichReit dient das 1V. RKapitel: ,Atein Weg nady
DBapreuth”; eine meifterliche Darftellung der anderen, ddmonijden Lebensjeite, die
ibn in Ricdhard Wagner das grofje, reife und bewufife Spmbol finden lief. Diefer
Weg nach Vapreufh ift wirklich die Gejchichte der Entwickelung des ,Seelengehsrs”,
der Geiftesohren; und man weif nidt, joll man mebr fiber die ,Regie” des Dimons
in diefem Leben, oder iiber dag Bewuftiein des Darftellenden ftaunen, die beide an
den 2Anjang der Periode der freiwerdenden Sinne ein metaphyfijdyes Crlebnis ftell-
ten, das alg eine im Tiefften erlebfe iiberfinnliche Erkenninis fiir das ganje kiinftige
Leben die greifbare Deutung ded dem Verftande Unbegreiflichen darbof. Der etwa
acbtjdbrige jartgebaute Knabe bat nady einer Crfdyiifterung des Gebirns und
Qervenjpjtems im Augenblick des Uebergangs aus dem fraumlojen Tiefjchlaf durd)
den Oberflachenjdhlaj jum Wadhzuftand das — bei febr fein organifierten Wenjchen
garnicht fo felfene — Grlebnis des tonenden geiffigen Lichtes in das Vewuftjein
mit biniibergebracht, das in feiner gewaltigen Wirkung fonft dem Wadhbewufztjein
durch jpmbolifdhe Traumvermandlungen verbiillt bleibt (, Zrifft es Cud), jo feid Ihr
taub”). €in Uugenblick der Crjchiitterung des nody febr jugendlich entwickelten
jarfen Qervenipftems, und die Phajen des Traumerlebnifjes folgten nicht ganj fo
erakt wie jonjt; eine Iiberdeckung verfchiedener Pbafen fiiv den Brudyteil einer
Gekunde fand ftaff, und das Seelengehdr erlebte einen hebren Cindrudk tonenden
Lichfes, der das in den Wadhzujtand juriickkehrende Bewuftiein in namenlojen
Jammer depotenzierf, wie ibn nur je ein Schopenbauer als Inbeqriff pejfimiftijcher
Lebensabmung, ein Beethoven in dem jiben Erwachen zu BVeginn des 4. Safes
der IX. Spmpbonie dargeftellf haf. Man kann mit Chamberlain einem folden
Grlebnis, dad — abgejeben von aller pjpdhologijchen Deutung — einen tiefen Ein-
blick in die innerffe Qatur eined Menjchen geftattet, der neben dem wachen Leben
ftdts ein Traumieben mif eigener Ummwelt und Gejchebnifjen lebte, nicht genug Be-
deutung fiir die Freilegung des Seelengehdrs beimefjen. Hier liegen Quellen jener
Rridfte aufgedeckt, die fiir das ganze Leben einer ju innigen Verjtrickung in wifjen-
jhaftlich-materialiftijches Denken entgegenarbeifen follfen. So fiebf, gleihjam wie
um das Primdre diefer geiftigen Anlage 3u befonen, an der Wende der nddjten
Lebensperiode, der des freimerdenden Gefiibls- und Empfindungslebens, bei dem
fiinfsebnjdbrigen Knaben ein andered Crlebnis des Seelenohres, ein Shakejpeare-
raufch, der die Jeit der Kindheit abfchliefst und eine newe Welt jelbftgejchajfener
Trdume ecinleitef, die 3wei Jabre jpdter in einer ckjtatijdhen aturtrunkenbeit und
teligibfen Sdwdrmerei fich entlddt. Jugleidh aber ergreift funkenjdlagend
DBeethovend Welf von dem fiebzehnjdbrigen Jiingling Befi, erjcdlielt dem BVewuft-
jein eine neme Welt und befeifigf fiir immer alle bedenklichen Alomente eines
aufkeimenden Weltichmerzes. Dem erwachenden Seelengehdr fliet aus der Mufik
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nun aucdh im Wacbzuftand Aabrung ju. In dieje vorbereitete Stimmung fdllf die
erfte 3iindende Vegegnung mit dem Werke Richard Wagners. Am Ring lernt der
Jiingling den Dichter Wagner buchitabieren, am Ring lernt er auf einer elenden
Dorforgel otenkenntnis. Der Weg von bier ju den Feftipielen nach Bapreuth,
jur perjonlichen Begegnung mit dem Weifter, der Sonne feines Lebens”, ift noch
weif, aber der Kontakt ift gejchlofjen. Der von Wagners Wejen ausgehende Strom
kreift in dem jungen Qann und 3ieht allmdblich den 27 jdbrigen in den kosmifcdhen
Rbpthbmus feiner fiberweltlichen Kraff binein. Jedes Wort ift bier [dhal. Die
Gdyilderung Chamberlaing der Vegegnung mit dem [ebenden Genius in Ridyard
Wagner gebdrt bon nun an ju den fdonften Dokumenten des Wagnerverehrers,
nein, vielmebr diefe jebn Geiten (232—242) gebdren in Jukunft in die Lejebiicher
der deufjchen Jungen, und ein vechter Lebrer, der den edhyfen Enthufiasmus der Ge-
jdhichte jeinen Schiilern iiberfragen will, wird fie feinen Jungen vorlefen, damit
fie einen reinffen Glockenjchlag der deutichen Geiftesgefchichte ebrfiidhtig mit leudh-
fenden Augen in ibrem  Seelenobr” erklingen bhiren, das wird ihnen bleiben: Ehr-
furcht vor dem ebrfiicchtig erfafiten Genius.

Das [ehte Kapitel vom ,Buchgaden” mit der Umjchau der eigenen geiftigen
Umwelt ift reich an prdcdhtigen, edht chamberlainjdhen Charakferijtiken der Geifter,
die er 3u feinem ftdglidhen Verkebr erwdblt hbaf. ontaigne, ald [itferarijche und
beobachtende Perionlichkeit wird lebendig, wie er bheufe — unabbdngig von der
bifforijchen Gebundenbeif in die Jwangslagen jeiner Jeit — uns lebensvoll werden
kann, und die Verlebendigung ift ja ftdts Chamberlaing Art gewefen. Pascal, dem
et fchon in den Grundlagen feine Aufmerkjamkeit widmete, erjdyeint hier wieder.
QRoujjean ift meifferhaft in der eelifchen Bedeutung jeiner Perjonlichkeit ohne alle
jcbulmeifterliche Cinordnung ald ein ddmonijdh) Wirkender dargeftellf, und Voltaire
— ,cet homme n’ est que le second dans tous les genres“ — findet eine fo
reiche Charakferiftik, dafy er — ein Meifterjug des Sdyriffjtellers Chamberlaing —
erff durch das iiberall dabinterftehende Miafy aller Geiffer: Goethe, die rechten Pro-
pottionen erbdlf. Cine unnachabmliche, Chamberlain gany eigene Fdabigkeit bder
Durchdringung des geiftooll freffenden Wortes als Ausdruck einer prdagnanten An-
jhauung, wie des aus dem Geelengehsr infuifiv und intenfiv erfafyfen inneren
Wejens einer Perjdnlichkeit zeichnet die litterarifhen Porfraits aus, deren voll-
jaftigites mir Balzacs, deren gefiiblsmdfig am liebevolljten erfaftes mir das Vild
des  Demiifigen unter den Stolzen”, des lieben Ritters von la Wandha (383 ff.) 3u
jein fdheinf. Cichfenberg, 3u genau febend, um IJujammenjchauer ju fein, Herder,
suviel febend, um Geffalfen 3u formen, fiibren jum grofen Cebensfreunde, dem
ibealen Grkenntnisgeftalter Goethe, dem  bewufifeften aller Budbkiinftler”. Wie
der bei Chamberlain ftdts lebendig wird, das wiffen wir ja alle. Hier im ,Bud-
gaden” lebt die geiftige Perjdnlichkeit Chamberlaing mif allen Fdbigkeiten und
Begrenzungen, den fiir fein perfonliches Bediirfnis und jein Wirken néfigen Cin-
jeifigkeiten. Gie gebdren eben jur Charakteriffik des QWannes, und fo wenig wie
GChamberlain jemals lehren will, jo wenig kann bier Schulkritik beabfichtigt fein, die
an der Perfsnlicdhheif  verniinftig mdkelt obne Schen”. Aber gegen Ehamberlains
Anjchauung von der Entjtehung des neuen Teftaments aus jwei Urevangelien, dem
Jobannisevangelium und dem lifterarifchen Urbilde der drei jpnoptijdhen Evangelien
mbdhte dody ein Wort des Jweifels geftattet jein. Abgefehen vorldufig von aller
- Ridbtigkeif ald Lehre”, wiirde diefe Einftellung, jobald fie angenommen wiirde, nicht
fruchtbar fein, jondern ju einer Verkennung gerade defjen fiihren, was jeden der
drei Gpnopfiker ganj individuell unterfcheidet. Chamberlain, der Jujammenjdaner,
fieht dag offenbare Gemeinjame vorwiegend, fieht die beillofe Vermirrung der iber-
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lieferung und jdhlieht ganj natiiclich: Hier bearbeiten drei verjchieden gearfefe
Menjdren ein Original; das ift ein durchaus pbilologifcy gearteter Schluf. Aun
aber, was beifst dies? Damit find im Grofjen und Gangen die Unterjchiede, und
fie umfafjen Welten, als Interpolationen und Inferpretationen fpdterer fiberlieferung
erkldrt, und cigentlich damit konfequent jur Wejenlofigkeit verdammt. Swar gibt
Chamberlain natiirlich die Wiederfpiegelung in drei ganz verjchiedenen Gebirnen
als Grund fir Auffajjungsunterjchiede an, aber gerade die intimjten, fiir midh off
widfigften Cingelbeiten, wie die gany verjchieden gerichteten Teilajpekte der Perjon
Chrifti, die uns aus den Individualfajjungen entgegentraten, und die vereinigt erft
den gangen Akkord der fiir ¢ inen Wenjchen viel ju groffen géttlichen Harmonie
in Chriftus ergeben, werden durdy eine derartige Einjtellung, die mir aus Reften einer
materialiftijhen Wiffenjchaftsmethode ju fliefen jdheint, in ibrer individuellen Kraff
verdeckt und die Seelenkrdfte der Lefer in einer foldyen Ginftellung verjandet. Aber
auch abgejehen von joldhen Wertfungdmotiven, glaube iy nicht, daf Chamberlains
Theorie bier das Redhfe frifft. Cr fieht das Gemeinfame u ifoliert, fchaut jufammen
und braudhf dann eine philologijch-materialiftijhe Erkldrung. Wer das frennende,
in fjeiner Ver{chiedenheit bei jedem Synoptiker fo gan3 organifch individuell-
jujammengejegte Bild dagegen auch in fein Gefidhtsfeld 3ieht, wird. fich dem Jwange
einer joldhyen Theorie nicht fiigen mégen, ja fie wird ibm nicht einmal als ordnende,
geftaltende Hypothefe innerlid) fruchtbar erfcheinen. Die perfénliche geiffige Leiffung
Chamberlaing in einer foldyen cigenen Sujammenfchau foll gewify in kKeinem Qugen-
blick unferjchdft oder jchulmeifterlich bekrittelt werden, die eigne Neinung niemals
iiberjhdft werden. Diefe Frage aber wird erft frudhtbar in Angriff genmommen
werden kénnen, wenn wir diber eine noch materialiftifch-wifjenjchaftliche Vibel-
kritik — bdie natfitlich ibr febr nofwendiges Arbeitsfeld hat — hinaus, auferdem 3u
einer neuen inneren Crkenntnig der Krdffe der Infpiration und Intfuition ge-
kommen find. Denn daf diefe hier einen wefentlichen Faktor ausdmadhen, jeben
wir ja deutlich an dem — wenn auch ganz anders gearfefen — Johannesevangelivm.
Chamberlaing materielled  Urevangelium” wird fich dann vielleicht bei verfeinerfen
und befreiten Wethoden 3u eciner bypothetifjchen ,Gedankengeftalt” vergeiffigen.
QAber auch dies wdre cigentlich eine Abffrakfion; denn im Grunde iff das, was
Chamberlain mif jeinem jdharfen Inftinkt ald das Urevangelium anfpricht, doch wobhl
die Urtatfache jelber, die Infpirationsquelle — und das braucht nicht die Quelle der
pbofijchen Anjchauung 3u fein —, aus der alle Evangeliften gejchBpft baben, und
jwar — abgefehen von allem Jrrfinn der IUberlieferung — nicht willkiiclich, fondern
durdhaus gejefmafzig. Cin jeder batte durdh fein Wefen die geiftige Weifung, durch
feine Perjdnlichkeit ein BVeftimmtes ju befonen. Die Idee, dafy mebre verjchicden
jubereifefe Menfdyen auf dem Wege der Injpiration mit geiffigen Augen in die
geiffige Welf des Chriffuserlebnifjes eindringen und differenziert fbereinftimmendes
ju fiberliefern vermdgen, iff keine moftijche Phantafie, jondern enthdlt durchaus
Wirklidkeif, die von vorn herein ju leugnen nicht kritijhe BVefinnung, fondern Un-
kennfnid verrafen wiirde. Chamberlain felbft zieht Seife 185 den in gebsrigem
QAbftande verwandten Fall der gan3 verjchiedenen Darffellung der Bapreuther Rede
Richard Wagners 1882 durch Glajenapp und fich felbft beran:  Gerade das Ab-
weidyende zeugt fiir Edtheit und Authentizitdt des Verichteten®. RKionnfe hier ein
Philologe der Jukunft bei Verluft aller fibrigen eugnifje efwa auf die Idee kommen,
s miiffe bier eine lifterarifche ,Urquelle” vorliegen? Was hier an dem Gedanken-
gang C€bamberlaing den Veobadhter feiner Perfdnlichkeit jo unbedingt feffelf, it
aber gerade diefe Cnfjdyeidung, nach dem die forfchende Beobachtung wie bdas
intuifiv fpiicfdbige Seelengehsr die pjpdhologifchen Cingelbeiten mit fo erffaunlicher
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Greibeit dargelegt bat, und die dann in der Folgerung feiner vereinfacdyenden Ver-
nunft nicht einem wirklicdh bewufzt wdblenden Wollen, fondern einem geheimen
Wiiffen, einem Ddefpotifdhen Jwang des cigenen Geiffes 3u folgen jdeint (S. 67).

Hiermit find wir aber von dem Buch gany unwillkiitlich fchon 3u dem gelangt,
was mebr als Budy ift, ju der wirkenden Perjdnlichkeit, die nicht die Elemente
ibres Dajeins aufaiblen will, jondern mit wundervollem Freimut ibr So-Sein vor
uns erfteben lafgf. Und bier mbchten wir in der auf frudbtbares Jujammenfchauen
gerichteten Natur als ganj bedeutungdvoll eben die  Urfpnthefe” des ganzen
Atannes, in der et fich jelbft wiederjpiegelf, am Werke crblicken.

Man muf fid) einmal gang klar vor die Seele ftellen, was es fiir eine ganj
einjige innere Aktivitdt verrdf, wenn diefer junge franzdfijche Englinder durd
einen energijchen Akt der Verneinung fich jur aufonomen Perjonlichheif entwickelt,
Qafurforjdher vom Fad) wird und nun gany der Nafur bingegeben mif feinen
Sinnen und Gedanken durdy beinah alle Ridume des Naturerkennensd {dhwingt und
dennod) — und im tieferen riickjchauenden Sinne mufy man wobl jagen: gerade
darum — fich Rurz vor Vejdhlufy des 27. Jabres den gani deutfdhyen Richard Wagner
jur 3Jentraljonne feines Lebens erwdblf. Kanf wurde ihm der Weiffer feines
Denkens, Goethe der tdglihe Vedarf feines Lebens, Wagner jdhenkte mir den
archimedifdhen Ankerpunkt im Raum, er fdenkfe meinen Augen das geftaltende
Licht, meinem Herzen die freibende Wirme” (S. 61), der Seele die Heimaf. Wer
diefe Wirkung nie felbff verfpiirt hatf, Rann ja nicdht beurteilen, was Wagner als
kosmijche RKraftgeffalt in der Welt bedeufet, die bier einen ecigenwilligen, doch
beimatlofen Geift in ibren grandiofen Weltenrhpthmus hineingezogen bhat. Sein
Leben lang wurde der Angezoaene nicht miide, von diefen RKrdften ju kiinden und
gerade mit {o eindringlidher Wirkung, weil er den geiffigen Gegenpol, den welf-
weifen aturerforjcher fo ffark in fich ausgebildet Hatte.

€3 ift offenbar, dafj um die Wende des 27. bis 28. Jabres ein Knofenpunkf der
Lebenskurve mit ibrer fiberperjdnlichen Periodizitdt, die jeded Wienjdhenleben durdh-
formf, fich in jelfen energifcher Deuflichkeit herausqebildet hat. Die  Urjpnibefe”
diefes Lebens 3jwifden dem anfdauenden forjchenden Denken und dem Bewuftjein
der freibenden hkosmijchen RKrdffe des Lebens ift volljogen. Sie begann mit
energijcher Selbftbegrenzung, fand ibren kosmijchen Mtittelpunkt und erdffnete nun
ein grengenlofes inneves Welibild, ald er bdiejenige Geiffeskraft fand, die ihn bdiefe
beidben Pole auch gedanklich verbinden liefs: Goethe, der nur gelegentlich nody einen
Gegner fand: einen CEbholeriker der innerften 2nlage, joweit er nody nicht ganj
vermandelf war. Jbh febe in diejer Spntbhefe der beiden Seifen CEhamberlaing
immer efwas wie e¢in Spmbol, das cinen wejenbaften Forticdhritt gerade in der
Qufnahme Wagners in die geiffige Gemeinjdhaft deutjcher BVildbung bejeichnet, den
— wenn man bdas verrufene Schlagwort als Ginnwort gebrauchen darf —
Wagnerianer von welfumfpannender Vildbung, der eigne Wege ging. Chamberlain
ift feif Wiehidhe und Heinrich von Stein der bedeutendffe Forderer der Bewegqung
von Bapreuth geworden, organifcher ald iehjche und weiter ald Heinridy
von Sfein. Was in dem meifferhaften IV. Kapitel der Lebenswege nidht aus-
gefprochen iff, aber dem RKenner der BViiher Chamberlaing vertrauf fein diirfte, ift
die energifche Wendung, mit der Chamberlain feinen ecigenen Weq nach dem
idealen Vapreuth weiterging, nachdem er in feinem qrofen Wagnerbuch die als
Ganzes nod) beufe nicht fiberfroffene Darffellung der Gejamtperfsnlichkeit
Wagnerd qegeben batte. Was wdre aud diefem Bud) geworden, wenn ihm auf
Chamberlaind mweiferen Wege der Perfonlichkeitsderforfdbung eine erneute Dar-
frellung, wic efwa dem qroffen CLebensfreunde Goethe, hdtte jufeil werden kénnen!
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Jene neue Wendung fing wiederum mit einem energifchen Akt der Verneinung
des naturerforjchenden Denkers der natiirlichen Gpfteme an; fie fteht im Kantbudh
und beifzt: Abkehr von Schopenbauer, Hinkehr 3u Kant. So jehr man die allzu
grofje Adbe der intimften Vefdhdftigung mit dem eiffer feines Denkens bier
in Redhnung 3iehen mag, fo viel man jogar logifch gegen Ehamberlaingd Urteil diber
Schopenbauer einwenden mag, das frife alles nicdht das Wejen. Ich kann bier nur
immer einen Impuls fehen, cine energijche BVewegung, die fich Cuft macdhen will;
der Choleriker” fpricht bier durchaus mif: Wagner und Schopenbauer find nicht
eing, und wenn man die Dinge in eine Schopenbauerijche Formel bringt, find
die ewig [ebendigen Probleme nody nicht erledigt, ja die Gefabr beftand, dafy die
Gedanken die Probleme garnicht mebr wirklich erceichfen. Hier lag eine drohende
Geffel, die mift jaber Hejtigkeit abgejchiittelt wurde. Die junge Generation, die
fich dem Willen des Meifters widmete, mufte heraus aus einer bedenkliche Formen
annehmenden Sdopenhbauermanie. €8 liegt gerade in diefer damaligen Stellung-
nabme Chamberlaing ein faft ddmonifcher Jwang, deren Impuls wirkjam bleiben
mufte, felbff wenn wir bei aller Verehrung fiir den grofen Pbhilojophen wvielleicht
nidht mebr riickwdrts ju Kanf und wenden wollen, jondern — dasg iff frei ven
aller Paradogic — vorwdrts ju Goethe und durdh ibn ju einem neuen geiftigen
Sukunftémenfden. Ju Goethe miifjen wir die Welt Wagners in Beziehung jefen,
um vorwdrfs ju neuen [ebendigen Wirkungen ju gelangen. In ibm fand ja aud
jene  Urpntbefe” Chamberlaing ihre hobhere Einbeit und gerade dem vorbildlicdhen
Sujammenwirken der beiden Pole verdanken wir ja fo reiche Forderung.

Wir Rommen 3u einem neuen Gefichtsfelde, das uns dieje Lebensdarftellung
in einer beinab eingigarfigen einfadben Schlichtheit entbiillt, fiir das Chamberlain
jwar das Phianomen mif erffaunlicher Vewuftheit darlegt, obne fjelbft ju einer
geiffigen Verbindung der Phinomene ju jdhreiten. Wenigjtens nicdht wvor den
Qugen bder Offentlichkeit, der er den Blick in fein ,offenbares” Leben geftattefe,
wdbrend er das gebeime, ibm felbft gebeimnisvolle, Gotf iberldff.

Durch das ganje Buch) walfet das Gefiibl fiir cin Ddmonium, bdas bden
ftrebenden enfdyen leitefe und an kritijchen Punkien deutlich lenkend ecingriff.
Das Bewuftjein, daf ich den rechten Wegq ging, verdanke i) dem Ddmon allein”
(6. 152). Cbamberlain baf das Vewufitjein, in jeinem eigenen Leben von ciner
iiberperidnlichen Mtacht finnvoll geleitet 3u werden, fo dafy er {iberbaupt nicht mebhr
dag Wort  Jufall” ausjprechen mag, jondern (6. 174) .an das mitleidsvolle Cin-
greifen eines freundlichen Lebensengels glauben msdyte”, defjen ihm deutlihe Ein-
griffspunkte er fidh nun nady dem QMufter des jokratijhen Ddmoniums ju einer
Cebenskurve ausziebf. Chamberlain erkennt audh in dem in ibm feit dem 37. Jabr
befeblenden Trieb jum Schreiben, Dden ich darum ald einen ddmonijdren bejeichne,
weil er dag befchrdnkte Machtbereich meined bewufjten Wollensd um ein bedeufendes
fiberfrifff und Dinge hervorbringt, die ich als mein Eigenes nicht wiedererkenne” —
einen Doppelginger in fidy wirkend, der mit dem perfonlichen Ih im Lebens-
miftelpunkt — eben dem I — jujammentrifft,  keinedmweqs aber mit ibm identifch
ift” (8. 3). ljo ein fiibrender und warnender Ddmon, ein freundlicher Lebens-
engel, den er im cigenen Jd) verankert frdgt, und der dennoch nicht im perfonlichen
I aufgebtf, wobl aber diefes I in feiner eigenen Aushildung in der Lebens-
wanderung von Lebrjabren durdh Wanderjabre ju den Weifferfaten bin [leifet.

Wenn es, obne mifverftanden ju werden, vor der geiftigen Orientierung diefer
Perjéntichkeif moglich wdre, fo miiffe bier ein febr verrufenes Wort gefprochen
werden, das audy) nur freffen wiirde, wenn man eé aus einer goethifchen Erkenntnis-
fchulung beraus fich deutlich machen kann: Chamberlain fithrt unsé durch das Wafe-
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tial, das er dem Geelenforjcher bier aufdeckt, mitfen binein in die 3entralen
Probleme einer modernen erakten geiftigen Wipftik. Er jelbft fagt an vielen Stellen
des Budyes, dafy er derarfige Probleme einem ,Biologen” jur Erkldrung jumeijen
modyte. $Hier foll alfo der naturerforfchende, wenn auch goethijch gejchulfe Denker
erkldren, was das ,Oeelengehdr”, der Obrenmenjdh auf feinem Lebenswege nad
Bapreuth erlebt bat. Diefer BViologe unter den Naturerforfchern, der wabre
Lebenserforjder, der diefe Phanomene nicdht blof in ibrer RKeffe erkennt,
jondern aud) erkldren kdnnte, miifite alfo nicht nur anjchauender Denker fein,
nafurdurdydringende Augen haben, fondern er miifte wobl aufjerdem fiir die Reiche
0es Geelengehors einfach erakfer gejchulter Helljeher fein, der DBiologe einer
geiftigen Wifjenjdyaft. Wenn e8, obne dafy Temperamentsausbriihe von rechts und
links Mauern emporfiemmen, an diefer Stelle mglich ift, den ann 3u nennen,
der beute jchon diefe Lebensprobleme uns wefentlich aufbellen kann, jo dafy fie
fruchtbare Fafimpulfe des eigenen bewufiten Handels werden kdnnen, jo will ich
bier den Qtamen Rudolf Steiner nennen. €8 diirfen auf den erften WUnblick kaum
3wei entfernfere Antipoden genannt werden, ald diefe beiden Waturerforjcher vom
Fady, die mif aller Energie fich fiir ecine neue Erkenntnis Goethes aus jeiner Aatur-
anfdyauung heraus eingejeft haben. €3 joll aber bier vorldufig nur ein Rame
ausgefprochen werden, obne irgend welche weitere Ankniipfungen, die doch nur
Polemik bervorrufen wiirden.

Auf ein weiferes Ergebnis ffoffen wir in der Vefradyfung der Ddmonie in
der 2usgeftaltung der Lebenswege Chamberlaing. Eine gan3 grofjartig-offenbare
Periodizitdt kiindet fidh in den von ibm felbjf als bedeutfam bervorgehobenen
ddamonijchen Wendungen feines Lebens an. €8 iff off beobachtet worden — und
jeder, der Aufmerkjamkeit, die hichjte aller goethifchen FTugenden, fich erworben
bat, kann das an f{ich jelbft beobachten, dafy das Leben fich in von einander durch
befondere Cigengewichte vor allem in der Jugend fcharf gefonderfen Perioden von
etwma 7 Jabren efwa bis- jur Hobe des Mannesalters aufbaut. Im 7. Jabre,
efma mif dem 3Jabnwechjel, find bdie Ginnesfunktionen ausgebildet und bdHas
Cmpfindungsleben beginnt frei fich zu entwickeln, bis diefes Stadium im 147 bis
15. Jabre mif dem Einfritf der Gejdblechtsreife jeinen Hobepunkf erveichf, und
nun eine Periode ded fich enfwickelnden Idh-BVewuftfeing ecinfeht, dag mif dem
20. bis 21. Jabre felbftdndig iff und in den folgenden Epochen aufonom fich weifer
enfwickelt. Das 28. Jabr bedeufet wieder ecinen Ubjchluf einer Periode. Hier
entjdyeidet durd) eine freie Willensentjcheidung jeder Wlenjdh, ob feine Entwickelung
fteben bleibf, oder ob er eine bbbere geiffige Durdhformung feines Lebensd durch
cigened 3ufun fid) erwerben will. Und gerade bier wird bei weiter laufender Ent-
widelungsfibigkeift das BVewuftjein eined neuen AUnfanges im eigenen Erlebnis
gan3 bdeuflidh werden. Durch eine entfprecdhende Willendentidheidung ftromt jefht
ein frudbtbared nenes Gedankenmaterial mif einem um bdag 35. Jabr einfefenden
neuen {ddpferijchen Denken bherein. Als Luther durch die ibm in ibren gangen
RKonfequenzen nody garnicht bewufzte Tat der 95 Thejen gewalfia eine neune Welt
der euqenden Gedanken hereinliefs, ffand er im 34. Lebensdiabr. Die nddhften Jabre
enfwickelfen den ganzen Wann. Im 37. Jabre ging Schiller 1796 wicder an nene
fcbbpferifche Arbeit: Wallenftein. Gocethe erlebfe 1786 ehenfalls ald 87 jdhriger bdie
innere {chépferifche Umwandlung und Berubiqung auf der ifalienifhen Reife. In
Wagner vollzog fich 1848—50 bdie grofe jzenfrale Revolution [eined ganjen
inneren Lebens, die BVemuftwerdung der eicenen Peridnlichkeif ald Menfch, Denker
und RKiinftler. Hier walfef ein offenbares Gefeh. E& find diefe Jabhre fibrigens die
Fodesjahre der qrofsen fertigen Sonnengenies; Mozart, Raphael. Die ndchiten
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Perioden der Abkldrung find weniger deutlich, doch find auch bier Cinfjchnitte 3u
beobachten. :

DBlicken wir auf Chamberlain: Im 8. Cebensjabre erlebf er dad metaphpiijche
Griebnis jeiner frei gewordenen Sinnesfunktionen, das GSonnenhbren.  Im
15. Jabre {dblieft nach feinem ecigenen Vewufztiein ein Shakefpeareraujd), -eine
fraumbafte fiberreizung deg pléflich in Uktion verjeten Empfindungslebens, feine
Kindbheit ab. Im 23. Jabr erreicht der Nann Gewordene in feinem Idh in ener-
gijher Selbjtbejchrdnkung die Autonomie. Der 27jdbrige findet  Ddie Heimaf der
Eeele”, die Jenfraljonne jeines RKreifens: Richard Wagner. Die nddbjfen Jaljce
bedeufen eine 3eit der reifenden Gedanken auf dem Gebiet der Waturerforfchung,
veinen Philojophie, Kant, Goethe, Wagner. Mit 34 Jabren fiedelt Chamberlain
nach Wien iiber und findef in Wiesner den neuen Anreger. Eine ungebeure Arbeits-
[uff durchfiebert den jeifweilig von jhwerem Wervenleiden gebundenen Nann. Aber
felbft die jchweren RKrankbeitsanfille wirken in diefer Jeif ald Hebel, um neue
Tore aufjuichliefen, alte, gefdbrlich werdende Rdume jzu verfhliefen. Da, im
37. Jabre bricht die gewalfig drdngende Frudht auf. Der Fertige erbhdlt feinen
ddmontjchen 2Auffrag, der ihm bden wabren Lebensberuf gebieferifdy offenbart;
ein Hiohepunkt ift erreicht. Bis bierher lagen die entjdheidenden Knofenpunkte dev
inneren Periodizitit jeiner Lebenskurve im Bereiche des Seelengehsrs. Das reif-
gewordene Jd) aber wandelf nun den Auftrag aus dem rein Gut-Ddmonijden in eine
felbftgegebene Pilicht, ,wo man liebt, was man fich felbft befiehlt”. Das geffaltende
Glement des ganj reif gewordenen Augenfinnes hat ficdh dem ddamonijchen Urtrieb
verméhlf.

Man médhte faff verjucdhen, dag BVild jener ddémonijchen Leifung, die Cham-
berlain an alfen entfcheidenden Punkien des Lebens witkfam fpiirte, an der Hand
des ganj eingigen ateriald jur Lebenserforfchung weifer ausjuziehen; denn fiir
cinen tiefer 3ujchauenden drdngen bier fidh die Jujammenbdnge geradezu auf, fo
daf man, was als ein vielleicht nur duferlich Bedingtes erfdheint, ald eine inner-
lich planvoll geleifefe Reibe anjehen mibchte.

Der Mann, der die ,Grundlagen des neunzehnfen Jabrbunderts” jdyreiben
jollfe, murde bineingeboren in die phyfijch ftdrkffe und bewufifefte Rafje der neuen
Welt, wo er Nacht und Feffel der eignen Rajje und dag Gefiihl fiir das Rafjen-
dhaos im eigenen Blufe in fidh frug. Der Knabe wird in harfer, leidensvoller Jugend
heimaflod gemacht und damif jdon friih gany allmiblich auf eigene Fiife geftellf.
Der Mann wdblt fich in aufonomer Entjcheidung, unbeengt durdh) aufjer ibm
liegende Einfliifje, jeine wablvermandfe iibernationale Heimat. Wach dem Jeugnis
alfer Moftiker ift der beimatloje Wanderer die erffe Sfaffel des jur Lebens-
cinweibung und jum Lebenskiinder Veffimmeen. it einer geradezu ddmonijdh
eigenfinnigen Machf wird der Jiinaling big 3ur faft vollendeten Reife vor einem
fhematifchen Bildbungsganae, vor allem vor dem materialiftifdhen Denken unferer
Bodyfchulpbilofopbie mwie -Wifjenjchaft iiberhaupt bewabrf, big ein unverbraudyfes
und unverbildetesd Denken in wunderbarer Fiille und jdhbpferifcher Energie mit
qréifer Schnelligheif bervorbrechen und die Hishepunkte der ihm jugemwiefenen Ent-
wicklung erveichen kann. Der aufonom Gewordene erwdblt fich die Natur-
erforfdyung jum Sebensberuf. Gerade in diefer ganj aufonomen Wabl aber wird
et wie von feinem freundlidhen Lebensdenael auf das Gebiet geleifef, auf dem fein
Denken die qrofte Klarbeit wie reichfte Kulfur der anfdhauungsvollen Beqriffe er-
werben konnte, um den cinaeborenen Choleriker in fich durch die Kultur des Auaen-
finned umwandeln und in die efhifdhe Sphdre biniiberleiten ju kdnnen, wo er fid
in der leidenjchaftlichen Parteinabme fiir das Edhfe, Geniale und Grofperfonliche
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vermandelf wieder jeigt und Chamberlaing Haltung in allen jeinen Viichern Riar
charakterifiert. Er bat in diefer Anlage jweifellos fiir fein Denken in natiirlidyen
Opftemen manches Hindernis ju iiberminden, wo jein Seelengehdr ihm felbft Un-
begreifliches unmittelbar mit grofartiger Reinbeit erlebt. Was diejer umgemwandelfe
Choleriker in die Burg feines Denkens einldft, das baftet fiirs Leben und erfcheint
fofort affimiliect und geformf, energifch in feinem Wefentlidhen erfaft und voller
Gejchloffenbeit kraftvoll vor ung gejtellt.

Chamberlain bhat in den ,Lebenswegen” (S. 145) verjudbf, eine perjsnliche
Forderung jeines geftaltenden Geiftes allgemeingiiltig 3u begriinden. ,Bon dem
Panta rhei gibf ¢es keine Wijfenjdaft; ecff miffen die Er-
jdheinungen jum Steben gebracht werden, dann erff kann
Wijjenjdhaftent—ijiehen Darum bhalte ich s fiir ein ebenfo wiffenfchaft-
lidhes wie Riinjtlerijdhes Beginnen, wenn ein Wann die gefamte Vergangenbeit in
die Gegenwart einbeziebt, aljo alle Gefchichte unter der Perjpekfive des einen
eingigen Heute erjchaut und darvaus die Vefdbigung fdopit, fie ju geftalten; und
dag ifft e, was idh in den Grundlagen des neunzebnten Jabr-
bunbderts verfudht habe. Genau das Gleiche gilt aber von meinen Viichern iiber
Richard Wagner, Kant und Goethe: indem iy die bifforijche Bedingtheit diefer
Grofen als ein Webenfdchliches behandelte, den Wandlungen ihres eigenen Werdens
ebenfalls nur injofern Veachtung [denkte, als bierdurch der ewige, jeiflofe Kern
der Perfonlichkeit Rlarer erblickt wurde, glaube ich vein wifjenjdhaftlid —
im Gegenfaf 3u bifforifd) — verfabren 3u jein.” Man balfe dazu Chamberlaing
Wort fiber die Gefdhichte (S. 225): ,Fiir einen der abenteuerlichifen Wabngedanken
babe ich ftits Hegels Lebre gebalten, die Gefdhichte jei die Offenbarung Gotfes:
das genaue Gegenteil balte ich fiir wabhr. Selbft von den grofien Helden gilt nur
uneigentlid), dafy fie Gejhichte machen”, in Wirklichkeit vernichien jie Gejchichte
— 0. b. den vernunftlofen Wirrwarr von nie das 3Jiel erreidyenden Veffrebungen,
welder den Inbalf aller jonfligen Gefchichte ausmadht; in diefem Ehaos fchafft der
Held Ordnung, er griindet Verniinftiges, wert ju bebarren; er fjelber wird aber
neiffens und fein Werk immer gerade von der  Gejchichte” vernichfef.

Sein perfonlicdhes Gefefy der Gejchichte gegeniiber iff aus diefem Gedanken klar.
Chamberlain gibf nun &. 145 eine Vegriindung diejer ihbm perjonlichen Notwendig-
keif: In einem gewifjen und fehr wichtigen Sinn des Wortes kénnen wir definieren:
der Raum ift die jum Gfillftand gebradhte, beziehungsmweife die alé ftillftchend ge-
dachte 3Jeif. Diefer Standpunkt ift jugleidh derjenige, auf weldem bdad Ewige
ftebt — gleidhviel ob alg ewiges Gefefy der atur oder als ewiges Gejef des Kiinftler-
genies.”

Jeb geftebe, dafy e mir nidht leicht war, eine beftimmfe perfénliche Stellung 3u
diefen Sdfen ju finden, und dabei doch das Gefiibl ju haben, fie in ihrer Frudtbar-
keif wie in ihrer BVegrenjung mif einiger Deutlicdhkeit erfaft ju baben. Das perjon-
liche Gefef in Chamberlain ift ohne weiferesd offenbar. GCr iff cin Jufammenfchauner
und ovoller eindringender Anjdauungskraft in die Gefefmdfigkeit der geiftigen
Phinomene, auf deren Dajein und Wirken ibn fein hodhentwickelted Seelengebist
immer [ebenbdig binweifft. Er bat den Inftinkt fiir dad Ewige, dad ,im Sein be-
harren will”, aber dicfes fo erfafite Gwige iff ibm dann ein Phdnomen, d. b .etwas,
dag beffebt und wirkt, und fiir defjen Warum wir keine Organe mebr bhaben.
Das Erhennen und Heraudarbeifen diefer mif dem Geelengebsr aus dem Wirbel
der Erideinungen erlaufchten geiffigen Phdanomene einer Perfonlichkeit ift Cham-
berlaing eigenffes 2Arbeitsfeld und fein eignes geiffiges GSpiegelbild jugleich, il
man feiner Auffaffung der Gefchichte, die gany aus diejer perfénlichen Struktur
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jeines Geiftes ju verffeben iff, bier nun die biftorifche Nlethode als Einwand enf-
gegenbalfen, die Chamberlain alé gebildeter Wann natiitlich aud)y kennf, jo wiirde
man ibn — nad) dem Gefiibl des Schreibenden — garnicht freffen. Die hiftorifche,
d. b. audy litferar-bifforijche Forjchungsmetbode, iiber die keinerlei Urfeil hier aus-
gefprochen werden joll, reicht einfach in ibren geiftigen Mbglichkeiten nicht bis an
die Leiffung Chambetlaing in jeinem ,Goethe” efwa heran. Das wuf ecinmal
deutlich gefeben werden, weil man fonff in dauernde Inkongruenjen verfdllt. Die
Leiffung als jolche, gejemdflig in den Forderungen der eigenen Perjdnlichkeit
verankerf, erweift ibr Recht und die Ordnung ibrer perionlichen Wethode durdy
fich felbff. ©chaue i) aber von der Leiffung auf die vorber zifierte Veqriindung,
fo babe idh das deutlihe Gefiibl von einer gany beftimmt fich dufzernden Inkon-
gruen3 der Leiffung und der theorefijchen Fundierung. Die Leiffung iff genial,
die Fundierung in den ausgefprochenen Sdfen iff ganj bewuft cindugiq gefeben;
jie reicht mit ibren gewollten Cindugigkeifen nicht in die weiten Perjpektiven der
ecigenen Leiffung binein, fie erjdeint wie binterhber aus der eigenften Watur heraus
enfwickelf.  Der Raum iff die jum Sfilljtand gebrachte, bejiehungsweije die alsd
{tillftehend gedadhte Jeit”. — Ich geffebe, es gibt im ganzen Buch keinen Saf, vor
pem ich fo bilflos ftehe, wie vor diefem, deffen Wert ald Erponent der bier vor-
liegenden perjdnlicdhen Anlage ich wobl empfinde, defjen geiftige Realitdt als ein
DBerjud), den Raum durch die Jeif ju beftimmen, meinem Gebirn denkunmialid) iff,
ja einen gewiffen metapbpfifchen Abwebrinjtinkt wachruft. Und die Stellung Eham-
berlaing ju dem Worte Hegels und der bifforijhen Aethode [deint mir dag Ve-
wufjffein eines Poles ju fein, der feine Spannung gegeniiber dem andern Pol
empfindef, aber ihn als feindfelig erblickf. Judem rvevolfiert der Arier, der geiftige
Herrenmenfch und damit bei Chamberlain der Choleriker gefiiblsmdfiq hier gegen
die Maffe in der Gefchichte. Was aber im lefiten Grunde hier jdheidef, ift, daf
Gejchichte eben fiir Chamberlain etwas ganj anderes iff alé fiir die Hifforie einer-
feifs und Hegel andrerfeits. Wan kann diefe Dinge nicht mit Werturteilen abtun,
diefe reichen nicht an die Sadpen jelbft heran. Dem Hifforiker iff fie Empirie wie
fiir den Naturforfdher das Gebief der uniiberjehbaren Erjdheinungen; beide haben
bier ibr Recht und kommen nie aus ibr heraus. Fiir Hegel iff fie ein fortlaufender
Progefs, in dem eine Weltvernunft fidh kiindet; fiir Chamberlain ift fie der in den
boben Geiffern immer wiederholfe Cinbrud) ded Geiffig-Cwigen in den Wirbel des
Materialiftifchen, des Ungeiftig - Jeitlichen; bdes Geftalteten in das ungeftaltet
Fliegende. Diefe Cinbrudhftellen ded Geiftig - Cwigen fucht Chamberlain ju er-
faffen und mit grofartigem Crfolg; den anderen Pol, das [deinbar ungeftaltet
Gliegende der Cricheinungen [Gfft er aus den Augen. Hier [liefe fich 3weifel-
08 die Aofwendigheif einer beide Pole umfajjenden Einftellung einwenden. Wollen
wir einen Wenjcdhengeift verffeben, fo miiffen wir aud) jweierfei von ibm wiffen:
erffens, wie viel von dem Ewigen fich ibm offenbart hat und 3weifens, wieviel Schife
aus der Vergangenbeit in ibm liegen. Chamberlain aber befont eben den Teil, fiir
deffen Grkennen er gerade in gany felfener Weife prddeftiniert ijf. Da aber lebt
ein Choleriker in diefem von Watur leidenfchaftlichen, durdh Erziebung und Selbft-
erziehung gelaffenen Nann; gelegentlich ein Despot ded jujammenfchauenden, unfer
dem Smwange edler Jiele vercinfachenden Geiftes, der in bewundernswerter Selbft-
erziehung an der Qatur den Sinn fiir die natiirlichen Spffeme, fiir tubevoll {dhauende
Beobachfung als frudbtbares Gegengewidht fidh ausgebildet und durch Goethe in die
aeiftig-jchdpferifdhe Sphdre erhoben baf. In der fortjchreitenden Umwandlung des
Cholerikers verrichtefe Chamberlain eine ffdfige bewundernswerfe, {dhwere Arheit
am ecigenen Wefen. Von bier kommen aber aud) die ungewdhnlichen geiftigen
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Stofshrdfte diefer Peridnlichheit. Er iff Gthiker auf der Seite des Geelengehirs
und RKiinftler auf dem Gebiete des naturerforjdhenden Denkens: d. h. er muf
wirkRen, nidt blof erkennen. Das fchliefst die ganze Perfdnlichkeit auf. So-
bald der ethifhe Jorn mitjpricht, erleben wir die energifche Parfeinabme des
geiffigen SHerrenmenjchen; fobald der Despot im eigenen jufammenjchauenden kiinft-
lerijchen Geifte, der dem etbifchen Jorn verwandt iff, Gewidht fiber den Nafur-
erforfcher gewinnt, erblicken wir eine Tendenz jur iiberdeutlichen Dereinfachung des
Wirkungsvollen in prdgnante Impulfe. Hierin liegt Rraft und Begrenzung diefes
groBarfigen und kiibnen Selbjtdenkers angedeutet. Selbft wem 3. B. die konjequent
nafurforjderijche Cinftellung, die Chamberlain iiber die Grlebnifje auf der Seite
des Geelengehsrs legt, gelegentlich ju ffarr ju fein jdyeint, der muf aber doch mit
ehrlicher Vewunderung die Cinbeitlichkeit, Ehrlichkeit, Gefundheif, taghelle Rein-
beit und kraftvolle Kiibnbeit diefes Weltbildes anerkennen, vor dem an Einzel-
punkfen unmitfelbar cigentlich auch ftdfs die jachliche Gegnerjdaft {dweigt, —
wenn man iiberbaupt jubsren kann — weil man mit mdchtiger, ehrlicher, nicht
fasjinierender Kraft in die Gejehe diefer Perjonlichkeit hineingezogen wird. Diefe
firaff witkt fruchtbar. Selbft bei dem Gegendenker joweit er ,bonnae voluntatis”;
wie bei Chamberlain felbft ein Jrefum in der Verarbeitung meift doch 3u einer
Gtdrke wird.

Jn der Vetrachtung des Veharrenden feiner grofen Perfdnlichkeiten ift ihm
gany befonders Blik und Obr fiir die ,Phanomene” ded Gwig-Rubenden im
Leben gedffnet. fiber fie kommt er mit feinen Geifteswerkjeugen nicht hinaus; als
gefreuer Gdhiiler Goethes fiigf er fich ihnen ebrfiirchtig als dem leffen ihm erreich-
baren Gefels. Die EnfftebungsgefeBe deffen, was ihbm als das EGwige an einer
Perfonlidhkeit erfcheint, find feinem ebrlich nafurerforjchenden Denken verjchlofjen.
Cr fiebt wobl diberall bell, aber er iff eben kein wirklicher Hellfeher, wenn er audh
durch fein Seelengebdr ganj befondere, einjigarfige 3uginge bat, in denen das
etkennende 2uge und das naturmifienjdhaftlich gefchulfe Denken nicht immer un-
bekfimmert 3u folgen wagf. Crft vor der geiffigen Organifation cines wirklich Hell-
fichtig Schauenden konnen die Phinomene fich weifer sffnen, das, was und als
bas Ewige erfdeint, fich immer weiter noch als ein gejefmifziq Anufgebautes, cin
Werdendes und ein Gewordenes einem ftiefer in die geiffigen Rdume bhinein-
dringenden Geiftesange und Seeclenobr erjdhliefien, bis auch diefe ibre Grenjzen
finden,

Chamberlain ift bier ganz Metaphyiiker: Alles liegt im Jeht bejdhloffen. Der
Leiffaden der Jeif fiihrt beffenfalld 3u duferen, bifforijchen, jogenannten Ut -
jpriingen, d. bh. den erffen offenbaren CErjdyeinungen und 3u eciner gewiffen
Horderung einer notwendigen dody nicht wirklich fichtbaren Kontinuitit der Gr-
eigniffe. Im rechfen Cindringen in die gegenwdrfiaen Phianomene aber find die fiir
ibn jeiflofen Urgriind e — das find fiir ibn die Phanomene — 3u erfaffen. Weil
die innetften Antriebe des Prozeffes und der Phanomene felbft von feinem Denk-
organ nicdhf erkannt, daber aud) nicht anerkannt werden konnen, bilt fich Chamber-
lain die Mbglidhkeit, ja Aotwendigkeit fern, aufer und neben jeiner Be-
fradhtung des Cwigen einer gefdhichtlichen Perfénlichkeit am Leiffaden der Ieit
noch weiter ald 3u den von ihm gefundenen Phdnomenen gelangen ju konnen, und
jwar 3u wirkenden Wirklichkeiten, nicht blofy ju mebr oder minder jufammenbang-
lofen Jufdlligkeifen. Diefes Denken big hinfer die Phanomene wiirde [hmend auf
feine Qatur wirken, die gerade eine unveraleichliche Febigkeit fiir die Grhenntnis
deg Jeitlofen, Cwigen in der Welf ded Fliefienden und Begrenzten fich andqebildet
hat. Seine Lebenslehre und Lebensanfhauung, fein Denken wie feine Gthik find
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von einer grofarfigen fransjendentalen Diesjeitigheit, die jeder
Myftik abbold ift und jenfeitige Elemente jwar niemals leugnen wird, jie aber nur
alg produktiv aufnehmen kann, wenn fie von feiner ganj beftimmt gefcdhulten Ge-
dankenkraff erfaft und vom Ich aus dirigiert werden kénnen. CEhamberlain erfaft
gewifjermafen die hinter der jugleich fpiegelnden und durdhjichtigen Glasjcheibe des
Perftandes liegenden Phdanomene, von deren Erifteny ihm fjein Seelengehdr fo
pieles meldet, nach den Gejeen der Gpiegelung und Licdhtdurdldjfigkeit. Ob das
eine diefen Dingen immer addquate tethode ift oder nichf, ob in dem Gejagten
ein Lob oder eine Krifik liegt, hangt von dem perfonlichen Wejen des Cingelnen ab.
Jcb glaube, o8 iff jugleich grofjartige Gedankenkraft wie Vefdyrdnkung.

Die Hindeutung auf eine gewifje Begrenjtheit Chamberlainsg follte daber nicht
cigentlich von der biftorijchen Wlethode her gemadht werden, wo er ihn nicht mebr
trifft, fondern von einer noch weiter als er vordringenden Durd)leuchtung des Blofz-
Hiforifchen durch die objektiven Gedanken ecines genialen helljehenden Geijtes, der
nidht, wie in der Hifforie ganj vom Standpunkt feines perjonlichen Subjekts inner-
balb einer jdheinbar objektiv durd) Generationen gejammelfen und ihn fragenden
Aethode die lickenbaften Cingelbeifen jondert und arvangierf, fondern der frei
die kosmijchen Gedanken innerbalb des von der Hifforie gefammelfen Materials
in fich felber weben und fprechen laffen kann. Diejer Gefdiichtserforicher wird
nicht bei den Pbhanomenen Chamberlain jtehen bleiben, fondern binter fie in die
Gefee und Antriebe des Werdens audy der Phdanomene gelangen. Von bier
aus ift erft eine Verfshnung jwijdyen dem beroifdy-edlen Drang Chamberlains 3u
dem Gwigen, dem Bebarrenden in der Jeif, und dem geiftigen Erkennen des
Progeffes felbft ju erwarten. Bis dabin aber wird Goethes Wort gelten: Fiit
den hoberen Denker ift die Weltgejdhichte (d. h. die materialiffijch) prag-
matifdhe Darffellung des Werdens) ein baver Unfinn. Fiir den bhoheren Denker
und nicht fiiv jeden, dem fich diefes hibhere Denken in objekfiven Weltgedanken
noch nicht erfchloffen bat. — Wobl aber vermag die Hifforie das ,offenbare”
Material jufammentragen, damit wir ju den Phdanomenen gelangen konnen. Das
ift ibr grofes Arbeitsfeld und ibre nod) grofere Vejdhrankung.

Gin Mann wie Chamberlain aber ericheint uns in feiner genial-perjonlichen
Leiffung — nidht eigentlidh in feiner Begriindung, die uns viel ftdrker begrenzt-
petidnlich erfcheint — alé echter ,Reprefentative Man” einer hohen Geiffeskultur
der beften deutfdhen Erbichaften, der obevhalb der bifforijchen Wifjenjdyaft durch
diejujammengefafife geffaltungdhrdftige Vildung neue Wege
in der Perjonlichkeitserforjchung erdffnete und mneue geiftige RKrdfte aus feinen
bohen Geiftern in die deutjche Vildung bineinfliefen [(ief.

Jn den ,Grundlagen” madht er mif leidenchaftlicher, weil innerlich erlebfer
und erfchaufer Parfeinahme uns wieder auf die inneren Jujammenbhdnge von Rafje
und Kulfur cufmerkjam und leitefe ju einem ecigentiimlichen perfonlichen und frucht-
baren ideenbhaften Durdhdringen der Gefdhichisprobleme an, bei denen er geftalfende
Jdeen und plaftijche Damonen” mit Augen am Werke jah. Wo er keine Gejtalf
und keine Geffalfungskraff erblickt, liegt fiir ibn das Chaos. Darum fucht er in
der .geprdgten Form, die lebend fich enfwickelt” das Ewige und baft die Ge-
fchichte, die nur am Leitfaden der 3eif fich abfpinnt. In enger perjdnlicher Ver-
bindung liegen bier in ibm die Riinftlerifdy geffalfende Jujammenjchau und eine ge-
wiffe nicht unbewufste Kursfichtigheit (Cebenswege, S. 65) eines dyolerifchen Arier-
bemuftfeing. Beide waren aber damald jum Crkennen und plaftijhen Heraus-
bammern feiner . Geffalt” ausd dem riefigen Wiffensmaterial und dem Steinblock
der Gemobnheitdmeinungen ganj unbedingt nofwendig, um einer jo unjzeitgemdfpen,
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doch jeiferfiillenden Jdeenwelt ecine nicht mebr totzujchweigende Stofkraft ju
vetleiben.

Der Impuls war grofartig und wird bleiben iiber das Urteil im Einzelnen
binaus. Weil aber die bifforijdye Nethode gerade diejes Vuch aus leicht begreif-
lichen Griinden gern jerpfliickte, al8 ob s eines ibrer eigenen Biicher wdre, bei
denen bdas beliebte bodymiitige Prédikat  unwifjenfchaftlich” eine geiftige und
mortalijhe Achtung ausdriickt, dem am liebjten bdie gejelljchaftliche und rechtliche
nachgefandt wiirde, jo mag, um den aujrecdhfen und vorbildlich freimiitigen Wann,
der Ehamberlain immer mit grofartiger Einfadybeit war, und jein beiligftes Arbeits-
jiel ju bezeichnen, ein Wort jitierf werden, dag in den  Lebenswegen” bei ganj
andrer Gelegenbeit (S. 280) fdllt, aber baarfcharf den bleibenden Wert der ,Grund-
lagen” wie des gefamten Lebenswerkes beleudytef:  Die Streitfrage iiber ein ver-
gangenes Arierfum konnen wir billig ruben lafjen, jobald wir einem Riinftigen
rierfum mit vereinten Krdften entgegengeben.” — Ja, jobald! — Bis dabin ift
die Arbeit eines annes wie Chamberlain auf die Verdeutlichung des  Edhfen”
gerichtef, das nach allen Seiten kraftooll organijch wirkf, nicht auf die Darftellung
irgend eines fublimierfen gedankliden DBildes. Hierzu fudht er die Krdffe des
Seelengehdrs durd) Wagners Perjonlichkeit 3u entfalten, das anfdauende Denken
in feinem Kantbud) durch eine ganz ibm eigene vergleichende Wiethode jum Gehen
und jur Selbftenticheidung vor die bedeufendften Wege des Denkens 3u fiibren, jo
dafy man nichf die ferfigen Gedanken der Groffen vorgejet oder an einer biogra-
phbijchen Theorie entwickelt bekam, jondern mit eigenen Augen das ganji perfonliche
Qrbeifen ibrer Denkfunktionen beobadhten konnte. WViel ju reid) ift das Goethe-
buch, um auch nur das Wefentliche daran mit wenigen Worten darakterifieren ju
konnen. €38 wird Chamberlaing bleibendes Verdienff, — neben Rudolf Steiners
Goethearbeifen — fein, das nafurerforjchende Denken Goethes in dad Jentrum
der Vielperjonlichkeit des Weifeften der Wenjdyen geftellf 3u hbaben und obne iiber-
ftathe Betonung eines Teilafpekfes die ganze {tarke Welt des grofen Menjch-
beitslehrers frudytbar in Vewegung gefelt 3u baben. Chamberlain hat uns von einem
nur litferarijchen Goethe der Philologen, von einem jweifellos jebr kultivierten dodh
fiiv die Gefamterkenntnis allu jublimierten Afthetengeift des Stefan-George-Kreifes
wie von einem vorgeblidhen Darwiniften fo manches modernen moniffijchen Watur-
myftiziffen befreit und uns ju dem lebendigen und fdtigen Geift Goethes felbjt ge-
fiilbrt. Qoch iff vieles aud) bier ju fun; denn iiber gemwijje Seiten Goethes geht
auch Chamberloin nod)y wegen der plaftifchen Vegrenjungen der eigenen atur
binweg. Aber diejer Goethe [ebf, und dies Bud ift ein in jeiner Art einziges helles
vielfarbiges Licht, an dem die jiingere Generation jehen lernen kann, um das 3u
finden, wad Chamberlain uns iibrig lief. €in blofjes Gedankenjpiel des die Phd-
nomene befrachfenden Verftandes ift fiir Chamberlain wefenlos und feinem gegen-
ftdndlichen Denken leer und unverftindlid). Eine [pekulative Mpjtik andrerfeits
erjdheint ibm unfrudhtbar; ein Stehenbleiben bei Gefiihlserlebnifjen eines nidt bis
jur vollen Eniwickelung des I gekommenen jugendlichen Geiftes.

Hierin ift Chamberlain ebenjo edyfer wie gang moderner Germane. Es iff mir
immer al8 ein befonderes Kenngeichen jeines Inftinktes fiir die germanifche Auj-
gabe, die Welt geiftig zu durdhyformen und umjzufdaffen, gewejen, wenn id
feine Jdeen iiber Jndien in den  Grundlagen” wie der jpdteren , Arijchen Welf-
anjdhauung” las. Chamberlain webrf fidh bei aller Vewunderung fiir die Tief-
finnigkeit des hoben indifchen Denkens mit allen Krdften fjeines Inffinktes fiir
witkende Gegenftindlichkeit gegen eine ausjcdhliefslidhe CEinffellung auf jenfeifige
&ragen, die ibm bei uns auf einen Quietismus des Willens hinauslaufen. Er bat
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die gewalfige Polaritdt des ditlihen wie des weftlichen Denkens — die in kom-
menden Jeifen aus einer Polarifit eine aktive Feindjdaff, ein freibendes ofiv
der polifijchen Ausdebnung des ermachenden Oftens gegen den Wefien werden
witd — fo ftark erfaf3t, dafy er mif allen lifteln feines Wejensd hier Impulje 3u
geben fidh bemiibt. Tiberall will er ein akfives Vewuftiein aufriitteln fiir die
driftlich-germanijche Aufgabe des autonomen, mit der Alapa” [dhafjfenden, durd)-
drifteten I gegen die buddbiftifch-afiatijche Tendeny des vor der bildefdbigen
Wirklidhkeit, der dort einfeifig {dhrankenlos erkannten Wlapa, fidy ganj in fich jelbjt
jutiickziehenden 3. Wo Chamberlain dervartige Lendengen [piirte, jelbff wo fie
im grofartigjten abendldndijhen Gewande auftreten, bhat er ([tdtd die goethe-
wagnerijche geeinte Jwienatur aufgerufen. Wabrjdeinlidh) 3jog aud) der einftige
Widerffand gegen Dden in den  Lebenswegen” (S. 282) jo fein chavakferifierten
Schopenbauer, der einft einer der Schufpatrone cines grofjen naturforicherijchen
Buches (S. 127) werden follte, hieraus einige Wurzeln. Uud) Chamberlaing Wider-
ftand gegen eine Mbglichkeit, 3u einer modernen, erakfen germanijchen Wipjtik oder
bejjer QMetaphpfik ju gelangen, al8 ju einer organijdhen Crmweiterung der frans-
jendentalen Grengen, die vielleidyf durdyaus als nidht  ewig”, jondern den Erkennt-
nisorganen enffprechend jeitlidh wandelbar erkannt werden konnen und erkannt
werden miiffen, flieft aus diejem Lrieb der eigenen atur, die jedodh auf ibrem
‘Wege iiberall wirklich Helligheiten fid) erjchafft, die ibr geniigen und die ein Hin-
einjchreiten in neue Gebiete, die vielleidht erft den Jiingften fich mebr entjchleiern
werden, nicht jchopferifch, fondern [dhmend empfindet. it erfreulicher Grobbheit
erkidrf Chamberlain (Lebenswege S. 65) — gang in der Wadhjelge jeines Lebens-
freundes Goethe —: ,Mir iff nidht gegeben, wie dem Deutjchen der beriihmten
Kamelanckdote, aus den Tiefen des eigenen Vewufjtjeing Geftalt ju gebdren”; und
wie ffark diefe Anlage auf das Urfeilsgebdude wirkf, jpridht er &. 68 aus: ,Die
Selbjtichau im Sinne einer Aufopfie halte idy fiir unmdglich; es geniigf, wenn id)
freu vermelde, was idh an mir beobachtet habe — bda ich doch der itfelpunkt
alfer mir erreidhbaren  Qafur” bin: die Sdliiffe daraus mag der Biolog
3ieben —”.

Hier ift der jpringende Punkt gefroffen: die Selbjtichan ift diefer Aatur unbe-
Rannf. ach aufen [dhaut bei ihm das wunderbare Auge, nad) innen hort das
Geelengebdr, in der Witte jteht das Erkenntnisorgan und verbindet und vermandelf.
Hier berrjcht aber Ehrlichheit und Helle, und wie weit iff diefes durchaus wijjen-
jhaftlidhe ,Treuvermelden des Beobachfefen” herausgekommen aus dem wifjen-
jbaftlihen Marterkaften der zerfdhnittenen Clemente ju der Fdbigkeit, der Natur
den eigenen fdhopferijchen Gedanken nachzudenken.

Wem e¢3 nicht geniigf, womit Chamberlain fid) begrenit, — und es wird in
Jukunft nicht geniigen — der muf verfuchen, die organijche Verbindung des Oft-
und Weftpoles in einer  erakfen” Mpjtik und  produktiven” Selbffjchau auf
goethijher Grundlage ju finden: diefe uns gemdfe Verbindung ,verlangt 3u ent-
fteben”, um die Materialidmen des weftlichen Denkens aus defjen eigenften hodffen
RKrdffen heraus ju fiberwinden, d. h. 3u vergeiffigen, und ung gerade dadurd) die
lebendigen Gebeimnifje unferer Natur, d. b. des Lebens, frudytbar aufzujchliefen.
Richard Wagner lebfe in gewiffem Sinne jchon ald Verkiinder eines foldyen Geiffes.
Wic aber find nodh nicht bis in die Wirklichkheifen cined joldhen Geiffes
bineingedrungen. Wir wollen uns nody immer 3u ftark bei Symbolen” und blofen
®edanken berubigen, anffaff 3um Crfaffen Dder wirkenden RKrdffe 3u kom-
men, die einen Wenjchen und RKiinftler wie Wagner weif iiber die Schranken eines
blof perfoniichen Lebens binaushoben, frieben und durchformten.
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Das find Aufgaben fiir uns, und wenn eine jiingere Generation glaubt, noch
mebr feben ju kénnen, fo bat die Jeit fiiv fie gearbeitet und fie durd) grofere Wdbe
die Rommenden Dinge deutlicher jehen lafjen. Chamberlain aber wollen wir danken,
daf er als ein Fackelfriger Licht und energifdhe Fiibrung durch fo mandhe redht
mittelalterliche Dunkelbeit uns gewejen ift. Wir wollen ibm danken, daf er in
jeinen Lebenswegen uns ein reines, edles und ebrliches Vild von dem Werden
ver geiftigen Perfonlichkeit eines  Reprefentafive QWan”, mebr nodh: ein ein-
gebendes, wabrhaffiges Qaterial fiiv den Lebensforjcher gefdhenkt hat. Das Budh
ift wie ein Lichtjdhirm 3wijchen dem innerften, ibm felbft gebeimnisvollen Jentrum
der eigenen Perjdnlichheit, von dem uns boffentlich daé verfprochene Kapitel von
den religisfen Crlebnifjen nody kiinden wird, und den durd) den Ubftand der
Offentlichkeit faff unperionlich gewordenen Gegenbildern der grofjen Werke, Aodh
erkennt man in dem Bild diejes Lichtjchivmes alles in der vereinenden Perjdnlichheit
in Krdffe verdichtet und nach dem bejonderen Gefefe ibrer Individualitdf zujammen-
gefaft, was nachber als ecin BVeleuchtetes oder auch als ein in Farben Jerteiltes
erjcheint.  Undrerfeits findet man ficdh der Licht-Quelle fo unendlidh ndher und
sufammengefafter gegeniiber, dafy unwillkiiclid)y Bilder von ihrem Wefen fich
formen, wie fie ein beimlich forjchender Vlick von einer durcdh Jabre hindurd) ver-
ebrungsvoll angejdyauten Perfonlichheit ficdh wobhl bilden mag.

dn einer 3eif der Wemoirenflut, in denen jeder fidh 3u rvecdhfferfigen fucht, ift
diefes Buch ein reines, wollenfreies Wieifterwerk der autobiograpbifchen Kunft. Ich
bin fidher, Chamberlaind grofjer Lebensfreund Goethe bdtte dies Budy als eine
QMeifterleiffung” eines erftaunlich reinen Vewuftjeins bejeichnet: Unbefangen im
Anfchauen des eigenen Lebens wie Wabrbeit und Didtung und reflektiert wie
diefes. €in vollendetes Vudy, das mebr iff als Bud.

Ein Maditrag 3um Had)denken.

dn  der ,%afurmil})enfd)aft[ictwn Cmod)en&cbriif', Qeue ﬁolﬁc XVIIL e =47,
S. 681—688, 1919, bat Prof. Dr. 2. Hanfen €h's.  Lebenswege” befproden. Es wire
nicht notig, bier, wo es fich um die Crkenntnis einer geiftigen Leiffung banbdelf, auf eine
wenn aucdhy nodh fo berabjefende gelebrte BVe[prechung einjugeben. Doch biffen wir unbe-
fangene Lefer, jich einmal diefen Ergufy des in feiner Cifelkeit gefroffenen Gelehriendiinkels
anfeben ju wollen, der nun nady der bekannten pnr[nmenturi[fd)en Takfik den eigenen
perfonlichen drger 3u einer beiligen Sade der éanaen Wifjenjchaft madht. Inbalt und
Jweck der ,Lebenswege” fei, ju beweifen, ba? h. ein verkannfer grofier aturforfdher
feil! Go lieft ein deutjcher Profeflor , wiffen chaftlich” Biicher, die allerdingd mebr find
als Biicher! Weil die Perjonlichheit Ch's. ibm verbaft iff, findet er bobnijd) mifbilligend:
Das ganze Budy bandelf von Herrn €h.” ujw. . . . ., der  feine Briefgeheimnifie ju Gelde
emachf bat”. Gelbftdarftellung, das pflegt bei aufobiograpbifthen Biidyern meigf fo 3u
i&;n, Herr Profefior. Und wifjen Sie vielleihf, was man beufe mit dem fo beliebfen

orfe Mentalitdt” (= du gleichft dem Geift, den du begreifft), bezeichnet? Das Schonfte
aber in diefer ,IMentalitdt” find die beiden Leiffidfe, mif denen die wiffenfdaftliche Minder-
werfigheif cines Mannes wie €h. erwiefen werden foll:

1. Der Mann [dreibf feine Biidher in ddmonifdhem Auffrag, d. h. o viel,
als et fchreibt: alles — iiber alles.” Eine Far nicht iible logifche Leiftung fiir
einen deuffchen Profefjor! Es wdre {'ebenfals guf, wenn alle jum Vewufifein
Grwadhenden fich bei jedem Buche klar dariiber wiirden, in weldhem bdheren,

ciftigen  uftrag” ein Verfaffer fpridht. Da kommf man fehr bald ju febr
g.ifirenben Crgebnifjen!
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2. Jede im Leben des gewdbnliden Studenten fimple Tafjadhe wird ju einem
Crlebnis. Das jhonfte, unjreiwillige Cob fiir €h.! Ja, die Wifjenjchaft mit ihrer
«Jentfalitdt” des  Nil admirari!” €bh's. grofjer Lebensfreund aber lebrfe uns ja
wobl die Ebhrfurdf. Ein bobherer Sinn lege fidh mit ibr auf den Wlenfden!
Herr Prof. Hanfen f[chreibt aber im Goethe-Jabrbud.

Das mufy leider genifigen. dber nafurmiffenjhaftliche Defailfragen follen fidy bdie
Fachleufe auseinanderfefen. Aber der @ei}l, aus dem bier  begriffen” wird, der muf
echannt werden. Das it der Geift auf Deutjchlands hoben Schulen, das iff der ebrfurdhis-
[ofe, materialiftijhe Geiff des Jufammenbruches. Darum verlieren von Tag ju Tag die
Univerfifdfen mebr die innere Verbindung mit Deutfchlands nody iibrig gebliebener Jugend!

€. Shwebjd.

Ein deutjcher Maturforjdher an das deutjdhe Dolk.

(Oskar $Herfwig: 3ur Abwebr des etbifchen, fozialen und politijchen Darwinismus.
Jena, Fijder 1918)

it grofer Freude begriifen wir die Rleine Sdyrift Oskar Herfwigs, deren
dnbalf wir hiermif den Lefern der Vlitter bekannt geben mbchten. €& mag uns
dabei geftattet fein, an einigen OSfellen Crweifterungen und Ergdnjungen an-
jubringen, die uns namentlich aus der Iibereugung kommen, in der wir uns heute
mebr denn je um das Erbe unferes geliebten Uteifters zujammenfchliefzen.

Das Nadywort der  Abwebr’{drift beginnt Herfwig mit den Worten des
Sdillerjhen Tell, vom teueren Vaterlande, an das man fidh anjufdlieen bhabe,
und er jdhlieft mit den leften Jeilen des Lutherliedes. Er rabmt damif eine mutige
Perherrlidhung unjeres gerecdhten Verfeidigungshrieges ein. Um Scdhlufy diefer
Abwebr” fuf er es, in der er nadyweift, dafy der Gedanke der fortjchrittlichen Ent-
wickelung, wie ibn Darwin und Haeckel fiir das Tierreid) als gefeBmdfig hatten
begriinden wollen, jum Scdaden deutiher Geijtesbildung und jum Schaden unferer
deutjchen RKulfur in ungebdriger und unwijfenfchaftlicher Weife wverallgemeinert
wotden fei. GEr bekdmpft und verfucht ju widerlegen all die Verjudhe, die Dar-
winiffijhen Lehren auch auf dem Gebiete der Moral, der Gefelljchaftslehre und
der Politik jur Grundlage unferes Urteils ju maden. €Es wiirde ju weif fiibren,
an diefer Stelle auseinanderjujefen, welde Griinde den Raturforjcher veranlafjen
miiffen, fich im Glauben an die Darwinjdhe Hypotheje erfdhiitfert 3u fiihlen. Einiges
fei aber dariiber doch gefagf, um dem Lefer den Jufammenbang ju geben.

Die BVedenken richten fidh in erfter Linie dagegen, dafy die ,Juchtwabl”, die , Aus-
fefe” und der  Kampf ums Dafein” in der Natur irgend efwas jolle hervorbringen konnen,
was nidyt bereifs vorber dagewefen fei. Sie vidfen fidh ferner gegen bden Begriff des
JSampfes ums Dafein” fiberbaupt, der ja einmal {dlieflid nichts anderes iff, als eine
pbantajievolle Umfjchreibung bdes Verbdltniffes von Urfadhe und Wirkung, bder aber
jmeitens aud fatfadblich nicdhf in der Weije entideidend iff, wie es Darwin und die
Darwiniften gelebrf baben. 2Audh die Vegriffe ,Wettbewerd” und  Konkurreni” find nidt
!‘dmrf fafibare, wiffenfchaftlich abgrenzbare Begriffe, infofern doch fdliefslich jedes
ndividbuum dadurd), daf es fiberbaupt lebf, das, was feine Wabrung bildef, irgend einem
andern Wefen enfiieht. Der widtigfte Einwand ifft driffens aber der fidh auf die
erperimentellen Unferjuchungen der Bofaniker begriindende, daf ndmlich in der Taf die
PVerdnderungen, auf die Darmin feine ganje Theorie aufgebaut hatfe, d. h. die der Wieh-
aucht oder des Garfenbaues, anders ju beurfeilen find, als er es qgefan baf. Die  3iich-
fende” Wirkung, die von dem Wenfdhen bier ausgeiibf wird, befdyrdnkt fich in Wirklichheif
auf nichts anderes als auf die Sonderung bereits vorhandener Verfchiedenbeifen; und
gerade die Enfffebung folder, fiir den Jiihfer bereifs gegebener Verfdieden-
beifen in der freien Qatur iff durch ecine, wie audh immer gedadfe jidhferijde Ldtigheif
der Rafur nidh f 3u erkidiren,

4
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Wenn fchon durch diefe Crichiitterungen einer in ibren Folgen jo weif
fragenden ZTheorie ibre Unwendung auf das menjchliche LCeben bedenklich ge-
madt wird, jo auc) noch aus einem weiteren Grunde, den nun Herfwig freffend
bervorhebt: dafy ndmlidh Darwin bei der Durchfiihrung feiner Theorie Urteile
abgeben muff, auf die f{ich ein objektio wifjenjchaftlicher Mafijtab nidht
anwenden [dt. Denn es handelf fich bier nicht um erakte Definitionen, wie fie in
der Chemie und der Dhyjik iiblich find, fondern bier wird von dem ,Pajjenden”,
iglichen”,  Jweckmdfigen” gejprochen, obne dafy man natiiclich die objektive
Sicherbeit baf, irgend einen Anbalf dafiiv geben ju Rénnen, marum nun irgend
ein entffebendes Sfrukturmerkmal  niiflich” oder  paffend” oder  jwechmdfiig” jei.
Darum jeigf auch die ganje Darwiniftijche Litterafur feit 50 Jabren eine
geiftfotende Cinjormigkeif in ibren phantafievollen Erkldrungsverjuchen.

Wire es nicht wiffenfchaftlich, fragt Hertwig, anftatt defjen nad) der wirk-
lidyen Urfache 3u forjchem, oder freimiifig einjugefteben, dafj die BViologie 3ur
3eit aufjer Stande fei, eine beftimmte Crkldrung fiiv die Anpajjungserideinungen
3u geben? $Herfwig verteidigt diefe Urjachenforfchung gegeniiber dem Verfahren
ver Darwiniffen, die die Urfachenforfchung durd) die Einfiibrung , vermeintlidyer
Gefee” abjdyneiden wollen. Die Gefefe, die der CErfcheinungswelf zu Grunde
liegen und dem Reid) der Organismen ibre melgeffclhge Crfcheinung geben, die
aber nicht [o leicht in Formeln 3u kleiden find, wie bei der Erforfchung der unbelebten
Qafur — die gilf es ju ermitteln; und Hertwig wirft dem Darwinidmus vor, daf
et daju vetleifet babe, fiber fie binweg 3u geben.

s qibt gewif nm? andere Einmwdnde, vor allem den aus dem Gebiete der Genea-
[ogie der Tiermelf felbft enmommenen, den Hertwig in diejer kleinen Abbandlung jwar
nicht beriibrf, den er aber in feinem ?roﬁen DWerk iiber das Werden der Drganismen
(1916. 2. Aufl. 1918 Fifd er) ebenfalls eingebend beriickfichtigf, nadhdem jum erjfenmal
vor efwa 20 Jabren der Jenaer Hifforiker Offokar Loreni auf bden @egenit&% ven
Stammfafeln und Ubnentfafeln und die DBedeutung bdiejes Unterfchiedes fiir die afur-
wiffenfchajt hingewiefen baffe. Auch die Gragen der Crblidhkeitsforfdhung jpielen natiirlich
mit binein. 2uf all das foll aber bier nicht eingegangen werden,

Dei jeinem libergang von der Kritik des naturmifjenfdaftlichen Darwinismus 3u
der der Ausgeftalfungen, die er fiir die Lehre von der menjdhlidhen Gefelljdhaft ange-
nommen bat, ftellt Hertwig mif Redyt den fogenannten ethifchen Dar-
winigmus an die Spife. Hier liegt in der Taf der Kern der unfdglichen Ver-
tobung der gefamten dffentlidy geltend gemadyfen AUnjchauungen iiber das, was fich
auf die ,Enfwickelung” des Wenfdyengefchlechtes bezieht: e iff die Darwiniftijche
Lebre, daf das  Bejte” und ,Pajjendite” durch den Kampf” auch innerhalb der
Wienjchheit geziichtet werde oder werden konne. Der dumpfe, fataliftijhe Glaube
daran, dafy der Aupen die Welf regiere, wie er wobl dem Hirne eines angeljidfijden
QNaturforjchers entjpringen konnte, hat im Verein mif den brutalen Lebhren eines von
Schopenbauers Philofopbie und Wagnerd Regenerafionslehre froftlos jum Gegen-
teil verjchlagenen deutihen Philofophben daju beigetragen, dafy Liebe, Mitleid und
joziale Fiirforge alg rviickftdndige, veraltete Reffe der Verachtung und Verfpottung
anbeim gefallen find. Die wichtigfte Litferatur iiber diefe Fragen findet fich bei
Hertwig jwar jujammengeftellf. Dod) modten wir in einer neuen Auflage, die
wobl ficherlich bald kommen wird, auch die Gedanken Sdhopenbauers gern
beriickfichtigt feben, vor allem befont finden, daff in Ridard Wagners
Dramen und Schriffen eine andere Welt, als die der Aiiklidhkeit auffteigf. Wady-
dem Serfwig die naturmifienfdhaftliche Grundlage der Darwiniffifhen Formeln
bereits eingangs jeiner Schrift behandelt hat, bejpricht er bei Gelegenbheit des ethijdyen
Darwiniémus den jweiten Punkf, in dem er von der moniftijchen Lebre Haedweld
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und anderer abweicht, namlich den erkenninistheorefijchen. Hertwig erkennt aud
in den fittlichen Acdchten, die durch lange Kultur wirkjam geworden jind, Ddie
Jlufjerungen nofwendiger und gejefmdfig wirtkender Triebkrdfte, die in
dem Gemeinjchaftsleben der Tiere, in ihrem Liebesleben, in der Vrutpjlege, wie er
fagt, ibren  Urfprung” finden; aud) dem Aaturfor|dher konnen die fittlichen Lehren,
die die Religion als gbttlich verkiindet bhaf, nidht als etwas Willkiirliches und
Sujilliges erjdheinen. Sind doch audh fie, wie er jagf, durcdh einen notwendigen
Enfwicklungsprozefy im Leben der menjdlidhen Gefelljhaft gleihjam ald Aatur-
produkte oder religiss gejprochen als Offenbarung Gottes entjtanden. ,Man kann
daber etbijche Ucafzjtdbe auch nicht auj die Tierwelt jchlechtweg anwenden, oder
af3ftibe, die von daber genommen find, auj die menfdliche Gemeinjchaft fiber-
tragen. Raubtiere, die in Blutgier ibre unjdhuldigen Opfer jerreifen, bandeln weder
jittlidh nody unfittlich, weder nad)y Recht nodh Unrecht, jondern naturgemdf. Gie
fteben ja in gar keinem etbijchen und rvedhtlichen Verhdltnis, das fie durd) ihre
Handlungen verlefen konnten, weder jueinander, noch ju den Beutefieren, auf die
fie ur Nabrung angewiefen find.” So weift Hertwig aud) mit Redht Auferungen
juriick, wie efwa die von der  unergriindlichen Ungerechfigheit im Walfen bder
QRatur” oder dafj die Watur Das Hauptquartier des Feindes der fittlichen Watur des
MWenjdhen” fei. (Hurlep.) Wir mbcdten dem binjujehen, daf die Aatur eben nidht
«graujam, aber gerecht” fei, wie man es gelegentlich ausgefprochen horen kann; im
Gegenteil iff es, wie wir meinen, 2Aufgabe des Menjdhen, ju erkennen, wie
weif et fih durch die Fabhigkeif jur Geredhfigheit und der Anlage jur
Giite von der jdyeinbaren Graujamkeit der tierijchen atur unteridheidet. Aud
bier fiiblen wir grade in unjerem RKreife, wie fief und innig wir durch die Worte
des Gurnemanj 3u einer Criafjung des bier liegenden Gegenjabes bingefiibrt
werden, indem uns bierdurd) jogar die Gabe edelffer Wenjchlichkeif jugefprochen
wird, in jener triebarfigen, jenjeits Gerechtigheit und Ungerechtigheif ftehenden
Lebenstitigkeif des Tieres cin Leiden des Tieres ju erkennen, von dem wir es
durdy) Liebe 3um Tier bejreien konnen. Wir denken ferner daran, dafj es eine
hohere Aujgabe alg die, den Wienfdyen jum Tiere herabjuziehen, gdbe, indem man
nicht die Erjcheinungen des Tierreiches gleichjam als rechtfertigendes Pringip auf
die Crjcheinung der menfchlichen Jivilijation anwendef, fondern fraurig inne wird,
wie fehr die Wenjchbeit trof alledem  Tier” geblieben iff, und dafy Richard Wagners
Wort . aus dem reifjenden fei das rechnende Raubtier geworden” eine furdytbare
Mabnung an die Wenjdbheit in fich fchlieft.

Hertwig gebt jo weit nicht in die Tiefe. Er lehrt aber, dafy die fittlichen
und recdhtlidhen Begriffe, wie fie fich auf natiiclichem Wege im Menjdhen entwickelt
baben, demnach auch Aaturprodukte jeien, nafiitlidy aud) einer weiteren Entwicklung,
Berbefjerung und Vervollkommnung fibig erfdheinen. Al einen wefentlichen Um-
ftand, der hier jur Vervollkommnung beifragen kann, fieht er nun aber die Lehre
von der utfpringlidhen Gleidhheit der Wenjdhen an, die er, was jebhr
widfig iff, nafurmifjenjchaftlich und enfwicklungsgejdichtlich beurteilt, d. h. nicht im
Ginne einer fhatfdchlichen Gleichheit aller Ntenjdhen, fondern, wie man etwa Hert-
wigs Gedanken efwas anders fafjend fagen kann, einer potentiellen Gleid-
heif. Die Menfdhen find, wie die urfpriinglich gegebenen Jellen eines lebenden
Organismus, gleiher Reaktionen fdbig und werden verfchieden nur durd) die Um-
ftande, jo dafy die foziale Ungleichheit mebr ald Folge der dufseren Cinjliifje, denn
al$ unabénderlich gegebene Nofwendigheit der BVeranlagung beftehf.  Injoweit
¢s fich bier um wirkliche Beranlagung” handelf, mochfen wir unjererfeits mit dem
verehrien utfor nicht einer Weinung fein, da und doch gerade die vergleichende
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Entwickelungsgejdicdhte und das Studium der Raffen- und Arfenbildung 3eigf, daf
aud) die duferen Umftdnde nur entwickeln konnen, was jdhon im Keim
oporhbanden ift, und Ddafy wir iiber die Tatjache einer Ungleichbeit der
Atenjchentafjen und damit einer Ungleichheit auch der Individuen nidt bin-
wegkommen. Fafyt Hertwig aber die natiirliche Gleichheit der Alenjchen nur in
dem Ginne, wie fie die Spjtematik lehrt, d. h. daf alles, was jur Spezies ,Nenjdh)”
gebort, einander ndber vermandt fei, und erginzt er dies durdy die , Briiderlichkeit”
im Sinne des Chriftenfums, jo wird dagegen natiitlid) nichts einjuwenden fein. Daf
aber die Lebre von der  Freibeit” cbenfalld nur eine  weitere Folgerung aus
diefem 3ufammengebdrigen Vorftellungskreife fei”, leudhtet dem pbilojophijd
Denkenden doch nichf ohne weiferes ein. ,An Stelle einer nur durch die unab-
dnderlidhen Gemalfen der Umwelt bejchrdnkien, fonft aber ziigellofen aturfreibeit
Des Wilden, im Beginne der jozialen Entwickelung, ift allmdblich die jelbjtgemwollte,
durd) Gitte und Recht geordnete Freiheit des jozialen Kulfurmenjdhen gefrefen”
jagt Hertwig. Hierbei |cheinen ung  Selbftgewollte” — und  durch Gitfe und
Recht geordnete Freibeit” doch 3wei Gegenfdhe 3u fein; denn nur die felbft-
gewollife Freibeif, die Hertwig jebr ricdhtig auch felbftgewollfen Jwang” und
«aus freiem Willen hervorgegangen erjcheinend” nennt, ift die fittlich wert-
volle, ohne dafj man fagen konnte, dafy diefe Freibeit aud) nur im entfernteffen
sur 3eif in den Herzen der Menjdyen wobne, wenngleid)y Philojophie und Ehrijten-
fum von ibr alg bodyftem, fittlihem Gut jprechen und die dramafijthe Kunijt fie
ung in ibren grofgfen Darjtellungen verkorpert bat.

Richt diberfliiffigerweife 3ieht Hertwig |dlieflidh aud) Folgerungen, die fich
aus feiner Auffajjung fiiv den Redtsbegriff ergeben. Auch bier betont er,
bafy aufjerhalb der Wienfchheit wie von keiner Gittlichkeit, jo aud) von keinem
QRedt” gejprochen werden konne; dafy man daber mit der Proklamierung des
Darwiniftijdhen Pringips ,Macdht geht vor Redht” die Grundlage all der Be-
sichungen jerftdre, auf denen iiberhaupt erft von einem Redhyt” gejprochen werden
kénne. .So kommt audh in diefer Vesiehung der Grundjaly von der Gleichheit des
Menfdhen in einer jozialen Gemeinjchaft jum Ausdruck in dem Safh: Im Redt find
affe gleih — und in der Forderung: Gleiches Redht fiir alle.” CErgreifend und vom
PBerfajfer bei der Aiederfdhrift in diefer Tragik wobl nicht geabnf, ift es, wenn er
[al8 biftorijches Denkmal fiir diefen Grundiaf in der Gejchichte der Hohenzollern
die in der Adbe von Potédam ftehende Miihle von Sansjouci” erwdbhnt. Sie
witd bhoffentlich audy ftehen bleiben in einer Jeif, wo das Madptpringip bdie
getechfefte Dpnaftic der Welt vernicdhfet hat.

Nt den etbifchen Fragen bdngen nun jweitens diejenigen Probleme 3u-
fammen, die als fozial-politifde erjdeinen. Bei ihnen handelt es fid)
darum, ob und in weldher Weife die menjchliche Gefelljchaft im allgemeinen und
die arbeifende Vevdlkerung im Dbefonderen unfer giinftigere Lebensbedingungen
verfest werden kann. Der Darminismus hat fidh in diefen Gragen dadurd) einen
ftarken Ginflufy geficdhert, dafy er das Pringip von dem fberleben des  Pajjenden”
audy auf die menjdhliche Gefellfchaft angewendet bhat. Die Theorefiker Ddiefer
Richtung verfpredien fich von der  Auslefe”, das heifst von der Pernichtung des
Rranken und Unfauglichen und der Vegiinftigung des Paffenden und Gejunden eine
Beredelung, eine kirperfiche BVerbefferung der Raffe. Sie ftehen aljo auf durchaus
anfifozialem Standpunkt, geftiigt auf die Darwinijtijdhe Lebre, daf ftdtd nur wenige
bei dem  unerbitflihen Kampf ums Dafein” befteben bleiben kdnnen, wdbrend die
grofe Maffe in Mangel und Elend ju Grunde geben miifje — Gedanken von
widernatiitlicher Graufamkeit, fo recht der Ausflufy der englifchen Ratur- und
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Sitfenlehre, die, wenh fie herrjchen wiirde, mit Fug und Redht die Revolution der
gefamten bierdurdy jum Tode verurfeilten Maffe jur Folge baben miifte. Wir
braucdhen dasd ja beute nicht mebr hypothetijch 3u nebhmen, jondern erleben die Wir-
kungen diefes .prakfijdhen Darwinismus” fchaudernd am eigenen Leibe. Herfwig
beleudhtet nun in einem bejonderen Kapitel die Tendenzen diefer unfozialen Auslefe-
beftrebungen. Gr kennjeichnef die Schlagworte des  Ausjdtens” und des ,Aus-
merzens”. Gr beleuchtet die BVeffrebungen im Kampfe gegen alle Cinvidytungen, durch
weldye der Nenfdh aud mangelhafter Cinfidht und aus Aichtachtung der Qaturgejese,
aud perjdnlidhem Interefje, oder aus Griinden ciner falfch angebrachfen Mitleids-
moral gleichjam gegen dag Walten der Natur ju wirken verjucht”. Jene Theorefiker
fiehen allen Veftrebungen, das Leben auch jdhywidhlicher, aljo ,minderwertiger”
Perfonen 3u verldngern, e aljo ju erbalfen, allen Woblfabriseinrichtungen, allen
Qkfen der fozialen Gefehgebung, feindlich gegendiber. Die grofjere Kinderjterblich-
Reit qilf al8 Vorteil, weil dadurd) die Rajje fidh krdftige. Die Infektionskrank-
beiten, der gejundbeitsjchadlidhe Einflufy des Alhobols werden ald niifliche  Aus-
[efefakforen” beurteilf, weil die am wenigjten widerftandsfdhigen Individuen aus-
geroffet, die Raffe aljo verbefjerf werde. Der Alkobolidmus jdatet” ganje Ge-
jbledhfer von Trinkerfamilien aud. Hertwig jitiert den Ausfprud)y eines jener
Theorefiker (Tille 1895): Das Darwinjche Gefel des Kampfes ums Dajein findet
auf die Menjdhbeit die Anwendung, dafy man joziale Vedingungen jdhafft, unter
denen die von Geburt Begabteren und Tiichtigeren ju reichlicherer Nabrung kom-
men, wdbrend jedermann umfjoweniger ju efjen baben folle, je weniger er leifte, fo
daf alfo die Untiichfigen unfehlbar ju Grunde gehen und fidh nicht fortpflangen
kénnen. Die Arbeitslofen find nady Ammon  diejenigen, deren natfirliche Be-
gabung fie entweder unfauglich zu den einfachften Verrichtungen macht, oder fie 3u
cinem unftifen Landffreicherleben veranlaht, oder endlidy fie dem BVerbrechen in
die Arme freibt und dadurch von einer Gemeinjchaft mit der iibrigen menjdlichen
Gefelljchaft ausidhliet.” (Man priife dies Urfeil an den Lehren der Gegenwart!)
— — — fie find alfo die tieffte Schicht des unteren Standes, in weldhem das
Unferlieqen im Kampfe ums Dafein bereifs befiegelf iff. BVon pofifiven Jielen biefen
fich die Forderungen aller der Menfchen dar, die als die Liichtigifen erfcheinen; es
miiffen auch Mafregeln getroffen werden, um diefe Tiichtigen ju erkennen, und
endlich handelf es fidh um die Bediirinifie der Fortpflangung diefer Tiichtigen, alfo
Sudyfmahl” beim Menjchen. Die Vevslherungspolifik darf nidht nur quanfitatio
fein, fondern mufy qualitativ werden. Diefe  eugenifchen” Beftrebungen (erbbio-
qrapbifhe Feftitellung der Vorfahrenleiftungen) erfordern alfo Begiinjfigung be-
fonderer Tiichtigkeit durch Honotrierung der Eltern und Veftimmung der Kinderzabl,
fiir die faatlidhe Beifrdge geleiftet werden. Dabin gehdren ferner die Bejtrebungen,
die VBielehe zur Einfiibrung 3u bringen, jodafy eine vollftindige Ummwdlung der
Sernalordnung gefordert wird. Dabin aebdrt ferner die ffaatliche Uberwachung des
Fortpflangungsgefchdftes, Totung fhwdchlicher RKinder durdy Morphium, Abfdaf-
fung des Grbrechtes, damif nicht entarfete Nadykommen fich dkonomifch erhalfen
kénnen, Abfchaffung der Armenunteritiifung, der Kranken-, Blinden- und Taub-
ffummenpflege, der Krankbeitd- und Arbeitdlofenverfidherung, damif dberall die
natiicliche Sudbtmabhl wirken kénne, endlich qefefliche Unfruchtbarmachung.
DBeffrebungen diefer Art find tatidchlich teilweife in Amerika gefeflich durchgefiibrt,
und auch bei ciniqen kleinen Sekfen in Curopa im Schwange. In einer von wabr-
haft nafurwifienfchaftlichem und pbilojopbijchem Geifte qeleifefen Darifelluna iibf
Serfwiq an diefen furdhtbaren Theorien RKrifik, indem er die nafurmiffenichaftlichen
Prinzipien der Arbeitsfeilung und Differenzierung auf die menfchliche Gefelljchaft



iiberfrdgt und bdavaus folgerf, wie eben ein unendlich kompliziertes Abbdngig-
keitsverhdltnis jedes Olied der menfdlichen Gefelljchaft mit der Gefamtheit
verbindet. Darin liegt unddft fdhon eine Rechtfertigung der CEriffen auch
all derer, deren unmiffelbaren ,Rufen” fiiv die Allgemeinbeit wir nidht fofort
3u fiberfeben vermdgen; denn mif der jortjchreitenden Teilung der menjchlichen Ar-
beif und der dauernden Crjdhliefung neuer fozialer und wirfichaftlicher Aufgaben
freten auch diefe, deinbar fiberfliffigen, in neue foziale Beziehungen ein; von
diefem Standpunkte aus iff dann aucdh das Doppelverhdlinis ju beleuchten, das als
(ondividualismus” und | Kollektividmus” bekannt ift, indem enfweder das Cinjelne
fich zum afffabe der Gejamtheit jeht, oder aber die Gefamtheit als Mafiftab
fiir die Wirkung ded Eingelnen aufgefaft wird. In diefem leferen. Verhdltnis
erjcheint der Cinzelne, wenn er fid) audy alg fiihlendes, egoiftijches Wefen empfindet,
froBdem alg abhdngiger Teil der Gemeinfchaft und gleichjam ein Sklave einer iiber-
geordneten, hoberen Organifation. Darin liegt, wie Hertwig fehr ridhtig befont, die
Quelle vieler Sdywierigkeifen, die ihren Ausdruck in den fozialen Kampfen inner-
balb der Gejelljchaft finden. (Fabel von den Gliedern des INenenius Agrippa.)
Herfwig zifiert audy die beiden Ausdjpriiche, dafy der Fiirit der erfte Diener des
Staates fei, wodurd) Friedrid)y der Grofe dem Standpunkt I'état c'est moi ent-
geaengefrefen fei und den Grund fiir die fittliche Staatdentwicklung gelegt habe. So
gelangt Herfwig audy zur Annabme der Mbglichkeif der Entwicklung eines  Tliber-
menfchen”, aber nicht im Sinne der Wiehjchejchen Noral; er rechnef biezu vielmehr
die Heroen der Menfchheit, die 3u ihrer Enfoickelung die Gefamtbheif der Jivilijation
und Kulfur ibres Volkes brauchen und durch die meift gar nicht iiberfehbare Mit-
wirkung der Allgemeinbeif, aus der fie ffammen, die fie erjogen haf und von deren
Gedanken fie leben, 3u ibrer Leiffung bingejogen werden. Er jzifiert dabei Scho-
penbauers Wort  Die Wenfchheit joll forfwdbrend daran arbeiten, einzelne grofye
Menfdhen 3u erzeugen — und dies und nichts anderves fonfjt iff ibre Aufgabe.”
Dies Gefe der Arbeifsfeilung und Differenzierung iff, wie Hertwig ausfiibrt,
mit den Lebren desd Darwinismus in keiner Weife ju vereinigen; .o wenig, wie
swifchen den 3ellen eined pflanglidhen und fievijchen Organismus, findet jwijdhen
den Gliedern eines fozialen Organismus ein Kampf mit einer fidh ergebenden
Suchtwabl und den hieraus abgeleiteten Folgen fiir die Verbindung der Organismen-
welf ffaft.” Daneben fiibtf Hertwig nun ald jweiten, widhfigen Einwand gegen die
eugenifchen Theorien den fchon eingangé hervorgebobenen an, dafy die Verbindung
von Auslefe und Judtwabl in der Darminfdhen Theorie auf einem Trugjchluf
berube; in der menjdlichen Gefelljchaff findet Ausleje iberall ftatf, aber dadurd
werden die Ausaefchlofjenen nirgends an der Foripflanjung verhindert,
Das Mdarchen von den  unendlidh langen Jeifrdumen”, die in der Ratfur
aus dem Pafjenden und Iiberlebenden allmdhlich neue Geffaltungen fdaffen,
iff nur bei wenigen Dokfrindren nody im Sdywange; fiberall ffammf der
Sortjdrift” weder von der  Auslefe” nodh von der  Judfwabl”, fondern
von inneren Fakforen bder Enfwickelung. Welhe Entwickelungsdfaktoren bdasd
find, insbejondere bei bder menfcblihen Gefellfchaft, die jum Untergang und
sjum Uufitieq von Familien, Gejchlechtern und Raffen fiihren, iff eine Frage
aang fiir ficdh. Ofafiffijche Beobachtungen jeigen, wie alfe Adeldgefchlechter und
alte Patrizierfamilien in den Stddfen im Laufe weniger Generafionen 3u Grunde
geben. (Hertwia Seife 81.) Hier triff der Widerfprudy 3u Darwin’s Darftellung
wie an einem Nufferbeifpiel klar jufage. (Hertwig Seite 81) Im Gegenfaf
3u dem, wad Darwin verkiindet, fdeint es, ald ob im menjdhlichen Gefdhlechfe
getade der Aufffieqg jur hsheren RKulfur, aljo die Veredelung, jur Aus-



bd

rotfung fiibre, und man kénnte fich, um diefen Widerjpruch aufzuldjen, nur durd
die niederdriickende Annabme belfen, dafy dieje Veredlung des Wenjdhen eben
nicht . pajfend”, dafy ¢s aljo das Gejchick der Menfdhbheit fei, in den fierijchiten
Pertretern der Menjchenart fiegreich ju bleiben fiber Alles, was dariiber binaus
den Weg jum Obttlichen weift. Wenn die Gejchichte alles Grofen und Edlen
auf Erden fiir diefe Annabme ded Peffimismus fpricht, wenn auch Theodor
Fontanes Wort

Lin Gott ward gekreuzigt auj Golgatha

Doch e hkribbelt und wibbelf weiter —”
eine furchtbare Wabrbheif enthdlt, jo liegt in der Wotwendigheit des Auj-
frefens des Genius der fieftragijche Konflikt alles Menjdhlichen begriindet; und
wenn wir den Darwiniften mit ibren Theotien Recht geben, und mit ihnen die
vollige Vertierung des menjchlichen Lebens als das einzig Wlenjdhenwiirdige ver-
feidigen, jo fjollfen fie uns wenigffens damif verjchonen, bier von einer  Hober-
entwicklung” 3u fpredhen.

Herfwig weift dann nody mif einigen Arqumenten die grenjenloje Lorheif dev
eugenijdhen Theorien befjonders nach. So, wenn er daran erinnert, dafy in Wirk-
lichkeit Taufende und Abertaufende, die von Haus aus korperlich ju den Beffen
gebbren, durd) Infektionen und Jufélligheiten ausgemerst werden; dafy viele, durd
duere 3ufélligkeiten in die verclendende Atmofphdre der Unjittlichkeit, Arbeifs-
[ofigkeit und Verkommenbeif binabfinken. So, wenn er weifer darauf hinweift, ju
weldhem Swangsdafein die drztliche Bequtachtung von der Wiege bis jum Grabe
dag Leben fiir jeden Einjelnen madhen wiirde, ganj abgefehen davon, daff es ein
Wabnfinn wire, einer Kommiffion von Menjdhen die BVeurteilung der  Tiichtig-
keit” 3u iiberfaffen. $Hinjuweifen iff auf die Jerviitfung der Ehe, ju der die Ver-
wirklichung jener Theorien fiihren wiirden; die Anwendung des Geftiiteverfahrens
aff den Menjdhen muf, wie ein Vertreter diefer Theorien felbjt dufert, alles Her-
gebrachte auf den Kopf ftellen, wogegen Hervtwig mit befonderem Wachdruck und
vollem Redhyf erkldrt, dafy die organijdhe Enfwicklung niemald mit derarfigem  Auf
den Ropf ftellen” einbergeht, fondern bdafy immer nur ein organijdes
Weiterbauen auf fefter Grundlage frattfindet. Die gdnjlihe Haltlofigkeit des
Programms vom uchtjtaat ergibt fidh dann fchlieflich auch noch aus Uberlequngen,
die an die praktifchen Aufgaben unmittelbar anjufcliefen find. Soll der Menjdyen-
slichter Raffenzucht treiben, welhe Raffe foll er jiichten, wie joll er Raffen aus-
meren? Soll er Kreuzungen vornehmen, wie die Pflanzenziichter, und fcbliefslich,
welche menjchliche Tiichtigheit foll denn nun von ihm gesiichtet werden? Cin anderes
iff 3 nafiitlih, wie wir bingufiigen mdchten, wenn fidh edle Raffen durch ibr
Raffengefiibl vor Vermifchung mit niederen Raffen bewabren. Gerade bier liegt
ein wefentlicher Unferjchied jwifchen dem Juchtverfahren der Fierziichfer und der
Selbftzudt der Menjchheit. Welche von den undbligen  Tiidhtigheiten” ver-
fchiedenfter Art foll der Sichter begiinftigen und nady weldhem Wafftab die vermut-
fihen Trdger aus ibrer Judht auslefen, da dodh in dem Kind erft die Anlagen
fiir alle Grforderniffe vorhanden find; und fdliehlich in welder 3abl follen
die verjchiedenen Verufe nun geziichtet werden, da dody 3wijchen den Vediirfnifjen
der Gefellfchaft und dem Waterial dev Audlefe nicht von vornberein  Harmonie
befteht. (Herfwig ©. 92.) Diefer Kritik, die wir nur in ihren Hauptpunkien wieder-
qeben konnfen, fdblieht Herfwig die pofitiven Vorjdhldge an, die vom Standpunki
des Qaturforfchers fiir die Herbeifiibrung eines Forfichrittes der menfdhlichen
Rulfur ju macdhen wéren; er fieht den wabren Fortjdhrittahebel nidht in dem
(frligerifchen, al3 RNafurgefeh ausgegebenen Phanfom der Auslefe”, fondern die
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planmdfsig durdhgefiibrte Crziehung des Wolkes in allen jeinen Schichten; ferner
die am befjfen angepafife BVorbereitung fiir die Arbeit in den niederen und hoheren
DBerufsarfen, und nicht am wenigften die Hemmung aller jerjegenden Einflifie und
die Belebung aller altruiftifchen, fittlichen Krdjte, weldye die Glicder eines ftaat-
lidhen Organismus im BVewuftjein ihrer gegenjeitigen Abbingigkeif und der Not-
wendigkeif gegenjeifiger Hilfe jujammenbalten. Aljo: Stdrkung des Familien-
finnes, der Liebe ju den ndberen und weiteren Volksgemeinjchaften, die Liebe jum
Baterland und eine fie ergdnjende allgemein bumane Gefinnung”. Wibrend in
einelnen Gefelljchaftskreifen Lurus und Woblleben wie jur romijchen RKaiferjeit
gewadbjen find und nad) aufien oft in beleidigender Weije zur Schau gefragen
werden, berrjcdhen Armut, Wot und Elend in weiten Schichten des werktdgigen
Dolkes in Stadf und Land, leben viele Mitmenfchen mit ibren heranwadfenden
Kindern einen Tag um den andern von der Hand in den Mund, erfiillf von der
Gorge, daff fie nidht mit ibrer Wachkommenjchaft der Ausjdtemajchine der Auslefe
verfallen. $Hier liegt der Sdheidemeg, an welchem fidh 3wei Weltanfchauungen
frennen, bdie Raltberzige, auf eingebildeter Qaturwifjenfchaft berubende UAnfchau-
ung der Mandefterfeute und der Sozialdarwinianer und die Jabrfaufende {don
aepflegte, in allen Wedpfelfdllen der Gefchichte fich immer neubelebende dhriftliche
bumane Welfanfchauung.

Das find goldene Worte, wabrbaft wiirdig ecines deutjdhen Waturforjchers,
der 3u Reiner 3eif jeines Cebens einen 3meifel dariiber gelaffen bat, wie ernff er
es mit feiner Wiffenjchaft meint, und bder unfterblihe Entdechungen auf dem
Gebiete der vergleichenden Unafomie und der Enfwicklungsgejhichte gemacht baf.
Herfwig weiff 3um Schlufy auf den rubmoollen Anfang in der Verwirklidhung diefes
Programms bin, der im deutjchen Reiche, bald nach feiner Vegriindung, durch die
foziale Gefefgebung Kaifer Wilbelms L. und Vismarcks begonnen worden iff, die, wie
wir aber binjufiigen miiffen, unfer Kaijer Wilbelm 11. forfgefelst worden iff. Cr frellt
Bismarcks Worte, mif denen er die von ibm als Gtaaténofwendigheit erkannfe
Reform ald eine Weiferentwickiung der aus der driftlichen Gefittung ermadhfenen
modernen Sfaafsidee begzeichnet, als den {chdrfffen Gegenfal 3u dem Programm
des jozialen Darwinidmus bin; jene Worte, nach denen dem GStaafe neben der
defenfiven, auf den Schuff beftehender Redhfe abzielenden 2Aufgabe auch obliegf,
durch zwechmdfine Cinrichfungen und durch Verwendung der ju feiner Verfiiqung
ftebenden Mittel der Gejamtbeit das Woblergeben aller feiner MNitbiirger und
namentlidh der Schwadhen und Hilfsbediirffigen 3u férdern.

Wichfig ift nun der Sdlufyabjchnitt des Hertwigjchen Werkes. Er befafst
fich mif dem politijchen Darwinidmus”, mworunfer Herfwwig die Lebre wverftebt,
dafy der RKrieg den Gefehen des Darwiniffijhen Dajeinskampfes folge und das
Muittel fei, um die ffarken VWodlker 3u erbalfen und die [chwachen auszumerzen.
Hertivig hebt hervor, wie bdiefer Gedanke, aljo leffen Endesd auch wieder eine
Witkung des biologijhen Darwinismus, ¢s gewefen fei, der die ganzen RKulfur-
vilker vor Ausbrudy des Krieges wie mif einer ddmonijchen, fataliffijchen Nacht
beberrjcht babe. Er babe in Verbindung mif vielen anderen verwickelfen Urfachen
mif daju beigefragen, jene eigentiimliche gewitferfchwiile Atmofpbdre 3u erzeugen,
die durd) den Krieq ibre Cntladung erfabren babe, qan3 dhnlich wie die
Sdyriften der franzdfijchen AUnfkldruna feinerzeit die franzdfiihe Revolufion nof-
wenbdiq gemadht batten, Der Standpunkt, den Herfwig diefer Frage gegeniiber ein-
nimmf, iff der eined bedinaten Pacifidmus, jo wie man e3 von einem wabrhaft deutjdh
gefinnfen Yanne vorausjefen durffe. Die Abredhnuna mif dem Darwinismus joielf
bier ecine verbdltnidmdfiq geringe Rolle, denn Herfwig weift davauf bin, dafy der
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Kampf 3wifchen den Vslkern mit dem fogenannten Dajeinskampf in der Natur nur
den Wamen gemein babe und von der eigentlichen  Ausmerzung” und ,Bernichtung”
des unterliegenden Teiled ja nirgends die Rede fein kann, es fei denn bei jenen, jum
Gliick jeltenen Fillen, wo bdie villige Ausrottung des unferlegenen Gegners erfolgt.
Diefe Fdlle find {o felten, dafy fie Herfwig bier gar nidhf erwdbhnt, im Gegenteil
fiibrt er das Beijpiel der Vernichtung des jiidifchen Nationalftaates jum BVeweife
daflit an, dafy gany im Gegenjaf jur  Ausmerzung”, dag kriegerifd) unterlegene
Glement frofdem materiell weiter eriffieren kann. Die Folge fiegreicher oder
ungliicklicher Rriege find eben, da e3 fich nicht um biologijche Einbeiten bandelt,
ganj andere, ald die brufale Formel des Darwinjchen Dafeinskampfes will.
Bei der Wiirdigung der Wisglichkeiten, wie fich aus dem bheutigen Juftande ein
3uftand boberer infernationaler Gemeinfamkeit entwickeln konne, gelangt Herft-
wig im wefentlichen zum Gedanken ded Volkerbundes und neigf der froftreichen
Hoffnung 3u, dafj der Enfwicklungsgang der Menfchbeit fiber den Juftand der
nafionalen Abgejchlofienheit jur Einfiihrung infernationaler Werbdnde fiibren konne,
Jn diefen Darlegungen Hevfwigs jdheint uns eine BVefrachfung von grofier
Gindringlichkeit dod) noch 3u feblen, die fich febr leicht davan bdtte anfchliefen lafjen,
um den Vergleich jwifchen Oden menjchlichen und den fierifchen BVerhdltnifjen bis
aufd Lefte durdhzufiibren. Wir kénnen Folgendes jagen: Gewify iff, dafy der
Kampf ums Dafein, wie er theovetijch fiiv die Erkldrung der Umbildbung im Lier-
reich nichtd erkldrt, o aud) ein brauchbares Pringip fiir die Requlierung der
menjdlichen Verhdltniffe nicht abqibf, und gewif iff, daf froBdem bdiejenigen, die
mif grdffer Cindringlichkeit, ja Begeifterung die Wllmadyt des Dajeinskampfes
gepriefen baben, ibre volle Schuld daran haben, wenn der Entjchluf, die lehte Ent-
jheidung bei den Waffen zu fudhen, den MWenjdhen diesmal leichfer gefallen iff,
alé oielleicht je juvor. Uber damif iff doch die verhdngnisvolle NRolle, die das
Hineintagen der fierifchen Inftinkte in die Welt des Menjdhengeiftes jpielt, noch nicht
erfchopfend bebandelt, denn ficher ift, dafy das Tier nichtd anderes kennf, als Angriff
aus Hunger und alé Wofwebr gegen drobende Vernidhtung. Daf ein Kampf ums
Dajein ftattfindef, ift ficher; wenn er auch nicht das Mittel jur Hoherentwickelung
bildet, jo iff er doch die Form, in der die Tiere ihre Bejichungen ju einander regeln,
und die Eniwicklung der Kultur ded MWenjchengefchlechtes beffebt in der Aufrichiung
von Verbdnden, die durch Gefel diefe tierifchen Triebe regeln. Der Glaube an die
innere Umkebr der Menfchennatur aber wiirde nur dann gerechifertigt jein, wenn der
Menjch auch Jich felbff fiberlafien, Mitleid ftatt Vernidhtungswillen, Ver-
neinung ftaft Vejobung des Willend jum Leben dufyerte. Dafy died nicht der Fall
ift, und fo weif menjdliche Hoffnung in die Jukunft jdhweifen kann, leider nidt der
Fall fein wird, das iff dbas Trofflofe unferer Kulturjuftinde, im Gegenfah 3u den Ein-
richfungen einer gleichieifig beffebenden duferft vorgefdhritfenen 3Jivilifation. Wer
efwa anderer Anficht gewefen iff und wenigftens in dem Veftehen eines Gtaates
an fich den Ausdruck bherer Menjchlichkeit gefehen bat, der iff durd) Vorgdnge des
feten Jabtres cines Vefferen belehrt worden; der hat gefehen, wie audy heute nody,
wie im Urzuffande der Wenjchbeif, der Einzelne rechtlos dem Raub und dem Mord
ausqefef iff, jobald fich der ffaaflihe Verband auflsft. So f[deinen uns auch alle
vilkerbiindlerifchen Gedanken leffen Endes nur auf internationale Sicherungen
binguweifen, wdbrend dodh allein die Umkehr vom Tierifchen, die Erweckung wabr-
baft ethifcher Gedankentrichfungen, der Triumph der Gittlichkeif im Sinne einer
Abkehr des Willens jum Leben, einen ficheren Faktor im ,Pacifismus” abaeben
kionnte. ©o lange died aber nidht erveicht ift, — und wober jollfen wir die Hoffnung
darauf {chopfen? — fdeinen auch die Jdeen des Pacifismus nur einen Erfolg 3u ver-
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fprechen, [olange fie von infernationalen Kanonen gefchiigt werden. Dazu kommt,
dafy bei Hetrfwig ein Umftand, wie wir glauben, 3u gering peranfchlagt wird. Hert-
wig ift, wie wir fchon oben erwdbnt haben, cin Verfreter der Lebre von der grund-
jaglichen Gleichheit der naturwiffenjchaftlichen Individuen, die erft jekunddr durch
die Cinwirkung der Aufenwelt verjchieden wiirden. Wir kénnen im Gegenfeil
den Gedanken von der priméren Ungleichheit derjenigen Individuen, die
im DValkerleben eine Rolle fpielen, nicht von der Hand weifen. Diefe ,Individuen”
aber find die Raffen; und da die yum Wiedrigen und Gemeinen veranlagfen Raffen
fih nicht fo weit veredeln kénnen, um die Gedanken wabrhaffer Kulfur 3u fafjen,
werden fie [tifs ein  Quell des Unfriedens und bder RKriege fein und bleiben.
Wenn nuch auch die Raffjen ald jolde im Volkerkampfe keine Rolle fpielen, {o
fun fie es dodh indivekt dadurdy, dafy Bs(ker und Wationalitdten, die durch
Gprachen und Kulturgiiter vereinigt find, uns al8 Raffen gemifch e entgegentreten,
und dafy das Wefen eines Volkes nichts anderes iff, als das Crgebnig der Anlagen
aller der Raffen, die in feiner Mijchung aufgegangen find.

Dergleidyt man aquf diefe Weife die Volker, die jeft miteinander gerungen haben,
fo ergeben fid) cigentiimlihe Beobadhtungen. Die drei grofien, europdifchen Haupfrafjen,
die wir gegenwdrtig als die iberifche, die alpine und die nordijdhe Raffe bejeichnen, haben
fich jo miteinander vereinigf, dafi in jedem der kdmpfenden Vislker die nordifdhe Raffe
nadymweisbar iff. In Frankreich berrjcht daneben der keltifhe Topus, der eine duferft friih
erfolgte Wifchung des alpinen und nordijchen Topus darftellt; ihm mifdhen fidh iberifche und
alpine Clemente bei, wihrend England vorjugéweife aus Relfifhen und nordifdhen Glementen
gemifdht, Jrland iberifche und heltifhe Glemente aufweiff. In Deutfchland bat die reine
nordifdhe Raffe nur ein gan getinges Derbreitungsgebief; weif verbreifet find der  alpine”
und der fogen. N]’ubahriaﬁfcge Tppus und einen gewalfigen Einfdlag bildet das zlanifd)e
Clement, in dem aud) ,nordifdre Rafj¢” fteckt, mahrend binmwiederum in Rufland neben dem
flavifdhen das mongolifdbe Element cine grofje Rolle fpielt. So find von Weffen nach
Often England und Frankreich  germanifiert”, Deutfhland flavifiert, Rufland mongolifiert.
Die Glaven bildeten den Schubmwall gegen Nongolifierung der Germanen, diefe den Schuf-
wall gegen Glavifierung der Kelfen und ein von Siidoften in Curopa ausgedebnfes eigen-
tiimlihes Raflenclement, das wir Rompakt an bder adriatijhen Riifte finden und das
jweifellos kleinafiafijden, armenijchen Charakfers iff, hat gany Giideuropa und IMitfel-
curopa durdhfeht, fodaf nur die brifijchen Infeln durcd) den Shufwall des NMeeres vor ihm
wie pot der teinen alpinen Rafje gefdhiit waren.

Wer wollfe die Vedeutung allein jhon diefer Dinge — von anderem ju
fchweigen! — fiir das Juftandekommen europdifcher Konflikte verkennen? Wer
wollte hoffen, den im Wefen diefer Rafjen gegebenen Konfliksftoff je zu ver-
nicdhten? Wir kennen den Charakfer des kelfijchen Glementes feit Juliug Cdjars
DBejdyreibung. Wir kennen die Grundziige des flavifdhen Eharakters, diefes auf
Revolution und Wiordbrand -eingeffellfen Wefens, wie wir e3 der furchtbaren,
getade fiir die Gegenwart bedeutjamen Schilderung enfnehmen kénnen, die Ridhard
Wagner von dem Wefen und den Jielen Vakuning enfwirft: Ift doch fiir diefen
gerade die  Luff am Feuer” die Triebfeder feines Planes, Curopa von Parid bis
Petersburg in Ajche ju legen. Wir erinnern unsg des Hifforikers Ottokar Lorens
Bemerkung fiber die Gefemafzigheit ded Fiirftenmordes bei den Slaven, und wir
konnen auf der andern Seite einem neueren Unthropologen darin beipflichten, wenn
er (1912) erkldrte, dafy wir keine Wachtmittel jur Verteidiqung qegen England
bebdiitften, wenn die ganje englifche Nation aud Jeldndern Beftiinde. Alle diefe
Deirachfungen geben ung wenig Hoffnung, den Pacifismus anders alé durdy inter-
nafionale 3wangsmittel gefdrdert 3u feben, nicht aber in ciner Umkebr des menfdy-
lichen Willens, wie ed dody lehten Endes in Kant's Schrift vom ewigen Frieden
geforderf und diefem ewigen Frieden ju Grunde gelegf witd. Dasd verfdhweigen
ung die Pacififfen am liebften. Vis RKant's Ideal verwirklicht wird, bid dabin
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miiffen wir den RKrieg als cine fpezifijch menfchliche Tat beurteilen, die alle Seiten
der menfdblichen Watur ervegt und wenn er aud) Odurdh die fierifche AUnlage
im enjchen entfefjelt wird, o doch in der Werteidigung die fifflichen Krdfte
enffaltet und ffdrkt bis 3jum SHeldentum des freiwillig gewollten Verjichtes.
Kein Kampf ums Dajein ift der Krieg, aber ein Geiftednenerer; kein Wittel die
Dajjenden” ju erbalten, werden dodh) im Gegenteil die Beften vernicdhtet und
Patrokles ward begraben, wihrend Therfites in jcheuflichiter Geftalt juriickgekehrt
iff. Aber das kiinftige Gejdhlecht enthilt wieder fiichtige und brauchbare Mdnner,
und folange nicht jene Umhkebr desd Willens 3um Leben Gewalf gewonnen haf, wird
das beranwachjende Gefchlechf auch aus einem ungliicklidhen RKriege der Vidfer
folange RKrdfte jur fiftlichen Grnenerung jchopfen konnen, wie fiberhaupt efwes
fittlich Grnenerungsfibiges nody da iff. Wir wiinfdyen frof einiger Cinwdnde und
Sufjdge, die wir machen wiirden, die Schrift von Oskar Hertwig in den Hdanden
unferes beranwachjenden Gefchlechtes und erboffen von ibr eine jegensreiche
Wirkung auf die Veurfeilung ded widbtigiten Unferjchiedes 3wifchen den Bor-
gingen in der Wafur und denen im menjcdlichen Geiftesleben. Und wir wiinfchen
die Pflege diefer Gedanken, auf daf fie ein Hinkebr ju dem einleifen kénnen, was
wir in diefen Bldttern nady Art eines Heiligtums aus der Jeif ihres Vegriinders
ber forf und fort bewabhren.
Profefjor Dr. W. Lubojch, Wiirzburg.

D. Dr. Bans Preufz: Badh, Mozart, Wagner.

Cebensideale der Menfchbeit, 3. Heff. Leipzia, Deichert; Grlangen, D. Werner Sdoll.
104 GSeifen. Preis: 3.60 o, geb. 4.50.

Was uns der Profefjor an der Erlanger Hoch{chule iiber unfere Weifter Bach
und Wozart darbiefet, iff in mandem fo erfreulich und eigenartig, daf wir mif
Cmpfeblung des Biidhleind nicht juriickbalfen wollen. 2An Vady eigt der Theologe
die Yuferungen der Frommigkeit in feiner gefamfen Mufik, aus Veifpielen, die
nidyf blof den Pajfionen, fondern ebenfo den Kanfafen und aufer der Rirchlichen
auch der weltlichen und inffrumentalen Kunjt enfnommen find. Man bhaf den
Gindruck, dafy der Verfafjer einen grofen Stoff beherrjchf und nach eigenem Erleben
ausdlegf. ®efiibl der Siinde und Juverficht des Glaubens, Lutherijcher Trof und
JIngrimm, feine Mipftik (Bad) lag viel im Tauler), Todesjehnfucht, Ergebung und
Freude findet er an bejeichnenden Stellen ausqedriickt; audy dem CEhriffusideal,
wie e8 Portig in der Tonkunff gefucht bat, gebt er nad), und auch die Narien-
verehrung wird ermdbhnt. Diefe Befrachtungdweife, mebr ing Seelijche hingewandt,
ift geeignet, Schweiters Deutungen, die das Sinnfdllige betonen, durd) wertvolle
Grkenntniffe ju eradnzen. Luthers Geift iff nach Preukensd Anffaifung die treibende
RKraft in Badys Mufik. Ibr Wert frebt wefentlich biher ald Hindel.

Ehenfo liebevoll wird Mozarts Perfsnlichkeit mit feiner Kunft verbunden. Es
ift gewify fchon viel Wabres und Sdhsnes fiber Mozart gefaqt worden: man bldttere
nur in Glafenapps Waanerencpklopddie. Aber jene einziqartige Cridheinunag reat
immer von neuem 3u Liebe und Unteilnabme an. Gerade die Liebe in der Fiille
ihrer Mpolichkeifen {cheint fich auch dem theoloaifchen Gelehren aus den Meiffer-
merken aufiufun. Seine Deunfuncen find immer beachfenswert, feine Hinmeife,
3 B. auf Webmut und Humor, befonders aber auf die Frommigkeit ded Kiinftlers,
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jeelifch gegriindet; die Freimauverei (die damals iiberdies nody nicht jiidijch war),
habe der kirchlich-veligisfen Empfindung nicht widerfprochen. Angenehm empfindet
der Lefer, dafy Wozart nicht etwa ausgejpielt werden joll gegen Wagner, wie es
3. B. bei Jftel der Fall ift.

Dagegen bleibf der Ubjchnitt fiber Wagner ein ungliickliches Unfernehmen, den
Meijter ald Vertreter des Varocks binguffellen. Scdhon bei Badh und Mojzart
verjucht der Verfaffer je am Schlufje die Ginreibung in die Geiftesgejchichte: jener
cin Gotiker, diefer ein antikifher Renaiffanceler. Derarfige jummarijche Urteile
find faff immer unjuldnglich. Bei Wagner fingt aber die Darftellung gleich mit diefer
Unzuldnglichheit an: ein bdeutliches 3Jeichen, dafy der Verfafjer bier kein eigenes
Grleben mitbringt. Wagner mufy als Varockmann Effekt wollen, finnlich mufizieren,
maletijch jein, obne Mitarbeit des Horers bleiben, muf Gegenjife formen, kann der
Seele einen Prunkjaal, aber kein Kdmmerlein geben, bietet fiiffe Tberreife, (audh
der Choral: Wadht auf” ijt gan3 unlutherijch, weil er etwas von der Giifje desd
Barocks bat), und was dergleichen Ungercimtheifen mebr find. Merkwiirdig, daf
ein gewiffenbafter Forjdher fo bifliche Unterftellungen, wie die von jiidijder Seite
erfundene Sinnlichheif der Mufik unferes Meifters, einfad) wiederholf.

Die Anwendung des Schlagworfes ,Barock” gebf von Leufen aus, die nur
Gine von beiden Kiinften verftehen, entweder die bildende oder die mufikalijhe. Um
Darallelen richtia 3u jieben, miiffe man beide Kiinfte durchdenken. Man braudyt aber
nur vom Unterichiede ausjugeben, um auf andere Gedanken 3u kommen. Die
bildende RKunjt des Barocks bat ibr Abffofendes von der Vewegung, wenn fie
fiberfricben wirkt. Jbhr fiberjchwang kann aber in ciner anderen RKunff, efwa in
der Mufik, natiirlich wirken; er iff alfo efwa in der Plajtik eine Verirrung, die
das rechfe IMiffel des Ausdrucks verfeblf. Der griechijhen Plaftik riitbmt man
aebindiate Rube nach, dem qriedhijcdhen Trauerfpiel Heffigheit: jeder Kunft das
ibre. Qber man kann beides nicht fo glatt auf eine gemeinfane Ebene werfen. So
kann in der Mufik Wafur und Seele fein, was in anderer Kunft  fheatermdfia”
wirkt, weil e3 dorft nicht binqebsrt. Darum ift das Theater fiir fich doch nidht
alé efmas iedriges, alé  theafralifch” 3u werten.

Sudem bitfe man ju beadhfen, wie ganj anders das deutiche BVarock verfdbr,
wenn man eé mif dem ausdldndijdhen verqieicht. Audy in diefer Hinficht febit jede
gemeinfame fachliche Benennung. Anftelle eines Sdhlagmwortes, wodurdh man fich
dag Verftandnis frofflos verbaut, wdren aefchichtliche Jufammenbdnge vorzuzichen.
Go bitte Preufy die Entftebung ded Parfifaldramas beriickfidhtigen und auch Lann-
bdufer und Lobengrin beizieben follen. Audy bei Vadh wdre manches Urfeil anders
ausqefallen, wenn die Mufikgefchichte mitgefprochen bhatte. BVei Aufdeckung not-
wendiger Beziehungen follte im allgemeinen (d. b. von uns allen) qrdRere Vorfidyt
qefibf werden: daf Herder Hindel (ffatt BVady) liebte, dafy Ritfchl Wagner ab-
lehnte, hat bei ndberem Sufeben ficher nicht die qrundjdfliche Bedeutuna, daf
Gerder Riaffiker, Bach Gotiker, daff Wagner Blutmoffiker und Pietift, Ritjchl aber
®egner des QReupietismus war.

Trofy den Meifterfingern, deven Reformationsdftimmung 3u ifoliert” ift, gebort
Wagner fiir Preuf durchaus auf die katholijdhe Seife, wodurd) er nafiirlidy fiir
den Profeffanten erlediaf iff. Denn efmwas Lobendesd wird Preufy kaum damit
meinen. Wagners MWpftik iff auf einmal finnlich und erfibrt demnach unfreund-
liche Behandlung. Auch das macht Preufy dem Meifter zum Vorwurf, dafy er eine
Lanaenpmmene vergangene Gprache” rvedef; died fei das Gegenteil von fcblichter
Ratiitlichkeit und ein Merhmal ded BVarocks; er jieht fiir das Sprachliche fogar
Gafpar von Lobenffein jum Vergleid) heran. ©Soldhe Urteile verrafen allerdings,
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dafj der Verfaffer das Drama der Griechen nur dem Aamen nacy kennt. Obder
fiibren wir auch dort das Varocdke c¢in? Dann lieber gleich bei Homer, defjen
Sprache gewif nicht die natiirliche Sprache des jeitgensdffijchen Lebens iff.

Trof der AUbneigung gegen Wagner wobnt dem Biidhlein, das Vady und
Mojart wiirdigf, ein unverkennbares Worl und ein offenes Suden nach rechfem
Berftehen inne.

=

Dr. Leopold Hirjchberg: Die Hriegsmufik der deutjchen
Klafjiker und Romantiker.
Ruffde jur vaferldndifhen Mufikgefchichfe, als 3Jeitbild jzufammengeftellt.
Berlin-Lichterfelde 1919; Cbr. Friedrich Vieweg. XVI und 271 Seiten;
brofch. 17.50 oM, geb. 20 .. Liebhaberausgabe 45 oil.

Diefes Bucdh gebdrt denen, die fich heute noch veutjhe Vaterlandsliebe und
deutjches ationalgefiihl bewabrten.” Das ift ein Cingangsgrufs, den wir aus vollem
Herzen erwidern Ronnen. Da wir nicht aufs Vergdnglidhe angewiefen find, diirfen
wit in den Bapreuther Vldftern” ein Bud) jur Empfehlung bringen, das von
der Hofjnung auf den Sieg der deutfhen Sadye erfiillf iff. Jumal da den Inbalt
ein Querjchnitt aus der Wufikgefchichte bildef, der jo obder fo feinen Wert behalten
muf. €8 find 33 Uuffdahe, aus Jeitungen und IJeitjchriften, die von Bach an
(aber auch mit gelegentlichen Riickblicken in fernere Jeif) bis jur Kunft unjeres
eifters liebevoll alles ausbreifen und begutachten, was in den Sdopfungen an
Rrieg und Sieg, an Vaterland und Gemeinwille, an Trauer und Heldenklage, an
Heermefen und Friedensftimmung anklingt; jelbft der Orient iff nicht vergejjen, und
um die Geograpbie des Geiffes ju vervollftdndigen, ift ein iberblick iiber die eu-
jabrawerke Vad)s beigefiigt. Die Abjdynitte find feils einzelnen Wleiffern gemid-
mef, feil3 fafjen fie Sadlihes jujammen: Lofenfeiern fiir Helden, Geijtliche
RKriegsmufik, Rriegs- und Siegeslieder fiir die Frauenftimme, Friedenschore und
dipnliches. Die Einteilung nady AUrf ciner Suife, mif jeifungsmdfigen Iber-
jchriffen, ftort kaum, da das Budh im iibrigen gut durdhgearbeifet, mit Verzeichnifjen
verfeben, mif einer grdferen 3abl bisher unbekannter Gejinge, (von Weber und
L£ome) gejchmiickt und als Ganzes glingend ausgeffaffet iff; aud) die eingeftreufen
Faujtjtellen beleben den Eindruck.

9Nit warmen Worfen behandelf der Verfajjer bden Bapreuther Weifter:
RKriegspanfomime und Friedensdchor im Riensi, die herrlichen vaferldndijchen Kldnge
im Lobengrin, die Trauermufik der Gotterddmmerung, dann den Kaifermarfch, der
durchaus nicht blofzes Gelegenbeifdwerk fei, jondern viel hober als gemeinhin ge-
werfef wird, endlich den Chor der Graldritter (nach dem Nlable), der dem Verfafjer
alg geiftliche Kriegdmufik im hoben Sinne” qilt. CEigentiimlich und meines Wijjens
neu ift die Cinordnung der Kampfjzene des driffen Lriftanaufzugs: aus den ange-
wandfen Motiven der Heimat deutet Hirfchberg den Kampf ald jolden fiirs Vater-
fand, nicht um die Giiter der Erde; hereinfpielt noch al3 dritfes Thema die Um-
bilbung eines mufikalifjdhen Grundgedankens ald Ausdruck der Trene RKurwenals.
Auf dag Opernfragment Die Sarazenin kommt die Spradye aus AUnlaf des Biind-
niffes mif der Tiirkei.

Gbenfo forgjam und eindringlich ift das Deutfchtum Lis3ts vor AYugen gejtellt.
Lig3t ffammt aus der uraltdbeuticdhen Wefteche Ungarns, die bis ing 17. Jabrbundert
fferreidhijch war; das wird off vergefjen. Das Rbeinweinlied aus der begeifferfen
Jeif von 1841 ffellt Hirfchberg der Wacht am Rbein jur Seife. Audy Arndis
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«Das deutfche Vaterland” fei eine erftaunliche Erweiferung und Vertiefung von
Arndts Gedicht. Weiter werden ermibhni: der Weutidhe Siegesmarfch: Vom Fels
jum Meer (fiir Wilhelm 1., 1865), dann die Goldaten- und Kriegslieder, 3. V.
dbas Ooldatenlied aus Fauft, und namentlid aud)y die Spmpbhonifhe Dicdhtung
SHeldenklage”. Erfreulich iff ferner, daf der feine Peter Cornelius nicht unbeadytef
geblieben ift.

Die reiche Ausbeute, die BVacd) ergdibe, iff nicht voll ausgejchopit; dafiir miifte
man freilidy ein eigenes Bud) vorbebalten. Dod) ift verhdltnismafig vieles heraus-
geboben.  Beethoven ift eingehend beriickfichtigt. Sein ganjer Charakter wurjzelt
ja im $Heldenfinne; den verrdt vieles, was unerwdbhni bleiben mufte. In Aus-
lequng von Cingelbeiten feilen wir nicht die Sucht nady BVildern, wic fie in Paul
Behkers Beethovenwerk jo wenig angenehm wirkt, balfen es vielmebr mit Cham-
berlaing lUnterfcheidung, die er in den  Lebenswegen meines Denkens” jwijchen
Beethboven und Wagner frifft. Derdienftlich von Hirfchberg iff der Hinweis auf
wenig Vekanntes, wie ,Des Kriegers Ubfdhied” oder den ,Bardengeift”, worin
teider die Rlage ,E3 war Teutonia” jeht Wabrheit geworden ift.

JIn biibjcher Form find die vaterlindijchen Veifrdge Hapdns als militdrifce
kriegsheferifche Ausjchreifungen jpafihaft gebrandmarkt. Gluck iff mit dem Liede
«Sch bin ein deufjches Midchen”, mif Oden und Hermannsjdhladt-Chdren nad
RKlopftock vertrefen. Hanbdels derber, kriegerifcher Deutjchiinn gewdbhrt eine [tattliche
Gammlung von Beifpielen.

Die TonfeBer, die von 1800 an bervorfraten, find mif befonderer Teilnabme
durchaepriiff worden: RKonradin RKreufer, Lowe, Lorhing, Warjdner, Spobr,
namentlich audy Schubert, Schumann und Weber kommen ausfiibrlich zur Spradye,
und es witd aud) vieles weniger Bekannte oder Vergejjene aufsé neue beadhtet und
in baltbaren 3Jujammenbang gefiigf. Al Unbekannfer fritt bder Pafjauer
Leopold Lenz bervor (geftorben 1862 in Miindyen). Daf aud) Meperbeer und
Offenbach, jener jogar ziemlid) ausgiebig herangezogen find, wird der Lefer mit
einem verffehenden Lddheln bemerken. Bejjer wdre es gewefen, Huao Wolf ein-
jureiben, und ald Symphoniker Bruckner, der obne ein Wort dody iibermdltigend
von Heldentum, Krieg und Kampf ju kiinden wufite; man hore den Schlufijah der
adyfen Gympbonie. Allerdings wollfe der Verfafjer die Aeueren nidhf beriihren.
Aber Vruckner iff dodh neun Jabre dlfer als der auch mif angefiihrte Brabms.

Gugen Sdymifg: Das Nadonnen=Ideal in der Tonkunijt.

36. Vand bder Gammiung illuftrierfer Cinjeldarjtellungen, begriindef und bis Band 52
herausgegeben von Richard Straufy, forfgefiibrf von Arthur Seidl. Leipzig, €. F. W.
Gieqels Mujikalienbandlung. (R. Linnemann.)

©3 it ein Bejtreben, das in der Richtung des vom Meifter angeregten Denkens
liegt, wenn die 3ujammenbinge, weldye die Tonkunjt an die allgemein menjchlichen
Siele binden, immer deuflicher verfolgf werden. So iff es ein finniger Einfall
Arvthur Seidlg, der von ibm fibernommenen Sammlung den Iliberblick iiber
die mufikalijchen Begichungen jum Wladonnenideal, jum Wunjchbild der edlen
Maria 3u gewinnen. In Cugen SGdmif bat er die geeignete Perjonlichkeit
gefunden. Mif dem Sinn des katbolijhen Gotfesdienfies cbenjo verfraut wie
mit den 3ugebdrigen 3eifen der Wiufikgejdhichte, laft der Verfaffer in Knappen
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Strichen ein Gejamtbild der Formen und Gatfungen entftehen, die von der Warien-
verebrung ecingegeben find. Unter den Proteffanten war es Paul Lagarde, der
freimiitig die Crkenntnis gedufjert bat: Wahre Stréme von Segen und Poefie
find aus dem Wadonnenbild auf die Wenjdbheif herniedergeflofjen.” Schmif ift
in befonders dankenswerier Weife den Gefdngen des Mitielalters nadygegangen;
witr wiifjfen keine andere Quelle, die den jerjtreuten Wijjensftoff jo klar gejammelt
ansg Licht brachte. Ein ecigener Abjchnitt iff dann dem 15, und 16. Jabhrbhunderf ge-
widmet, jener Bliifezeit der Gefangformen, die cinen Hobhepunkt des geiffigen Lebens
verrdf, der ja auch fonft in Kunft und Religion damaliger Jeit erkennbar iff. Dann
folgen bdie nicht gleich ergiebigen Jabrhunderfe der Oper und des Oratoriums, die
aber aus dem QRarienfinn doch mebr ju Tage fordern, ald man vermufen modfe,
und juleft die Jeugnifie andauernder Verehrung aus dem 19. Jahrhundert bid jur
Gegenwart. Von Liszt finden das Incarnatus der Graner Feftmefje, die Chorwerke
QNariengarfen”, Rofenkrani” und Salve, dann die herrlichen Stabat mater-Ver-
fonungen bdes Cbhriffusoraforiums, aud)y der Schlufy der Danfefpmpbonie die ge-
biibrende Wiirdigung., Wicht vergefjen find die reijenden Lieder ,Das Veildyen”
und  Die Sdliiffelblume”. UAudy der Aeuberausgabe von Paleffrinas Stabat durch
QRichard Wagner, fowic der Gebete im  Liebesverbot” und Tannbdujer, aud
ded  Ady neige, du Schmerzensreihe” aus den Fauftjtiicken wird aufs wdrmite
gedadht. Aus Giegfried Wagners Werken zieht Sdymif den erregten, an dasd
Marienftandbild gerichteten Warnruf der Verena heran. Was Hugo Wolf und
DBruckner beigefteuert haben, iff ebenfalld beriickfichtigt. UAn Ridhard Straufy gebt
man bierin leer aus. Gewundert haf uns, daf Mojzarf nicht wdrmer beriihrt wicd;
fein Alma matfer (Kodel Nr. 277) ift doch hervorvagend lieblich und ein ewig-
gilfiges Werk des Wiarienfegens. IJuleft miifien wir aber noch die gewinnende
Qusjtaftung und jweckmdfige Cinvidhtung des Biichleind erwdbhnen: an Bildern und
Qoten ift eine fiir den kleinen Rabmen bedeutende Fiille beigegeben, und die
lifurgijdhen QMariengefdnge mit Iberjefungen, audy die Verzeichnijfe der Quellen
und Namen empfehlen das Werk einer Gewdhnung, die es nicht mebr wird ent-
bebren wollen, jumal jid dag Bediirfnis nady finnvoll gewdbhlfen Vorfiihrungen
aus der Gejdhichte der Tonkunff immer [ebbaffer regf.

Mar Steiniger: 3ur Entwidklungsgejchidhte des Nlelo-
drams und Mimodrams.

35. Band der Sammiung ,Die Mufik” (illuftriecte Einjeldarftellungen) berausgegeben
(vom 33. Band ab) von Arthur Seidl (vorher von Richard Gtraufs). Wit 8 Bildnifjen
und 2 Qofenbeilagen. €. F. W. Siegels Wujikalienbandlung (R. Linnemann, Leipjig).
Der bekannfe Vorkdmpfer fiir Ridard Straufy entwickelf bier eine dankens-
werfe Ueberficht fiber die beiden Gatfungen: Mufik mit dargefprochenem (jtatt
gejungenem) Wort und Mufik mit einer geberdenmdfig (ohne Wort) dargeftellfen
Hardlung. Beides, Wielodram und Wimodram, gebdren eng jueinander. Die An-
fchauungen fiber Wert und Unwert, Mbglichkeit und Unmbglidhkeit beider Schaffens-
gebiete geben aud) nad)y Humperdincks Konigskindern jehr ffark auseinander; der
Abfchnitt des Vudhes, der dem Sdrifttum qilt, piegelf diefen Sachverhalf wieder.
Gteinifer jelber gehort ju den Verfechtern der firittigen Kunffform, die er mit Eifer
und Laune ju empfeblen weify. Unter die Cingelgriinde iff man freilidh verfudt,
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manchmal ein Fragejeichen ju jefen. So, wenn die mufikalijdhe Auswertung des
Reimes abba bejweifelf wird. Im 5. Jabrgang (1913) des Wagner-Jahrbuches,
S. 176/77, jind in den Meifterfingern mufikalijdhe Gebilde jener Ordnung nach-
gewiejen. Audy die Brucknerjche Melodiefiibrung bereichert um dhnliche, von
abab verjchiedene Bildbungen. Steinifer widerjpricht (ganz mit Recht) dem Hang,
einer Gattung diefe oder jene Nivglichkeit grundjdglich aberkennen ju wollen. Dabei
aber ift er felber mitunter geneigf, um das Wielodram ju befiirworten, dem verfonten
Gedidhte manches abzufprechen, was vielleicht moglich wdre, ob e3 auch noch nicht
verwirklidyt iff. Die vein fadlichen Griinde aber, die fiir eine freie, jelbjfdndige
Entfaltung des Welodrams angefiihrt werden, haben mebr Gewicht ald ein von
Steinifier gleicdhfalls 3ur Empfeblung verwendeter Gedanke, der davon ausgebf, daf
fich gerade bejcheideneren Begabungen bier ein Feld der Betdtfigung dffne. ©So
Iockend bdiefer 2usblick fein mag, fo ftebt er andrerfeits der Vollwiirdigung der
Form enfgegen: was fich nicht in Wiederholungen bewdhren und bebaupten kann,
davon wird, wer fein Leben niift und aufbaut, lieber gany Abftand nehmen,

Jm eingelnen zeigt der Verfafjer aus der Wufikge|dyichte, wie auch grofe und
griofte Wteifter fid) gelegentlid)y als Melodramatiker ausjeidhnefen: Wojart, Veet-
boven (im Fidelio), Schumann (anfred, Fliichilinge), Liszt (BViirgers Lenore,
Lenaus Trauriger Nond)). DVon Wagner gebdrt hierher: Grefchens Gebet, als

- Rlavierjkizze, in Werk 5 (7 Fauft-Kompofitionen); weiter bdie Pantfomime im
QRienzi und die beriibmte Vedimefjerjzene des driffen Akfes der Meifterfinger.
Giegfried Wagner gilt eine feinfinnige Bemerkung, wonach im Barenbduter An-
fage 3u weiferer Entwicklung eines befonderen Gefangsitils, auch. gefteigerte Bieg-
jamkeit, genrebaffe atiiclihkeit und Lebendigkeit der deutjchen Gejangfprache
geriibmt werden. Weiter ift ald Melodramatiker Berlioy mif dem merkwiirdigen
Lelio” vertrefen, der die Pbantaftijthe Spmpbonie abjchliefst. Allen Weueren,
Humperdink, Schillings, Pfifner, Sommer, Aiemann, Wottl, Warjdalk, Klofe, bis
su Arnold Sdypnberg bherab, wird liebevolle Aufmerkjamkeit juteil. Schade, daf
der Raum fiir eine Jujammenfafjung des im 18. Jabrhundert Geleifteten (Georg
Benda, Roujjeau!) nidht ausreichte. Jene Fdden fdeinen allerdings abgerifjen;
dodh kann auch eine Seit Rommen, die fie wieder ankniipff. In allem Wefthefijcyen
ift der Verfaffer dem Aeueffen gegeniiber recht duldjam. CEr bebandelt ernjtlich
auch die Verjuche, einer gegebenen Wufik Worte, Gedidyte oder ein Geberdenjpiel
unferzulegen.  Alle thythmifch ungewdhnlich jcharf oder lebbaft bewegte Mujik”
frage den Keim 3u Bewegungsvorffellungen kiinjtlerijder Art in fidh.

Wie man nun auch iiber NWelo- und Ntimodram denken mag, Steinifjer gibt
jedenfallg in jeinem frefflich ausgeftattefen und iiberfichtlich eingeteilten Biichlein
(e3 fdheidet dramafifches vom epifchen, und diefed vom Iprijdhen Welodram) den
Stoff an die Hand, defjen Kenntnis erwiinjht und ndtig iff, wenn man in den
angeregfen Fragen ein eigenes Urteil begriinden will.

Dr. Karl Grunsky.
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Bernhard Hoffmann: Siihrer durd) unjere Dogelwelt,
Derlag B, G. Teubner, Leipzig.

Die nabtegal diu janc o wol,
baz man icr's iemer danken fol,
und andern kleinen vogelin.

Was Vogelgefang fiir des Menjchen Herj bedeutet, weifj jedes Kind unbewunft
und obne Reflektion, mit BVewufijein in jddpferijdher Form fpricht es die Lyrik
aus; welchen Gewinn er der menjdhlicdhen Tonkunit bradyte, findet in den Werken
unjerer eiffer tonenden Widerhall. Fiirwabr von Finken und Weifen lernfen
jie Meifterweifen. Die ornithologijch-mufikwifjenjchaftliche Forjdung der Vogel-
feele bejchdftigt fich immer eindringlicher mit den Gefiiblddufzerungen und deren
Formen im Vogellied. Profejjor Dr. A Voigt (Unjere Singvdgel, Leipzig,
Quelle & Weper) iff auf diefem Gebiet ein guter Gewdhrdmann. Woch fiefer und
eingebender hat fidh, mit feinem Ohr und mit Kenntnis und Verftandnis mufikalifcher
Begabung und Ausbildung ausgeriiffet, Prof. Dr. phil. Hoffmann in diefes
Studium eingelebt. Sein Wame iff unjeren Vldttern nicht fremd, ich erinnere nur
an feine frefflihe Unalpfe des Waldvogelmotivg im Siegfried. GSein auf griind-
lihfter Forjchung berubendes Werk:  Kunft und Vogelgefang” *) fand grofie
Wiirdigung. Die Vedeutung des Gefanges im Leben der Vigel wird bier ald
Gemiitsausdruck und Verftandigungémittel vom mufikalifchen Standpunkt ausd feft-
geftellf, der den Vergleich mif unjerer menjchlichen Tonkunjt juldht, und wir werden
in die Kunft im Vogelgejang und in den Vogelgefang in der Kunft eingefiihrt.

Por kurjem erjchien ein anderes BVuch) aus der Feder Hoffmanng  Fiibrer
purch unfere Vogelwelt” mif dem Leifgedanken,  unter Ausniifung aller mogliden,
aber jugleich jwechmdfigen Gefichtspunkie den Lefer in den Stand 3u fefhen, die
Bigel draufien in der ffillen Natur [eicht ju beftimmen und wieder ju erkennen’.
Die {trenge Spffematik fiihrt nicht jum 3Jiel, daber mufy eine andere Niethode den
Wegq weifen. Die Aufgabe iff daber, dem Vorkommen und regelmdfigen Aufenthalt
der Vogel befondere BVeobachfung ju fchenken, dann das Obr 3u fiben und auf die
Nufik der Vogel ald juverldffige Fiibrerin gebiibrend 3ju merken und fie 3u
moglichft Rlarer Darftellung ju bringen, befonders den Paarungsgefang ju ffudieren,
der den Vigeln fo jur Gewobnbeit geworden iff, daff fie ibn audh u anderen Jeiten
anftimmen alé 2Ausdruck frober Stimmung und ded RKunffgefiibls. Hoffmann bhat
jabrelang feine Forjchungen und Veobachtungen den verfchicdenen Ldnen und den
lautlichen Gebilden der Vigel gewidmet, und wir konnen uns feinen erakfen Cr-
qebniffen anverfrauen, ja er fordert gevadezu jur Wachpriifung und 3u felbftdndiger
Fdtigkeit auf und qgibf dem Budye einige Bldtfer Wotenpapier bei.

Der lautliche Teil, der fiir die Vogel ebenfowenig Inbalt hat wie fiir uns, iff
af8 Erhennungszeichen weniger von Wert, um fo bedeutungsvoller iff die fonliche
Geife ded Gefanges, die allgemeine Hobenlage, die Nelodie, der Rbhpthmus und die
Tonffdrke. Jum Verffdndnis auch fiir die unmufikalijchen Waturfreunde gebt der
DBerfaffer ndber auf diefe Elemente ein, und wir erfabren, dafy die meiffen BVogel-
tone, befonders die der Rleinften Sdnger, oberbalb des menjdlichen Pfeifreaifters
liegen, und efwa die Tone von ¢, bis g , oder

b

*) 1908, Quelle & Wieper, Leipzig, audy ing Italienifche iiberjelt.
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umfaf. Oolde Tone werden dann obne Aofenjpftem wiedergegeben, dagegen
wird das otenlinienfpffem verwertef, wenn die Tone in unferem Pfeiftegifter
liegen. Aus bdiejen Liedbildern, die noch durch verjdhicdene Vorfragdjeichen ver-
vollftandigt werden, joll der Wtufikalijche wie der Unmufikalijche die Art des Vogels
beffimmen. Quc) der Unmufikalifche? Faff méchte man Fweifeln, aber Hoffmann
bat aus feiner Prazis Erfabrung: der mufikalifd) nicdht Begabte wird fich weniger
an die Aoten alg an den untergelegfen Tert, die Laufe und Silben halien, die jeder
leicht Dervaushbren kann; damit kommt er doch weifer als mit gar nichts, in vielen
Gllen wird er fogar leicht ans 3iel Rommen. Jedenfalls ift Mielodie und Laut
ein befjeres Crkennungsémitfel ale die Farbe des Gefieders, die bei manchen Urten
bu beffimmen oft erfchwerend in der freien Natur ift.
dn der Otoffwabl befdirankt fidh dad Bucdh mif jeinen IJeichnungen von

R. Goffel auf bunderf der bekannteften einpeimifchen Urten, in der Anordnung
verzichfet es auf jede Gpffematik und behandelf die Arten in buntem Durcheinander
nach ibren Wobngebieten in bden wverfdiedenften Jabhresjeiten. Eine Leiftung
feinffen Gebsrs in Ton- und Lautbeftimmung des off urhomifchen Vogelhauder-
welfches find die 300 Qofenbilder von Vogelrufen und -gefdngen und die fives-
fichtliche Auswabl von 86 Vogelliedern. Das durch feine vorfeilbafte praktifche
Qethode und odurdy) liebevolle und warme Darftellung feffelnde Vud) wird vielen
ein lieber Freund und ein Fiibrer ju barmlofer, jelbffvoergefiener Freude werden.
Die Freude iff nicht aus der Welf, auch in diefen diifferen Seifen nichf. Gehen
wir ju den Vogeln, und wir erleben mit Walfer von der Vogelweide:

©6 biu Rleinen nogel[fn wol fingenb

in ir beffen wife, die fie kunnen,

waj wiinne mac fich da gendzen juo?

€3 ift wol balb ein bimelridye.

Otfo Liebidh.

Cin Nadhtrag 3u Arthur Priifers Dortrag iiber
Schopenhauer und Raabe
im leffen Gfick 1919,

Jdn bder jlingften 3Jeit (1919) bat Ernjt Stimmel eine cigene Abbandlung als Dokfor-
difjerfafion, allerdings nur 4 gedruckf, iber den Cinflufy der Schopenbauer’fdhen Philo-
fopbie auf W. Raabe verfaff, die auch in Ar. 4 des 9. Jabrganges der ,Wlitteilungen fiir
vie Gefellfchaft der Freunde W. Raabes” befprocdhen worden ift %nnn Frany Habne).
Gtimmel fiibrf audy die von mir mifgeteilte duferung des Dichfers an, findef darin aber nodh
keinen jwingenden Gegenbeweis gegen die Beeinflufjung, denn duferes Woblbebagen ver-
bindert bdurchaus nidhf peffimiftifche Stellungnabme gegen Welt und Menfchen. Auch
Sdhopenbauer felbft [ebte ja in febr geficherten Verbhdliniflen und feine Gefundheif lief ibn
ein bobes Alfer erreichen bei vblliger Geiffesidhdrfe. In einem anderen Briefe des Didhters
von 1894 an Korth dufiert fidh Raabe fiber feine peffimiftijche Weltanfdhauung fiberhaupt:
. Was das Wort oder die Pbhrafe vom Peffimismus in meinen Sdriften anbetrifft, !o meine
ich gerade iiberall und immer die Unverwiijtlichkeit der Welf und und des Q)e%d;en-
dafeing auf Grden jur Darftellung gebradt ju baben. Daf es mandymal auf eine gufe Wiene
jum bﬁ'gen Spiel binauslduft, dafiic kann idh nidts. Id balfe das  Wewer fap die!” bder
Gngldnder fiir ein wabres Worf, und ich denke, wir bleiben bdabei bis jum Ende.” Dies
iff bas Bekenntnis des 63jdbrigen; der Kampf war alfo ldngft ausgekdmpff. Wie wenig
Gewidht wir im dibrigen auf folche 2Augenblickgerinnerungen als éeu nis legen bdiirfen,
[ehrt wieder ein anderer BVrief, der an ?einen Biograpben Paul Gerber volle 13 Jabre
fpdter, 1907, aerichfet ift: ,Ja Gotfes Wundermagen, ein feines Bild fiir des Dafeins be-
bagliche Stunden, aber in bdfen bleibt doch der ,Sdhiidderump” bdas ridhfige Vebikel, auf
deffen Rollen man ju bovdyen bat” E3 wdre jebr anjichend, den Gedankengingen des
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Derfaffers und feines Kritikers an der Hand der Werke Naabes nadhzugeben, dodh wiirde
dies den Rabmen ecines Vorfrages weit fiberfchreifen. Auf das Ergebnis mufy id mid
daber befdhrinken, zu dem bie Unterfudhung gelangt, und das der Verfafjer als fidher und
unanfaftbar binjtellf: dbafy Raabe von Sdopenbauer ficherlich beeinfluflf iff, und dafy man
diefen Ginfluf am  Schiidderump”, dem erjten Roman nach feiner Vejchdffigung mit dem
bilofophen im Jabre 1867, klar erfeben kann, dafy aber der Dichfer aud) bereifs vor diejem
eitpunkt die Weltanjhauung des Philofopben in feinen Werken jum kiinftlerifchen Aus-
tick gebracht baf, cbenfo wie R. Wagner, der in feinen romanfifchen Opern, dem
fliegenden Holldnder, Tannbdujer, Lobengrin und in feiner Weltfragidie des Ringes bdes
Qibelungen, die Sdopenbauer’jche Weltiiberwindung und die bhobe Tragik der Entjagung
ggon vorweg genommen und dichferifch verkldrt hatfe. So erkennen wir in den Jrﬁbercn
ethen Raabes, in der Chronik, ,Ein Friibling”, , Wer kann es wenden”, am Schlufje des
Sungerpaffors” und des  Abu Telfan” fdyon die Vorboten der Schopenbauer'jchen Wel-
anfdauung. Wir diirfen aber nie vergefen, daf Raabe in erfter Linie Dichter, nicht
Philofopb ift, bn% feiner Weltanfchauung hein Spjtem, fondern die fubjektive Denkweife
des Didfers ju Grunde liegt. A P

Bayreuth und Draufen.

Aus den Vereinen.

Darmftadf. 280. V.-2A. 26. 9. 19. IJweifer Liederabend von Frl. Gerfrud Gepersbach
vom Wajfanifchen Landestheater unfer Mifwirkung des Frl. Jlje Doepner (Violoncell)
und des Hrn. K.-MWM. Hans Oppenbeim (Klavier) a. Berlin: ethe von Gdumann,
Brahms, Mabler, Straufs, Wolf. — 290. V.-A. 10. 10. 19. Crffer Liederabend von
%;uu Maria Pos-Carloforti a. ﬁambur{], am SRlavier: Hr. Georg Gobler aus Liibeck:

erthe von Handel, Mozart, Lif3f, Goebler, Mabler. — 292. V.-2A. 20. 11. 19. Giebenter
Rlavierabend von Frau Frieda Kwaft-Hodapp a. Berlin: Werke von Sdumann, Reger,
Bad)-Bufoni, Chopin. —

Qiitnberg. Orfsqruppe 0des Frauenverbandes. (Frau Konjul Clara Lambredht.)
12, 12. 19. Dreijebnfe Veranftalfung unfer Mitwirkung des Hrn. Prof. Walfer Bad-
mann, Kammervirfuos (Klavier), Dresden u. Prof. Rudelf Bibrtidh, Konjerfmeijfer
PVioline), Dresden: Werke von Schumann, Schuberf, Beethoven, Vad), Chopin, Lifst,

frdffer, Pierné, Wieniawski, Terfini-Kreiffler. DVon dem Reinerfrdgnis von 1850
wurden 1050 4 an notleidende Kiinftler und verfdhmie Arme der befferen Sfdnde verteilf.

Planen, 242. Konzerf. 20. 11. 19. Beefhoven: Leonore 3, Lieder, C-moll-Sympbhonie;
Sieqgfried-IJdpll, Lieder von Strauf, Meifferfinger-Vorfpiel. — 243,
Rongert. 7. 12. 19. Werke von Beethoven, Schumann, Schubert, Chopin, Brahms, Strauf.

Wien. Ak, W.-V. 10. 11. 19, Feier des 160. Geburtstages Friedrich Sdillers, 3u-
fammen mif dem Verein der Germaniften und der deutfden Hoddiilerinnen Wiens: Prof.
A Hofler:  Friedridh Sdiller und Richard Wagner”, Prof. Dr. ‘Ra%l: Die Jdeale von
Sdifler”, Fortiehung der Wedhfelrede ,Was ift Idee?” — 13. 11, 19. Hofrat Nar Nillen-
kovich-Morold:  Richard Wagner alg Loriker”, unter Witwirkung des Herrn Schneiderhan
(Bioline). — 20. 11. 19. PVortrag des Dojenten Dr. Robert Lach:  Alfdeut[he Gefdnge”
unter Mitwirkung von ?’mu RKofch-Bardon. 17. 2. 20. Gedenkfeier: Der Tod im Leben
R. Wagners® von Hofrat Mar Millenkovidh-Morold, 5 Cieder und [lefter
@efang Briinnbildes, Frau Minna Leffler. —
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Aufzerhald der Vereine.

) DBayreuth und Wiirnberg. In Wiirnberg 1. 11. 19: Mujikalijd-analptifdrer BVortrag
iiber Giegfried Wagner und feine Kunjt” von Herrn K.-W. RKarl Kiffel aus Bayreuth,
é}e[an%: Frl. Helene Falk, Opern|. aus iirnberg. Wiederbolt in Bapreuth 28. 11. 19, —
fifiringen-Wilhelmshaven, 26. 12. 19. Wilufikalifche Worgenfeier (Richard Wagner):
Gtiicke aus ,Triftan und Ifolde”, gau{t-ﬁuneriﬁte, Giegfried-Jdopll, ausgef. v. Philbar-
monifchen Orchefter Wilhelmshaven-Riiftringen, Leifung des Hrn. Mufikdir. Wobhlbier. Am
13. 12. 19. Ginfiibrung zur Norgenfeier: Ctiicke aus ,Triffan und Ijolde” ausgef. durch
Grau Heinemann, Hrn. Lepa und Sdhmuck (Klavier), einfiibrende Worte iiber Welt-
anfdauung und Rufik des Werkes von Hrn. Oberlehrer BVinder.
Siuitgarf-Cudwigsburg. 5. u. 9. 1. 20. Dorfrdge des Hrn. Geh. Rat Prof.
Dr. Ridard OSternfeld iiber Wagners Frauen; am 6. in Stuttgart iiber GSiegfried
Wagner (aud) in Gdppingen).

Richard Wagner-Stipendien-Stiftung.
Die Vermaltung der Biihnenfeftipiele feilt mit:

Herr Dr, Giegmund Benedict in Elberfeld hat die ehrenamtliche BVer-
walfung der Ridhard Wagner-Stipendien-Stiftung auf eigenen Wunjch niedergelegt.
An feine Stelle wurde unter Juftimmung des Herrn Siegfried Wagner
SHerr Juliug Chrambacd, Hauptmann a. D., Augsburg, Schiefzarabenftr. 6/111
jum DVorffand der Sfiffung ernannf. Das SdaBmeifferamt verbleibt bis auf
Deiteres in den Hanbden des Herrn Friedrich non Sdhoen.

G3 iff uns cine angenehme Pfliht, auch an diefer Stelle Herrn Dr. Benedict
fir den bingebungsvollen Cifer, mif weldem er fich freulich fiiv die Stiffung be-
miihfe, den wdarmifen Dank jum Ausdruck 3ju bringen.

Jum Bezuge der  Bapreunther Vldffer”,

Um baldige Erneuerung des Vejuges mufy aebeten werden, weil vom Gejamt-
befrage die Veffimmung des jeweiligen Umfanges der Vldtfer abbingt. Da jum
usgleidh der gefteigerfen Druckkoffen der Vezugspreid nicht erhdbt werden foll,
bleibf nur einige €infparung am Umfang mdalich, fowie eine Erhsbung des Dreifes
flir dltere Jabrgdnge und Gtiicke, die immer felfener werden, dergeftalf, dafy jeder
eingelne dlfere Jabraang mif M 6.—, mebre mif je M 5.—, jedes dltere Cinjel-
ftiick mif M 1.— (Vierteljabrsheft M 3.—) berechnet werden. — (Gefdhdftsitelle:
DBreithopf & Hirtel, Leipsig.)

Abgefdylofen am 13, Februar 1920,

Im ;ln:lugz hs.s Hevansaebeve.

Tend von Loveny CEllwanper vorm. TH Buvger
(nhaber Yoveny u, Albert Elwanger), Bayrenth.




Bapreuther Dldtfer. 4.6,

Stiick 4—6.

$Hoffen wir auf das Unbeftimmie und das ijf eingig das Wabre in der Jukunfi;
denn das Moglihe und das Sichere find OSpielzenge, die unaufhirlich durdh
unermwarfefe Creignifje jerbrechen: hoffen wir auf das Unerwarfete!
Graf Gobineau.
Wo unfere Jugend nur von ferne Jukunft in der Gegenwart abnf, da dient
fie diefer Jukunfi. Cagarde.

Ad) du geliebte deutiche Aation! Wirjt du denn nie die Grofe deiner Aujf-
gabe entdechen und einfehen, daf; deine Wege nidhf die der anderen Violker fjein
diitfen? Houfjfon Stewart CEhamberlain.

Dorwort 3u der 1850 beabjiditigten Herausgabe
des Gedidites von Siegfrieds Tod

(unterblieben, weil i) keinen Verleger dafiir fand.)!)

Liebe Freunde!

€Cin gedrucktes Drama lege idy Euch vor! —

In jo diirftigem Uusdrucke feile ich mich Cuch mit, um eine kiinftlerijche
Abjicht verftanden ju wifjen, die als widtiges Kunjtwerk Gudy kundzugeben
idh €ingelner und Einfamer mich fiir unvermsgend erkldren mufz. Die
kiinftletifde Genoffenidaft, die einzig dieje Abficht jur lebendigen Tat er-
heben Rénnte, ftebt in den Liffen unfjrer ftaatsbiirgerlidhen Jiinfte nidt auf-
gejeichnet: ruft fie fidy einjt von felbff in das Leben, jo wird fie — wie ic)
licher hoffe — auch nicht ntig haben jur Ausfiibrung von Abfidhfen juriick-
sujchreifen, die ein Sebnjiichtiger vor ihrem Entjteben ausgejprodhen batte;
jondern aqus immer frijdher Gegenwart werden ihr die Anregungen jujtromen,
die wir Unjelige jeht aus ferner altersgrauer Quelle miihjam jchopfen miifjen.

Die Abficht, die ih Cudy bier mitteile, witd — idy fiihle es deutlich —
jomit nur Abjicht bleiben, und mit keinem anderen Unjpruche tue ich fie
Cudh daber kund. Oollte idy fie, um jie Cudy etwa verftdndlider 3u madyen,
noch in den Sdymuck der Tonkunjt gekleidet haben? Wabrlich, nur meine
Marter bdtte ich Odadurdy gemebrt! Erregt dem Kiinftler, der nur im
lebendigften Kunjfwerke ju befeligendem Verjtandniffe fih Gudy mitteilen
ju konnen weifj, der Anblick jeiner gedruckten Verfe Webmut, jo muf fein,
nur die Lektiire vorgelegtes Tonwerk ihbm vollends Grauen erwedken.

Aebmt daber diejes Litteraturftiick, das i) Cudy biete, ald das an, was
ein redlidher Kiinjtler nach veiflichem Crwdgen eingig jeinen Freunden jekt
bieten kann!

Leile ich Cuch nun meine Abficht nackt und jchmucklos mit, fo weify ich
jie aber auch unentftellfer kundgegeben, als fie er{cdheinen wiirde, wenn idy
R o '{ Ait giitiger Erlaubnis aus dem Archiv_ von ‘ﬂ_.}abufrigb mifgeteilf. Die Handjdrift
it in lateinifdhen Buditaben gefchricben, die Hauptwérter mit Rieinen Anfangsbuchjtaben.
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von detr Biihne herab fie Cudh mitteilen lieBe, auf der, unter der Obbut der
Polizei, faljche Propheten jest nodymals gldubigen Sdwachkdpfen ihre alten,
liignerijdhen Weisjagungen fpenden. — Lingjt jdon war mir der Glaube
an diefe ‘Propbeten ausgegangen: nun iff mir aber audy die lefte Ldujcdhung
dariiber entjchmunden, daf in ibren prunkenden Charlatansbuden fiir einen
ebrlihen Kunjrler Luft jum 2Atmen vorbanden jein komnfe. Alandyer von
Guch blickte mir Riirzlidh nach Paris nach, um aus diefem Urjife modernen
Operngliickes von mir 3u horen: feid aud) Ibr enttiujcdht! Es gibt eine Kraft
in ung, die unmwiderftehlich das von uns abftoht, was unjrer Natur jremd
und unvertrdglidh ift: das ift — der Ekel. Der Stirke, in der id) diefe
Rraft empfand, danke ich es, daf ich nun auch von dem [eften Wabn voll-
jtandig gebeilt bin. Jeht fchwebe ich wie der Vogel in der Luff, und Reine
Hoffnung babe idy mebr als Cure Liebe! —

Und CGurer Liebe empfeble ich denn meinen Siegfried. Aidge diefer
frobe Held, deffen bertlidhe Gejtalf aus Papierjdyutt und Biidyertriimmer
in beiterer Cebenskraff meiner febnjiidhtigen Pbantafie aufjtieg, Curen
fernen Freund ju gutem Ungedenken Cuch uriickrufen! —

Ueber mandyes Tedynifche in meiner Didhtung — wie namentlidy iiber
den Gtabreim und feinen, mir Rlar gewordenen, entjdeidend widtigen Ein-
fluf auf die innige Vermdbhlung des Spradhverjes mit der Tonweijfe — feile
idh midh Cud) an einem anderen Orte ausfiibrlicher mit. Fiiv jept biffe icdh
Gudy, meine Abficht iiberall jo gut 3u deuten, als Ihr es vermdogf, denn idh
teile fie CGudy ebenfalls jo gut mif, als idh Cinjamer und Hiilflojer es gerade
nur kann.

Jm Rai 1850. Ridhard Wagner.

Titelblatt.

Siegfrieds @Tod.
Eine Tragodie von Ridard Wagner.
Perjonen:

Siegfried. Briinnbilde.
Guntber. Gudrune.

Hagen. Die ornen.
Alberidh. Die Wafjerfrauen.

Walkiiten. Wannen. Frauen.

Sdhaupla am Wiederchein.
Was {deint dort jo bell, ift es jchon Tag?" —
E3 ift Loki's leuchtendes Weben, noch ijt es Aadht!”
Geinen
Freunden in Deutfdland
gewidmet

oM Didyter.



Richard Wagner als Prophet des Welthrieges.

Bon Ernft Anders.

Borbemerkung.

Ein neuer Mitarbeiter fritt in unjeren Kreis. Sein aus innerlihem Erjajjen
des Deutjchtums, wic es Wagner erkannte und gejtaltete, jugendlic) unbejorgt aus-
itrmendes Wifjen um den Sinn des  Ringes” wird den Unjern jeine Aufnabme
fiiv voll berechtigt gelten lajjen. Sie werden aber audh wiffen und bedenken, worin
jeine wefentlid) wabre Erkenntnis der Ergdnjung bedarf. Diefe Crgdnjung finden
wir ecinesteils in Hifler's Aufjag von  Weltmddten und Welttragddie”, andern-
feils in Felir Grof’ . pbilojopbijchen Deutungen” des  Ringes”. Wir wiffen, daj
Siegfried allerdings der Wabrbajtige iff, aber audy), daff ihm das Schwertmotiv
eignet: er ift der wabrbajtige Schwertgott der Deufjhen. Und wir erkennen unjer
Jdeal” nidt in ibm allein, der dem Aibelungentruge widerftandslos jum Opfer
fllt, jondern in fjeiner Vollendung und Verkldrung jum Parfifal, der mitleidsvoll
wiffend den Gral findet. Bor Allem aber, meine idh), find wir tief durdpdrungen
pon dem Verftandnis fiir die Tragddie des gejichtlichen Deutjchtums, defjen
geiffige BVeftimmung cine iiberitdifdy ideale, freie, defjen Stellung in der Wirklidy-
keit dagegen eine irdifch enge, gebundene iff — gebunden mitten jwifchen allen
Madyten des Weltneides, der Weltbegier, und damit gebunden’an die Aotwendig-
keit, felbft ein M a ch t auf Erden 3u fein. — Wir wifjen, dafj wir fropdem nicht
aus Machtbegier und Eroberungsjucht in den Kampf gejogen waren.  Unjere
QMnfrene” wider uns jelbjt liegf vor dem Kriege, im alfen faulen Frieden! Schon
damals hatte daé goldene RKalb iiber den jdywarzen Adler gefiegt. Die aber nod)
Adlergldubige waren, haben, da wir — obne jene Unfreme, die hinfer dem
Kampfe fortwudyerte — den Sieg gewonnen haben wiirden, nicdhts anderes gewiinjeht,
als fiic den newen Frieden unjeren Grensichul gegen die Aeidmdchte ju ftdrken
und 3u fichern, wie es unjere volkijhe Pflicht war. Hdtten wir aber gefiegt, mit
jener alfen Untreme, im Volksgeiffe ju tief cingeniffet und durd) die Siegesfriichte
gendbrt, — ein joldyer Sieg wire fiir uns ein gréferes Unglick geworden, als der
verlorene Krieg. Rein dufjerer Grenzjchuf hitfe uns da geniift, wenn der innere
Herzensjdyug unjeres Deutjchtums nicht mif und wiederum gewonnen ward. Wir
mdren erft recht dann Alberichs Horthnedyte geblicben und konnfen den Gral und
jein Konigtum nimmer gewinnen! — Aber doch find wir Helden gewefen, find
unjere Helden draufjen im Kampfe die wabhren Deutjden gewefen, die edhfen
Siegfriedishne. Und dies werden wir aud) wieder werden und bleiben miiffen in
der Welt des ewigen eides und Sfreifes, die unjere gefdichtlihe Umwelf ijt.
Rur: ald ganze Dentjche miifien wir es werden und bleiben, die eben nidht nur
Giegfriedfshne — Wotansenkel find. Wir haben Sicgfrieds Shwert
juflibren, aber — das diirfen wir nie vergefien, das joll die Not unferes Schein-
und Schmadhfriedens uns heilfam lehren —: wir haben jugleid) auch Parjifals
hbeiligen Gpeer juwabren. Wir find auf Gibidhyshof und auf dem Wege
jum Graldtempel. Das iff die Tragddiec des Deutjdhtums. Wie Wilhelm Raabe
cinmal jchrieb: ,Wir bauen mif der Kelle in der einen Hand und mit dem Sdbel
in der andern.” ber darin konnen wir, wenn wir nur wabrbaff und echf find,
grofy und erbaben fjein, als Giegfried’'s Schwertjshne wie als Parfifal’s Gralsriffer
oder gar Titurels Vurgbauer. Wabrhaff im Dienffe der Wabrheit — das iff unjere

@rofe, und fo ift unjere qrofe Kunijt. — dans von Wolsogen.

R*
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 Wirr wird mir’s,
feif ich ermachf:
wild und kraus
kreiff die Welt!

€af mic) wieder binab!
Sdlaf verfdliefje mein Wijjen!
Grda in  Giegfried”.

Zad) ewigen, ehrnen grofien Gejeen miiffen wir alle unjeres Dafeins
RKreije vollenden.”

Cin jeder Wenjdh, ein jedes Volk bat eine Aufgabe 3u erfiillen auf
diefer Crde. Webe, wo dieje Aufgabe nicht erkannt, dreimal webe, wo fie,
obichon erkannt, mifachtet und umgangen wird!

* *
*

Wenn jemand zum Propbeten iiber die Gejchicke feines Vaterlandes
berufen ift, fo Rann es nidt der Gejchichtsichreiber, nicht der Staatdmann
jein, jondern nur der Dichter. Denn er allein lebt in einem innigjten 3Ju-
fammenbang mit den gebeimen Krdften jeiner Wation. Dorf, nur aus jenen,
iebf er jeine Wabrung fiir jein Sdhaffen, und jo wird audy et allein nur
jagen konnen, mas diefen Regungen der Volksjeele duferlidy gemdf ift.
RKein Wunder aljo, daf bei einem Manne, defjen Wurjeln o tief in deutjdhes
Wefen binein wucdhfen wie bei Richard Wagner, der Weltkrieg und fein
QAusgang um faft 70 Jabre vorgenommen erjcheinen.

Sudht man fiiv deutjches Wefen nach einer Formel, jo kénnfe man
jagen, es ift die eigenartige Doppelrichtung des Willens, der jich nad) aufen,
mebr aber nod) nach innen kebrt. Unfer Spradhichal trigt diefer Tatjade
durdhaus Redhnung, wenn er von  Innerlichkeit” redet. Dem inneren
Menfden (dem intelligiblen Icbh), nicht dem duferen (dem empirifchen
3d)) Werte 3u jpenden und — ganj demgemdfy — diefe Werte nur aus
dem tiefjten Bronnen jeiner Seele heraufzubolen, jtatt fie von aufen bherbei-
aufcdhleppen, das ift Rantijd), das ift wagnerifch, das ift deutid). RKants
SRritik  der praktijchen Vernunft” und Wagners Dramen find die
deutidheften Biidyer — nicht efwa, weil fie der Spiegel des deutjchen BVolkes
find, wie es tafjddblich iff, fondern weil fie dem Deutjchtum das Jdeal vor-
balfen, dem es juffreben foll. Gie {ind, wie alles Grofye in der Welt,
Jmperative.

Der deut{che Imperativ fiihri, wie der des Chriffentums und der des
Jnders, nach Innen ftatt nach aufgen. Aber das Jiel wdre kein febr hobhes
und die Kant und Wagner nicht gar fo felten, wenn nicht innere Feinde den
Aufftieg ju jener Vollkommenbeit aufé Furchtbarfte er{dhmerfen. Einer
der grimmigjten Gegner beifst der allen Menfdhen tief eingemurielfe Wille
jur Wadt. ‘
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Wer es weniger mit der Gefchichte und mehr mit dem Dichter hdlf, der
wufife freilidh jdhon lange, wie fief der Wille jur Wadcht in der deutjden
Pindhe begriindet ijt. Hat docdh Richard Wagner gerade diefes Problem
jum DVorwurf eines Dramas gemacht, wie es an dufzerem Umfang, an Wucht
und Erhabenbeit des Gejdhehens jeines Gleichen in der Welt nicht hat —
jum Leitmofiv der gewaltigen Sdopfung Der Ring des Aibelungen”.

€in beroijcher Wille entlddt fih dort nach aufen, jo ftark, dafy der
Gegenftand, an dem er jich meffen will, die ganze Welt wird. Die Aehnlich-
keit jwijchen dem Weltendrama, das eben binter uné liegf, und jenem
anderen, deflen ittelpunkt der urdeutjche Sturmgott Wotan bildet, ift
unverkennbar.’) Qur wem die Folgerungen diefes Vergleidhes unbequem
jind, diirfte das leugnen wollen. Denn nun kommt das Entjcheidende: Wer
in der Gejdhichte mebhr fieht ald nur den rohen Schritt cines blind fajtenden
Jufalls, wer da meint, dafy der Gang des Weltgejchehens nicht jum wenigften
von Jdeen geleifet wird, die, obne immer ins Vewufijein ju frefen, nach
emigen, ebernen Gejefien ficdh auswirken, der findet nidhts nafiiclidher, als
dafy bier wie dorf das Drama den felben Rataftrophalen Ausgang nehmen
mufte — find doch Wotive wie jene Gejefe in beiden Fillen die jelben —,
und mif den Wornen der Gotterddmmerung wird er nur noch fragen:  Weift
du, wie das ward?”

* *
*

Giegfried iff nicht das Abbild des Deutihen. Ju keiner IJeit glich
der Deufjche Siegfried ganz. Siegfried iff das Traumbild des Deutjchen,
ju dem er binan will, ohne dafy er es bisher erreichte. Siegfried ift ein Ideal,
ein Goff. —

Oiegfried ift unbejwinglich, wie jede fittliche Idee unbejwinglich ift, und
vetfudhfe man fie in Ketfen ju {dhlagen .
 Rein Gterblidher, der das  Fiirdhten kennt”, kann Siegfried fllen.
Denn Giegfried Rennt das  Fiirchten” nidht. Das madt ibn uniiber-
windlid.

Wer kennt das  Fiirchten”?

Das Fiirchfen kennf, wer untreu geworden ift gegen fich jelbjt, wer
Berrat am cigenen Jch geiibt hat, wer mif fich zerfallen iff, wie Wotan, der
audy Deufjche. Und das Deutichland v or dem RKriege war ldngjt unter den
Gluch ded Ringes geraten, fich jelber untreu; Wotan's Los!

Das deut{he Volk aber iff ein Volk von Edlen. Denn der Deutjdye
bat von Ratur aus ein I, einen abgegrenten, nur ihm cigenen, ihn von
jedbem Mitmenjchen unferfcheidenden Mikrokosmos. Das deutjche Volk
ift — wie dag griedijthe — keine Summe von Individuen, fondern eine
Mebrzabhl von Individualitdten. Darum eignet ibm Bruderbhafs, Jwietradht,

1) Dgl. Alois Hofler, Die Weltmdchte und die Welttragsdie. B. Vi, 1920, Sf. 1—3.
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Jerrifjenbeif, Kleinjtaaterei, wie fic ein einzigjtes Wal nur einem Volke
geeignef baben aufyer ihm: den Griedhen. Bruderbah, Jwietracht, Jerrifjen-
beit und Kleinftaaterei werden in Deutichland [eben, jolange der Deutjche
nicht das Bewuftiein feines Ich verliert, jolange das deutjche Volk nicht
berabjinkt ju einer verfchmolzenen Waffe von feelenlojen Individuen, fo-
lange es nicht wird ju Aegpptern, Romern oder Englidndern.

Wer hody ftebt, kann tief fallen. Am tiefjten kann fallen der Germane,
weil er am bédyjten jtebt. Darum Rennt audy der Germane das Fiirchien,
kennf es in einem Nafie, wie keiner aufler ihm. Furdht gibt es nur vor
dem Wichts, vor dem Abgrund, der das Etwas, das Idy, verfchlingt. Wo
kein Jch ift, da ift auch kein Abgrund. Der Gemeine Rennt 3Jitfern und
ngjt um dufere Giiter, nur allein der Edle das Fiirdhten.

Aber Siegfried Rannfe frofdem das Fiirchten nicht. Denn er war
Jledig des Ueides
liebes-froh.”
Gremd war ibm die Begierde nach dem Befitum der andern. Fremd ihm
der Cigennuf. Weil er die Welft fich nicht untermerfen wollte, deshalb
Ronnte er fie lieben. Otdts blieb er {ich, jeinem fiefjten Wefen freu, auch
unfer dem 3auber der Wibelungen. Deshaldb war er der Wenjdy,  der das
Slirdhten nie erfubr.”

Das ift die fiefe Idee des ,Siegfried”-Dramas.

Aber Wotan, der Deutjche, wurde fich unfreu und trat an den Rand
des Abgrunds, der jedes Iy umkreift. ARun wurde er gewabr, was er ver-
loren, was er nod) ju verlieren batte. Jwei Seelen ringen nun in feiner
Bruft. Die cine hdlt den Himmel, die andere jieht es jur lockenden Erde,
die binter dem AUbgrund liegt. Wer aber den Himmel hat, joll die Erde nicht
auch d a ju wollen. Das ifft Wotans ,Schuld”.

So lernte Wotan, der mit fidh Jerfallene, die Sorge kennen und das
Fiirchten.

Wikt Ibr, wie das ward?

Wie ein fehnjiichtiger Traum jieht es durd) Jabrhunderte der deutjchen
Gejdhichte, mas Wotan, der urgermanijdhe, vor jeinem Erwachen im  Rbein-
gold” trdumt.

Der “Wonne |eligen Saal
bewachen mir Tiir und Tor.
Mannes Ebre,
ewige Madht
tagen ju endlofem Rubm."

Und dann kRam die Crfiillung, wie fie dem zerriffenen deutichen Volke
Bisntarck, wie fie Wotan die Gotterburg Walball brachte:

. Dollendet das ewiqe Werk:
Auf Bergesgipfel
die @ptferburg,
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pradhtvooll prabit

der prangende Bau!

Wie im Traum idy ibn frug,

wie mein Wille ibn wies,

ftark und f[ddn

ftebt er jur Sdhau:

bebrer, berrlidher Bau.”
Diefer Bau war Wotans OStol3, wie jener andere Bau der Ofolj der
Deutjchen wurde.

Stol3? —

Stol3 auf feine Wadht”? Ift das nod) nach Siegfrieds Art?

it Recht frdgt die bejorgte Fricka ihbren macht-beraujchten Gemabl:

Qur Wonne [dafft Dir,

was mid) erfdredt?

Didh freut die Burg,

mir bangf es um GFreia."
Freia! Die Spenderin der Wepfel, deren Genufy ewige Jugend verleibt!
Freia — Ddas iff die Verkorperung des Ewig-Jungen in feliger Selbjt-
jufriedenbeif. Freia iff das Paradies.

Wer Freia opfert, begeht einen Siindenfall und muf den Garfen Eden
vetlaffen. Und Freia gerade hat Wotan verfdhaderf. Flir Walball, den
blofilen Machigedanken, bhat er den Seelenfrieden des Paradiefes ver-
{dhadyert!

Madht ift ein gefdbrliches Ding. Am gefdbrlichiten witd fie dem
Germanen. Denn der Germane bhat einen ffarken Willen. Kebrt der Wille
fich bei ibm nach innen, jo kann er dort Wunder wirken als Kiinftler, Denker
und Kulfurbringer jeder Art. RKebrt der Germane aber feinen Willen nady
aufen, fo fliebt er jwar fich jelbft, dafiit muf aber die Welf vor ihm er-
sittern.

Der Madytlofe hat mif fich felbit ju fun. Der Wddhtige wird, wenn
fein Wille ftark iff, diefen leicht der Welt aufiwingen. Denn der Wille ver-
langt nady einem Gegenftand, an dem er fich mefjen kann. So wird der
Germane jum Engldnder, jum Groberer, jur Goftesgeifel. Der Wddtige
witd fidh eber untren als der Wadhtlofe. Und o wurde fih Wotan, der
Mdachtige, unfreu.

Wer fich untreu wird, verliert leicht das Mafy der Dinae. Obne es 3u
wiffen, obne ¢3 3u wollen, verfchreibt fih Wotan, der Deutidhe, dem Qoge
Denn RKraft allein fiibet nicht immer jum Siel.

o freier Muf frommt,
allein frag’ i nach keinem.
Dody des Feindes eid

jum Auf” fid fiigen

lebrf nur Sdlaunbeif und Lift,
wie Loge verfdlagen fie fibt."
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Coges Art aber ift die denkbar undeutjchefte.
.Loge beifit Du,
doch nenn’ idh Didy Liige.”

Die Liige iff des Deuffchen widerlichjter Feind. MRt Loge bat fid
Wotan, der Deutjche, verbiindet. Damit bat Wotan fein freies Ich ge-
opferf. Das war fein jweiter Schritt, mit dem er fich die Treue bradh.

Wer das MWaf der Dinge verliert, wird die Dinge auch faljch werten.
Wer mit fid) zerfdllt, zerfdllt auch mit der WNatur. War Wotan ibr Freund,
jo witd er jeht 3u ibrem Beberricher: Das Gold, einjt der Quell heiterer Lujt,
wird jum Raubobjekt geiler BVegierden, wird jum Machtfaktor der Welf.

Lin Tand ift's

in des Waffers Ziefe,
lachenden RKindern jur Luit:
Dod) ward es jum runden
Reife gefdymiedet,

bilft es ju bodyjter Wladt,
gewinnt dem Manne die Welt.”

Das Selbe erlebfe AWeu-Deut{chland jwijdhen der Reidhsgriindung und
dem Welthriege. Der allgemeine Umjchwung im deutjchen Empfinden —
das war das Unglaubliche der fefiten Jabrzebnte: Vom Freund der Ratur
jum 2usbeufer der RNatur, vom Geniigjamen jum Anjpruchsvollen, von der
Selbitlofigkeif jum Egoismus, vom Idealismus jum Realismus, von Sieg-
fried — zum Judentum!

Deutichland war fich unfren geworden wie Wotan, der Deutjche. Alle
Sdyuld bat das Bejtreben, fich ju vermehren. — — — —

Riejenftark ift der Wille des Germanen. Webhe, wenn diejer Wille fich
nut nadh aufen kebrt. Verfiihrerifch lockt der Wille jur Madht:

Der Welt Erbe

gemwdnne 3u eigen,

wer aus dem Rbeingold

jchitfe den Ring,

der mafilofe Madht ihm verlieh.”

Der Welt Erbe gewinnen! Jjt das noch nach Siegfrieds Art?
Was Alberich dem Wotan im Drama, dag iff Albion dem
Deutjchen in der Gejdhichte.

Den Aadht gebar,

der bange ibelung

Alberidhy brady ibren Bund.
Er fludbte der Liebe

und gewann bdurdh den Flud
des Rbeines gldnzendes Gold
und mif ibm maglofe WNadt.”

Der Geijt Albion-Albericdhs — das ift die Verkdrperung des bojen Teiles
oom germanifdhen Iy, die Verkdrperung alles defjen, was Siegfried ab-
gewandt iff, was Siegfried flieht: Der Geift des Cigennufes und der Gier,
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der Feind der Jdeale, der Freund des gemeinen Gliickes und der kduflihen
Luft, der Geift des Judentums, der jum Golde aljo fragt:

. Der Welt Erbe

gewinn id) ju eigen durch dich?

Crywdng ich nicht Liebe,

doch liftig erjwdng ich mir Lujt?”

Der Geift, der die Welt nicht lieben und nicht Liebe in der Welt er-
wecken will, der Geiff, der allein nach Wacht und Gewinn giert und dem
das Wort:

Den Ring muff id baben!”

sum finnbetdrvenden Feldgejchrei wird.
Diefem Geijte war auch Wotan der Deutfche mehr und mehr verfallen.

Cin innerer Feind war Wotan damit erjtanden. Biel grimmiger
und gefabrooller als der drduende dufjerve Feind. Denn unbejwinglid
ijt der Deut{che, jolange er Siegfried ift. Unbejwinglich, folange er fidy die
Treue Ddlf, jolange er im Geifte Siegfrieds kampft.

Denn Siegfried ijt mit fich felbft einig und kRennt das Fiirchten nicht.
Wotan aber jerfiel mit fich und lernte das Fiirchten.

Cin innerer Feind erwuchs Deutjchland, midhtiger alg alle Heere
der Erde: Der Jerfall mit fich felbft, des bojen Gewiffens ldhmende RKraft.
Cine feige Flucht hebt an, wie jic die Welf nod) nie erlebt. Die feigeite
Gludt vor dem eigenen Id). Wady aufen nun Rebrt fich der betdrte Wille:,

Den Ring mufy ich baben!”

Aber den Ring hat Albion. €in miblicher Haff lodert auf in
der deuffchen Bruft gegen Albion. ELeife binein, unvermerkt, [dleidt fidh
auch der nagende Neid. Siegfried, der deutfhe Siegfried, lernfe den Haf
und den Weid.

Alle Schuld riicht fich auf Crden. Wer Haf jdt, erntet leicht Hobhn.
Denn man baft nur den, der man gerne fein méchte und der man doch nicht
jein kann.

Treffend erkennt AUlberich mit dem Blick des in fid ielbft Sicheren den
Grund von Wotans Haf.
SWirjft du Schddyer
die Sduld mir vor,
ou fjelbft dem Rbeine das Gold,
Wie gerne raubfeft
du felbft dem Rbeine das Gold,
war nur o [eidt i
die Liff e5 ju fchmieden erlangt!”

Die Scham kennt nur der mit fich Jerfallene. Der befjere Teil des I
fchdmt fich vor dem andern Teil. Wer fich jeines Ichs gdn 3 i d entdufert,
witft aud) die Scham weg. Der Gemeine kennt die Scham nicht.
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it der nackteften Sdhamlofigkeit des Gemeinen briillt Alberid) dem
deutjchen Wotan ju:

Hiite Didy,

berrijder Goft!

Frevelfe id,

jo frevelt idh frei an mir:

dody an allem, was war,

ift und wird,

frevelft,, Ewiger, Du,

enfreift Du fredh mir den Ring.”

Wer fo jpricht, verzichtet auf jede Gleichitellung, jtellt fich auperbald
des Sittengefehes, mifit fich nach einem andern, eigenen Nafpjtabe.

Und dod iff jedes Wort hier ein Peitjchenbieb.

€s klingt, als rtiefe die Vorjebung felbft den deutjchen Wotan wvor
ibren Ridferjtubl. Gemabnte ibn an jeine eigentliche, bobere Welt-
beftimmung. €rinnerte, dafy er daran iff wegjuwerfen, was ewig-géftlich
an ibm ift.

Rlang e3 nidht dbnlich vor dem Welthrieg von jenjeif des Kanals?
Horten die Deutjdyen nicdht dufendmale von driiben, jie follten doch ja ab-
laffen vom Weltherrjchaftstraum, doch ja wicder das Volk der  Didyter und
Denker” werden? — — —

QAlle Schuld rdcht fich auf Erden.

Der Schuld folgt die Sirafe auf dem Fufe. Denn Sdhuld und Strafe
find in der Giffenwelf nicht jweierlei, jondern ein- und das felbe. Als
Wotan, der Deutidye, die Schuld beging, mufy er gejtehen:

Da verlor ich den leichten YRut”,

War es in Deutichland anders?

Deutjdhland wollte den ,Plaf an der Sonne”. Nan fiihlte im tiefften
Jnnern, daf man fich damif unfreu wurde, daf man den Sdhein einer
fal{den Gonne erftrebte. Denn des Deutjchen Sonne bheifst allein Sieg-
fried. Wo Giegfried nicht leuchtet, da ift Finfternis. Und jo bub die Ge-
fpenfterfeberei an. Rings am Horizont jah man den drduenden Feind.

Durch Alberichs Heer

dbrobt und das Ende:

Jn neidijdhem Grimm

grollf mir der Nibelung.

Dody fdhen ich nun nidt

feine ndchflichen Sdyaren, s

meine Helden fdhiifen mir Sieg.”

So [duf fich auch Wotan feine  Helden”, jo [huf fich Deutfchland feine

Jdimmernde Webr” — mu fte fie {dhaffen — denn es jfand mitfen in der
QReidwelf, mitten im Wett- und Weltkampf um den  Ring”.

Qad) ewigen, ebrnen, grofen Gejefen miijien wir alle unjers Dajeins
Rreife vollenden.”
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Jn Deinem Innern judhe, Deutjcher, die ewigen Gejee, denen Du
allein gebordhen willjt. Denn tief in Deinem Innern thront Siegfried, und
Giegfried ift das Licht und die Wabhbrheit. Du aber hajt deine Gefehe
von aufzen herbeigejchleppt, bajt fie abgejehen den ARomern und Englindern
und bajt, wie Wotan, fie dir jurechtgezimmert, wie dein Vorfeil es erbheifchte.
Aicht als Siegfried, als Wotan {chritt{t Du in den furchtbaren Kampf.

Alle Schuld richt fich auf Erden. Wenn Deine inneren Gejefe, denen
Du 3u gehorchen baft, nidht die jelben find wie die anderer Volker, jo Rann
Deine Schuld” auch nicdht nach Recdht und Braud) abgemefjen werden, wie
fie bei anderen beftehen.

Wo in Albion, wo in Rom dem Verrat ein beifalljpendendes Diebs-
geldchter des ganjen Volkes gefolgt wire, da crbebte das deutjche Gewifjen
bis ing Tieffte. Im Innern erfteht nun der grofte Feind.

D géttlidhe Sdmad,
O fdmdbliche Aof!"

tuft Wotan, der Deutjdre. Im Weltkrieg horte man es nicht fo laut, aber
wer es horen wollfe, horte es deuflich: dabeim; da wurden die furchtbaren
Spuren eines Wiederbruchs laut, ju ciner Jeit als Deutjd)lands Heere nod
von Sieg ju Sieg eilten. Wer deutid) fiihlte, lernte die Sorge: Um fein
Leben? O nein! Sebt — _jo werf ich es weit von mir,” rief Siegfried.
Um das Leben forgte fih Siegfried niec. Furdht und Sorge kennt man
nur vor dem DVerluft der hoberen ewigen Giiter, vor dem WUbgrund, der
das Jd) verjdhlingen will, vor den Wiederungen, in denen nichts Edles, nur
das Gemeine wddjt. Leife und unbewufyt und doch machtooll erbebf im
Jnneren die warnende Stimme.

Oiegfried war unbefieglich. Unbejieglich ift der, der jid) jelbjt die Treue
bewabrf. Denn wer nie der BVejtimmung feines Ich entgegenbandelf, wer
nie gegen die Gefefie verftdft, die dort ehern und cwig ruben, der kennt
aud) das Fiirdhten nicdht. Siegfried war unbezwinglid), weil er fidy felbift
die Treue bielt, Siegfried kannte das Fiirchten nicdh L.

Aber Deufjchland ift nicht als Siegfried in den Kampf gejogen. Als
Deutjdhland jum Schwerte griff, war es mit fich felbft 3erfallen, hald Ger-
mane, halb Englinder — balb Siegfried, hald Wlberich. €E3 war Wotan.
Und fo mufte fich an ibm audy Wotans Gejchick erfiillen:

JJch beriibrte Albericdhs Ring —
qierig bielf idy das Gold.
Der Flud), den ich flob,
nicdht fliebt er nun mich.”

Erfiillen mufite fich an Deutichland Wotans Gejchick. Denn es hatte
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jeine Art verleugnet. Man kann aber nur eins: Goft dienen und ftark
fein wie Luther oder dem Wammon dienen und ftark jein wie Albion.
Entweder — oder!
€s gibt Rein drittes Reid.

L *
*

2n der Babre des Deutjchen Reiches jtehen wir beute erjchiittert. Und
wie PWotan konnen wir jagen:

Jeft verfteb’ id

den ftummen Sinn

des wildben Wortes der Wala:
Wenn der Liebe finffrer Feind
siitnend 3eugf einen Sobn,
der Geligen Ende

fdumt dann nidhi."

Der Liebe finjtrer Feind, das ift der Geift der Profifgier und des
Cigennufes, der Geift des Judentums, der Geift der Weltausfauger und
Deltbedriicker. Diefer Geiff hat in Ddiejem Rriege gefiegt. Gejiegt, weil
er, objdon unjagbar tief jtehend, nicht mit fidy jerfallen, wic Wotan der
Deut{dye, fondern eing mit fid) felbjt war.

Furdyfbar grauenbaft drobnt ju den gefrefenen Deutjch-Aibelungen das
Hobngelddter des weltbeherrfchenden Alberich-Albion iiber den Kanal:

Dank Du Dummer!

Dein Werk bewdbrt fidh quf! -
$Hobo! Hobo!

Riblungen all

neigt eucdy Alberidch!

fberall weilf er nun,

eudy ju bemadyen,

Rubh und Ralt

iff eudy jerronnen;

ibm miift ibr fchaffen,

wo nidt ibr ibn f{daut;

wo ibr nidht ibn gewabrt,
feid [einer gewdrtiq:
untertan feid ibr ibm immer!
$Hobo! Hobo!

boct ibn: er nabt,

der Wiblungen-Herr!”

DBielleicdht des Grauens nodh nicht genug! Wird unfere Jukunft aud
mweiferbin dad Sdickjal Wotans teilen? $Hat der Dichter nody weifer voraus-
gefchaut? Wotan der Deutfche, mufte nodh jchwerer biifjen:

JEinfam ju Rof

obne Raft und Rub
durchfchweift er ald Wandrer die Welt.”

* W
*
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Der Geift der  Weltmacht” und des Krdmertums bat gefiegt — aber
nidht auf unjerer Seite. Hdatten wirv gefiegt, gefiegt im Jeichen der
Weltmadt und Judentfums, wir wdren geworden, was Albion geworden ijf,
fiiv ewig wdren wir Alberid) geworden.

Qun aber erlagen wir.

Weshalb erlagen wir, muften wir erliegen?

Qach ewigen, ehrnen grofen Gejeen miiffen wir alle unjeres Dajeins
Kreife vollenden.” Der Geift Siegfrieds jollte der Welt nod) erbalten, das
angefaulte Deutjche Wefjen in jeiner Reinbeit ibr juriickgegeben werden.

Jn jeiner Reinbeit?

Das Wunder nuft nidht viel, das von aufen kommf. 3In unferm
IJnnern mifjen wir das groffe Wunder wirken. Die Augen aufgerichtet
ju ibm, der wie kein jweifer in Ddeutjdhes Wejen bhineinleucdhtete — 3u
Richard Wagner emporblickend, miijfjen wir mit ernjtem 2Mut uns ent-
jhlieBen, ibm Folgjchaft 3u leiften, Folgidhaft ju leijten in Wort und Schrift,
mif Ceben und Werken, jo wie er uns vorgedacht und vorgelebt hat.

Was bhat Richard Wagner uns vorgedachf, vorgelebt?

Obwobhl der Wotan in ihm rege war, wie jelfen in einem Deutjchen —
jein Drama beweijt das — bat er dod) die KRraft gejunden ju entjagen.
€Entjagung, Selbjtbefinnung, Vefinnung auf den eigenilichen Jwecdk unferes
Lebens, auf die hobhere Weltbeftimmung des Germanen — bdas war fein
Leben, das jeiner Weisheit leter Schluf.

Aber nicht ge 3w un gen darf die Entjagung erfolgen, foll fie jittlichen
Wert haben. Aus cigener Kraft und freiem Entjdluffe miiflen wir
die Erldjung finden, wie Wotan, der ju Crda, dem allwiffenden Weltgeift
im bdritten Akte des  Siegfried” aljo fprichi:

Was in Jwiefpalis wildem Schmerze
verjweifelnd einft id) bejchlofs,

frob und freudig

fiibr ich frei es nun aus:

Weibt ich im wiifendem Ekel

des Qibelungen Weid fdon die Welt,
dem wonnigjten Wiljung

weis id) mein Erbe nun an.”
Lebdig des Aeibdes,
[iebesfrobh

erlabmf an dem Edlen

Alberichs Flud;
denn fremd bleibt ibm die Furdt"

Wotan der Deutjdhe errang fo den qroften Sieg, obwobl er die Schladyt
verlor. Der grofjte Sieg — bdas ift der Gieg iiber fich felbff. Uufheben
miiffen aud) wir in uns, was undeutjd) an uns iff. Aufheben miiffen wir
uns als Wotan, damit Siegfrieds Geijt als neuer ffrablender Phonir unferer
Ajdye entfteige. Der Geift Siegfrieds, das ift der Geift der Uneigenniifigkeit,
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der Gelbjtiofigkeit, und das ift gleichbedeutend mit allem Grofen, Edlen
und Erbabenen. In diefem Jeidhen joll Germania die Welf erobern, wie
audy Siegfried fie eroberte — uneigenniigig, furdhtlos. Wicht das Schwert
jollen wir binaustragen nach Romer Art, jondern, wie die edlen Griedhen,
den @eift. Den wabrhaftigen freien Geift Siegfrieds, die grofen Werke
unjrer grofen Odeutjchen SKiinjtler, die groffen Gedanken unjrer grofen
deutjdhen Denker! So jollen wir die Welt durchdringen, ein Weltreidh
aufrichfen, unfichtbar, doch feftgefiigt fiir alle Cwigkeit. Wie aucy Ddic
Griedyen ein Weltreich ibhres Geiftes aufrichteten, bundertmal jtandbaffer
als die Mauern Roms.

Im Geifte Siegfrieds w e tden wir fiegen, miijjen wir jiegen. Denn
bier ift eine erhabene Jdee am Werke, eing mit jich jeibjt, und eine jolde
Jdee ift immer — jo verlangt es unjer Glaube an eine fitflihe Welt-
otdnung — imm e r uniiberwindlich.

Crringen wird der Deutiche diejen berrlichjten aller Siege, wenn er
nur den Willen dazu bat.

Weifst Du, wie das wird?”

Der Flud) am Ring — er wird jujdhanden, wenn die Gier nach dem
®olde, der eid erlabmen.

SFurcht und Sorge werden dann von ‘uns weiden, Furcht und Sorge
werden wir begraben, wie Wotan, der Deutjche, die CErda j3u emigen
Schlummer verfenkte:

Hinab denn, Erda!

Urmiitter Furdf!

Ur-Sorge!

3u ewigem Sdlaf

binab! binab!

Dorf feb idh Siegfried nabu!”

* *
*

Qach ewigen, ebrnen grofen Gejeen miijjen wir alle unjres Dajeins
RKreife vollenden.”

Gin jeder Wenjdy, ein jedes Volk bat jeine Aufgabe ju erfiillen auf
diefer Crde. Webhe, wo Ddiefe Aufgabe nicht erkannt, dreimal webe, wo
fie, objchon erkannt, miachtet und umgangen wird!
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Wotan.
Cine Studic von Alois Hiofler.
(Studie I jur bier vorauf erjchienenen II.:  Weltmdchte und Weltfragodie™.)

. Gold und Mladht — Kraft und Liebe.

Cine tiefe Bejiehung ju unjerem gegenwdartigen Leben —
eine Beziehung, die iiber die Wiedergewinnung unjeres wunderbaren Erb-
gufes, des Wibelungenmpthos, fiir unjere lebendige, nationale Kunft nod
binaus reicht — joll in Wagner's , Wotan” ju finden jein.

Qber brauchen wir denn iiber das Kunftwerk, iiber das gewaltige
Drama, das der Weifter felbft (Gej. Schr. VI'379) .ein ganjes Welt-
pethdltnis umfajjend” nennt, erft nod) d enkend binausjugehen, um die
ergreifenditen Beziehungen ju unjerem Leben, aber dennoch in idealer,
anfdaulider Darjtellung vorzufinden? JIjt es nidht genug, durdh das
fRunftwerk iiber jenes ,Weltverbdltnis” felbjt Klarbheit 3u evlangen —
oder was fiir ein anderer Grund gedanke” joll dann im  Ring” und in
Wotan nod) verkorpert jein?

Und wabrlid), wer ecinmal die Handlung der Welttragodie verfolgt
hat von den erjten RKldngen an, die uns jugleich das Wogen des Rbheines
und das Weben der Wornen f{childern, aljo einen Juftand, wie er vom
Weltanfang ber beftanden baben mufs, bis ju dem Ende, das nad) der
Erlangung tieffter, jchmerjvolifter und doch befeligendifer Weisheit allem
Dajeienden bereifet witd — der bat Freud und Leid einer Welf, einer un-
endlich weifen und reichen Welt erfchaut. €s iiberkommt ibn dann ein Ge-
fiibl, wie wenn in bober Vergregion der Atem verfagt, die kluge Bejonnen-
beit, die jonft das unzdblige Kleine priifen, unterjcheiden und trennen lebrf,
{dhwindet, dafiir aber in das tiefbewegte Hery cine AUbnung des & xai may
einjiebt.

Wer aber dann jpdfer in weibevollen Augenblicken jenem Ganjen,
Ungebeuren immer wieder und wieder nachfinnt, ja, wer jich geftebt, d a § ibm
in jenen jcdhwindelnden Hohen der Atem ausgegangen jei, der mag fich ver-
fucbt fiiblen, die unermefBlidhe Fiille jener Cindriicke im [eider ju engen
$Hetrgen fiir immer dadurdh fich jurechfzulegen, jich das Kunfjtwerk jelbjt
gewiffermafen dadurd) ju vereinfad en, dafy er vorwiegend diefen oder
jenen Sug der Handlung, diefe oder jene Perjon forfan wie eine Art  Erjaf”
fiir das lebendige Kunftwerk anzujeben fich gewdhnt. — Ein derartiges
Streben gibt fich wenigftens in dem meiften, was iiber den  Ring” jchon (bis
1878) gefprodyen und gejdyrieben worden ift, tatjdchlich kund.

€3 mufj nun vor allem in diejer Wotan-Studie gejagt werden, daf es bei
ciner folchen Reflektion fiber den  Ring des AWibelungen” jchwerlidy uerjt
die Perjon und das Gejchick des Wo f an fein diirffen, in welchen man einen
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Orundgedanken des Drama’s jelbft” verkorpert feben wird, wie bhervor-
tagend audy die Rolle des Gottes in diefem Drama fein mag.

Unter den Auffafjungen der Didhtung vom  Ring des Aibelungen”,
welde mir bekannt geworden find, horte ich vielmebr am bdufigjten die
nennen, daf dieje Dichtung vor allem beftimmt jei, den Gegenjafvon
Goldund Liebe” jur Anjdhauung 3u bringen. — Und in der Lat ift eine
ergreifende Seite unferer Dichtung der Darjtellung cines foldhen Gegen-
jaes gewidmet.

Mit dem Goldraube und dem Liebesfluche, ju welchem Alberich in jeiner
abftofenden Haflichkeit gereizt wurde, beginnt die Handlung der Tetralogie
(die felbjt ibren Wamen nady dem unbeilvollen Reif fiibrt); mit der Erlojung
der Welt von jenem Fludye endigt jie.

Auj gleidhgebaute Verfe fjingen die trautige Weife

der Rbeintochter: auch Siegmund: und Briinnbilde:
Qur wer der Winne $Heiligfter Minne ®eb’ bin ju der Gidtter
Macht verfagf, hochite ot, beiligem Rath;
nur wer der Licbe jebnender Liebe von meinem Ringe
Lujt verjagt, jebrende o, vaun’ ibnen ju:
nuc der erjielf fid) den Jauber, | brennt mir bell in der Vruji, | die Licbe lieBe idh nie,
jum Reif ju jwingen das Gold. | drdngl ju Taf und Tod — | mir ndbmen nie fie die Liebe.

Wortlos waren jene Tone erklungen bei dem Ubjdriedskujje, mit dem Wotan
von feinem Teuerften, von Vriinnbilde, auf ewig fdheidet — er glaubt das Niafk
jeiner Leiden erfiillf — glaubt fich dem Liebesflucdhe verfallen.

Dem jweiten Fluche, den der Aibelung auf das ibm durd) Whotan wieder
entrifjene @old gelegt — feinen Vefifjer gierig und trdg jugleid) ju machen
und ibn einem rubmlofen Ende ju weihen — unterliegen alle in das Drama
cintrefenden Mdchte: Gbtter, Riefen und Jwerge; und jelbjt die erbabenen
Qicbespaare Siegmund und OSieglinde, Siegfried und Briinnbilde bezablen
ibren Gieg iiber jenen Flud) wenigjtens mit dem Leben.

Gs kann gewify nur fiir die Cinfachheit und daber fiir die wenigjtens
teilweife Richtigkeit jener Deutung fprechen, daf jie felbft jchon von Solchen,
welche eben nur erft eine oberfliachliche Kenntnis von dem Inbalfe der
Tetralogiec gewonnen baben, diefer- am Dbdufigifen unferlegt ju werden
pflegt. — Gerade von Soldyen aber iff aud) der Vorwurf gehdrt worden,
daf es jur Darftellung diejes Gegenfahes wobl nicdht des  Riejenapparates
einer Tetralogie” bedurft hatte; denn um ju jeigen, daf ein Flud) am Golde
bafte — bdaju jei ebenjowenig eine weit verjweigte Handlung wie eine
tiefgehende Spmbolik ndtig. — Das ifft nun jo gewify ridhtig, wie uns das
blofe Wort  Gold” noch gar nichts deutliches iiber jeine Rolle in der idealen
Didhtung und in der realen Welt fagt: An fidh ijts ja ein fduldlojes
Glement; als diefes begriifen es die Rbeintdchter vor Alberichs Raub und
nady Hagens Cririnken. Crft Alberichs Hab- und Wadbtgier bhatfe dem
Glement feine Unfchuld geraubt und jo faucht es mit ein und unter in die
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Wirbel des Wabns, in denen juleht alles untergeht — alles, alles, nur nicht
Briinnbildbens Liebe:  Mir ndbmen nie jie die Liebe.”

Wie fchattenbaft unanjdhaulich und aljo unkiinjflerijd)y Diejenigen denken, dic
unvermitfelt Gold und Liebe” einander gegeniiberftellen, verrdf fich in der juper-
klugen Frage: ,Warum [dft fich denn der Aibelung den Ring entreifen, wenn ihm
das Gold . maflofe Wadyt"" verlichen bat?”

Jndem wir foldhe Frager nur einladen ju cinem wiederholten, aujmerk-
jameren Lejen der Dichtung fjelbft?), wollen wir bier der Obnmadt AUlberichs
gegeniiber jeiner Vandigung durdh Wotan nur die allgemeine Lehre entnehmen:

Gold gibt jwar Wadyt — aber dieje Wlacht ift nicht Kraft.

€s gibt aljo jweierlei Wadht, eine an jich ohnmddhtige, in fich unkrdftige
und fchon darum mit allen Fliichen belaftete und belajtende — und eine
gan3 andere, in der erff Wadt = Kraft

Statt der quten, alfen, deutjchen Worte Gold” und ,Nacht” horen und lefen
wir beufe faujendmillionenmal die jemitijch-lateinijchen:

Gold — Mammonismus, Macht = Imperialismus.

Berjparen wir uns aber das weitere Aadpjinnen iber joldhe abffrakfe Gleichungen
ober Ungleichungen auj unfere Studien 11 3um ,Ring des AWibelungen”. Erft dort
wollen wir ja die Unkraff der vealen heufigen Weltmidhte mejjen an den ewigen
Geftalfen und Krdjfen der idealen Welttragddie (3. B. am Wlime den Engldnder,
am 2Alberich den Franzofen). In diefen Studien I aber, in denen wir nidht aus der
warmen Welt der Kunjt jdhon hinauszichen wollen in die kalte Welf der Polifik,
nur noch fo viel jur Wlacht und Unkraft des , Goldes”:

Crift mittelbar gibt ,der Sort” diejenige Wadht, die  Geldomadyt”, die ,AUlles
su @eld madht”. Sie ift jdbier allmddtiq — ndmlich allem in fich Sdledhten gegen-
iber — und dodh in jich jo ebnmiichtig, daf witr auch den Urheber diejer 2rt von
Weltmadht, den verfluchenden und verfluchten Jwerg, aus eigener Kraft nie aud
nur eine einzige pofitive Leiffung vollziehen jehen. Wicht nur nie geliebf, jondern
immer wieder nur — ausgelacht wird er: ju Anfang durd) die Rbeintdchier und
durch Loge, jpifer durch den Wanderer und jogar vom Wurm; gan3 juleht noch
durch den Hobn jeines jonjt nie lachenden leiblichen Sobned Hagen.

Aué alledem jdhlieen wir aljo und denken weifer:

Unjer Kunfjfwerk erjchopft fich jo wenig im  Gegenja von Gold und
Liebe”, dafy eine ganje Reibe von anjgiehenden und ergreifenden Seiten der
Dichtung dieje wei Dinge iberbaupt nicht jum Gegenfjtande haben. So ijt
vor allem Jung-Siegfried in den erjten jwei Aufziigen feiner Hand-
lung gevade darum fo liebenswert, weil er von Gold und von Liebe, wie er
jie jpiter kennen lernt, voretrft nody qleich wenig weif.

Aber ehe wir uns — dbnlich dem Wanderer — verjenken in das
Anjdauen der lebenden Geftalt Siegfrieds, jei uns jchon diefer eine
Name ,Siegfried” eine MWabhnung, daff wir s in jener Formel: ,Gold und
fiebe” eigentlich doch immer ju fun batfen mit jwar nicht leeren, aber dod
techt anjdhauungsarmen Begriffen. Und wie wir dem Begriffe  Gold”
den der Madht” 3uqefellten, jo (Rt uns audy jchon das blofe Vordenken an

1
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Giegfried und Briinnbilde als ihnen ebenjo wefentlich, wie den Gedanken
der Liebe, aud) den Gedanken der Kraft erhennen.

Wollten witr jo angefichts des Kunjtwerkes und jeiner Gejtalten nod
immer weiterdenken nur in allgemeinen Begriffen, jo jdben wir inbegriffen
in einem driften, iibergreifenden Paare, dem von

3wang und Freibeit,

nicht nur die beiden vorigen Vegriffspaare von ,Gold und Liebe — Madht
und Kraft”, jondern iiberdies auch nod) denjenigen nur allzurealen Gegenjaf,
um deffen kiinftlerijcher Verlebendigung willen der lebendige Wlenjch
Richard Wagner fidh felber frei machte jur 3eit der politijdhen Revolufion
(1849). ach fiebenjdbrigem Jwang (jeiner Kapellmeifterjchaft) wollte,
durfte und — Ronnfe er forfab wieder jeinem Denken und Dichten frei —
Dienen, dienen!”

Crjt jeht konnte der Kiinjtler als den tiefjten Konflikt audy im Didhten

und Trachten Wotans fogleich den Kampf um Freibeit erjchauen:
Wie {biif i) den Freien . . .
. . . Der nicht mebr idh”
tuft der an fich und der Welt verzweifelnde Goft . . . . Aber nach den
SObnmadtjdhymeren” Wotans in der Tragsdie Die Walkiire” findet der
Wanderer im Schaujpiel  Siegfried” eine unendlich hihere Freibeif: er ift
Jreigeworden von jich felbft” . ..

Greifen wir aber nicht diefem Ende vor, jondern jchauen wir von ibm
aus 3uriick auf die Unfdnge der gangen Didhtung, jo erkennen wir alg ex ff e
Abjicht unferes vierteiligen Dramas, ju deren kiinftlerijcher Vermirklichung
jelbjt die €infiibrung des auffdlligften fragijdhen Motives, des am Golde
baftenden 3weifachen Fludyes, nur als ein Mittel dient, — als die Abfichf,
weldye o jebr jelbjf ein Jdeal iff, dafy fie Reiner vielleicht nodh fiber ibr
jftebenden Tenden3 fich je Ddienend unterordnen kann — keine andere, als
die vollendete Riinjtlerifdhe Darftellung des Cinen —
Siegfried.

Il. Siegfried.

Dafy in dem Kunftwerk, wie es heute fertig und abgejchloffen vor uns
liegt, wirklich kein nod) hoberer oder tieferer Grundgedanke 3u juchen ijt,
als eben das Sein und Werden Siegfrieds (— wenn anders dies nodh als
Orund ged anke” begeidhnet werden kdnnte), das werden wir aber nicht
nut dutch den vollen, unbefangenen Genufy des Werkes felbft inne, jondern
bas bejeugt uns aud) eine feilnehmende Beachtung desjenigen, was uns
der Meifter iiber die CEntffehungsgefchichte feines Cebenswerkes in jener
Jitteilung an meine Freunde” aufbewabrt haf, in der er fid) fiber die
ftiivmijchefte Jeit jeines Lebens — das iff jugleich die feiner erften Vejdhf-
figung mit dem Ribelungenjfoffe — vorerft litferarifdh auszujprechen gedringt
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jab und fiiblte. — Denn aus jener  Nlitteilung” erfabren wir vor allem,
was dem Weijter damalsd Giegfried gewefen.

Als Wagner, beim ftiefiten Ckel an der Geftaltung alles dejjen ange-
langt, was fich nach aufen hin jeinem priifenden Blicke, jeinem freundes-
bediirftigen $Herzen darbot, Einkebr bei fich jelber bielf, da war es julett
Ein BVild, das ibn wie mit Jaubergewalt an jeinen Anblick fefjelte — das
des Giegfried.

Unmittelbar nad) der mufikalijchen Ausfihrung des  Lobengrin” (1848)
hatten fich zwei Stoffe jeiner dichterijchen Phantajie bemddhtigt: es waren
dies  Friedrich der Rothbbart” und  Siegfried”. Uber dem Dichter erjchien
der Heldenkaifer fo,  wie er dem jagengeftaltenden Volke erjchienen war,
als eine gefdhichtliche Wiedergeburt des altheidnijchen Siegfried”. Im alten,
udeutichen Mpthos erblickte der Dichter endlich den Siegfried als  den
jugendlich jdhonen enfchen in der iippigjten Fiille feiner Kraft”. €r jab
vot fich  Den enjchen in der natiirlichiten heiterjten Fiille jeiner jinnlich
Dbelebten Kundgebung; kein biftorijches Gewand engte ibn mebr cin; kein
JLauBer ibm enfjtandenes Verbdltnis bemmte ibn irgendwie in jeiner
Bewegung, die aus dem innerjten Quelle jeiner Lebensluft jeder Begeguung
Jgegeniiber fid) jo bejtimmte, daf Jrrtum und Verwirrung, aus dem wildefien
Opiele der Leidenjchaften gendbrt, vings um ibn big ju jeinem offenbaren
Derderben fid) bdufen konnten, obne daf der Held einen Augenblick, jelbjt
Dem Tode gegeniiber, den inneren Quell in jeinem wellenden Ergujje nad
Llufen gebemmft, oder je etwas AUnderes fiir beredhtigt iiber fich und jeine
Bewegung gebalten hdtte, als eben die nofwendige Ausftrémung des rajtlos
Quillenden inneren Lebensbrunnens”.

Um diefe Geftalt {dhlof fih nun nachmals in der Dichtung Sieg-
jrieds Lod”, die uns Wagner in ibrer urfpriinglichen Form im 1. Vb,
iRiner Werke anfbewabrt batf, eine Handlung von faft erdriickender Fiille;
und dennoch veidhte jelbjt dieje Fiille nodh) nicht bin, daf nicht durdy weit
ausqreifende €rzdiblungen nod) immer neue Hinweife in jene Handlung
hitten einbejogen werden miifjen. — Jene Handlung, das erjte, was Wagner
an der Aibelungentragddie ausfiihrte, bildet beute mif nicht gar  grofen
Anderungen den Schlufftein jener Tragodie, die  Gbtterddmmerung”. Aber
wdbrend in der langen Jeit von der erften 2Unlage bis jur endgiilfigen
Ausfiihrung ded dramatijdhen Gedidhtes kein Stridy an der Jeichnung des
Siegfried fidy gedndert bat, ift das Verbdltnis der Gdtier jur Handlung ein
oillig anderes geworden. Die Klage Briinnbildens in  Siegfrieds Tod”

. war jo ausqeklungen:
Das Feuer, das mich verbrennt,
rein'ge den Ring vom Fludy:

ibr [Bfef ibn auj und laufer bemwabrf
das ftrablende ®old bdes Rbein's,
das jum Unbeil cucdh geraubf! -
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Qur einer berrfde:
Allvater! Herrlidher du!
Freue dich des freiejten Helden!
Giegfried fiibr' idh dir 3u:
biet’” ibm minnlichen Gruf,
dem Biirgen ew’'ger Alacht!

Aljo der jchdrfjte Gegenjal zum Abjchluf von  Gbtterddmmerung”!

Auch iiber die Eniftehungsgejchichte der andern Teile unjerer Lragddie
feilt uns Wagner noch mif, dafy ibn die Abevfiille dDes mpthijden
Stoffesd gendtigt baf, das gewaltige Geriifte einer Tetralogie fiir die Dar-
ftellung feiner Handlung in AUnjpruch zu nehmen. AUber vor allem war es
wieder nur jener anziebende FLeil des Alpthos, welcher von dem Heran-
wachfen de3 Helden erzdblt, der den Didhter bewog, der Handlung von
Siegfrieds Tod” die des  Jung Siegfried” vorauszujchicken. Erjt nad
diejer entjtanden audy mnodh) die Handlungen der  Walkiire” und Ddes
ZRbeingold”.

Bedenken wir nun fiir's erfte, was nach diefen BVerichten dem Meifter
jein Giegfried gewejen und geblieben ift, jo miifite ung jdhon diefer
Gedanke allein die flberjeugung geben, daff Wagners umfafjendjtes Werk
in Wabrbeit fidh um Siegfried s Gejtalt wie ein Ring rundet.

(Daf und wie fich endlich an und in diefen Ring als Sdlufitein —
Patfifal” an- und ecinfiigi, werden wir einjeben in der 3weifen diefer
Jwei Studien”).

Muf fidh uns aber gerade bei der Wabrnehmung, wie jpdt erjt aud
dben Goftern im  Ring” vom Didbter eine jolhe Vedeutung gegeben
wotden iff, daf fie heute vor und neben Siegfried eine Hauptrolle fpielen,
nicht dann unabweisbar die viel [chwierigere Frage aufdrdngen:

Was follte der Goif, der Widbtmenjdhliche, in dem Drama, das uns
jeigen wollte, dafy es nichts Hoberes gebe, als den Wlenjden in feiner
SHerrlichkeit, als Siegfried; was jollte diefes Gotfes unerjdttliche Herrjchiudt,
der die ganje Welt nicht genug war; was jollfen unsg jeine wilden Jweifel
und fein Wiiten gegen fich felbjt in fjeinen Liebften, den Wiljungen und
Briinnbilde, als ibn jeine Gier in's Verderben reifyf — und wieder: was
follte fpdter fein miijiges Plaudern mif dem feigen Jwerg, als er irr und
tafenlos durcd) die Welt jhweift? Wozu die Gotter, und nocdh obendrein
jbwadhe, irrende, in demDrama, das das allermenjchlichite werden wollte?

Mit diefer Frage wird fih nicht etwa nur Solden, welde allenfalls
beim Lefen der  Tertbiiher” von  Walkiire” und  Siegfried” das Gebaren
Wotans nicht mit den ibnen geldufigen Vorjtellungen von Dramen-Gittern
ju vereinigen vermochten — fondern es wird gerade Denen, welde durdh
die edyte, volle Menfchlichkeit eines Giegmund, einer Sieglinde, einer
DBriinnbilde und endlich des Siegfried erjchiittert, enf3iickt, begeiftert worden
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find, das Eingreifen der Gbtter oder im Grunde das widerjpruchsvolle Wefen
des Cinen — Wotan — jum Problem, jum Gegenftand oft gejtellter Fragen.
Qber das Kunftwerk felbft beantwortet uns jolde Fragen, fobald wir das
Befchick der Gbtter, das uns die Tragodie vorfiihrt, wie es fidh ,in langer
Jeifen Lauf” vollzieht, im Grofen anfehen — und wenn wir mif dem, was
aus den Gdftern witd, dasjenige vergleichen, was die fid) ablsjenden
Gejdhlechter der Menfcdhen erleben.

Ill. Eine Gegenbewegqunag.

Die Handlung unjerer Tragodie fiihrt uns die Gotter in unauf-
baltfjamem Niedergange, das Gejcdhledht der Wenjden
in kraftoollem Emporbliibhen oor.

Scon fofern man Anfang und Ende bdes vierfeiligen Dramas, die
Handlungen von  Rbeingold” und  Gotterddmmerung”, auch nur nady den
duBerliden Womenten des Schauplafes und der Arf der auftretenden
Petjonen in's Auge faft, laffen fich in ibnen die Pole eines derarfigen
®egenfafes erkennen.

Das  Rbeingold” {pielt iiber und unfer der Erde — nur nidht auf
diefer; es fiibrf uns das Sfreben der Goffer und CElementargeifter —
nut nicht das der MWenjden vor. — In  Gbtterddmmerung” aber find die
Gbtter den MWenjchen unfichtbar geworden —- der Sufchauer fieht nicht mebr
fie, fondern ibre Alfdre, gldubig opfern ibnen die Wienjchen und rufen fie
als Helfer und Rddher an; dafiir aber bilden den duferen Gegenftand der
Handlung Abenteuer, Heldenfabrien, Hochzeitsjubel, Verjchwdrung. So frei-
lich nur im erjten und jweiten Aufjug von  Gotterddmmerung”; wir find in
biefen 3wei Aufziigen mit ihren  Infriguen” ftief heraboefticgen #) von der
mpthijchen Hohe des Vorabends  Rbeingold” und des erjten und jweiten
Tages — berabgeftiegen aus  wolkigen Hihen” in die AWiederungen der
Ditklichen Welt”, bier  Gibichungenballe” gebeifen. Erft der driffe und
leffe Aufzug der ganzen viertdgigen Tragsdie reifit uns wieder empor auf
und iiber die mpthijdhe Hobe aller friiheren Aufsziige, umal die des dritten
Aufjuges  Siegfried”. Wie bell batte fich die frijche Poefie der erjfen
beiden Aufiiige des jweiten Taqes  Sieafried” abachoben von jenen beiden
beklemmenden Aufziigen des leften Tages  Gofterddmmerung” (— wieder
eine  Gegenbemequng” und AUntiparallele).

Aber auch der innere Gebalt der Handlungen innerbalb der ganjen
Tefralogie ift jo durchwegs beberrjcht von diejen Gegenbewegungen und
Geqenféfen, dafy man auf die Frage: ,Welches ift der Grundgedanke diefes
Gangen?” mindeftens mit dem ndmlichen Rechte, mit dem man den ,Gegen-
fag von Gold und Liebe” nennen darf, die Antwort geben kiénnfe: ,Der
Gieg der freien Wenichen dfiber den Jwang der Welt



90

und jelbfjt iber devren Gotter’. Denn jo miifjen wir uns den
lintergang der Weltbeherrjcher angefichts des Helden deuten, der nichts jein
Crbe nennt, als  den eigmen Leib”.

In gbttlichem Glange baben wir ju Unfang des  Rbeingold” Walball
leuchten und voll géttlichen Stolzes Wotan fich ibrer fremen gejehen; aber
jener unjelige Drang, fich als der  Mddbtigen mddbtigiten Herrn” riithmen
ju Ronnen, verblendet den Goff in jenem entfcheidenden Augenblicke, wo
es nur feines Entidlufjes bediirfte, um das Unbeil, das Alberidy der Welt
angedrobt, von fich und der Welt dadurch abjuwenden, dafy er den Ring,
nachdem er ibn Alberichs Faujt entriffen, unverweilt den reinigenden Fluten
des Rbeines juriickgdbe, bevor fonft nody ein anderes JAuge durch ihn
geblendet werden kRonnte. Aber er kann ficdh von dem verderblichen Gut, als
er es einmal in jeine Gewalt bekommen, nicht frennen — er bejchwort jo
den jweiten Fluch des Alberich berauf und veizt endlich die Riefen ju dem
Berlangen nady dem Reif, der jo jum cwigen Verderben aller Gejdylechier
der Welt in diefer bleibt.

So 3ieht Wotan ju Ende des Gobtter-Vorfpicles jinnend im Vewufjt-
1ein der dunklen Schuld, die er durch den frevelbaften Wunjdy, das verfludyte
®old fiir fid)y ju bebalten, auf fich geladen, in die Burg ein; diefe joll ihm
jet nidht mebr jur beitern Wobnung aliein, jondern jur Vefte dienen, von
ter aus er nun den Ring juriickjugewinnen hofft. Und in den Gstterjubel
hinein erklingen die warnenden, drobenden, klagenden Wabnungen Erdas,
Coges und der Rbeintdchter — von den Gsttern freilidy kaum gebdrt, noch
weniger verffanden.

A8 nun die Gobfter nach diefem Vorjpiele in dem erften der drei
Dramen, in der  Walkiire”, wieder vor dem Jujdhauer erjdheinen, da fiehi
jie diefer wobl nocdh im Befige der Wacht ?) iiber alle Welf; und jelbft der
gewarnie Wotan bat nodh nicht verlernt, dieje Wacht?) fiir das begehrens-
werfefte Gut 3u halten. Aber fchon fiiblt er fie jeft jugleich auf das dufzerfie
gefdbidet; denn wiirde QAlberich den verfluchten Ring, der durdy Wotans
eigene Schuld in der Weli geblieben iff, jemals aus Fafners Hui juriich-
gewinnen, fo wdre nicht nur Walball verloven, jondern mit Hellas Heer
wittde der Wibelung, wie er e¢s angedrobt, die ganje Welt unter die Knedht-
ihaft des Liecbesfluches bringen. Wollte jeht nod) Wotan felber jenen Ring
gewinnen und ibn, Allen zum Heile, fiir alle Jeifen aus der Welt jchaffen,
jo miifgte er, um dieje welterldjende Laf ju vollbringen, nun Fafner, den
Riefenr, um das Gold bekdmpfen, das fich doch diejer bon Wotan durch
Berfrag gewonnen. Den Verfrag ju brechen bhilt ibn aber der Jmwang des
Berfrages ab: Wie das ganze prunkende Gebdude jeiner Macht nur durdh
Jriiber Vertrdge triigenden VBund” batte aufgefiibrt werden konnen, jo
miigte es jujammenbrechen, wenn auch nur Einer diefer Vertrdge offen
verleft wiirde. Qur durd) jeines Speeres RKraft ijt Wotan Herr der
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Welt — in den Schaft diefes felben Speeres aber find die Runen jener
PBertrdge eingefchnitten; und Wotan weifj gar wobl, was ihm fpdter Alberich
hohnend votrbdlt:
Qicht du darfit,
was als 3Joll du gezablt,
den Riefen wieder enfreifjen:
du felbjt jerjpellteft
deines Speeres Sdhaft:
in deiner Hand
der berrifde Stab,
der ftarke jerffiebfe wie Spreu.

Diefes Verbdangnis [dFt nun Wotan in verjweifelten Entjchlufje das
Unmdglide verjuchen: Cr hofft jene Wadht, der 3u entjagen er noch
immer nicht die Kraft findet, obgleid) jie ganz mif dem Fluche der Unfrei-
beit belajtet ift, durd) cinen freien $Helden, frei von Obtfer- und
Menjdyengefel, noch 3u retten; er bat jih Siegmund jelbft gezeugt und mit
Freude und Stoly den TroBigen heranmwadyfen fehen — er bdlf ihn endlich
bereif 3u der Taf, die den Gbttern verwebrt fein jollte, als Siegmund in dem
ungleichen Kampfe gegen eine ganze feindliche Welf jum erften und eingigen
Male ein Wefen gefunden, das er als ihm ebenbiirtig erkennt durch das
Maf des auferlegten Leidens wie durch den Trof, mif dem es diefes Leiden
etivdgt — als fidh Siegmund vermdbhlt mit der ecigenen Schwefjter, dem
Wotanskinde Sieglinde. Wie Siegmund fogleich audh wieder jeinen Vund
wider die Ocdnung der Natur und Sitte mit dem Jauberfdhwerte Wiilfe's
gegen den Rdcher 3u verteidigen hofft, fo bofft der Gotf, daf es feinen Sobhn
audh reizen werde jur fibermenjcdhlichen Taf, der Totung Fafners.

Aber wie unerbitflid) muf gerade jeht, da endlicdh die Jeif geRommen,
wo der vermegene Plan jur Tat werden foll, Wotan {id) jelb jt geftehen,
daf er umjonft bisher bemiibt gewefen, den tiefen Wideriprud) in diefem
Plane fich felbft 3u verbeblen! Ein Wort Frickas, mit weldhem
diefe — obne Wifjen von dem wabhren Wunjde des Goffes — den Frevel
Siegmunds mit Recht ald Frevel ihres Gemables jelbft 3u geifeln trachtet,
setbldft das Truggefpinjt —  wie wollt ich [liftig jelbjf mich beliigen” —,
durch das fich Wotan qegen die nody viel inbaltjchmwerere Wabrbheit batte
pangern wollen, dafj alles, was Siegmund BVidfes und Gutes bereits voll-
bracdht bat und noch vollbringen wolle, jeht gerade durch des Goiffes neue
Schuld felbjt gleichfalls dem Fludhe der Unfreibeit verfallen fei.

Da endlidh wird dem Gotfe mit Grauen das Wefen jener erjehnten,
teuer erkauften Macht *) offenbar; aber er batfe feit langem allufebr an fie
fein SHerz verloren, als daf er fie froh und willig der Erldjung des Ringes aus
der Liebesfeinde Gewalt, der Erldjung der Welf vom Liebesfluche opferte —
grimmig jchleudert er jeht die jum GCkel gewordene Weltherrichaft von fich,
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die, in Alberidhs Hand gelangt, dieje Welt und die Gbtter jelbjt dem ver-
bienten Untergang jufiibren mag.

Diefem Untergange weibt er mit fich auch jein eigen Gefchlecht —-
er vergifgt der Liebe ju Giegmund und jertriimmert den drtlih Geliebten
wie fein als untauglid)y erkanntes Werkzeuq, das ibm gefchenkte Jauber-
jchwert. — So reifst den Gott die unbeilvolle Wadht ) jelbjt gerade nody in
d e m Augenblicke in das allertiefjte Verjchulden, da er fich von der Wadht
abwendef. {Fiir Ddiefes allertiefjte Verjchulden frifff aber den Goft die
bdctefte Strafe — er verwirkt durch den Verrat an Siegmund Briinnbildens
Lreue; als er von ibr auf ewig fcheidet, bat er nicht nur die Herrfchaft iiber
die Welf verloren, fondern audy den Glauben an fich jebjt.

So ijt aus dem Gofte ein irrer Wanderer geworden, der tatenlos die
Welt durdyfchweift; und als er dann endlich jum erften und einzigen WMaie
mif dem erjebnfen Freien, mit Siegjried jujammentrifft, da muf der Held
aucy felbft das Jeichen der alten Hertlichkeit, den weltbeherrichenden
Speer, vernidhten; wie gern dies jeht der Gott auch gefcheben [(dft, jo bleibt
ibm doch in Giegfrieds Worten

Meines Vaters Feind!
Find ich didh bier?

Herelidh jur Radhe
geriet mir das!”

die bittere Mabnung, dafj er einjt im unwiirdigen Grame iiber den Verlujt
der friigerijchen Macht fein Liebffes, Siegmund, mitleidlos hingeopfert, ge-
rade in dem erfebnfen Augenblicke nicht erfpart, da er von dem fiegreidhen
$Helden als treuer, felbjtlofer Freund begriifjt jein modte.

Go iff der  Aiedergang der Gbtter” vollendef in derfelben Stunde, in
der durch die Riihnjte Tat Siegfrieds — die Ermeckung der Gétterjungfrau
auf dem Feuerberge — das Gefchlecht der Menjdhen in den beiden nun
vereinfen $Herrlichen ju bhochjter Vollendung emporgebliibt ijt.

Diefes Emporbliihen jelbft ju fchildern — das iff dem fhwaden Wort
verfagt, diefer Uufgabe bat ja Wagner fjeine berrlichiten Téne gemweibt.
Durdh fie bat er uns geriibrt, als wir nacdhy dem Gotterprunke in  Rbein-
gold” die berbe CErdennot in Hundings Hiitte gejdhaut — wir horen von
Siegmunds und Sieglindes Web, aus dem jie fid in ftiller, milder Racht 3u
bodhfter Liebesjeligheit auffchwingen — aber bald biifjen fie ibr Rurjes Gliick
mit dem Untergange, dem fic von Anbeginn verfallen waren, weil der Liebes-
flud) nody ungefiibnt auf der Welt laftet. — Wir aber lernen an dem
liebenden Paar, das die Aot und dann der Leny geeint, erff ein Maf
geminnen fiir den jubelnden BVund, der beim bhellen Leuchten des Tages
auf dem Briinnbildenftein gefchloflen wird. — — —

Auch nodh) aus manchen anderen 3iigen der Dichfung, als aus der eben
gejchitderten A Gegenbewequng”, wird uns die Abficht des RKiinjtlers bis jur
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volljten Deutlihheit kund, daf er uns gevade durd) die Cinfiihrung der
Gotfer reine Wenfdlichheit als bochjtes Gut anpreifen wollfe.

DBriinnbilde, n e b e n Siegfried die herrlichjte Geftalt der Tragddie, und
mitibm etft den Cinen, vollen Wlenjchen darftellend, erlebt an fich mit Ein-
jag ibres gangen Wefens die ergreifende Wandlung aus dem bheiferen
®btterkind, der jaucdhjenden Walkiive, jum bingebenden Menjdhenweibe.
Jbr aufopferndes Aitleid fiir das harte Erdenlos der fodgeweihten Wiil-
jungen ift der erfte Schritt ibrer enjchwerdung — durd) Siegfrieds Liebe
geniefit fie bochftes Crdengliick; Briinnbilde, die ihr gottlidhes Wifjen an
Oiegfried verjchenkt bat, darf denn aud), nadydem fie in der erjdhiiffernden
Sdluf-Tragodie  Gbtterdimmerung” um Siegfrieds Liebe willen alle
Priifungen eines jdhymerzoolljten Wenjchenjchickjales erlitten,  ibrem Leben
das allerhdchite Wiffen” entnebmen:

Zrauernder ELiebe

tiefjtes Leiden
jchlofy die Augen mir auf.”

IV. Drei Parallelbewegungen.

DBewundern wit aud) nody, wie der Dichter {chon in der Anordnung
jeines iiberreichen Stoffes ju Aufziigen und Szenen von madtvoller Breite
und mittelft der Spymmetrie des dramatijchen Aufbaues, aljo jelbjt durd
das, mwas man fonft jur blofen  Form” des Dramas rechnef, gerade wieder
deflen bedeutjamften  Inbalt” — den iedergang der unfreien Gotfer und
die Verberrlidhung des freien Wenjchen — 3u kiinjtlerijcher AUnjhauung 3u
bringen vermodht bat.

Wie  Rbeingold” nur das Vorjpiel, ,Gbtterddnmerung” nur das furchi-
bar diiftere Wachfpiel ift ju den innig verbundenen beiden Haupthandlungen
von  Walkiire” und ,Siegfried”, in welchen die beiden kraft- und liebe-
vollffen Menjchen ibrem Bunde entgegenbliiben, und wie fchon in diejer
Hinfidht die beiden miftleren Dramen in der bedeutjamjten Begiehung 3u-
und Verbindung mit einander ftehben — fjo [dGt fich eine jolche (vielleicht
ibrem Sdydpfer felbft nicht ausdriicklich bewufzte) Bejziehung iiberdies noch
verfolgen in den folgenden drei Parallelen der entidyeidenden Vorgdnge
innetbalb jedes Paares und Geqenitiiches der drei Aufsiige von

Dalkiire”: .Gieqfried”:

Jm erften 2ufzuge
ethennen einander die Gejchwijter; ethundet  Giegfried, wer feine
julet fhwingt Siegmund Wotans Cltern waren; 3uleft (chwingt er
unbeifvolles Jauberjchwert. das neu gejchmiedete Schwert.
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dm jweiten Aufzuge
veryweifelt Wotan an der welt- | verridhtet Siegfried bdie ZTaf, die
etléjenden Taf, der BVefreiung des | nur feiner freien Kraft méglich iff;
Horfes; Briinnbilde lernt der | eine AUbnung der Liebe wird ibm
Liebe Wefen kennen in  der | aus der Grinnerung an feine

Gatfentrene Siegmunds. FRutter.

Jdm dritten Aufzuge
ordut  Wotan  jeiner  Tochfer; drdut  der  Wanderer  jeinem
Briinnbilde {cheidet aus den Armen Gnkel; DBriinnbilde finkt in die
des unjeligen Gotfes. QArme des herrlichjten Helden.

So feben wir im Grunde (das principium individuationis durdyblickend),
diefelbe Handlung jweimal — ecinmal beleuchtet wie von einer finkenden
Sonne durdh) den verbleihenden Glany des Wibelungengoldes und der
O®stterherrlicdhkeif, cinmal ergldngend im Schimmer des neuen, froh fidh
erhebenden Tagesgeftirnes, Siegfrieds jelber.

Kebren wir nun aber von diefen Ausblicken auf den gemwaltigen Qluflmu
unjerer Tragddie juriick ju den Fragen, ju denen uns der Eine widerfpruchs.
volle, Wotan, gedrdngt haf: werden wir nun noch immer nicdht verftehen,
as fiir ein Gotf Wotan {ei?” Ldalt uns denn die Tragsdie nidhf in der
Abficht Jeugen fein, nicdht nur der Liebenswiirdigkeit Siegfrieds, jondern audy
des fiefen, unbeilvollen Ber{chuldens der Gbtter, damit fid) von dem dunkeln
Grunde das fiegende Licht Siegfried’s deffo ffrablender abbebe?

Flirwabr, der Dichfer hat wobl gewnft, warum er die Gotter im , Rbein-
gold” um Pracdht und WMacht Frevel aller Art begeben (G, warum vor
Wotan’s Speer die Welf erzitfert, und Wotan in der  Walkiire” doch durch
die Runen im Speerjdhaft als Knecht an diefe Welt gebunden iff. Diefer
Wotan des Rbeingold” und der Walkiive” ifft dDer Herr
aller Herrlichheiten, der Vollbringer aller Frevel
und der Dulder aller Leiden, die jufjammen eine Welt
ausmaden, in der es Cines noch nicht gibt und nidh t
geben Rann: den Freien, Siegfried. —

Qber ehe wir nun vorjchauen in der Wotan-Tragédie 3weiten eil,
in das OGiegfried - Wanderer - Drama und feinen Ausgang in  Gotfer-
ddmmerung”, frdumen wir uns ju Jung-Siegfried unter die Linde, und denken
uns, et bdtte bier nicht nur gefragt: ,Wie jab mein Vafer wobhl aus?” —
jondern er bdfte noch weiter denken und fragen konnen: ,Wie fah mein
Grofvater aus?” Wir ldcheln, indem wir dem  gedankenlofen” ) Wald-
knaben einen folchen altklugen ,ataviftijchen” Gedanken zumuten. Denken
wir ibn aber anftatt des Enkels, jo kénnen wir nach allem, was wir von
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dem Wanne Wotan und dem Oreije Wandever gejeben haben und jehen
werden, dennody mit Jung-Siegfried antworten:  Ha! — gewif wie ich jelbft.”
Jung-Wofan war ein Jung-Siegfiried. Das aber wollen wic
nun nicht efwa beweijen aus allgemeinen Vegriffen des Utavismus oder
innftiger Gelebrjamkeit, jondern durch cinen Erkurs iiber

V. Dotans Auge und Ehe.

Bon Wotans Einem 2Auge fpredyen drei Stellen im  Ring”:

Rbeingold”: Um dich jum Weib ju gewinnen, mein eines Auge jefl
ich werbend daran.”

Oiegfried III": Mt dem Uuge, das als andres mir fehlt, crblickit
du jelber dDas eine, das mir jum Seben verblieb.”

Ootterddmmerung”: ,Cin kiihner Gott frat jum Trunk an den Quell.
Der Augen eines feht er als ewigen Joll. Von der Weltejche brach da
Wotan einen Ajt.”

Widerjprecdhen ?) einander die drei Stellen? Obder bejtdtigen und ver-
tiefen fie einander wedpjeljeitig? — JIch glaube [lefzteres und mebr als das:
Gie laffen uns tiikjdhauen auf Wotans Unfinge, auf die Wurjzel aller
Schuld, in die er fich verffvickt. Und gerade das dunkeljte jeiner Worte,
das er ju Siegfried fpricdht, da ibn diefer jum erften- und einzigenmal er-
blickt, etbellt uns den Blick fiir das, wasé Wotan in und mit feinem
.anderen” uge verloren bat, und was er nun in jener leften Szene, in
der wir ibn vor dem Ende jeiner Wlacht elbft noch mit leiblichen Augen
jeben, auch verloren weiff — wie er ja fein innerftes Leben fchon ver-
loren hatfe, als er jenes andere Auge eintaujchte fiir — eine Fricka.

Den  duferen Hergang erzdblen gany unjweideutig die Stelien im
Rbeingold und in der Wornenfzene: Das Crfte war, dafy Jung-Wotan fich
in Fricka, [eider gerade nur in eine Fricka, verliebt hat: eine junge, allzu
junge Liebe — fie war blind fiiv diejenigen 3Jiige im Willen diejes Weibes
und fiiv diejenigen Wdngel in feinem Intellekt, die uns nur andeutend jchon
im Rbeingold, dagegen fcharf und unbiegjam bart enfwickelt in der Fricka-
j3ene Des jweiten Aktes der  Walkiire” ibren Charakter und ihren Ge-
dankenkreis darftellen als gebannf in den jtarven BVegriff des  Gefefes”.
Der leeren Allgemeinbeif diefes abffrakt-verniinftigen Begriffes  Gejels”
jtellt Wotan entgegen fein individucll-geniales  Heut baft du's erlebt!”

€in joldyes Weib konntfe dem Werben Jung-Wotans nur Gehsr jchenken,
wenn Liebe nicht ju erwidern war mif Licbe und nidhts alé Liebe, wie
Giegfried fie von Briinnbilde erftitmt — jondern eine Fricka mufte be-
jteben auf einer gejegmdfig gefjdblofjenen Ebhe. Ridht _freie Liebe”
verlangt und gibt fie, fondern auf cinem €hevertrag beftebf jie.  Gwige
Macht™ bat feine  ewige Gattin” gewollt, noch ehe Jung-Wotan dadhte an
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Serrjchaft und Wacht”, deren lebrung fie i hm dann vorwirft, nachdem
fie felbff um den Bau der Burg gebeten. Der jo von ibr erzwungene Ehe-
verfrag war die erffe der Runen gewefen, die Wotan in feinen Speer
fchnitt. Diefen Speer aber hatte er fich gewinnen miiffen durch eine Ge-
walftat (aljo Gewalt v ot Redht”): durdh) das Bredyen eines Ajfes aus der
frei griinenden Weltejche, durch eine Stdrung des natiirlichen, zwanglofen,
freien, frifchen, froben, frommen Welflaufes, wie ibn die Wala in ibrer
Urmeisheit verkdrpert hatte. Frickas Wejen bat das Welken diejer Welt-
efdhe, bat das Verderben der ganjen Welt, hat die Gstterddmmerung auf
dem Gewiffen — nicht Wotan ift der eigentliche Schuldige, er war nur
jeiner jeitlidh bejchrdnkten, feiner fo gar nicht  ewigen” Gatfin Ait-
jchuldiger, weil feine junge, allu junge, torichte Liebe (jo wenig in feiner
erften Taf wie fpdter Giegfrieds Torbeit in jeiner leften Stunde) nidht
wifjen konnfe, was alles an Ibeln fid) gebdren werde aus der erffen un-
befonnenen Sduld des Verjdhenkens von  junger Liebe Luft” an eine ibrer
nicht voll Wiirdige. — Eindugig, ein Halbblinder war und blieb Wotan von
dem Augenblick an, da er um diefes nur halb liebefdhigen Weibes willen
den Weltlauf ftorte durch  Gefefse”, die nur er der Welt und all ibren
Gefcdhlechtern durcdh  friiber Verfrdge friigende Vande” aufjwingen 3u
miiffen und ju kénnen glaubte — fo dafy fein ganges weiteres Leben eine
Retfe von Jwang wird, wo er Freibeit geben mdhte, von Jrrtum,
wo er 3ju etkennen meint.

DBon Jrrfum — denn nicht nur im Wollen, jondern aud) im Erken-
nen wat es ein erffer Jwang, den Jung-Wotan jeinem eigenen Wefen an-
gefan bat, al3 es ibn verlangte, aus dem Wheisheitsquell ju frinken —
gan3 anders als nach langer Jeifen Lauf fein Enkel Siegfried, der fich im
Anblick Briinnbildens, im nicht verftebenden AUnbéren ihrer Worte jeiner
Unweisheit fren bleibt — fich ibrer jchier noch freut, wenn audy nicht rviithmft.
Dafy gleidhwobl  Siegfried unendlich wiffend” fei, jagt uns ju unferer grofien
fiberrajchung Wagner felbft in jenem Brief an jeinen Freund Roekel, alfo
aufetbalb feines Kunftwerkes. — Hat ung derfelbe Kiinftler dann — freilich
oiel jpdfer — in feinem _Parfifal” jogar gezeigt, dafy und wie ein  reiner
Tor wiffend”, welfwiffend werden und fein konne! — Ein Jung-Wotan aber,
der fchon aus Weisheitsquellen trinken will, noch ehe ihm  junger Liebe
Cuft verblidh”, bat audhy hiemit die Hdlfte jeines Wefens weqaegeben.

WWarum aber jagt dann der Wanderer in feiner leften reififen Weisheit,
die Siegfried nur jum Lacdhen luftig” findet:  Mit dem Auge, das als
andered mir feblf, erblickjf du felber . . .” Das beifit ja: Du, Sieqfried,
bifft mein, des Alfen anderes Auge ... Wun — bhdtte nidht jchon
mancher Grofvater in hichfter Jdrtlichkeif jeinem Enkel den Kofenamen:
IMein Augapfel!” jugerufen? Diefe Deufung geniiqe Jedem, der aud
beim RKlange von Weisheitéworten am liebften nur auf den Untferfon der
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Liebe laujcht. Deuten wir aber denkend weiter, jo darf ja AlE-Wotan, detr
greis gewordene Wanderer, ficherlich der 3w e i Rlaren Augen jeines Sprofjes
fidh fremen, dem —— bisher — alle Aingel erfpart geblieben waren, der,
weil er noch nidhts kannte als fich jelbff, nur Freibeit kannte und nur ein
allererftes Sebnen nady Liebe: Sein erjtes Lieben hatte jeiner Wufter ge-
golten und ibren von ibm nie gefjebenen  bell jdhimmernden Uugen”; und
bald wird ibm der Waldvogel fingen: Aur Sehnende kennen den Sinn’.

Dies ift d e v Giegjried, den der Wanderer jum erften- und legtenmal
jiebt mit dem Cinen Auge, das ibm  jum Sehen verblieb”.

Dem Dichter und Denker aber, der uns die Gejtalt des Wotan in
Rbeingold” und ,Walkiire”, des Wanderers in  Siegfried”, o feben und
in  G@otterddmmerung” unjerem leiblichen 2Auge 3zwar unjichtbar geworden
jein, unjer geijtiges Auge aber jo hellfichtig werden [dft fiiv die leften Leiden
und die lete Rube des Gottes, dafy wir in diefem Schauenlajjen des Unfidt-
baren ein bochites Jeugnis fiir hochfte Dichterkraft erkennen (wie Chamber-
lain ju Cnde feiner Vefprechung der Ringdidhytung eindringlich ausfiibrt) —
dem Dichter die|es Wotan danken wir es eben jo innig, daff er unfere
Phantajie befligelt, die Gefjtalt jeines ,jovialen Gotfes” auch uriickjuver-
folgen in ibre unausgefprochenen, ebenjo unjichtbaren AUnjinge: Diefer Goft,
defien erfte Traumworte im  Rbeingold” fogleich lauten:  MNannesehre,
ewige MWacht”, war noch viel friiher {chon das gewefen, was erft wieder jein
Enkel wird, ein von Wachtjucht freier, liebebediirftiger Wen | .

So ift uns die dichierijhe Geftalt des Wotan ein ebenjo {dyones wie
ethabenes Beijpiel fiir die hochjte Leiftung aller dramatijchen Dichthunjt: daf
fie ibren Geniecfer anleitet, fiiv kurze, glickliche Augenblicke, Mit{chopfer
ju werden, der das Dafein, Gewordenjein und Weiterwerden der [ebenden
Geftalten binaus verfolgt iiber die jeitlihen Grengen, die der Dichfer der
Cridyeinung jeiner Charaktere innerbalb jeines ficdht- und horbaren Werkes
ju 3ieben fiir guf befunden bat. —

Uns aljo mitjchdpferijch und mitfiihlend Gewordene aber mache jeht das
Cine Auge, das dem irvenden Wotan jum Seben verblieb”, nun auch
bellfichtig fiir all’ das Geheimnisvolle, was

VI. Der Wanderer,

diefer unerbittlihe Frager, aud) an uns und aus uns als die Gewijjensjrage
richtet: Hat uns der Dichter mit diefem Gegenbild ju feinem Giegfried nicht
noch mebhr jagen wollen, als nur, daf wirv felber die Unfreien find?

Sollte nicht Wotan’s Gejdick unsg felbft Ddurd
SGdhrechen und Mifleid” dafiir erwmdrmen, den Freien
gleich ibm juerfehnen?

So kiibn ein foldes Wagnis genannt werden miifte, wenn der Dichter
es verfucht héfte, uns (in einer Abficht, die fiber den Jweck jedes Dramas,
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in jeinen eingelnen Perjonen ideale Vilder unjer jelbjt darzujtellen, nod
wefentlich) binausgebt), in dem irvenden, jhuldigen Wotan
uns unjer eigenes BVBild ju jeigen und jo die Sehnjudht nady
dem Selden jeiner Dichtung, nad) Siegfried, in uns 3u ermecken und bheller
entbrennen ju laffen — wir miifjten ibm dennoch diefes kiihne oder iiber-
Riibne Wagnis als eine bewundernswerte kiinftlerijche Tat danken.

Wenden wir uns, um ganj ju verfteben, warum und in welchem Sinne
Wagner gerade in feinem idealften Werke, in jeiner Siegfrieddichtung, dem
(Ring des Nibelungen”, in der Perjon des Wotan uns” mufte auf der
Biihne erjdyeinen laffen, sum zweiten Male von der Vetradytung des Kunjt-
werkes felbjt uriick 3u den Jeugnifjen der jahrelangen, jchmerzvollen Kampje,
welche der didbterijchen Ausfiihrung des  Ringes” (1848 bis 1853) voraus-
gingen — 3u den jchriftlichen Aufzeichnungen:  Kunft und Revolution” (1844,
Das Kunftwerk der Jukunft” (1850), ,Oper und Drama” (1850/1) und der
diefe Reibe abjchliefenden  Mitteilung an meine Freunde” (1851).

Uns joll aus diefen Arbeiten (in deren [leter Wagner jelbft dariiber
klagt, wie qualvoll e3 ibm jei, als Sdhriftjteller jeinen Freunden das mit-
feilen ju miiffen, wasg er  jo biindig, leicht und jchlank im Kunfjtwerke jelbit
Rundgeben mdchte”) bier nur ein Sug, freilid) der allerbedeutfamite, be-
jhdftigen. Wit wiffen es aus diefen Sdhriften:

Die glibende Sebnfucht, cinen fefjellofen, allervolikommeniten Wen-
jchen, einen Giegfried, mit jchopferijchem Geijte ju geftalten, bat jur felben
Jeit alles Ginnen und Trachten des Kiinftlers Wagner eingenommen,
als den Wenjdh en Wagner, oder richtiger, den Wagner, den bereits die
moderne Gefelljchaft gleidhfalls in ibre Feffeln gejdylagen batte, Schrecken
und Grimm fiber jeine Knedhtjdhaft alle Kraft jujammennehmen liegen, um
diefe Fefjeln ju fprengen. Dem kiinftlerijchen, jozialen und politijdhen R e v o-
futiondr in Wort und Tatf war fjoeben das Vild des Siegfried auj-
gegangen, und die Tragoddie jollte nur der Rabmen 3u diejem BVilde werden.
Ricdht jum Kampfe mif dem Lindwurm allein batte der Dichter diefen
Giegfried juerft jchicken wollen: fein drduendes Schwert jollte ein ganzes,
trdges Gejdylecht, das wabrbaftig einem Wibelungenfluch verfallen war, aus
feiner Rube aufjcheuchen.

Und wie der Kiinftler gerade im Siegfried  das Kunjtwerk der Jukunijt”
crkannt batte — das iff eben die dramatijdhe Darftellung des wabrbaftigen,
gangen Wlenjchen, der fich nicht mebr blof durch die Rede, jondern voll
verjchwenderijcdher Kraff ebenjo auch in Tonen und Geberden kundgib t19)
— jo war die Adtiqung 3u jenen Sdriften cingig der qudlenden Sorge
enfjprungen:

Wo finde ich jet fiir diefe Kundgebung Diejenigen, weldye fie
vernebmen konnten und mochten?
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Wenn aud) voverjt nur im gejchriebenen Wort, jo wurde diefe Frage
dennodh von Wagner in jenen Schriften mit der ganjen Inbrunjt des
Riinjtlers geftellt und durch dieje Frage ward der Kiinjtler Fum
Revolutiondr. Denn mif ibr nabm er den Kampf auf fiiv die libereugung,
daf ein Kunjiwerk eben nod) gar nicht lebendiges Kunjiwerk jein konne,
folange ¢s als Litteraturdrama oder als jtumme Partitur cin blofjes Schatien-
dajein bdtfe fiihren miijjen oder hichitens vor einer Schar von RKritikern
aufgefiibrt worden wdre. So kam Wagner daju, ficdh) die Ulenjden feiner
Gegenwart ndber anjujehen — und was er da wabrgenommen, gerade das
madht den bedeutfamften Inbalt jener Viidhyer aus.

Als jich aber jept dieje Gegenwart voll Befremden in jolcher Weije
oon einem Kiinjtler beadhtet jab, meinte fie von da an, daf jener nicht mebhr
als RKiinjtler, jondern als Pbhilofoph oder als Hijtoriker oder als Politiker
angejeben jein wolle. QNochte aber der Kiinjtler von jeiner Witwelt auch
in diefem fjeinem Streben nod) fo wenig verfanden werden, jo rubte et
dennodh) nichf, bis die Untwort auf jene Frage gefunden war, und fo ijt
der Nieijter, ebe er daran ging, dad Kunjtwerk, defjen Idee er empfangen,
jur vollen Wirklichkeit werden ju laffen, jum  Entdecker der Stellung der
RKiinfte in der wabren menjhlichen Gejelljchaft” (nach Fr. Wiehjche's Wort)
gemorden.

Das Nlenjchenalter, das jeif jener Lebensperiode des eifters bis jur
etjten [ebendigen Darjtellung des  Ringes” ju Bapreuth 1876 verraufcht ift,
bat es bewdbrf, wie groffe, fruchtbare Gedanken es gewejen waren, mit
denen er Wandyes, was damals bliibte, als dem verdienten Ende verfallen
bezeichnete, und dafiir ift mandyes Grofie, was damals Chimdre jchien, jur
denkwiitdigen Tatjadye geworden.

Am meiften aber gibf es Denen, welche big jeht (1878) von Wagner
jih ferne balfen 3u miifjen glauben, ju denken, wie beute ein  blofzer
RKiinjtler” einer immer wadyjenden Jabl Begeifterter fo erftaunlich  mebr als
ein blofser RKiinftler” geworden iff. Gerade diefe lefieren dagegen, weldhe
fih (im eingig ertrdglichen Sinne) Wagnerianer nennen, wifjen, was der
Meiffer meinte, alé er — nacdhdem er im Siegfried jenen Wienjdhen erjchaut
batte, der fo gan3 undbnlich war denjenigen, weldhe jujammen eine allmdachtige
Gejelljchaft ausmadhten — nun fiiv das von ibm gemeinfe Kunftwerk als
Geniefienden audh den MWenfhen der Jukunft® verlangte.

Wie viel Wifverftindnis, wie vielen Spott hat dem RKiinjtler der
Gegenwart”, jein  Menjch der Sukunft” eingefragen! Wie jdheu wied die
Gegenwart den Freundidaft Heijchenden ab — er blieb mit feinem Werke
allein, wie Giegfried mit jeinem Waldvogel ... Und fiitwabr, konnfe ibm
die Heldengrofe feines Siegfried, die wobl den Wieifter jelbft fiir jein ganzes
ferneres Leben wieder Riihn und verfrauensooll machen mochte, auch Freunde
werben — dem Weifter und dem Werke? Mufte uné Andere joldye Grofe



100

nicht wie ein Tadel, ein Vorwurf freffen — war denn nicht die Siegjried-
dichtung, weit entfernt, uns durch die Schonbeit des Helden ju begliicken, ein
Lendengdrama gegen die Partei der Schwachen und RKalten, der wir eben
alle angebdren?!

Obder wie — bat fich wirklich jemals der Schbpjer des  Kunffwerks
ver Jukunft” der iiberjchwenglichen $Hoffnung bingegeben, dafy ibm das

Kunjfwerk jelbft auch andere Wtenjchen erzieben werde — jolche, die im
Giegfried ibr eigen Vild erblicken konnten? — Audh joiche Trdumereien
jfind dem Wieifter von fjeinen Feinden angedichtet worden — und mogen

um alles diejenigen  Freunde”, weldye Gefallen gefunden baben an einigen
oder allen Werken des Meifters, nur ja nicht meinen, jie wdren nun
deswegen jene  Menjdhen der Sukunft”!

Qber jchon das gejchriebene Wort in dem litterarijchen Hauptwerk
Wagners: Das Kunjtwerk der Jukunjt” hatte uns lehren konnen: Ein Kunijt-
wetk befjerf nicht, es ftablt nicht die Ceiber, wandelt Starrheit nicht in
Hingebung; bochjtens bitte es uns das Gejtandnis abgerungen, dafj unfer
Treiben Rlein, unfer Fiiblen {chal, unjer Sinnen und Tvacdbten nidhtig und
verddtlich fei — und wir hatten dann wobl alsbald in kiibler Vewunderung
jene @eftalten ibren Weg nebhmen laffen und bdtten unbeicrt und ungeldutert
den unfern verfolgt. '

Und jo vollbrachte denn der Meijter die erftaunliche Riinftlerifdhe Tat:
Was dem Kiinjtler nicht durd) Rede und Sdyrift, was ihm nidht einmal
durdy) die Riinftlerifche Ausgejtalfung des ibn begeifternden Werkes, jeines
Siegfried jelbft, gelingen Ronnte und was ibm doch nicht minder am Herzen
lag und liegen mufte, als das Werk felber — ndmlich diefes: Jum
idbealen BVild den idealen VBejdhauner ju finden — Ddas
magfe er nun kiibn im Kunffwmerke {elbft ausjufiibren:
er fdbufjfzum Giegfried den Wotan als Wanderer”.

Hatte der Kiinjtler im Siegfried jein Wenjchen-Ideal erhannt und diejem
Jdeal durch die Kraft feiner Kunft das wundervolljte Leben verliehben - -
batte die Jdee jenes Kunftwerkes, das aus dem dumpfen, kleinlidhen Getriebe
der Dden Riinftler umgebenden, ibn Dbedngjtigenden und tfaujendfad-
verlegenden Witwelt {chon nad)y Orf, Jeit und Handlung in ferne, freie
Hohen entriickt war, ibm dennoch den Blik fiir Das, was jener Witmweit
Qtot taft und ibr jum Heile jein Ronnte, nicht geblendet, jondern mebr und
mebr erbellf: jo durfte es wabrlid) der RKiinftler als wiirdigite Aufgabe er-
kennen, jeinen Freunden nun endlich, wie er es erfehnt hatte, audy all’ Das
Jim Kunjfwerk felbjt biindig, leicht und jdhlank” vorjubalten, wodurch ibhm
gerade jeine nun voll ausgereiffe Gejamthunjt ju Furdht und Hoffnung,
Beradhtung und Liebe das Herj erjchiittert und die Hand gefiibrt.
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Die tiefjinnige Entdeckung von der unzertrennlich-innigen Jujammen-
geborigheit von Kunftwerk” und Volk” verkiindet uns
Wagner als Kiinftler in jeinem Heldenpaare Siegfried-Wanderer.

Jn der Welf der Kunjt, wie jie das Auge des Didhters mit dem Bilde des
Giegfried gleichzeitig jum erjtenmale erjchaut und wie er fie durd) jein Budch
Das Kunjtwerk der Jukunft”, gleichjam in einer ibm fremden Spradhe, ju
jchildern verjucht batte, jollte das Kunjtwerk nur die [lefte, duftigite Vliite
eines mdchtig bewegten  wirklichen” Lebens fein. — Weil aber die den
Dichter umgebende wirkliche Welt einem jolchen Leben entjagt hatfe um
Ridhtigkeiten —  um der Viode willen”, — jo mufste nun in der Siegfried-
dichtung, im  Ring des AWibelungen”, dem Auftreten Siegfrieds jwar eine
gewaltige Handlung vorausgeben — ja fjie durfte jinnvoll die ganze erjte
Hilfte der vierteiligen Welt-Lragodie fiir jich in Unjpruch nebhmen. Hier
mufte fie ;u Anfang mit jauberbaftem Prunke blenden — bis alsdann
Glany und Prunk, Pracdht und Wacht, ibrem Bejiger, Wotan, wie ein
jdhlechtes Gpielzeug unter den Hdanden in Triimmer geben. Das Ende
jener Handlung der beiden erffen Dramen aber durfte kein anderes jein, als
das VBerzagen ibres Helden: Wotan erhennt wobl am Ende
der  Walkiire” den Wabn, der ibhn bisher getrieben, aber er ver-
jweifelt nun nicht nur an jich, jondern auch an dem Rkiinftigen Freieren.

Qur jo konnte der 3iirnende Didyfer vor den Augen jeiner Witwelt
bas Bild jeines Siegfried berauffteigen laffen — nur o war es ihm
gegeben, ibr durcdh) das dramatifche Kunjtwerk felbjt Beides in einer all-
verftandlichen Sprache auszujprechen, was ibn jur Scdopfung jeines Kunijt-
werkes entflammt batte: Die Herrlidhheit Siegfrieds und — in Wotans
Schmach — die Shmady jener Witwelt jelbft, aus der der Kiinjtler den
Siegfried erfebnte.

Doch nun bhatte der Kiinjtler jum Jweiten ein inbaltjchweres Bekennt-
nis ausjujprechen: Was vermag diefe Kunjt, die den Aufrubr predigi gegen
bas Beftebende — nicht gegen die beftehende Kunft und Wifbrduche in
ibrer Ausiibung allein, jondern gegen das Ganze, das diefe Kunft aus fich
bervorgebracht hat, gegen die leften 3Jiele einer ganjen Gejelljchaff, einer
gangen RKultur — was vermag diefe Kunft nun bei Denen, die fich voll
und riickbaltlos ibr Dingeben, dic Alles bekdmpfen wollen, was fie be-
kimpft, die nun aber audy dafiir an fich die wunderbaren Wirkungen er-
fabren wollen, welde jene Kunjt ibren Gldubigen verbeifjt und um deren
Crlangung willen fie ja allein jum Kampfe aufzufordern ein Recht hat? —

Wobl ift es jdhon eine beilige Freude fiir den Crnften, das ebedem
geglaubte Faljche als faljch 3u erkennen, jollite auch dafiir das Wabre felbijt
jich noch nicht entbhiillen wollen — und gewdnne die Wiitwelt des RKiinftlers
aus feinem Werke Velebrung iiber die Widhtigkeit ibrer Jiele, fo bdtte fie

o]



102

ibm eine Lebre und damit jene ernfte Freude ju danken, gegen weldye
fortan Reine CrgoBung durch ,die Node” mebr ecingetaujcht werden kénnte,

$Hitte alfo der Didhfer nur joweit Lebhrer und Reiniger feiner Mitwelt
werden wollen, fo bdtte er mif dem Ende der ,Walkiire” das felbjtver-
jhuldete Gejchick Wotan’s vollendet fein, und ihn durch Siegfried ablsjen
lajjen miiffen.

Dann aber bitfen wir uns diejes Ende Wotan's und diejes Cintreten
Siegfried’s als Geftindnis des Kiinjtlers deuten miiffen, dafy ibm die lefte
Hofinung auf uns witklid) Lebende erlojchen fjei, daf es einjig noch durch
Zrdume von dem Heldenfume ldngft vergangener Jeifen — nein, durd
das Verjenken in Ideale, die nodh in keiner Jeit wirklidh gewefen —
fiber den Jammer feiner Jeif fid) hinwegzutdujchen hoffe. — Und fajt durften
wir Solches von dem Didhter erwarten, der fich dem Jmwange einer von ibm
verachteten Gejelljchaft entrifjen und von dem €rile aus — das ibn freilid
aud) vor jeinen politijdhen DVerfolgern jchiite, da es ibn eben jener ganzen
iitwelt enfzog — am Sdluffe jener WMitteilung an jeine Freunde diejen
jugetufen batte:  Qur mif meinem Werke {ebt ibr mid) wieder!” — In
jener welfentriickten Cinjamkeit jchmiedet nun GSiegfried fein Schwert,
feflellos wddjt er beran, immer mddtiger, fiegreicher, liebenswiirdiger. —

Aber der Kiinjtler batte feinen Freunden, denen, die an ibhn glaubten,
efwas noch Oroferes ju jagen. Denn fiehe da: Als fiir Wagner wie fiir
jeine Jeitgenojfen die Jeit der Revolution voriiber, als in der dibrigen Welt
nur ju vieles wieder zum Alten juriickgeRebrf, in unjerem Wieiffer aber
das wunderbar Weue jum nie mebr beftrittenen Giege iiber alle quélenden
Jweifel gelangt war — und als nun das langgehegte Werk den Freunden
feines Crzeugers fid offenbarte, — — — da war Wotan dem kampf-
bereiten Helden Siegfried ein freuer Vegleiter, ein hebrer gottliher Freund
geworden, der im AUnblicke des ewig Jungen feiner rajtlofen Leidenjchaften,
jeiner 2ot, fjelbjt fjeines Verjchuldens vergefjen, dem dafiir drobenden,
unaufbaltjamen Unfergange aber forfan bheifern Sinnes entgegenjeben
darf — aus dem Wotan ift, da im Siegfried der S dnite erftanden,
der Erbabenijte, der Wanderer geworden.

VII. Der Wanderer und wir.

Diirfen nun wirklich wir, deren Leben durd) des Nleifters Schopfungen
jeine Weibe etrlangt baf, in dem aljo Gelduterten, aljo Begliickten noch
immer unjer eigen BVild” erkennen? In dem tatenfroben Siegfried
diirfen wir es nicht — aber vielleicht in dem, der von fidy felbft jagt:

Ju fchauen kam idy,
nicht ju fhaffen!”?
Diirfen wir diefe Frage bejaben, fo werden wir in einer joldyen
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uffafjung des  Wanderers” jugleid) die tieffte, begliickendjte Lebre er-
kennen, die der Meijter durd) jein Kunftwerk gerade ,uns” wollte ju Teil
werden lajjen: Durd) den  Wanderer” hat der Kiinjtler fich und uns trijten
wollen — wir jollten nicdht verzweifeln, daf wir keine Siegfriede find und
keine werden konnen. Vielmebr : wir jollen vom Wanderer lernen, jum
Qichtbilde, jo unerreichbar es auch bleiben mufj, dennodhy wieder froh empor-
jublicken — wir Menjdhen einer felbjt unkiinftlerijchen Gegenwart jollen
fernen, durch das  Kunjtwerk der Jukunft” — das iff vielmebr ein iiber-
jeitlidhes Kunjtwerk — uns iiber dieje Gegenwart emporheben j3u [affen.

Einer dramatijdhen Perjon, der vom Dichter eine joldye, einzig dajtehende
Aufgabe jugeteilt iff, wiirden wir es nun nicdht mebr blofj verzeiben, wir
wiitden fie vielmebr bewundern und verebren miijfen, wenn fie nicht mehr
Jfdte", als Jeuge jein der kraftoolljten Handlung, der Taten Giegjrieds,
aber ein Jeuge, der mit dem bellften Wijfen und mit der fiefften Herzens-
teilnahme fich in die Vetfrachtung jenes Vildes verjenkt, dem felbft dhnlich
ju fein er freilidh durd) vergangene Schuld verwirkt hat, ju weldem Bilde
aber doch er der weijejte und wiirdigite Vejchauer ijt.

Diefe Bewunderung fiir den  Wanderer” joll uns aber nicht abbalten,
3u bekenmnen, wie gebeimnisvoll die Griinde fiir jein Auffreten, wie dunkel
der Ginn jeiner Reden, ja wie rdtjelbaft jein ganjes Gebaren jei, das fajt in
keinem Gtiicke Dem dbnlich iff, was man fonjf gemeinbin dramatifch 3u
nennen pflegt — ndmlich einem mddytigen, leidenjchaftlich bewegten Handeln;
der Wanderer ift ja tatenlos, trdumerijd) geworden.

Wenn ich nun aber dennod) verjuchen will, dieje Bedenken als blof
jcheinbare, d. b. als jolche aufjzudecken, welche von jelbft fiir den jchwinden,
der fich einmal ganz mit dem RKunffwerke, wie e¢s iff, vertraut gemacht —
jo mag es mir bier, wo nidht das Kunjtwerk durch feine finnliche Gegenwart
jiit fich jelbft fpricht, geftattet fein, durch das Heranjiehen einer Unalogie,
durd) einen Ausblick auf ein hodygepriejenes Vorbild, meiner Abjicht ju Hilfe
ju Rommen: durd) die Vergleidhung mit der antiken Tragoddie.

€s ift der erhabene Vegleiter der fragifchen Handlungen, der antike
Cbhor, dem wir in weifacher Beziehung eine dhnliche Rolle in jenen
Tragodien jugefeilt fjeben, wie in  unjerem Siegfried - Drama dem
Wanderer” — dbnlidh erftens vermdge feines beobacdhtenden Ver-
paltens gegeniiber der eigentlichen Handlung, jweitens aber vermdge
jeiner vermittelnden Stellung gegeniiber diefjer idealen Handlung und ibren
witkliben Jujdaunern.

dn dem Chore durfte der Grieche immer von neuem ein ficdhtbares
Jeidhen der idealen E€inbeit von Kunfiwerk und Sujchauer erkennen; wie die
ernjten Geftalten des Chores die iibermenjchliche Handlung 3uerft ald eben-
biirtige Jufchauer in fich aufnabmen, jo waren fie andrerfeits jelbjt wieder
bierin ein Gegenftand der ftaunenden kiinjtlerijchen Betrachtung desd Volkes,

g



L

welches das Theatron fiillte — der Chor iiberbriickte die Kluft jwijchen den
jwei Welten, weldye jpmbolifiert find durch Biibne und Jujchauerraum.

Wie fehr diefe Vermittlerrolle nun auch in einem tiefen Sinne vom
Dichter dem ,Wanderer” aufgegeben iff, muf uns durch eine Erinnerung an
jene Sjenen in  Giegfried” klar werden, weldhe durch ibren mytbijchen, ja
mpftijhen Charakter gar feltfjam fich abheben von den iibrigen, die ung das
forglofe Treiben des jungen Helden jeigen.

Der Wanbderer friff wdbrend des , Siegfried” im ganzen dreimal, in
jedem 2ARfe einmal auf.

Jm erften Akte ericheint er dem feigen Wime, er plaudert uerft mit
ibm iiber Dinge, die weder ihm, noch dem Swerg, nodh auch dem Jubbrer
itgendwie neu oder unbekannt find, von der alten vergangenen Welt. End-
lich aber erjchreckt er Wilime, den Feigffen, mit der Kunde von dem
$Helden, der das Fiirchten nicht gelernt, und (dft dann lachend den Elenden
in feiner Klugheit und Torbeit jteben; entjeht, aber unfdbig die Ericheinung
3u verfteben, {tarrt LWime ibm nadh.

Jdm jweifen Ukte 3eigt er fich ebenfo dem Alberid); auch in diejem weckt
er dutcdh jeine Gegenwart die Erinnerung an Vergangenes und reizt ihn
jo 3ur bochjten Wut — aber er iibereugt Alberid), wie wenig ihm diejes
DBergangene am Herzen liege, und nachdem er ihm, dem Liebelojeften,
von Gier, Haff und AUngjf Gemartferfen, wieder von Siegfried gefagt:

Wen ich liebe,
lafy" ich fiir fich gewdbren;
er fteb’ oder fall’
fein $Herr iff er,
$Helden nur kénnen mir frommen
—- verldt er alsbald aud) ibn mit leichtem, faft gutmiitigem Spotte. Alberid
fhaut dem Davoneilenden mit [dhmendem Staunen nad), weil er die
wunderbare Wandlung des einft gefiirchfeten  ,Rdubers” nicht fafjen kann.

Jm dritten Akte endlich kommt er um Kunde jur Crda — aber alsbald
empfdngt auch jie, der Welt weijefted Weib, cine Kunde vom Wedkrufer,
die ibre gange Weisheit fiir immer verbleidhen madht: die Kunde von feines
und ibres Kindes  erlsfender Weltentat”. — —

Was aber hat denn der Wamderer ju juchen bei den lichtjcheuen
Geftalten, die dem dunkeln Schofy der Erde entitiegen find, den SJwergen
und Erda, und was ift es denn, was fie alle in jo maflojes Staunen und in
Angjt und Schrecken bringt?

€r hat im OSturmestitt die Stdtten beimgejucht, an weldhen alsbald
Giegfried jene drei Taten ausfiihren will, die dem Gotte vermwebrt und nur
dem Freien leicht fein follten, der fich felbjt gejchaffen”: die Gewinnung
der Waffe durch eigene RKraff, die Befreiung des Hortes und Vannung des
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Reidyes der Liebe durch Vriinnhildens Crweckung ju freiem Menjdyentume.

Und dafj jeht der Augenblick gekommen fei, auf den Goft und Welt
nicht mebr 3u boffen gewagt, d a f an diefen Stitten der holde Knabe durd
jeine Taten Goft und Welt erlsfen werde, das ift's, was der Wanderer in
iiberquellender Freude dem feigen Wlime, dem vom eigenen Liebesflud) ver-
fluchten 2Alberich und der ewigen, urweijen Erda juruff, die Alles erjchaut
hat und nur ein Bild nicht fafjen kann, das des freien Helden, des Siegers
iiber das blinde Naturgejes. Sie alle kénnen ibn nichi fajjen, und er lacht
fiber fie alle, er lacht iiber fich jelbft, daf er bei den Taten feines kiibnen
OSprofjes o untdtig bleiben, jo obnmdchtig fein darf.

Aber wie, will wirklid) der Gotf feine frobe Botjchaft an jene drei
Unwiitdigen, Unfdbigen verjchwenden? — Aein — un s gilt jie, uns allen,
die wir die Unkunft des bherrlichen, freien Wenfchen jo warm und innig
etfebnt baben, wie der vor Giegfrieds Ankunft unfreie, verjweifelnde Goff.

$Haben nun wir dem fatenlofen, undramatijchen Wanderer vorzuwerfen,
daf er nicht mebr  tut”, als uns den Giegfried verftehen, das iff, ibn lieben
febren; wollen wir ibn, der mebr jpricdht und finnt als handelf, nicht als den
vom Dichter beftellfen Lebrer gelfen lajjen und es ihm verwebren, wenn ex
Laus dem Rabmen der Handlung beraustritt” und dem Chore gleich die
Wunder auf der Viihne deufet? — —

Ferne bleibe ¢3 uns aber, dafy wir ung durch die Unalogie mit dem
Chote verleifen lafjen, den Wanderer wie ein Schema aufzufaffen, das nun
efwa fiir fich nichts oder nicht viel mebr ju bedeuten hitte.

In Wabrheit diirfen wir gerade diefer edlen Geftalf in einem tiefjten
Sinne witklides dramatijches Leben jujpredhen, jofern eben kein Drama ein
anderes 3iel baben kann, als feine Perfonen eben das mit volljter Beftimmi-
beit erleben ju lajfen, was auch fonjt das Leben der Menjchen bewegt und
ausfiillt. — Dem  Wanderer” wird vorgeworfen, dafy er nicht dramatifch fei,
da bei ibm das ehedem rajtlofe Streben Wotans jeht gang in Erkennen
aufgegangen fei — — aber wabrlich: das ift ja wieder nur das Abbild
nnferes eigenften gegenwdrtigen SGeinsg, von dem wir uns
cingefteben miiffen, dafy in ibm die T a f e n freudigheit eines Siegfried einem
unerfdttlihen Drange nach Erkennen gemichen ift — daf nicht mebr
Kunft, fondern wenn es hodh) kommt, Dhilofophie fein lehtes, bedeutendifes
Er3eugnis ift.

Wie chrwiirdig nun durdy dicfes Erkennen, diefes Wiffen unfer IJeit-
alter (— es war das von 1850 bis gegen 1880) geworden fein mag — Eines
diitfen wir uns nicht verbeblen: Nimmer kann fich diefes 3Jeitalter dem
Riinftler unfer dem Bilde der aufbliibenden Jugend — e3 mufte fich ibm
anter dem Vilde des einfichtig gewordenen Greifes darjtellen. — Wir miifien
aber dem Meijter die Tiefe des Philojophen ugleich mit der Wirme des
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Kiinftlers dankend nachriilhmen, daf er es gewagt und gekonnt, diejes Jeif
alter mit eindringlicher Stimme ju warnen vor einem vermefjenen Stolze
auf jenes Uufgeben im abftrakten Gedanken (— Oriickt diefes dody der
Gegenwart faft ein nody bedenklicheres Geprige auf, als der vielbeklagte
Materialismus”!) und ihm aber jugleich in dem ewig Jungen, in Siegfried,
ten Gegenpol jeder Gedanklichkeit, das Allerbschite ju zeigen, was des
Gewuptwerdens wert ift. —

Jft es aber wabr, daf dies Ddie tiefjte Wirkung des Wagner'jchen
Runftwerkes auf die das Werk wirklich umgebende Gegenwart ift — fo bat
der Kiinftler im Wanderer” die ernjteffe dramatijche
Aufgabe geldfjt: er hat uns in ibm dasg ideale Vild des
Menjdhen der Gegenwart” gezeigt

©So batte idy gejdhrieben 1878. Jene  Gegenwart” jcheint nun dem Deutjcheit
von 1919 in cinen Abgrund der WVergangenbeit und Wergefjenbeit geftiivzt. —
Was aber von den damaligen Gedanken jo wahr iff und bleibt mie eb’ und je,
das laufet in den RKunffausdriicken iiberjeitlicher Philojophie — s [(aufet in
Sdhopenbauners Drittem Buch der  , Welt als Wille und Vorjtellung”: Die
Platonifche Idee als das Objekt der Kunijt:

Wotan ift als Wanderer willensfreies Subjekt
des Erkennens” geworden — er gebt aufim njdauen
der Cinen Jdee’: Siegfried. — —

Qber immer  willensfrei” bleiben, biefje ewiq, jeitlos gliicklicy fein.
Unjer Wotan aber muf mit Briinnbilden erft nodhy  Trauernder Liebe
fiefites Ceiden” erleben, damit fiefjte Tragik auch wir miterleiden. Erff jo
wird aud uns

VIII. Wotan unjichtbar gegenwadrtig.

Rady) dem lehten Aufzuge des Dramas  Siegfried” befritt Wotan nidht
mebr die Biibne; nur erzdbhlt wird in der folgenden Tragddie noch, wie der
Oott ftumm und regungsios in Walball des [ingft gewollten Endes barrt.

Sind damif nidht auch wir beim Ende der Deutung des Wotan nadh
unferem eigenen Leben und alfo auch beim Ende unjerer Wotan - Studie
jelbft angelangt?

Reine an die Riinjtletijche Betracdhtung eines wabren Kunftwerkes an-
kniipfende projaijdhe Unterjuchung kann e vermeiden, Teile ju jerreifjen
und in ungebiibtliche Enffernung von cinander ju viicken, von denmen der
Unterfucher felbft am fjtarkjten fiiblt, daf fie in Wabrbeit jo innig 3ujammen-
gebdren wic die Glieder cines fchonen Leibes.

So mufiten aud) wir febr einjeitig bisher an den Wiinjchen und Hand-
lungen Wotan's im ,Rbeingold” und der  Walkiire” nur Jrrtum, Shwiche
und Frevel feben, — nicht aber Konnfen wir freudiq - dankbar der edlen
Heiterheit und Grofe froh werden, durch weldhe Wotan nicht minder als
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durch jein: Wandel und Wedhjel liebf, wer lebt”, erinnert an Hera’s und
Juno’s Gemabl.

Wir haben bisher nod) kaum der erhabenjten Siene der  Walkiire”,
der beiligen Trauer des Gottes gedacht, die uns bei jeinem Abfdhiede von
Briinnbilde fibermddtiq erfdhiitfert — ja, wir haben das rdtjelhajfe Wefen
Wotan's, feine Unbeftdndigkeit, jeine Schuld, fjein Verjagen, fjein un-
dramatijhes Gebabren” als Wanderer, die dunkeln Sjenen 3wijchen ihm
und Aime, jwifchen ibm und Erda ausgelegt, indem wit ihn faft nur wie
eine Folie 3um Siegfried anjaben; dem fatenarmen, beobachtenden Verbalten
des Wanderers folgte aber — fdheinbar unvermittelt — das Aufbraujen, das
Drduen des Gottes, als der ungeftiime Knabe nicht plaudern, jondern handeln
will, — alfo gerade eine der gewalfigiten Sjenen des  Siegfried”. — —

Grofger aber als all das ift das Grofje, was mit dem Gotte noch vorgebt,
als er nad) jenem leften Crlebnis jwar fiir immer dem leiblichen Auge der
Jujchauer enfjdhwindet, aber dennoch durd) fein Leiden der Schlufztragsdie
ibren Wamen —  Gotterddmmerung” — qibt.

Des Gotfes Streben, fein Handeln liegt jegt mit dem Beginne der
Obtterddmmerung” abgefchloffen vor uns; und wie es uns dringt, das
teiche Leben eines grofien, weifen Freundes, defjen Ende wir herannabhen
jeben, noch einmal 3u einem Rlaren, mdchtigen Bilde in unsd 3u verdichten,
jo muf uns aud) die Kunde von dem fodbereiten Wotan noch einmal den
Blick guriicklenken auf jene ferne Jeit, mo ung der Goft in rajtlofem Streben
juerft begegnete — ja binfer jene 3eif, auf den gleichfalls unjichtbar ge-
bliebenen Jung-Wotan. Von diefem erziblf erft jeht der erfte der Gefdnge,
in weldem die Walferinnen bdes Urgefefes 3jum [leften Male fich ihr
Wiffen verkiinden — bis diefes Wifjen verbleicht bei der Abnung des
freien, jonnengleidhen Wienfdhenpaares, das da kommt, um Befi ju er-
greifen von der alten Welf des Schickjales und der Gbtfer.

Was die Wornen heute von Vergangenbeit, Gegenwart und Jukunft
des Bdyickjalslaufes fingen, ift Wotan's dltejte Tat und das Unbeil, das diefe
fiber die Welt gebracht. Aber nicht der Vau der Whalbhall, jondern die G e -
winnung des welfbebherrfdhenden Speeresd aus dem
Afte der Weltejche ift dDieje dltefte Tat, von der wir erff heufe
die welferjchiitternde Bedeutung gani faffen kénnen, wo wir dem Ende der
durd) den Speer beherrjcht gemejenen Welt entgegenjehen.

Wie follen wir nun das Wefen des Gottes verftehen, deffen Tafen feit
Anbeginn nur Unbeil ftiffeten und der in feinem Untergang die Welf mif
fid) begrdbt?

Wie uns das [efte Wiffen der dunklen Schickjalsjchwejtern von der
dlfeften T a t des Goftes berichtet — jo diinkt mich, diirfen wir die weifejte
Kunde davon, was von Anbeginn in dem Herzen des Gotfes

Dounkel verfchlofjen wacht',”
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jenen e §fen Worten entnehmen, welche Briinnbilden ibr gottliches Wiffen
cingibt, bevor fie diefes der QLiebe ju Siegfried aufopfert:
O Giegfried! Sieafried!
Siegendes Licht!
Didy liebt' idy immer:
denn mir allein
crdiinkie Wotan's Gedanke.
Der Gedanke, den nic
idh nennen durfte;
den idy nidht dadhte,
fondern nur fiihlte;
fiiv den idh fochi,
kdmpfte und ftritt;
fiir den ich frofte
dem, bder ibn dachte;
fiir den ich biifste,
Strafe mid) band,
weil idh nidt ibn dadte
und nur empfand!
Denn der Gedanke —
diirfteft du's (6fen!
mir war er nur Liebe ju dir.

Giegfried verfteht die Kunde von jeinem gottlichen Abnen nicht, da eben
in ibm felbft jener Gedanke o unendlich mebr als ein Gedanke gemworden
ift, — aber wir wifjen wobl, welches der Gedanke Wotan's” gewefen:
RKein anderer als der, den er als Weckrufer der Wala verkiindet, der des
unvergdnglidhen Liebesbundes jwifchen dem unvergleichlichen Helden und
dem berrlidhen Weibe, in weldhem ecrjt die reine Licbenswiirdigheit und
Liebeswerbung des Helden die volle, hingebende Weiblichkeif erbliihen [dft.

Wann bhaf nun diejer Gedanke den Goff eingenommen? Erff dann,
als er fich von Glany und Prunk, Weltherrichaft und Rubm voll Ekel ab-
gewandt batfe — erft dann, alé bereits der [eibbaftige Siegfried ju jenem
Liebesbunde beranwucdhs?

Qein, diefer Gedanke, diejes fehnliche Verlangen hatte v o n | ¢ Wotan’s
ganzes Dafein erfiillt. Erv jelbft hatte jich ehedem ein Sieg-
fried gefibhlt — doch ¢s war ibm nidht befcdhieden, in
einer VBriinnbilde die bhold beglickte Rajt” 3u finden.
Wandel und Wedhfel jucbte er nun auf in dem verzehrenden Drange, fich
an ein Anderes binjugeben, und nur eines war juleht herrlich
und weit genug, dies Verlangen auf kurze Frift ju jtillen — die ganze berr-
lidhe, weite Welt, die der Raftlofe nun mit jeiner Liebe ju begliicken ge-
dachte. Diefes fiefe Gebeimnis geftebt er fich jelbjt, als er fich 3um erften
Male durch ein itbermdchtiges Verhdngnis fchmachvoll gefeffelt fiebt:

Als junger Liebe Luft mir verblich,

verlangte nady Macdt mein Mut,

von jidber Wiinjche Wiiten qejaqt
gewann idy mir die Welt.
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Um allzu junger Liebe willen batte er damals den Aft von der AWelt-
¢jche gebrochen; diefe aber dovrte, der Weisheitsauell verfiegte — mif jener
dltejten Tat batte Wotan das Unbeil wie den Jrrtum in die Welt gebracht.

Fortan ift der Sinn des Gottes befangen, —— iiber die Wefen, die ex
juerft batfe begliicken wollen, bringt er nun Plage und ot, — wo ein
jcolimmer Wunjdh in Wotan fid) regt, da reizt Loge’s tiickijcher Rat jur
Taf; dafiir, daf auch ihn der ftarke Speer bannte, rdcht fid) der Vofe da-
durdh, daf er Wotan 3u Lift und Gewalt verfiihrt.

Was in und auf der Erde und im Wajjer (ebt, flucht alsbald der Herr-
jdaft des Gottes. — Doch nichts kann dem rafenden Drdngen in Wotan's
Bruft Cinbalt tun — felbjt nicht die furchtbaren Fefjeln, mif denen er fich
bald an die Welt gehettet fieht, die er noch eben ju beberrichen glaubfe.
Diefer Wotan kann nun felbft nimmermebr in jeinem follen Jagen ein-
balten, um wenigjtens jein Teuetftes, Siegmund, den er nady jeinem Bilde
su Kampf und Trof gegen alle Michte der Welf auferjogen, ibrer Iber-
madht ju enfreifen. Als auch der Sobu das Crbfeil jeines Vaters, die
gliibende Sebnjucht nach einem ibm gleichen Wejen, das fdbig wdre, in ihm
ganj aufzugeben, durch die drobende Vernidhtung bejablen mufl, da erfaft
den Gott nicht Nitleid, jondern Grimm iiber die Unfreibeit und Ohnmadht
des ungliicklichen Werkjeuqges, das er fidh gefchaffen, Grimm dariiber, daf
durd) feine eigene Schuld die Freibeit aus der Welt verjchwunden iff.

RKann jelt noch etwas dem Wiiten Wotan's gegen fich felbft und alles
Dafjein Einhalt tun?

Die Liebe reftet ibn, die er jelbit in VBrinnbildens Hery gelegt.
Briinnbilde muf fidh von ibm abwenden, als er in furdhtbarer Verblendung
jein elgenes Wefen, das in ibr fortlebt, durd)y Siegmund’'s Vernidhtung ver-
tafen bat. Trofig gedenkt er fie juerft dafiiv ju ftrafen, — aber beim
Anblicke Vriinnbilden’s, bei ihrer Wabnung an Siegmund’'s Lreue, bei ihrer
Sotderung 3ebrenden Feuers, erkennt er endlich den jdhrecklichen Wabn,
det ibn getrieben batte,  einer Welt ju Liebe der Liebe Quell im gequdlfen
Herzen ju hemmen”. Gidy jelbft beweint er, als er fiir immer von Vriinn-
bilden jdheidet, denn er felbjt bat  ,Wotan’s Gedanken”, jeine Liebe, durch
bas felbftfiichtige Opfer Siegmund’'s vervaten — und jo glaubt er fich auf
immer mit fich allein — fiiblt jich dem Liebesfluche verfallen.

Und jeBt bewdbrt fidh an Wotan die [duternde RKraff des bhodyften
Sdymerzes: Crjt nachdem ihm  Hery und Wille gebrochen find”, wird er im
Anblicke Giegfried’s jum erjten ale wabrbaft gottlichen Gliickes teilbaftiq.
Jn feiner Freude verkiindet er den Helden an alle Wefen der Welt. Am
meiffen aber jubelt jein Herz, als er der ewigen Erda juleht verkiinden darf,
daf Briinnbilde an Siegfried und der Welt  erlbjende Weltentat” wirken,
Wotan’s Gedanken” erfiillen wetrde.



So ftebt er endlich dem Helden felbjf gegeniiber und wird nidht jait,
jich an deffen Anblicke 3u laben. Was wiirde er wobl tun, wenn Siegfried
sum Plaudern oder ju Vetrachtungen aufgelegt wdre? Er hatte dem Crben
jeiner Welt wabrlidh viel und Wichtiges ju jagen. Das Jeidhen feines erffen
Gieges frigt Siegfried an jeiner Hand, — den furdhtbaren Reif muf Sieg-
fried nody beufe den erldjenden Fluten iiberliefern, foll nicht unabjehbares
Unbeil vom Weuen in die Welt cingiehen, jtatt des gehofften Segens. Das
war ja auch die Sorge” gewefen, die ibn vor dem erjehnten Ende der
alten Welt jur Wala fiibrte.

Aber Cines mufste jelbft der weije Wanderer wvergejjen: Wur ein
furchtlos freiefter Held” Ronnte den Hort erldfen — und gevade diefer kann
nun das €ine nidht, was ihn vor des Fluches dunkler Gewalt” bejchiifen
konnte — den Fluch flivchten”. Giegfried vermag dies heufe jo wenig,
alg endlich in der Stunde jeines Todes auf die Warnung der Rbeintdchier.

fiber den Toren ergrimmend, drobt der Wanderer dem Helden mif
dem Sdyrecken der Lobe, — er erhebf juleft den weltbeherrfchenden Speer
sum Kampfe gegen den Erfehnien, der nun durch die Crweckung der Gotter-
jungfrau der Welt nicht Cridjung, jondern von neuem Weh und Jammer ju
bereiten fich anfchickt, — dod) er Rann das Unbeif nicht wenden, — unter dem
Streidhe des Furdhtlofen jerbricht die Wajfe und die Fiirjorge des Gottes
kann den JFreien nicht balfen.

So muf denn endlich der Gotf den Fludh, der einjt durd) jein Verjdyulden
in die Welt gehommen, noch durch das Scheifern feiner erhabenften, felbjt-
Iofeften Hoffnung jiibnen; durch die Sorge um feine Geliebten fiebt er fich
nody) einmal unerbittlich an das Leben gekeftet, aus dem er jdhon jrob batte
jcheiden wollen. — Wody harrt er, 3um Tode geriiftef, der erjehnfen Bot{daft,
daf Siegfried oder Briinnbilde den Reif den reinigenden Fluten fiberliefert
hétten, daf jo die Welt vom Fluche, er von der Welt erlsft, diefe aber durd
die Liebe feiner CErben vom Weuen auf immer begliickt fei.

Doch vergebens bofft er dies von den beiden Schuldlofen — denn wie
einft die Tétung Fafners, fo wiinfcht ja audh dieje Taf einjig ein
Wunjd). — Wiyt Schonbeit und Kraft, nidht Liebe und Treue der beiden
Serrlichen vermdgen von ibhnen den Haff der Liebesfeinde Alberich und
Hagen abjumenden. Und wenn audy keine Macht der Welf die Reinbeit
und Treue der Licbenden 3u friiben vermag, jelbft nicht der rudylofefte Ein-
qriff in Giegftieds Wejen, die Umnachfung jeines Geiftes durch Hagens
tiickifchen Rat, in der der Held feinen Treuefchwur vergiff, aber nicht
bricht: fo bat dody die Welt nicht Raum fiir einen Siegfried, jolange fie noch
im Banne ded Liebesfluches liegt. Wicht ecine Schuld, nicht  Meineid”
bat in Wabrbeif Hagens Speer ju vdchen — aber iiber Das und nur dber
Das gibt der verfluchte Reif dem Albenfobne dennod) Gewalt, was aud) an
Siegfried vergdnglich ift: iiber Leib und Leben.
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Der Gott mufj es erjchauen, wie erjt diejes heilige Opfer Gott und Welt
crloft: Da jeht der Tod die beiden Liebenden auj ewig vereint, ift aud
Wotans Gedanke” auf ewig erfiillt — der Gott darf ibnen folgen, er ijt
Jrei geworden in Liebe, frei von fich felbjt”.

So ift auch im Tode Wotan der freue Begleiter Siegfrieds geblieben. —
lnd erkennen wir nun nicht mit dem tiefiten Crnjte gerade in diefem Ende
der beiden Mdchtigften, Krdftigiten, was der Dichter mit jeinem Siegfried,
was er mif feinem Wotan wollte?

OGiegfried |tirbf. Als er bei der erneuten Crinnerung an die bodhjte
Gelighkeit feines Lebens, an Vriinnbildens erjte Umarmung, aufjauchzt, ent-
reifgf eine ftiickijdhe Gewalt dem Blithenden das geliebte Leben, das et
durch Reinen Sdyatten von tragijchem Verjdulden verwirkt bat.

Wen die Gobtter lieben, der jtirht juna” — "Or Jeoi qihoiior, véos daodvijoxer.

Wotan ftirbt. Als der [ete Wabn verjchwunden iff — der Wabn,
daff es audh nur €inem, der ja lauter ift wie die Sonne, vergonnt fein
modte, fidh dauernden Gliickes 3u freuen — erjt da darf der Goft fich jelbijt
den legten Wunid) erfiillen, ein Leben ju verlafjen, deffen ganzer Gebhalt
fih ihm nun an ibm felbjt geoffenbart bat: unfiibnbares Verfchuldern,
DBerweiflung an allem Streben, jeliges Vergefjen jeiner felbjt im Anblicke
des ewig Jungen, CErlsjung durdy fiefjtes Mitleid.

Darf idh) es wagen, nod) weiter das ju deuten, was uns der Lragiker
durch feinen fterbenden Siegfried, was er uns durdy jeinen fterbenden Wotan
verkiindet? — Mobgen uns je ein Wort des Dichters und des Philofophen
iiber das hochite Jiel aller Kunit, iiber das Jiel des Dramas, der Tragddie,
ju diefer Deutung anleifen.

Der Schopfer des  Kunjtwerkes der Jukunft” jagt vom erbabenffen
Drama: , . . . . Jur kiinftlerijdhen Darjtellung geeignet kann nur eine folche
SHandlung fein, die im Leben bereits jum AUbfchlufje gekommen ijf, iiber
Die als reine Tatjache kein Jweifel mebhr vorbanden iff, von der willkiirliche
Qnnabmen iiber ihren nur méglichen Abjchluf nicht mebr fich bilden

Jkonnen. €t an dem im Ceben Vollendefen vermdgen wir die Wotwendig-
Jeit jeiner Cridyeinung 3u fuﬁen den Jujammenbang fjeiner einjelnen
omente ju begreifen . . . . . .

Die Feier eines jolden Todes ift die wiirdigijte,
“meld)e vpon Wenjden begangen wmerden kann.”

Der am ftiefften fragifch gefinnte unter den Philojophen aber bejchreibt
jo die Aufgabe des  Gipfels der Dichthunit”, der Tragodie:

ThE - Jdn diejem JIndividuo fritt er (der Wille jum Leben) gewaltig,
Jn jenem fdhwddyer hervor, hier mebr, dort minder jur Vefinnung gebradyt
Jnd gemildert durch das Licht der Grkenntnis, bis endlidh, im Cinzelnen,



Diefe Crkenntnis, geldutert und gefteigert durch das Leiden jelbft, den Punkt
erreicht, wo die Ericheinung, der Schleier der Waja, fie nicht mebr fdujcdt,
Die Form der Erjdyeinung, das principium individuationis, von ihr durd)-
Jdbaut wird, der auf diefem berubende Egoismus eben damit erftitbt, wo-
Durdh nunmebr die vorhin fo gewalfigen QR otive ihre acht verlieren,
Jmbd ftatt ibrer die vollkommene Crkenninis des Wefens der Welt, als
Luietiv des Willens wirkend, die Refignation berbeifiibrt, das Aufgeben,
Nicht blofy des Lebens, fondern des ganjen Willens jum Leben jelbft. So
Jeben wir im ZTrauerfpiel julegt die Edelffen, nady langem Kampf unbd
Leiden, den Jwedken, die fie bis dabin jo beftig verfolaten, und allen den
Oeniiffen des Lebens auf immier entfagen, oder es felbjt willig und freudig
Jaufgeben . . . ..

Mit Giegfrieds Tod entjchwindet unferen fterblidhen Blicken ein Un-
fterblicdher: denn unjterblid), unvergdnglich ift das Wefen Siegfrieds, dem
jelbjt der frevenflidhjte Unjdhlag auf fein Gliick den Grundjug feines Da-
feing, das ift die unverfiegbare Freude am Dafein, nidht hemmen
konnfe. Siegfried {firbt, damit wir erkennen, wie er Derfelbe bleiben
mufg, folange er lebt — fein Tod ift nicht mebhr, als die Vollendung
feines Lebens”. — Wie fein Leben frei mar von jeder fragijden SdHuld,
jo iff auch fein Ende erhaben — — aber nidht tragifd.

Und mwie Siegfrieds Leben, jo verjtehen wir auch das des Wotan erfi
jegt gany und fief, als es fich vor unjeren Blicken abgefcdhlvjlen — ein un-
gebeutes Leben, das durcdh alle Wotive batte erjdhiiffert werden miiffen,
um mif allumfafjender Refignation abjolut tragifd enden ju kdnnen.

Ale Motive — und doch baben wir in dem Streben Wotan's kein
anderes Streben erkannt, als das audy unfer Leben jdhuldvoll und jdhmer;-
voll macht. Aber €in CEreignis ift es, das dem Leben und dem Tobde des
@ottes wabrbaft gbttliche Weihe gibt: daf er fich jum Tode bereit macht
imAnblicke des ewig Jungen — mwie es flir uns nicdhts geben foll,
was fo werfooll wdre, daf es nidht durch den Glanz des vom RKiinftler ge-
wollten Sdyonjten, des vollkommenen, kiinftlerifchen enjchen, iiberftrablt
nnd flir diefes berrlichjte Gut freudig aufgeopfert wiirde.

So bat der Schopfer des  Ring des Aibelungen” in feinem Wotan die
tiefite tragijch-erhabene Wirkung erreicht eben dadurch, daf ibm das
hodfte Jiel aller Kunft, die Riinftlerifche BVildung des unvergdnglid
Schionen, Siegfrieds, durch Menjchenalter cin freuer Leitffern feines
Sdyaffens geblieben ift — eine unfterblidhe ZLaf!

Jn jenem DBuche aber, das mif einem CErnfte, wie Rein jweifes, die
DBedeutung Wagners fiir  unfer Leben” jum Gegenftande haf, und das
gerade deshalb wie kein jweites wiirdig war, die Vedeutung iener Feftipiele
ju feiern, in denen unfere Tragbdie jum erfen Nale ein lebendiged Werk
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wutde, in Friedrich AWiehjche's  Richard Wagner in Bapreuth”,?) durfte
deshalb die fiefjfe Deutung unferer Siegfricddidhfung in die
kurzen Worte jujammengefaft werden:

Sm Ring des Aibelungen iff der fragijdhe Held
ein Gott” — Wotan. — —

Qoch unendlich fiberzeugender aber, als es pbhilojopbijche Betrach-
fungen, als es jelbjt die Worte der Dich tung kinnen, gibt unsg die Gewdbr
fiic diefe Deutung die Wujik, weldhe uns in dem Trauerhpmnus nach
Giegfrieds Tod in Sdonbeit und CErbabenbeit erjchiittert hat, die ung aber
ju Trdnen vithrt bei Briinnbildens Gruf an Wotan:

Rube, rube, du Goftf!”

*® #
&

dum Machwort (1878), ein Dorbild und Dorjaly (1919).

— —— Doch nun hat mich meine Deutung des Wotan nad) unjerem Leben”
wobl nod) einer verfianglichen Frage ausgefeht: Entbhdlt diefe Deufung einen
Rat, eine Aufforderung, man mbge gleich Wotan refignieren, naddem man
doch nidht gleich Giegfried .edel, frei und kiibn” fein kann?

Jch will midy Dbiifen, jur Refignation nodh ju rvafen, indem es fidh ja
obnedies der ,Ring des Aibelungen” von Vorkdmpfern modernen  Aufjdhwunges”
bat miiffen jagen lafjen, dafj er auch deswegen unjittlich jei, weil er jur Refig-
nafion, das iff zur Zrdgbeif, Indolenj, und das ift eben zum Abwenden vom
Auffdhwung vevleife. Offenbar wiirde e¢8 nichts niifen, foldher Enfriiftung
durdy) die Crinnerung ju begegnen, dafy Wotan Nejignation crlangt, verkldrt durd
Siegfrieds Anblick, um Siegfrieds willen — was ja fiir die Freunde des Auf-
jbwunges kein allzu leicht nachabhmbares, und vor Allem kein verfiihrerijches
DVorbild fein diirfte. . . . .

Laft uns, liebe Freunde, jene Frage nur fiir einen ganj jpeziellen Fall er-
drfern, der uns rehf nabe — und wieder ernjt — angebt und doch nach Aufen,
wie ich hoffe, wenig Anftofy ervegen bdiirfte.

Ein verebrter Freund unferes Vereines hat vor mebreren Jabren in einer
Jbnen allen bekannfen Schrift'?) die kithne Taf, durch die unfer eifter bdie
Splitfer der uralfen Sagen jum idberwilfigenden Gangen, jum neuen, lebens-
warmen Kunftwerk gefiigf bat, iiberaus gliicklich der Wiedererftehung des RNothung
durc) Giegfrieds Kraft verglidyen.

Uns war es nun gar gegénnf, vor Jabresfriff mifuerleben, wie unjer eifter
mit diefem jeinem Scdhwert den erffen wuchtigen Sfreid), den gerade nur jeine
RKraft und jein Schwert ju fiibren vermodhfe, wirklidy fiibrfe. Selbff die Aebel-
jwerge feblten nicht mif ibrem eben noch friumpbierenden  Hei Mime, wie gliickte
dir das!”

it Das nidht aud) ein Vild, des Anfdhauens wert? Aud) unjer RKreis darf
ibm eine jdhone QMabnung enfnehmen:

Laffen Sie uns in jenen weibevollen Stunden, wo das ideale Werk, ,Der Ring
des Aibelungen”, feinen jweifen Giegesjug anfrefen wird, aller Sorge um defjen
Jukunft vergejjen; wir wollen dann felbft nicht der Kdmpfe gedenken, die des
Werkes Meifter und, man faqf, aud) feine Jiinger beffehen mufzfen, bis e5 jum
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Oiegeszuge kam, jondern ung eingig der ftaunenden und entjiickten Befradytung
des pom Wleiffer lang und bang gebegten  Kunffwerkes der Jukunft” bingeben.

Splange aber das Bild des Siegjried nicht iiber die Biihne jieht, ziemt es uns
aud) nicdht, Wotan ju fjein, fondern dann wollen wir die kiihne Kraff, mit det
unfer feurer QNeifter durch die Wogen des wirklid e n Lebens fteuert, vor Allem
unfer Vorbild jein lafjen und Taten fiiv das wagen, was wir von je ald jdin
und guf erkannt baben!

Wifjen und wollen wir Alten von beute, 1919, es anders oder gar
beffer, als die Jiinglinge von 1878 gemeint und geraten batten? Was
Rejignation” beit, glaubt nun mandyer Deutiche nach dem verlorenen
Krieg und dem wieder geraubfen Rbeingold-Eljaf nicht mebr aus Kunfi-
werken lernen ju miifjen: ju jdb iff er geweckt worden aus  der Trdume
wonnigem Trug” durch allerraubejte Wirklichkeif. Soll und wird darum
der Deutjche feinen Kunjtwerken untreu werden? War vor den Siegen
von 1870 — unter deren Cindruck Richard Wagner an die Tonjehung dex
Obtterddmmerung” gegangen ift — oder Deutfche als nur  Didhter und
Denker” verladht und veracdhtet worden fjeitens derfelben  WMdadpte”, die
nun die Befiegten von 1918 aufrichtig und jdhamlos austauben — wird
das uns Alte und Junge unjerer einftigen jchonen Trdume unsd jdhdmen
macden? Lrdumen” wir nur gefroff weiter und wieder — das beifze
aber nur: Werden wir vor allem wieder erff fo weije, wie wirs vor
jenen dufjeren Siegen gewefen waren! Dieje Weisheit wird uns dann
nicht bindern, auch k [ ii g e r ju werden, als da wir durch unfere Réduber und
DBetriiger unfjeren Waffen den OSfillftand (durch 14 Punkfe”) auf- und
abjchmwafen liefen . . . . . ..

Quch Riinftig wieder wird der Deutjdhe mit Wotan fagen:  Helden
nur Ronnen mir frommen”. Aber miijjen ¢8 nur Helden des Schwerfes
jein? Qie bat der Schopfer des Ringes, nur wenige von unjeren anderen
Dicdhtern und Denkern batten materielle Waffen gefiibrt; aber nie wurde
der Deutjdhe, der Geijtesheld, in jeinen Riihnjten und jtolzeften  Lrdumen”
befiegt oder aud) nur erreicht. Was und wie es aber der Jiingling von 1878
fiiblte und jagte, batte jchon der Dichter-Niujiker vom  Holldnder” an
[dngft betdtigt und er fat es von Weuem: Er wurde gerade um jene 3Jeit
auch der Vollender des  Parfifal” — der cinen ganj anderen Speer fiihrt
als Wotan. Diejer Didhter hatte jabrzebntelang als Vorbild der  kiibnen
Rraft, mit der er durch die Wogen des wirklichen Lebens jteuert” ju feinem
kiinftlerijchen Rubm aud) den des Kdmpfers fiir jeine K un ft verdient.

Diefe menjchlich-wirkliche Seite im Wejen und Wirken des RKiinftlers
bat War MWillenkovidh-Worold in dem erften der vielen
DBortrdge, die er im Wiener akademijchen Wagner-Vereine gebalfen hat, jo
fchon wie kraftooll und jur AWadhfolge aneifernd gefaft in das Wort:

Richard Wagner als Held.



Anmerkhungen und Sujae.

1) und 2) gebdren ju den bier weggelajjenen Vorworten.

~ B) (3u &. 85.) Jener juperklugen Frage baf cin ganzes Bud) gewidmet Eduard
fulke (ein naber Freund Crnjt Wads). Das Vuch follte fchon vor Jabrjebnien be-
weifen, daf die Ringdichtung vom erften Anfang an auf einem logijchen Widerfpruch auf-
gebaut, alfo in jich ein Unfinn fei. — Winder iibelgefinnte Frager yinden die AUntwort in
jebn oder jwanzig ©fellen der Didfung, die immer wieder einjdbdrfen: Der Jauber bdes
‘Ringes reidhf unmitfelbar nidht weiter, als daf der Jwerg feine Briider,  die [cheuen
finedyte” (jonft 2iemanden, gar nicht den Wotan!) jwingen Rann, ,Schife ju [daffen”.
(Zr{t mif diefen Sdydfen gedenkt der Licbesfeind fich dann die Welt ju kaufen, vor
Allem aud) die , jbmucken Weiber”. Wenn Wotan dariiber auffdbrt und f[péter Rlagt:
Meiner Helden Kraft entwendef er mir,” jo aud) lehteres nur, weil wie Weiber leider
audy mandhe —  Helven” fidh Raufen lafjen. Aljo ¢in Stiick Welthomidie, die wir nach
der Tragddie des Welthrieges die Weltmddhfe foeben auffiibren feben; daber aud) von
dicfem fragikomifchen Stiick erft in Gtudien I

Sdon an diefer Stelle aber erzible idy, dafy mein Jugendjreund Robert Weper,
Profefjor der Nationaldkonomie an der Univerfitdt Wien und Finanjminifter von Offer-
reidh, mir Rury vor feinem Tobde (1913) lebbajt juftimmte, als ich in ecinem Gejpride
fiber den ,Ring” iu?fe: LUnjere Sojialdbemokraten werden fich kiinftig das Rbeingold als
iejtoper auffiibren lafjen.” ©don vor Jabrjebnfen batte er auch ju mir gefagf: ,Jeder
anftdndige Menjdh iff Sojzialift (was nivt — Sozialdemokrat).

4) (3u S. 89) DBernbard Sbhaw jdrieb 1905 iiber die ,Belanglofigheit der
Gotferddmmerung in ‘Be;iebu% auf Dden allgemein pbilofopbijchen Plan des Ringes”
et de quibusdam aliis ,Gin Wagner-Brevier. RKommentar jum Ring des Aibelungen.
Deutjch von Siegfried Trebitfch. Die deutjche QIuG&:;be ift Herrn Dr. Ridard Strauf:
gewidmetf.” Was follen wir dazu fagen? Ju jebr Vielem wiirden wir jagen (wenn wir
Mime-Engldnder wdren):  Grdulichen Unjinn Kramff du da aus”; aber auch joviel Ge-
jcheites, wie wir's von Shamw gewobnt jind. Das Biichlein kam mir erft vor 2Augen, als
idy bieic gange III. uflage jamf ibren nmerkungen gefdricben batffe; und ich jage mir
nun jelbjt, dafy alles, was i) von 1874—1919 iiber Wotan, Ring und alles Deutjche gefiiblt,
gedachf und gefagft babe, jdhal wie Whafjjer jchmecken mufj jedem, der an Shaw-Trebiffch-
Gewiitzen Gefchmack gefunden baf. Aber diefe Koft ift eben beredhnet fiir Engldnder und
fiic diejenige Abart von Deutichen, die fich fiir  geiffreich” balfen. Ibnen gebt der Hobn-
fon, in dem von ernffen Dingen geredet wird, ins Gebdr; uns anderen iff er unerfraglid.
Ablebnung nadh) Form und Sadye im einjelnen wiirden ein Heff verlangen, dicker als
Bhaw's Viidhlein und vorliegende Studien jujammengenommen. — Jur Sadye felbft, ndmlich
Shaw’s firer Jdee in Sachen der Gotferddmmerung bier nur foviel, daf er den Unter-
jchied 3mi‘{d;en dbem infriganten Tiefffand der erften 3wei Aufziige und
den mpthifdhen HS6ben der beiden ‘Bar‘pie!e und des driften Auj-
juges garnicdhtverjpiict bat. In Studien Il werden wir bei der Rollenverteilung
an die Weltmdchte die Gibichungen-Pracht und Noral vergleichen mif dem. Amerikanis-
mus: in ibm find Shaw’s Cnglinder bejfer jubauje, als fie allem Deufiden je auf den
®rund jeben mwerden, wiewobl jie — leider viele Jabre bindurd) fogar in Bayreuth zabl-
reicher ju feben waren als — — bdie Deufichen.

5) (3u ©. 90) GFriedrich Niehjche batte in der vierfen und [eften jeiner
Unjeifgemdfen Vetracbfungen (1876) gejagf, Wotan babe eingefeben, dafy Ddie WMad f
bofe” iff. €3 war die lefte Sdrift des ,erften Aiehjde”, des Apoijtels éd)npenbauerg
und Wagners, den deshalb audh nur die wenigen agnecianer bis 1876 kannfen und
als cinen ibrer Beften verehrien. Der jweife Aiehjche” dagegen, von dem das grofie
Publikum in feiner Senjationsluft fiberbaupt erft Kenntnis zu nebmen anfing (um 1886),
als er fein ,Jenfeits von Gut und Bofe" verkiindefe und nod) andere 3Jeichen von —
%abn&nn ab, bat den Willen jur Madt” jum biditen Gut feiner neuen Etbik
oder nﬂ-&tbik gemachf. — Mit diefer uns mifLenidmfﬂid) auseinanderjufefen, wire
bier  febl am Ort" (einiges daju in der eubearbeitung meiner Pindyologie, IIL. Bd.;
1. Aufl. 1897, Wien, Tempskp). Aur ganj kurj fragen wollen wir bier Niehjches
ilbermenfchen, ma & eor julehf mif der Madht macht? ... MWadf er, fo gefragf, nur
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ein dummes Geficdht, jo miifte diefes wobl fogleich kliiger und weifer werden, wenn
er in dem oben (Anm. 1) angefiibrten Vrief von Wagner an Roeckel lieft (S. 33):
~ Ocwify wirjft Du mic felbjf Redhf geben miifjen, wenn id) 3. B, dem ,Robespierre”
die fragifchffe Vebdeutung, die er bisher fiir Didh baf, nur febr bedingt, fajt gar nidt
jugeftebe.  Diefer Tppus ift mir cben jo bodft unfpmpathijd, weil id in den nad
ibm gearfefen Judividualifdten nicht cine 2Abnung von dem eigentlidhen Inbalte bes
Ofrebens der NMenfchheit feit ibrer Enfarfung von der Nafur entdecien kann. Das
Tragifche Robespierre’s bejtebi ecigentlich in der unglaublichen JFammerlichheif, mit bder
diefer Nenfch, am 3Jiele jeiner Machtbeftrebungen, qdnzlih obne Wifjen davon dajtand,
was er denn nun eigentlich mit diefer gewonnenen Atacht anfangen foll . . . um den
Mangel ecines folchen 3wedies, um jeine cigene Inbaltslofigheit ju decken, griff er ju dem
ganjen jcheuflichen Guillotinenapparaf; denn es iff erwiejen, dafy die  terreur” als reines
Regierungs- und Vebaupiungsmitfel, obne alle eigentlidhe Ceidenfdaft, aus rein politijchen
— . b. ebrgeizig, jelbjiichtigen Griinden — gebandhabf wurde . . . — So Wagner 1854 —
wie wenn er die Terroriften unferer jiingften Tage (Friibjommer 1919) im voraus ge-
jeidhnet bitte.

Sansvon Wolzogen aber fhreibt Vom Herrenfum der Jukunft” (Augujt 191y,
im Heff 5 des 3. Ibas. von  Dentfchlands Erneuerung®, Lebmanns Verlag, Alinden —
iy bekomme bdic geiff- und Rraffvollen Worte eben ju lefen, da iy diefe 3Jufdfe jum
erneufen Wotan jdreibe): .. . . Schon gemeine Opernreferate fafeln: , Was fagf uns nodh
der Lobengrin?  Heldentum Hat fich iiberlebt!”” INif dem Aufgeben der Siegfriedilellung,
dem QMifilingen des Siegfriedens ifts audy mit dem Siegfried aus und gar gewefen! — -— Ge-
fafel?” adydem aber plzogen als das binter foldhen Sden Worfen jteckende arge , Wollen
das plutohratifch-despotifde” aufgeseigt, fabrt er fort:  Dafiiv mufte Siegfried jallen. —
Obder war e Siegmund? — Kommf noch ein junger Schmied des jerbrodbenen 2othungs?
- Dody Siegmund fiel im offenen Kampf, Gieg?ricb durdy Meudpelmord. Was ijf uns
gefchehen? gut Wotan, cin in Schuld wider fich jelbft verjtricktes Deutfdtum, den eignen
Sobn 3u Fall gebracht? G5 [ARE fih viel deufen aus unferen S$Heldenfagen und fragijd
find fie auf jeden Fall.” — I werde aud) auf Woljogens  Herrentum -Aufjaf juriick-
kommen in den Studien I, weil Wolzogen dorf von falfch erftrebfer und arg wirkender
. Madht”” die ddte klar und jdarf unferfcheidet und vom  Herren der Jukunft” fordert:
Qur der qeiftoolle Willengmenjdy, der Scharfblick und Weitblick, aber au Tiejblick in die
ringende Welf befit, iff jum wabren, weithin wirkenden, fdajjenden und erbalfenden
Fiibrer der Menfchen berufen.” — Von wann an war Wotan nid)t mehr ein Solder?

3n Gfudien II werden wir auch ju bedenken baben, in wie weit fid)  der Deutjde”
per Wergangenbeif, der Gegenwart und — boffen wir: der Jukunft objekfiviert in Dder
Befdledrisiolge: Wotan, Siegmund, Siegfried — und Parfifal. — — —

QBenn aber wir, die wir dem Abgoft des erften Aiehidye, Richard Wagner, ein Halb-
jabrhundert lang deutjdhe Treue” gebalten und den $Hobn nicht qefiicchfet baben, mit
dem der jweite Aiehjche alles ihm einft Teure — nicht nur feinen Wagner, jondern alles
Deuffche — 3u iibergieBen fiir niiﬁgz fand, fo diirfen wir mit ibm aud) das von ibm jo febr
ﬂeLd;mﬁbfc 9Riftleid baben. — A6 Warnung an junge, unwiffende Aiehfdyeaner, wic
jebr fid) Qiehfdhe unwifjend gejeigt baf, als er meinte, Ridard Wagner babe fidy von
jeinem Giegfriedideale ab- und erft nad 1876 in DPafifal” dem Chriftenfum jugewendet:
Aus Wagners Schriften wiffen wir jeht, wie febr ibn PDatjifal” befchdftigte jdon 1865,
aljo einige Jabre vor bder Freundjdaft Wagner-Aiekfdhe, — — ja, wie er in den
Bricfen an Nathilde Wefendonck diefer feiner Freundin fehon 1859 — 3zebn Jabre vor
Dollendung der Mufik des  Siegfried” — qrofie Stiicke der Klage des Amfortas mitteilfe.

Diicfen oder miifien alfo wir Wiffende nidyt vom ,Fall Wiehjche” mit Mitleid fiber den
(und die) Abgefallenen” reden? Dariiber nod)y ecin Wort in der Anmerkung 9.

6) (3u ©. 94) Ob fdyon ein Cogiker oder Logiklehrer bemerkt bat, durd) was fiir eine
mufterharte logifche Induktion” und  Analogie” — aljo mit durchaus gefundem lenjchen-
erftand — Giegfried aus dem verlogenen Mime berausbringt (obne alle  feruelle 2Auj-
Wldrung”), wic es mit Jeugung und Aufjucht zugeht? .E2 jangen dic Voglein fo felig im
Ceny... Wie die Jungen den Alfen gleichen ... Da fab ich denn auch mein eigen VWild..."

%) (3u ©. 95) Mein werter Freund und QAmtsgenofje Woljgang Golther gab
mir 1901 bdie Anregung, meine alten Gedanken iiber die drei Stellen von Wotans Auge
jeft 3u faffen (i) verdjfentliche fie jeht bier jum erjten Mal). Das war fo gekommen:
Wabrend der Fiinfundjmanzigiabrfeier der erjten Fejffpicle von 1876, im fdonen Garfen
meines Sdmiegervaters Karl Doernboefier (f 1918 in jeinem 92. Jabr) ju Bapreuth,
Morighsfen 14 — die Ofitfe, an der Jean Paul geweilf, iff vielen verfraufeffen
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Freunden unferer Kunjf lieb und vertrant — jpradyen wir, Golther und id), unter vielem
anderen audy fiber  die bomerijche Frage” und wir janden in dem alten Argument von den
angebliden oder wirklichen  Widerfpriichen” innecrhalb des Jliag und des Odpijee keinen
triftigen ®rund gegen die Cinbeif ibres didterijchen (Beitu[fers. b fpoffete:  QAuch im
Don Quirotte beifif ja das Weib des Sandyo Panja bald fo, bald anders; aber freilid
ift fogar der ame Cervantes felbft jchon ein Plural.” Darauf Golther: ,Hbrigens gibf es
jogar im  Ring des Aibelungen” Widerjpriiche.” Worauf idy: ,Aein, im ,Ring” qibt es
Reinen eingigen Widerjpruch.” Golther:  Aber die bdrei Stellen vom 2Auge des Wotan?"
Worauf id) nun meine jchon damals alfe  Theorie” diefer drei Stfellen wefentlidh jo ent-
wickelte wie jeff im Erkurs V. Jhr jtimmte dann Golther fogleich nidht nur wefentlich bei,
jondern er bejtdarkte midh) in meiner Aujfajjung nody durd) jachméinnijche Belehrungen iiber
die jpradblichen Jujammenbdnge jwifchen eéwa (Vertrag), ewig und Ebhe.

Qebenbei teilte mit Golther nody mit, Frau Cojima agnerv jelbff babe gejagt,
daf es Stellen im Ring” gebe, deren Dunkel jich nicbt aufbellen lajfe. A8 idy dann dies
Woljogen weifer mitteilte, berichtigfe er mir Tags darauf beim ‘,:Iicftfpicibuuie, dafy die
Gatfin des Meifters nur gefagt bhabe, man fjolle dunkle Stellen nicht aufbellen wollen.
Und wer wollte audy auf ein Rembrandijdes Helldunkel mif einer Blendlaterne bhin-
leuchten? Darum vergeibe man audy mir, wenn i) wieder einmal  gedeufet” babe.

[Warum aber gar nicht als Stern-, Mond- und Sonnendeufer? Soeben, Aeujabrs-
tag 1920, bringt mir das [efife Heff V. BL 1919  Wotan als Mondgott”. Es kann mir
tedyt fein: Wotan als nddfiges Gegenjtiick des Sonnenbelden. Aber wie  Siegfricd das
Sinnbild des friumpbierenden Lichtes im ethijchen Sinn” (8. 251), jo gebt es audy mir —
mie dem Tragiker — bier nur um diejes CEtbijde, nicht um Aftronomijch-Aeteorologifdyes
wie fiberall im WMpthos. Heil unferer Dichtung, dafj ibr Geiftiges im finnigen Schauen der
Oferne” feit unjeren Urvdfern wurzelf! Und mbdfen unfere  Studierenden” fjidh am
jihtbaren Himmel bald wieder fo guf auskennen, wie Studienrat Weinck am Himmel

ber und in uns (ogl.  Befeelung”, V. Bl 1918)].

Aus jenem Gefprich aber nebhme ich nuc das cine Worl juriick, es gebe keinen einjigen
Widerfprudhy im  Ring”. Jdb meine jelf, dajj es den ecinen gebe, der an Wotans
Sdhwert baffet. fiber diefes wdre jelf viel Aenes und Trauriges ju fagen, naddem es dem
Deutfchen wieder cinmal unfer den Handen jerbrochen iff. Vielleidht finnen junge Freunde
iolgenten Andeutungen nady: Vekanntlich hat Ridard Wagner bei den Viibnenproben von
1876 angeordnef, dapy Wofan beim erften Erklingen des Schwertnofives ein jidtbares
Sdwert fdwinge; und feitber (G5t man den Riejen beim Raffen des Horfes cin Schwert
verdchtlich bei Geife werfen und diefes hebi dann Wotan vom Voden auf. Wer aber
wdre dann der erffe Sdmicd des Scdhwerfes gewejen? Wobl gar Wime, ,der kundigfte
Samied”?  Aber warum wiifjte er dann nidt einmal an defjen Stiicken éd;mcifj- odet
Reujdymicde-Arbeif ju verrichten? Dariiber mogen werdende Wagnerianer nadfinnen, wie
Mime in den gqriiblerijdhen Terjen bdes crjten Giegjried-Vorfpieles . . . Aber baf uns
denn nicht Wolzogen jdhon feif Langem nufmcrh?um gemacht, dafy es eben mif diefem
Wotansjchwert jedergeif nicdht gani wobl und mibcr]]&eiffrel beftellf fei? €5 zerfdellf an
dem Wotanfpeer und jerfpellt dann denjelben Weltenjpeer — aber hat es feinen en-
jdmicd audy nur vor Hagens WMeudieljpeer fdiien konnen? Drum wollen audh wir noch
lénmer nen nachfinnen iiber Schwert und Speer — bis ju Parfifald gang anbers gearfefem

peer . . .

S) (3u &. 95.) E€in Lefer, der jufdllig eingejchojjen wire auf moderne Philofopbie wird
fich durdy den Gegenfafy von Frickas allgemeinem ,Gefeli” und Wofans einmaligem ,Heut”
erinner{ finden an odie Unterfdheidung nomologifcher und idiologifcher (Gefehesd- und
Creignis-) Wijfenjchaften; fJie bat bder Schule Windelband (und Rickerf) oviel 3u
denken (und nody mebr ju jchreiben) gegeben. — Aber an fiefere Philofopheme riibrt dic

ricka-Wotanfiene: fo an den K an fjchen Gegenjaff von Pilicht und Aeigung., Wie

hillerund Gdhopenbauner, fonft hohe Verehrer Kants, gegen feinen allzujtarren
®efel- und Pilichtbeqriff die ,Reigung” in Schuf genommen baben, fo feben wir aud
Wagner gerade durch die Frickajzene — dieje fo felfen verjtandene, faff immer [dcherlich
mifjverjfandene — iiber alles Gejef die Liebe ffellen.

Gehauen unb(‘]ﬁd;[ictsen wir abet {elbjt noch iiber diefe Gedanken des Kunffwerkes binaus
auf die gefamte Gedanken- und Gefiiblswelt, in der jid) Wagner bewegfe, als er diefen
feinen fragifdy licbenden Wotan fdhuf, jo freffen wir auj eine merkwiirdige Bejtdfigung
piefer fiefffen Gedanken Wotan-Wagners aud) in dem der ,Ring"-Didhtung fcheinbar ganj
jernabliegenden Enfwurf der Tragddie ,Jejus von Wazarefh”.

Darum wieder (wie ju Ende von Anm. 123 cine Cinladung an Lifferarbiftoriker:
dn  meinen  Quffigen | Seelenlofigheit und cfeclung unferer Sdulen” in  den

9
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Bayreuther Bldttern 1918 (S. 35 der &. A) fagte ich:  Unjeren Freunden feien auch
ned) die fieffinnigen Verkiindigungen Libufjas ju Ende des Werkes als aus unl]erm Geifte
empieblen. Jiingere Freunde mogen bder Geiftesverwandticdha)t mit Briinnbiloe, ja des
weltwagenden Gaften der Seherin mit Jung-Wotan nacbfinnen.” Hier nun einige Aus-
fiibrungen defjen, was ich dort fagte 3um Kanf’ jden Gittengefe §: Wir wiffen ja, daf
die  OGefefe” der bidjte Stoly aller Wifjenfcharten, von den phyfijchen bis binein in
die ‘Pinchologie, in die Gefchichte geworden find. Und doch bdiirjen wir nicht ganj ver-
qefien, baf fiber dem Gefef ein Hoberes ftehf: die Liebe. Wie in leBfen Eni-
jcheidungen des ernjten Lebens iiber allem Rechte, dem Gedanken des Gefefies, als ei
Hiberes ein Gefiibl, das Gefiibl der Gnade ftebf, — wie in der beitern Kunjt die jeeleavollc
Aeve der Porzia iiber Shplocks Redht” die Onabde” fjtellf, jo wieder jtellt Wotan-Wagner
iiber Frickas allgemeine Gejehe ‘Tein kiihnes  Heut’ bajt Du's erlebt’. Gnade und Redbt,
Queigung und Pilidht — 3wifchen ibnen  der alte Kampf, die alte NViih”. Wir bhorten aud
Scdiller das Chriftentum preifen, weil es Piliht und Weigung verjdbnt babe. Horen
wir Richard Wagner in feinem  Jefus von ajareth” gegen das Gefeh als ein Lefhes
cifern jur felben 3eif, da er fid) mit dem Gedanken feines Wotan ftrdgf, der den Ver-
frdgen flucht . . . . . * Jn dem erff vor Rurzen erfchienenen eljfen Bande Ridard Wagners
Gejammelfer Scdhriften und Dicdhtungen, 5. Aujlage S. 286, Ausgqabe Breithopf und Hirtel,
Siegel-Linnemann, lefen wir folgende Worte Wagners, die felbft in unfern Tagen der
erneufen Revolution Viele durch ibre Kiibnbeif erfchrecken werden:

«obr follf nicht fchwbren; in dem Cide lag das bindende Gefef eciner Welf, welche nodh
nicht die Liebe kannte. Jeder NMenfjch fei frei, in jedem 2Augenblick nad) der Liebe und
nady Vermogen ju bandeln. Durdh einen Eid gebunden, bin idh unfrei; fue idh in feiner
Grjiillung Gufes, fo verlierf dies feinen Werf (wic jede gejmungene Tugend) und das
Gute verliert den Wert der Uberjeugung; fiibrt er mich jum iblen, jo [iindige idh), dann
aber mit fiberjeugung. Der Eid bringt jedes Lafjter hervor: bindef er mich gegen meinen
Dorteil, jo werde idh ihn zu umgeben ?ud;len (wie jedes Gefey umgangen wird) und fo wird
das, was idh ganj nady Recht tdte, indem ich meinem Gedeiben nadgebe, durdh) den Eid
sum Verbredhen; finde idh aber in ibm meinen Vorfeil (obne meinem Gegner dadurd
Qadhteil %uaufiigen), fo beraube idh mich des fitflihen Genujjes, jeden 2ugenblick nad
tichtigem Ermefjen das Rechfe frei ju fun.”

Wich man den die Worfe Chrifti o deutenden RKiinftler audy bier nidt oder mifs-
verjfeben? Wird man ﬁreiLein von ,®efeien” fo bdeuten, wie die  Unabbdngigen” von
beufe die freie Liebe” und das ,Freifein vom utterjdaftsymang” meinen und fordern?

Sfeigen wir aber nichf {o fief berab, fondern erbeben wir uns ju cinem rubigeren
Derfteben felbjt einer nur balb licbefdbigen Fricka. Hatffe unfjer ,Erkurs” iiber fie (S. 95
bis 97) nur das Unfreundlidhe ju fagen, fo ergdnje i) es bier gerne vor allem ourd) das
Bekenntnis, dafy mir die Fricka-Szenen in Rbeingold II und Walkiire II jederzeif ju den
inferefjanteften 3dblten, jumal wenn ich mir die ebenfo {dhone wie bedeutjame Darjtellung
durch Grau Reufz-Belce auf der Vapreuther Biibne vergegenwdrtige. Wieder ift die
Muijik Tete Ricdterin, weil fie nie lig; und diefe bdfte nicdht den Ernjt der Tone:  Deiner
ewigen Gaffin Deilige Cbre bejdirme beuf ibr Sdild” finden kdnnen, wenn Fricka nicht
jur andern Hilffe, in dem, was ihr jur vollen Ciebe feblf, gany Redht hdtfe. Wir wifjen
¢s ja, dafy in unferer Welf, wie fie nun einmal iff, neben bder Liecbe audy das  Gefef”
fein. muf; neben, ja vor der Gnade das  Redht”; iiberall, wo ‘Reigung nicht ceicht, die
Pilicht”. Und gerade weil wir alle das wiffen, danken wir doppelt und faufendfach den
iibermelflich Cmei?cn, wenn fie uns in Worfen Ehrifti und Pauli jagen und fingen, daff es
iiber Gefels, Recht, Pilidht, ja iiber Glaube und Hoffnung binaus ein Hoheres gibt — —
die Liebe. Gie ift ,die grofiefte von allen”. —

A3 Wolzogen den  Erhurs” %e!efen batfe, fchrieb er mir:  Qur iiber die Fricha denke
idy milder: ibr ®efef bedarf nur der drijtlichen Verkldrung.” Sind er und id nun nidt
audy bier gan3 eines €innes, wenn i auf diefe Wabnung bin als Das, was an Fricka ,als
anderes mir ?cb[f“, Wagners Worfe feines Jefu fehe? —

Und nun noch fiber Libuffa und ibren Gatfen Primislaus joviel, dafj meine Ein-
[adung an iiingere Freunde, die unfern Grillparjzer (nicht nur weil er Hiferreicher iff)
ober wenigffens fein fchwer aufjufiibrendes Drama Libuffa nichf kennen, den Weg jum
QBeiterbengen (und Weiterjchreiten nach der lebrreichen Studie Vayr. BVBI. 1919 iiber Grill-
parjer und Wagner) efmas deutlicher weife, ald meine allzu Rurje Anfjorderung von 1918

Cibufja mit ibren 3wei Schweftern und ibrer gebeimnisvoll-koniglichen Wtuffer ift
wefensvermandf den drei Wornen und ibrer emigen Wluffer. ‘i)ie{eé Wefen war: unbewuft
€insgfein mif der allzengenden Watur und bievin mit dem allmicdtigen Gottlichen.
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Cibujla wie Briinnbilde jind durd) Nlanneslicbe geldft worden vom Wutterboden ewiger
Jugend und innerer Selbftficherheif. Wie Wotan den Aft von der Weltefche bricht und
pie Burg bauf, G Primislaus taufendjdbrige Cichen féllen, dafj fie ibm  Schwelle”
(Praga) jeien jur erffen Stadt. Diefer Gedanke machf die Seherin in den Tod erfdhauern:

. ®liick auf den Weg! idh geb’ euch auf von heut. Aicht Ganze mebr, nur Teile wollf ibr jein
Und eine Stadt gedenkt ibr bier ju baun;  Von einem Ganjen, dbas fich nennt die Stadt,
Servorjugebn aus euern jrommen Hiitfen, Der Staat, der jedes Eingelne in fich verjdhlingt,
2Wo jedet mar als Alenjdy, als Sobn und Gatte, Statt Gut und Bofe, Nuben wiigh und Worteil
Ein Wefen, das er felbft und fich genug. Und euren Wert abjchdft nad) feinem Preis”.

us diefen und vielen andern cinjelnen Verfen werden beim Hioren und Denken
harmonifche 2Akkorde, ja Einklinge mit Wagner'jchen Gedanken dem Witdenkenden und
Mitleidenden entgegenklingen, wie wir aus der Jwiefpradhe jwifchen der Wala und dem
Wanderer in Siegiried Il die Tragik des Kampres jwifdhen dem ewig BVebarrenden und
dem rublos Anderswollenden vernommen baben. Wer dann Didtung und Wabrheit audh
in der Metaphpjik vereinigt ju boren und gejondert ju denken vermag, darf fich durch
die tiefen leften Verkiindigungen der beiden erbabenen Frauengeftalfen angeregt jeben
st Abnungen, die uns, gewedkf und gefteigert durdy das Grauen unferer Tage, neu finnend
aufhorchen lafjen auf die Worte der Wala:

Mein Scblaj ift Trdumen,
Atein Trdumen Sinnen,
Mein Sinnen Walten des Wijjens.”

Werden -wir nod) erwachen aus den miiz%cn Angjtrdumen unjerer todesbangen Tage,
crwachen jum  Wifjen oder wenigftens Wiinfchen und Hoffen Dder fferbenden Libujja:

Dann kommt die Jeif, die jefht voriibergeht,

Die Jeit der Seher wieder und Vegabten.

Das Wijfen und der Aufen [deiden fid

Und nebmen das Gefiibl ju fich als dritfes.

Und baben fich die Himmel dann verfdlofjen,

Die Grde fteigt empor an ibren Plaf,

Die Gbtter wobnen wieder in der Brujt,

Und Demuf beift ibr Oberer und Einer.

Bis dabin modt id) leben, gute Sdhweffern,
brbunderfe verjchlafen bis dabin.

Doth joll's nicht fein, die Wadht liegt jhwer wm Boden,

Und bis jum Worgen ift nodh lange Jeif . . "

9) (3u &. 113.) 3dh babe diefe meine Worte von 1878 iiber den Aiehjhe von 1870 hier
unverdnderf wicdergegeben, weil fie uns hHeufe, wo man iiber  das Problem Wagner-
Riefhfche” immer wieder (feilweife Jjngur von Jabr ju Jabr fdyiefer und verkebrfer) reden
hiet, eine fajt vbllig vergefjene Gadylage und Tatjache von 1876 in Jdhymerzliche Erinneruny
bringen. Jdy balfe diefe Crinnerung bier ie[} von Seiten meines gan3 perjonlichen Cr-
(ebniffes: Als ich von dem weiten Jnkius der Feftipicle 20.—23. Anguit 1876 (am 24, Auguit
war id dann mif fiinf anderen jungen Mitglicdern des Wiener akademifchen Wagner-
vereins von Ridard Wagner in Wabnfried iiberaus freundlid empfangen worden — er
jprady damals audy die o. &. 5 crwidbnten  Worfe warmer AUnerkennung”) iiber WMiindyen
heimfubr (nady Salzburg-Hallein), jab idh in ciner Wiindyener Bud)handlung 3ju meiner
qidfifen und freudigiten IUberrajdyung RNiehjches foeben erfdhienenes BVudy; id) kauje es jo-
gleid) und fas cs auf der Stelle (im Wiinchener Hofaarfen) in einem Juge durdh. Diefem
damaligen mich begeifternden Eindruck von Wichjches Begeifferung baben meine Worte
von 1878 iiber den ,Grnjt*, mit dem diefes Budh feinen  Richard Wagner in Bapreuth” als
den Sdybpfer des w@ingeé" und den Durchfiibrer des Feftjpiclgedankens feierfe, noch wei
Jabre fpiter dankbaren Ausdruck gegeben. Denn nidis Latte bis dabin (Friibjabr 1878)
verraten, dbaf Niekjde fidh von Wagner abgewendet hatfe — jdon unmittelbar vor jenen
crften Geftipiclen! Das ham erft an den Tag, als (faft unmittelbar nad dem Erjdeinen
meiner Wotanjdrift) der Verleger Schmeifner Wiehiches nadyfte Schrift "Qchljd){id)esi,
Allzumenfchliches” (1878) berauiﬂnb, die cbenfalls 1876 (1) im Wefentlidhen gefchrieben
war, — cben als Abkehr von Wagner und als Abwehr feines fdbermdchiigen Cinflufjes
auf den unbeeinflufit werden Wollenden, fdhywer Erkrankten und audy jonjt in feinem pbilo-
logifhen Veruf fchwer Enttdujbten. Als ich dann das Bud) (das der Verleger in
mindeftens qefchmacklofer Weife qerade den Wagnerianern offerierfe — ein anderes

9+
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Publikum batte ja Niehjcdhe damals noch nicht) genau dag Gegenteil von dem verfrefen fab,
was uns bis dabin die wrjtlingsferijt ,Die Gebuif der Tragdovie aus dem Geift der Aujik’
und die vier  Uujeitgemaflen Defradbtungen” gejagf, gepriefen und — verurfeilt batten,
jaben wir uns vor einem fraucigen Adtfel. Diefes bat fich in den ndcdhften Jabrjebnfen nod
trauriger gelojf, als das Publinum umfo lieber iehifche las, je ndber ibm der Wabnjinn
Ram. Was wufjte diefes Publikum von den Leiden der Unkraff, die im 2Anpreifen von
liberkra)f fich gegen [ich felber webrten! — Von dem fich wiederholenden bdreifigjtiindigen
fopjwen, pas es nur alljumenjchlich begreiflidh machf, wenn ieljche fogar ven Proben
ju den Fejtjpielen aus dem 2Wege ging, erjubren wir ja erft aus der Lebensbejchreibung
der Frau iForfter-Aickfche. Was fiur Entjtellungen der Wabrbheif und Entgleijungen des
Gefiipls es entbalt, bave ich an Tatjachen aus den Feftipiclfagen 1876 aufgejeigf in dem
Aufah:  Jur Landlung des erjten in den jweifen 2iefhjche”. (Ich [drieb ibn, weil mid)
Grau Cofima Wagner in einem unfer dem Eindrucke von Yliehjches Tod gefiibrien Gejprid
aujgejorverf batfe, einige der geduferten Gedanken feffzubalten; verdjjentlidht wurde der
RAuifafy in der wifjenfhajtlichen Beilage jur  Aiinchner Allg. Jeifung” wdbrend der Fiinj-
unvjwanjigjabrfeier der Feftfpiele, Juli 1901.)

Wie mufy es Unjereinen beriipren, wenn er nody 1917 von Wiener Germaniffen
jur £6fung des ,Problems” iiber — SHomoferualifdf raunen und fufdeln bbrfe . ...l —
Soldy widerlichem Gefymdf gegeniiber blieve uns, den ver Verehrung ves erften Aiehjde
ZTreugeoliebenen, nod) viel .evler Werk zu fun” — es miiffe aber gefan mwerden von
©Solden, die mindeftens ebenfo genau, wie das von und ifiber Niehjche Gefdriebene, vor
allem aus Wagners Kunjtwerken und aus feinen und feiner (gefundgebliebenen) Freunde
Sdriften das Wejen und Wollen des RKiinftlers iiberbaupt fhon (oder nod)) — Rennen.

Giir beufe fei den durch ieBldes eigene vbllige Unkenntnis der ‘Bor&eid)icbfe bes
JDarjifal” Jrregefiibrten ein Weg 3u fieferer al3 nur litterarbiftorifder Kenntnis und
Cinficht gewiefen durch die folgenden Worfe von Hans von olzogen: . Das
Simmelreid) in uns”; jie mégen auch die Briicke bauen von Wotan ju — Parfifal:

« - -+ Die furchtbaren fragifhen Wabrheifen eines grofen Kunjtwerkes, aus denen es
ung jugerufen wird: ,Sinn’ in Gorg und Furcht!” — %cbon die eigentiimlidhe Rraft bdes
Riinftlers bat fie jchén ju geftalen vermocht — aber aud) wir, die wir es erleben, Jollen
daraus den Heilandsruf vernehmen:  Seid getfroft! I bin es! Fiirchtef Cudy nichtl” In
der Empjindung des Schauers vor dem Wabn und der Schuld felbft ift uns ja fchon der
Reim 3ur Befreiung gegeben. Aué ibm beraus konnte der SKiinftler, rein fiir fidy, bdic
Sdybnbeif der Gridheinung jdaffen; und aus ibr beraus dirfen wir, moralifd), den Auf
jum Kampfe jchopfen, der das Leben beifit. Der frugigd)c Held [hopft aud) Muf, aber er
erhebf dabei das Schwerf. Wir diitfen das Kreuj erbeben: In hoc signo! — Der Wut des
moralifdhen, des driftlichen Kampfes ift keine Kampfestuft. €s ift vielmehr Ausdruch Feften
Glaubens an den Frieden. Obne diefen Friedensglauben wiirden wir den Kampf gar
nicht aufnebmen kénnen.”

uf diefer Briicke von ,Ring” ju , Parfifal” wollen wir audh gegen Ende der Studien 11
weiferfdhreiten in der Ridbtung:  Briinnbilde — Der deutfde Geift — Parfifal”.

10) (3u ©. 98 u. 113)  Ridard Wagner und die deutfde Kunjt". — €in Vorfrag von
Camillo Giffe. — Jweifer Jabresbericht des Wiener akademijdyen Wagner-Vereines
1874. — JIn eben diefer fd;ﬁnen Sdrift bat €. Sitte (+ 1903 — er iff am meiften bekannt
emotrden durdh fein Buch iiber Stidiebau) uns audy gejeigf, wic ferne es dem Verkiinder
gieieﬂ Gejamtkunjtwerkes lag, ficdh in abstracto durd) die ,Vereinigung von Poefie, Nujik
und Malerei” ecine newe Kunftform jurechfzulegen. Ein foldhes war ja allerdings bereits
feif mebr als bundert Jabren wiederholf von grofen und klcinen Geiftern ausgedadht
und fheorefifdy vorgefchlagen worden: jur T at aber wurde der Gedanke jum erftenmale
durch Richard Wagner in den BVapreuther Tagen von 1876 und 1882!

# ®

kS

3um Sdluffe diefer ,Anmerkungen” aud) nody die, dafy ich mir verfagt babe, aus den
!ﬁ}t 1878 iiberreidy gewordenen Schien gufer Gedanken fiber den  Ring” aud) nur das
erfoollffe ausjumdblen und wiederjugeben; denn fdon Ddie QReibe von ARamen wie
Mar Rody, Arthur Priifer, Felir Orof (. Philofopbifche Deutung des Ringes”
in den BVapreuther Bldattern Jabrg. 1907 ff.) wdre jdhwerlidh nad) Gebiibr nolljtlﬁnbig wieder-

jugeben gemefen. — Nie fei ,vollendet das ewige Werk” auch den ibm Qacbfinnenden!
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Rudolf Schidijer.
t 24. 2. 1920.

Wir haben einen Gefreueffen aus dem alten Vapreuther Kreife verloren, dem
wir nod) viele Jabre feines tiichtigen und werfvollen Wirkens gewiinjdht und
voraus gefagt hitfen. Aus dem ,alfen” Kreife, und doch fiir und Alte aus der
cinft von und boffnungsvoll Dbegriiften Jugend. Sdon vor mebr als einem
Menfdyenalter, ald Schiiler, kam Rudolf Schisfjer erftmald nady Bapreuth, ge-
friecben vom friih erwadhten Gefiihle der Jugebdrigkeif, die in feiner geiftigen
Wejenbeit wurzelte. Diefe verlor ficdh nicht efwa in jugendliche Schwdrmerei, nabm
niemals den Charakter des geniifslichen 2efthetizismus an, blieb ftdts woblfuend
beberrjcht von einem fcharfen Verftande, der e3 fich gefroft leiffen durffe, einer
fiefen, rubigen, ftatken Wirme der Ueberzeugung und Gefinnung dienftbar ju jein.
In diefer Gefinnung fliefy fich der reife Mann wie der lebbafte Jiingling von
Reinem fibertreffen; darauf konnfe man fich feft verlaffen. Dadurd) ward auch jeine
geiffige Richtung und CEnfwicklung immer in ihrer gevaden Vabn gehalten und
fiilbrte ibn ficher durch das akademifche Cehramt zum Rufe des vorfrefflichen
‘Philologen, dem die gelehrte Welt das ungemein fleifig gearbeifefe und fein
Thema vbllig erjdhopfende Budy iiber Platen verdankt. Aad) langer Tdfigheit
an der Univerfitdt Jena ward er julegf noch an das Goethe-Sdiller-Ardhiv nad
Weimar berufen, leider nur fiir fo befriiblich vorzeitig abgekiirzte Jeif! CEr wat
der recdhfe Mann, Vapreuth und Weimar 3u verbinden. Und Aldnner wie er,
die hitte Vapreuth befonders notig, dafy fie ftdtig und befonnen an ihrer Sfelle
im Leben und Amt den Geift des lebendigen deutjchen Idealisinus ohne beirrenden
Ueberjhwang auf feftem Voden diejenigen RKulturgebiete durchdringen lafjen, auf
denen ihre Vegabungen ju wirkjamem 2Ausdruck ju gelangen berufen find. Sold)
cinen Berufenen haben wir in unjerem Sdhldfjer verloren, der aud) durdy alle Jabhre
bindurch ein fo gejchdfter Witarbeifer an unjeren  Bldftern” war, und wie gerne
nod) mebr gewefen wdre, wenn feine reidhlidhe Tagesarbeit ihm dies geftaftet bdtte.
Aber dafy er ung gegeben war, daff in ihm der deufiche Jiingling dergeftalt jum
ganjen deuffchen Manne werden konnte, dag bleibt uns ein Vorbild fiir unfere
unzerftdrten Hoffnungen auf dasd dereinft wiederum febendig fich kundgebende BVor-
handenjein des deutfchen Wefens in unferer heute noch fo undeutjch fich gebabrenden
Welt. Die innere Welt Schlsfjers war eine andere, und dies joll audh die unfere
immerdar fein und bleiben. Dasd walfe der Geiff von Vapreuth!

$Hans von Wolzogen.
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Bejpredhungen.

fudwig Schemann: Paul de Lagarde.
Gin Cebens- und Erinnerungsbild. MNit drei Bildnifjen und ecinem Facjimile.
Grich Matthes, CLeipzig und Hartenffein i. V. 410 &)

Die ftarke erfte Auflage diefes Lebensbildes iff in wenigen onaten ver-
griffen gewefen, jo daf fidh ganj unmittelbar das Vediirfnis nad) diefer neuen
herausgejfellt bat. 3ablreiche Bffentlihe Befprechungen und briefliche Sujdhriften
haben mich dariiber belehrt, auf welche Liebe und Hingabe mein Bud) gefroffen,
mit welcher Begeifferung es aufgenommen worden iff.

Das ift ein Crfolg, der in beutiger Jeif bei cinem Dderartigen Werke falt
traumbaft anmutef, der aber ernftlichft auj jeinen Wirklichkeitsgebalf gedeutet
und gemerfef fein will

Gr lebrt vor allem, daf der Mann, dem es bier gilf, eine Wadht im Leben
der Deuffdhen geworden iff, deren Jauberkrdfte gerade durd) dag fieffte Elend,
die ﬁr_%ﬁe Erniedrigung unjeres Volkes erjt voll offenbar werden fjollten. Wer
heute diefem ein wabrer Seelenberater und Trdfter ju jein vermag, der iff es
fiir alfe Jeiten.

Gr flehrf ferner, dafy durch all das ckle Pojjenjpiel im Stqatsleben ded
duferen Deufichland feit der Revolufion, bei weldem Frevel und DWabn-
finn ecinander die Wage balten, und welches einem ehrenbaften Deutjden nur
nodhy Ingrimm und Verachfung wecken kann, ein inneres Deuffchland weiferledt,
das darum, weil es nidht lauf und (drmend, wic jenes, in die Erfdeinung friff,
doch wobl werf iff, dal man dieje oder jene Hoffnung daranf begriinde. So
konnfe e8 mit, der fich jonjf unberechtigtem Ehrgeiz fern weif, jogar den Gedanken
cingeben, ob es mir mit meinem Cagarde gegliickt fei, cin witkliches B o [ksbud
im bdberen Sinne juffande ju bringen, ein Vuch fiir den qeiftigen und feelifchen
Rern des Volkes, flir jenes Wolk, das nady Arndts jchdnem Worte ebenjo beilig
iff wie der Pobel unbeilig — cin Volksbuch, das alsdann freilidy nidht gedankenlos,
faff automatifch, von jeder gleichgiiltigen Hand anfgeqriffen wiirde, jondern, mit
dem $Hiandedrnuck des Verjtandnifjes weitergereichf, bei den VewufFten von
Sand ju Hand wanderfe.

Bei der fajt allgemeinen 3uftimmung, die miv geworden, und die mir bejonders
von feiten der noch lebenden Hauptjiinger Cagardes werfvoll war, hHabe idh ju
irgend eingreifenderen Anderungen in meinem Terte keine Veranlajjung gefunden.
Gine Anzabl kleinerer Verichtigungen und IJufde, fiir die ich denen, die fie mir
crmdglidht baben, berjlich dankbar bin, wird der forgiame ELefer der jweifen
und Kenner der erffen 2Ausqabe leicht bevausfinden.?)

1y Rudolf Sdlsfjer batte es iibernommen, Scdhemann’s grofe Gobineau-Biograpbic
und fein Lagarde-Bud) jujammen fiir die B. BL. ju bejpredhen; das ift nun [eider unmiglich
qeworden! Jndem wir die Wiirdiqung des ,Gobinean” nocdh weiferbin verfagen miijfen,
alaube iy doch quf ju fun, anftelle ciner Bejprechung des Lagarde-Budes, das
in unfere Seit jchdrfer eingreift, gleich die BVorrede des Verjajjers felber ju der erfreulicher-
weife fchon ndtig gewordenen jw eifen Auflage bier mifzuteilen. H. v, 9,

%) Gin von mir befonders gqejchdffer Freund bat meinen gquten Willen, unndtige
Fremdwdrfer ju vermeiden, nicht mif geniigendem Erfolg belobnt gefunden und mir ein
Siindenregiffer in diefer Richtung aujgeftellt. Bei dem Beftreben, dies ju beriickjichtigen,
mufte icy indefien bald bemerken, daf ich in Gefabr geriet, Lagarde felbjt bei den jablreichen
TWicdergaben feiner Darffellung in weiferem Umfange ju meiffern, als ich mit meinem
Derantwortungsqefiihl vereinigen hkonnte.
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3u meiner grofien Genugtuung, faff michte iy fagen, Berubigung, fand ich
die Objektivitdt, die im allgemeinen meinem Werke nadygeriibmf worden ijf,
felbft dem bdriffen, den religidjen Dingen gewidmefen, Teile und felbft aus gut
profeffantijdhen RKreifen, jugebilligf. Cinfprache ift einzig von wenigen Veurteilern
gegen den polifijdhen Teil des Buches erhboben worden, und da diefe
Wenigen durchaus ernff ju nehmende Ménner waren, fo kann iy nicdhf umbin,
midy bier mif ibnen auseinanderjujefen, dies um fo mebr, ald ich midh nadh
gemwifjenbaftefter Crwdgung ibrer Einwdnde nicht entjchliefen kann, meine Haltung
in den befreffenden Fragen irgendwie 3u dndern.

®ang vereingelt iff mir mif [eifer Riige nachgejagt worden, daff id) eigene
®edanken in wmeine politifdhen Ausfiibrungen bineingebradht hitte. Gewify ging
das nidht anders, wo ¢s jich um Dinge banbdelte, die Lagarde felbft nody nicht
ecingebender bejchdftigt batfen, und die doch im beufigen politijdhen Gejamtbilde
nicht feblen durffen. Jedenfalls aber bin ich bemiiht gemwejen, gerade an jolchen
Stellen nicht cine Silbe niederjujchreiben, von der idhy nicht iiberengt war, daf
fie in feinem Sinne und Geifte wdre.

Dann foll idh ju ftark die Parfei der Konjervativen und der Alldeutjchen
ergriffen, und vor allem fie Lagarde 3u nabe gebradt haben.

Was die Konfervativen anlangt, fo kann e8 einem aufmerkjamen Lefer
unmdglich entgangen jein, daf ich iiber ihre Mingel, infoweif jie Partfei,
keinerlei 3meifel gelafjen babe. Gewify waren fie audy Parfei, aber fie waren
nidht nur Parfei, wie die meiffen anderen, und in deutjchen Dingen baben
fie, und faff cinzig fie, in enfjcheidender Stunde fiir das gange Volk gefiiblt,
gedadyf, gebandelt. Einzig bierauf, und inwieweit fie, als das vom eifter jelbit
fiiv die hoheren Unliegen ded Deutjchtums ausderfehene Gefif, nad) diefer Richfung
die Probe beffanden bhaben, konnfe e in einem CLagarde gewidmefen Buche
ankommen. Dafy Lagarde in einem weif vornehmeren, umfajjenderen, geiftigeren
Sinne konjervativ war, ald 8 einer parlamenfatijhen Gruppe fich jo leicht
ermdbglicht, glaube i) geniigend jum Ausdruck gebracht ju baben. BVon der
Lagardejhen Redhten” aber habe ich nicht lafien mbgen, auf die Gefahr
bin, folchen, die nun einmal alled nur im Lichfe der Partei ju jeben vermdgen,
jelbft in diejem Lidhte 3u erjcheinen, wdbrend mir dodh bei dem Juruf an unfer
PBolk Laf nicht vom Linken dich umgarnen!,” den ich wie aus Lagardes MWunde
ausdffofien 3u miiffen qlaubte, die aemeindeutichefte Lebensfrage vorjchwebte,
injofern ich Deutichland auf ferneren Wegen der Linken endgiiltig verloren glaubfe.

Gt deutjdh ift es, an unjeren Alldeutichen immer und immer wieder das
bervorjubeben, worin fie geircf, qefeblf, wo fie im einjelnen, oder wo einjelne
von ibmen fiber die Sfrdnge gefdhlagen baben mbaen (was ibren beffen und
mafiaebenden jo weniq verborgen bleibt wie ibren 2eidern und Feinden), von
dem dagegen 3u fdhweioen oder nur jdgernd 3u reden, was fie gewollf und erffrebt,
was fie fiir das Deutjchfum aeleiffet baben. Dafy dies in weitaehendem Mafje
mif den von Lagarde aufgeffellfen Forderunaen fich deckf, dafy bei ibnen bder
deutiche Geift im allgemeinen in quter Huf iff, darin hat nicht eine der gemachfen
Einwendungen mich beirren kdnnen.

JIn einer febr cingebenden und im iibrigen wverffindnisvoll wohlwollenden
Bejprechung (im  Dentidhen Merkur”) ift e mir jum Vormurfe aemadt worden,
dafy iy die jeifoendififche Polifik in mein Budh mit hineinaezoaen und dadurd
gewiffermafzen Laparde die Grabedrube qeffdrt bhdtfe. Ja, babe denm ich dies
gefan oder nicht vielmebr die 3Jeit felber, die bier aus mir und durch mich fpradh?
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Wdare es denkbar, wdre e¢s vor allem im Sinne diejes Tofen gewefen, von ihr
su fdyweigen? Das beifst dod), dem Viographben Lagardes eine Fijchblutnatur
jumuten, deren wenigffens ich mich nicht rvithmen kann, der idh vielmebr es wie
cine Liige empfinden wiitde, wollte ich diefes mein Werk meinen Lefern als ein
glattes, gleichjam j3eitlojes Crzeugnis meiner Mufe auftifcdhen, anftatt es mit all
dem bifteren Weh, mif allen den Schmerzen und Leiden der Jeif, denen es
abgerungen, und Dderen allerernjtlichjtes iferleben ich ibnen aufzubiivden nicht
umbin kann, vor fie binfrefen ju laffen. Qach einigen Jabren, beifst es an bdetr
genannfen Stelle, werde ich felbft die Verecdhtigung diefer KRritik einfeben. Mibglich
genug: dann aber nichf in dem Sinne, dafy ein friiher Gejdhehenes ju bereuen,
jondern nur in dem, dafy es jefht, unfer verdnderten Jeifumftdnden, die niemand
jreudiger begriifjen wiirde als i), ju dndern wdre. Wie bdie Dinge heute
liegen, gebbren 2Abjchnitte wie das Wachwort des vierfen Budhes und Leile der
etften Vorrede einfadh) jur Entjtebungsdgejchishte meines Werkes. Sie filgen, hiefe
aufjerdem gerade die — beufe wichfigften — politijchen Kapifel binfer die iibrigen
jurfickjeen. Denn ich habe es durchweq fo gebalten, dafy idh am Sdlujje der
Befradhtung irgendeiner Seite Lagardes auj Grund des derjeifigen Standes bdes
befreffenden ®ebietes einen Ausblick in die. Jukunft warf, die Aufnahbme feiner
Lebren, ibre Sdyidkjale beleudhtete, gleichfam die Enfwickelung der Jeif im Hinblick
auf Lagarde iné 2Auge fafite.

Se vor die Wabl jwifchen jweien Auffafjungen gejtellt, mufte ich freilich
fiit die Endesentidheidung im Grunde die Stimme des allereigenften Inneren
reden [affen.  2Aber mitbeftimmend ift doch ins Gewicht qefallen, dafy idh dic
iiberwdlfigendbe Wehrzabl meiner Lefer und Beurteiler auf meiner Seife wufite,
von denen vigle mir ausdriicklich bejeugt baben, dafy ich in meinem Buche gleichjam
Cagarde forfgefiibrf, in feinem Wamen bdas Wort gefiihrt habe. Der warme
Juwink fo vieler von mir bochgeftellfer MMédnner — darunter der des grofifen
lebenden Deutfdhen — bat mir dann audy) jeden Skrupel behoben, ob idy efwa
bie und da ddampfen, abjchwdchen folle. Jur rvedhfen Jeit bejann ich midh darauf,
dafy Feigheif, Halbbeit und Gefinnungstumperei jchliehlich doch die Hauptichuld an
unferem Verderben gewefen find und dafs, an ibnen mitjchuldig ju werden, derjenige
jich am lefifen verzeiben wiirde, der ¢é auf jich genommen bat, den Geiff Lagardes
aufrechf 3u erbalfen. Wer es mit diefem bhalfen will, der kann ed fich nidt
genug jagen, dafy ecin Volk und Staat nur in dem Waff ge-
deiben kRann, alsg jifttliche Kcvdfte bhinfer ibm ftehen, und
vaff folde bhinfer dem, was [idh alsd Weues Deutfchland
anldfgt, nidt fteben. Das mufte jomif aud diefes Buwm
predigen.

Mit inniger Freude iiber die vielen erhebenden Kundgebungen, die mir
geworden, lafje ich denn nun aljo Ddiejed jeht abermalé binauszichen. Alles in
allem kann es, fo fdheint mir, wobl ein Jeugnis dafiiv ablegen, weldhen Fabrnifjen
unjer Geiffes- und Seelenleben fich gewadbjen ju jeigen, welden Anfedhtungen
¢s ftandzubalfen vermag. @egen fdwerfte vaterldndifche Aste und Sorgen an
iff es gejchrieben, gegen faff ununferbrochen wiifte dufere Wirren und Unruben
an gedruckt worden — auch der Tapferkeif meines Heren Werlegers gebiibrt hier
ein Rrdffiges Dankeswort! — Und dody bhof es jo jhnell jeinen Weg gefunden,
hat mddytig cingefchlagen und wie ein Wedkruf gewirkt. Die Ketten der Schmadh,
in welde unfere duferen und inneren Feinde uns gelegt, jic baben jo wenig wie
die Feffeln duferlicher Bebinderung, welche und bHeute auj Schritt und Tvitt
den fdglichen Lebensweq erjchwerven, unfere wabre inmere Vewequngsireibeil ju
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hemmen vermodhte, als weldhe von den Fligeln getragen wird, die der deutjdhe
Geiff uns wadyfen [Gft.

So griifje ich denn dankerfiillten Sinnes alle dicjenigen, die fich mein Wort
bisher ju eigen gemacdht baben, griifye ich juverfichtlich die, die es fernerbin 3u
fun gedenken. JIn der fiefen adyf, die beufe iiber Deutjchland lagert, diirfen
jie in jedem Falle gewify fein, bicr cinen Strabl von Morgenlicht ju erbajchen.

Greiburg, am Allerfeclentage (Geburtstag Lagardes) 1919.

£ Sdhemann.

nDas Bimmelreich in uns.’
€in Wort jur jweiten Auflage.
PVon Alois $Hifler.?)

<o« Religion iff unferer Jeit nicht mebr gleidhgiltiq””. Mit diefen Worten
begann fdhon die erfte Auflage (1909) von Hans von Woljogens ,Himmelreidh”.

«Aber jelbft die Religitjeften und Weifejten unjerer 3Jeif wagen erff noch
jelfen ibr innerjtes Slaubensbekenntnis vor aller Welt, ja kaum vor fid) jelbft
ausjujprechen. Selbff je jwei befte Freunde weichen bheute cinem folden gegen-
jeifigen Vekenntniffe aus wic ciner partie honteuse des Gefpridies. Vor achi-
bundert, nod) vor vierhundert Jabren war das anders: gerade im Allerhdchiten
wuften fidy Alle, die Weifeften wie die Schlichteften einig: Religion war eine
Sade xal’dioi, die Sadie Aller, weil des Alls. — Aus Gotfesgldubigen find
wit nun wieder Gottjudyer geworden. Sollte uns jum Finden, Wiederfinden
des Obtflihen kein Fiibrer mebr noffun, kein feilnehmender Freund mill-
Rommen fein?”

Diefe Frage fdyried id) meinem Freunde Wolzogen ju jeinem 70. Geburtstag
am 13. Wovember 1918. 3u diejem Tage hatffen wir die jweife Auflage feines
SHimmelreid) in uns”, nachdem bdie leften Sfiicke der erjfen im Schiiengraben
vergriffen waren, unferm Freunde als Geburtstagsgejchenk darzubringen gedadhf.
Damals aber ddmmerten die difteren Tage herauf, in denen die Frage nady einem
Fiibrer jum Gottlihen von und fiiv Willionen jdhroff verneint wurde und wicd
durdh) die von ihren Fiibrern aujgeftellte Formel: ,Religion iff Privatfade”. So
batfe jchon vor Jabrjehnten der Phyfiker Crnfi MWach gejagt und wurde dafiic
jum Pbilofopben ausgerufen. Mt ihm einig find alle, die ftolz darauf find, daf
ibnen fiir ibre Perjon die Religion gleichgilfig oder juwider iff, die fidh aber fo
grofmiitig fiiblen, den binter ibnen Juriickgeblicbenen nody ein religidfes Fiiblen,
Denken und Leben ju geffatten. Eine vercingelfe Stimme (bie eines fozial-
demokrafijdhen Gomnafiallehrers) gab jwar ju, daff ,Privatjache” efwas diirffig,
cigentlidy ablehnend klinge — aber es beifje ja nichts jdhlimmeres, ald daf eben
‘Religmn von Jnnen, vom Herzen kommen miiffe.?) Dasd iff nun o wabr, wic

3 ‘Das Himmelreid) in uns". Jweite Auflage in Vorbereitung bei der ‘Berlugsanftal{
jiir naferldnbifd)c Gefdhichte und Kunft in Berlin, NW 23, Sdyleswiger Ufer 10.
Anmerkung des Verfaffers: Dem Worte  Religion iff Privatfache”
habe ich einmal die Frage enfgegengebalfen: Jft denn der liche Goff ein Privatmann?”
Qun kénnfe man mir aber mif dbnlicher ’ich Rommen: Jjf nicdhf dag Himmelreich eine
Privatwobnung?” Aber da miifzte ld) jagen: Left dody beffer!” Es beifsf nicht nur:
SHimmelreich in mic”, fondern: ,in uns”. Das Himmelreich bejchrdnkt fich eben nidhf auf
ein Hier oder Dort; es iff eine Q[l[mmbe gleichwie Goff nicht nur auf einem Hausaltdrchen
ftebf: bdie ganze Welf der Seelen ift Sein Heiligium.  Ja, felbff  Seele” und , Welt”
geniigen nicht, 1'inb irdijdy befdhrdnkende Begriffe, ‘l‘or[fcllunqsbcbe[fc Alle %cm(ﬁ)ungen
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bafy jedes Gefiihl von Innen komme, aljo audy 3. B. dag Wationalgefiihl vom
Hergen kommen miiffe: und fo wdre auch Nationalitit Privatjache. Aber eine
QNation von lauter Vereingelfen, die fich gegenjeitig um ibr im Grunde gemeinfames
Gefiihl nicht kiimmern? RQun, jogar diejen Jerfall in lefte, feclijche Atome
jcheinen wir ja . einfam in friiben Tagen” crleben ju miifjen. Wicht nur Reidye
und Gfaaten, audy Volker und Gemeinden find jerfallen,  verdorff’. Diejelben
Maffen, die im  Lied der Arbeit” triumpbicrend gejungen batten und nody fingen
(Alle Rader fteben ftill, wenn mein jtarker Arm ed will,” baben fich in mindejtens
orei Gruppen gejpalten und der gewollten rbeitslofigheit gegeniiber wifjen ibre
Giibrer nidyt mebr, .wie ju bemmen ein rollendes Rad”. RKeine RKlugbeif, keine
Weisheit weify einen irdifdhen Weq jur Wiedervereinigung, religio.

€3 war verhdltnismdfyig leicht, wdbrend kaum mebr als 14 Jabrbunderten —
die Sache fing in England an — die Menjchen vom miitterlichen Boden abzulsfen
und aus Landbebauern Fabrikarbeifer ju machen: das Organifche ju erfetien durd
das Mechanifdhe. Werden die entwurjelfen Wajfen neune Wurzeln jdylagen in
ciner mneuert Religion? Statt des Chriffentums bhat man 3um Crjaf  die
maferialiftifhe Gejdyichtsauffafjung” erjunden. Die Gldubigen bdiefer noch nidht
100 Jabre alten QReligion baben, gefiibrt von Marr und Lafalle, den Kampf auf-
genommten gegen die 2000 Jabre alfe des Jejus und Paulus. Weldyer der beiden
Feigenbdume wird am Ende der Tage mebr fiifje, welcher mebr faule Friichte
gefragen haben? ©Obder fodert um uns jchon beufe das Feuer aus dem Holy des
fanlen Vaumes?

~ 3um biblifdhen Gleichnis das folgende von mir jelbft erlebfe: Ein lieber Freund (Ver-
fafier einer Kosmodicee, Wien 1897), mif dem idy unzdblige Stunden itber Philofophic und
nicht wenige Sfunden auch iiber religidfe Dinge geforochen babe und fpredhe, hatfe (1898)
an einer der fdénften Stellen des Gardafees, im ,Tal der Trdume”, einen Fondo gekauft
und fich vorgefehf, aus dem Delgarfen ecinen IJppreffenqarfen ju machen. Aud der Um-
qebung Rkaufte er bunderf junge 3pprefjenbdume und beqariifte die AUnkunft bder ausge-
qrabenen mif dem DVorgefiihl des bichften Gliicks. Aber ald fie in die neuen Gruben qe-
pilanit waren, fielen nadh wenigen Tagen die adeln ab und nacdh weniqen Wochen mwaren
alle bunderf Jopreffen nur mebr VBrennboli: fie waren ju lange enfwurjelf gemwefen. die
jarfen Wurjelfaferchen waren fdhon verdorrf in die neue Erde verfenkf worden. — Ducdh
Gchaden klug geworden, pflanzte mein Freund ein jweitesmal und im Friihiabr 1914 vor
dem RKriege konnfen wir 2Abfchied nehmen von den fioly emporgewadjenen Vaumijiinglingen.

ded menjdlidhen Geiftes, dem Obtflichen auj endlichen Wegen 3u naben, miinden im
Unendlidhen; denn es handelf fich ja um Unendliches. Es kommt aber dabei audy garnichf
auf ein — unerreidhbares — 3iel an, vielmebr auf den fprinaenden, jwinaenden Quell,
dbas innerffe Vediitfen und Miiffen der Seele. das dem Gbttlichen qilf. Dies iff unfer
®laube, und der ift allerdings alg innerlichesd Grlebnis gany perfonlich. | Privatfacde”, dasd
Erlebnis — nidht das Grlebte! Doch wicderum, in feiner wunderbar auns dem Endlichen
in's Ewige drdnqaenden und miindenden Kraff, ift es felbjt efwas Unendliches: die unendliche
Qraff des Mangels unferer Endlichkeif. Dies  unfer” empfindef ein jealiches ,Icb” auf's
Tieffte, im JInnetlichjfen, als ,mein” Manael, ,nein” Bediirfnis. Die Crldfuna aber wird
ibm aus dem ewigen Geheimniffe der Gottlichkeit — wir nennen es ,die Liebe Gotfes” —,
die feinem Glauben bdie Pforfe auffut ju der ,andern Welt", die wir das  Himmelreid)”
nertnen, und worin die menfcliche Seele ibre BVerubigung findef, iber alle inneren und
dufieren Manael, weldbe ,diefer” Welt, als der fiir uns nun nicht mebr ecirziqen, anaebiren.
Rit diefem Glaubenswunder, der ecigentlichen veliaidfen Taffadbe, die alle fie Erlebenden
ju einer inniq verbundenen Gemeinde der Gldubicen jufammenichliefyt, beftifiqt fidh in
jedem Ginselleben das fchlichte. qrofie Solon-Wort Heinrich von Stein's:  Wie audy immer
der gewalfige, dunkle Sinferqrund der Dinae in Wabrbeit befdaffen jein mag, der I u-
qang 3u ibm ftebt uns ecinjia in cben bdiefem unferem armen Leben offen.” — Dag
Himmelreich in uns” ift der ,Privafeinaang” in das Himmelveid)y Gotfes, aber beide ge-
hren unfrennbar jujammen und bifden Cin Haus und Heiligtum,
Hans von Wolzogen.
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Ob injwijchen der Krieg audy aus ibnen Vrennboly gemacht bat, wiffen wir nidhf, und
audy nicht, ob wir je nody einmal auf jenem Fondo weiterfrdumen werden . . .. .. .

Aus dem Marzismus erwuchs das Dogma fiiv die Maffen: ihre Verelendung
miiffe mif allen Mitfeln gefordert und ju Ende gefiihrt werden, denn unmitfelbar
nad) diefem Ende werde das goldene 3Jeitalter anbrechen. Wober die Krifte
3 folch neuer Geftalfung, nachdem jede alte Gejtalfung jerftort, jede alte Vildung
g €haos iiberfiibrt fei — das haben die Upojtel der neuen Lebre ju enfwickeln
nie fliv nétig befunden. Und die gefiibrten und verfiihrten Majjen haben jo ftark
an das Dogma geglaubt, daf fie den Gedankenjprung gar nicht mebr gemerkt,
jondern daf fie ibn blindlings mit- und nadygemacht haben, wie die Herde einen
grund- und jiellofen Sprung ibres Hammels, Soldye $Herden fpringen ja dann
audy jorglos in bodenlofe Abgriinde. JIji auch jolche Vereinigung, religio im ge-
meinjamen Untergange, nod) Privatjache? — So erjchaven und erleben wir cs
aljo in unjern Tagen, wie unglaublidy viel blindlings geglaubt wird — Der
Glaube lebt!” — Aber wdre es etwa diejen Genoffen unjever Jeit qleichgilfia
geworden, nidht dafs, fondern nur woran und wie geglaubt wird?

Wolzogen glaubt, das Gbttliche habe in der Perfonlichkeit Jeju Chrifti fichtbare
Gejtalt gewonnen, jei in IJhbm wifjbare Wirklichkeit geworden. Sollen audy wir
ibm das nur gedanken- und Kritiklos glauben, oder wollen und kénnen wic das
mitfiiblen und (iebend glauben? Das frage jeder Eingelne nur fich felbft, bevor
und nadydem er das Vuch gelefen bhat.

In meinem Geburtstagsbrief jum 13. Rovember 1918 jdyrieb ich meinem
Freunde weiter:  Ein wie jarter und jugleich jielbewufter, kraffvoller Fiihrer Du
aud) mic warft, als ein Jabr hindurch jeder Sonn- und Feierfag Didy ju Deiner
idealen Gemeinde fprechen birte, das will ich nody nicht heute Dir, fondern erft
der neuen Gemeinde Deiner jweiten Auflage bekennen.” Wie viele VBekenner
wird diefe Gemeinde von nun ab jdblen? Keinesfalls werden unjere Stimmen
iiber die feif vierbundert Jabren (jeit dem Gindringen des lafeinifjchen Sumanismus
aus Waljdyland nady Denf{chland) allju breit gewordenen Kluft 3wifchen Gebildeten
und Ungebildefen dringen Ronnen 3ju jenen vermeintlich ungldubigen, in der Tat
aber allugldubigen Millionen Ungebildeter. Aber audh von unfern Gebildeten
bringen nur die Wenigffen jolde Vorkenntnijffe mif, wie fie das warmberzige
Buch) vorausieht. Denn Wolzogen wurjelt in der den evangelijhen Chriffen alt-
verfraufen, fichern Kenntnis der Worte Chrifti und jeiner Jiinger. Er kennt audh
Rant's  trandzendentalen Jdealismus” und fiiblt mit Schopenhauer die empirifche
Realifdt der uns umgebenden Welt als cin  Hollenreich”. Und das  Himmelreich”
jeines Jnnern ift erbliibt aus RKrdften der Schdnbeit, die er in jeiner Friihlings-
botjchaft alfo preift:

Lgreuet Gudy! Sebet die Lilien auf dem Felde! NRidht nur dafy der Herr fie hleidef, —
dafy er jie fo fdyon gekleidet baf, follf ibr mit offenen Auaen f[ehen. Ungldubige wic
Gldubige fafen quf, die Schnbeif ernft ju nebmen und dag Wunder darin ju verehren.”

Alfo miifife man das Weue Teftament, man miifte Kant, Schopenbauer und
Wagner kennen, um Wolzogens Himmelsbotjchaft anch nur ju verffehen, gefdmweige
fie als ibr Apoftel weiter ju lebren? Ja, geffeben wir uns nur, wir find unfer
jo mwenige, dafy unfere Stimmen untergehben miiffen im Getdje der Millionen
Ungldubiger — wenn wir nicht boffen diirften, daf dereinft, vielleicht lange nadh
diefen friiben Tagen, aus dem Demos der Gegenwart wieder ein Volk der Jukunft
aufbliiben | werde, dem dann das Kunftwerk der Jukunft wieder Gegenwart
qegenwdrtige Wirklichkeift — wird im Kunfiwerk von Bapreuth, diefer erften Er-
neuerung einer erhabenen Wolkskunit gleich dem der griechijchen Traqidie.
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Dielleicht wird nun aber innerhalb unferes engften Kreijes, der gegenwdrtig
noch und fchon wieder um echfe deutjche Kunjt Wifjenden, dagegen in Philojophie
Unwifjenden und in Religion nur jdlicht Fiiblenden bang und banger, je weifer
und tiefer wir in Wolzogens ,Himmelreich” eindringen und nun jehen, wie kiihn er
die Dognten vergeiffigf 3u Spmbolen. 3Jwar nennt fich jogar unfer drift-
liches Credo ein ,Spmbolum”. 2AUber wird nicht manches glaubige Gemiif dngftlich,
wenn man fchon auf einer der erjten Seiten des Buches lieft, dafy aus , Lidht, Liebe,
Ocift” als  Grundtatfacdhen unferes geiftigen Wejens unjer Vorftellungsbediirfnis
affein noch feine Mitfel jur Spmbolifierung des Gotfeswefens jdyopfe”?

Bebdiirfen Spmbole und Wirklichkeit,  Idee und CErfahrung”, einer Vermitt-
fung, fo mwalfet diefes Amfts immer wieder am iiberzengendjten die Kunft, die er-
habene Kunft von Vapreuth. Auch biefiir ein Veifpiel:

Als wir wdbrend der erften Auffiibrungen des ,Parfifal” ju Bapreuth 1882 immer
wieder gefragf murden um die Deufung vieler Einjelworfe, am ftdrkften aber um die des
leffen Worfes im Chorus mysticus:

Hochjten Heiles Wunder
&r[ﬁiung dem Crlofer” —
dba wurde mir Rlar, dafj man drei Stufen foldyer Spmboldeutungen unferfdheiden miiffe.

Die erffe Stufe: Indem Parfifal den Amforfas erldff, ift er felbft erlsft von feiner
Torbheif und von jabllofen Kdampfen und Streiten. — Dies ijf die erfte, nddifliegende, nod
%{ma innerbalb der dichterijchen Handlung fich baltende, jojufagen handgreiflidhe Erhldrung.

I8 jufreffend kann und mufy fie auch Derjenige anerhennen, der diefe Handlung ganj nur
mit pragmafijdem Verffande, nodh ganj obne kiinftlerifdres Gefiibl und religitfes Mif-
fiiblen, obne Fabigkeif und ohne Willen jum Spmbol jur Kenninis genomnien bat.

Die 3imei{e fufe ijt die jpmbolifche: Denn erldff worden find ja — von und vor
Parfifal felbff — Speer und Gral; im Vergleich ju ihnen fritf der gebeilte Amforfas ganj
in den Gdatten. Das Enfweibifein ded Speeres und das Werbfilltbleiben des Grals find
ja abet felbjt wieder nur Spmbole fiir die Perfon des Heilands, der (wie Kluger?) fieffinnig
ethannt und gefagt baf) mithandelmde und unfichtbare Perjon im gangen ,Parfifal” ift:
Der @bttliche weint ob der Nlenjchheif Schmach” aus der jiindig blufenden Wunde bdes

mforfas — bdas Gbtiliche verlang! nad *(?,r[ﬁiun% dem Grldjer”, der mitleidende Heiland
felbft erlangt fie und der Wenfchbeit hichjtes Heil durch Parjifals wiffend und bheiltdtig ge-
wordenes Nitleid. Diefe jweite, cigentlich jombolijche, ja mpffijbe Stufe iff um foviel
hiber alg bie erffe, wie der gekrinkie Gnadenreiche bober als der arme Giinder Amforfas
und als aud)y nodh der verjweifelnde Parfifal. — War die erffe pragmatifdhe Stufe nod)
nicht Riinftlerifd, fo wdre ¢s die jweife fdhon wieder nicht mebr, wenn wir aud) fie nur
als Sprungbretf ?u benfifen und ung iiber fic noch binaufjichwingen ju miifjen glaubfen in
die frangzendentale Jdealitdf, dafy ja auch die Perfon des Heilandes nur ein A3 ob”, daf
Chriftus nichts fei, fondern nur bedeute einen grenenlos gufen Wlenfdhen, alfo nidt
cine religitfe Realitdf vermitklidhe, jondern eben nur ein menjdlich-ethijdhes Ideal bleibe.
Jwifchen diefem ?uviel und jenem Suwenig an geiftiger Crfafjung des Kunftwerkes [legf
miffen inne feine Riinftlecijhe Griajfung: freilich eine fo tiefe und hobe, daf fie auch noch jo
Unfichtbares, aber unmittelbar Lebendiges, wie bden f[dmadleidbenden und den durdy
Menjchengiite erldffen Heiland, mit ju erfdauen vermag. —

QRun aber wollen wir uns von jener jweifen Stufe wieder herabjdhwingen auf eine
driffe Sfufe, die jeBt viel, viel fiefer lieaf als jene fransjendentale — und aud) nod fie}
unfer alfer hiinfflerifchen Jdealitdf, ndmlich in der weiten Ebene der empirifdren Realifdt.
Wer nicht nur Philofoph iff, aber aud) nicht nur Kiinftler oder Kunftgeniefender fein will
(nach dem befdyrdnkten I'art pour l'art), der fragf fich auch angefichts jedes fieffinnigen
Kunftwerkes, das etbifde Giife im Gewande der Schinbeif auffreten [dft: Was bedeufef
nun mir, dem ing Allfagsleben gebannfen Menjdhen, jenes dunkle Wort ,Erlsfung dem
Eribfer”? Und er jelbft kann fich und jeder andere gufe Wenid) wird ibm anfworfen mit
der hausbadienen Wahrheit:  Gliicklich fein kannft du nur, wenn du qlficklich madft.” Erldfe
cinen 9Nitmenfdhen oder cin anderes Mitaefchspf vom dbel, fo fiiblft du didy felbft erldit
(fiic hurze ugenblicke). — Werden wir, weil das ecine fo [dhlichte Erfabrung ift, fcbliefzen

3) Jofef Kluger, Prilat des Sfiffes RKiofterneuburg bei Wien, in Vortrdgen, die er
um die Jeif der Preisgabe des Parfifal an die weibelofen Biibnen gebalfen hat und hoffent-
lidy bald wieder balten wird,
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wollen, dafy es ju ibrer Verkiindigung nicht cines Chorus mysticus bedurff bitfe? lbge
jich jeder die Unfwort jelber geben je nady dem Wafze feiner etbifhen und dfthetijdyen
Bediirfniffe oder Vediirfnislofigheit.

Wir aber wollen aus dem einen grofen Veifpiel unjerer ethijch-religivjen Kunijt
cine Lebre entnehmen fiiv die Wiirdiqung audy jedes mpthijchen und mopiftijch-
religisjen Spmboles!

Will der Schlichtefte jeinem ,Himmelvater” nicht den wallenden blawen Wantel
von den Schulfern und die Welthugel aus der Hand nebhmen lafjen, den , Heiligen
Geift” nidht anders denn als weiffe Taube vorftellen, jo wird nicht ihbm, aber uns
Wolzogen fagen: ,Der Ehriffengott ift keine Mpthengeftalt mebr, jeine Riinftlerijchite
Geftaltung bleibt immer unzuldnglich, wird ald unwabr empfunden’. Die Philo-
jopben unter und médgen fich dann fragen, ob fie der Wabrheit endgiltig ndher ge-
kommen 3u fein glauben, wenn fie nicht nur jedes anfdhauliche Kleid des Gottlichen,
fondern auch das ®bttliche, 7 deior jelbft hochitens als  die Jdee des Guten”
(Platon) oder audy diefes wieder nur nody alé dag Abftraktijfimum eines Al ob”
denken, Wer weify denn aber gar jo gewify, ob nicht der jehlichte Mann, indem er
jih an den farbigen Schleiern freut und nur dunkel die in ibnen verbiillfen Ge-
heimniffe abnf, der fchleierlofen Wabrheit noch immer ndber bleibf, alg der an-
jchauungsfrei gewordene Denker, der gerade das Gbttliche erft dann rein erfaft 3u
baben meint, wenn er von ibm nur mebr einen miglichft abftrakfen Vegriff feft-
bilt — wibrend er fich ja doch jugleich fagt, dafy von den ihm befjer bekannten
Dingen bdiejer empirijchen Welt kein cingiges als blofjes Abjtraktum  auch nur ein
Nu kann leben”. — Dody) genug, jchon juviel diefes krifijchen Philofopbierens ifiber
eine undogmatifche Philojophie der Religion.

QAber aud) obne alle Pbilojophie und obme RKunft jehben wir das religivje
Fiiblen und Glauben auf die hérteffe Probe geftellf gerade durch diejenigen breiten,
gar nicht tiefen Crfabrungen, auf die fich die Gldubigen, vielleicht Allugldubigen
dann berufen, wenn ibr Goftverfrauen einmal vedht handgreifliche Bejtdtigung ge-
funden bat, 3. V. durch dag Gewinnen ciner Schladt, um das jie gebeten batften.
NMit Luther's gottesgliubigem Wort:  Gofi fuf alle feine guten Taten durch etliche
qufe enjden” (1. Cor. 3. 9: Denn wir find Gottes Mitarbeiter”), beriihrt
jih nur allzu eng QWapoleons gottlofes Wort:  Gott kdmpft immer mif den
jtitkevren Bataillonen”. Beides beift ja, dafy jelbjt ein Goft  ein hodites Ideal”
nicht entbebren Ronne der jebr vealen, jebr menjchlichen Krdfte. Und ed jcheint
nun wirklich Privatjache, ob in deren Vefdtigung dann der cine nodh immer Gotfes
Ginger 3u feben, Goftes Rufen*) ju béren glaubf, wogegen bder andere mit
«Rafurgefefen” auslangt und bbdjtens beim ,Deus sive Natura® anfangf. Aus
diefer Formel mag man dann wieder je nach Gutdiinken beraushsren, dafy fie
den Goft auf die Watur  Jurfickfiibren” will, dagegen der andere die Natur auf
einen goftlofen Goff. Aber nody vor der Philojophie ded Spinoja bhaf ja die
Ajfronomie des Kopernikus vom kindlichen Gotftesdglauben die wdrmende Deche Hes
blauen Himmeldgewslbes gezogen und die erfchrockene Wenjchheit in einen beinabe
feeren, nur jum Rleinffen Teile von Materie erfiillten Weltenvaum binausblicken
gelebrt: Deuffen dafiert von da den notwendigen Verfall und Wegfall des mittel-
ulterlichen Glaubens an einen perjénlichen Himmelvater, Und wer von uns noch
ju fagen vermag ,BVafer unjer, der du biff in dem Himmel” mufy cinen andern
Himmel meinen — Wolzogen bedarf keines andern als des  Himmelreiches in

") Das Rufen Gotfes”, von Profefjor Ceopold von Schroeder, 111, Auflage. Furche-
Derlag Berlin 1917. ;



ang”. Wie viele andere aber meinen audy eines jolehen nicht mehr ju bediirfen,
wenn ¢8 ja dod in aller Wirklichkeit nur ankommt auf die Krdffe aufjer uns,
jeien es die aufbauenden Krdjte eines Grashalmes oder ciner Lilie, feien es die
serftbrenden der Bataillone oder jeht der Tanks. Hat aber das Hollenveid) um
und alle ftackften Krdfte ausgefpielt wider Millionen von Leben, und bhat die
materialiftijche Gefdhichtdauffafjung auch die Seelen der Wajjen ju mechanifieren
unfernommen, jo wird man nun nicht mebr 3dblen, jondern wdgen, wenn Wolzogen
uns fein Veftes gibt: Ein erlebtes, [ebendiges und belebendes Chriffentum.  BVoraus-
jeungslos” freilich lebrt er, wie gejagt, jein ,Deutjches Chriftentum” nicht; vielmebr
jet er voraus, dafj die uralten Worte der froben Votjhaft  jo lieblih fraut
su mic” fpredhen, wie fie noch ju Goethe gejprochen batfen. Aber unter dem
vielen, in dem wir's juleht .jo berrlich weit gebradht”, ift ja einer der griindlichiten
Fort-Schritte audh der, dafy bheute beinahe Wiemand mebr ein biblijches Wort
aucdh nur jo gqut kennt, wie ein Faujfzitat (von dem der Waturforfcher Dubois-
Repmond jdhon in den 70er Jabren gejagt batte, friiber babe man Fauft nicht
sitieren diirfen, weil ¢s abgebraudht klang, jeBt aber nidyf, weil jolche Jitate nicht
mebr verffanden ju werden pflegten). Wun wagt Wolzogen wieder, an jedem
Sonn- und Feiertage vom und bis jum Udvent das  Im AUnjang war das Wort”
ju einer Taf ju madien. Unfer Freund wdre gewify frob und jfol3, wenn auf
dieje jehone WUnregung bin audh nur der eine oder andere von uns wieder die
Worte Chrifti an und aué der Quelle jo in fih aufnehbmen wollte, wie er o8
jedbem anderen Lifferafurwerke gegeniiber fiiv Pflicht cines Gebildeten bhalf.

Richt unfere Menjdhenworfe Rénnen fich vernehmbar madyen in dem Getdfe
unjerer Tage. Aber Goffes Worte werden vernommen werden, wenn fie nur
erjt wieder gelefen und fo jart gedeutet werden wic von unferm lieben alfen
Bofen des Himmelreiches in unsg”.

Wien, Cbarfreitag, 1919.
AU. Hifler.
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Banreuth und Draufen.

Aus den Vereinen.

Darmffadt. 293, V.-A. 10. 4. Gejang: Frau Maria Pos-Carloforti aus Hamburg,
flavier: Dr. Georg ®obler aus Liibeck: Werke von Handel, ozart, Beethoven, Schubert,
Brahms, Gobler, Bellini. 294, V.-2A.  Herr und Frau Bagier aus Diifjeldorf: 12 Sdyubert-
Goethe-Lieder. 205. V.-A. 6. 5. Violinabend von Herrn Jul. Thornberg aus Berlin:
Werke von Vad), Wozarf, Bruch. 296. V.-A. 17. 5. Sonatenabend von Willp Rebberg
(Klavier) und Hugo Virllig (Violine) aus Mannbeim: Werke von Reger, Rebberg, Huber,
207, V.-, 28. 5. Gefang: Hr. Helge Lindberg aus Stuttgart (am Klavier: Frl. Lisbet Bolz):
Werke von Caldara, Piccini, Vad), Hindel. —

Cifenach. 18. 5. Adte Haupiverfammiung bdes Richard Wagner - Verbandes
deutfcher Frauen.

Kopenbagen. Im Wdry fand cine Sifung des R, Wagner-Vereins in Gegenwart
Jhrer Majeftat der Kénigin ftatf, cingeleitet durch cine Geddchinisrede des Vorfifenden,
Herrn Dr. Wilh., Bebhrend, dber Karl Gjellerup, wonady Herr Kammerjanger
P. Corneliug fiber feine Erinnerungen an VBapreuth und London jprady. Rufikalifche
Darbiefungen aus dem Fl Holldinder® (Steuermannslied, Ballade), Beethovens
Cis-moll-Gonate, Giegfricds Ubjdhied a. d. Giofferddmmerung” (Gefang: Fr. C. Hov,
Hr. ‘% Cornelius, RKRlavier: Hr. Prof. Klafen) und Kammerdhdre (unfer Leifung ves
$m. Prof. Klafen) jdlofjen fich an. In der lehten Sibung Jpradh) Hr. K. W. Eduard
Moricke als Gajt iiber die  Weifterfinger von Adirnberg” — Didtung und Mufik —,
Herr Kammerjdnger Cornelius frug Walthers Gefdnge vor, jum Sdluffe fpiclte Here
Louis Jenjen eine Vad)'|de Solojuite fiir Violincello, —

Leipzig. Ridard Wagner-Verband deufjdher Frauen. Die biefige Orfsgruppe frat
nad Ié[nf;eret Paufe am 4. Februar mif einem RKonzerf an die Hffentlichheif, das nur
Werhke lebender Tonjchopfer entbiell. Die Vorfragsfolge umfafte 2 Stiicke fiiv
2 SKlaviere, op. 33 von Spener und 9 Variationen fiber ein Thema in A-dur fiir
2 Rlaviere von Julius Weismann, beide Werke vorgefragen von Jofeph und
Viatia Pembaur, cine Sonafe fiir Violine und Klavier von Scheinpflug, in deren
Wiedergabe fich Konjertmeijfer Schladtebed und der aus Pembaurs Sdule hervor-
gegangene Herr © et% enbobrer feilten, der fiir die ploglich erkrankie Frau Sdadyiebed:
eingejprungen war. €Cin in EEEP%%I nod) unbekannter Dresdner Barifon, Hans Auer,
vermitfelte Lieder von Jofeph efiner, Paul Graener und Hans Pfifner
und gewann fidh damit fihtlich die Gunff des Jubdrerkreifes. Die Begleifung lag in den
Handen des Herrn Frifg Weigmann, ebenfalls eines Pembaur-Sdiilers.

Leipzig. Akad. W.-B. 19. 2. 20. DVorfrag des Herrn Prof. Dr. Arthur Priifer
iiber ,(G'd;openbuuer und Raabe”.

Qiirnberg. Wiederum kam von der Orfsqruppe des R. Wagner-Verbandes ben!{ld;cr
Frauen eine é ende von < 80 fiir die Vapreuther Carifas-Kajje. Audy erfhien injwifden
der 11, Jabresbericht der Orfsgruppe (fiir 1919), wonad) am 23. 3. die jebnjdbrige, ebenjo
arbeits- mwie erfolgreide ‘Bor[mnbf[d;uff der  bodverdienfen Frau Conful Clara
Cambrechf wiirdig und berjlidh gefeiert ward. 22 feif 10 Jabren miftdtige Vorffands-
damen wurden durd) cine CErinnerungsbrofche mit Wagners Bildnis geebrf. Bapreuth
jandte anfeilnebmende Griiffe. Vorbildlidh fdatig balf die Io trefflich gefiibrte Orfsgruppe
den Glauben an und das Leben flir Bapreuth aufrecht. Mogen ibr wiederum 10 Jabre
Eir befjere 3eiten vergénnt jein! Der Dank aller Bapreuther ijt ibr und ibrer freuen
fibrerin gewify. —
Wien. Akad. W.-V. 26. 4. Jlias - Abend (Prof. Stagl). 30. 4.  Edda - Abend
glﬁofraf Millenkovich aus H. v. Wolsogens ,Edda”). 2. 5. DParfifal-Abend (Prof.
. Hbfler 1. und 3. Aufjug). 21. 5. eburtstagsfeier: 2Aus  ZTriffan” und  Aleiffer-
finger” (Sdyfiler und Schiilerinnen der Frau Rofa Papier und des ak. Gefangvereins).
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Aufgerhalb der Vereine.

_ Breslau. Sdlefijdre Gefellfchaft fiir vaterldndifhe Lehtiive. 13 2. 20. Gemeinjame
Siung der Sektion flir neuere Pbhilologic und der Sektion fiir Kunff der Gegenwart:
Dortrag bdes Herrn cand. phil. Georg Welke iiber Widerfpriiche im ,Ring des
QAibelungen™.” —

Wien. Der Ehrijtlich-deutjche Studentenbund an den Gumnafien Hiehing und Aeid-
ling veranftalfete am 2. pril eine Karfjreifagsfeier, bei welder Herr Profefjor
Dr. Alois Hofjler den 1. und 3. Aufzug des  Parjifal” vorfrug und NMufikalifches aus
dem Werke von Bundesmifgliedern dargeboten wurde.

An unfere Lefer.

Um die B. Bl durch diefes Jabr bindurch ju bringen, ohne den Bejugs-
preis ju erhdbhen — was id durchaus vermeiden modhte —, miifjen wir
unferen lieben Lejern leider, wie 1918 ein RKriegsopfer, nun ein  Friedensopjer”
jumuten, indem wir den Jabrgang 1920 wiederum auf 10 Stiicke befchrdnken, deren
legfe vier (7.—10.) in Cinem $Hefte jum SHerbft ausgegeben werden jollen. Ich
redhne dabei auf die freundlihe Juftimmung unferer nachjichtigen Gefreuen,
deren geiffiges BVand wir froff Allem in unferen  Bldttern® jtdts ju erbalfen ent-
fhloffen bleiben.

Jedodh ift 3u befiirchten, dafy bei den immer nody jteigenen Preifen diefe kleine
Griparnis nicht geniigen wird. Jdy diivfte daber mid) gejwungen feben, auj eine
frithere BVifte und Juftimmung juriick ju qreifen, wonach es mir erlaubt war, iiber-
jhiijfige Mittel aus der Caritas-Kajje — 3. B. jur Crmbglidhung von SHonorar-
jablungen an daraufangewiejene Mitarbeiter — ju vermenden. Wachdem jdyon
cin iiberaus dankenswertes Veijpiel vonfeifen einer altgetreuen Vapreutherin im
Quslande gegeben worden iff, weldhe unsg durd) eine Jabresjpende von o 1000 die
Fortfiibrung der  Bldtter” wejentlich erleidhtert bat, jollte es jich am Ende auch be-
denken lafjen, ob nicht gerade folche ,Caritas”-Gaben im Hinblick auf die hoffentlich
bald voriibergehende Jeit der Aof, worunter die  Bldtter” mitzuleiden baben, von
den giitigen @ebern bierfiir bejonders bejtimmt werden konnfen.

Dies foll keine Bitte fein, nur ein verfrauliches Wort des feinen lieben
Bapreuther Freunden freulich ergebenen und ibnen gern jo gut wie miglich geiftig
dienenden

Bapreuth, 1. Juni 1920. Hans von Woljogen.

Abacldyloen am (. Iuni 1920,

Im Vevlage des Hevausgebers.
Dend von foveny Glwanper vorm. Th. Burper
(yubaber Loren; u. Albert Elwanger). Fanrenth.



Bapreuther Bldtter. 7./10.

Stiick 7—10.

Wie Vieles iff denn dein? — Der Kreis, der meine Wirkjamkeit erfiillf, nichts
drunfer und nichis driiber, (1773.)

Des echfen Wannes Feier ijt die Taf. (1807.)

In reiner Vruft allein rubt alles Heil:
Denn immerforf bei allem, was gefchabh,
Bliehb uns ein Goft im Innerffen jo nah. (1821)

Bon RKrieg und Rubm bhab’ ich verwirrf gefrdvmt — —
€8 war ecin Sdyein, allein der Schein war grof. (1831.)
Goethe.

Parjifals Erleudhtung.

Parfifal witd durdy die Wirkung, die Kundrys Kufy auf ibn ausiibt, ju-
ndchjt  bellfichtig” inbejug auf die Schuld und die Qual des Amfortas.

Eg ftellt 3war eine gewifje Anforderung an den kritijchen Verftand, 3u
glauben, dafy Parfifal obhne jede Kenntnis von der Urfadhe der Leiden des
Amfortas — wie fie Gurneman3 den Knappen mitteilt — lediglich durch den
Kuf der Kundrp und jeine Wirkung in ibr die Verderberin des Amfortas
erhennt. €3 ldft fich aber fo erkldren: der jeelijdhe und gerade3u korperliche
Schmer3, den er durdh den unreinen Kuf der Verfiihrerin im Kampfe mit
det Siinde empfindet, erinnert ibn mit elementarer Gewalf an die furchtbaren
horperlichen und fjeelijchen Leiden des Amfortas, die er gefeben bhat, und
dadurdh wird ibm die Gewifsheif, daf jeine und des Umfortas Qual die
gleiche Urjadhye haben miijfe. Die Qual des Amfortas ift judem in ihrer Art
die einjige grofste menjdbliche Qual, die er bisher kennen gelernt haf. Um
fo ndber mufy ibm der Vergleidh zwijchen jeinen und des Amforfas Leiden
und ibre Suriickfiibrung auf diejelbe Urjache liegen.

Wenn es Parfifal, dem Reinen, aud) jchnell gelingt, die Verfiibrung der
Kundry fiegreich juriickzuweifen, jo hat er dody, da er nur ein Menjd) ijt,
ibre MMadht an jeinem $Herzen gejpiirt. ,O! Qual der Liebe! Wie alles
jhauert, bebt und juckt in jiindigem Verlangen!” jdyreit er auf. Das ijt
pivchologifch von hochiter Widhtigkeif. Dadurch dafy Parfifal die furchtbare
Macht der Siinde, der Amfortas erlegen iff, am eigenen Herzen jpiict, ge-
winnf er eben erft das rechte Verftdndnis fiir die Qual des Amforfas. Der
Sdymer3 des AUmfortas wird jo in gewiffem Grade ju feinem eignen Schmerje.

10
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Und aus diefem Witerleben des Giindenjchmerjes des Amfortas entfteht
dann das fiefe, bewufte Atitleid mif ibm. Durd) Wifjen wird er mitleidig,
durch das Wifjen von der Nlacht der Siinde. Und durch diefes neuerffandene
und verftandene Witleid witd er nun wifjend, was er ju fun bat, welche
Gendung er inbejug auf den AUmforfas bat. Durch das aus cigener Er-
fabrung gewonnene Alitleid erkennt er, was er in der Gralsburg in dumpfem,
unklarem itleid noch nicht verftanden hat. Cr weifs, daf er dem Amfortas
$ilfe bringen mufy und als der Stdrkere und Reinere Hilfe bringen kann.
Det bemitleidende Starke, im Witleid fich felbft (0. b. die Eigenjucht) ver-
nichtende Kraft — Abjchlufl, Entfiipnung des Weltendajeins” jagt Wagner
in den  Enfwiirfen, Gedanken und Fragmenten”. Und im Patfifal-Entwourf
fiir Ronig Cudwig wird die Wirkung, die Kundrpd Kuf bat, jo erldutert:
Dot jeiner Empfindung liegen alle Qualen desd Menjchenberzens offen; er
empfindef fie alle und weify, wie fie eingig ju enden.” o erfiillt fidh an ibm
juerft die Gralsverheipung:  Durch Ritleid wifjend, der reine Tor.” Diefe
wundetbaren Dichterworte bejeidhnen die Erkenntnis, die vor dem grofen
Didhter der grofe Pbhilojoph mit folgenden Worten der Wlenfdhbheit nabe-
jubringen judhte:  Folglich ift, was fie bewegen kann ju guten Tafen und
Werken der Liebe, immer nur die Erkenninis des fremden Leidens, aus dem
eigenen unmittelbar verftdndlich und bdiefem gleichgefest.” (Schopenbauer:
Die Welt als Wille und DVorftellung.” Reclam Ar. 2761—65, 6. 482.)

Wem die Erkenntnis Parfifals, daff Kundry die Verderberin des Am-
fortas war, ju wunderbar, ju unvermiftelt erfcheint, der berubige fich bei
dem Symbolijchen, dem Typijdhen des Vorgangs: Die wabre Erkenntnis
fremden Leidens ereugf in dem edlen Wenjchen Witleid und dadurch die
Hilfsbereitichaft.

In direktem Jujammenbange mit dem Verjtandnifje fiir die Schuld und
bas Leiden des Amfortas entftebt nun in Parfifal das Verjtdndnis fiiv
die Vedeutung des Heilands und fiir jeine Sendung im Dienfte des Heilands.
Ja, er lernt ibn jeht erjt eigentlich kennen.

Als Patjifal in das Gralsreich kommt, weif er doch vom Heiland noch
gar nichts. Sonft konnte er doch unmoglich an Gurnemany die Frage richten:
et ift gut?” Hitte er von feiner utter ivgendwelchen Unterricht iiber
die Bedeutung des Heilands und jeine Lebhre erbalfen, dann kénnte er nidht
obne jedes fiefere Wiffen iiber die Vegriffe  qut” und  boje” jein. Kundry
fagt ja auch von Herjeleidens Crjiebung: ,In Oeden erzog fie ibn 3um
Toren — die Lorin!” Wabrend Hergeleide in Wolframs Dichtung ihrem
Sobne wenigjtens eine kurze Belehrung fiber Gott erteilf, bat fie nad
Wagners dichterijdher Abficht ibn aud) in veligisjer Beziehung vbllig un-
wifjend gelafjen. €Er joll eben nichis wifjen, was ibn in das Leben und den
Kampf binaustreiben kann. Gurnemany gibf ihm auf feine Frage Wer ijt
der Gral?” keine Crkldrung. Weshalb, witd fich in anderem IJujammen-
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hange jeigen. Infolge feiner Unwifjenbeit bat er natiiclich kein Verjtandnis
fiir die OGraldfeier. Gurnemani’ Aufforderung, am beiligen Wable feil-
sunehmen, beadhtet er nicht. Cr begreift die wunderbare Feier ebenjo wenig
wie die Leiden des Amfortas. Wagner fagt in feinem Briefe vom 1. 8. 69
an atbhilde Wejendonk iiber Parfifals Verbalten: Er begreijt nichis,
ftaunt — f{dweigt.” Von dem enttiujcdhten Gurnemani, der nidht begreift,
daf er nicht jofort verfteben und helfen kRann, ausgewiefen, entflieht er  3u
wilden Knabentaten”. Er fdllf alfo in jein friiheres kindijches Lreiben Juriick.
Die Fragen, die die Gralsfeier notwendig in ibm wadyrufen mufte, ver-
jftummen volljtdndig, wdbrend er fich doch bei der Velehrung, die Gurnemany
ibm ecteil, als er den Schwan getdtet batf, durchaus wifbegierig und ver-
jtdndnisvoll gezeigt bat. €r ift jwar Tor, aber nur, weil die Belehrung ge-
feblt bat, nidht weil Lernbegierde und Verjtindnis feblen. Diefe Wif-
begietde, die durch die Gralsfeier, bei der er jum erften Wale vom Heiland,
vom Crldjungshelden hort, bei der er den gebeimnisvollen Gral fiebt, im
bochjten MNafe angeregt fein mufte, jfockt nach der Ausweijung oder in-
folge der Ausweijung gani. Bekannflich wird in Wolframs Didhtung
Parzival von dem Einfiedler Trevrizent iiber das, was er in der Gralsburg
nicdht verjtanden bat, belebrt. Wagner wufite das natiirlich aud), und et
bdtte eine jeinen dichterijhen Abfichten entjprechende Belehrung Patjifals
fiber den Heiland und den Gral, die die Vorbereifung fiir die Erkenntnis,
die Parfifal in Klingsors Schlojfe gewinnt, bedeutet bdtte, jicherlich ein-
gefiigf, wenn er es fiir notig befunden bdtte. AlS ein vdllig Unwiffender
kommt Parfifal in Klingsors Reid), und dort witd er nun, als Kundry ihn
gekiifgt bat, ploglich ein Wifjender aud) inbejug auf das Geheimnis Ddes
Grals und die Bedeutung des Heilands.

Das ift fiir den kritijchen Verftand zundcdhjt nodh rdtjelbafter als die
Grkenninis Parfifals, dafy Kundry die Verderberin des Amfortas ift. Wie
ift diefe plogliche CErleuchtung Parfifals ju verjtehen?

Die CErkenntnis, die Parfifal in der Verfiibrungsizene gewinnt, bhat
ibren gewaltigften Ausdruck in den Worten:  In Ewigkeif wdrft du ver-
dammt mit mir fiir cine Stunde Vergefjens meiner Sendung in deines
Arms Umfangen!” Bei den Worten fiir eine Stunde Vergefjens meiner
Sendung” ertént im Orchefter  Das Torenmotiv mit erhabener Griffe als
ein Seichen edelfter Heilskraft” (J. H. v. Wolzogens  Fiibrer durdh) Ridy.
Wagners Parfifal”, &. 59). Da nun feine erhabenjte Sendung die iff,
den Gral aus unwiirdigen Hdnden 3u befreien und fo das Heiligtum des
Heilands 3u reinigen, hat die Gralsverheifung  durd) Mitleid wifjend, der reine
Totr” alfo wobl eine grundlegende Bedeutung auch fiir Parfifals Crleudhtung
inbezug auf den Heiland und feine Sendung im Dienfte des Heilands.

Dadurch dafy Parfifal gegen die Verfiihrung der Kundry Rdampft, bat
et den Beweis feiner inneren Reinbeit erbracht. Dadurch daf er des

10%
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Amfortas Giindenjchmerz miterlebt und mitgefiiblt hat und ibm belfen will,
bat er den Veweis jeiner itleidensfdbigkeit erbracht. Und nun war wobl
Wagners Gedanke: Der Wenjd), der die Kraft innerer Reinbeit und wabren
Ritleidens befiit und bewiefen hat, der bat den Heiland gleichjam {chon
innerlich ergriffen und begriffen, weil er Geijt von jeinem Geifte ijtf. In jeiner
Sdrift Jliber Staat und Religion” fpricht Wagner von dem  neuen Erkennt-
nispermogen, weldes uns ploglid) wie durdh Gnade erweckt wird, jobald die
Citelreif der Welt jich uns auf irgendwelchem Wege zum innigen Bewuft-
jein bringt.” Die Citelkeit und die Verderbtheit der Welt mit ibrer Luft
kommt Parfifal in der Verfiibrungsizene jum Bewuftiein, und dadurd) ge-
winnt er das Vermdgen, die Fdabigkeif, den Heiland, den fiegreichjten Iiber-
winder der Welt mif ibrer Lujt, in jeinem Wefen ju erkennen. Das Cr-
kenninispermdgen des Reinen, der fich von der Luft der Welt frei ju balten
jucht, bezeichnet Jejus jelbjt mif den erbhabenen Worten:  Selig find, die
reines $Herzens find; denn fie werden Gott {chauen.” (Wlath. 5, V. 8.
QAngelus Gilefius bat fie jhon in dem Verje wiedergegeben:
Jenjch, denkjt du Gotf ju jdaun bdorf oder bier auf Erden,
So mufy dein $Hery juvor ein reiner Spiegel werden.”

Und dafy alles theoretijche Wijjen iiber Religion und Jejus bedeutungs-
[os und unwirkjam ift obne die Liebe, jagt Paulus im Hobenlied der Liebe
(1. Kor. 13, V. 2). Liebe, Glaube, Hoffnung — jo ordnef Wagner in der
Sdrift ,Wasd niit dieje CErkenntnis?” die drei RKardinaltugenden. Rur
wer die otwendighkeif der Liebe und des Nitleids auf irgendwelche Weife
etkannt bat, der vermag Jejus ju erkennen und an ibn ju glauben, d. b. die
Qotwendigkeit feines Dafeing, das der Liebe und dem Witleid geweiht war,
3u erkennen und anjuerkennen.

- Der reine, liebevolle und mitleidende Menjd) hat, aud) wenn er nodh Tor
ift, nodh) nichts oder nur wenig vom $Heiland weify, doch den Heiland jchon
unbewufft verftanden und fid) den Kern jeiner Lebre angeeignef, wdbrend
der Unreine und Witleidsloje trof allen theoretijchen Wifjens vom Heiland
in Wirklichkeit nichts von ibm weify. Moglidh, daf Wagner in Anbetracht
diejer pipdologijchen Latjache mit voller Abjicht eine Velebrung Parfifals
iiber den Heiland ausgejcdhaltet bat, um eben die Widhtigheit des rein
theorefijhen Wifjens von Jejus bervorzubeben. Im Parjifal-Entwurf fiiv
Konig Ludwig deutet Wagner die geheimnisvolle Torenverbheifjung:  Wer
kann der jein, der obne 3u wiffen weifer ift als andre?” Von den Jiingern
Jefu fagt er in den  Gedanken, Enfwiirfen und Fragmenten”:  Die Jiingetr
verffanden den Herrn faff ebenjowenig als ein frewer Hund uns; dod) fie
liebten ibn, gebordhbten und griindeten eine neue Religion.”

Wenn nun audy der Wenfch nur durcdh Reinbeit und Liebe in ein
inneres Verbdltnis ju Jejus fritf, jo gebsrt doch ju einer vollbewuften
Crhenntnis Jeju und jeiner Bedeutung fiir die Menjchbeit aud) ein Wifjen.
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Wagner bat das jelbft einmal ausgejprochen mit den Worten: Aan follfe -
doch frob fein, von Kindheit an mif den religidfen Traditionen vermwachien
ju fjein, fie find durdh) nichts von auffen ju erjefen. Sie entbhiillen nur
immer mebr und immer begliickender ibren fiefen Sinn. Ju wifjen, daf
ein Crldfer einjt dagemejen, bleibt das bhochite Guf eines Wlenfdhen.”
(Grinnerungen an R. Wagner von H. v. Wolzogen, Reclam 2831, &. 7.)
Die religivjen Traditionen entbiillen ibren tiefen Sinn aber eben nur dem
techf Gefinnten, dem Witleidigen und Reinen. Der weif erff wirklid), daf ein
Grldfer einft dagemejen ift, weil er die Aotwendigheit der CErldjung erkannt
bat. In  Religion und Kunjt” verberrlicht Wagner die Crkenninis, die
Jejus der Menjdhbeit fiber Ddas Reich Gottes” im Gegenfaf zum  Reidhe
der Welf” gejcdhenkt hat, mit den Worten: Wit fehen bhier der Wunder
allergrdftes und nennen es Offenbarung.” Daraus gebf auch hervor, wie
nofwendig nach Wagners fiberjeugung dem Wenjchen ein Wifjen von
diefer Offenbarung iff. Aber diefes Wiffen eignet fidh) der Menfjch nicht
blofy durch die Belehrung an. €3 wird ein lebendiges, ein religitjes Leben
bewitkendes Wifjen erft dadurd), daff der Wlenjch fjein bisheriges Leben
dadurch umgeftaltet, oder, wenn er fchon auf dem redhten Wege war, es
dadurd) jur Vollendung bringt, joweit es ibm moglicdh iff. Weil aber viele
Menjchen ihr Leben durch die Offenbarung Jeju nicht umgeftalten wollen,
wifjen fie eben trof allen theoretijchen Wiffens in Wirklichkeit nichts von
Jefus. Geine Offenbarung ift fiir fie jo gquf als nidht vorhanden.

Wie erlangt nun Parfifal fein bewuftes Wifjen vom Heiland? CEr
hat in der Gralsburg, wie {chon erwdbnt, jum erften WNale gebdrt, daf o3
einen Cridjer gibt. Cr kann das unmibglich gleich verfteben. Die vollbewufte
Grkenninis vom $Heiland und feiner Vedeufung fiir die Wenfchheit wird
ibm, obne dafj er dariiber belehrt ift, in der Verfiihrungsjzene juteil. Cr
weify ploglich, wer der Heiland, der Erbarmer, der Erlbfer iff, den AUmfortes
um Retfung angeflebt baf, und den die Gralsritfer in ihren Gefdngen
gepriefen baben. Und er fpricht von ibm und zu ibm mit dem wvollen
Bewuftjein einer reifen Erkenntnis. Diefe Erkenntnis ftellt fich uns, fo
wie fie Parfifal gewinnf, ald durd) eine direkte Offenbarung vermittelt
dar, eine Offenbarung freilid), die Parfifal als der Reine und Mitleidige
jelbft fich erkdmpft und verdient hat.

dn  Was niigt diefe Erkenntnid?” bejeichnet Wagner die Erwerbung
der drei Haupttugenden als ein Verdienft mit dem Hinweis darauf, weldye
faft iibermdfige Anforderung das Gebot der Liebe an den nafiirlichen
Menfchen ftelle. Die bodhjte Betitiqung diefer dhriftlichen Liebe ift das
bilfsbereife Mitleid. Diefe Betdtigung erfordert eine véllige- Brechung des
Cigenwillens, der Gelbjtjucht, wie Wagner unfer Bezugnahme auf
Sdyopenbauers Ethik auefiibrt. Die Brechung diefes Cigenwillens bejeichnet
Wagner nach Schopenbauer auch alé die Umkehr de3d Willens jum Leben,
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und diefe Umkebr ift ibm  das guofte Wunder” fiir den natiirlichen
Menjchen. Wur in dem Wlenjdhen, in dem fich diefes Wunder auf irgend-
welche Weife vollzogen batf, fei es nun dafy er bewuft das Vorbild Jeju
nacdhahmt, oder daf er durch eine Lebenserfabrung, durch ein erichiitterndes
Creignis in jeinem Leben, die Wotmendigkeit der Umkehr des Willens
einfiebt, vollzieht fich auch das Wunder des vollen Verftandnifjes fiir die
Bedeutung Jeju und der inneren Gemeinfchaft mit ibm. Es ift begreiflid,
daff Wagner diefes wunderbare innere Crlebnis des Parfifal, der nady
der Ausweijung aus der Gralsburg nur an fich felbft gedacht batf, in dem
alle gquten Triebe gleichjam wieder eingejchlummert find, in wunderbafter
Weije dargeftellf baf, ndmlich als eine Offenbarung. Wanchmal Rommt cs
doch auch dem Wlenjchen wie ecine direkte Offenbarung und CErleuchtung
von oben votr, wenn er, fei es durch die Crkenntnis der Wofwendighkeit
eine Lebre Jefu oder durch eine Lebenserfabrung, ploglidh Jejus innerlich
begreift und ergreiff. So haben wir uns 3. V. wobl die Vifion des WApoftels
Paulus vor Damaskus 3u erkldren. Judem bat der Didhter das Redbt,
jur jpmbolijchen Darjtellung bochgearteter feelijcher Vorginge das Wunder
dichterijch ju vermenden. Wir erinnern uns an Shakejpeares Dramen, an
Goethes  Fauft” und an Sdillers  Jungfrau von Orleans’.

Wie wird nun Parfifal nadh Wagners dichterijcher Abficht die Offen-
batung 3ufeil? I glaube, dafy wir uns dabei den Gral als witkende Kraft
ju denken baben. '

Gurnemany qibt auf Parfifals Frage ,Wer ift der Gral?” die Antwort:
Das jagf fich nicht; doch bift du felbft ju ibm erkoren, bleibt dir die Kunde
unverloren. Und fieh! — Widh diinkt, dafy ich dich recht erkannt. RKein
Wegq fiibrt ju ibm durch das Land, und niemand &dnnte ibn befcdhreifen,
den er mnicht felber mécht geleiten.” Die Worte  das jagt fich nicht”
jcheinen mir von grofzer Bedeutung 3u jein fiir das Verftdndnis der Didhtung
und fiir die BVeaniwortung unjrer Frage, wie die Erleudbtung Parfifals
ju verfteben ift. In ibnen gibt fich doch wobl Wagners Wleinung kund,
dafy religidie Fragen vor allem durcdh eigenes Erleben beantwortet werden
und nicht durch blofe Belehrung. Daf der veligite Charakter nicht {dhon
durch die Belehrung, fondern durch ecigene Erfabrung begriindet wird, fagt
Schopenbauer mit den Worten:  Die edhte Giite der Gefinnung, bdie
uneigenniifige Tugend und der reine Edelmut gehen aljo nicht von abffrakier
CErkenntnis aus, aber doch von Erkenntnis: ndmlich von einer unmittelbaren
und intuitiven, die nidht wegzurdjonnieren und nicht anjurdfonnieren iff, von
ciner Erkenntnis, die eben, weil fie nicht abftrakt ift, fich audh nicht mitteilen
[af3t, jondern jedem fjelbft aufgeben muB.” (. Die Welt als Wille und
Dorftellung”, Reclam Nr. 2761—2765, ©. 475.) Der Sinn der geheimnis-
vollen Antwort des Gurnemany ift der: Wenn du der bift, fiir den idy dich
balfe (ndmlid)y der reine mitleidige Tor), dann wirft du die Bedeutung
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Des Grals erkennen, aud) obne meine BVelehrung. Der Gralsverbeifjung
gedenkend glaubf er fich ju einer Velehrung nicht berufen, und deshald
antwottet er ausweichend: Das fagt fidh nicht!” Denn daf er eine Be-
lebrung geben kann, beweijen die wunderbaren Worte, die er im Gejprid
mit den Knappen diber die Bedeutung des Grals jagf. Dafy er in Erinnerung
an die Gralsverheifjung keine Belehrung qibt, beweifen aucy die Worte,
die er beim Cintritt in die Gralsburg zu Parjifal jpricht:  Jeht adhfe wobl’;
und lafj midh feb'n, bift du ein Tor und rein, weld) Wifjen dir aud) mag
befchieden fein.” Aber die Hoffnung, die er auf Parfifal gefeft bat, wird
durch deffen Verhalten bitter enttdujcht. Parfifal iff eben nod) nicdht reif
fiir die Crkenninis, die er als Gralskinig haben mufy. Wagner hat iibrigens
meines Erachtens eine BVelehbrung des Gurnemany ifiber den Gral und den
Heiland nicht desbalb ausgejchalfet, weil Parfifal jchon bei der Gralsfeier
wiffend geworden wdre. Denn die Leiden des Amforfas — und dariiber
ducfte ibm Gurnemany ficher nichts fagen, weil er nach der Gralsverbheiung
durch cigenes Witleid wiffend werden und helfen jollfe — bdtfe er frof
diefer Belebrung nicht verftanden. Sondern Wagner bat fie deshald
ausgejchaltet, weil Parfifal im Sinne der Gralsverheifjung erff reif werden
follte fiir die Crkenninis, die er als Gralskonig vom Heiland, von der Welt
und der Giinde bhaben mufte. Reif wird er fiir dieje Erkenninis durd
jein bemuftes Mitleid mit Amfortad und durd) feine im Kampfe gegen
die furchtbarite Verjuchung fich bewdbhrende Reinbeif.

Die vollbewufte Erkenntnis von der Vedeutung des Grals und des
Heilands wird ihm dann, wie gefagt, durch eine Offenbarung juteil. Die
fie bewitkende RKraff ift der Gral. Gurnemany bat auf Parfifald Frage
nach dem Gral geantwortet:  Bift du felbjt ju ihm erkoven, bleibf dir die
RKunde unverforen.” Wabhrend Parfifal nodh mit der Verfiihrung ringt,
etfcheinf vor feinem geiffigen uge ploglidh das vom bheiligen Blute
ergliibende Heilsgefdf. Es ift, als ob der Gral ihm zu Hilfe kommen
will.  In dem Parfifal-Entwurf fiir Konig Ludwig (it Wagner den Parfifal
in der Verfiibrungsnot den Gral anrufen.  Er ruft den Gral an, das
DBlut des Crldjers,” beifst es dort. Wer die Wladht der Siinde gqefiiblt
bat, der erlangt DVerftdndnis fiir die Notwendigkeit der Crldjung und
jebnt fich danach. 3Idh weify nicht, warum der Weifter im Drama diejen
Hilferuf Parfifals an den Gral nicht bat ertinen laffen. Er bdtte jich an
den Ruf des Enfjehens fiber die Furdhtbarkeit der Verjudhung wirkjam
angejchloffen und die BVifion des .Gralswunders, wie H. v. Wolzogen das
nun folgende widhtigfte CErlebnis Parfifals nennt ( Fiihrer durch R. Wag-
ners Parfifal”, &. 55), noch verftdndlicher gemacht. Aber fie iff auch fo
verftdndlich. Sie kann eben im Jujammenbange mit dem vorhergehenden
feelijthen Crlebniffe Parfifals nichtd anderes bedeuten, als dafy der Gral
dem Qitleidigen und mannbaft um feine Reinbeit Kampfenden erlsfend
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und erleuchtend ju Hilfe kommt. Parfifal weify nun, wober er Kraft im
RKampfe gegen die Siinde 3u nebmen bat. Er erkennt die Bedeutung des
CErldjers, den Amforfas um SHilfe angerufen bat. Cr weify nun, daff der,
gegen den Amfortas fich verfiindigt bat, der fchlechthin Reinfte ift, der die
Menjchbeit von der MWacht der Giinde befreien will und kann und fiir
ibre Befreiung in den Lod gegangen iff. In tieffter Erjdyiitterung verftebt
er nun, dafy jein Heiliglum von Amfortas entweibt iff. Er vernimmi im
$Herzen die RKlage des Heilands um das entweibte Heiligtum. Sein Aitleid
mit Amfortas fteigert fich in erhabener Weife zum itleid mit dem Erldfer,
dem jum Heile der Wenjchbheit zu dienen Umfortas fid) durch jéine Schuld
unfdbig gemadyt batte. (S. auch  Parfifal und der Gral in deutjcher Sage
des Mittelalters und der Neugeit”, von Wolfgang Golther, S. 53.) Diefes
Aitleid madht ibn nun audy wiffend, daff er fein Heiligtum aus unwiirdigen
Hinden befreien und ein neues Gralsreich, in dem Mifleid und Reinbeit
regieren, griinden und der Menjdyheit jeine Segnungen aufs neue {dhenken
mufy.  Reuevoll klagt er fich an, daff er jeine Sendung nicht friiber
begriffen bat. Uber er konnte fie eben nidyt friiber begreifen.

Man darf die Crleudhtung Parfifals durch den Gral wobl im Sinne
Wagners als gbtilihe Heilsgabe auffaffen. Der wunderjame Vorgang ift
jpmbolijch 3u verfteben ebenfo wie der Kufy Kundrps mit feiner Wirkung.
Der fpmbolijdyen Hiille entkleidet bedeutet er: Wer mitleidig und rein ift,
dem offenbart fidy die Cridjergrofe des Heilands, der die beiden Eigen-
jhaften im berrlidhjten Lichfe und mit der groften Wdrme von fich bat
ausftrablen laffen. Rur am Mitleidigen und Reinen wvollzieht fich das
Waunder der vollen Erkenntnis des CErldjers und der inneren Gemeinjdaft
mit ibm.

Da der Gral nidhts anderes ift als das Spmbol der Liebe Jefu, fo
verdankt alfo Parfifal gleidhjam jeine Erleuchtung; jeine bochjte Erkenntnis
dem SHeiland felbjt. Aber die Offenbarung, die er erhdlf, ift in jeinem
Jnnern begriindef, fie iff nicht al3 ein gleidhjam von aufen kommender
Gewaltakf, eine rein einfeitige  Gnadenwirkung” vom Heiland aus
aufjufafjen. Sonft bdtte fie Parfifal jhon in der Gralsburg erhalfen
konnen. Dafy Parfifal durd) Kundrps Kuf die Wadht der Siinde erkennt
und dadurcdh aud) die volle Erkenninis von der Wotwendigheit der Reinbeit
und des Mitleids gewinnt, kann al3 gbtilihe Gnade aufgefafzt werden.
Denn diejes gemaltige feelijche Crlebnis, das die Verneinung feines Willens,
d. b. der Gelbjtjucht, 3ur Folge bat, bat er nicht durd) feinen eignen Willen
berbeigefiibrt. (6. audy Die Welt als Wille und Vorftellung.” § 70. Reclam
2761—65, ©. 518.) €5 wird ihbm alfo wie durd) Gnade juteil. In diefem
Ginne ift A. Priifers Auferung richtig:  Im religivs-driftlidhen Sinne
gedeutet kann dem naiven Gemiit die ploglidhe Crleuchtung Parfifals
[gemeint iff die durd)y Kundrps Kufy bewirkte] nur durcdh gottliche Gnade
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ecrmdbglicht erjcheinen.” (A. Priifer: Das Werk von Bapreuth, Leipzig,
©. 215.) Aber dafy Parfifal die CErkenntnis von der Wotwendigkeit der
Reinbeif und des Mitleids fefthdlt und in fich auswirken [Gft, iff jeine Taf.
Und dadurdh), dafy er felbft die ganze RKraft der Reinbheit und des Mitleids
anwendef, gewinnt er eben das Vermbgen, Jejus, das Vorbild der Reinbeit
und des Mitleids, in jeiner Bedeutung ganz 3u erkennen.

In ergreifender Weife wird im jweiten Akte des Viihnenweibfeftjpieles
die pipdhologijche Tatjache dargeftellf, daf der enjch einerjeits felbft alle
Kraft anwenden mufy, um ju einer fittlichen und rveligidjen Perjdnlichkeit
3u werden, daff er aber anderjeits feine hochjte Kraft und bochjte Erkenntnis
Jejus verdankt, defjen Vorbild ihn befdbigt, fich innerlich 3ju vollenden.
Lllle andern brauchen des Heilands. Er ift der Heiland” — bhat Richard
Wagner gefagt. (H. v. Wolzogen:  Crinnerungen an Richard Wagner”,
6. 8)

Mitleid und Reinbeit gehoren unzertrennlich jufammen. Denn nur der
Reine, der fid) frei macht von der Siinde, d. h. der Selbftfucht jeder AUrt,
befit die Fdbigkeit des Mitleids, die Fdbigkeif, an das Wobl und Webe
andrer 3u denken. Der Nitleidsvolle und Reine kann dem Vorbilde Jeju
folgend auch felbft erljend witrken, und nur er kann es. Das ift der Sinn
der Gendung, die Parfifal bat. Das Beijpiel hichiter Liebesfdbighkeit und
Widerjtandsfdbigkeit gegen das Bioje, verbunden mif der demiitigen
Anerkennung, daf Jefus das hochjte Vorbild diefer Eigenjchaften ift, ift
notig, damif die entarfete Menjchheit, die in Unreinbeif und Lieblofigkeit,
in Wiffensffolz und Wachtftolz den Heiland vergefjen baf, geldufert und 3u
Chrijfus und jum wabren Chriftentum juriickgefiihrt werde.  Das Mitleid
Parfifals fiibrt in das Leben hinein, infofern gerade nur der diejer Witleids-
Rraft Leilbaftige als wiirdig und befdbigt eradhtet wird, die hochiten ethijchen
Aufgaben des Lebens ju [6jen.” ( Richard Wagners Parfifal in jeiner
menjdlic)-ethijchen Bedeufung”, von Siegmund Benedikt, S. 10, Oskar
Culif” Verlag, Liffa i. P.) Des WMitleidsvollen und Reinen hodhjte ethijche
QAufgabe ijt es, dafiir 3u wirken, daff das Vorbild Jeju und der Kern feiner
Lebre wieder erkannt und anerkannt wird. Das iff die Bebdeutung desd
wunderjamen Sdlufwortes des BViihnenweibfejtipicles:  Crldjung dem
Crldfer!”

Jobannes Tiedge.
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Buddhismus und Chriftentum.

Cin Vergleich und cine Befrachfung diber die Bedeufung der beiden
Religionen fiir das jukiinffige OGeiffesleben des Abendlandes.
(Vorfrag, gebalfen im Derein fiir indifdhe Weisheif ju Hagen i. Weftf.)

IReine Herren und Damen, ich babe die Uufgabe, beute vor Ihnen
iiber indijche Weisheit ju jpredhen, als deren hauptjachlichjten Ausdruck wir
Qbendldnder Oden Buddhismus ju betrachfen baben, weil kein anderer
indifcher Geiftesftrom unfer Denken ftdrker beeinflufzt bat, als die Lebre
Gautama Buddbas. — I babe nun wabrlich nicht vor, bier als Fachmann
und Kenner buddbiftijcher Sdyriffen aufzutrefen, dazu wdren wobhl viele von
Jbnen befjer befdbigt als ich. Was id) vom Buddbhismus erfafst und begriffen
3u baben glaube, ijt lediglid) der Geijt, den er ausjtrablf, die jpezifijche Urt
jeiner Welt- und Lebensbetrachtung, der ganj eigentiimliche Rbopthmus, in
dem cr {chwingt und ducch den er fidh unjeres Geiftes bemadhtigt.

Jeder Menjch kann ja nur feine individuell gefdrbie, perjonlid) be-
grenzte Anjdhauung der Cridheinungen geben. Damit Sie nun meine An-
jchauung und Auffafjung begreifen kdnnen, mufy ich Ihpnen junddhjt ein Be-
kennfnis ablegen. Jch bin €hrift und jwar in dem Sinne, daff mir die
Gejtalt des mypftijchen Heiligen, der in Betlehem geboren und auf Golgatha
gekreuszigt wurde, als das mir, meinem Glaubensbediirfnis, meinem Ver-
fangen nach Ideal, ja meiner ganjen Wejensart gemdfzeite Spmbol er-
jdpeint. — Daraus erklart fich nun von felbjt die Wabhl meines Themas:
denn ein Chrift, der iiber indijche Weisheit zu fprechen bejfimmt wurde,
mufte notgedrungen davauf verfallen, einen Vergleidh jwijchen Buddbis-
mug und Chrifenfum ju verjuchen, einerfeits, um fich jelbjt dadurch den
Grund und das Wefjen jeines Glaubens Rlarer ju madhen, andererjeits um
feinen Horern Redyenjchaft abjulegen von diejem Glauben und ibnen fo
das Fruchtbarjte zu vermiffeln, was er ju geben im Stande iff. — In der
dem DVortrag folgenden Diskuifion werde ich {elbft von Ibnen ju lernen haben;
wie ich aucdh boffe, daf Sie Ibrerjeitd — injofern Gie fich auf den Boden
indijcder Weisheif ffellen — durdh) meine dyriftlihe Betradytungsweije
neue Anrequng erhalten werden. Aljp dies betone id) im voraus: Widht
widerlegen will ich, jondern anregen, nicht bekebhren, jondern bekennen.

Cine der bedeutjamijten Cridyeinungen im gegenwdrfigen Geiftesleben
des Abendlandes iff feine Impfung mit Buddbismus, die wir in allen Kultur-
[dndern Curopas und feiner Tochfer Amerika beobachten kénnen. Dieje
Taffache muf ibren tiefen Grund haben in einem Wlangel unjeres driftlich-
religidjen Lebens, und ich jebe ibn nicht etwa in der vollkommenen Gejtalt
Chrifti, jondern in einer ganj beftimmten Einjeitigkeif des hiftorifdyen
Chriftentums. Diejes ndamlich wendet jich — 3war nidht nur, aber dod) vor-
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sugsweife — an Gejfiihl, Glauben, Schauen und jwar auf Koften des
Denkens, das darin zu kury kommi. €Eg ift Ihpnen ja bekannt, dafy in der
dlteren Form des biftorijchen Chriftentums, ndmlich im Katholizismus, den
Caien das Denken geradeju unferjagt wird; man verjchlieft ibnen die
Bibel, die ibnen nur in eigens jurecht gemadhten 2Ausgaben in die Hand ge-
geben wird, man fpeift fie mit lateinijchen Gebeten und Terten, die ibnen
sum geoften Feil unverftdndlidy bleiben, und auf die Erkldrung und ge -
danklid e Vermittlung der in den jpmbolijchen Handlungen des Gottes-
dienftes ausgedriickten Wabrheiten wird wenig Wert gelegf. Dieje Juriick-
drangung, ja Fefjelung des Denkens mag ibren Grund darin haben, daf
fich das Chriffentum, von Paldftina ausgebend, in den erfen nachcbriftlichen
Jabrbunderfen mebr und mebr den jungen, denkerijch kaum erwadhten, ja
grofgtenteils noch fchlummernden Volkern des Weftens juwandfe. Da mag
es denn wobl dem Rundigen und iiberfchauenden Geijte der Lehrer und
Apojtel, nach mandyerlei ithlen Erfabrungen, gehoten erjchienen fjein, diejen
jugendlichen mit allerlei Aberglauben und Heidentum geftopften Geiftern das
Gelbjtdenken ju verbieten, um die driftliche Weltanjchauung nicht von einem
Wuft von unteifen Gedanken und abergldubijden Lorbheiten iibermuchern
3u laffen. Wan wandfe fich eben jundchjt an die fiefen unbewupten Krdjte,
Gemiit und Infuition, um ein drijtliches Glaubensdreich ju errvichten. Denn
die kaum aus der Wiege gebobenen, taghellen, jur Oberflide drdangenden
CErkRenntniskedfte lagen noch in Rindlicher Befangenbeit.!) — Cine erfte
allgemeine CEnifeffelung des Denkens bradhte dann die Reformation, die
jwar an mpftijhem Gebalt eine Verarmung bedeutet, da fie mit dem Unrat
audy Wejentliches hinauskehrte (3. B. die, im Katholizismus enthaltene, Ge-
{dhlechtsmpitik), die aber den geraden Weg bedeutfet zur neueren Philofophie.
Sobald ndmlich den Gldubigen die Bibel in die Hand gegeben war, und die
Diskuffion religitier Dinge erdffnet wurde, mufite die Entwicklung notwendig
jur vblligen Emangipation des Denkens in der Philofophie fiithren. Die
dann freilich, als Reaktion auf die vorbergegangene Religionsjklaverei, auf
maferialiftijche Abwege geriet und in Cricheinungen des Wabnjinns (wie
Aiehiche, Stirner) ja in Banalifdten auslief (wie Hdckels, Offwalds oder

1) Die Gefiiblsbefontbeit bdes bifforifdhen Chriftentums {iberall da, wo von
lebendigem Cbhriftentum die Rede fein kann, ift allein das, worauf es bier ankommt.
Dogmatismus, Sdolajtik, Rationalismus find nicdht Aufjerungen [ebendig-religitfen Geiffes,
fondern  Erjtarrungs- obder Infellehtualifierungs-Crideinungen. Dogmafismus iff nidi
itgend einem Oeifte wefentlidh, jondern eine (AUlters-) Erfcheinung, die jed en geiftigen
Organismus befallen Rann und am Ende audy befdllt. Scholajtik (die es audh in anderen
Religionen gegeben baf) war im Chriftentum faff ausjchlieBlich cine theologifche Angelegen-
beif. it dem Rafionalismus, ibrem Laienbruder, bildet die Sdholajtik jenes intelligente
Daar, das fich an jede Religion heranmachen wird. Das religid e Denken (wie alles
bobere Denken), von dem allein aber bier gefprochen werden foll, Rommt nichf aus dem
Jnfellekt (Verftand, Kama-Wianas), jondern aus dem Geilf (Vernunft, Vuddbhi-Wanas).
Jm Pietismus ecrlebfe das biftorijhe Chriftentum dann ecine Reakfion gegen die Verflandes-
bedrohung; nodh einmal jeigft es bier feine f[pejifijche Gefiibisbefontheit,
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Diibrings Religionserjas). Wobin mufite, oder ridhtiger konnte jidh nun
der jum Denken erwadyte, von der theoretifchen Philofopbie unbefriedigte
teligidfe Geift wenden, um moglicdhft vollkommene Nabrung ju finden? Wo
trat fie ibm wobl in reinerer, vollendeterer Form entgegen, als im Buddbis-
mus, diejem bis in die [eBfen Konjequenzen juende gedachten Spjtem religivs-
pbilojophijdhen Denkens. Was dem biftorijchen Chriftentum mangelf, iff des
Buddbhismus eigentlichfte Stirke. Wendet fich das biftorijche Chriftentum
vorjiiglich an Glauben und Fiiblen, o wendet fich der Buddhismus in ber-
vorragendem 2Waffe an dag Denken. Durd) die einfeitige Gefiihls-
betontheit des Chriftentums war der leere Raum im abendldndijchen Geifte
gejhaffen, in den fich das buddbiftijche Denken ergiefen konnte. Dies
mufy man fich Rlar machen, wenn man dag Wuftreten des Vuddbismus in
unjerer Gegenwart begreifen will. Betrachten wir die Act, den Bau, die
Struktur, die Sprache, die Hauptlehren des Buddhismus, jo jeben wir, daf
fie fpesifijch denkerifch find, d. h. geboren aus pbhilojophijhem Geifte.
Der Buddba ift der Sobn eines Volkes, das wie kein anderes fiir WMetaphyiik
begabf ift und als er erjdhien, batte diefes Volk bereifs eine Jahrtaujende
alte pbilofopbifdhe Schulung binter fich. Der indijch-philojopbijche Geift it
audy der Geift des Vuddha. Was er aud) Weues erlebfe und vorfrug, es
ijt getragen von jenem in langen Atemziigen dabinwallenden grundtiefen
Denken, dem Rbpthmus Indiens. Auch miiffen wir in Betradt 3iehen, daf
der Buddba in viel ausdriicklicherer Bedeutung als Chriftus ein Refor-
mator war, d. h. ein Juriickbildner, ein auf den Urjprung juriickgehender
Reiniger und Auffrijcher eines bereits vorbandenen Religionsfundus. Er
war, jo kénnte man’s ausdriicken, ebenfowobl ein Luther alg ein Ehriftus,
ebenfowobl ein Weuformer, ald ein Weujdhdpfer. Daber kommt
es denn aud, dafy er keinen véllig neuen Ausdrucksitil gejchaffen bat, jondern
die ausgefprochen denkerifjch e Weife feiner grofen Vorgdnger nur in
mdchtigem Sdyreiten feftgefest bat. Anders Chriftus: Er wurde in ein Volk
bineingeboren, das keine bohere Religion in kosmijchem Sinne befafy, keine
Welfreligion, fondern nur eine enge Wationalreligion mit materialiftijcher,
erdgerichteter, lebensklug-praktijcher Tendenz. 2An einer jolchen Religion
war fiir einen reifen religijen Genius freilich nichts ju reformieren, er
konnte fie bochjtens gebraudhen, um duferlich daran anjukniipfen, wdabrend
et .in Wabrheit etwas vollig Weunes jchuf, jowobl dem Geifte als auch der
Form nad). So kam es denn audh, daff er inmitten eines materialiftijch ge-
richtefen Volkes vollig mifverffanden wurde. Man meinte und wiinfdhte,
er werde eine nationale Tat verridhfen, ein jiidifhes Konigreidh griinden
und als er ftaft deffen ein geiftiges Weltreich jdyuf, einen religidjen Kosmos
ausffrablfe, war man enttdujcht und entichlofjen, ibn 3u vernichten, denn
man witterte deutlich die Grundverjchiedenbeit diejes Geiftes. Buddba bin-
gegen, der jchon ein geiftiges RKonigreich vorfand, brauchte es nur auf-
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sufrifchen und umjuwirken, vielleicdht audh) auszudehnen, aber er blieb in der
Art, wurde verftanden und geduldet und wirkte nicht als haferregender
Jremdkorper. JInmitten eines geiftesvermandten Volkes lebte er, murde
bemwundert und begriffen und hauchte rubig und unangefochten, als jeine Jeit
vollendet war, jeinen grofjen Geift ins Wirwana.

Seben wir uns nun den Vuddhismus etwas ndber an auf feine
{pe3ifijcb denkerijche Wejensart. Die Grundidee, obne weldye das buddh-
iftijthe Gedankengebdude gar nicdht moglich iff, ift das Gejef des Karman.
Jcdb brauche Ihnen die Bedeutung des Wortes nicht ju erkldren, fie ift Ipnen
beRannt und geldufig. Was aber ijt das Gefef des Karman anders, als
das allem reinen Denken, jo der Logik jelbft jugrundeliegende Gejel von
Utjache und Wirkung, ausgedebnt auf die unjidhtbare Welt
und forfwirkend gedadyt durch die Kettedev Eriftenzen.
©So bedingt das Karman logijcher Weife die Wiederverkdrperung bis jur vejt-
lojen Auslsjung der Urjachenverkniipfungen in den entprechenden Wir-
Rungen, 0. b. bis 3jur Juriickfiibrung Ddes Lebenserempels der einjelnen
Perionlichkeit auf Qull oder Unendlich: jedenfalls aljo auf den Ausgangs-
punkf, mag man ibn Wirwana oder Vrahma oder Atman nennen. — Worauf
es bei unferer Betrachtung ankommt, ift der Hinweis, daf das Gefef des
RKarman, das die gange Art des Buddbhismus beftimmi, ein jpezifijch-logijch-
denkerifdyes Gefef ift, und aljo beweift, dafy der Buddhismus auf dem Wege
des Denkens in den Wenjchen eingebt und auf dem Wege des Denkens
den Menjdhen aufwdrts fiibrf. Diefem bdenkerijdhen Wejen entjprechend
iit audy Stil, Spracdhe und Form der kanonifchen buddbiftijchen Weisheit:
beddchtig reibt fich Gedanke an Gedanke, ein Saf greift planmdfig logijd
in den anderen binein, um jeinen Gedanken ein Stiick forfzufiibren, aber nidht
weifer als genaues, klar und fief fafliches Denken erlaubf; und jo baut fid
eine Rede nach) der anderen auf, jede ein Weifterftiick profunden Denkens,
eine die andere ergdnzend und fortleitend dem 3Jiele entgegen und ibre Ge-
jamtbeit das vollendetite denkerijdhe Gebdude das in der Welt eriftiert.
Buddbhismus und Denken gebdren jujammen, das wollen wir fefthalten.

Welches ift nun im Unterjdhiede hierzu die Wejensart des Chriftentums?
Jch nebme vorweg, was ich im folgenden ausjufiihren gedenke und jage: Das
Chriftentum wendet fich vorziiglich an das S dhauen. — Was ijt Schauen?
Das ift weif {dywerer in Worte ju faffen und ju vermitteln, als eine Antwort
auf die Frage: was ift denken? Denn Schauen ift ein Juftand und eine
Ldtigkeit jugleich, und aljo etwas Vollkommeneres als beide, — man kénnte
es recht wobl eine Kunif nennen. Das Schauen findet im Mittelpunkt
aller Krdfte des Wenfdhen ftatt, es ift weder Denken, noch Fiiblen, weder
Seben, nodh) Verffehen, es ift die Vereinigungund Auflsjung aller
Eingelfdbigkeiten u [ebendiger Einbeit. Im Schauen haben die Einzel-
fdbigkeiten ibre Aufgabe (als Jubringer) erfiillt. Schauen iff die jenfrale
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Fdbigkeif, in die alle Cinzelfdbigkeiten jujammenlaufen. Wer die Fdbig-
keif des Schauens hat, weif bereits, was id) meine, er hennt jene eigentliche
© Rrajt des genialen Schaffens, den  Seber” im Wlenjdhen. Dody ich will es
noch einmal verfuchen, dem Wejen des Schauens durd) Worte nabe zu
kommen: Denken boherer At iff enfweder nur We g jum Schauen oder
deffen tdtige Offenbarung; ebenjo hoheres Handeln. (Denken ijt
ja eigentlid) ein Handeln auf der Gedankenebene.) Im Schauen nun drdngt
jich webder das Fiiblen nod) das Denken vor, obwobl beide vollkommen darin
enthalten jind. Gdyauen iff eine kesmijdy-atmoijpbdrijche Kraft. Aus diejer
vollkommenen Cigenart, oder bejjer: Allart des Schauens, weder Fiiblen
als folches, nodh) Denken als jolches 3u jein, jondern beides jur Cinbeif ver-
jchmolzen, aljo iibergefiiblich” und  iibergedanklich”, — aus diejer Allart
kRommt es, dafy fich der Schauende nur im Bilde, im Gleichnis, im Handeln,
d. b. jpmbo [ifcdh auszudriicken vermag. Cr ift aljo in ganj eigentiimlichem
Befrachte Kiinftler: d. b einer der fich in lebendigen Gejtalten offen-
barf. — $Hier werden Sie jum erjten Nale erfajjen, wober es Rommft, daf
gerade ein RKiinjtler fich mebr jum Chriftentum, als der kiinftlerijch offen-
barfen Religion bingejogen fiiblt, als jum Vuddbismus, der denkerijch ge-
offenbarten Religion. Dody fehen wir weiter: Ich jagte, das Chriftentum
wende fich vorjiiglich an das Schauen und diefes konne fich nur fpmbolijch
ausbdriicken, in Bildern, Gleichnifjen oder in lebendig-finnvollem Sein. In
der Tat finden wir, dafy fich Jejus, im Untericdhiede von Buddha, niemals in
pbilojopbijch-logijchen Perioden offenbart, aljo fich nicht vor allem an das
bloe Denken wendef, jondern er gibt ein bildhaftes Wort, einen myjtijd
lebendigen Sprud), den man dufzerlich oder innerlid)y anjdyauen kann, oder
ev ftellf ein Gleichnis auf und wo er am eindringlidhjfen ift, eine eindeutig-
alldeutige Tat, — eindeutig-alldeutig wie ein lebendiges Wefen. — Jejus if
aljo fiberall jpmbolijd). — Er gibt das Ginngeidhen — da fteht es! — wer
Obren bat ju horen, der hre! — Denn die Fdbigheit des Schauens hat man
enfweder oder man bat fie nicht. Da gibts nichts ju erkldren und denkerifd
3u erdrtern. Das Wort, das Gleidhnis ftebt da als [ebendiges Gejddpf, als
K unjt werk kénnen wir getroft jagen; — und wie das Kunftwerk allein .
jelb it der eingig erfchopfende und uldngliche Ausdruck feiner jelbft ift, fo
auch das Wort, das Gleichnis die Handlung Jefju. Denken und Fiiblen
konnen nur hbinfiibren sur Schau, in weldher allein das Kunjfwerk, das
Spmbol voll und ganz etrlebf werden kann.

Und wie fich die Offenbarungsart Jeju von der Buddhas unterjdheidet —
bie Schauen, dort Denken! — o ift aud) das Leben der beiden Wleifter ver-
jdhieden und ganj ihrem Wejen entjprechend, Buddbha lebf das lange, be-
dacdhtjam-gedankenvolle milde Leben eines Weifen, Jejus das rund-ge-
banbdigte, dramatijch-bemegte Ceben eines gofttlich-tragijhen Helden. Und
was das Bezeichnendfte ift: Buddhas Leben iff  unwejentlich” gegeniiber
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jeiner woblausgebauten, in fich felbft rubenden, fiir jich felbft ftehenden Lebre,
d. b. die Lehre wie fie geoffenbart und niedergelegt ijt, bedarf nicht notwendig
der Crginjung durch Buddhas Lebensgejdhichte und Gejdhicke. Jeju Leben
bingegen ift der wejentlidhjte fpmbolijdye Ausdruck jeiner Gejamtoffen-
batung. Jeder Leil darin, jedes Einjelereignis, jowie die gejamte Tragbdie
jind integrierende Beftandteile der Religion jelbit, haben ihre gan3 unentbehr-
liche Stellung und Bedeutung innerbalb ihver und konnen nidht weg-
gedacht werden, ohne das Ganze fajt vollig auszuldjchen. Alles was Jejus
erlebf und getan bat, ift ebenjowo bl Ovgan der chriftlichen Religion, wie
das was er gefagt und gelehrt bat, ja in nodh boherem Sinne. Die einjelnen
eitabjchnitte jeines Lebens find durchaus jpmbolijd). Denken Sie an die
®eburt, den 12-Jdbrigen im Tempel, die Ausgieung des Geiftes, an das
Meifterjabr mit allen Cingelbeiten bis zum Abendmabl, jum Derrat des
Judas, jur Verantwortung vor Pilafus, um Lode auf Golgatha, — alles
Spmbole, alles Teile eciner [ebendigen Lebenseinbeif, die als vollendefes
beiliges Kunjtwerk vor uns fteht. I jage abjichtlich Kunfjtwerk, denn
Kunfjt ift Gejtaltwerdung. Und Jeju Leben ift die Geftaltwerdung der dyrift-
lichen QReligion in ibrem Schopfer felbft. — Buddbas veligidjes Hauptwerk
ift jeine Lebre, wie fie in den Reden niedergelegt iff, Jeju religitjes Haupt-
werk ift jein Leben, und all jeine Worte find nur Crlduterungen daju. —
Wollte man Buddba als den gewaltigiten Denker bezeichnen, jo miiffte man
Jefus Chriftus als den groften aller RKiinftler, ja als die Inkarnation des
beiligen Geiftes der Kunff ftaunend verebren, vor der all unjere Kuniji
nur blafjes Abbild ift. Und der Grund diejes Unterichiedes liegf, wie in
den Jndividualifdten der beiden Religionsitifter, o auch darin, daf
der Buddbismus vom Denken aus ju erreichen jucdht, was das Ehriffen-
fum auf dem Wege des Schauensd verwirklicht. Das Leben jedes
Menfchen ift ja Spmbol, wie auch das Sdyickjal des Einzelnen als un-
frennbarer Zeil jeiner Individualitdt anjujeben iff. Uber betradyten Sie
das Leben Jefu, ob es nicht im allerhdchjten Sinne vollendetjtes, wie bewuft
angelegfes und ausgefiihrtes Kunftwerk ift! — Weldher Didhter vermbdyte
wobl eine fo vollkommene, in allen C€injzelbeifen wie im runden Ganzen
vollendete Tragddie 3u jdaffen, wie fie Jejus aus jeiner Tiefe und (Fiille
beraus gelebt bat! — Wabrlidh, das ift ein fief bedeutjamer Hinweis auf
den Ginn der von Jejus Chriftus ausgegangenen Religion: fie ift aus dem
Sdauen entjitandene Geftaltwmerdung, aljo Kunft in allerhdchiter
Dollendung. Buddba gibt ein philojophifches Werk, Jejus geftaltet
ein [eibbaftiges Werk, fein Werk ift er jelbft, jein Ausdruck iff fein
{pmbolijches Dafein. Buddha iff der denkende Welfgeift, Jejus Ebhriftus ijt
devr erfii[[fe Menjd), der vom Geift durch und durdh ausgefiillte und aus-
aebildete Ntenjch, der leibgewordene heilige Geift. Wicht als ob nidht auch
in Buddha der Geift Leib geworden wdre, aber auf die Darftellungs-
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att kommt eg an, d. b. auf die Art wie die beiden religisien Genien fich im
Wejentlichen offenbart und ausgeftrahlt baben. Der Unterjcdyied ift offen-
bar: Buddha denkt fidh ing Riwana binauf und offenbart in jeinen Reden,
wie er das getan bat; Ehriftus erfillt den Sinn der Erde, indem
er den Menjchen erfiillt, indem er den BVater in fid) bineinjchaut, indem er
den Vater auf Erden dariftellt.

Aus diejer Verjchiedenbeit der Darftellungsarten, die ja. der Ddirekte
Ausfluf verjchiedener Individualitdten, verjchiedener Anjdyauungsarten find,
folgt mit otwendigheit der gewaltigite Unterjchied, den die beiden
Religionen iiberhaupt erkennen lafjen: Der Buddbismus ift Peffimis-
mus, das Chriffentum iff tragijdhe Weltanjdbauung.

Dadurdy, dafy es die Art Buddhas war, fich jozujagen von der Erde los-
sudenken, binauf und binein ing Wirmana, mufte feine Lebre fid) ganj von
jelbjt in einer erd- und lebensfeindlichen Weife dufern und das irdijhe Da-
jein alg ibel fchlechthin betrachten. o ift denn der Buddhismus alg
Pejfimismus durchaus [ebensverneinend, er jdeint dem Leben als folhem
jeinen Wert abjzujprechen und Rennt nur das eine Jiel, diefes Dajein, das
ibm rejtlos gleichbedentend mit Leiden iff, mbglidjt bald loszumerden.
Der Lebende ift auf dag Rabd des Leidens geflochten, und jeder Atemzug ift
(eidvolles Ringen des Dajeinswillens mit dem Tode, — und fo bis in alle
Gingelbeiten. Der Buddhismus iff ein eingiges Hobes Lied vom Leiden des
erdgefefjelten Lebendigen, eine eingige Hobe Lehre von der Loswerdung
des Cebensiibels. — Vollkommener Pejjimismus!

Was dem Buddhismus aljo wefentlich mangelt, ift der G laube. Jwar
gebsrt zur buddbiftijhen CErlbjungspraris, wie fie im 8-facdhen Pfad vor-
gejeichnet ift, auch die Lehre vom rechten Glauben, aber diefer Glaube ijt
cben auch wieder nichts anderes als die Frucht jener Uuffajjung, daf das
Ceben ein libel und die Abwendung davon das einzig Ridtige fei. Der vom
Buddhismus verlangte Glaube ift aljo ein Lebensunglaube, ein verneinender
Glaube, kein aud) im Diesdjeits rubendes pofitives Vertrauen in das Leben.

$ier nun offenbart fich die Iberlegenbeit der driftlichen Welt-
anjdyauung. — 3Jbr Glaube hebt fie felbjf iiber einen jo gewaltigen Geiftes-
bau wie den Vuddbismus binaus und gibt ibr einen noch groferen Gefichts-
Rreis. — Whas iff nun Glaube im drifflihen Sinne? — Aicdht etwa ein
jubjektives Fiirwabrbalten, dem die jureidyende objektive Begriindung fehlt”
(wie etwa ein 3iinftiger Philojoph es ausdriicken wiirde), auch nicht als Ueber-
macht wirkender Auforitdtsglaube; es handelt fich fiberbaupt nicht um eine
Qrt Umgebung, fiberlijtung, ja Totjdhlagung des Verjtandes; der drijtliche
®laube wurzelt viel fiefer: ndmlich im Sdhaunen. Der jdauende Chrijt
fiihlt die tiefe Gewifheit, daf das Leben 3u jeder Stunde, in allen Cingel-
beiten, wie immer es auch fei, durchaus gut und bejabenswert ijt. Wiirde
einem echten, tiefgldubigen und fiefleidenden Chrijten der Vorjdlag gemacht:
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Du follft heute durch ein willkiirlihes Wunder alles dir efwa nod) bevor-
ftebenden Lebens und Leidens iiberhoben fein und in Gott eingeben, er wiirde
diejes Wunder nicht wollen, ja es als einen Vefrug anjehen, als eine Kiirgung
des ihm beftimmten QAnteils an Leben und Leiden. Denn — das ijt das
Wefentlidhe — er fieht in Leben und Leiden kein Ubel jchlechthin, jondern et
hat das tiefe Vertrauen, den Glauben, daf3, da er nun einmal ing Leben her-
niedergejtiegen ijt, ¢s audh gewify jchon gut und recht jo fein und ibm einen
Gewinn jeitigen wird, der nicht mit dem irdijchen Dafein erlifcht, jondern
audy von allerhchjter Warte aus feinen iiberzeitlichen, ewigen Sinn be-
halten witd. — Denn jonft mdre das Leben eben nidht. ECin
glaubensooller, vollwadher dyriftlicher Geift, der iiber diefe Frage nachgedacht
bat (Friedrich Jajhowski), tat es in folgendem poetijchen Gedankengange:
&3 ift wabr, die Nenjchen lebten jchon vor der Geburt; fie haben nur im
QRutterleib Lethe gejchliirfi. Aber wenn das aud) wabr ift, was will id
damit? Haben die da unfen fich taujendmal frei entichlofjen und fich jelbjt
diefes Dajein mit allen Cingelheiten gefeft, was fage ich damit? Haben fie fichs
perordnet, was hatten fie die Verordnung noétig? HKamen fie jur Jdhmung
und Verkldrung des Stoffes, was bedurfte der Stoff deffen? RKamen fie aus
gindlidher Lujt am Dajein, was hielt die ewige Weisheit fie nicht juriick? .

Was jollen joldye Griinde, jolche Klingelnamen? Ich mufy die gttliche Ge-
techtigheit einer Schuld jeihen, wenn idy da unten eine Schuld finde, und ich
mufy da unten cine Schuld finden, die Fufipur einer Schuld, denk id) der
vielen beifen Schmerjen, der ganzen See von Qualen . .. JId) muf es
fun und jebe felbjt, es gebt nicht an, die gbttliche Gerechtigkeit ift die geredhte
Bollkommenbeif.” — Und nun kommt die poetifche, die fragijche Bejabung,
die Retfung aus der unldsbaren Denkwirrnis, durd) den Geift der heiligen
Kunjt: O ibr Wufen, was ift der Wenjd) obne euch? Die Bliite der Tiere,
Frucht irdijdyer Lujt, ein Warr feiner Werke, ein fleiiger Jammer. Badet
mir die Augen immerdar mit der Farbe eures nddtigen Reiches und jdliet
jie mir, wenn ich jebe nach den Lehren der Klugheit mit Urjache und Wit-
kung”, durch fremde Brillen in ein blafjes Rechenerempel! Wunder, Wunder
will ich und kénnt iy ein eingig Sternchen, ein Sandkorn jemals begreifen,
ich glaub, ich ertriig es nicht.” — Und nun kommt der gewaltige Aufjchwung
fiber alles Denken, allen Buddbhismus hinaus: Lieben muf ich die Dinge,
jie fiiblen, begreifen und fein jugleich, und jdh auen mit ewiger, nidhts
judyender Sebnjucht.” ) — Das ift der groffe Gedanke: Die Dinge lieben
und jein und jchauen jugleih! Hier baben Sie die fragijhe Bejahung
im ®eifte der Kunjt, Chriftentum im reifjten fruchtbarffen Sinne! Dadurd
daf der Geift die Dinge liebt, kommt er dazu, die Dinge ju fein und
jwar im im geftalteten enjchen. Aus dem Alenjchen beraus oder im
‘-I!er!ag, éi%?ﬂ%a g\!lk)nwghl. Grdbebenungliich und gbttlihe Geredhfigheit”. (Concordia-
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Mienjchen gelangt er ju jener Sdhau, in der die Dinge enthalfen {ind und
die doch jugleich mebr ift, als alle Dinge. — Aus folcher Anjd)auung kommt
der Chrijt zur tragijchen Bejabung: Er fieht das Leiden wobl, kennt und um-
jcbliefst fein ganges Webh und bleibt dennoch im Ja, weil er bHinter” dem
Leiden die Liebe erblickt, deren Ausdruck und Gejdenk das Leiden ift. —
Der echte Chrift ift der fragijche Held, der unfergeht und niederfinkend jein
Leben und feinen Untergang bejabt, indem er ibren bheiljamen Sinn begreift.
Tragifche Weltanjdyauung ijt aljo eigentlic) iiberwundener Pejfimismus, iiber-
wunden durdh) nody iiber alles Leiden hinausgreifendes Ja. In der tragifchen
Weltanjchauung ift der Pejjimismus enthalien wie ein Rongentrijcher Kreis
mit kleinerem Radius, aber er fiillt {ie nicht aus, jondern wird von ibr um-
fchlofien und aufgeldjt in eine grofere Bejabung. — In der fragijchen
Weltanjchauung ift ja aud) alles Denken enthalten, (und Denken und Pefji-
mismus haben einen dhnlich tiefen Jujammenbang wie Glauben und tragijde
Bejabung) aber das Denken ift in der fragijchen Weltanjchauung iiberwunden
durch Geftaltwerdung, durdy Kunjt; denn Geftalt bejteht, als Latjadhe in fich,
ja immer jenjeits vom einfachen Ja und Wein (Optimismus und Pefjimismus),
man Rann fie nur fajjen in der fragijhen Schau. Und die ganze Welt jelbjt
als Geftaliwerdung kann nur tragijcd begriffen werden; denn fie iff dody
nun einmal da, fie iff Tatjache, und fie als Iibel bejeichnen, biehe fie um
Jrrtum erniedrigen, 3um Jrrtum des Sdyopfers, jum Jrrtum der Allweisheit —
und das ift widerfinnig. Der tragijdhe Glaube {dhwingt {idh aus innerjter
RKraft iiber diefe Frage hinaus, hinaus iiber alles Denken und fafzt die Welt
als Werk, als Kunfjtwerk, als Gnadenorganismus — und fo auch fich felbjt,
den Wenjchen. — Und nun fteigt wieder vor uns auf in ihrer ganzen Er-
babenbeif die gewaltige tragifch-jpmbolijhe Gejtalt des Heilandes Jejus
Chriftus, das ganze Leben diefes Wienjdhen, der noch am RKreuze in jeder
Gekunde das gldubige, Rlare, tiefjchauende Ja fiir alles baf, was ibm wider-
fdbet, in dem der myjtijche Sinn wadt fiir die Unjduld des Leidens, wie fiir
die Unjdhuld des Bojen, die ja doch alle — Leiden und  Bojes” — nur dank-
batr empfundene, dankbar empfangene Werkzeuge find, die den fpmpbonijden
Bau feines Lebens aufrichten belfen. Jefjus will Mlenjd) werden, Jejus
will leiden, Jejus will gekreu3igt werden: Hier handelt es {ich nirgends
um  fchuldig” oder  unjchuldig”, um . gut” oder boje”, bier ift iiberall jelbji-
verantwortliches, jelbjtgeftaltendes, felbjtfdhaffendes und wvollbringendes
Riinftlertum. — Jejus ift der Kiinffler, der um jeines Werkes willen [eidet
und unfergebt, und diejes Werk iff er jelbjt, der wvollendefe, der erfiillfe
Menjd). — Lernen witr e, in jeinem Sinne unfer Leben als Werk ju be-
trachten, als beilige Kunjt, dann iff uns gebolfen, dann werden wir immer
und iiberall, was uns aud) begegnen mag, das fragijdhe Ja dazu finden und in
ung fiiblen. Denn aud) unjer Schickjal miifjen wir als Kunftwerk begreifen
und je mebr uns das gelingt, je hoher wir fteigen in der tragifcdhen Sdhau, defto
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mebr wird unjer Schickjal auch Kunftwerk werden, finnooll in jedem Augen-
blick, jeder Augenblick Organ des Ganzen und das Ganje vollkommenes
Gpmbol unjerer Individualitdt.

Was wir aljo bis jeht klar ju machen verjuchf baben, ijt kurj folgendes:
Der- Buddhismus ift jpesifijch denkerijd), das Chriftentum jpezififd) kiinjt-
ferijch. Und dann: Der Buddbismus ift Pefjimismus, das Chriftentum ijt
tragijhe Weltanjdyauung.

Wit Rommen 3um leften grofen Unterjchied jwijchen beiden Religionen:
Der BVuddbhismus lakt fich im felben Betracht als Witleid s- Religion
bezeichnen, in weldhem man das Ehriftenfum die Religion der £ieb e nennen
darf. Wikt als ob nicht auch im Buddbismus Liebe empfunden, gepredigt
und beftdtigt wiitde, aber fie dufert fich als Aitleid, in der Farbe des
Nitleids mbchte ich jagen. Und der deutliche Unferfon des Aein ju allem
Ceben, des ein 3u eben diefer bemitleideten und als Ibel empfundenen
Grjcheinung des Lebens, klingt iiberall hindurcd). Die buddbiftijche Liebe hat
nichts bejabendes, fie ift eine froftend, lehrend, predigend, verneinende
Nitleidsliebe, eigentlich nur eine Begleiferfheinung des Wlitleids,
die daraus kommt, dafy die Gemeinjchaft der Leidenden empfunden wird. —
Anders die driftliche Liebe, die man mif gewifjem Redhf geradeju eine
fibermindung des Mitleids nennen darf; die driftliche Liebe entjteht nicht
aus Mitleid, jondern aus fragijhem Begreifen. Der jhauende CEhrift jiebt
in jeinem Bruder jich denjelben tragijchen Prozey vollziehen, den et in Jich
felber bejabt. ( MNit-Leiden” anftatt Witleid!) Und wenn der Bruder [eidet,
jo weify die dyrijtlihe Liebe: € ift ja dag Leid nicht das Wefentlidhe des
Lebens, defjen Sinn viel tiefer liegt, jenfeits alles Leides wie alles Denkens
iibethaupt. 3In der reinen driftlichen Liebe ift nichts Verneinendes, fie it
lauteres, wenn auch tragijches Ja. So feben wir, wie die drijtliche Liebe
eng jujammenbédngt mit dem dyriftlihen Glauben und auf ihm einen Stand-
punkt bat jenjeits alles Mitleids. Auch der drijtliche Geift kennt das
QRitleid, aber es iff nur jojujagen Augenblicks- oder Oberflddyenerjdeinung,
denn i b er jenem Mitleid fteht doch das Ja 3u eben der Erjcheinung, die
dag Mifleid erregt haf, denn diefe Erjcheinung wird ja im fragijchen Sinn
alg | ¢h 5 n begriffen. — Und damit find wir wieder bei der Kunijt: Die Liebe
und der Glaube, die in aller Erjcheinung das Sdhone jehen, jenes Schone,
das dem Mafjtab des . qut” und  bofe”, des ja” und  nein” (im Sinne
vom Optimismus und Pefjimismus) entwadhjen und enthoben iff, jene
tragifde ©dau ift teines Kunjterlebnis, geniales Erfafjen der jdhonen
Rotwendigkeit. (Al folche nidht 3u vermedhfeln mit dthetifierender
Objektivitdt, der das tragijche Empfinden durchaus abgeht und die daher mit
Religion oder Kunft im bdchften Sinne garnichts ju fun bhat.)

Der Buddbhismus als veligivjer Peffimismus mufte ja jum Atitleid
gelangen. 9Nit einem Wejen, das auf der Folter liegt, hat man Witleid;
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und wer in diefem Leben nichts anderes fieht, als einen grofjen Jammer,
obne pofitiven, ibm jelbjt innewobnenden Wert, den muff ja unendliches
Aitleid ergreifen mit all dem armen an einen qualvollen Jrrfum
verjchwendeten Dajein.

Mit derfelben Aotwendigkeit mufpte fidh aus dem ddriftlichen Lebens-
glauben, der in jeder Cridyeinung eine verkdrperte Wabhrheit von unver-
ganglicher Bedeutung fiebt, jene fragijch-bejabende Liebe iiber die Welt
ergiejen. Jene fragijch-bejabende Licbe, die fich alles einfeitigen Werturteils
fiber das Leben enthdlt, weil jie das Allertief{te darin abnt und {haut. Da
bandelt {ich’s nicht mehr um pejjimijtijches 2ein, nod) uin optimijtijches Ja,
jondern um efwas, das beide: ja und nein miteinander vermdablt 3u efwas
Hoberem: dem tragifchen Ja, der fragijhen Weltanjchauung. —
Werdet wie die Kinder” — jo konnte nur Chrijfus jprechen; und wabrlich,
der edhfe Chriff jteht wie ein Herr oder ein Kind im Dajein, ldjt es mit
weitgesfintem {taunendem Scdauen durdy jich hindurchgehen, wie jein eigenes
jelbjtgemolltes Werk, in dem er nun und nimmer gejchmdlert werden modte,
das jeinen Reichtum und jeinen Werf in ficdh trdat, in dem nichts gejdhieht,
wotin er fich nicht eins weify im ZTiefjten mit jeinem Goftte, fiir dDen er
das Leben [ebt. Darum ift aud) das Chriftenfum recht eigentlich der
jhone Weg, dem die Welt felbjt und der Menjd) ein ewig werdendes,
in fich immer vollendetes Kunftwerk ift. Darum kRonnfe aud) das Ehriftentum
die Sirtinijche Nadonna jhaffen, die jdhone Nutter, die das heilige Kind
auf den Armen frdgt, das der jdhonfte Wlen{d) werden wird, der fdhonfie
Menjch, um den es fich wabrlich lobnt 3u leben, der {chonjte Menjd), der
fich jelbft Rreuzigt aus Licbe jur Welt, aus dem Crleben des tiefquten Ja,
Das alle Dinge im Leben erbdlt, damit alle Dinge reicher in Gott eingeben.

Gewifs, Chriffentum wie Buddhismus find beides Wege ju Goft, dem
Einen, Unter{chiedslofen, aber die A vt diejer Wege ift verfdhieden: Der Weg
des Chriften ift getaucht in die fragijche Schonbeit der Welt, der Weg des
Buddbiften ift finfter vom Leiden der Welt.

Wenn Sie die gange Gréfze der tragijchen Welfanjchauung begreifen
wollen, miiffen Gie Jhren Blick feft auf die Geftalt Jeju Chrijti richten und
von dem mnoch unvollkommenen, ja einfeitig entwickelten biftorifchen
Chriftentum abfehen und aud) von vielem, was der um Zeil noch befangene
Geift feiner Jiinger aus Chrijfus gemadht bat. — €3 kdmpfen jwei Grund-
auffafjungen miteinander um die Herrfchaft: Waterialismus auf der einen,
Opitifualismug auf der anderen Seite. Der ,Waferialismus”, jo jagt jener
jelbe dyriftliche Denker den wir eingangs bereits jifierten, der Waterialismus
jchaut den Wienjchen unter dem Bilde des Tieres an, indem er ibn ald
Leib” erkldrt. Der Spiritualismus {chaut ibn unter dem Bilde des Begriffs,
des gottlichen Gedankens, eben der jogenannfen Jdee an und erkldrt ihn als
Oeift”, Geele. Beide Erkldrungen find AUnfichten einfeitig enfwickelter oder
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unfertiger Menjcdhennaturen, fie werden nur einigen und jwar unvollkommen
erfaften Tatjadyen gerecht. Der kiinjtlerifche Idealismus, junddit aljo mebhr
Aufgabe als Wirklichkeit, jchaut unter dem Vilde des Kunftwerks am
Damif wird er nicht nur in ungezwungener Weife des Jwiefpalfs Leib-Seele
Hetr, fondern entjpridht jogar in allem iibrigen und wichtigeren den leften
boberen Vediirfnifjen.” *) — Ich bin nun geneigt, 3u bebaupten, daf jowobl
Buddhismus ald auch bHiftorijches Chriftentum an einer deutlich
erkennbaren Ginfeitigheit ktanken und jwar neigen beide ftark nach der
Geite bdes Opirifualismus auf HKRoften des gefjtaltgemordenen
Menjchen. Wer aber einmal begriffen baf, dafy die Geftalt, aljo der leibliche
Menjch, das Spmbol des geiftigen Menfdyen ift, der wird jene Ehrjurcht
vorm Leibe wiedergewinnen, wie fie dem Kiinftlermenfden cigen iff. Novalis
jagt einmal, dafj das Biicken vor der Wenjchengeftalt doch efmas fief
Beredhtigtes, Schones fei, denn der Wenjchenleib fei ja der Tempel Gottes.
Nt diefem Worte bekennt ein RKiinjtlergeift fidh jum Reiche der Spmbole;
denn Geftalt ift ja mebr als Stoff, Gejtalt iff der lebendige Ausdruck des
Geiftes im Stoff. Geftalt ift Stoff plus Geiff, Erjd einung des Geiftes.
Und alles was im Menjdhen noch blofer Stoff ift, foll Geftalf werden bis
sur vollkommenen Durchgeiftigung, d. b. bis es dem Geiffe gelingt, fidh im
itdifchen Bilde vollkommen darzujtellen. So faffen wir den Geift auf als
den bildenden RKiinjtler, der das Kunftwerk Wenjch offenbart.

Die tragijche Weltanjdhyauung nun, in der fidy der Geift der Kunjt am
tiefften erfafst, bleibt fowobl frei von den Einjeifigkeiten des Materialismus
und Spirifualismus, als fie auch, durcdh ibr fragifches Ja, dem Leben felbjt
gerecht wird, obne darin ftecken ju bleiben; denn das tragijhe CElement
weift juglefdy iiber das Leben binaus.

Die fragijche Weltanjchauung — bierin gipfelt mein Gedankengang und
mein Glaube — wird jenes dritte Reid herauffiibren, von dem fehn-
fiichtige Geifter jeit Jabrhunderten abnend und fuchend 3u jagen wifjen, jenes
dritte Reich, in dem jowobl die hohe Sinnenkultur der Griedhen, das Ja jum
Qeben, als auch die Geiftesverhertlichung des hiftorifch en Chriffentums
und des Vuddbhismus entbalten ift, vermabit ju etwas Weuem, Hoherem:
dem fragifden Ja.

Und in der Geftalt Jefus Chriffus (die, ich fage es nodh einmal, nicht
3u vermechieln iff mit dem hiftovifchen Chriffenfum) haben wir die erfte
lebendige und vollkommene Wenfchwerdung des dritfen Reidhes: Jejus
Ghriffus ijt der fragijche Menjdh in allerhddhiter Crfiillung, er ift der beilige
Riinftler, d. i. der Schopfer des hichjten Kunftwerkes: des erfiillten Wenjchen!

Der Buddhismus in feiner Weltabgewandtheit, der das Leben als ibel
begreift, mufy ja notwendig den Leib, die fihtbare Verkdrperung eben diefes

3) Gr. Jafkowski: ,Was ift WMoral”, —
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Cebens, als eine Art Gefdngnis des Weltgeiftes verneinen. Eine dhnlidye
Cinjeifigheit 3eigt das bifforijche Chriftentum, weil es die Lichigeftalt Jefu
Chrijti, die Lragddie von Golgatha mifdeutet baf, ja mifdeuten mufte.
Derjudhen wir, uns Rlar 3ju maden, worin diefe einjeitige Enfwicklung
begriindet liegt: — Der reine Geift Chrijti, der fich, {chon ftark gebrochen, auf
jeine Jiinger fiberfrug, wurde von diefen in den Kampf gefiibrt gegen die
einjeitige, ja {chon entarfefe Sinnenkultur der antiken Welt und jpdter gegen
die materialiftijche Stumpfheit barbarijcher BVolkerjchaften. Im Kampf mit
der puren SinnlichReit und der roben Unerweckiheit wurde das Chriffentum
mebr und mebr in das entgegengejefte Ertrem gedrdngt. Das war notwendig
und gquf, weil erff einmal die geijtfeindliche Leiblichkeit gebrochen werden
mufte. Al die askefijchen Greuel, die das Ebhriftentum auf jeinem Weg
durch die Jabrbunderfe begleiten, find in diefem Sinne ju deuten. — Wun
aber, o meine ich, wird es 3Jeit, die faft iiberall noch vorherrjchende, durchaus
undyriftliche Jammertal-Aielodie durch den fchénen, fragijch-hohen, tragifch-
bejabenden Gefang 3u erjefen, als defjen unvergdnglicdhes Urbild das Leben
Jefu in uns tont. — Das bifforijdhe Chriftentum und fein wefentlichfter
usdruck, die Kirdhe, {ind nur Wegweifer des wabren Chriftentums, das
kommen wird. — Jobannes ijf der AUsketf, ein Prediger in der Wiifte, der
Seiland felbjt ift der grofe Bejaber, durdh defjen Liebe die Wiifte zum
Garten Gotfes wird.

Rach dem Gefagten eriibrigt fich faft 3u fragen: Wem gebort die geijtige
Sukunft des Abendlandes: dem Chriftenfum oder dem Buddhismus? Die
Antwort kann nur lauten: dem Chriftentum! Wicht dem Chriftentum in
jeiner bifforijchen Umbildung, fondern der fragijchen Weltanjchauung, wie
fie in Jejus Cbhriftus und von Jejus Chriftus verwirklicht iff. Sie allein
entfpricht auch der aktiven, der Form wie der Kunjt jugewandien Art der
abendldndijchen Volker. Wir ftehen nicht vorm Untergang des Abendlandes,
wir wollen keine pajjive AUbwendung von der geftalfeten Welt, wir wollen
nicht verfinken im dumpfen Tonen des Alles-ift-Leid. Wir find voll Ehrfurcht
fiiv die Religion des Buddba und beftaunen fie als eine gewaltige Geiffes-
erfcheinung, aber wir wo [[en den Buddba nidht, der wie ein abgemandter
Feiertag jenfeifs des Lebensiibels thront und predigi: Samijara ift eifle
Tdujcdhung, ju nicdhts qut, als von euch verlafjen ju werden. Wir Abendldnder
wollen mit fragijdher Kraff unferem Dajein ing Antlif jchauen, in tragijdyer
Gangbeit die Welt und uns jelbft erleben. — Wie ein jdhones Ja ftebht der
Heiland Jejus Chriftus fiber unjerem Dafjein und mitten darin. Wenn wir
mit feiner Liebe Leben und Schickfal umfajfen, werden wir iiber alles Leben
binausreifen, obne es je 3u verneinen, nur durdh die RKraff der tiefjten
tragijchen Bejabung.

Hiddejen bei Detmold, im April 1920.

Erich von Harh.
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Der Begriff des Sdhonen.)

PVon Kurf von Francois, Pofsdam.

Das Schone ijt jeinen objektiven Veranlajjungen nach nicht nur von
ciner unendlichen Qannigfaltigheit der Formen und Geftalten, es erjdyeint
audy in fich oft hochjt widerjpruchsvoll. Bald fehen wir im Schnen die
Wabrheit verldugnet, und es erjcheint als unwirklicher, phantajtijcher Traum,
dann aber wieder iff es die unerbittliche Wabrbheit des Waturalismus, der
felbft dag Willenswidrige, Unjpmpathifche, jofern es nur charakterijtijch
bedeutjam ift, um Schonbeitswert erbebt und oft fogar deutlich bemerkbar
dem Spmpatbijchen, dem blof  biibjchen” otiv ausweicht. Dann aber
wieder erjdheint das Willenswidrige villig ausgefchlofien, das Sympatbijdye,
uns Entjprechende unbedingt gefordert und 3. B. im edlen Kunftgewerbe
die Forderungen des teinen dfthetijchen Willens kategotijch durdhgejeht. €s
ift dies ja alles pipchologijch wobl motivierbar, aber gerade dadurch erkennen
wit um jo gewifjer, dafy es tatjdchlich unmsglich iff 3u fagen, das Schone ijt
das Wabre, und ebenjo unmdglich ju jagen, es ift das Spmpathifche. Ebenjo
wenig aber laft fich behaupten, es fei jenes beides nicdht. Das Schone erjcheint
jo profensartig in ffdts neuen Vermandlungen, feiner objektiven atur nadh
unfafbar, und jpotet tatjddblich aller Miihe, es in diefem Sinne in einem
Cinbeitsbegriff ju fafjen.

Dasjenige nun aber, was die Vorftellung eigentlich erft jum Schonen
wandelt, die finnliche und feelijche Durdhdringung des Objekfes in eigen-
tiimlidh widerfpruchsvoll erfcheinender Verbindung mit einer von allen
egoiffijchen und praktijchen Inferefjen freien RKonzenfration auf das reine
Anjich der Dinge und die aus diefem eigentiimlichen Verbalten folgenden
teinen GStimmungen des Subjektes, fjie find auch dasdjenige, was allen
ver{chiedenartigen Vorftellungen des Schonen gemeinfam iff; es ift das
eigentliche, nur pipchologijch beftimmbare, charakterijtijhe Artmerkmal, in
dem fich die verjhiedenartigften Vorftellungen des Sdyonen dennodh) 3u
einer Einbeit sujammenichliefen. Dad Artmerkmal finden wir ftdts jowobhl
den inneren Gefiibldwerfen wie den mebr abffrakfen ftilijtijchen Werfen
der Erjcheinung gegeniiber. Und wenn wir verjchiedene Stufen des Schinen
annebmen wollen, jo ift auch bier jenes erkmal immer dasjelbe einende
Moment, gleichviel, ob es fich um das Ideal hichjter menjchlicher Schonbeit
oder um das Glifern von Goldflitter und Glagperlen bandelt. Diefe allgemeine
Grundbedingung der Vorjtellung des Schonen iff auch unabbingiq von der
individuellen Verjdyiedenbeif oder Reife des dfthetijchen Urteils (tdts in

1) Vergl. den Auffal des Verfaffers im erffen bis dritfen Stiick 1920 d. Bl.: Die
Entftebung der Vorftellung des Schonen,
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gleidher Weife vorbanden. Gewif ift ja, dafy aud) normative Beftimmungen
des Schonen moglich find, wie ja auch der individuell jebr jdhwankende Begriff
des Guten aus den Gefidhtspunkien boberer und edlerer Wlenfchlichkeit
normatio bejfimmt und eingeengt wird. Immerbin ift das Schone nicdht wie
das objektiv Wabre in unverviickbaren, mathematijch gewifjen, von der
individuellen Anerkennung unabbdngigen Bedingungen beftimmt. Das
Sdyone iff Refultat eines Werturteils, feine Geltung bhdangt, wie audy die
des Gutfen, von individuellen Gefiihlsbeftimmungen ab und iff daber oft
jchbwankend und von verjchiedener Stufe. Das Wort [dhon” gewinnt einen
anderen Sinn vor dem Geiffe des Genies, einen anderen vor dem des
Banaujen, es kann fich Platteftes und Frivoljtes mit Erhabenftem in diefem
Begriff jujammenfinden, und nur ju off werden wir daber an den Sprudy
der Heren in Wacbeth erinnert: Schon ift wiift und wiift ift jhon, wirbelt
durch ebel und dunftige Hvh'n.”

Aber die Artbeftimmung der Vorftellung des Schonen kann garnicht
abhdngig gemacht werden von der Mbglichkeit oder Unmbglichkeit normativer
* Bejtimmungen. Die Sache liegt hier dbnlich wie hinfichtlid) anderer Vor-
ftellungen, 3. B. der des Gliickes. Auch das Gliick iff in hodhjt verjchieden-
artiger Fafjung denkbar, es kann feinem Wejen nach einbeitlich nur alsé ein
jeelijher, durd) die wverfchiedenartigjten, oft enfgegengejehfen objektiven
Bedingungen bervorgerufener IJuftand des Subjektes beftimmf mwerden.
Gleicherweife find aber die pfpchijhen Grundbedingungen: die gefiihlmarme
Objektivitdt und die daraus folgende Stimmung des Subjektes, unabhéngiq
pon der verjchiedenartigen individuellen Hobe des dfthetifhen Urteild doch
jtdts diefelben; die dfthetifchen Vorftellungen und Empfindungen eines Goethe
find binfidhtlich jener pipchifchen Grundbedingungen vollftindig gleichartig
mit den djthetijchen Vorftellungen eines Dufendmenidyen, diejenigen eines
kultivierten Nitteleuropders mit denjenigen ecines Negers, der an grellen
Farben und grofesk Rarrierten Hojen jeine Freude hat oder den durdy die
Aafe gejogenen Ring fiir eine Ver{dhdnerung hdlt. So kann auch das aus
den Gefichtspunkten hsherer Kritik Gejchmackwidrigfte dennody infolge jeiner
allgemeinen pipdhifchen Grundbedingungen unfer den Begriff ded Schonen
fallen, wenn es fiir Jemand  jdon” ift. —

Die Verdnderung des geiftigen und jeelifhen Verbhaltens des Subjektes
ift auch einjig und allein dasjenige, was die Vorftellung des Schomen in
witklich durchgreifender Weife von derjenigen des Gufen und Wabren
unterfcheidet. Rkl i (b

Der lbereugung, dafy das Schone und das Gute und Wabre gleich-
bedeutende Begriffe find, begegnen wir oft und finden fie jchon im grauen
Altertum ausgefprodhen. Schon die alten griechijchen Philofophen nabhmen
ibren Doppelbegriff  kalon Ragathon” oft weniger im Sinne einer blofen
ebenordnung, als vielmebr in dem einer wirklichen Identitdt. Seitdem ift
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diefe, wie auch die von fhsi itd wabr, ebenjo oft behauptet, ebenfo oft aber
auch beffrittert wotden. Beides ift tichtig uiid faljch jugleidy, d. h. nur in
eifteint einfeitigen Sinne jutreffend. Betradyten wir das Schone feinem
objektiven Wejen und Inbalte nadh, fo finden wir es allerdings oft unmittelbar
identijch mit dem Gufen und Wabren. Jedenfalls erfolgt das dfthetijche
Werturteil allenthalben nach denfelben Pringipien, die auch fiir die
DBeftimmung des Guten enticheidend find, und ebenjo ift es unmbglich, einen
pringipiellen Unterjchied 3wijchen Schon und Wabr feftjuftellen, jofern nur
der objektive Inbalt der Vorftellung oder ibhre objektive Formulierung ins
uge gefafzt wird.

Betracdhten wir indefjen die pipdifchen Bedingungen der Vorftellung
des Schonen und des Guten und Wabren, d. h. fafjen wir das geiftige und
jeelijthe Verbalten des Subjektes dem Objekt gegeniiber ins 2Auge, fo ift
allerdings Scdhon niemals gleicdh Gut und Wabr.

Gut und Wabr find als pipdhologijche Beftimmungen dasjenige im
pojitiven Sinn, was jchon Kant in negativen BVeftimmungen aus dem Wejen
des Sdhonen ausjujdheiden verjucht. Das heif3t: eqoiftijche, prakfijdhe Infer-
effiertheit und moralijche RKritik einerfeits, die reine Begrifflichkeit und Ver-
ftandesmdfpigkeif andererfeits ift die Art, in der wir die Dinge in den Vor-
ftellungen des Guten und Wabren betrachten. Das Gute ift in diefem Sinne
alfo der uns enfjprechende und fpmpathijche Willenswert, das finnlich oder
gemiitlih) Angenehme, das Verniinftige und Woralijche, unmittelbar in Be-
jiebung 3u unferem Jcb, ju unferen praktijchen Smwecken, 3u unferen realen
Jntereffen oder ju unferen moralifdhen Grundidfen. Die jubjektive Stim-
mung ift bier perfonliches Behagen und Befriedigung oder moralifche Ge-
nugtuung. Das Wabre im primdren Sinne ift dagegen die im blofen
Intellekf (obne BVeadhfung der in Sinnenerjcheinung und Gefiihl ge-
gebenen fubjektfiven Wejensbeftimmungen) alfo rein objektiv vollzogene 3u-
freffende KRonftatierung. Die Freude, die die Erkenntnisd des Wabren aus-
[6t, bleibt gleichfalls ein rein jubjektiv bedingtes Gefiihl der Befriedigung,
bleibt blofze Wiffensfreude.

Das Sdone find dagegen die in der Witklichkeit oder in der Phantafie
vorgeftellten Cigenjdhaften der Dinge und ihrer Erjcheinung als fpmpatbijcher
oder charakferiffijcher Ausdruck des fubjektiv (in Sinnen und Gefiihl) be-
ftimmten Wefens der Dinge an fich. Oder weniger umftandlich: Das Schine
find die Sinnenwirklichkeit und der Gefiihlswert als (fpmpathifder oder
dyarakterijtifcher) Ausdruck des Wefens der Dinge an fich bewufzt und be-
werfef. IR TR

Obgleich alfo das Schdne objektiv nachy Form und Inbalt vom Gufen
und Wabren niemals durdhgreifend ju trennen ift, jo bewirken doch die
pinjifden Zrennungsgriinde, daf uns die rein geiffige Welt des
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Sdysnen in einer in Ewigkeif ficdh nicht beriibrenden Parallelitdt neben der-
jenigen des Guten und Wabren erfcheint.

Diefe pinchijchen Trennungsgriinde werden uns jwar abjirakt unddhif
nicdht bewufzt, dennoch leitet uns bhinjichtlich ibrer unjer intuitives, der ab-
jfrakten Crkenntnis jo oft vorgreifendes Empfinden. Die Reinbeit der Ge-
finnung, mit der wir im dfthetijhen Vorgang das Objekt betrachten, die
Unintereffiectheit binfichtlich praktijcher Swecke, die gefiihlswarme Durdh-
dringung der Vorjtellung empfinden wir dodh ftdts lebendig. Und dies
lebendige Empfinden einer anderen Temperatur jwingt uns nicht nur, fo
problematijch die Frage nach dem Wefen des Sdjbnen uns auch erjcheint,
an Dder Ilberzeugung des Beftehens ecines Unterfdheidungsgrundes feftzu-
balten; fie leitef uns auch mif jenem Inftinkt, der jo oft dem jprachbildenden
Geifte eignet, jenem tief empfundenen Unterichied in den Worten jdhon, gut,
wabr einen jufreffenden jprachlichen Ausdruck ju geben, lange bevor diber-
baupt die Erkenntnis erwadyte, dafy hier ein Problem der Pipchologie und
ein Rdtjel begrifflihen Denkens gegeben fei.

€3 ift bebauptet worden, dafy die Benennungen  fchsn” und  gut” im
gewdhnlidhen Sprachgebraudy beliebig miteinander verfaujcht wiitden. Das
ift jedoch nicht unbedingt richtig. Wenn eine folche jprachliche Verfaujdyung
und Ibertragung der Vegriffe bier und da auch ftatifindet, jo bemeift dies
nur, dafy die jo oft hervorfrefende objektive Jdenfifdt des Guten mit dem
Sdysnen auch wobl gelegentlich die f{prachliche Unterjcheidung vermijchen
kann. Daf wir dennoch ecinen Untferfchied fprachlich oft um Yusdruck
bringen, jeigt fich aber gan3 klar darin, dafy wir nicht das Wort  jchon” an-
wenden, wo wir unjweideutig unfer perjdnliches und prakitifches Interefje ins
Auge faffen, und umgekebrt nicht die Venennung  qut” als Wertbezeichnung
gebrauchen, wo wir e¢in folches Interefle jundchit nicht wabrnehmen oder
fiberhaupt nicht denken kdnnen, weil das Objekt eben ein praktijches Inter-
efje iiberbaupt nicht baben kRann. Faffen wir dies ins Auge, jo werden wir
finden, dafy die GSprache Reineswegs die Venennungen  fchsn” und qut”
willkiitlidh verwechielf.

Bei Gefchmacks-, Gerudhs- und Gefiiblseindriicken fiiblen wir aller-
dings off ju unmittelbar, obne jundchit die djthetijhe Diftany gewinnen 3u
konnen, die unjere Vorftellung beberrjchende Witkung auf uns, ja in uns,
auf die finnlichen Organe, in der Naje, auf der Junge, alé Hautgefiible. Wir
gebrauchen dann unddhft die VBenennungen  angenehm” oder  unangenehm”
oder  widermdrtig”. Immerhin ifft bier der Sprachgebrouch jhwankend,
was durd) die Theorie gerechifertigt wird, indem fie beftdtigt, dafy audy diefe
Cindriicke im dfthetijchen Prozels ju Schonbeitsvoritellungen werden kénnen.
Dieje unmittelbare phyjijche Beziebung erfcheint minder deutlich bei Klang
und Farbe. Deshald jagen wir denn aud), ein  jdhoner” Ton, wdbrend
wir die Bezeichnung gut bier unpaffend finden und die Bejeichnung ,gufer
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Zon” nur in fiberfragenem Sinne, dann aber wieder, jehr bezeichnend, nidyt
im djthefijchen Sinne gebrauchen. Harmonijdye, finnlich reizoolle Farben, die
ebenjo wie jchone Kldnge, rein phpfiologijch betradytet, den angenehmen Ge-
jbmacks- und Geruchseindriicken pringipiell doch gany gleichartig find,
nennen wir frogdem obne Schwanken fchon”, eben weil wir fie obne un-
mittelbar bemerkbare phpfijche Beriibrung [lediglich als fympathijcyen
Wefensausdruck des Objektes empfinden, obne junddjt doch eine Mbglich-
keit praktijcher Jweckbeziehung zu erkennen. Opiiren wir aber 3. B. bei
grellen, iiberlauten Tonen oder bei Farben, 3. B. der rofen, blauen oder der
fiir die Augen oft empfoblenen griinen Farbe, ibre unmittelbare phyfijdhe
Wirkung auf die erven, fo nennen wir fie dann aud) angenehm oder un-
angenebm, d. b. wir fajjen fie dann nicht in dfthetijcher Wertbeffimmung und
Lendenj auf. Ginnliche Deutlichkeit, blof im praktijhen Swedkfinne be-
werfef, 3. B. bei den Ringen einer Schiehidheibe, fdllt unter den Begriff des
Guten. Die finnlich klare, aber praktijch jweckloje Abhebung der ver-
jchiedenen Holzer einer Intarfia an der Trube oder am Prunkjdyrank nennen
wit jdhon, weil die Wertung bier lediglich in Beziehung auf das reine
objektive Anfichjein und obne alles erkennbare praktijdhe Intereffe erfolgt.
Und weil wir als Merkmal des Schsnen die praktijch unintereffierte Wert-
beftimmung empfinden, deshalb wird kaum jemand praktijch wertloje Werte,
3- B. den Glang und das farbige Blinken der Tautropfen, ,gut” nennen, was
widerfinnig erfcheinen wiitde.

So dhmankt aud) oft und ift doch wieder jehr bezeidynend der Gebraudy
der Whorter {chon und wabr: Wir nennen das Schone  wabhr” und das
Wabre  jdhon”, jobald fidy uns iiber blofe objektive Tatjichlichkeif hinaus
das Wefen der Dinge in der Sinneserjcheinung und im Gefiihl offenbart.
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3um 150. Geburtstage Cudwig van Beethovens.

Pon Dr. Hermann Seeliger.

Kampf fir das Redyf und fiir des Redytes Todhter,
Die durchs Gefely verkldrte cm'gle3 ?‘reibai!,
Ergebung in den ungebeugten Willen

Des eifernen Gejchicks; Geborfam und Entfagung
Und wanbdellofe Treue bis ing Grab!

it noch mand) anderem, feine Seele jufiefjt beriibrendem Dichter- und
Philojophenwort hat Beethoven fich eine Szene aus einem bheufe verfdhollenen
Drama achariad Werners in feinem Tagebuche 1) vermerkf, von welder die eben
angefiihrten Berfe bejonders bedeutfam erfcheinen. Denn fie enthalfen die fitflichen
GrundfaBe eines Cebens, das gelebt wurde im Sinne ibrer Verwirklichung unfer
[eidenfchaftlichften inneren Kdmpfen, eines Lebens, deffen bheiliges Wermddytnis eine
Kunft ift, deren Wirkung auf und von unjerffdrbarer Gewalt jein mufj, weil fie
nicht jowohl blofy den kiinftlerijchen Uusdruck diefes Ethos bedeutet ald vielmehr als
das Ergebnis jener inneren Kampfe feine Verwirklichung 4 ft : e8 ift eben nicht mig-
{ich, wie Richard Wagner bervorbebt, den Wenfchen Beethoven fiir irgend eine
Betradytiing feftsubalten, obne fofort wicder den wunbderbaren ufiker 3u feiner
Crhldrung beransujieben. Aber nir ju einem Teile ift damif die in feinem Kunff-
werk fich darjtellende Weltanjdhauung angedeuntet:  Wir find Endliche mit dem un-
enbdlichen Geift” fchreibt Beethoven einmal, und diefer ftrebf alles zu durdhdringen,
die dunkelffen Tiefen feelijcher Abgriinde und bdie unendliche Ferne lichtfeliger
Sternenwelfen. Ja felbft das Unendlichite und Fernfte des abendldndifdren Welt-
qefiibls, die Gottheit felbjt will er erfliegen. Defy’ aber kann fid) nur unterfangen,
wer fid) auch vor Diamonen nicht fiirchtet. Und fo ift Veethovens Werk zum andern
Feile Metaphyfik. Wem das nidht jum Vemufztiein qekommen iff, der weify nidts
von den Gebeimniffen der Wunderkraft diefes eingigartigen Bekenniniffes fauftijchen
Fatwillens, diefer Offenbarung des Wefens der Welt.

Wenn Kurf Brepjig in feinen prachfoollen Aufjien ,Von Gegenwart und
3ukunft des deutfchen Wienfchen” den Vegriff der Perfonlichkeit alfo beffimmi:
Derfonlidhkeit als RKraff: ibr Vermbgen; Perjonlichheit als Judbt: ibre Pflidht;
Perjsnlichheit als Adel: ibr Redht,” o frifff diefe BVeffimmung auf Beethoven in
jedbem Belang 3u.  RKraft ift die Moral der Menfchen, die fich vor andern aus-
jeichnen; fie iff audh die meinige!” hat der Meifter felbft einmal bekannt. Alles
an diefer ddamonifdhen Per{dnlichheit atmet Kraff: Kraff des Willens und des Vet-
mogens. Sie dufjert fidh in jeder Regung jeinesd heifjen, impulfiven Temperaments,
in feinem BVemiihen um die Ausfiillung einer lickenbhaften Vildbung, dasd ibn [chlief;-
lich mif Befriedigung fagen lief: €3 qibt keine Abbandlung, die jobald ju gelehrt
fiir mich wdre,” wie in feiner rafflofen Arbeif an feiner inneren Riinftlerifchen Ver-
vollkommnung, . dem unerrcichbaren Jiele, das uné Kunft und Aatur darbeut,
ndber 3u kommen, jo jchwer eé auch iff,” endlich in feinem Kampf mit einem Schick-
jal, das jeden andern zerjchmetfert hdtfe. Diefe RKraft entffromt jeder Jeile feiner
Parfituren und Sonaten — jelbff in den hingebendften Adagivs keine Spur von
Sdhwiche oder gar die Abficht auf woblfeile Rithrung: fie paff nur fiir Frauen-
simmer; dem Wanne mufy die Mufik Feuer aus der Seele [hlagen” fchreibt er in

1) Hrsg. von Ludw. Wobl, Leipzig, Seemann,
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Bezug auf eine Unferredung mit Goethe an Vettina. Wenn er 3u objektiver Ge-
ftaltung dramafijdyer Charvaktere jchreitef, find s darum immer nur wejensvermandie
Cigenjchaften, die ibn angiehben, o der Heroidmus alles iberwindender Weibesliebe
ciner Leonotre, oder der unbdndige Troh eines RKRorviolan: ficherer baf nie Dder
biibnenkundigjte Dramatiker einen ftragijchen, bis jum leften Haud) fich jelbft ge-
freuen Chavaktfer gejtaltet als Beethoven in dem erjchiitternden Seelendrama diejer
Quvertiire mif auferhalb der Vegriffswelt jtehenden Witfeln. Was aber in dem
Gleben des Weibes, ju defjen Fiifen der Kolofy fterbend niederfinkt, den Sieg
davon frdgf, das ift lefien Endes doch eine fiberperfdnliche Idee: dasg Redht, bier
im Ginne des Vaterlandes, der Staatsidee.

Ntan bat, nicht ohne den Schein gewiffer Verechtigung und bejonders aus dem
Umftand, dafy Beethoven das Widmungsblatt der dem Erjten Konjul Bonaparte ju-
gedachten Sinfonia eroica auf Kunde von der Kaiferkrsnung Napoleonsd voller Wut
jerrify, bebauptef, er fei Republikaner gewefen. Dieje Bebauptung gebt indefjen
fidher 3u weit. Gewify gliibte jeine Seele fiir die Freibeit:  Freibeit, mas will man
mebr!” beifit es in einem feiner Briefe, und in feinem Tagebuch findet fich auch der
bomerijche Vers

Jeus’ allwaltender Rat nimmi Jhon die Hdljte der Tugend

Cinem Manne, welder die heilige Freibeit verloren —
Gewify ift das, was in der Egmonfouvertiive aufgrollt, der heilige Jorn eines um
Jeine Freibeif ringenden Volkes, aber im erften Falle handelt es fich mehr, wie aud
Richard Wagner erkannt bat und felbft es empfand, um die Bewabhrung der Frel-
beit feines Genius gegen die unferjodhenden Einfliiffe der ibn umgebenden Welt,
im jweiten — und fiberhaupt — um die durchs Gejel verkldrte emige Freibeit”,
um die Freibeit Kants, Schillers, die fiir den Eingelnen wie fiir den Staat die un-
abweisbare fittliche Forderung ift. Veethoven ftebt ju boch, ald dafy ibn die Un-
juldnglichkeit eines polifijchen Gebildes bhitte bejchdftigen jollen. Was ihn am
Gtaate infeveffierte, iff deffen {fittliche Jdee, nicht die politijche Form: audy der
Fidelio ift ein flammender Profeff gegen Tyrannei und Unterdriickung, die im
fdhneidendften Wibderfprud) 3u jener fteben, audh bier vagt im Hinfergrunde die
jittliche Jdee Des Ofaates Dherein alé der auf das Humanifdtsideal begriindefen
menfdlichen Gefelljchaft.

Aber wie er iiberzeugt iff von der Aofwendigkeit einer Konjtitution fiir den
Gtaat, fo fordert er eine folche auch fiir den eingelnen Menjchen: da Leben irren
beigt und die Sdhwachbeifen der Watur durch die Aatur gegeben feien, jo foll die
Herrjdherin Vernunft durd) ibre Stirke fie ju leifen und vermindern juchen: die
Form diefer Konftifution beffimmt er durch ein Wort Kants: ,Das moralifhe Gefef
in uns, der geftirnte Himmel fiber uns”.

Jn der Cingangs ermdbnten, in jeinem Tagebudh von 1815 aufgejeichneten
Giene des Wernerjdhen Dramas fallen auf die Frage eines Wovizen ,Was joll
ih fun?” feitens des Hochmeiffers von olap die Worte:

Mebr als dein Sdickjal Lt_ain,
Den 5a[1ier lieben und das bobe Gut
Der Gelbjtvollendung im Erfdhaffen juden!

Wie eine eigens fiir ibn gefchricbene Mabnung miifjen fie den Unglicklichen
beriibrt baben, der fchon faff 3wei Jabriehnte mif einem furchtbaren Gejchick rang.
Nicdht obne die tieffte Crgriffenheit kann man die Briefe an feinen Jugendfreund
Wegeler und dad Heiligenjtadter Teftament lefen, darin er feinen verjweifeltn
Seelenzujtand ob der Gewifsheif, erfauben ju miifjen, beichtet. Aber mif jdhier fiber-
menjdlidher Kraft widerffeht er der ihn anfretenden Verfuchung jum Selbftmord
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und der Verlockung, im Trunk Vergefjenbheit feines Ungliicks ju juchen:  Icb will
dem Sdyickfal in den Radhen greifen; ganj niederbeugen joll e midh gewify nicht!”
jchreibt er 1801 an Wegeler. In hdrfefter Selbftjucht erwdblt er die Geduld zur
Giibrerin und die Hofinung.  Hoffen joll der Wenjdh! Er frage nicht!” Wie der
Meifter diefe Worte in der jweifen Verfonung des Tiedgejdhen Gedichts ,An die
Hofinung” deklamiert, das iff von emporreiffender Kraff und der jede weitere Gr-
drierung abjchneidenden Beftimmtbeit eines kategorijchen Imperatios. Er bofjt
aus Pilicht und Geborfam gegeniiber dem Geift, als defjen Niedium -er fich be-
fradbtet, nicht fiir fich. Wenn er gegen das Enbde feines Leben hin fchreibt: ,Apollo
und feine Nufen werden mich noch nicht dem RKnodyenmann iiberliefern laffen,
denn nody jo vieled bin idy ihnen jchuldig und mufy ich vor meinem AUbgang in die
Clpjdifchen Felder hinterlajjen, wad mir der Geift eingibt und bheifyt vollenden. 3Ift
mirs doch, als hitte ich kaum einige 2oten gefdhrieben”, jo gilt diefe Hoffnung nur
der Crlangung des klar erkannten 3Jiels der Selbffvollendung:  Hoberes gibt es
nidht, als der Gottheit fidh mebr als andere Wienjchen ndhern und von bier aus die
OStrablen der Goftheit unter das Wlenfchengejchlecht verbreifen.” Aus diefer Er-
kenntnis aber gewinnt er immer von neuem die Kraft jum Sieg, der bhier freilid
nur Crgebung fein kann.  Jeige deine Gewalf!” rujt er ftoly dem Schickjal 3u,
(Joiv find nidht Herren diber uns felbft. Was befchloflen iff, mufy jein, und fo
fei es denn!” Ja er findet {ogar in dem Ungliick jelbft nody Troff fiir andere:
Wir Endliche mit dem unendlicdhen Geift find nur zu Leiden und Freuden geboren,
und beinah konnte man jagen, die ausgezeichnetffen erbalten durd) Leiden Freube.
Quch bier foll fich feine RKraft bewdbren, das bheifst ausjubalten obne ju wifjen
und feine Wichtigheif zu fiiblen und wieder jeine Vollkommenbeif 3u erreichen,
deren Der Hivdhite uns dadurch wiirdigen will.” Der fittlichen Grofartigkeit jolder
Quffaffung entjpricht durchaus die Tapferkeit der Entjagung, die Beethoven geiibt
bat wie kaum ein Sterblicher. Widht nur dafy ibm jeine Ertaubung chlieflicdh die
QAufenwelt ganz ver|{dhlofy und ibn in die Einfamkeit bannfe; dafy er nichts fiir
fich begebrte, nicht einmal den Rubm —  fchreiben Gie ja nicdht mebr der grofye
Mann” {iber mich,” mabnf er einen Freund —, felbjt nicht den Genufy feines
woblerworbenen Rleinen Vermbgens, da er dies ald Cigenfum feines mif innigfter
Daterliebe befrenten effen, feines 2Adopfivjobnes, befrachtete: auch der Ehe, von
peren SHeiligheit er jo fief durdhdrungen war,?) dafy er diefen Fidelio {chaffen
konnte, entjagfe er. Wicht, weil Frauenliebe ibm nie gelddhelt hatte, im Gegenteil;
aber er blieb dennoch einfam, fo febr er fich zeitlebens nach der Ebe gefebnf haf.
War der Grund dafiir lehfen Endes vielleicht das dunkle Gefiibl, daf er feine
Gangbeif nidt feilen diirfe jwijchen jeiner hoben Kunft und einem irdijdhen Wejen?
Wir méchten ¢3 glauben und die Verfe ded Tagebudhs

CGr hat mich ja entfagen und entbehren

Gelebrf, im beiligffen Gefiibl der Pflicht,

Mir jeinen Himmel ja juriickgelafjen!
auch davauf deuten. 2ber wie dem aud) fein mag: fein Leben war docdh nur ein
eingiges Mdrtprertum 3ur Erreichung eines in wandellojer Treue erftrebfen hochiten
Atenjchheitsziels, der Selbftvollendbung im Erjchaffen, darin er, ein jweiter Fauft,
die Wonne ded Dafeind genoff. O fchon iff dag Leben, taufendmal leben!” {chreibf
er, obwobl er bereitd von dem Ungliick befroffen iff, in dem froben Gefiibl bder
Sunabme feiner Geifferkrdfte.  Jeden Tag gelange ich mehr ju dem SJiele, was
ich fiible, aber nidht bejchreiben kRann.” So predigt und jein Werk nicht blofs

2) Vgl. den Brief an Herrn und Frau Vigof. Ar. 180 der Ausgabe von €. RKaftner,
Leipzig, Heffe und Becker,
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ein Etbos, fondern es ijt als das CErgebnis jeines Ringens gelebte Cihik im
wabrjten Wortjinne. Wobl ergieft er aud) bier juweilen feinen Sdhmerz in feelen-
bewegendijten Klagen — fo in dem Largo ef meffo der D-dur-Sonate, op. 10, Ar. 3,
oder in dem |dhluchzenden AUbdagio der As-dur-Gonate, op. 110, am ergreifendjten
wobl im Adagio von op. 106, diefem wunderbaren Ausdruck ecines Schmerzes,
jiiv den es iiberhaupt keinen Troft gibt; Stimmungen eines nicht ju fiberbiefenden
Pejjimismus fteigen auf, — wie in dem erften Sae des von Richard Wagner
in einer bislang noch nicht fiberfrofjenen Weije®) gedeutefen Cis-moll-Quartetts —,
die uns feinen Seelenjuftand nadyempfinden [lafjen, dem einmal das verzweifelte
Stobnen fich enfrang: O Vorfebung — lafj einmal einen reinen Tag der Freude
mir erjcheinen! — So lange [chon iff der wabren Freude inniger Widerhall mir
jremd! — O wann — o wann, o Goftheit — kann id)y im Tempel der Watur
und der Wenjdhen ihn wieder fiiblen? — Aie? nein! o es wdre 3u bart!” Wobl
ftellt er uns in die Wirbelftiivme fejfellos daber braujender Leidenjchaft (Cis-moll-
Gonafe, dritter Gafy; Appajjionata), — aber wir erleben jchlieflich doch den Sieg
iiber die ddmonijchen Widchte. Beefhovens Wufik ift denkbar bewegtefte Seelen-
dramatik. Wie ein rtofer Faden jieht fih durch fie das Schickjalsproblem big 3u
feinem [efiten Quartett mif der Sdluffuge iiber das Thema des jdhwer gefafiten
Cntfhlujjes: MMuf es fein? €38 muf fein! E3 muf jein! So podht das Sdhickjal
an die Porte” hat der NDieiffer von dem AUnfangstakt der C-moll-Sinfonie felber
gefagf, in Dderen erffem Sabe es dann aucdy hereinbrichf, erbarmungsios alles vor
fich niederftampfend; feine Sdhldge erdrdhnen wieder in der [eften Klavierjonate,
wo der Held ibm . in den Radhen greifi” jum Kampf auf Tod und Leben. Sieg
oder Untergang, aljo in jedem Falle Vefreiung — ein driftes gibt es fiir Veethoven
nicht. Qur ein eingiges Mal entldft er ung in beklommener Stimmung: am
Sdylufje der unbeimlidy diifferen C-moll-Sonate, op. 31, Ar. 2, iiber deren driften
Gafy mif feiner bedngffigend einfdrmigen Unraff es liegf wie ein graues Lidht fiber
Cinem, dem ein grauer Gedanke die Seele nagf, ihn rubelos beend. — iuf
die Kraft des Widerftandes erldjchen, wie am Sdhlujfe des erjften Safes der
C-moll-Gonate, op. 3, dann richtet er feinen Vlick nach dem geftirnten Himmel
fiber ung. €38 ftrablf ein f{cdhier unirdifches Leuchten und Flimmern von dem
legfen Teil diefer Sonate aus, in dem fich feiner Seele Sehnjucht in dag Reich
des ewigen Lichtes emporgejchwungen hat. Desgleichen in der Missa solemnis,
wenn die Himmelsbotjchaft des Benedictus, qui venit in nomine domini hernieder-
fchwebt — dann ift's, al3 ob alle Erdenlaft von uns abfiele. Rur dreimal erleben
wir fpdfer nod) eine Nufik, .in der fidh alle irdifdhe Greifbarkeit aufléff in die
vollkommene Anjchauung der reinen franfzedenten Jdee: in den Worfpielen 3u
Lobengrin und Parfifal und in der Schinfizene des Triffan.

DBeethoven war fief religivs. Eben darum lebnte er jede Verbertlidhung feiner
Petjon ab, jo fief er von feinem RKiinftlerfum durchdrungen war.  Demuf des
Menjchen gegen den Wenfchen — fie fdhmerst mich. Und wenn ich mich im
Jujammenbang des Univerfums befrachfe, was bin idh und wasd ift der, — den
man den Groften nennt? — Und dodh — iff wieder bierin das Gbttliche des
Ntenfchen”, beift es in einem der Briefe an die  Unfterbliche Geliebte”: und ald
et, auf der Hhe jeiner Kunft, Cobeserhebungen erhalten hat, ift er unwillig: Was
iff das alles gegen den groffen Tonmeiffer oben — oben — oben — und mit
Recht allerhdchif, wo bier unfen nur Spott damit gefriecben wird — die Jwerglein
allerh8chft!!!!!”  Und bei Beginn der Kompofition der hoben Mejie vermerkt er

3) JIn der Feftjchrift Beethoven”; Gef. Werke IX.
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in jeinem Tagebuch: ,Opfere noch einmal alle Kleinigheiten des gejelljchaftlichen
Lebens deiner Kunjt! — O Goft iiber alles: denn die ewige Vorficht lenkt allwiffend
das Gliick oder Ungliick jterblicher Wenjchen.” Obwobl er fich zum Katholizismus
bekannte, lebte dod), wie Wichard Wagner bervorhebt, der ganze @eiff des
deutjdhen Profejtantismus in ibm. Wie ibm Bachs Wunderwerk jur Bibel feines
Glaubens wurde, darvin er las, ,was nur das Auge des deutfjdhen Geiftes
erjchauen, nur jein Obr vernehmen konnte,” jo verfieffe er fich in die Werke
unferer grofen Dichter: Klopjtock, Goethe und Schiller, Shakejpeare und die Meijter
der Untike, darunter Plutarch, der ibn die Refignation gelebrt bat,?) bilden ein
wejentliches Ferment im Bau feiner fitilichen Weltanfchauung; er {hast Luthers
Tifchreden und bejonders die ,Betracdhtungen fiber die Werke Gottes im Reidhe
der Natur und Vorjehung” des lutherijdhen Pietiffen Sturm; und geiftliche Lieder
Gellerts bat er mif fiefempjundener Niufik umkleidet. Wie alles in dem Wefen
diejer aufjergewdbnlidhen Perjonlichkeit, die fich durch das Vermbgen einer
unvergleichlihen Kunjt iiber alle dogmatifchen Schranken erhebt in dem Bewuftiein,
iy der Gottheit mehr gendbert ju baben als andere Sterbliche, triigt auch fie den
Stempel ausgejprochenfter Subjekfivitidt: ein tranfzedenter Pantheismus efwa im
Sinne des Fedhner'jchen Panentheismus, wonad) das empirijche Ich mit feiner der
Ooftheit wefensgleichen Vernunft ald Aiedium der Gottheif, des abjoluten fran-
j3edenten Ichs, gefaft wird, infofern es fich um die Verwitklidhung des Wabren und
Guten bandelt. Dem entjpricht, daff Beethoven juweilen von  dem Geift” redet, der
ibn freibf. Am reinffen kommt fjeine pantheiftijche Weltanjdhauung vielleicht jum
Ausdruck im leften Teil der As-dur-Sonate, wo nady dem jcdhymerzlich fragenden
Rejifatio und dem  Rlagenden Gefang” die Fuge einfeht, als die kraffvolle Be-
jabung einer in ewigen Gefefen hangenden Weltordnung; fie behauptef nicht nur
ibt Red)f gegen die nodymals auftauchende Klage, jondern der Ausdruck fteigert
fich 3u der jebnjiichtig feligen Innigkeif eines Gefiihls, das fich eing weify mit dem
Unendlichen. , Alles das biff du!l” Aus diefer Gewiheit quillt der rubevolle,
cthabene ZTriumpbgefang, mit dem bdag Stiick [chlieft.

Unter Glas und Rahmen batte Beethoven auf jeinem Schreibtijch eine Abjchrift
dreier Gpriiche aus dem Tempel der dgoptifchen Aeith fteben: . Ib bin, was da
iff. 3d) bin alles, was iff, was war, was fein wird. Kein jferblicher Wenjdh
bat meinen Sdyleier je geboben. Er ift allein von ibm felbff, und diefem einzigen
find alle Dinge ibr Dajein jduldig.” BVon bier aus fdllf ein neues Lidht auf
Beethovens leidenfdyaftlihe Liebe u der Watur.  Jjt es dody, ald ob jeder Vaum
3u mit jprdche auf dem Lande beilig! beilig! Im Walde Entziicken, wer kann das
ausdriicken! Giige Ofille des Landes!” Und an anderer OStelle bheift es:
Allmddbtiger! im Walde, ich bin felig in einer jolchen Waldgegend. In den Hishen
ijf Rube, Rube ibm zu dienen!” Auch feine Vorliebe fiir die Sturm’jdhen
Betradfungen” wird dadurd) recht verftdndlich. Die Natur war ihbm die [ebendigffe
Offenbarung des Wefens der Gottheit felbff, und je weniger er mif feinem dufern
Obr ibre Spradye vernehmen konnte, defto mebr erjchlofy fich ibm das Wefen der
elf.  Jeht verfteht er den Wald, den Badh, die Wiefe, den blauen HAther, die
beitere enge, das liecbende Paar, den Gefang der Vigel, den Jug der Wolken,
dag Braufen des Sturms, die Wonne der felig bewegten Rube.” %) Was er alles
an Raturftimmung und -empfindungen in jeine Tondidhtung gebannt hat — wer

4) Man vergleidhe damif die Lekfiire des andern in Menfchengeftalf wandelnden Rafe-
gorifchen Imperativg: Friedridhs des Grofsen, dem auch die Alfen feine ,dlfeffen Greunde”
waren,

5) Richard Wagner a. a. O.
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will dag ausdfagen? Die lieblidhe D-dur-Sonate, die Paftoralfinfonie, dad Largo
des 2. Quartetts, op. 59, dag D-dur-Zrio, op. 70, find nur ein kleiner Teil davon.
Qber in einem blofjen, rubevollen Anjchauen der Gottheit Rann Beethovens
feidenjchajtlich bewegtes Innere, das nichts von Rube weiff, nicht Geniige finden,
und jo fchreibt er die mit geradezu dramatijcher Gewalf ergreifende Missa solemnis,
unftreifia das fubjektivfte im QAusdruck driftlichen Religionsempfindens: fo
unerhdrt jubjekti, dafy man fie aus der Kirche in den Konjertjaal verwiefen hat.t)
Als Proteftant wage ich nicht zu enticheiden, ob fie nody in den Rabmen bdes
kafbolijchen Dogmas paft, aber man kann doch wobl bebaupten, daff, wenn Volks-
melodien ju febr weltlidhen Terten 3zu CEbhoralmelodien werden konnten, die er-
greifenden Tone, die der Genius eines Veethoven im Juftande formlich exrffatijcher
Weltentriicktheit erjann, febr wobl berufen jein miiften jur Verkldrung drijtlicher
®laubensgedanken — gleichviel welcher RKonfeffion. An der Form, d. b. dem
lat. tefjetert braudhte man proteftantijcherfeits keinen Anftofy 3u nebmen, bhaben
doch Bady und Schumann ibn aud)y komponiert. So jubjektiv die hohe Wefje ijt,
fo tief rveligiss ift fie empfunden. Und das ift doch wobl das Ausjchlaggebende.
So wabrt Veethoven, der Ringer und Sieger im RKampf, das Redht feiner
Perjpnlichheit fogar der Gottheit gegeniiber. Jujammenfajjend bat keiner im
Dichterwort das Wefen der Kunft ded Mleifters verftdndnisvoller umjdyrieben als
der 3arffinnige Pefer Cornelius in feinem {dydnen Prolog jur bundertjdhrigen
DBeethovenfeier:
Sein Lied ift heifje Sebnjucht nach Befreiung,
Wie Riitteln Rlingis an ecines Kerkers Gfiben,
Da fonen Sdymery und Luft und Staub und Seele,
meiLel und Glauben, Lieb und Haf im Streit;
thab'ne Ungeduld, erldff ju fein,
Und fodesfrobe Abnung des Crlbjers.
Da ringt jum erften Wal der ganje Menjd
Den wunderbaren Kampf mit jeinem Gott
Und bebf und jaudzt und weint und I6ft in Tonen
Der Wenjdbeif ew’qe fiefe Rétfel auf.
3u der gleichen Feier hat aud) Richard Wagner feine bier jdhon mebrfadh
berangejogene, aus innerfter Wejensverwandtjchaft geborene Feftjchrift verfafst,
datin er des weiferen ausfiihet, wie der Genius des Meifters aus der lberwindung
der Welt die Kraff ju jener Heiterkeif gewinnt, ju jenem Humor, an dem aller
Dafeindjchmery fich bricht an dem ungebeueren Bebagen bdes Spieles mit ibhm:
ein diber fich felbft ldchelnder Vrabma. Vermag diefer Humor, fchon in freilich
grofesker Geffaltung im Verkehr mif feinen Freunden oft genug aufblifend, fid
fiber die zabllofen 9lrgernifie jeiner grotesken, mancdhmal einem Allegro di
confufiona® dbnelnden Junggefellenwirtjchaft binwegjzujcherzen, fo wird audh
er, in Riinftlerijdhe Form gegoffen, jur befreienden Tat — von bder koftbaren
Realiffik des feine ,Wut iiber den verlorenen Grojchen” austobenden Capriccio
und der oldmifchen Derbbeif des Vauerntanizes bis ju den phantaftifchen Spuk-
gebilden der neunfen Ginfonie und der gottlichen Heiferkeit der Sinfonie in A-dur
und F-dur. Denn frof aller peffimiftifchen Anwandlungen war der Mieifter dodh
wie alle grofzen Cmenfd)en Optimift” im grofen metapbyfijd-ethijdben Ginne. In
dem fiefen und innigen Gemiit, das fich unter der rauhen Schale einer ,ungebdndigien
‘Detfﬁnlid)heit” barg, dad aud) aus den Briefen an die unfterbliche Geliebte, an

6 60 %eh&er und von der Pfordten (Beethoven, Leipzig, Quelle & ‘mepe?

7) I3 die ibn Goethe bei ibrem erften 3ujammentreffen in Karldbad empfand. Er
bat fpdfer fein Urteil erbcblld) gedndert:  Jujammengefafter, energifcher, inniger babe ich
nod) heinen RKiinftler gefeben,” fchreibt er 1872 an Chriftiane.

12
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jeine verfrauteffen Freunde, aus dem berzlihen Gedanken an jeine verjforbene
QRutter bervorlenchfet, glaubt er, jelbft edel und wabr, an die unjzerftsrbare Krajft
des Guien und Wabren in der Wlenjdhenjeele, . BVon Kindheit auf”, bekennt er,
Jernfe id) die Tugend lieben und alles was jchon und gut ifi’, darum empdrt ibn
jedbe Gemeinheit und ErbdrmlichReit vervatende Handlung, vor allem die Selbji-
jucht, die ibm gdnglich fremd.  Gottheit, du fiehjt berab auf mein Inneres, du
kRennjf ¢s, du weif3t, daf Wenjdyenliebe und Weigung zum Wobltun drin haujen,”
beifgt es im Heiligenftadter Tejtament, und oft genug verfidert er in jeinen Briefem,
wie gern et jeine Werke obne Entjdhddigung berqgibt, wenn es das Wobl der Armen
gilt. Wie Ricdhard Wagner fpiter jo mufooll gefan baf, bekdmpft aud)y er bdie
Qltode, den ungermanijchen Geift der Jivilijation — nicht nur infofern er im Chor-
jaB des Homnus An die Freude” in edyfem Beethovenzorn dnderte ,Wasd die
Qiode fred geteilt” ftatt des Sdillerjchen ,ftreng”, jondern durch eine Tat vom
unzerftorbarer BVedeutung: durch ibn ift  die Atelodie von dem Einfluf der Alobde
und des wed)felnden Gefchmacks emanzipierf, jum emwiq giltigen, rein menjchlichen
Tppus erboben worden”. Und in feinem Glauben an den fitflichen Fortjdhritt der
Menjchbeit dichtet er als das lefte, Riibnjte Wagnis feines Genius die Sinfonie aller
Sinfonien, in deren erffem SaBe er uns noch cinmal die Welt in ihrem graueften
Lidhte 3eigt, um dann den Weg jur Erldjung 3u weifen in ver die ganze Menidy-
beit vereinenden Freude am [chopjerijchen Wirken. Denn die Wienjchheit iff 1hm
beilig, beilig auch in ibrem Falle, wie er ecinmal bekennt. Das ifi der gleiche
SOptimismus”, der Ridyard Wagner ju jeiner (eften Schbpfung, die in der, hier nur
veligios gefafzten, Jdee fich eng mif jenem beriibrf, ,0as ibm nodh) nicht verloren ge-
gangene Verfrauen auf den deuffchen Geift von neuem erwdrmt hat”. Kampf und
Befreiung, Sieg und Erldjung von aller Schuld und Lajt ded Erdendajeing ju Un-
jchuld und Reine, das iff, wie in BVeethovens Nufik iiberhbaupt, audy dag Thema
der eunten Sinfonie. 2Aber iiber dies menjdlidhe Cvangelium der Kunft der 3u-
kunft, wie Wagner fjie genannt hat, fiibrt kein Weg hinaus, wenigftens hat bisher
noch Reine eingige [pdtere aller gejdhriebenen Sinfonien diefen SKathedralbau in
Sdyatten 3u ffellen vermocht. So konnfe auf ibn nur das Kunftwerk des Meiffers
von Bapreufh folgen.

QRur in dem Gefiibl unfagbarfter Vitferkeit vermdgen wir heut den Prolog
3u lefen, den Goftfried RKeller jur Feier des hundertften Geburtdtags gedichtef haf.
Damals ftanden die fiegreichen deutjchen Heere fief im Lande unjeres Todfeindes.
Und beute? Jerjdhymettert liegt Deutjchland am Boden, und Ridhard Wagners un-
willige Frage: ,Wie wdre ein Juffand denkbar, in dem dasd deutjche Volk beftiinde,
der deuffche Geift aber verweht {ei?” hat eine geradeju grauenvolle Veantworfung
gefunden. Wie ftimmt eine Beethovenfeier jur Gegenwart? Denn jede Erinne-
rungsfeier iff Warrheit, wenn fie keinen Gegenwartswert befigf. Wir aber begehen
fie in einer Jeit fo fiefer Schmad), wie nie ein Volk fie fich jchuf, in dem Juftand
einer fitflichen Verrobung, wie nie ein Volk ihn erfubr. Ein  enfarfet Gejdhlecht,
unwerf der Abnen” zerfisrt und verjdhadert, wie vom Teufel befefjen.

Was deutjchen Wamens Ehre gewejen ein Jabrtaufend lang, ein fremder Geift
und feige Angft vor der Vergangenheif beberricht die, fo fidh ju Fiibrern des Volkes
aufgeworfen baben. Fiibrer aber follen nur Starke fein, Adeldmenjchen.  Unjer
Jeifalter bedarf Rrdffiger Geifter, die diefe kleinfiichtigen, beimtiickijchen, elenden
Sdufte von Menfdyenfeelen geifjeln.” Das iff audh ein Beethovenworf. Und einet
der Gfdrkften iff BVeethoven gewefen, ein echfer Ebdeling reinfter deut{cher Art.
Deutid) fein aber heifst eine Sadhe um ibrer jelbft willen befreiben, fo deutet es
QRidyard Wagner, der Geifteserbe des Nieiffers, aus eigenem inneren Erleben. Was
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Beethoven gefucht hat, war nie jeine eigne Sadhe: indem er im Dienjte des Geiffes,
der ibn trieb, fein irdifches Dafein geledt hat jur Verwirklichung bodhften Pilicht-
gebots, wurde jein Kunffwerk jur Offenbarung; er jang und das Lied der Welt
und ibre Gridjung in einer Kraft und Klarheif, wie s dann nur nody einmal erfénen
jollte — in anderer Geftalt — in dem RKunffwerk der Jukunft. Wit aber kann
der bochjten Kunft die Kraft ju folcher Offenbarung werden, wenn fie der Grund-
lage des religidjen Spmbols einer vollkommenjten fittlichen Weltordnung entbebrt,
durch weldyes fie dem Wolke erft wabhrhaft verftdndlidh 3u werden vermag: bder
Lebensiibung felbft das Gleichnis des Gottlichen entnehmend, vermag erft das Kunff-
werk diefes dem Leben, wiederum 3u reinfer Vefriedigung und Erldjung dber das
Leben binaus, juufiibren” 8) Darin aber berubt das Gebeimnis der entriickenden
Wirkung der Veethovenjchen Mufik auf das Gemiif, ihre emporreijende, be-
geifternde, bis zum moralijdhen Entjchluf fteigernde Krajt. In ihren marjdyfreudigen
Rbpthmen klingt es wie der klirrende Schritt eines fiegreidhen Heeres, deflen Fabnen
in dem Jubelfturm flattern: I bin der Sieger, ich babe das Schickjal iiber-
wunden!” — So wird uns die heutige Feier ein Tag hochjter Weihe und das Vor-
bild feiner beldijchen Perjdnlichkeit fiir uns die ernjte MWabnung, W e b r als das
Schickjal 3u fein. Sein Geift joll und fiihren, das iff jein Recht, das ift das DVor-
recht Des Adels. $Heraus denn aud dem jiidijdhen Wammonismus und JInfer-
natfionaliSmus wieder ju ciner idealen Weltgefinnung und jur Liebe jum Vater-
fande, in defjen Schofie diejer Geift geboren ward! Heraus aus der fiftlichen Ver-
lofferung und Verrohung wieder ju Pilidhtbewuftiein und Religiofitdt! Heraus
aus der Heuchelei und Crbarmlichkeit jur Wabrheif, um Kampf mit dem Sdidkjal,
dem auch wit in den Radhen greifen follen, dafy e8 uns nicht ganz niederbeuge! Auch
uns gilf das moralifche Gefef, aud) fiber uns fenchtet der geftirnte Himmel. Das
ift’s, was Beethoven uns am heutigen Tage juruft. Soll fein Mdrtyrer- und Helden-
tum umjonit gewefen fein?

8) a.a. 9. X, 262.
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£eopold von Sdhroeder.
T 8. Jdanner 1920,

Was der grofe Gelebrte und der noch grofere Wlenjch uns Bapreuthern und
was ibm Bapreuth gewefen iff, liegt den Lefern diefer Vldtter am nddyften,
wenn fie jeine BVeitrdge hier nachlefen: jo ,Die Weltefche” und Richard Wagner
alg8 nafionaler Dramatiker” (Akademijche Fejirede 1913). Am ausfiibrlichjten haf
er o8 fiir und und alle Welt bdargeftellf in feinem wunderjchsnen Budh) ,Die
DBollendung des arifchen Mipfteriums in Bapreuth.” Ebe ich aber nody ecinige
andere jeiner Scdhriffen nenne — deren jede, auch wenn ibr Gegenftand der Kunit
Ridhard Wagners vdllig fernzuftehen {dyeint, in ibrem innerften Geiff, dem ,Geifte
Richard Wagners” und jomit auch dem diefer Bldfter dennoch innerlidh nabe
geftanden wdre — fibre id) einige3 aus perfonlicher Bekanntidhaft  und
Freundfchaft an, was uns den lieben Toten rein menfchlich lebendig machen und
ibn fein liebes Vapreuth mebr ald nur im unrdumlichen und unjeitlichen Sinn
wie ein  Gefilde hober AUbnen” gleidhjam leiblich-jeelijh nody einmal heimjuchen
fafjen mbdhte.

Jch fpreche da vor allem von Sdroeder aldé akademifchem Lebrer. AR er
an der Univerfitdt Wien jenes Budy iiber den arijchen Wpthos als Kolleg  las”,
war es efwas ganj anderes, unvergleichlidy hoberes alg blofes  Lefen”. Widht
wie ein Profefjor oder wie fonft ein Lebrer im engen Sinne des Wortes, fondern
wie ein Priefter fprad) er dad aus, wad unmiftelbar aus feinem Innern kam.
Weibeoolle Gedanken in hober Weibe verkiindet, Halfung, Blik, Ton der Rede —
(Der tonend bewegte Menfch”, wie ja auch Wagners  Runftfwerk der Jukunft”
nichté hoberes als die Darffellung eben diefes Vollmenjchen will. Wer Schroeder
nie gehsrt und nie gejeben, jondern nur aud gedruckten Viicdhern') den Wadhbhall
jeines Fiiblens und Denkend vernommen baf, vermag bdennodh) wenigftens ju
abnen, was und wie er ald akademijcher Redner war, wenn er die AUnrede an
die  bochgemufen Fejtgenofjen” an jenem 22. Mai 1913 im grofen Fejtjaal der
Univerfitdt Wien wiederlieff. Das iff dahin — — diefer Schroeder  kebrf bdir
nicht wieder.”

Diefer feurige Redner war {don dabin gegangen, als er unsd, nachdem er
cine Reibe von Jabren im Wiener akademifchen Wagnerverein die Feier des
Todestages Ridhard Wagners durdh) Rraff- und ausdrucksvolle Reden geweibt
batte, nun fiir die felbe Feier 1918 dad  Himmlifhe Wabhnfried” gewdhlt batte.
Hier war ihm der 80. Geburtstag der Frau Cofima Wagner dufjerer Unlafy und
QAnbalt, um feine innerften Wiinjche, fein Schauen und Hoffen ju einem phantafie-
reichen Crichauen dichterifch ausjugeftalten, 3ju ecinem GSammelbilde aller ibm
liebjten, griofjten Dabingegangenen (efwa fo wie unfer Offo BVobler in feinen
Sdyatfentiffen nach der Himmelfahrt unferer gréffen ufiker fie im WUllverein
finnig und bumorvoll unferm 2uge vorzufiibren liebte). RKurze Jeit friiber batfe
ich meinen verehrfen Freund gefragf, ob er nun, nadydem die beiden erffen Vinde

1) Jb nenne nur nodh jwei: Reden und Auffde namentlich iiber Indiens
Litferatur und Kulfur” (Leipzig 1913 “bei Haefiel — aus diefem gd)onen DBudhe fiibre ich im
IX. Gdopenbauer-Jahrbuch 1920 ndber aus, wie body Schroeder iiber den Buddbhismus
das Chriftentum ffellf) — und

Bbagavadgifa, bdes CErbabenen ©Sang”, von Sdyroeder im Versmaf bdes
Originals jum erftenmal iiberjelt (Diedrichs 1912, 85 ).
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feiner ,Arifdhen Religion” (mif UnterftiiGung det Wiener Akademie: Vd. 1 Gotles-
alaube, Bd. 11 Waturleben — Bd. 111 follfe den Seelenkult bringen) ffattlich
verfagen, niun bald den dritfen werde folgen laffen. Cr anfworfefe: ein, idh
babe jebt etwas anbderes vor. €4 war jened Traumbild, das himmlijhe Wabnjried.
Nody ein Jabt friibet batfe er fidh fiir jene Geddchinis- und wir hofften: jugleid
Giegesjeier vorgenommen:  Pariaf und Paradies”.

Im Patabdics oder einem Walhall der Geiffer bat nun fein Wdbnen Frieden
gefunden — im Patrfafy war er jeitlebens daheim. Auch in der Gedddhtnidrede
jeifens der Wiener Akademie ber Wiffenjdhaften (Juni 1920), deren wirkliches
Rifglied er thdt, wurde bei aller Wiirdiguing feiner rein wifjenjchaftlichen Leiftungen
bervorgeboben, dafy und ti¢ er mit Gliick i b e v die Grenzen der Wiffenjchaft gern
hilia#8gétreten fei in das Reid) det Didhtung. Der kiibne Schritt mufte gefan
wetden, dafliif oF #ng 3 V. Anklinge an den Graldmpthus im dlteften Indien
durfte errafen lafjen. ]

QAber Denker und Didbfer bhéffen das fiefjte Wefent des gangen deutjchen
Mannes nicht ausqejchdpft; denn der Urqifélf jeines Lebens ffrdmie aus dem
tinendlichen, ausd dem rveligisjen Gefiibl. Aufgewadyfen in Lehre und Beijpiel
notdijeh-eoangelijchent Chtiftentums, iibte er Prediger- und Priefteramt aud) noch
in der Gemeihde feinet nddffen Mitaldubigen in den evangelifchen Kircdhen Wiens.
QAber et jelbft fchilderte es mir, wie wobl ihm aud) gewefen fei bei den Gottesdienften
der feiner Wobnung gegeniiberfiegenden kafholifchen Wiener Vofivkirche. Sein
Chriffentum kannfe nichf trennende Grenjern von Konfeffionen.  Das Rufen
@otfes” (jo nennt fich eine jeiner dyarakferiftijchen Schriften, 1L Aufl., Furdhe-
PBerlag, Berlin 1917) vernabm er aus allen Sprachen, denen der Volker wie der
Ginzeltatjadhen; leftere haben ihn dann freilich off bald enttdufcht. Iy meine bier
vot allem den lefen fiirchterlichjfen Schmer3 jeines Cebens, als er fein Balfenland
den Deutjchen wieder entriffen fah, nachdem er jeine Gewinnung bejubelf hatfe in
pielenn  Strophen eines ,Gloria in excelsis Deo” (Wonatsfdrift Deutichlands
Grnewterung”). Damals fchien er an Leib und Seele gebrochen. Darauf aber [ab
ich ibn gang kurze Seit vor feinem Tode auf der Univerfifdt wieder wie neubelebt —
died durch die eunigkeif, dafy er als Protekior eines Wiener Stubdentenvereines,
der nurmebr einmal im Wonaf batte Mittagsipeijung gewdbren kénnen, nun
¢ine grofie Liebesgabe gewonnen batfe, die wieder fdgliche Speijung erlaubte. So
lebfe fein Geift auf vom [leiblichen Brof, das er andern fpenden konnfe.

Qs wir ibn an einem kalten ftiirmifdhen Wintertag beftattefen, jprach am
®rabe felbft ein eingiger Farbenftudent, wie er felber eimer war und auf jeine
Farben fol3 nodh im hohen Ulter (wie Wagner nahe 70 Jahre). 3In der Leidhen-
balle aber haften eine Sfunde lang der Rekfor bder Univerfifdf, der Prdfident
der Wiener Akademie und dann noch eine lange, lange Reihe von Rednern ge-
fptochen. Und alle fagten fie, dafy ibre Worte nidht julangen, dag Bild des Lehrers,
bed Freundes, des ganzen Wenjdyen zu 3eichnen.

Audh der Wiener akademifche Wagner-Verein konnfe, juerff nur in wenigen
Worten, die Totenfeier jeines lieben Ehrenmifgliedes Schroeder verbinden mit der
Totenfeier Richard Wagners im Februar 1920. Dann wieder gedacdbfen wir jeiner
feurigen Rede vom Mai 1913 in der Geburfstagsfeier Richard Wagners am
20. Mai 1920. 3Ibr folgten  Gedichte von Leopold von Schroeder” am nddften
der acht Sommerabende (7. Juni 1920), durdy die der Wiener akademijche Wagner-
Berein die RKunffentbehrungen bded finftern, Ralten Winters 19/20 in diefem
Friibjabr nachholte. Robert Lach batte jene Gedichte noch 3u Schroeders Lebzeifen
in fiebe deutjche Tone gefaft. Wir werden fie nod) bffer horen.
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Deiner aber, Du Lieber, Gefreuer, witd in dankbarer Treue immerdar gedenken
auch das irdifhe Wabnfried, in dem Du jederzeit ein hocdhft gejddbter Gajt wart.
Qod) im vorleften Feftjpicljabr kRamft Du mir leuchtenden Auges entgegen aus
dem Garten von Wabnfried nady einer einftiindigen Untervedung wmit Frau
Gofima Wagner. Und nod) nady 2Anfang des Krieges verlebteff Du gliickliche
Wodhen 3u Gaffein an der Seite Chamberlaing, der damald feine ,Lebenswege”
jhrieb — als bleibende Seugen erhobener Stimmung, ju der Deine Ndbe wefentlid)
beifrug.

Sei aber audh mir nody einmal gany jo nabe wie damals, ald Du micdy und
die Meinen jum erffenmal in dem licben alfen Garfen meines Schwiegervaters
Garl Doernboeffer (geb. ju Vapreuth 1826, + 1918 ju Wien) in Bapreuth-Alorif-
hofen bejuchteft und Dein Entziicken ein ums andere Mal ausfpradff in dem kurjen,
warmen Wort: ,Ganj wie in Livland!” Dorf warft Du jubauje, bafl in Dorpat
der Ruiffifizierung kiibn gefroft und bift jo zum Ofterreidher geworden: im Leben
and nun im Tode ein ewig lebender Jeuge dafiir, daff dentjches Land und deutjdes
Fiiblen unermeflich weifer und tiefer reicht als alle Grengen und Grenjketten, die
andere um und oder jwijchen uns legen wollen.  In Deutjchlands Mitten” aber
lag Dir — . das arijche Wpfterium in Vapreuth”.

A. Hifler.

3um 60. Geburtstage Arthur Priifers.

QAm 7. Juli d8. J8. bat Arthur Priifer in Leipzig jeinen 60. Geburtsdtag gefeiert.
Dafy er einer der Wenigen iff, dic audhy vom Univerfitdtskatheder aus fiiv Wagner,
den Mann und fein Werk, nady RKrdffen eingefreten find, und 3Jwar mif einer
umfafjenden Belefenheit und RKenntnis des Gebietes, die ihresgleichen fuchen,
und mit ebrlichifer Begeifferung — das allein wdre fdhon Grund genug fiir die
B. BL.”, fidh feiner mif marmem Danke und Gliickwunfch an diefem Lebensabjdhnitt
ju erinnern. Dasd wird ibnen aber ur Pflidht bei der Erinmerung daran, daf
Priifer die Jeit ded Sommerfemefters, wann immer in Bapreuth Fejtjpiele ffatt-
fanden, 3ur Vorbereifung und Einfiihrung in den Geift der aufzufiibrenden Werke
vermendet hatf. Al Ergdnzung dazu und jur Entlajfung des Vorfragenden find die
in dem ftatken Vande ,Das Werk von BVapreuth” 1) eingefchlofjenen jehn Kapifel
gedachf, die juerft als  Dortrdge iiber die Viihnenfeftipiele in Bapreuth”, gebalten
1899 im kaufménnifchen Bereinshaufe ju Leipzig, erjchienen waren, die auf  die
dichterijche, etbifch-dfthetijche Wiirdigung des Bapreuther Werkes” den Nadydruck
legen und bejonders ,dag Studium der Schriften Wagners anregen” wollen.
Dafy im Jabre 1913 von Arthur Priifers RKreifen der Gedanke ausging, alles
daran ju fehen, den Parfifal fiir Bapreuth ju erbalten, ift vielleicht nicht allgemein
bekannf, wird ibm aber bei denen, die Wagners Willen fiir heilig balten und,
ibn 3u erfiillen frachtefen, unvergefjen bleiben.

Artbhur Priifer wurde am 7. Juli 1860 in Leipzig geboren, erbielf jeine bibere Sdul-
bildbung in Sdnepfenthal und an der Wikolaifchule in Leipzig, ftudierfe in Jena, Leipzig,

1) 2. Aufl,, Leipzig, 1909, €. F. W. Giegels Mufikalienhandlung.
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Heidelberg und Berlin juerft %ed;fmiﬁenid;a& und errang fich auch im Jabre 1886 die
juriftifche Dokforwiitde. Seine alfe Liebe jur Wufik beffimmte ibn aber dazu, umyujatteln:
Cr befudhfe nod) 1887/8 das Leipziger Konfervatorium, gnbierte an der Univerfitdt AMufik-
wiffen|daft unter O. “{)nul und bP %resicbmur, 1888/9 auch noch unter Ph. Spifta in Vetlin,
wo er jugleidh Privatjchiiler W. Bargiels war, und promovierte 1890 jum Dr. phil, mit
der Difjertation ,Unferfuchungen iiber den auferkirdhlichen Kunftgefang in den evangelijdhen
Sdhulen des 16. Jabrbunderts”.

QAn der Eniwickelung von Priifers ganjer Lebens- und Kunjtanjchauung hatte
aber in erjfer Linie fein erfter Nujiklehrer FTeil: der Leipziger Wiufikdfthetiker
Dr. Griedrich Stade, ein LVorkdmpfer der Aeudeutichen, der fich befonders mit
jeiner ecigenen Difjertation, der gegen Hanslick geridytefen Ofreitjchrift Bom
Mujikalifch-Schsnen” (Leipzig 1870, 2. Aufl. 1904) um die Sache Wagners verdient
gemacht bat, QMit ihm, der unlingft im Alfer von 75 Jabren in den Rubejtand
gefrefen iff, iff Priifer in dauerndem freundichaftlichen und geiffigen Verkehr
geblieben.

JIm Jabre 1895 babilitietfe fich Priifer an der Univerfitdt Leipziq ald Privat-
dojent fiiv Mufikwifjenfchaff. Richard Wagner, die Gejcdhicdhte der Oper und der
mufikalijhen Romantik, J. H. Sdein und J. 6. Badh) und ibre Jeifen find die
vornehmffen, weiten Gebiete feiner Sonderforfhung und Vorlefungen geblieben.
QAufer Wagner bat er fich gany befonders um Jobann Hermann Schein verdient
gemacht: deflen ELeben behandelte fchon feine Habilitationsicdhrift; 3wangzig
ausgewdblfen welflidhen CLiedern von Sdiein (1900) [liefy er feit 1901 jeine
auf 8 Binde veranfdhlagfen fjamtlichen Werke folgen, wovon im Format
der diblichen  Denkmdlerbinde” Dbereits fjedhs — der fedhffe froB Dder
jhmweren 3eif erff vor wenigen Monaten — erjdhienen find. Die 1908 als
Berdffentlichung der Internationalen Wufikgefelljchaft erfchienene Abhandlung iiber
Jobann Hermann Schein und das weltliche Lied des 17. Jabrbunderts” vervoll-
fténdigt feine Forfchungen iiber den ebemaligen Leipziger Thomaskanfor. Aufer
dem  Briefmedhjel smifhen Carl von Winterfeld und Eduard Kriiger” (Leipsig,
1898) find bier aber noch befonders hervorzubeben die kleineren Wagnerjdriften:
Ridard Wagner in Bapreuth” (Vortrag 1910), Einfiibrung in Richard Wagners
Feen” (1912) und Ridard Wagner und Jakod Grimm” (Sonderabdruck aus der
Feftjchrift 3u Artur Seidls 50. Geburtdtag, Regensburg 1913). UAn jeine Abband-
fungen in den  Bapreuther Bldttern” braucht bier nur eben erinnerf ju werden.
Deren Lefer werden in feiner vielen perjdnlidhen Freunde und Sdhiiler aufrichtigem
Wunjdhe einig fein, daf er ibnen nodh lange in unverminderfer geiftiger und leiblicher
Riiftigkeit erhalten bleibe.

Dr. Qag Unger.
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Sum Gedadhtnis Anton Brudiners.

€in Beifrag jur Crkenntnis von Cnfwicklungen in der Mufik
von Grich Schwebfdh.

Wenn im Unendlichen dasfelbe

ich wiederholend ewig fliefzf,

Das faufendfdltige Gewdlbe

Sidh Rrdftig ineinander [[dJI!er:

Sfromf Lebensluff aus allen Dingen,

Dem Rleinjten wie dem ?n‘iﬁten Stern,
Und alles Drdngen, alles Ringen
Jff emige Rub in Goff dem Herrn.”

: Goethe: 3abme Xenien VI, 1827,

Am 24. September ift Anfon VBruchners 96. Geburtstag. Wenig verbindet
fih bis Deute felbft dem gebildeten Deutjchen, befonders dem Norddeutjchen, mit
diefem amen. RKaum ift auch in diefen Vldttern auffer einem erffen hinmweijenden
Auffag des um Bruckner fo verdienfen Jofef Schalk aus dem Jahre 1884 von der
Perfdnlidhkeif wie der kiinftlerijhen Gejtalf Bruckners die Rede gewefen. G3
jdeint aber dem Verfaffer diefer Jeilen bheute nicht mebr moglich, ein fieferes
Derftdndnis unjerer Kunjtenfwickelung gerade auf dem Gebiete der Mufik in einem
Rreife ju pflegen, in defjen geiftigem Jentrum Richard Wagner ffebf, obne paf3
die Welt Anton Vruckners mit ihrer bertlihen Selbftgefellichkeif, Reues ent-
biillend, Bergangenes neu deutend, in das RKulfurbild ciner folhen Gemeinfdhaft
bineinbejogen wiirde. Der Meifter kannfe alg iinfilerifcher Menfdh nur ein
Gbttliches: den fdybpferifchen @eiff, und ein  Teuflijches: die ertdtende
Unfruchtbarkeif.  Kinder macht emes! . ... Hingt Ibpr Gud) ans Alte, fo
bat Cud) der Teufel der Unproduktivitdt.” 1) Den Schbpfer einer neuen Welt
der Kunft, einen grofjen Wegbereiter, der jelbft wieder ein [dbpferijches Element
um fid) verbreitef, gilt es, in Anton Bruckner ju erkennen, dem eine riickjchauende,
in die fieferen Faden der geiftigen Enfwickelung blickende Riinftige Geiftesqefchichte
eine enfjcheidende Vedeutung an feiner Stelle jumweifen wird.

Um DBruckners Kunft jammelf fidh in den RKongertjdlen allmdblich eine
eigentiimliche, fefte, durcdhaus nicht cinbeitliche Gemeinde; neben den Verehrern
des Bapreuther RKunfjtwerks, die ihn ja fiberbaupt cinft in Wien und Berlin
enfdeckt haben, jaben wir oft ganj enigegengefeht die Freunde einer — faff modyte
man fagen ejoferifdhen” — neuen Badhgemeinde, wie den religijen Mpftiker.
Qlle drei fanden wobl in Vruckner einen Ausdruck ihrer Welf in einer neuen,
ibnen allen faft noch durchaus undurdbfichtigen Form. Das kann nur verffeben,
wem e$ offenbar wurde, daff Bruckner cine neue kiinjtlerifche Aienfchenjeele in
jeinen Tonen fidy erjchuf, die in gewifjem Sinne alle drei Elemente in einer in
die Jukunff weifenden bsheren Einbeif vereinigte. Nodh ift das Verftandnis fiir
Bruckners Form nicdht fiber die alleverften Anfinge eciner ficheren Bejabung
binaus, nacdydem bdie Parole von der Brucknerfchen Formlofigkeit eben cinmal
Gpafenlied auf allen breifen $Heerfiraffen geworden war und viel gekauffe
Fiibrer durdy den Ronzertjaal woblwollend iiberlegen ihm wenigffens allmdblig
Jean Paulfche Sonderlichkeit jubilligfen. Damit war man eben in den meiffen
Fdllen einem unbequemen Gelbftdenken iiberhoben.

1) DBricjmedhjel Wagner-Liszt, Ceipzig 1910 I, 179.
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QAnton Vruckner 1t beute ja erft” 24 Jabre tof. [+ 2. X. 1896.] od) 1845
galten Beethovens lefte Spmphonie, wie feine lepten Sonafen und gar etf feiné
leten Quarfette nach Inbalt und Form fiiv ginglich verfehlte; Perviighte und
vermilderfe Erieugniffe eines kranken Geiftes. Heiite ift Veethovens Spmphoiiejornt
jhon jedem RKlavierjchiiler durchfichtig”, dafiit ift auch dad Verftandnis fiiv bdie
jelbftgejetliche Formenbewdltigung Bruckners erjchopft. Aueh ift nicht zu feugneny
daffy unrein aufgenommene Cindriicke der dramatijchen Wiifik Waghers wie Eink
medhanifche Leitmotivkiauberei bier fthon bvielfadh verivirvend it Wege ftanben.
Wufte man doch aueh jo mancheriei Wnekdoten iiber die Sonderlichkeit Brudiners;
die jich jofort in Riickichliifje auf die ,romantijchen Sonderlichkeiten” jeines Werkes
umfeften; wie das einer Jeif; die nbemi( petfonliche Clemente in das Kunffwerk
bineinbegoy, durchaus entjprach: Eigentlich ftebt alfp Briitkner ein Rattenkdnig
verfchlungener, feiher Art widerftreitender Jeitelemente entgegen, iiber die fich
nur die Licbe binwegzujchwingen vermag.

Es gibt jwei Arfen von Mufik. Es gibt eine ufik als Ausdruck fiiv
den auf der Obrenfeife geborenen Dichfer, die jeder Negung des Gefiihls von
der leifen Stimmung bis jum groften Pathos, vom feligen Jubel bis 3um tiefjfen
Ceiden mif dramatijcher Deutlichkeit folgt. Dieje Mufik, die jum Drama ftrebt,
muf nofgedrungen dichfervijddh er Herkunft fein, ein ilbernationales, Kosmijch-
Gwiges bineingeboren in die Menfdyenwelt des Dramas. Die Impulfe ibres
Aufbaues wird fie dabher auch weif eher ausd den Gejefen menjchlichen Seelenlebens
als der eigentlichen inneren Form der fympbonifchen Linie empfangen. Die Mufik
allein befift aber aud ibrer eigenen formalen Watur beraus die Fdbigkeif, dem
inneren Kontfrapunkt ffindig fidh kreugender Motive im Drama feelijchen Ausdruck
i oerleiben. Der Dramatiker denki feinem Wefen nad
polppbon; das ift vielleidhf die kiirjefte Fovmel, in der man die organifierende
Fdtigheit ded dramatifjdhen Denkens fajjen Rann. Das neuere Drama, weldhes
die innere Handlung als wabren poefifchen Gegenfjtand entdeckt und enfwickelt
batte, konnte erft durdy die Verbindung mit der ganj menjchlich gewordenen Mufik
einen wabrhaften  Seelennaturalismus” in der wortlofen Darfellung der
unausjprechbaren feelijchen Polpphonie didyterifcher Geffalten erleben. Denn bdie
Polpphonie war das ureigenfte Reidh) der ufik, der man nur efwas 3u fagen
ju geben braudhte, um ibr ein gany neues  menfchliches” Untlif§ 3u verleihen.
So war jedes fich ju efwad Weuem verbindende RKreujen menfdhlicher Mofive
im Drama darftellbar, wenn der Nufiker fidh fiir dad einjelne Wotio den ihm
enfjprechenden Ausdruck in feiner Sprache gefchaffen batfe. So wurden ganj
organifch, nicht erdachf, fondern von innen beraus qeleifef, das Leifmotiv und
die Motiventwickelung aus feelifhen Entwicklungsgejeien beraus die
architektonijdhen “Pringipien diefer Welt, bderen innere Formgefee in der
bellfeberifch erkannfen jeelifchen Polpphonie der Geffalfen liegen. Diefe
gewiffermafen  angewandfe” Mufik ift die Tonwelt Richard Wagners. Sie
bradhte und bdie Verewigung aller wabrbaft menjchlichen Empfindungen und
jeelifchen iotive; fie brachte unsg diefen erjchdpfenden, ja iibermiltigenden Ausdruck
alles Geelifchen, wie wir ibn nie vother erlebten, diefe alles ergriindende Dentlichkeit,
die Gebeimniffe gebeimnisooll erleben [dff, unfafbar klar und unerforfchlich
fieffinnig in ecinem 2Afem. Wer den fo abnungsdvoll miterlebten, faff mochte man
glauben undarftellbaren Wandlungen der drei Triftanakfe oder bder [eelifchen
GEnfwickelung Parfifals folgen konnte, wird das verjtehen. In der Wagnerifdhen Mufik
die alle Geftalfen wie eine ihr geheimjtes Seelenleben offenbarende tdnende
A ura umgibf, vermag man in dasg unendliche Schickjaldgemwebe — efwa im Ring
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oder Parfifal — bineinujchauen und 3u erleben, wie an einer jdeinbar ganj
bejdhrdnkt perjonlichen Handlung auf der Biihne unendlich verflochtene Weltmotive
jiehen und aus Seelenkriften Sdhickjale bilden. In Wagners WNujik kann fo der
Wiffende eine Hellfichtigheit des Gefiihls, ecine 2Art mufikalifcher CEinweihung
erleben, wie Wagner fie feit jeinem Beethovenerlebnis in Paris dauernd erlebt hat.
QRun gibt es aber fiir uns beute noch eine andere Seite der ufik. GSie
gebt nicht dem ewigen Wechiel der Stimmung nadh, jie deckt nidht die Uebergdnge
und Wandlungen bdes menjchlichen GSeelenlebens eines beffimmien, handelnden
Menfjchentops auf, jondern fie tritt — aus dem geiftigen Klang geboren — al3
3euge einer geiftigen Welt bhervor, als eine W eifterin der Empfindungen, die
fie gewifjermafzen an verdichteten Cinzelpunkien ju bochjter Reinbeit und Stirke
binauffiibrt. Das ift dag Reich der jpmpbonijchen Mufik. Hier ftebt die erjddpfende,
beroijch erkdmpfte Cinbeif eines Veethoven’jhen Tongebildes, das aus gan
perjdnlichften Kdampfen geboren doch wie eine unirdijdh), kosmifdy-geiftige Welt
voriiberieht,. Nicht die Gefefe eined handelnden, bellhborig
crfafften Geelenlebens erklingen ung hier wie bei Wagner, jondern faft
ifft e8 — um bdie wirklidhe, polare Gegenjiflichkeit jcheinbar parador ju
formulieren — als ob durch die alles ,befeelende” Wirkung der Tone eines
DBeethoven das Seelenleben der kosmijdhen Gejefe der geiffigen
Welt, die menjdlich-feelijde Seiteder Weltgejehe, der geiffigen
Weltenordnung jelbjt unferem Gefiibl jich verdeutlichen michte. Eine andere Seite
der Welt fut fidh und bierin auf und gibt unsé die Gewdbhr, daf wir in unjerem
Seelengebdr nach mufikalijhen Gefeien wie cin geiftiges Obr fiir die Goffeskrdfte
des Rosmos gefchaffen werden. QU3 diefe Wiufik wie aus den Eigengefehen ibrer
inneren Formenkraft beraus joldhe Gebilde erjengte, wie Beethovens Spmpbonie,
da deckte fie in ibrer Spradhe die Wabrheit des grofen Denkers auf, daf Wufik
=nicht das kiinftlerijche Abbild einer Idee, jondern ecin mneues Abbild der Welt
jelbft fei, das dem 2Augenbilde gegeniiberftebt, ju allem Phofijdyen der Welt das
Metaphpiijhe, ju allem Offenbaren das Verborgene darftellend: Tonende Weltidee.
So erhennen wir auch in der Tonkunft eine Ridhtungspolaritdf, deren
Bedentung und Berechtigung und aus einer organijdhen Erkenninis beider wie
der gefamten Enfwickelungsreibe klar wird. Qun aber jeft bier der alles jerfefende
Ginbeitsmahn unjerer intellekfuellen Jivilijation ein, dem gerade auf diefem Gebiet
unbeilvolle Arbeit ju winken fcbien. Denn nun fraf die Vernunft als Ridhter
vor eine Welf, in der — mif Schopenbauer 3u fpredhen — bdie fiefffe Wabrheif,
dag innerfte Wejen bder Welt offenbarend, vom Nufiker in einer OSprache
ausgefprochen war, die feine Wernunff — wenigjtens bisher — nicht verftand.
Anffatt die jwiefache Welt der Wufik als innerlich begriindet ju erkennen und
fidy ibrer Tafen ju fremen, fefhfe bier der Dilettantismus unferer dffentlichen wie
privafen Kunfthrifik ein, der von einer Welf der Tone in die andere mit
PBergleichen iiberjujpringen fidh gewdbhnte, ohne dabei die ndtige Umjchaliung vor
ciner Richtungsdnderung vorjunehmen. Sp ward ausé einem organijchen Einftellen
auf die Dinge ein logifiertes Wiffen, das auf der einen Seite die akademijdye
Geelenlofigkeit sder Gefefe, auf der anderen Seife die gefehlofe Willkiir gemadhter
Geelenrequngen, dag  Gefue” in der Mufik erzeugen und verbreiten mufite.
Richt jede unbefreite Alltags-Seelenwelf, fondern nur eine ftief organifde,
fibernationale Feftjpiel-AWatur mit dem inneren Jujammenbang mif der geiftigen
Welt und durchftromt von den kosmijchen Krdffen einer Wenfdybheitdentwickelung
darf ungeftraft die Welf diefer Téne beftimmen. Aur ein Sebher, nur ein Didhfer
aué jenen Tiefen wmenjchlichen Wefens, die  fonbaft” find, wie unfer Auge
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jonnenbaft iff, kann diefen inneren felbjtgejeflichen Organismus unjeres Gefiibls-
[ebens erfchamen und den Tomen daraus wiederum die Wege weifen, jo daff fie
in fich wieder ein lebendiges Gebilde werden. Diefe Mufik verlangt ein hohes,
gan3 bewuftes Individuum von bhéchfter Kulfur, in dem Ddie bewegenden geiftigen
Rrifte der Menjdybeit fchwingen. Und die Form einer jolchen Nujik kann nte
die Form ecines jympbonijdhen Stromes annehmen, jolange die dargeftellte Seele
nicht felbft ganz jur Freibeit jur Rubh in Goft dem Herrn” gelangt iff.

Richt jedem, der die Kompojitionstechnik erlernt haf, erjchliefst fih die andere,
die Geelenfeite der kosmijchen Weltgefehe als tonende Weltidee. Hieru gebirt
cine meditative Anlage, cin Grleben der kosmifchen Krdfte einer jeden Jeif-
enfwickelung, dag unabbdangig jein kann — und gern ju fjein fjdeint — von
perfnlicher hober Welthultur, vielmehr Perjsnlichkeiten fich ausbildet, die reinfier
Durchgang fiir dieje innerffen Kraftfirdme einer Jeitkonjteliation ju jein vermogen,
und denen jo der Himmel, die geiffige Welf, offen ftebt. Sie fingen fie ab, wir
aber Horen durch fie bindurch und werden o durdh diefe Durdhgangsnafuren der
geiftigen Welt teilbaftiq. Erjcheint ung hier BVeethoven als der tenjch, der den
Prometheusdtrof wmie das Epimetheusjinnen der Jeit Aapoleons
und Goethes in fich lebendig fpiirte, jo méchten wir nun in Anton VBrudner,
der ja gan3 auf dicjer Seite der MWujik 3u fuchen iff, im hochjfen Sinne ein Erleben
de3 Chriffus ald des Immerdar-Wirkjamen einer jeden und bejonders einer
kommenden Weltenftation inmiffen einer Jeif erkennen, die in allem fonft aufier
Dem Einen, der durch Aeonen iff” aus den Fugen gehen wird.

G5 ift nicht obne fiefere objekfive Wabrheitsoffenbarung, die Enfwicklung
unferer deuffdhen Wufik cinmal von ecinem Standpunkt ju befrachten, der — ob-
wohl er heufe 3weifellos vielen noch als durchaus fubjekfiv erjdyeinen wird — doch
durch die Wabl feined Augenpunkies aus dem Gefely des Gejchehens felbff heraus
etwas Wirklidyes, iiber jede Parfeimeinung Hinausfiihrendes und geiftig Umfaffen-
des erhennen [dRt; der einen Blick in die geiftige Evolution der Wlenjcbheit geffatief,
deren 3eiflich ungebeuer jujammengedringfes Spiegelbild man in der Entwidkelung
der deutfchen Mufik erkennen kann — wenn man will. Wer e3 fich jum Grundiaf
macht, geiffige Entwickelungen und Gefee nicht von einem, fondern von moglichft
pielen Augenpunkfen ber ju befrachfen, weil er in diefen Tatfadyen plaftijcdre
Wirklichkeit erkannte, um die man felber herumgehen mufy, um fie plaftijd) ju erken-
nen, dem wetden folche Ginfellungen nicht willkiiclich-fubjekiiv, jondern organijch-
fubjektiv werden. Man mufy nur verfuchen, durch eigenes Angreifen der Frage
von vielen Seifen die plaftijche Idee aus dem Block an mbglichft vielen Stellen
herauszupunktieren, dann erjdheint allmdblich das ideale Gefef von jelbft  mif Augen
gefeben”. €8 mbge daber geftattet fein, in einem Uufjaf, der fich mit Bruckner
3u befaffen verjpricht, um diefe Geftalt herum erft cinmal eine gewifje allgemeine
Orienfierung ihrer Stellung 3u fuchen, um das andere Enfwickelungsgejeh 3u finden,
das die Jerfpaltung der Ureinheif der Mufik in die beiden hentigen Jweige uns erkldrt.

®oethe hafte jein Leben lang das nicht genug ju beklagende Gefdhick, niemals
bedeufende Mufiker um fich gebabt ju haben. Der perfonliche Eindruck von Beef-
hoven ging nicht fiber den bedeutenden Cindruck einer ibm  inkommenfurablen”
Perfonlichkeit hinaus. Des jungen Wendelsfobns gelegentlihe Befuche bei dem
Qffen von Weimar waren Hobepunkte, die leider ju vereinzelt und 3u fpdt kamen,
um einen unmittelbaren, enfjcheidenden Cinjchlag in dem Gewebe des umfafjenden
®oethejdhen Welthildes entffehen ju lafjen. Sein frofdem geradeju wunderbares
Berftandnis fiir das Geiftige der Mufik befdhrdankte fich damit eigentlich nur auf
feine unvergleidhliche Fibigkeif, von allen Dingen, die nichf in feiner QRatur kraft-
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voll iinmiittelbat iivkjaiit toaren, dodh ifren geiftigen Ort und ibt geiftiges @egeﬁ
tiit ollendefer Freibeif zit erkenen uitd i bejtimmen: Praktijd) wat er vor Het
getegentlich auf ibn eindringenden neueren Gntwitkelung det Mirfik in ibren groften
Grféheinungeni ja faft immer erft raflos; bis es wobl Freunden gelang, it Bett Jui:
gang ju Beefhovens odet Sehilberts Welf exichlichen: Eine grofje Cridheinung
der Mufik aber war Goethe aujgegangen; auf fie flog er mif einefii geniaten Inftinkt
it aiif etwad ibm Borberbeftimmtes, lief fich Jabrjehnte von ihr begleitén ind
etfiiflen; ju ethér 3¢, wd fle if iibrifen Dentichland erjt wicder entdethf werden
ufite: Job: Seb. Badh. Goethe hat denn audh iibér Vath ats Gefamterjcheinung
das jchonfte, vollftandigite und ftieffinnigite Wort geprdgt, das jenials iiber ben
Thomaskantor gefprochen werden konnte:  Idh fprach mir’s aus, als wenn die
ewige Harmonie fich mit fich felbjt unterbielte, wie jich's etwain Goftes
Bufen kury Bot bder Weltjdopfung mbdte jugetragen
haben. So bemegte fih's audy in meinem Innern; Hnd ¢& war_mit, alé wenn idh
weder Obren, am wenigften Augen und weifer keine iibrigen Sinné bejafe nod
brauchte.”

@ewify ein merkwiirdiges Wort fiir cinen Augenmenjdyen. Bei dem fo ganj
durch und durch gegenftandlichen Denken Goefhes kann man dieje DBriefftelle an den
nfichternen Jelter (21. VI. 1B27) nieht finnlih und bedeutungsvoll genug nehmen.
Laffen wir uns einimal von diefem Worte den Blick auf bie weltere Entwickelung
der Mujik cinftellen! Da fteht denn Badh als die erffe nody heute ganj akfiv-
{ebendige Perjonlichkeit der netieten Mujik mit feiner vollkommenen ®otfeinbeif
obne ervenmomente, obie Reije, obne Jetriffenbeif, ohne &Gentimentalitdt ald
Aiigbtuth eities Menfehen gémiffermafen oot derit Siindenfall, nody an ,Goffes
Bitfen®. Goethe empjand vot Bach vot ailem die gdnjlihe Ungerfeiltheit diefer
Inenfdyenfeele felbft in den geaitigiteri und heibitenn Akjentert.  Clemettare
Planetenkrdfte, phyfifch belebt” empfand der alte Wagher (Glajenapp VI 276) in
cinein Werk wié der Orgelfiuge H-moll wirkfarit.

Qun wenbden wir iins von bier der Geftalt Veethovens ju. Das ift — um
im finnvollen BVilde ju bleiben — bder Menjch nadh dem Giindenfall mit dem
Bewuftfein feines inneren Dualisnmus, der Protethetts und Epintetheus in fich
beberbergt, der gegent Ddmonen und Gotter kRampft, der in die Dunkelbeitert der
Seele fteigt und doch ein grofer Lichtbringer war, weil cr qeradbe in diefer Jer-
fpaltenbeit eiite newe Fabigkeit entwickelfe: Die Sebnjucht nach dem verlorenen
Paradies, das Beethoven'fche Adagio, und daraus den unbedingten Glauben an die
Rraft. Hier find die beiden Pole des neuen Beethoven'jchen Menjdhen, in dem
die Mufik aus ibrem kodmijchen Weben berunterftieq in den Menjchen ald emn
newes BVindeglied jwifchen ibm und feiner geiftigen Heimat, und die nun alé Kunft-
werk jelbft ein gefremes Abbild der Entwickelung des kdmpfenden und fhauenden
Ginjelmenfchen wird. Individuum, Selbftbeffimmung, Freibeit wird erfdaut
und erkdmpft. Weil nodh nie das Pendel in die Welt des SJerfpaltenfeind voller
prometheijher Kampfe fo tief und riickfichislos aud{chlug, konnte e8 auch erff
jegt in die andere Welf des bewufjten Suchens, des Suriickfindens jur verlorenen
Geimat bin juriikjcdhlagen. Das Abdagio im modernen Sinne war durch die Dar-
ftellung ded Kampfes erft bedingt und ermuchs audy biftorijch offenbar bei Beethoven
orft mit feiner Fabigkeif, die Dimonen ju erfhauen und 3u bekdmpfen und mit
Gilfe feiner Adagiod auch ju iiberwinden. Die Gonafe op. 111 bejdyrdnkt fich am
reinffen unfer Beethovens Werken gany auf das Herausarbeifen diefes grofiartigen
Pendelfchlages nad) feinen beiden Weltentichtungen. Und die IX. Spmphonie ftellt
den Kulminationspunkt der gréften Pendelweite und damit denn audh im vierfen
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Gafe die grdfite ausgewirkfe RKraftleiffung dar. Wagner jah bier gerade in
Beethovens geiffiger Haltung vor allem jene prometheijche Wabrbajtigheit,
die das Vewuftjein einer neuen Entwickelung des modernen Wenjdyen in fich frug
und dies, obne vom Jeitgejchmadck fid) beeinflujjen 3u lajjen, auch ganj rein in jeinem
Kunftwerk verwirklichte. Daju ward Beethoven das Rorperliche Obr jertriimmert,
um das geiftige ohne Konjejfionen an das Jeitgehsr von Hemmungen ju entbinden.
Qoch ftebt Veethoven, weil er ein Spmphoniker war und den eigenen Gefefen
der Muifik fich iiberliefs, trof aller Konzenfration auf das eigene Id) im Jujammen-
bang mit den kosmijchen Krdffen und erhebt in einem gewaltigen Ringen menjch-
liche Kdampje und menjchliche Seeligheifen ju dem lebendigen Kieide jener feelijchen
Seite der Weltgefefe.
Lo Lebensfluten, im Tafenfturm

Wall icdh auf und ab,

Webe bin und ber!

Geburt und Grab,

Cin ewiges Meer,

Cin wedfelnd Weben,

Cin gliibend Leben,

So jdaff idh am jaujenden Webjtuhl der Jeif
Und wictke der Gotfheif [ebendiges Kleid.”

Das ift Beethoven in feiner Krajt wie jeiner Vegrenjung: Erdgeift. Die Ve x-
menidhlidhung der Qujik aber jchreitet weifer, weil ein Enfwicklungsimpuls,
einmal entbunden, weiter wirkf, weil der geiftige Wenjch weiter fortjdhreifen mufs
in feiner Gnfwickelung des Jch, der bewuffen Seelenkrdfte. Den Scheifelpunkt
diefer Enfwickelung, wo die WMufik gan3 in den Wenjchen binunferfeigt, ibn durch-
trdnkt und ihm Ausdruck wird, wo fie jein Vewuftjein wie jeine nod) nicdht bewufzten
RKrdfte ausfjpricht, wo fie gany Ausdruck, gan3 Dhellfichtig geftaltet und — mwie fiic
den Helljeher die Aura — alloffenbarend den lenjchen des Dramas fonend um-
gibt, diejen unferften Kulminationspunkt bhat die vermenfdlidhte Mufik im Drama
Richard Wagners erreicht. Gerade wegen diefer Sdeifelffellung wird jeder, dem
der Sinn fiir die innerffe Lebendwelt diefer Kunft fich aufgejchlofjen bat, gan3 ftark
und unmittelbar audy dad Kosmijche in diefer Mufik erkennen, jo dafy bier das
innerffe Durchformen und Durchleuchten der menfdhlichen Perjdnlichkeit durch kos-
mifche Krdffe in jedem Augenblick ihres Sinnens und Handelns offenbar wird.
Wagner's Mufik bringt jo in jedem Augenblicke den Grad des WUnfeils der geiftigen
Welt an der Durchformung einer Wenfchenfeele feines Dramas zum Ausdruck.
Diejes Kunftwerk ftellf uns daher im Sinne unferer Einftellung bier den menjdyen-
nabeffen Umlaufspunkt einer Eniwicklungskurve der deutjchen Mufik dar; jugleich
eine Kunft der Vereinigung der duferffen Krdfte des vermenfdhlidhten Ausdrucks
und des unmitfelbaren Vewufitjeins dafiir, dafy je hoher eine Individualitdt, je grofer
alfo die geiffige Durchformung der Perfonlichkeit ift, die fic vom blofy Individuellen
befreif, je allgemeingiiltiger damit ibr Leben ift, fie deffo {tdrker und fiefer, defto
energifcher und erfiilifer in die kosmijchen RKrdfte der geiffigen Welt bineinragt.
Hier ift der Pendeljdhlag der Wagnerijdyen Mufik 3u juchen, 3wifdyen den Polen einer
vollkommenen Vermenjchlichung und gleichzeitia hochjten kosmifchen Vergeiftigung.

Wagner jelbjt driickt diefes Vewuftfein feiner Durdgangdnatur als Mufiker
pielfdlfig und von allen Seiten beleuchtend verjchieden aus. Es liegf feiner in
fchopenbauerifchen Vegriffen mifgefeilten Erkennfnid in der Sdrift  Beethoven”
ju Grunde, die wir — wie alle Schriften des eifters — aus der ibm eben doch
unfer allen Umijtdnden immer feffelnden begrifflichen Einkleidung erft wieder in das
Crlebnis diefer Durchgangsnatur iiberfefen miiffen, um bdad Ewig-Lebendige
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diefer Worte ju verftehen. Wagner fpricht davon, daf durd) die ufik der Wille
des Gingelnen erboben wird ju einem Univerjalwillen, in dem er Teil bat am
kosmifchen Hintergrund der Welt, und daf fie fiiv ibn nur aus dem Geift der
Qiebe — im béchjten Sinne als dem ewig gebdrenden Pringip — verjtdndlidy fei.

Wagner hat mit vollem Recbt fiir jein Kunjtwerk die Ausnahmejtellung fiir eine
Pereinigung bigyer getrennter Ausdrucksgebiete einer einbeitlichen hdheren geiffigen
Welt verlangt, welde durcd) mannigfadye RKandle — Ddie geiffigen Hintergriinde
unferer Sinnesorgane — fidy dem Kiinftler mitteilt und in Wagner ein doppelt auf-
nabmefibiges Gefdf gefunden batte. Darum erjcheint uns Wagners Werk fo
volljténdig. $Hierzu muften aber die Rosmijchen RKrdfte der Wujik gan binunter-
feeigen in menjchliche Sphdre. Wer die einzigartige Wbglichkeif einer Pereinigung
bier erkannte, in der beide Pole doch wirkjam blieben, dem it ®egenjtand und Stil
diefes Dramas, alé von den Krdften jener Pole her gefordert, jofort klar.

Fiit Wagner, vor dem das angedeutete Problem der Beethovenjdyen Symphonle
offen lag, konnte nady Beethoven daber in feiner Art kein Fortfchritt in Dder
Inftrumentalmufik mehr moglich erfcheinen. €s verjteht fich von fjelbft, daf bei der
ftdt auf's Geiftige gerichteten Fragejtellung Wagners von fechnijdren Gortjdyritten
fiberhaupt nicht die Rede fein kann, und dieje audy) fiiv uns bier nicht in Frage
kommen kénnen. BVei unjerer Vetradytung der Enfwickelung kdnnen wir uns jefyt
nur die Fragen vorlegen: Hat Wagner mit feiner Beurteilung ein fieferes Redyt ge-
babt, ift ferner trogdem ein Fortjchritt in der reinen Wufik Wirklichkeit geworden,
und ift damit Wagner's Idee ad absurdum gefiihri?

3 glaube, diefe Fragen — gewifs heute nodh fiir jehr viele jubjektiv — dabin
beantmorfen 3u kbnnen, dafy Wagners Gedanke von der Abgefdylofjenbeit der
Beethovenjchen Symphonie und fjeinem ecigenen Entwickelungsverhdlinis daju als
wefenbaft und in jeinem fiefften Kern als richtig, weil eben unmitfelbar angejchaut,
erhannt werden muf3, obwobl offenbar in fjeiner Formulierung gelegentlich aud
Beimifchungen feiner endlichen peridnlihen Aatur mit hineinjpielen. 3weifens,
daf wit einen wejenbajfen Fortjhritt der gejamten ufikenfwickelung in Anfon
Brucdkner ju erkennen haben. Drittens, dafy diefe Entwidkelung eigentlich gar-
nicht bifforijch von aufen ber befrachtet werden kann, wie Wagners Urteil immer
aufgefaf3t wird, jondern daf fie eine wirklidhe, geijfige Gntwickelung der Alenjd-
heitsindividualitdt begeichnet. Darum kann fie garnicht Wagner ad absurdum
fiibren, fondern erweiff in Wagners Gedanken nur die in Beethovens Individualitdt
wirklid) vorliegende Begrenzung feiner Kunff, die feitdem in ihrer Sonderentwidie-
lung im beften Falle fidh auf Wiederfpiegelung bejonderer Yolkseigentiimlichkeiten
befchriinkte, wenn fie nicht gar einen infernationalen” Menjchen darftellen wollfe.

PBor dem Bewufstiein Wagners lag die Beethovenjhe Spmphonie als abge-
jchlofjencr Ausdruck jenes Wenjdbheitdbemuftieins, das aus der Grkenninis feines
Siindenfalls und feiner Jerjpaltenbeit aus allerperidnlichften Krdften des jur Frei-
beit ffrebenden Jdh) wieder 3u einer Einbeit, ju einer Entjiindigung fich erbebt.
Promethens-Beethoven jucht fie aus dem Geifte der JKraft, die ibn vor andern
ausjeichnete”, 3u ervingen, indem er iiber den Epimetheus bdes Qbdagios 3u einetr
neuen Verbriiderung der Krdffe jum Freibeitserlebnis jirebte. Wagner Ronnte
daber, immer ,sub specie. aeternitatis’ bdiefe CEntwickelung anfchauend, in der
Inffrumentalfpmpbonie  feiner Jeit nur Wiederholung  mif vielleicht vorge-
ihrifteneren Mitteln, nicht Neufchdpfung erkennen. Cr batfe von dem CEnfwicke-
{ungsverbdlinis feines eigenen Werkes 3ur Beethovenjdyen Sympbonie das ganj
klare Bewuftiein, das nicht nady litterar-hiftorijhen Entwickelungen fragt, jondern
vor feinem Werk als vor efwas iiberperfdnlich Geleifetem ftand.  QRit mir wicd
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etwas gewollf, was hober ift als der Wert meiner Perfonlichkeit . . . . . . da jorgt
der wundeclidhe Genius, dem ich fiir diefen Lebensreft diene und der will, dafy idh
pollende, was nur ich vollbringen kann.”?) Aus einem folchen BVewufifein, das
fich jelbjt als ein bejonderer lebendiger Teil der aus dem Geifte geleiteten Wenjch-
heitsevolution fiiblf, iff dag Urteil iiber Veethovens Symphonie entjfanden. Der
Muijiker, der auf dem Wege der Infjftrumentalmujik etwas
QReues jhafjfen konnte, mufBte eben diber das Jerjpalten-
jein des Beetbovenjdhen MWenjden binaus eine grund-
faglich neue Menjdhenjeele, aber in organijdher Weifer-
enfwickelung von der geiftigen WWenjdhbeitsevolution ge-
leifet, in jidh tragen. A

Es ift cin kosmijches ®efef aller organijdhen Entwidkelungen, dafy fie in einer
rechtldufigen Bewegung big ju einem weifeften Punkte ftreben und dann in jdhein-
bar rviickldufiger Bewegung auf hoherer Ebene die jelben Stationen noch einmal
paffieen, um fich immer mebr dem Geiffigen 3u ndbern und jidh damit von den
Reften der erjten angriffsjreudigen Peviode u reinigen. Goethes Lebre von der
Gpiralenentwickelung berubt auf diejer BVeobachtung. In einer joldyen Enfwicke-
lungsfolge will nad der Cricheinung Richard Wagners die Symphonie Anfon
Bruckners verffanden werden. Wagner ift der Scheifelpunkt der Vermenjdhlichung
einer kosmijchen Entwickelungslinie der Wufik, Brudiner jtebt jukunffweijend auf
cinem weifer enfwidkelfen Punkie oberhalb etwa bder Welt Beethovens, bdefjen
Dualismus in Bruckner aufgehoben erjcheint.

Wer in diefer Linie aber witklich ein geiffiged Gefel des Lebens erkennen will,
mufy das andere goethijche Gefe bingunehmen. Alle Entwickelungen gehen in
thpthmijdyen Puldjchldgen vor fich, jede Entwicklungslinie, die ihren inneven Impuls
in fidh frdgf, kommi al8 Wirklichkeit durd) den alles Leben Dbeherrjchenden
Ropthmus von Aus- und Cinafmen, von Verdichten und Ausdehnen ju Stande.
Hier fritf in eine Entwicklung immer der neue Einjchlag, dejjen Geheimnis eben das
®ebeimnis der Individualitit ift. Wenn wir die Stellung einer die Entwicklung fra-
genden Perjonlichkeit erfaffen wollen, miijjen wir juvor erkennen, ob fie an einem
PBerdichtungs- oder Ausdehnungsrhpthbmus der Entwicklung Leil hat.

Bad erjdheint da als eine iiber den gefamten geijtigen Kosmos ausgegofjene
Seele. Gr fab nody im  Incarnatus” jeimer H-moll Mejje die Hierardhien nieder-
fteigen bi3 jum Wenjchen. Er erlebf eine myftijdhe ,Schau’, wo Beethoven an
der gleidhen Stelle den ,mpftijhen Schauer’ darffellf. Denn diefer juchfe feiner
geiffigen Stellung nady alles im Jch, im Seelenerlebnis perfonlichjter Pragung. Er jtellt
al3 Jch cinen der grofen Verdichfungdpunkie dar, deffen gewalfig sufammengeprefte
Jbkeaft nun drangend ungeftiim die Rosmifchen Weiten wieder 3u erreichen fucht.

Wagner fieht ebenfalld an einer Spmmetrieftelle, an einem Wellental. Was
den thythmijchen Puld von Veethoven jo vollkommen gefeflid) weifertreibt, ijt
der diefer Entwicklungshraft innewohnende Trieb nady Vermenfdhlidhung, nach
Menjchenerfiillung, nach dem ténenden Jdealmenjchen, wahrend jugleich im dufjeren
Jerrbild diefer echten Enfwicklung die Mufik fidh in das Jeiflihe der Wenfdyen
vergrub. Wo Wagner den Wenfchen durch feine Téne vergeiftigte, wurde auf der
Rlingsorfeite ded Lebens die Mufik vermaterialifiert; denn diefe Vermenjdlichung
bafte die QRufik 3ugleich jur Wervenmufik gemadht, die nun ihre kosmijche
Heimaf fich bewabren oder ,nervss’ fich abfpalfend in den leeren Raum blofer
Sinnesreize {ich verlieren konnte.

2) Richard Wagner an V. Wefendonck, 23. 9. 1859, Ausg. 1905 &. 177,
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Der echte Impuls jur Vermenfhlichung trieb aus bder Bachjchen Phafe, dem
Wellenberg, 3u Veethoven, dem Punkt der ftarkften Verdidytung und [pringt mit
dem Impuls der ftiefjfen Vermenfdhlichung nun weifer zum Wellental, wo jugleich
der neue Scheitelpunkt der ganzen Periode ift: ju Richard Wagner. Das Kosmifdye
ijt am tiefften herabgeftiegen und das Menjdhliche feiner Gejtalten ift am tiefften
erfiillf von Rosmijchen Goffeskrdften und kann wieder hinauffiibren 3u neuer Aus-
debnung.

Diefe Scheitelftellung Wagners kiindet fid) ctwa in einem Hauptbegriff des
Dichters, dem das Gbttliche nur im Reinmenfchlichen fich offenbaren konnte, der
im Reinmenjchlichen den Gott erjchaute. Gotilidhes und Reinmenjchliches find bier
wie konjentrifche Sphdrven, von denen die reichere jpendend um die andere |chwingt.

Qtun freibt der von jeder Phafe neugeftdrkie Impulsd ju neuer Bliife. Ein neuer
Wellenberg wird erreicht, ein neues Ausgegojjenjein iiber die kosmijdhe Welt, die
aus ibren Hoben nun die Seele formt, wie in Veethoven aus perjénlichen Seelen-
krdften der Kosmos geformf 3u werden jchien: Anton Vruckner. Wo er in die
bochften Rosmifchen Krdfte binaufleitef, wie in feiner IX. Gpmpbonie, jchafft er nun
jeinerjeits fein perjdnlichjtes Werk. So wirken in dem geijtigen Puldjchlag der Welt
die beiden Krdfte in ewiger Verbindung:

Jm Utembolen find jweierlei Gnaden:
Die Luft eingieben, ﬁJ) ibrer enfladen;
Jenes bedrdnat, diefes erfrifdt;
Go wunderbar ift das Leben gemijdt,
Du danke Gotf, menn Er didh preft,
Und dank’ Ibm, wenn Er didh wieder enfldft.”
®oethe, Divan.

RNicht Veethoven und Brudiner follfe man daber allein in e ine Entwidklungs-
linie jujammenfafjen. Dann erjcheint alles inkommenjurabel und die Urteile miifjen
jchief werden. Wir kénnen jeht jeben, warum er fo fein muf. Die Linie fiibrt
nicht von Beethoven 3u Vruckner, fondern von Vadh iiber Beethoven und Wagner
ju Bruckner. Bad) und Vruckner. Dieje beiden kann man jujammenfajjen unter
eine innere Gemeinjdyaff. Sie beide fteben morphologijch im Gleidhtakt, wenn aud
nidht in gleichen Phajen. An ihrer Spannungsweite kinnen wir mefjen, weldhen
Gdhritt der neuere Menjch jeelifch fat. An der Vetradytung Beethovens und Wagners
mn diefem weiten Rabmen kdnnen wir fehen, wie er aus fief gefeflichen Impuljen
qetan wurde.

So wollen Entwidklungslinien jart gefafjt fein. Wer in der Kunft mit der
majfiven Entwidklungstechnik der populdren Naturwifjenjchaft Pfade verfolgen will,
kommt ebenfowenig 3ur Sache felbjt, wie der Aufsenfeiter, der kurzerhand ein Ent-
wicklungsgejes des Kiinftlers und der Kunjt leugnen will.

Mit Anfon Bruckner bat die dufere {deinbare Riickldufigkeit in der Ent-
wickelung der deutfdhen ufik iiber dag Wufikdrama binaus eingejeht. Diefe
jcheinbar riickldufige Bewegqung aber ift keine Widerlequng der Anficht Wagners,
jondern nur eine ftiefjte BVewabrbheitung feiner Injpivationen, fiefer als feine
Worfe es gelegentlich auszujprechen fecheinen.

€2 bhat mich immer wabrhaft ergriffen, wenn ich im VI. Bande von Glajenapps
Yebensdarftellung des Neifters feine Vekenntniffe ju Vad) wie jeine Sebnjucht
nach einer ganj neu geformfen Spmpbhonie etwa aus dem Geiffe jeines Karfreifags-
jaubers beraus erfubr. Hier fpricht nicht ein alter Wann, dem die RKrdfte
{dhwinden, jondern der Schpfer des Parfifal, der furdytbarften dramatijchen Akzente
felbft bei Wagner, der ein Weuland kommender Gefjchlechter abnt. Er aber jdyaut
Bady) gan3 im Sinne unferer Einftellung an, wenn er vor dejjen Gotteinigkeit jelbit
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in jeinen Deiterften Werken fo ergriffen ift, dafy er dagegen die ganje moderne Aujik,
jein eigenes Werk nicdht ausgenommen, als nerv e Wufik empfand. Aodh) fand
er, dafy in feinem ecigenen Parjifal alles  blutig” fei: Bad) gefdllt miv beffer als
ich,” fcherzte er da wobl mit vollem Crnft. — €5 ift wie die Stimme des Dinges an
fid), das ervdfe, Sentimentale erjcheint einem Rleinlich dagegen. Vei Veethoven
witd jdon alles dramatijd). Vei Bady ift alles im Keime vorhanden, was dann in
einem iippigen Boden wie BVeethovens Fantafie forfwucherte.”?) Seit BVad) jeien
die Formen der Wujik eher kleinlidher geworden.!) Immer wieder aber packie den
Meifter die Sehnjucht, nach jeinen  blutigen” Werken nod) einmal rein jpmpbhonijde
Gebilde jchaffen ju konnen: Spmpbonien méchte ich Romponieren, wo ich fdhreiben
konnte, was mir einfdllt.” ) Dasd will jagen, wo nidt die Gejehe des Seelenlebens,
und meift eines tief aufgewiiblten Seelenlebens, ihm die innere und dufere Form
aufswingen; vielmebr jehnt fich der Wleiffer nach einer neuen durchgeijtigten Welt
der reinen Quijik, 3u deren Geburt er jelbft erft die Vedingungen, Keime, Weben,
wie alle Hinfergriinde erjchaffen hatte, nach einer MNufik, in der er fich gany frei
den Jnjpiratfionen einer teinen Alfersgeiffigkeit aufjdhliefen und hingeben konnfe.
An den Geift jeiner Anfangsworte von  Religion und Kunjt” fiihlt man fid) ge-
mabnt, wenn er ploglich den Gedanken duferte, er wolle die hoben driftlidyen
Gefte komponieren, um fo am Ende feines Lebens die fjeelijd)-geijtige Seite des
driftlihen Feftgedankens mit jeiner Kunft in ibrem inneren Jujammenhange mit
unjrem natiiclichen Cebensrhpthmus neu 3u beleben. €8 wire das wobl eine vom
Dogma erldfte wabrbaftige  Seelenmefje” geworden! ©)

Wir konnten hier, um die innere Cinfjtellung cines foldyen Urteils ju verftehen,
Wagners Ucfeil fiber die Veethovenjche Spmpbonic auf einer weiteren Stufe
wiederholen. Wadh Wagner ift auf dem Gebiete des mufikalijhen Dramas im
Grunde kein Fortjchritt mebr mbglich, es ift vollbewufte Cingelhohe. Es jei denn,
dafy die Mufik von innen heraus eine neue Eniwickelung auf der organijdhen Linie
nimmt, um deren Aufdeckung wir uns hier bemiiben. Alles andere wird nur Wieder-
bolung oder, ohne den Rosmijchen 3ufammenbang der Durchgangsnatur, Aerven-
juckung, Artiffenkunft, Citteratur fein. Der Wleifter, der iiberbaupt im Alfer ein
geradeju jdyrankenlojes BVewufitfein fiiv geiffige Jujammenbdnge und Gejefe batte
und damif die Cinwicklung jdhon vorausipiirte, haffe ein tiefes Vewuftjein aud
von diefem Krifijchen Punkte der Entwicklungslinie. Glafenapp [VI, 604] berichtet
ein tiefernjtes Wort volfer Sorge und nod) obhne Kenntnis des Cwig-Jungen: €Es
ift 3u Ende mit der Mufik und ich weif nidht, ob meine dramatijchen Erplofionen
diejes Gnde aufhalten kénnen.” Seben wir, wo dieje Linie organijd) weiterlduft.

Wer in Wagner eine Erjcheinung von Weltwende erkannt hat, die im Grunde
etft in die allererjten Stadien eines allgemeinen fieferen Verftindnifjes gefrefen ift,
und durch die nodh immer neue Wege fiberall hinaus in weite Jukunft fithren, wenn
man fie nur griindlich nimmt, dem konnte fih wobl die Frage aufdrdngen: Was
Daf der Meifter uns in feiner Kunjt nody 3u fun iiberlajfen; nidht in der Auf-
nabme jeines Wirkens, jondern in der Aufgabe, die er dem deutjchen RKiinftler
alg innere Forderung der geiftigen Enfwicklungslinie iiberlief;?

Gines feblfe diefer gewaltigen Perfdnlichkeit, efwas, was er in feinem Leben
vergeblich fuchte, weil es jeine Aufgabe voller Kimpfe ihm diesmal noch nicht er-
[aubte, was denn audh in jeinem Werke noch nicht die Rolle jpielt, die, nadhydem e v
die Kampfe fiir ung gekdmpft bat, nun die Welt der Jukunftdmufik, wie des 3Ju-
Runftsmufikdramas fiir ung werden mufy: Die Darftellung der unfriibbaren, un-

9) Glajenapp VI, 164. 4) ebd. 446. 5) ebd. 152 6) ebd,
13
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beriibrbaren, gan3 in fich felbft im Gleichgewicht zwijdhen ,Ib” und , Kosmos”
{chwingenden Ekrafferfiillten grofjen Rubhe. Wagner wuffte wobl, daf ibm auf
jeinem Wege jene Rube verfagt fein wiirde, dafy er erff einmal jum CErwedier be-
jtimmt war. Was fiiv Welten aber jener Rube, jener Altersjehnjucht nad) einer
neuen Mujik in ibm nodh verjchiofjen als jebnjiichtia aufjteigende Vifion tubten,
mogen wit aus kurzen 2Augenblicken erkennen, in denen dieje Welt fich in ibn
jenkte und er fie nicdht aus den Forderungen jeines Dramas heraus juriickjuftoffen
braudyte:  IJhm neigfen fich in heiligernffer Wacht —" und die Sfille des Karfreitags-
jaubers —  da die enfjiindigte atur heut ibren Unjduldstag erwirbt.” Wir haben
jchon erwdbnt, wie jdymerzooll er felbft im Parfifal das ,Blufige” feiner Aujgabe
empfand, der et fich in keinem Uugenblicke feines Lebens enfzog. Die Wpijterien
des Blutes in jeder Form, an denen eine Rkiinftige Wagner-Gemeinde nody ihr
erweiterfes Verjtdndnis erproben kann, fie beberrjdyen wirklich alles durchffrsmend
diefe Welt, von dem Rajen der Kundry, fiber Amfortas, bis hinauf 3u jenen Takfen
der grofen Rube, in der das Blut des Erldfers im Gral fich in diefe blutig-zerfleijhte
Grdenwelt bineinfenkt. Hier hat Wagner —  die durchchriffete Sibplle” — bdas
Herannaben einer neuen Chriffusoffenbarung, deren fteigende Abnung die Wrbeiten
jeines QAlters immer bewufter erfiillfe, in feiner 2Welt vorausgenommen. Hiermit
jind mwir geiftig in den HoHbhen der dentjdhen Kunft endgiiltig fiber den blofen
Prometheus-Epimethens-Dualismus bhinausgefiiprt. Wagners ganzes kiinftlerijches
Cebensmwerk gebf von AUnbeginn von diefem fragijchen Tppus der BVeethovenjdhen
Periode fort zu einem neuen Wenjden durchdhrifteter Freibeit. Der Ring des
Qibelungen erjcheint in diefem Jujammenbang al8 eine Jujammenjdau der
Weltentwicklung der vorangehenden Perioden, aus deren Lduferungsfeuer der ewige
Reim in die kommende durchchriftete Welt des Grales fich biniiber{dhwingt. Hier
bat Wagner an den angegebenen Stellen feinen hddffen Ausdruck einer kommenden
Mufik und damif einer kommenden Menfchenjeele gejdhaffen; aus diefem durch-
dyrifteten Geifte mufy die neue Menjchenfeele durchkraftet fein, der eine Wufik
der grofen Rube der wabrbaffige Ausdruck fein kann, die fih ald Durchgang
fiir ein neues Chriffuserleben fiihlen darf, und nidt wieder neue Wadhbilder einer
Prometheus-Seele in die Welf feftf. Und erft eine jo jubereitefe Nlenfdhenjeele
wiitde in einem kommenden QNufikdrama die feelijhe Grundlage dafiir abgeben,
daf3 ibr Tonabbild fich jugleidh in den Gefehien ihres Seelenlebens und in ffromender
jpmpbonifcher Form dufjern konnte. :

Wagner jpricht im  Judenfum in der Ntufik” einmal davon, daf ,wabre edle
QRube nichtd anderes ift, als die durch Refignation bejchwichtigte Leidenfchaft. Wo
der Rube nicht die Leidenjchaft vorangegangen ijt, erkennen wir nur Trdgheit.” —

€3 qibf aber audh eine Rube, die nicdht aus Refignation erwddit, bei der . alles
Dringen, alles Ringen” ewige Rub iff ,in Gott dem Herrn”, weil der Pulsidlag
des perjénlichen Wollens im Gleichtakt jchwingt mit dem Pendeljchlag des kosmifchen
QWillens, der die Cniwicklungen leifef. Diefe Rube, die Goethe verkiindete, die
Ghriffus lebte, batte Wagner an feiner Stelle noch nicht.  Hier fpricdht fich ein
@efe jeiner Peridnlichkeit aus, Man wende nidht ein, Wagner fei eben
Dramatiker, und das fdliefje diefes Ruben aus. CEinmal wdre biermit aucdh
nur dasjelbe Gejef in anderer Form angedeutet; dann aber frifft es nicht den
Rern. Sbhakejpeares, mehr nodh Hebbeld Tragddie ift in ibrem Grundelement
Bewequng, ja bei Hebbel Unrube; Goethes Ipbigenie ift in der Tiefe von einer
geradeju kosmifcdhen Rube erfiillf, wie fie efwa im Lobengrinvorjpiel walfet. €3
bangf aljo nicht unbedingt an der dramafifdhen Kunftform und dem dramatifchen
Denken, :
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Auf dem Wege 3u diefem rubevollen Mpjteriendrama liegt ald erjte Station
das Werk Anton Vruckners. Aoch einer unbekannten Jukunff angebsrend, aus
dem Oeijte diefer rubevollen ufik entjprungen, die alle Elemente friiherer
Jeit durchdringt und auf ibnen organijch in junehmender Vergeiftigung rubf, jtebt
por uns verbiillf der M pfteviendramatiker eciner neuen geiffigen Volks-
gemein{chaft, die kommt und f{don auf dem Warjche ift. Gleichwie Bruckner
oberhalb der Veethovenjchen Spmpbhonie ftebt, wird diefes noch verhiillte Nufik-
prama eine Sfellung etwa oberbalb der Paffionsdramen Job. Seb. Vachs ein-
nehmen. Das iff eine CEntwicklungslinie in der Mujik, die kommf. Es ftuf
guf, fie fidh geiftig klar ju machen, die Gegenjfrdmungen Rommen von felbjt,
laut und ftark, und werden 3ju Jeifen dieje Linie iiberdecken.

Das Element der iibermeltlichen goftbejeelten Rube, der geiftigen  poteniellen
Cnergie”, aus der alle Tdfigheit ftromt und nicht Krdmpfe und prometheijches
Drdngen, fondern rubevolles, jchlechthin gutes Wollen ausatmef, an dem jedes
Dimonijdhye in jeine Schranken juriickgebannt wird, bewegt fidh nicht mebr auf
dem Gebiete der ervenkunjt. Diefe Tonwelt konnte erft aus einem neuen, mit
per geiftigen Welf in voll-innigem RKontakt ftehenden ,Ich” entkeimen, nadydem
die Nufik alles Wienjdliche und Iibermenjdliche vollkommen durchirdnkt batte,
jo dafy — wie Wagner prophefifch in feiner Schrift ,Beethoven” verkiindet hatte,
aus der deutjchen Muijik dereinft eine neue deutjche Seele wie aus ibrem gufen
®enius fich erhbeben wiirde. Bruckner ift jchon diefer neue Mufiker aus kosmifcher,
geifterfiillfer Rube, weil er als Sdaffender jdhon diefer neue Wenjd ift,
der jwar bier unten als Erdenperjdnlichkeit ald ein jonderbarer Unachronismus —
nicht wie o mandie uns glauben madhen wollen, als eine romantifdhe WNachgeburt
eines erjt kommenden Jch — berummwanbdelfe, al8 hoheres, jchaffendes Ich aber gans
in diefer neuen beftdndigen Verbindung mit der geiftigen Welf ftand.

Bruckners Nufik bedeutet den Ausdruck einer newen Wienjdenjecle, die da
kommen foll, die im Ddeutjdhen Wejen aus den Triimmern diefes Krieges erftehen
joll und mufy, eines enjchen, der befreit von den Ddmonen des  Siindenfalles”,
der Jivilijation, in einer reineren und vollbewuften Eniwidilung jeiner noch bheute
in der Waterie gefeffelfen Seelen- und Geifteskrdfte big jur bellfichtigen Gotfes-
ethenntnis fich emporjdywingt, um mit diefer fein Leben 3u richten, dafj es nicht
mebr in der Welt feiner Qerven fich jzerfleifchen Ronnte. Brucdiner, der
angeblidhe Wadromantiker einer vergangenen Jeit, wird
der erfte Klafjiker einer mneuen geiffigen Wenfjdhbeits-
ausglefe, einer neuen Seelenrajfe” aus deuntjchem Gemiit
und Geblift fein! — MMan glaube nur nicht, daf bier irgend eine
QApotheofe beabfidhtigt fei. Diefe Dinge kommen, ja fie find fiir einen witklicdhen
Goethijchen Augenjinn oder Wagnerijhen Obrenfinn fchon bda!

Ghe wir uns nun ganj Oder bejonderen Vefradhfung des Brucknerifdyen
RKunfjtwerkes juwenden, bdarf vielleicht, um die Stellung der Brucknerijchen
Gypmpbonie 3u dem Hauptverfreter der nachbeethovenjchen Sympbhonie 3u bezeichnen,
ein  Hinweis auf Brabms al8 GSpmphoniker innetbalb der angedeufefen
Cniwicklungslinie gewaqf werden. Hierbei ift ¢s ja fchwer, wifchen den Partfei-
meinungen efwas ausjufprechen, was aus dem Wejen der gefamfen Cinjtellung,
ohne Spmpathien und Untipathien von drei Seifen ber, fich erheben mufte!

DBruckners fpmpbonifche Vorgdnger waren nicht iiber den dualiftifchen
DBeethoven'fdhen Wenjdhen und feine eigentiimliche kosmifdhe Stellung binaus-
gekommen. Bruckners Werk ffebt feit Wagner alg dasd einjige in der deutjchen
Qufik, das8 obne HSemmungen eine eigene geiftige Welt ausdjpricht. Wer

13*
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bier obne enge Wertgefiihle vergleichen kann, dem Rann bier Brabms jwijchen
Wagner und Bruckner wie ein — im bhheren, geiffigen Sinn — noch nicht ganj
Geborener erjdheinen, eine immer ftrebende atur voller Hemmungen, in deren
ehrlicdher Darjtellung der Hauptcharakter jeiner ganz beftimmt im Ddeutjchen Wefen
wutjelnden Cigenbeif und deren Wirkung auf dhnlich organifierte aturen berubt.
Wer den deufjchen Roman des 19. Jabrbunderts kennt, wird einen Paralleljchritf in
der Darjtellung finden, und in der alerei ftebf heute neben dem Brabmsipp
RKlinger (der Vergleich hinkt natiirlich, aber vergleidhen beifst ja nicht gleichiepen)
die Brudknerfeele Hans Thomas.

Brahms bat nicht den gewaltigen Auftrieb Veethovens  ju hoheren Sphdren”,
et kommf mit jeiner Spmpbonie aud) nidht in die bobere Ebene der Spirale,
jondern bewegt fich in gewiffemn Sinne in der Hohe Veethovens auf gleicher Ebene
weiter. Was er dort findef, iff Reine neue fragende Wlenfchenart, jondern immer
wieder die eigene, ebrliche, knorrig-deutjche Seele. Deren beffes und ftarkijfes
Glement, den fiberjchwdnglichen Aufwirtstrieb auf den Fliigeln der Aot, den befreit
er 3war dort nicht, wobl aber abnt er ibn und fendef ibm bden beffen Teil
jeiner Gehnjucht ju. Daber bat er aud) BVeethoven im Wefen nidht ermeitert.
Gerade das, was Beethoven noch nicht, oder wenigftens erft in den leffen Werken,
big in die freie geiftige Welt bHinaufgeldutert hatfe, die grofartigen Knorven und
RKanten diefer Kraftnatur, leben in Brahms weiter. Was fiir Beethoven jchickjal-
baft war und ibm ganz neue enjdhengejchicke erdfinefe, hatte Brahms aus der
RNachfolge Beethovens gezogen: die Taubbeif gegen die klingende Konvenfion. €3
ift ganj eigenfiimlich lebrreich, feine Wirkung auf beftimmie BVildungskreife 3u
beobadhten; denn die Brabmsgenteinde iff heute beinabe identfijch mit den Kreifen
der wiffenidhaftlichen Vildbung und ibrer Anbdnger, und s ift nicht jhwer — obhne
Wertung — das verbindende Jwifchenglied 3u bezeichnen. Es gebort zum Wefen
der ftarken RKiinftlerperjdnlichkeit von Brahms, dafy er feine Aienjdyenfeele mit
ibren Semmungen darftellf. In feiner QNufik lebt daber wirklich viel von
einer bejonderen Art des deutjchen, ja proteftantijchen Nenjchen, wenn auch wenig
oon dem, der der Welt das Evangelium der Freibeit bradte. Hierin liegt die
Bejdhrankung einer umfafjenden Jukunftsmiffion fiir das Werk von Brabms. €3
ift jeit- und Rlafjengemdfzer, al3 man abnt. AWidt . akademijch” im Sinne der
Formen3ucht, jondern weil er die Hamlefgefiihle des feiner Hemmungen bemuft
werdenden Bildbungsdmenjchen fo merkhwiirdig anziebt. Es iff natiiclidh Unfinn und
seugt von einer wilden Vegriffs- und Seelenvermirrung, ju jagen, die Brahms’jche
Nufik fei . intellekfuell” oder fonft efwas: ganj etwas Anderes aber iff es, wenn
wir fagen, in ibm lebf die lenfchenfeele des gebildeten Deutihen mif feiner
bejonderen geiffigen Kulfur, die Seele des feingliedrigen, im ftillen Kdmmerlein
Iprijchen Bildbungdmenfchen des 19. Jabrbunderts voller bheimlicher und offener
Problemitellungen, voller Kdmpfe und SHemmungen, voller Verzichte und Ver-
krampfungen. icht die welfweite und reinmenjdliche Seele, die fiber Kaffen und
Bildungen im Geiffigen atmet.

Wenn der Verfafjer iibrigens Mufik ald8 Gebdrdenkunft in fih Gefjtalt
werden [@Ft (vgl. bierzu Glajenapp: VI, 604), erjcdheint ibm bei Brahms meiff ein
Ringen gefefjelter Menjchen, in denen der Glaube an eine einft ihnen winkende
Freibeif lebf. Wenige Takte Vruckner{der Mufik, jo aufgenommen, fiihren jofort
su dem Grlebnis, draufen im Kosmos durch Welten 3u fdhmweben, die von
Geiftgeftalten erfiillt find und mit diefen geiffigen Mddyten des Kosmod an ihrem
Sdaffen und Kampfen um dag Gbttliche im Aenfchen teilzunehmen.

[Sdhlufy folgt.]
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Beipreﬁlmgen.

Saujt. Eine Tragddie von BGoethe.
it 163 Federzeldhnungen von Franz Staflen. Berlin, Verlagsanjtalt fir vaterldndifde
@e[ad)idjte und Kunit.

Cang angekiindigt und fehnlich erwartet, jo erfdyeint jeht die Faujtausgabe
von Jrany Stafjens Meifterhand, in dem wir jeit langem den berufenen jeidh-
nerifdhen Atusdeuter der grofjen germanifchen Welt- und Lebensgedichfe erkannt
haben. In 3wei ftattlichen, vom Verlag muftergiiltiq ausgeftatteten Vénden ftellt
fie fich neben feine Bapreuther Trilogie Triffan—Parfifal—Ring, jeinen hundert-
bldtfrigen Dantekrang, vom gleihen Geiff inneren Miferlebens gefragen, in der
dnfieren Geftaltung indeffen gany eigner Arf. Hatte er in jenen Werken ganj in
fich verjelbftitandigte grapbijche Folgen geben wollen, fo geftaltet er diesmal ein
buchkiinftlerijches Werk in ausgeprdgtem Sinn, dhnlich wie in feinem Siegfried
Wagner-Bud). Seine Kunft halt fidh), getren dem gejamten Grundplan der  Biicher
von deuffcher Art und Kunft’, innerbalb deven der Fauft erjcheint, ganj im Rahmen
pes Buches felbft, in Vignetten, Teil- und Vollbildern dem Gang der Dichtung
folgend und die Welt ibres Gejchehens 3u [ebendig bewegtem Vilde geftalfend.

Gine Fiille von Gefichten iff es, die fich vor dem Befchauer aujtut. Und es
erfcheint nicht leicht in einer gedréingten Tiberficht das Wejentlidhe herauszugreifen.
PBielleicht lafjen fie fich, nach dem inneren Gefjtaltungspringip, in eine Dreizahl von
®ruppen einfeilen. Die erffe wiirde dann alle die Jeichnungen umfafjen, die vor
alfem der duferen Ummwelt der Dichfung gelten. Das Offerfreiben vor dem
For und das Leben der mittelalterlichen Neidhsitadt, der Kaiferhof und das Kampf-
getiimmel im Gebirge, aber aud) beide Walpurgisnddyfe und das arkadijd)-freie
Gliick der Helenafage gebbren hieher. €3 iff klar, dafy bier Stafjens Virfuofitdt der
Federfiihrung, feine Freude an lebensvollem Gefcheben und am Wedhjel der Sfil-
atfen von Anfike und Gofik jur Renaifjance Triumphe feiern — ein buntbewegtes
Spiel der Lebensoberfliche, wie fie vor des Dichters Auge kreift und in der Phantafie
pes Jeidhners ermeut Geftalt gewinnt. Ein Hohepunkt wird hier das Lreiben auf
den pharfalifchen Feldern; diefe phantaffijhe Wiedergeburt des Anfiken im nddhi-
fihen Traumduft fiidlicher Landjchaften vor uns lebendig werden ju lajjen, war
wobl von den Lebenden keiner mehr berufen als Staffen, in defjen bewufzfem
Germanentum von je jo viel antike Schsnbeitsjehnjucht und bellenijches Formgefiihl
[ebendig iff. Ntan fiiblt es ibm formlich nach, wie jein Auge in der Wunderwelt
am oberen und unferen Peneios, in dem Jubelzug Galatheas, in den Felsbuchten
des Jlgdijhen Weeres fchwelgt; ein wundervoll komponierfes Schlufsblatt jdhlieft
alle 3u dem elementarijch-jauchzenden Schlufchor jujammen: So berrjdhe denn,
Grog, der alled begonnen —.”

In die Tiefe der Didhtung fiibrt uns die 3w e it e Gruppe der Jeichnungen, die,
in denen die geiffigen und fjeelifchen Grundkrdfte der Didhtung Gejfalt gewinnen:
Bilder, in denen die Trdger der Handlung (Fauff-Wephiffo, Wargarete und Helena
im YMittelpunkt fteben. Hier kann fich der Chavakteriffiker Staffen aus-
feben; iff er in den ebengeffalten vielleiht manchmal efwas einfeitig pointierf,
jo fchafft er bier aus der ganzen blutwarmen Fiille leidenjchaftlichen Miferlebens
heraus. Gine gange Welt feelijhen Werdens in Stiirmen und Irren, in Schuld
und Siibne rollt fih vor und in diefen Koépfen und Geftalfen auf. Weld) ein
Weg iff es, der von dem iibermadhfen Denkerkopf ju Anfang bis ju dem [eid-
durchfurdhten Wannesantlif 3u Cingang des 1. Teils, von dem rifferlichen Gefdhren
Gelenens bis 3u dem midytigen ®reifenbaupt am Ende fiibrf, unter defjen hod-
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gewdlbter Sfirn, in defjen weifjumbufchtem Aug’ doch nody immer die Feuergluten
von einft jucken! Und Ddoppelt ftark empfindeft man die Wucdht bder inneren
Dramatik in Goethes Gedidhf, wenn diefer Fauftgeftalt nun immer an bden ent-
jcheidenden Wendepunkten des Dramas WAiepbijtos Antlif entgegentritt — in der
juriickfliebenden Stirn, dem vorfpringenden Kinn, den bohrenden Augen meifterhaft
kontraftierf, eine Werkdrperung des ddmonifd)-negativen Prinzips, die fidh einem
mif unbeimlicher Gemalt auf die Seele legf. Weich und voll, in bhingebender
Qnmut und doch hobeitsvoll-fark klingen in diefe Spannungen die Verkdrperungen
des Cwig-Weiblichen Margarete und Helena binein, — bheroijch beide, die Griecdhin
wie die Germanin; gerade in der Gejtaltung Gretdhens gebt Sfafjen gan3 eigene
Wege, abfeits vom Herkommlichen. Vielleicht vermag ihm der Eine oder Andere
darin nicht gang ju folgen; das aber fdyeint mir ficher, dafy Stajfens Gretchengeftalt
gan anders dem eigentlihen @ebhalf ihrer Sendung geredht wird, als ed die
gewobnten Schopfungen tun, die alle faft eingig das leidende Weib, nicdht aber die
QMittlerin des erldjenden Pringips im 2Auge baben. — Von felbff jchldgt fich bier
die Briicke ju der driften Gruppe der Jeidhnungen, den Vollbldttern, in denen
die gedanklichen und feelifjhen Hohepunkte der Dichtung 3u grofren, bildmdchtigen
Kompofitionen jufammenfliefien, wie wir fie dhnlidy jchon von dem Spmboliker der
Ring-Bldtter Rennen. Es ift der Wetaphyjiker Staffen, der in ibnen den
®ipfel finnlich-feelijcher Ausdruckshraft erreicht; innerfte Seelengeheimniffe, fiefffe
kosmifche Sujammenbhdnge werden bildhaft offenbar.  Wenn fidh Fauft und
Margarete im Religionsgefprdach umarmen, dann fallen nicht nur die Sonnenftrablen
breit und voll auf fie und die Landichaft, jchwingt fich nicht nur die Lerdhe jaudyzend
gen Himmel: in der 2Allheit des Liebesgefiihls wird die Sonne felber zum flam-
menden Herzen, in deffen Glut fich die beiden nackfen Wienfdyenfeelen umfangen,
indefy mweiff und rein jwei ausgebreitete Fliigel, weich und vdterlidh jwei jegnende
Hande in gbttlicher Liebe fie umfangen. Ein dhnlidh-unvergeflidher Anblick ift’s,
wenn im pprefjenumichattefen Abendglanz arkadifcher Landichaft Helenas Schatfen
den fehnjuchtsvollen Armen Fauft's entgleitet, wenn dem erwachfen Traumwandrer
in Bergeinjamkeit die wandernden Wolken ihres Gemandes jum einff geliebten,
fiigen Weibe werden. — Der Raum gebiefet uns, uns kury ju fafjen; wir nennen
datum nur noch das eine und andre diefer Blitter, fo dad diiffere Wadhtftiick, in
dem der bundertidbhrige Fauft die Sorge erblickt, die riefengrof die andern grauen
Weiber iiberjchattet, wdbhrend von ferne die Senfe des nabenden Todes unbeimlich
in die kaum von Oternen erbellte, wolkenfchwere Wiifternachtdftimmung blikt.
Weldy' ein Gegenjaf dazu das Blatt, in dem die Engelsjcharen Fauft's Unfterbliches
enffiibren — ecin cingiger Lichtglanz, Sonnenglanz und ewiger Friihling alles —
und flieBlich, mwelch’ weibenolled DVerklingen des Gangen im Sdhlufblatt: in
kreifenden Ringen emwiger Sphdren mit ausgebreifeten Armen aufjteigend die er-
wadhte Seele — aus Erdenddmmerung emporjchmwebender Aebel langfam die Engels-
geffalfen des Chorus mpfficus verbiillend — qanz unfen auf dem Ungeficht betend
hingeftreckt der Doctor Marianud — Rofengerank ju Fiiffen, Sternenglani ju
Haupfen des VBildes: in fiefer Crgriffenbeit fenkt fidh dasd Auge immer inniger in
dieje Schau lefen mpftifchen Erlebens bhinein.
Nan fucht nach Worten, feinen Eindruck ujammenjzufafjen. Goethe felber

bietet fie und dar: ¢8 iff, ald wollfe er in ibnen Franj Staffen griifien:

Wil der Feder zartes Walfen,

il des Pinfels mufig Schalten

Bidy dem reinffen Sinn bequemen,

Magft getroft den Lorbeer nehmen!”

Dr, Giinther Holjtein,
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Willi Pajtor, Theodorid.
Sriedrid) Deliggjch, die grofje Taufjdung.

Jwei unter fich fjebr verjchiedene Biicher liegen vor mir, weldye doch, ein
jeded in feiner Art, ung Deutjchen ctwas ernjtlich Beachtenswerfes fiir unjere
Geijtesbildbung 3u jagen haben. Bildung des derjeif mit dem Wiederbruch deutjcher
Weltgeltung erfcyiitterten und erjcblaften deutjchen Wolksgeiftes durd) [ebensoolle
Wiederermechung grofier und edler Erinnerungen an deufjche Vergangenbheif in
Geftalten und Dichtungen erffrebt die ielbewufst riihrige BVerlagsanijtalt fiir vafer-
(@ndifhe Gefchichte und Kunjt in Berlin, weldre nach der Edda” und dem Sauft”
mit Stafjen’s geiffoermandtem Vildjhmuck nun das Vudy Willi Paffor’s iiber
heodorich den Offgoten,  Dietrid) von BVern” der Sage, in einer jdhdnen handlichen
Qusgabe wie einen Lichtblick aus beldijdhen Jeifen in unfere wirre, jerftdrie it-
welf binein gefendet bat. — Wenn man aber erft das Vud) Hindenburgs
{a3 und nun diefen grofien alfen @ofen in jdhlichter, klarer, bedeutender Dar-
ffellung vor fich erblickt, fo atmet man wabrbaft erboben auf in dem DBewufztfein
der Unjterblichheit des durch Jabrhunderte immer wieder in jeinen Heldengeftalten
aufwadfenden gleidhen deutichen Geiffes: der Perjdnlidkeit, daran der vdl-
Rifche Geijf fich erkennt, die ihm Vorbild werden, wonach er fich bilden kann
und foll. — Und nicht nur die Perjdnlichkeit in ibrem gefdhichtlichen Auffreten,
MWirken und Leiden, worin fich gleichfalld fo manches heufe Erlebte als Wiederholung
cines deutichen Urjchickfals erjchiitfernd und mabnend erweiff, tritft uns in diefem
trefflien Budhe entgegen. Wir erfahren von dem fjelber beftend erfabrenen und
jcharf das Wefentliche erjchauenden BVerfaffer im jweiten Abfchnitte jehr belebrende
@rundgedanken deuffher Kunjt, wie fie in der bildnerifchen Umwelf ded Goten-
kénigs 3u friihem, durcdhwaltendem Ausdruck kamen, und erleben im dritfen dann
noch jeinen Aufftieg in die volkijche Sagenwelt und Dichfung, die dem Berner eine
durch Jahrhunderfe bergende Hodhftatt darboten, wodurd einer feindjeligen Kirdhe
polififches Vertilgungswerk an dem foten grofien germanijchen RKefer, fiber den
Untergang feines Reiches und Volkes binaus, vereitelt ward. Es fdte unferet
3eif nof, dies Angedenken mddytig ju erneuern, Diefrichgeift und Theodorichart
mieder in’s vblkifdhe Ceben 3u rufen, deuffhes Heldenfum in lebendiger Ver-
ehrung al3 weihendesd Vorbild ju wabhren — und daju bietet Paftors Schrift eine
dankenswert braunchbare geiftige Hilfe dar. —

®an; anders ift dag Budh von Delifch  Die groffe Tdujdung”
(Stuttgart, Deutjhe Verlagsanftalf). Aber die alte  Kivde” fpielt auch
binein. Dorf fudbte fie die Heldengeffalt u erftéren, die fidh jedoch
'8 freie Reich der Didtung auf Jabrhunderte ibr enfzoq; bier ver-
mengte fie dag gdttliche Wefen, dasd allein fie verkiinden fjollfe, mif fremdartigen
Glementen, die fie, Jabrhunderte fdujchend, fiir welfliche Jwedke beffer braudyen
Ronnfe: Ghriffus mif dem Judenfum! Dad Buch Theodorid) berubt auf wiffen-
idhaftlicher Forjhung, erbebt fich aber mif feinem Helden ju kiinftlerijher Dar-
ffellung; das Budy von der ,grofien Tdujchung” ift ganz nur Wiffenjdhaft, und
die reinen Wiffenfchaftler — fofern fie nur wirklich  rein” find — mégen fich
nun darfiber ftreifen, ob und wie viel wiffenfchaftlicher Irrfum etwa im Cingelnen
mifunter qefaufen fein mag. €8 wird immer nody genug Wabrbeit {ibrig bleiben,
um und Dentjche erkennen 3u lafjen: es war in der Taf eine grofie Tdujchung,
wenn wit das ganie alte Teffament ald eine — ald unfere Religions-
uthunde, als  beilige Scbrift” annabmen, und die jiidijhe Stammgottheit  Jabo”
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jdhlechtweg alg den ewigen Weltgott glaubfen, wic er uns, den Juden juwider
in Ghriftus doch felbjt offenbart worden fei.!) Deliffch weiff nach, daff jdhon die
Berbeijungen Jaho's in befreff der Eroberung Kanaans nie vollig eingetroffen
find, dafs die Juden auch das Gefeh Jabo's am Sinai nie vollig befolgf haben, ja,
dafy fie e3 garnicht befolgen Ronnfen, da es garnidht auf dem Sinai dem MNoje
gegeben, fondern viele Jahrhunderte fpiter erff, inbaltlidy widerjpruchsvoll, nieder-
gefdyrieben worden ift, daf ferner der jiidijhe Jaho von gottlichem Wefen nidht
nur wenig genug an fich batte, vielmebr iiberhaupt nur infolge jahrbundertlanger
Suggeftion uné ald der gleiche und jelbe Goft gelten konnte, den wir in unferem
Jnnerffen doch einzig bewufit ju glauben vermdgen, und daf die als Sittenlehrer
und religivie Dichter jo vorjiiglichen Prophefen Jsraels es waren, die felbjt aus
leidenfchaftlihem Raffenbemwufztiein mit politijher MMacht und darum mifunter
qraufam afiafijdhen Ritteln dafiir einfraten, ihr Volk iiber ein engnationales Kinig-
tum binaus fiiv feine Weltherrjchaff vorzubereifen, und 3war oft gegen Wunjd)
und Willen des Volkes jelber, das liecber vor feinen goldenen Kdlbern kniefe und
al3 Rpros es in fein  beiliges Land” juriickfiibren wollte, 3u grofem Teile vorjog
in der ,Gefangenjchaft” und an den ,Wafjern Vabeld” figen ju bleiben, wo es
ibm befjer ging und e8 weifer kam. Dafiir fpricht das ,Bud) Efther”, und als
der biedere Perfer Haman fein Land von der fremden Gefabr pilichtjchuldig befreien
wollte, ftellte der fcdblauere Jude MWardodhai mit Hilfe des HKonigsliebdhens das
Wobljein jeines Volkes gldnend wieder her durch die jchlichte Ermordung von
75 800 nichtjiidifchen Bewobhnern des gaftfreien Perferreidhes. Daber dag Purimfeft,
das noch beute gefeiert wird. Das Bucdy Efther aber gebsrt gleichfalls heute nod
ju den lieblichen Gejchichten” des Alfen Teftamentes, weldye deuffhe RKinder
.gerne horen”, die das  Jabrmarktsfeft von Plundersweilern” noch lange nicht lefen
diirfen; und die  Kirche” lebrt den frommen Freunden gottlicher Gebeimnifje in
Gither die chriftliche Religion und in Haman den Teufel ju jehen, gany wie einft
im grofjen Theodoridh). —

PBon folchem Wabne den deutjchen Geift ju befreien, iff auch eine Taf volkifdyer
QNotwende. Dorf heldijches Vorbild, hier fremdes Warnmal! Seien wir dank-
bar, daf foldye Viicher, wie verfchiedener Art, inmiffen unferer Jeit der Wof et-
jcheinen und 3ju uns reden: vom Wefen und Wabn des deutjchen Geiftes. —

s H. 0. W

.-.'-)“‘i-)elisid) ftreift auch die nictjiidijche Abkunft Jefu. Wir wiffen, dafy R. Wagner
dic  frevelnde” Frage nach dem Rafjenblute des Heilandes abgewiefen bat. Er lief es
ale ,gbftlih” aufer allen irdifhen Fragen; und dies follte auch den gldubigen Chriffen
geniigen. ®lauben fie an bdie Jungfrdulichkeif der Naria, fo gebt fie die davidifche 2Ab-
kunff obnebin nichts an, da ja die Gefdlechisregiffer dber . T8 nur den Ndbroater
Jofef befreffen; Maria aber ffammfe aus azareth im Deidnifden Galilda. Die
krififchen und rafionaliffijben Geiffer ibrerfeifé brauchen den beiden Regiffern ebenfo-
wenig 3u glauben, wie an die jungfrduliche Geburf, jumal jene fich unfereinander wider-
fprechen und erficdhtlich nur eingefiigf wurden, um eine Ankniipfung an die propbefijhen
Qusfpriiche iiber den meffianifhen  Davidfobn” fiir die Juden bherjujtellen. Diefe Aus-
grﬁdye nun felber realiftifch-gefchlechtlich zu deuten, war ebenfo jidifdyer Arf, wie die

uffafjung cines irdifdren Meffiasreiches iiberbaupt. JIdeell gefaft bedeutef auch der
_David” nur ein Spmbol fiir das Erbrecht des ieffias auf fein jukiinftiges (geiftiges)
Konigtum.  Jefus felbft aber bat bekanntlich feine davidifche lehunijf nicht qelten [lajjen:
.widre der ieffiad David's Sobn, wie nennfe ibn denn David feinen Herrn?”, und was
bic Gefdlechtsregifter befrifff, fo bat Paulus, obwobl Jude, feine Sdyiiler wiederholf
pavor gemarnt, fich mit ihnen ju viel abjugeben: .daf fie nicht Acht bétten auf die Fabeln
und Gefchlechtsregifter, die kein Ende bhaben und bringen Fragen auf mebr, denn Befjerung
31 @off im Glauben” (1. Tim. 1, 4) und:  der térichten Fragen aber und Gefhlechisreqgiffer
entfchlage dich, denn fie find unnétig und eitel.” (if. 4, 9.)
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Sriedridh) Cienhard, der Nieijter der Nienfchheit.
DBeitrdge jur BVefeelung der Gegenwarf. 2. Jabrgang. 1. Hejf. Stuttgart, Verlag von
Greiner & Preiffer.

Das qgrofziigige, kulturjchdpferifhe Unfernebmen Fr. Lienbards, das im
QMeifter der Menjchheit” in Vierteljahrheften der inneren Erneuerung unjeres
PVolkes gewidmet iff, wurde bereifs mit jeinem CErjcheinen in diejen Vldttern ge-
wiitdigf. Dem erjten Vande, der eine Kosmofophie obder kosmijche Lebens-
beffimmung unter dem Titel ,Die Abftammung aus dem Licht” in der Haupt-
jache behandelt, ift bereifs das 1. Heft des 2. Jabrganges gefolgt und erdfjnet Ve-
trachtungen unfer dem 3eichen Akvopolis, Golgatha, Wartburg. Darunter werden
drei Grundkrdfte deuticher Seele veranjchaulicht und die darin enthaltenen Kultur-
vorgiinge dem Gefiibl nabegebracht. Ju feelijher Wiedergeburt kann nur ein vom
®eift Begnadeter den Weg weifen, der feine Erfabrungen aus tiefjten Quellen
jhopite. Aicht pbilojopbijch-begriffsmdfia, fondern in fpmbolijcher Anjchauung
deufet er uns das Tiberfinnliche. Es ift fein hobes Verdienit, Goethes  Gebheim-
niffe”, den meiffen nur aus dem viel genannten 3Jifat von der Selbftiibermindung
bekannt, jum Gegenffand einer fiefbobrenden, weitgreifenden Unterjuchung iiber
Deranlafjung, Sinn, religidje Vedeutung und litterarijche Beziehungen gemadht
ju haben.

Die Entftebung der leider Fragment gebliebenen Dicdhtung (1784, 85) ift auf die
Greundichaft mit Herder und die Veriihrung mit feinen verjdhnlichen Humanitits-
gedanken juriickzufiibren. €8 webt auch Geift aus Leffings religivjer Gedanken-
fpbdre binein. So entbiillf fid) das Gebeimnis der 12 Stiihle mif dem 13. des Vor-
ftebers alg die vermandtidhajtliche Begichung der Weltreligionen, deren Edelgehalt
der Dichter in jener BVruderjchaft der Goftjucher auf dem Montjerrat unter dem
Einfluffe der iiberragenden chriftlichen Perjonlichkeit des  Humanus” ju neumer
Einbeif jujammenfajfen wollfe.  Denn binter allem Edeln iff dodh wobl die eine
witkende Goftheit”, und  wir erfabren, nad)y Goethes Auslequng, ifiberall das Cr-
freulichife, was die Liebe Gottes und der Wenfchen unter jo mandyerlei Geftalten
bervorbringf, aljo ohne Veriikfichtigung von Wbweicdhung, Wifbrauch und Ent-
ftellung der Religionen”.  Goethes Verjudy beftand alfo darin, daf er binter alle
Religionen juriickgeben, jugleich aber den ibnen allen gemeinfamen Gottesgehalt
mif chriftushaft gereinigfen Seclenaugen erfchauen wollfe. Dasd iff Humanus, das
der fieffinnige Grundgedanke aller Mipfterien; denn cben die geheime Iiberein-
fimmung aller Religionen wurde in den Mpjterien oder Gebeimjchulen aller Jeiten
und Viblker gelebrt oder vielmebr durch finnbildliches Erleben dargetan.” Goethe
felbft baf feine Abficht 1816 auf eine Unfrage von RKinigsberger Studenfen in
diefem Sinne dargelegt, dafy . jede Religion einen WRoment ihrer hodhffen Bliite und
Frudf erreiche, worin fie jenem oberen Fiihrer und Vermittler fidh angenabt, ja
fich mit ibm vollkommen vereinigte, und dafy man jede 2Unerkennung Gotfes und
der Tugend, fie zeige fich in noch o wunderbarer Geftalt, dody immer aller Ehren,
aller Liebe wiirdig, modte gefunden haben”. Eine echfe Idee des Humanitdtszeif-
alfers, aber auch Goethbefcher Weit- und Tiefblick. ,Seinem Ginn fiir Wannig-
faltigheit widerfprady eben die Ausjdhmiickung des einen Paradiesvogels.” (K. 2.
von Hafe. RKirchengejd).) Die beutige vergleichende Religionswiffenfchaft verfchlieft
fich dem Edelgehalt anderer Religionen auch nicht, ift aber auf metaphpfijcher Bafis
krififdher; zu einer Erneuerung unferer Religion find wir Bapreuther jogar iiber-
seugt, dafy  die Schule irdifdhen Denkens geeignet iff, ein veineres, freieres, er-
habeneres und infolgedeffen auch wiirdigeres WVerhdltnis ju Jefusd Chriffus anju-
babnen” (Chamberlain). Aber auc) bei Goethe ftebt ung die ehrfurchtgebiefende
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Geftalt des Heilands in Humanus und feinem Nachjolger Warkus ald Vorbild, und
dem Dichter liegt nichts ferner als Religionsvermijchung und -Verwijchung.

Bon dem Spmbol des Rofenkreuzes, unter dem die Vriiderfchaft fich jammelt,
hat Lienbard cine tieffinnige Deutung gegeben und mit eigener feinfinniger Ab-
dnderung die Rofen nicht von aufen  jugefellt”, fondern aus dem Stamme Ddes
Leidens felbff, von Vlut und Trdnen befruchtet, hervorbliihen lafjen, wie ja aud
Tannbdujers Stab erqriint. Und ihre Vedeutung?  Das herrliche Ergebnis der
grofy erduldefen Leiden Chrifti find die Rofen fegnender Licbe”. Das Rojenkreu;
alfo ein Spmbol der Chriffuskraft. Und wir verfteben nun die Jdee des Gedidytes:

DBon der Gewalf, die alle Wefen bindef,
DBefreit der Wlenjdh {ich, der fich iibermindef.

GFreilich, fiigen wir bingu, nur durch die Gnade Gottes, die allein die Wieder-
geburt ermdglicht und  die Befeftigung in den Gefinnungen, in weldhen ganj allein
der Menjdh auf feinem eigenen Wonflerrat Gliick und Rube finden kann”; alfo
indiniduelle Heilaneignung. Aud) bier ein Gralsberg, jwar ohne das Spmbol des
Grals, ein beiliger Bezirk auserlefener, frommer  Ritterménche”, gefiihrt und ge-
fordert pon einem Auserlefenften durch Jujammenleben ju eciner boberen DWoll-
kommenbeit in jeinem Geijte, aud) bier eine wunderbare Fiigung: fiir den jcheidenden
Humanus wird ibnen ein neues Oberbaupt gefchenkt. Spiiren wir nicht Parfifal-
geiff, klingen nicht BVorginge im Gralstempel an? Die Vermandtidhaff der Ideen
und Gefiiblsiphdren vetanlafzt daber audy Lienbard 3u eimem Unjchlufy jeiner als
Cinfiihprung in die BVaprenther Parfifalvorftellungen 1914 verfafifen, aber bereifs
vergriffenen 2Abbandlung ,Parfifal und Jaratbuftra”, mit deren Weudruck unjer
Heft beginnt. Audy hier ftehen wir im Jeidyen desd Spmbols, .intuitiv geformt von
genialen enjchen”. Und wer hdtte uns mit eindringenderer Vildkraft eine dich-
terijche Spmbolik gefchenkt als R. Wagner? So wendef fich Lienbard in diefem
Abjchnitt jundchft jur BVefradhfung des Ringes im Ring des Wibelungen. Seine
Auffaffung weidht von der Wagners und - feiner Ausleger infofern ab, als er aus
der Gtimmung der Mufik heraus die Dichtung ald ein grofartiges Mdrdhen be-
frachtet. CEin fein witternder, aber dodh) nur einjelne Siige treffender, nicht das
Ganze deckender Gedanke.  Das WMdrdenbaffe bekundet fidh im mpthijchen
Drama urtvermandt und unwillkiiclich,” fagt H. von Wol3ogen in feiner ein-
gebenden 2Abhandlung  Mirchenziige im Ring”. Uber die rein mpibijchen Be-
ftandfeile jeigen dodh) wieder, dafy der NMinthos hier im Wdrchen nicdht aufgebt.
Aus dem Mdrdyencharakier erfdhlieft fich nun Lienbard die Fundamentalwabhrheit
der Tragodie, dafy ndmlicdh der Ring gar kein Ring der Wadht, jondern des Wabhnes
iff, ein irrvefithbrender Trug, ein verwirrender und verderbender Jauber, hinter dem
das bofe Pringip, Loge alé Goft der Liige, Liff und Tiicke ffeht”. Des Wabnes?
Gewify. Aber dann ebenfo der Macht; denn im Wabn wird fidh der eqoiftijche
Machtwille feiner nur bewufit, der Ring iff das Veaehrungsobjeht diejes Willens,
der vom Wabn geleitet wird. Wotan erkennt den Wabn und entfagt, Briinnbilde
aber [dft in bebarrlicher Liebesverblendung nicht von dem Fluchringe, unbekiimmert
um fein Unbeil und Walhalls Heil, bid frauernder Licbe tieffted Leid die Augen auf-
jdbliefsf. Der Ring alfo bier ein Spmbol des Eqoismus, der Sinnlichkeit, ded nod
vollen Madhtwillens. Lienbard bejweifelt die Erisfungskhraft des freimilligen Todes
der Walkiire. Aber wenn der Wabn als die fo furchtbar verbeerende Urfache des
opferreichen Unfergangd qefafst wird, fo ift es doch eben die vom Wabn befreife,
jelbftiofe Liebe BVriinnbildens, die ibn und feine Jufommenhinge erhennt und mit
der Hingabe des Ringes Gott und Welt nidht nur  entfiibnt”, jondern erlsft, d. h.
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QWotan fatfddhliy von Aot und fdhmerslichjten Leiden (Rube, ARube, du Goffl), die
Welt ideell, indem fie in opferbereiter Liebe das Ideal der neuwen Wenjdhbeif auf-
ffeltt. .Ob das neue Weltalter wabrer, freier Wenjdhen, die nicdht gefeffelf find
durd)y Goldgier und Herrjucht, nicht gebunden durd) dufere Ordnungen und Ver-
trdge, wicklidh beraufzichen wird, fagt das Drama nicht. Genug, daff die Idee
jum Durchbruch gekommen iff, die der Grunditein des nenen Jeitalters jein kRénnte.”
(€. von Schrenck, R. Wagner als Dichfer.) Am Veften fpricht bier die ufik das
entjdyeidende Wort, ihrer unmittelbaren Spradhe verfraut ja auch Lienbard. Das
fagt unsg der Schluf. Die Welodie der CLiebesderldjung verjchwebt wie der be-
freife felige Liebesgeiff der Tragodie, wie der erfte Atemjuq einer ewigen Freibeif.”
(9. von Wolzogen.) Aber Ubweicdhungen in der Auffajjung vermindern den Ein-
druck der geiffoollen, krifijch eigenen Standpunkt wabrenden, mit Dichtergeift ver-
faften Darlegungen nicht, fie rvegen nur jur Priifung und gegenjeitigen Wer-
ftdndigung an, und wir begrifen den Weudruck aufs wdavmite.

QAuch) vom Standpunkt der Spmbolik aud wird die Frage behandelf: Gibt es
Gngel? Die bejabende AUntwort griindet fich eben auf die {innbildlidhe Auffafjung
iiberfinnlicher Machte und Wefenbheiten, cine Sprache, die dem Rationalismus un-
perftandlidy bleibf, nicht aber der Crfabrung Dded erlebenden religivjen Gemiifes.
Qienbard iff ein Goldgrdber bochfter Wheisheif und Lebenswerte, ob er, wie in den
Worten an die neudeutfche Jugend”, in der eigenen Vruff hoftbarfte Schife findet
oder aud den Schadbfen anderer Geifter Ebdelfteine bhervorbolf. Er befit die
Wiinfchelrute des wabren, geiftbeqnadefen Sehers und Goffjuchers. Sein jedem
Hefte beigefiigfes Tagebuch” iff immer cin Sdhaf von Edelmetallen. Diefe Wieder-
fchriffen find Wabnrufe ju hoberem Leben, auf welhem Gebiete es audy jei, ob
Beifall oder RKrifik. GSeine Herzensjreude iiber die Wiirdigung [eines Lebens-
werkes, die ibm von einem Gfreifer fiir Vapreuther Kulfurarbeif, Dr. phil. P.
Biilow (Vapr. Bl. 8.—10. Heft 1918) verftandnisvoll ju feil ward, findef ihren
dankbaren Widerhall in der Freude an dem, was er uns jdhenkt aus jeiner  lebens-
gldubigen Geelenkraft”, und wir griiffen den verwandten Geiff in Treue, Liebe,
®lauben und gemeinfamer Arbeif am Vau des deutfchen Idealidmus.

Offo Liebidy.

Paul Preggich: Die Kunjt Siegfried Wagners.

€in Fiibrer durch feine Werke, mit jablreidhen otenbeifpiclen; Vildjhmuck von Franj
Sfaffen. DBreithopf & Hartel, Leipzig. 1919. IX und 712 Seiten. Geb. 7 oM, geb. 10 oM.

Pielleicht erinnern {ich unfere Lefer aus den IJeifen, da Herzog Wildfang den
Birenhdufer abldfte, an die umfafjende Unferminierung bdes Rufes Giegfried
Wagners. Die verfdiedenffen Ungreifer verveinigten fich, um dem RKiinftler Leben
und Kunft rvedht tiichtig 3u verleiden. Die Feinde Vapreuths ifiberfrugen die Ge-
bdjfigkeiten, bderen ZTrdger man im Gemikiirjdhner, deren Fechtweife man in
Fapperts Wagnerfpiegel nachlejen moge, auf den Sohn, jein Wirken und Schaffen,
wédbrend viele ifglieder der mufikalifhen Junft, auch foldhe, die fiir Richard
Wagner und BVapreuth Vervebrung jur Schau frugen, dem Sobne gleidhjam bdasd
®ebof unverbriidhlidhen Schweigens auferlegt jehen wollfen. 2AlS der unvergefliche
Glajenapp einmal daran 3u erinnern wagfe, dafy es nach Lage der Sache natiirlich
wire, dem Haufe Wabnfried eine Verehrung entgegenzufragen und eine gewiffe
deutjche Treue 3u wabren, da bemddhtigte fich mancher Kbpfe eine unbindige Er-
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tegung, als ob uns wabrbaff Unerfiillbares jugemutet wiirde; gewify war bie
votausgejeffe Neigung jur Treue fchon damals efwasd fchwankend — wie hitte
man fonjt ibre Anmutung als ldcherlich empjunden? Was bdie Tonfeher anging,
jo wurde damals miindlich und Bffentlich der Urger dariiber laut, daff Siegfried
Wagner fiberhaupt fein Crftlingdwerk bhatfe anbringen diirfen — und gleichzeitig
mif diejer jonderbaren Vefchwerde 3dblte man die Fdlle auf und berichfefe von
der Art und Weije, wie Werke junger Komponiffen eben nur — durch Empfehlung
von Freundesjeife in die DHffentlichkeit einfiibrbar gemefen jeien. Den Vapreuther
DBldttern wurde jur Anftandspflicht gemadht, kein Wort von Siegfried Wagner 3u
verrafen. CEr jollte fiir fie alé nicht vorhanden gelfen. Das erinnert nun ftark
an die Einrede unjerer Feinde im Weltkrieg, und jener Gruppen, die fih mit
ibnen verbiindet wuften: Deutjchland follte um Himmeld willen keine Waffen mebr
fragen, weil fonft immer ein lnglick kdme. Gp follten wir Vayreuther jede
Moglichkeit fallen [affen, uns vom Bapreuther Standpunkf ausg iiberhaupt iiber
Giegfried Wagners Kunjt ju dufern. Wir muffen nach Anjicht der Gegner,
die in der weiften Prefje wiifeten und nur o 3ujchlugen, taktooll und friedferfig
auf jede Webhr verzichten.

Lange genug baben wit’s getan. Freilich nicht aué Demut vor dem Feinde,
jondern im Gefiibl, wie vecht dem Loddfafniv in der Edda in den Strophen 121
und 124 der Sprucdhbfammlung geraten worden iff.

Heute aber nehmen wir, offen geftanden, willkommenen 2Anlaf, auf die Kunijt
Giegfried Wagners binjuweifen, weil vorliegendes Vud) dad vorbildliche Wirken
Glafenapps fortfet und Werke wie Perjonlichkeit des jweiten Mieiffers von
Bapreuth dem deutfhen Lefer jo nabe bringt, dafy fidh biemit die allgemeine
Wertjchdaung wobl endlich zum Befferen wenden und ricdhtig einftellen wird (3umal
der Preis ded Buches im Verbdltnis ju Ausffatfung und Umfang auffallend nieder
angefeBt ift).

Um e jedoch gleich 3u jagen: Prefjcdh iff kein Lobfinger nad)y Art mandyer
bochmodernen Rubmesbldjer. Gelbft ciner, der Siegfried Wagner gleichaiiltig oder
miffrauifdy aegeniiberffebt, wird jugeben, dafy auf keiner der 700 Seifen eine
[eere Redensarf, eine berausfordernde oder verfimmende Bemerkung [tebt.
Unjered Cradhtens wird die Erjdheinung cines Kiinftlers nicht blof durd) die Wolke
des Qeides, jondern mandymal auch durch die Wolke des Lobes umdunkelt. Hell
und klar, [o wie jie gewachjen und geformt ift, fteht dagegen in Pregids Wiedergabe
die Geftalt Giegfried Wagners vor uns. Weitaus den grofiten Raum bhaben die
Werke: BVarenhduter, Herzog Wildfang, Der Kobold, Vruder Cuftig, Sternengebof,
Banadietrich, Schwarzjdhmanenreich, Sonnenflammen, Heidenkdnig, Der Friedens-
engel, 2n allem ift Hiitchen jhuld — bald wird aud) das zwélfte mufikalijche Drama
vollendef fein.

Man will Siegfried Wagners Schaffen aufs Mdrdhengeftalten bejchrdankt
wiffen. Mardyensiige walfen aber nur vor im Vdvenhduter, Hiithen und efwa
im Banadietrich; wenn man dad Eingreifen iibernatiirlicher Mdchte bingunimmf,
wdren noch angureiben Der Kobold, GScdhwarzfchmwanenreich und Friedensdengel.
Dasd Schickjal befdhdftigt die Einbildbungskraft im Bruder Luffig und Sternengebot.
Gefchichtliche Farbe fragen Herzog Wildfang, Sonnenflammen und Heidenkénia.
Qlle diefe Schopfungen, jujamt dem Floten- und BViolinkonzert (mit Beziehungen
aum Friedensengel und zum Hiitchen), dem Wirchen vom dicken fetten Pfannkudyen
(fiir Gingelftimme mit Orchefter) und mit Arndts Fabnenjchwur (fiir Wdnnerdor,
Orchefter und Drgel), — fie werden einjeln und in einem weqweifenden iiberblick
jachlich gewiirdigf. Insbefondere findet bder Lefer in der , CEinfiihrung” eine
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ungemein folgerichtige, auj Bedenken eingebende, auj Vorurteile Riickfidht nehmende
Behandlung der mandyerlei Fragen, die jih an die Wahl und Geftaltung der
verfhiedenen Stoffe kniipfen. Der einfadhe Kern der jdheinbar bunfen Handlung
wird jedesmal in frefflihen Worten aufgejeigf. Was bei mancdhem $Horver der
Wiirdigung enfgegenwirkt, iff (nacdh Pregich) MMangel an Kenntnis und Sinn fiir
Sage und Widrdhen, Unbebolfenbeit der Phantafie, jzugleich auch die ungute
Gewdhnung einerfeits an die ,mafdinenbofte Folgerichtigheit” jzeitgensffijcher
Dichtung, andeverjeits an die véllig ausfdhweifende Sinnlofigheit in Operetien und
im Kino. Mt Redyt befont der Verfafjer die Reinbeit des Sdhaffens Siegfried
Wagners, oder durd) Reinerlei Jugeftdndnifje an die iiblen Anjpriiche des Jeit-
gejchmacks, am wenigften auf erofijdhem Gebiete, Aufjehen ervegen oder BVeadytung
erjwingen will. Vielmebr ftehen die Werke gewollf oder ungewollt, bewuft oder
unbewuft (man kann beides annebmen) im Jufammenhang mit dem nicht mif-
leiteten Cmpfinden 0des Volkes, das, wo es unbefangen beranfreten kann, fich
jelber, d. h. das Gute und Feine Ddes eigenen Wertes bherauszufiiblen pflegt.
Jnsbefondere bemerkt e3 mit Genugtuung den Humor, der dem Dimonifchen die
Wage bilt, den Wirklichkeitsfinn, die Teilnahme am Leben und Denken der unfern
Sdyicdyten, wodurch das Eingreifen alles MWardyenhaften und Unnatiirlichen erft den
vechfen Unfergrund und dag erwiinjchte Gegengewidyt bekommt.

Jndem Prehjch in eindringlicher Weife aus folchen 3iigen die Cigenart der
Werke ableifef, gelingt es ibm, cinen Vegriff von der Fiille defjen 3u geben, was
in ibnen fteckt; durd) alle Vuntheif der Szenen verfolgt und fieht er immer das
Reinmenjdhliche. In feinfinniger Weife verichafft er uns Einblicke in die Wirkung
diefer und jener Teile der Handlung, jo wenn er auf die Kunft binweift, mit der
auch weniger jujagenden Perfonen im Drama unjere Teilnabme gefidhert oder
kecken Bildern (3. B. den Verfiihrungen) das Grelle genommen wird, jo dafy fie
in mildberem Lichte erjdheinen. :

Dazu ift nun freilich die ufik das Hauptmittel: ihre verkldrende, verjdhnende,
fteigernde, mildernde RKraft wird von Siegfried Wagner ju voller Warme aus-
geniiif. Prefjch zeigt im eingelnen, wie der RKiinftler iiberkommene Formen
vermerfef, wie er 3. BV. die Fuge bald im ernffen, bald im belujtigenden Sinne
einfiibrt, wie er konfrapunktierf, obne ind Harte ju fallen, ohne die Themen ins
DBedeufungslofe 3u verflachen, wie er im ganzen Aufbau, auch der fpmpbonijch
gebildeten Teile, die ufik aufs Drama finnvoll anzuwenden verfteht. Man denke
an die daraufbeziiglichen Ausfiihrungen jeines Vaters, in den Gejammelten Schriften.
3u der Tat mufzy an Prefjch bejonders noch die Gejdhicklichkeit hervorgehoben
werden, mit der er fid) auf Ridhard Wagners Lehren, Wnjdyauungen und Hoffnungen
beruff, wenn es gilt, das Schaffen des Sobnes klarzuftellen und ind richtige Ber-
bdltnis 3um Vater ju bringen. Meift wird der eine gegen den andern lieblod
ausgejpielt, al3 jdisfien beider Werke einander aus! Solche Waffen, die der
Gegner gefdymiedet, werden ihm bier von Prefich enfwunden: das Jueinander-
geborige von Siegfried und Richard Wagner erjcheint in einem fo klaven Lidhte,
dafy e felbjt dem, der beide innetlich niemals getrennt hatf, jein Richtqefiihl durch
neue Vefracdhtungen erfreulich fiberrajchend beftdtigen kann.

€ine andere Aufgabe ermudhs dem Verfafjer aus dem Verbdltnis Siegfried
Wagners 3u den 3eitgensififchen Tonfefern. Auch diefes wird am Tafbefund der
Werke erldutert und dabei friff die Einfachheit jeiner Kunjf gewinnend und fiber-
jeugend bervor: die jcharfe Wiirze der Modernen fdllf weg. Beadhfef wird die
«Jartheit” der Modulation, die Ausdruckdmbglichkeit des Konfrapunkts, dad IMaf
inftrumentaler Qittel und Witkungen.
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Giir fidh genommen ift Giegfried Wagners MNufik woblverftanden, nicht in dem
Sinne einfad), dafy fie des feinen Wedyjels, des Formenjchates, der Gemeingut
iff, bewufzt enfriete. Vielmehr bietet fie das BVild qrofzen, mannigfacdh) bewegten
Reichtums dar, von bden Gebilden des Tanies, Warjches, Reigens, der Fejte
(Tanzpantomimen in Bruder Luftig und Sonnenflammen!), iiber Sang und Lieder
aller Art (3. B. Braut- und Gattenliebe, oder balladenmdfigen Stils: Vanadietrichs
Sang auf den Tod) bis ju den Runffvollen Formen des Wlotivs, des Themas mit
vielfeifigem Ausdruck, wobei der Gedanke der mufikalifch-dramatijchen ,Parallelen’
$Hans von Wolzogens eine fichere Handbabe fiir die Jujammenfafjung dbnlid)
gearfeter Einfdlle bdarbietef. (Cin biibjches Beijpiel: Luife und Lieschen im
DBiarenbduter und Hiitchen.)

Gnbdlich legt unter andrem unbeftrittene Sangbarkeit der melodiereichen Rollen
den Vergleich mit Weber, die Kraff des thematijdhen Wusdrucks und die Klangfiille
ded Orchefters den Vergleich mit Lifzt nabe.

Gbenfo befonnen dufject fidh Prefjch iiber bdie dichterijche Wortjprache bdes
Muiikdramatikers; er vergifst auch nidht, fie im Jujammenbang mit Geift und
Formerjcheinung der Mufik 3u befrachten. Der gufe und freie Geift des 16. Jabr-
bunderts jcheint iiber ibhr 3u fchweben.

So fadhlich wie das von Giegfried Wagner Gefchaffene befrachtet Prefid audy
die Perjonlichheit des Urhebers, mit ibrer bewundernswerfen FRijchung von Be-
jcheidenbeif und Stolz, von Urwiichiigheit und Feinbeit! Wir find dankbar, dafl
dag DBud) in bejug auf bdie innmere und dufjere CEntwicklung fo mandes
Haltlofe oder Schiefe befeitigf, insbefondere die einung, der Vater habe den
Sobn jeinerjeif mangeld mufikalijcher Begabung jum Baumeifter  beffimmt”. Wie
hdtte es dem Vater einfallen fjollen, den Veruf des Sobnes gleich von AUnfang
cinjuengen? Gpo jung der Knabe war, ald er vom Vater durdh deffen Hingang
gefrennt wurde, o mufte doch gerade feine vieljeifige Begabung — das Erbfeil
der Gltern — friih bervorfreten. Gie bat ibm jpiter den beriihmten jzenijchen
Blick” gefchaffen, das heifst die Erfafjung darakteriffijher Augenblicke des Lebens,
und ibre gleichzeifige Ausprdgung in mufikalifcher Sprache.

Ginen kurjen, aber inbaltsreichen Iliberblick erdffnet ung Prefidy iiber die
Gniwicklungsjabre des RKiinftlers. In anderer Luft als die Wifjgunit mutmaf,
ndmlidh in einer geiftig bochgerichteten Umgebung, die faft obne DVergleidh ift,
wuchs der Knabe beran, jundchff um allfeitige Umjchau ju balten und das Bejte
und Sdydnfte fich iibevall anjzueignen. $Herrlidhe amen tauchen da vor uns auj:
Heinrich von Gfein, der Dichter und Gelehrte, ald Erzieher, Humperdindk als
mufikalijther Sadywalfer des Erbes der Vergangenbeif, dann Juliug Kniefe, der
freue  QRifarbeiter der  Feftjpiele. 1893 traf Giegfried Wagner jFum
etffen  Male ald Dirigent Dhervor; 1896 [leifete er eine Ring - Uuf-
fiibrung, geftalfete die Rbeintdchter - Szene und befdtfigte fich 1901 an
der Auffiihung des Fliegenden Holldnders, 1904 am Tannbdufer jo enticheidend
und “erfolgreich, daf ibm von 1908 an die kiinftlerifche Leitung der Fejtipiele als
verfraufe ufgabe 3ufiel. Sollen wir an Lobengrin (1908), Meifterfinger (1911),
Holldnder (1914) bejonders erinnern? Sind nicht jene Taten in unferer Erinnerung
tren lebendig? Dem Fernerftehenden (und auch uns felber) miifjen wir immer
wieder klarmadyen, wie uns die Fiigung ju Dank verpflidtet, daf die Feftjpiele
in der Familie des Meifters felber Heim und Herd fanden. Was wdre wobhl aus
ibnen gewotden, wenn fie ein vielkdpfiger Auffichtsrat von Judengnabden an fich
geriffen bitte! Wie ftiinde Vapreuth im Lidhte etwa Weingartners da, der ficdh
nicht entblodef, fiir unfere Feinde offen Partei zu ergreifen! Seine dreiffen und
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verfteckfen Angriffe auf Vapreuth find einjt am Schilde der Leiffungen abgeprallt.
Und jo bat fich Richard Wagners Werk auch gegen alle andern Gegenftrdmungen
jiegreid) behauptef, in und aufjer Vayreuth, und was jedem Deutjchen den Dank
auf die Lippen und die Ehriurdht ing Herz jwingt, ift die ewige Tatjache, dafy die
Feftipiele von der Familie des Meiffers gemdfy dem Willen des Scdbpfers aus-
geffaltet worden find. Unméglich kénnen wir ung da Sfilljchweigen auferlegen,
wenn Siegfried Wagner nun felber auf einem j3ugleidh verwandten und Rlar
unferjchiedenen Gebiete mif cigenen und eigenarfigen RKunfjtwerken bervortritt.
Moge Presjch mit jeinem Buche die Kreife erweifern, in denen man fdbig und
willens iff, fich um Siegfried Wagner ju fdaren.

s

Rans Pfigner und das Deutfchtum.
(3um vblkijchen Sdhrifttum.)

3um vblkijch) gerichteten Sdrifttum unjerer Tage gebort eine Sdrift von
Hans Pfigner, die im Verlag der fiiddeutjchen Wlonatshefte erjchienen ift und den
Titel fiibrt: Die neue Afthetik der mujikalijdhen Impoteny”
Hier jbldgt Pfigner den wdrmften Ton fiir Deutjchtum und deutjdhe Wtufik an.
Was auf den leffen 12 Seiten gegen die Frankfurter Jeifung, gegen Judentum
und gegen deutjche Vaterlandslofigheif, Mifzgunit und Undankbarkeit gejagt ijt,
ldft an deutlichjter Grobbeit gar nichts ju wiinjchen iibrig. €3 ift einfad) bers-
erquickend, fo etwas von einem Wiufiker 3u horen, der doch derfelben Junft angehort
wie der angebetefe Weingartner. Was bheute in Kunft madt und fid Geltung
verfchafft, ift auf jedem Gebiete jo bodenlos undeutjch, daf jeder anders Denkende,
wo er eine vermandfe Stimme vernimmt, ergriffen aufhorcht und dem Volksgenofjen
dankbar juwinki oder die Hand driickt. Mif wem fidh Pfiner auseinanderjefjt?
G3 iff Paul Bekker, der Mitarbeiter der Frankfurfer Jeitung, defjen Vud) iiber
das jogenannte Deutjche Nuijikleben wir in den BVapr. Vldttern der aufmerkjamen
Abwebr empfoblen haben. Weit iiber eine perjdnliche Febde gebht Pfiners geift-
reiches Bud) binaus, indem es die jerftdrende Kraft jiidijcher Afterlehren ausfiibrlich
nachweift. Schon in Bekkers Veethovenbud) verrate fich die Sudhf, das eigentlich
Muijikalifdhe aus der Mufik ju entfernen. In diefer Wichtung geben die fpdteren
Kundgebungen Bekkers (ju bdenen dad von uns bejprochene Bud) 3dahlt) ganj
unbedenklich vor und gelangen zu Ergebnifjen, wie fie eben bdem Jiel eciner
prolefarijhen Kunjt entjprecdhen. Die gleiche Eridheinung beobachfen wir ja in den
bildenden RKiinften, die einem maflofen Boljdewismus jFutreiben, mif gliicklicher
Ausnabme der BVaukunit, die fidh mit Cinftiirzen fiir mijadtefe Grundgejefe
bedankte.

Die OGtreitfrage, die Pligner zur Erorterung ftellt, befrifft dad Thema und
pen mufikalifchen Einfall. Beides dampjt Vekher bis jur Bedeufungslofigheit
jugunifen einer neuen Geftalfung obne fhemafijchen Fund oder Bejtand, allein
in Kraft der gejelljchaftbildenden neunen Tonkunft der Arbeifer- und Arbeitslofen-
klaffe. Pfigner verfidht die Unerfeflichheit thematijcher Werte. Was er dabei fiber
eingelne Gfellen aus Tannbdufer und den Weifterfingern vorbringt, ift biibjch und
cinfeuchtend ausgedriickt,. Den unmitfelbar iiberzeugenden Cindruck gewifjer
genialer Cinfdlle faft er wie ein plafonijches Wiedererkennen auf. Anregung auns
andern Gebieten rdumf er dem Tonjeher gerne ein (fonff wdren ja Pfifners eigene
Werke verurteilt), miff ibr aber fruchtbringenden Wufen nur dort bei, wo edi
mufikalijhe Schopierkraff vorhanden iff. Obne diefe helfe alle Anrequng fo wenig
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wie eine Wiinjdhelrute an Stellen, wo keine Wetalle verborgen liehen. Wie unfer
Bapreuther Nteifter, jo wertet auch Pfiner Schopenhauers mufik-dfthetijche Grund-
anfdhauungen febr body; er verjucht, fie ausjubauen und mit den feineren Er-
fabrungen mufikalijher Waturen in Cinklang 3u bringen. Gdyopenhauer war
mufikalijdy jpdrlich beraten; auch auj das unfelige Verbdltnis Goethes ju Jelter
Rommt Pfiner 3zu jprechen (S. 152).

In fachlicher und fachlicher Bezichung bejonders anziehend wird der Lefer
die Vergleiche eciniger Sfellen von Mozarf und Beethoven (aus dejfen 3. und
9. Gpmpbonie) finden. Ebenfo die Ausfiihbrungen iiber Beethovens Sechffe. Freilich
wird man finden, daf fidh manche Vemerkungen wiederum mit Auferlichkeiten des
bekdmpften Beethovenbuches von Bekker unliebjam beriihren. UAudh ift merkwiirdig,
dafj Pfiner den jarten Schlufy des 3weifen Safes nidht als Widerball in der
cigenen menjdlichen DBruft entdeckt (das jweitemal in webmiitiger Fdrbung).
Welche Stellen Pfigner in Wagners Ring als unmufikalijch empfindet, hitte er
6. 114 und 193 rubig jagen diirfen. Im allgemeinen ftebt mir Auguff Halms
DBetrachtungsweife, mit der fich Pfifner beriibrt, obne fie ju erwdbhnen, 3. BY. gerade
in den frefflichen CErkldrungen 3jur Pafforaljpmpbonie (im Kunffwart) bedeufend
hdber.

Gs fdllt auf, wie jorgfam Pfiner den Wamen und die Werke Bruckners
meidef, an defjen Werken fidh) doch eine Ufthetik entwickeln liefze, die dem Verfafjer
als Waffe wie ald geiffige Wabrung ebenfo willkommen fein miifte.

*

Richard Wagner: Briefe an Julie Ritter.

Berlag F. Bruckmann, Miindhen, 1920. 36 Briefe, 158 Seifen. Preis geb. 1350 L.

Geif dem Tode des Meifters hat die Ldnge der Jeif jchon vieles aud dem
reichen DBrieffdhate, den er binferlajjen, 3u Tage gefdrderf; eine wvorfrefflicdhe
QAusdwabl, deren jeitliche Folge mit Hilfe einfihrender Vemerkungen von Abjchnitt
3u Abfdnitt durcdhmefjen werden kann, hat ja Dr. Siegmund BVenedict jujammen-
geftellf (1913). Injwifchen iff manches Weue erjchienen, und 3u den lange ge-
wiinfdhfen Sammlungen gebsrt die bder vorliegenden, an Frau Julie Riffer
(1794—1869) gerichteten Briefe. Herausgegeben hat fie eine der Ritterjdhen Familie
nabeftehende Perjonlichkeit: Siegmund von Hausdegger, der mit einer
Enkelin Julie Ritters, mit der Gdngerin Herthba Rifter, vermdblt war. IJhrem
PVater Alerander Ritfer widmete Siegmund von Hausdegger (1904) ein Vindchen
in der Sammlung der  Mufik’. Aucdh der Aame Hausegger felber iff unfern
Lefern durd) OGiegmunds Vater, Friedrich von Hausdegger, wobl bekannt: er
fchenkte uns Wertvolles in feinen Sdriften: ,Mujik als Ausdruck” (1885),
R. Wagner und Schopenbauer”, und juleft (1901 und 1903) in den Werken:
JQnjere deutjchen Nieifter” (Vacdh, Mozart, Beethoven, Wagner), und  Gedanken
cines Schauenden”.

it engen Vanden der Treme find alfo die beiden Familien, die Witterjche
und $Hauseggerjche, an Wagner gekniipft, und was diefer an Frau Julie Riffer
von feinem bewegfen Leben mitfeilf, gebdrt ju den f[dhonften Huferungen einet
bobenn und edlen Freundichaft. 1854 jdliefst er ein langes Schreiben mif den
Worten: , Wenn ich jo auf mein ganzes Leben uriickblicke — die bellfte, leuchtendite
Begegnung bleiben mir Sie.” och 1858 riibmt er ibre ftille und gleichbleibende
Greundjchaft als echfeftes Guf, das ihm jufeil geworden fei. Die charaktervollen,
feften und jugleich qiitigen Jiige der vornebmen Hamburgerin (dem Buche
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beigegeben), laffen errafen, daf ibr Cingreifen in Wagners Sdhickjal beffimmend
und wichtig war. In den vierziger Jabren batfe fie in Dresden die denkwiirdigen
Critauffiibrungen des Riensis, Holldnders und Tannbdujers, jowie die Wieder-
erweckung der 9. Spympbhonie BVeethovens erlebf. A5 nun der von ibr aufrichtig
verehrte Tondichter ald Fliichtling in der Schweiz lebte, da hat es die reine Be-
geifferung der edlen Frau juwege gebracht, dem Kiinftler, an den ihr Hery glaubte,
fiber das jchwicrige Jabrjebnt 1850—1859 durchzubelfen. Der Umitand, daf Frau
QRifter aus mancherlei Riickfichten nicht in die Schweij joa, veranlafite den Brief-
wedjel. Das Opfer der Ritfer|{chen Familie (Frau Julie hatte drei Tochfer und
jwei Sobne) nabm Wagner unter der VorausjeBung an, dafy tiefgreifendes Ver-
ftdndnis und innerjte Ubereinfimmung dasg Gefiibl der Abbdngigkeit ausldjchten.
A8 fidy ein Sobn der Frau Ritfer, der bei Wagner weilte, jeines jchmwierigen
Gharakfers wegen Unannehmlichkeiten 3uzog und fich die Wtutterliebe gehrdnkt
glaubfe, da bot Wagner den Verzicht auf die gewdhrfe Unterftiifung an. Gerade
bier 3eigte fich wieder der Edelfinn der hochdenkenden Frau; fie wufte die Spannung
ju [Bfen und bielt jo fange Wort, bis ibre Vermdgensverhdlinifje andere wurden
und jur Einjchrdnkung 3wangen. €4 bleibt jebr ju beklagen, dafy jidh von 1860
an, al8 Frau Ritfer ibrer Gejundheit wegen in Pija Wobnung nabm, keine Vriefe
mehr fanden.

Was Wagners Lebensgejchichte betrifft, jo bildben die Briefe neue Unterlagen
fiit BVeurfeilung des Verhdltnifjes ju Frau Jeffie Laufjot aus Bordeauy, die fpdter
in Gloreny den Gelehrfen RKarl Hillebrand beivatete; in der eigenen Lebens-
befchreibung bejchdftiat fich ja auch Wagner felber ausfiibrlich mit jenem Abenfeuer.
Ferner erhdlt dag Jujammenleben mit jenem Karl Rifter, dem Sobn der Freundin,
beftimmtere Farben, obne daf iibrigens Glafenapps Darftellung in wefentlichen
Punkten der Anderung bediirfre. Aus Anlaf jenes Streitfalles, der Karl Riiter
mif dem fonft jo diberlegenen Lif3t auseinanderbrachte, erfahren wir manches iiber
Qifst. Seiner Abneigung gegen jiidifhed Wefen bat er bekanutlich unverhohlenen
Ausdruck gegeben; jeine Heimat, die deutjdhe Siidweftecke Ungarns, war uralfe
germanijche Mark. Aber audy dem rujfijdhen Volkscdharakter miftraute er und
bielt den Revolutiondr Bakunin fiir eine verddchtige Perjon. Eine fortlaufende
Grgdnizung bieten die Vriefe an Frau Ritter dann befonders ju Wagners Bricjen
an feine Gattin Minna, die dag aufjerordentlich Tiefe und Charahtervolle an
Wagners Perjonlichheit davtun,

©3 feblte nie an Verjudhen, uns Wagners Charakfer ju verleiden. Dies gejdyabh
nicht blof aus ebrlicher Abweijung und Abneigung einjelner Iberkluger, — auf
allgemeinen Widerhall darf kein Grofer redynen — jondern gejchab fortgefeht aus
cinem feffen Plane beraus, der in cine Gefdichte des Judentums gehdrt. Die
9Mittel, deren fich die immer erneute Hefe bedient bat, find jeitlich und Brtlich
untereinander recht verjchieden und fdufden dadurd) manchen iiber die Madht, die
fie einbeitlidh bandhabt. Aus der feelenkundigen Werkjtatt der Gegner feien nuv
die 3weierlei neueften Wege angedeufet, auf die fidh die Anklagen verfeilen: dem
Genufmenfchen und Wiegidenachldnfer wird Wagner als [dffiger Idealift verrufen,
dem Ordnungsliebenden aber ald unordentliher Abenfeuerer und Verjchwender
gebrandmarkf. 2Auf beiden Seifen [duft die Rede rajdh an ibr Jiel. Ipr Widerfprudy
aber ift offenkundig.

Nan madhe fidh, wenn man von allen planmdfigen AUngriffen abjieht und
nur den fachlich ftrengen Richter fpielen will, nur einmal das CEine klar: was es
beifen will, 3eit jeines Lebens bder Wadhwelt faff von Tag 3u Tag offen 3u
Cindruck und Urteil dajuftehen. Der Rubm ift wabrlich das wenigft beneidenswerte
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Los. Denn er nimmt der Perjonlihkeit efwas, defjen der Unberiihmte ungeftort
geniefyf: daf fie allein mit ibrem Gotf bleiben bdarf und ibre Handlungen und
®edanken nidht dem neugierigen Geridytshof aller Mienjdhbeit gedfinet fieht. Wenn
jelbft an Sdhillers Charakfer im Vriefwedhjel jwifchen Wilbelm und Karoline von
Humboldt getadelf wird — wer bleibt von Juredhtweijung verjchont? GFreilid,
von feiten fo hodyjtehender Geiffer ift fie eine ernffe und beiljame Sadye, bitfer
aber aus dem Runde der Gleichgiiltigen, die an allem Grofien das Verwundbare
auffpiiven, wdbrend fie wifjen, daf fich niemand die Wiiihe nimmi, aufjudecken, wo
fie jelber empfindlidy zu freffen find.

Gs gibt ein febr einfaches Alittel, den Grofjen gerecht ju beurteilen: das ijt
die Liebe 3u ibm als Trdger des Grofien. Dieje Liebe madht fein Innenleben erft
fiir uns lebendig, leitef es ju unsg beriiber, dafj wir das eigene Innere damit priifen
und bereichern, beleuchten und ermdrmen konnen. Dazu find Wagners Briefe an
Hrau Qitter in hervorragendem Wlafe geeignef. Da findef fich iiber Liebe und
Greundichaft felber jo manches edle Wort: Rur deswegen babe ich jo wenig
Greunde, weil ich nur ganj lieben Rann” (&. 18); er redef von der . wonnigen
Rube”, die uns nur durdh) das Vewufitjein komme, daf wir geliebt find (S. 23).
Den Sobn der Frau Riffer liebt er  gerade deshalb, weil er nidht jo leicht lenk-
bar ift und feinen eigenen Willen hat” (S. 71).

Gine anbdere Probe: Cin Vormittag obne Arbeit iff mir ein Tag der Hille”
(6. 94). Ober: Durdh Jbre Hilfe brauche ich nicht ums Geld 3ju arbeifen, und
dies allein madyt, dafy ich iiberhaupt arbeifen kann.” (6. 76). Die Briefe find
fiberreich an Auficdliijjen fiber Lebens- und Arbeitsweife, iiber Arbeiten und Plane
(auch ein Drama  Adilleus” wird erwdbhnt, &. 42), iiber jeine gange Denkart
und DVorftellungsdwelt. Wlan iiberlege, um noch eine Stelle herauszugreifen, den
Sinn und Crnfjt der Worte (S. 62/63): ,Es ift mir unmsglih geworden, etwas
ju unfernehmen, wobei ich die Konjequeny meines Wejens fabren lafjen mufite . . .
Jcb darf mich aljo nicht den berrfchenden Juftdnden unferordnen, ich kann aber
diefen Juftdnden auf eine mir entfprechende Weije beizukommen verjuchen, um
fie jelbft meinem Sinne gemdf ju gejtalten.” Died ift 1851 gefchrieben. Und
in den fiinfjiger Jabren bewiejen unsg dann die Herven Wolejdyotf, Rudolf Wagner,
Biidyner, Karl Vogt, dafy dasg Stoffliche dem Wenfchen jede Mbglichkeit nehme,
efwas anderes als ein Crzeugnis der Umwelt ju fein. Diefe Feffel des Denkens
bat unfer Meifter gefprengt, che fie nody feft angelegt war.

*

Sebaftian Rockl: Cudwig II. und Ridhard Waganer.
Sweiter Teil: Die Jabhre 1866 bis 1883. €. H. %ed&cher DVerlag (Oshar Beck),
Miinchen 1920. 226 Geiten ORfav; geb. 18 oM.

Ausfiihrlich bhaben wir von bdem 1913 erfchienenen erffen Teil berichtef.
An Wert und Widtigheit ftebf der 3weife nicht 3uriick. Denn er legf gegen
bunbdert neu verdffentlichte Briefe zugrunde, deren Verwendung vielleicht die
neueffe 3Jeit erleicdhterf baben mag. adygefragen find audy einige Ergdnjungen
sum erffen Teil. (Die AUnmerkungen um Fweiten find faljch beziffert und bdas
GFeblen bder Seifenjablverweife erfchwert die DBeniifung, jumal Inbalfs- und
Qamenverzeidhniffe gany feblen!) Der Verfajjer war beffrebt, allen Beziehungen
jwijdhen Konig und RKiinffler in gefchichtlich ftrengem IJujammenbang nadzugehen.
‘Qtan erbdlf den Cindruck, dafy nidhts juriickbebalten iff, was dem Urteil diefe
oder jene andere Richfung geben konnte. Die Darftellung verrdt dem Lebenswerke
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des Meiffers gegeniiber Keine entjchiedene Sfellungnabme; Wagner iff mehr der
Berfihmee alé der innerlidh Grofe. Auf den Beifall der Nenge wird Gewicht
gelegt, und dufere Huldigungen erjdheinen mitunter efwas breif, fajf wie jur
Perberrlichung der Miinchener Ortdgejchichte, wiedergegeben. Dem Ferner-
ftebenden vermitfelt die frocken jadlidhe Schreibweife das angenehme Gefiibl, daf
fiir niemanden Parfei ergriffen iff. Aber auch den ndberen Freunden der Kunit
deé Meiffers kann ecine jolche Arbeit nicht anders als willkommen jein, weil fie
fich jundchft nur mit den Tatjachen bejdydftigt, Seelijches und Giftliches aber
suriickftellt und der cinfichtsvollen Anteilnabme des Lefers und dem Endurteile
anderer fiberlaft. Als fleifige, ibren Gegenftand erichopfende Arbeif moge das
DBudy denn aud) enfjprechend dem Werte der wiffenfdhaftlichen Leiffung von uns
boch eingejchdtt jein. €8 jei uns jedodh jugleich geftattet, einigen Gedanken und
Gindriicken Raum ju geben, wie fie fidh beim Lefen aufdrdngten.

Der innere Chavakfer bdes RKonigs 3eigt jidh in der Freundfdhaft mit dem
Meifter von wabrem Adel. Der beiden Verhdltnis ijt von Verftimmung, Mif-
perftdndnis, Entfremdung nicdht unberiihrt geblieben. Cine Hauptjchwierigkeit lag
in der Fiille der MWacht, die dem Einen gegeben war, den andern damif ju be-
gliicken. Die unvermeidliche dufiere Ubbdngigkeit bat fich bei Wagner nie in
Grniedrigung gewanbdelf: er genofy die Wobltaten im Rlaren Vewuftiein, fie auf
feine Weije vergelten ju konnen. Dies macbf ibn innerlid) unabhangig, und mebr
als einmal lief er es darauf ankommen, ob ihm der Konig wirklid) jeine Gunit
enfidge. An Schmeichelei und Rubhegenuf hat er nidht gedacht, und der Verfafjer
des Buches bemerkt einmal freffend, er babe nie mif fichy fpielen lajjen. Das
daraktervolle BVerbalten Wagners findet man 3. B. erprobt in der Angelegenbheit
der Darbietung von Rbheingold und Walkiire, die der Konig 1869 und 1870 gegen
des Meijfers Wunjch durchfehte: da (@Bt fidh fogar aus Wagners Umgebung
keiner bereit finden, die mangelbaft vorbereiteten Auffiihrungen ju leiten. (Ibrigens
war ¢3 auch ein Jeichen der Jeif, daf Rbheingold uallererft — im arionetten-
theater aufgefiibrt worden iff, noch vor der Sffentlichen Wiedergabe im Hojtheater.)

MWas nun weifer die Gejchichte jener Freundidaft betrifjt, jo waltete anbdrer-
jeits in Cudwig IL, fo verjchieden feine Anlage und Vegabung auch jein modhte,
ein fidheres Richfgefiibl fiir den Wert des Freundes, und in Augenblicken oder
Umftnden, wo diejes erjdhiitfert jein modhte, gaben ihm Ehre und Piliht den
fihern Anbalt. So ift es, allen Unfeindungen und Falljtricken jum ZLrof, nie
ju Brudh) und Stury gekommen, der den ehrbaren Feinden ein mehr oder weniger
teuflijches Hobngeldchter entlockt hitte. Die Freundjdhaft wijchen Ludwig I
und Wagner ftebt alfo ebenjo feft und dauernd vor ung wie jene 3wijdren Karl Augujt
und Goefhe. Inwieweif einiges, wad am Gebaren des Konigs, bejonders jwijchen
1871 und 1876 befremdet, mif der jpdferen Krankbeit jujammenbing (der Verfajjer
deufef eine gewiffe eigung an, den Freund ju qudlen), das mufy der Empfindung
jedes einjelnen j3u beurfeilen fiberlajfen fein.

Was uns viel unbegreiflicher und vétjelvoller diinkt, das iff dasg Venehmen
der verantwortlichen Umgebung des Konigs, die alles daran jefte, Wagner rdumlich
und feelijch von ihm ju enffernen. Von jenen RKreifen ging das faule Urtfeil aus,
al3 habe der RKiinfjtler dem Konig die Gefundbeif des Geiffes wic der Seele ge-
fchadigf. Mit BVejchdmung miiffen wir feftftellen, dafy unjere Gebildeten (die alles,
nur Rein eigenes Urteil ,bildeten”), jene boswillige und abgejdmackfe Weinung
febt lange weiterfrugen. Aus dem Lagebudhe cines damaligen Jujtigminifters bringt
Rockl eine Stelle (. 221), die auf menjchliche Unjuldnglichheif ein quelles Cidht
wirft. Wagner werde ,von allen Guten verachfet”, die Freundjchaft mit ihm
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jei  fade Schwdrmerei und fraumerijdhes Nichtstun”, mit  Gefabr aller Lafter”.
Ntan ftelle mil diejer LWeisheit die Tatjachen jujammen, wie im HKriegsjommer
1870, alg in Ntiinchen Rbeingold und Walkiire ju Gehdr kamen, an Stellen wie:

Denn wo Rihn Krdfte fich regen,

Da raf idh offen jum Krieg,

Bald entbrennt briinftiger Streit:

DBriinnbilde {tiirme jum Kampf,

Dem Wiljung Riefe fie Sieg!
offener Beifall hervorbrad), und, was nod) wichfiger iff, wie jwijchen einer Aujf-
fiibrung des Rbeingoldes und der Walkiive Konig Ludwig aus eigenem AUntrieh,
obne aud) nur den Winifterprdfidenten ju fragen, den BVefebl jur Wobilifierung
vollzogen bat!

€in inifterialvat unter Hobenlobe wagt es nody 1900, in einer Jeitjchrift
von einet lntfervedung bei Wagner, die mit der Urbeit ,Deuffche Kunjt und
deutjche Politik” zujammenbdngt, in einem unleidlich bodyfabrenden ZLone ju
berichten. —

Das Genie ift ja in Deutjdhland bekannilich vogeljrei, und kein Gericht hilt
es der Miihe wert, fiir feine CEbhre etwas zu fun. Was damals, folange nod
eine Riickkebr nach Wiinchen drohfe, von der Prejje, dem Volksboten, dem Weuen
DBaprifdhen RKurier, der Augsburger Abendzeitung, dem Wiinchener Punjd), nicht
3u vergeffen dem Baprifchen Vaterland, den Lefern geboten wurde, das waren fo
grobe Beleidigungen daf fich alle ,Guten” enfriiftet hatten abwenden jollen (Wagner
gebbrte einfach jur Gatfung  habgieriger, cigenniifiger und gebrandmarkfer Aben-
feurer”). — Cin RKapifel fiirv fich wdre der Widerball, den die Prefle der Kunijt
Wagner bereifet hat. Die Wiiinchener Weueften Wadhrichten wiinjchen an den
Qeijterfingern gekiivyt oder geftrichen im 2. Akt die erffe Szene, dann die Szene
swifdhen Veckmefjer und Sacdhs, mitfamt der Priigeljzene. Im dritten Akt die
erfte Gzene, Sachlens Wlonolog und die BVeckmeffer-Szene und nicht minder die
leite Nede von Hang Sachs. Weit jdhlimmer als joldye Schulmeiftereien waren
aber bdie perfonlichen AUnfeindungen.

Der eigentlidhe Grund, aus dem der offen bekannte  glithende und unaunslsdjch-
liche Ha” gegen den  Umffurgmann” bervorbrach, gibt fich gleich aus dem erften,
bisher unverdffentlichten Schreiben (an Juliug Fuobel) ju erkennen: der Meifter
bat fich — von ibm aus natiirlidy — von der Welt aud unbegriffenermweife — jtdts
geweigert ing allgemein-polifijche Rankejpiel einzugreifen, mit weldem, wie heute
jeder weifs, die Ausficht auf hochitperionliche Reichtiimer eng verkniipft iff. Die
unanfaftbare Aeinbeit des Wagnerjchen Charakters ift der Schliifjel zum Hafy der
Welt, den er auf fich fud.

Der Gejdbichtichreiber und der Politiker mbgen im einzelnen nachpriifen, ob
die Fdlle, in denen Wagner dem Kénig allgemeine oder beffimmte Ratjdhldge gab,
vor dem Urfeil der Vernunft beftehen konnen. Wir meinen, wenn einer die Ve-
rufung Hobenlobed anregt oder befiirworfet, wenn einer 1866 den Krieg mif Preufien
widerrdt (3u dem der AUnbdnger Vismarcks freibt!), wenn einer in {pdaferer Jeif,
da der Konig immer empfindlicdher wurde, ihn dazu beftimmt, fidh den Huldigungen
ded Volkesd nidhf ju entjiehen, jo find dies alles 3Jiige, die fehr eindentig 3u ver-
fteben bleiben, wenn man die farbige Vrille ablegt, die man dem Kiinftler gegeniiber
aufjufefen pflegf. €3 ift ja wobl richtig, daf Wagner bei weifem nidht fo einzeln
und einjdhneidend in die Wirkjamkeit des Fiirften eingrifi wie feinerjeit Goethe,
aber der Schbpfer BVapreuths kannfe Welt und Leben und Wenfden binreidyend,
um fein Urteil, namentlich audh in Berufung von Perjdnlichkeiten, in die Wagjchale



201

fegen ju diirfen. Seinen prakfijhen Blick hat er (1865) mit dem BVeridht iiber cine
in Miindyen 3u crrichtende deutjche Atufikjchule bewiejen; man kommt heute auf
jene ®edanken juriick (nafiitlich obhne ihren Urbeber ju nennen).

Trof der Kraft und dem Willen, Dhelfend in die Umgeftalfung des Lebens
cingugreifen, find Wagners Plane mit eingiger Ausnahme Bapreuths der MWifgunit
und Mindermertigheit jum Opfer gefallen. Ein bejeichnendes Beijpiel biefet die
Gejdidhte der  Siiddeutjchen Prefie” dar, mit deren Leiter, Julius Frobel, den
Meifter juerft hHoffendes Verfrauen verband; ¢s ward aber, wie jo mandyesmal,
enttiujdbt. Gerade die Gefjchichte der Vegiehungen ju Frobel gewdhrt jedod)
fefielnde Ginblicke in die Gedankenwelt Wagners, wie er ficdh eine reine Tdfigheit
und fegensreiche Wirkung der Prefje vorftellf. Frobel war nidhf der Mann, fich
auf Wagners Hobe ju balten; jeine Denkwiirdigheiten beftdtigen den ungufen Cin-
druck, den er in Wagners Lebensdgejdichte madht.

Julius Frobel war Wejfe des beriihmten Eraiehers Frobel, den der Politiker
alé Sektierer fchildert (jedenfalld bafte er den Worjug der Sfdfigheif). Mag es
Abftammung oder perfonliche Aeigqung gewefen jein: Juliug Frobel fiiblte fich immer
unftdt als Weltbiirger und bhat in den entfdeidenden Fragen der Raffe und des
Polkstums verjagt. Sein vielbewegtes Schickjal fiihrte ibn vor 1848 nad) Dresden,
wo et mit Wagners Anjchauungen iiber das Theater itbereinffimmte; freilich ver-
dammt er juvor (Sebenslouf I, 16) den Gejchmack am Theater und jchont aud
Sdillers nicht. In Wien verurteilf und begnadial, wandte er fih nad)y Amerika,
fand Gejchmack am dorfigen Leben, kehrfe aber doch jurfick und jchrieb (1838) in
durdhaus unvdlkijchem Sinn iiber Deutjche Auswanderung. GSchwerlid) wufte
Wagnet efmwasd davon, al3 er 1862 mit Frobel in Wien 3ujammentraf. Diefer
verbffentlichte in feinem  DBotjchafter” den 1. Akt der Meifterfinger. (Die Jeif-
jbriff Horte 1865 wieder auf) Von Miinchen aus leitete der dankbare teifer
Berhandlungen zur Berufung Frobels ein, die fich junddit zerjcblugen. Erft 1867
Ram e8 3jur Griindung der  Giiddeutjchen Prefje”; der ungleiche Bund jerrif aber
bald, und Wagner erzdblt (,Was iff deutjch?” X 2,51): wir muften und frennen,
ald ibn eines Tages der Gedanke, bdie Kunft folle keinem Aiiklichkeitszwecke,
jondern ihrem eigenen Werte dienen, fo heftig anwiderte, daf er in Weinen und
Sdludzen ausbracd). Frobel {chrieb unter vielem andern: ,Die realiffijche Welt-
anficht und die ufilitarijche 3Jivilijation.”

QNach der Trennung liey Frobel den AUbgeftofenen feine Wacht fiiblen; das
Jabre 1869 leifefe er mif jenem Vorwurf der Gekfiererei und mudkerhaffen Ge-
liiffe ein, den Wagner in der Aufkldrung fiber das Judentum in der Mufik nod
erwdbnt (VIII2,253). 1diber die Judenfrage dufjert fidh Frobel in den  Gefichis-
punkfen und Aufgaben der Politik” (S. 61), dafy die jiidijche Wtaterialifierung des
®eiffes in ibrer lefiten Wirkung eine Vergeiftigung der Matferie fei; in diefem
Tone klingt das Coblied auf Juda. Frobel kennt keine Deutichen, jondern nur
eine Politik fdhlechthin, und halt Staaten mit gemifchfen Volksteilen fiir werfooller
al8 reinraffige. Der Schilderung ded Bruchs mit Wagner fiigt Frobeld  Lebens-
lauf® (II 503) eine reizende BVewerfung der Meifferfinger bei: ,Wagner erreichte
um jene 3eit mif feinem fjdblechteften Werke, den geift- und mwiflojen Wleiffer-
fingern, mit mwelchem Werke der Dichterkomponift fich auf dasd fiir ibn gdnjlich
unfruchtbare Feld ded Humors und der Satire begeben, den Gipfelpunkt feiner
dramaturgifdhen Ghrenftellung.” Ganz anders weify der Weifferfingerfrennd
Offenbachs ,Satire” ju fdhdfen.

Frobel macht den Gindruck cined vielgefchdftigen Polifikers von wenig greif-
barer Denkweife: viel Oberflache und wenig Wurzelbaftes. Ausgefprodhene Rei-
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qung, ja Dotliebe fiir Juden. Seine Abwehr gegen Wagner frieb ihn aber nicht
joweif, die Unverfehrtheif feines Charakters anjutaften; die Uuffafjung der
politijchen Jujommenbdange von Wagners Verufung nady Wiindhen iff der Er-
wigung wert. Der unfermifhte RKlatjch richtet fich jelber. So meint Fribel,
Wagner babe fidh Herbft 1869 bei der Ntiinchener Rbeingoldauffiihrung mit Lifst,
Grau von WMudbanoff und andern daju hergegeben, beim RKonig den Stury Hobhen-
lobes ermirken ju wollen (die Kaijerin Gugenie jei dabinfer gefteckf). — 3In
Oefidhtspunkten und Aufgaben der Politik” fadelt Frobel (6. 341) den ,dau-
viniffijd)-dogmatijchen Inhalt” des Rings, und findet ibn ald Kunftwerk ,niichfern,
dogmafifch verjtandig”, frof  aller Aufbldhung des epifdhen Pathos”.

Dodh) nun uriick ju den Wiindhener Vorgdngen.

€s ift bedauerlid), daf e8 Rkl nicht gelungen iff, die Ungelegenbeit
aufsubellen, die fich auf die Veifragéreihe Wagners iiber deutjche Kunft und
deufjhe Polifik bezieht. Ihr Weitererjcheinen wurde durdh einen angeblichen Be-
febl des Konigs verhindert; Frobel fiiblte fich nicht bemiifigt, der Ungebeunerlichkeit
nachzugeben und die Rdnke oder Filfchung ju unferfuchen, jondern war frob,
von Whagner lodzukommen. Jener Winifferialrat, der mif Wagner iiber den Stoff
jprad), der nachber ju dem Uufjaf geformt wurde, redet allerdings noch 1900
davon, dafy ed endlidh ,gelungen” fei, einen ausdriicklichen Réniglichen Befeh!
ju .erwithen” — aber wem?

€in weiferes Febljdhlagen befraf das Feftipielbaus, das Semper fiir Miindhen
enfwotfen batfe. Hier fdyien ein hoheres Sdhickjal ju walfen; wire Sempers Bau
ausgefithrf worden, jo ffiinde Vapreuth nichf jo leuchtend, rein und unentweibt vor
uns. C€ine andere Frage wdre, wie Semper gegeniiber die cingetrefene Werftim-
mung aufjufaffen ift. Rockl fpielf jebr deutlidh darauf an, daf das entjcheidende
Wort der Ablebnung fdlieflich Wagner felber gejprochen haben miifje, da es
ihm moglidy gewefen wdre, den Kénig jur Ausfibrung von Sempers Plinen 3u
beffimmen. Die Sache liegf nicht jo einfadh. Denn die Unterbrechung der Ring-
kompofition und die 2Abkehr von Wiindyen waren fo gewalfjam erzwungen, daf
ein Vorwurf den Weijter fchlechferdingd nicht freffen kann; die Folge davon,
dafy Miindhen aus feinem Gefichtskreis ausichied, war Sempers Wiederlage,
fii die nidht Wagner, wobl aber deffen Feinde die Verantwortung frifff. Sie
werden keineswegs entlaftet durcdh die Tatjache, dafy ibr Widerjprudh gefchichflich
efmas Gutes wirkte (dbas Gufe kann bekanntlidh andy der fdyaffen, der jtits
das Boje will”). Bapreuth bief die neue Lojung, durch die Miinchen fibermunden
ward. Wur langjam bat fich felbft der Kénig an den Bapreuther Gedanken
gewdbhnen konnen. A3 er endlidh vermirklicht war, gejdhah e8 mit [dhwerer
Sdpuldenlaft fiir den Meiffer, und da iff e8 wieder ein {dhoner Jug, daff er des
Konigs AUnwefenbeit in Vapreuth nid t dazu beniift bhat, diefe dod) brennende
Frage 3u erledigen, fo nabe dies liegen mochte und fo fehr e8 ibm von befreundefer
Seite geraten murbde.

Was die Angabe von Jabl und Jiffer betrifft, die bei Rockl mit ftrenger
Genauigkeit das ganze Bud) bindurdy) angeffrebt wird, jo wdre fiir eine 3weife
QAuflage auch das regelmdfzige Buchen der Einnabmen des Wiindyener Hoftheaters
ju wiinjchen; fonft jef fich der Cindruck feft, alé follfen iiberfriebene RKoffen nad-
gerechnet werden. — Die Aufffellung des Abmangels S. 175 entbebrt der Klar-
beif. — Durdy Mar Kochs Werk (IIT 464/65) bhitte S. 134 die Bebauptung
besiiglih Felir Dahnsd gedndert werden konnen. —

Mandye Widerfpriiche oder Undeutlichkeiten, 3. B. in Sdilderung der
Rbeingold-Auffiibrung fiefien fich beben oder kldren. Richter und Hallwachs find
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Ju cinjeifig von Perfall aus gejehen; in folchen Fdllen, da der Verfafjer peinliche
Geredhtigkeit iiben will, fcheint er fie lieber gegen, als fiir Wagner 3u brauden,
in deffen Gigen- und Innenleben er wenig eindringt; fonft wdre 3. B. der Fall
Weifsheimer im Juni 1872, — man denke: wdbrend der Arbeit am 3. Akt der
®btterdammerung! — anders bejprochen worden. Wir erheben nicht den Anjpruch,
daf3 bebauptef werde, das Verhalten des Meifters jei immer wie ein  feingekliigeltes
Buch” urechtgeriickt gemwefen; er war ecin  Menjch mit feinem Wibderjpruch”.
QAber das diirfen wit betonen und wiinfchen, daf die Handlungsweife eines Grofen
auch mif daran gemefjen werde, was ihm der liebe Wachbar an Stérung und
Stofen, durdh Unbill und Mifwollen angefan hat; und wenn wir Wagners Bild
in gedachfer BVeleuchtung jehen, bemerken wir mehr Geduld, Jdbigkeif und Leidens-
kraff al3 in Ton und Weife des Buchs offenen Ausdruck findef. Wenn der
Meifter Frobel gegeniiber fein Deutfchfum als ,Ergebnis eines erfabrungs-
reiden Lebens” begeichnet, jo bleibt unjere 2Aufgabe, jolche Erfabrung in Ge-
danken und finniger Cinfiiblung nachzuempfinden und — wem es gegeben ift —
an eigenem Tun 3ju wiederbolen und nachabhmend forfzubilden.

Bernard Scharlitt: Thopin.
XII und 289 Geifen. 9Nit 22 ganjfeitigen Abbildungen und mit thematifchen
Bergeichniffen. Leipzig 1919; Breifkopf und Hirtel. Preis geh. 12 o, geb. 16 L.

Der Tiberfeer und Herausgeber der Gejammelten Briefe Choping (Leipjig,
1911, Breithopf und Hirtel) bietef hier eine LCebensbefchreibung des polnijdren
Tondidhters dar, die vor allem auf die feelijche Bewequng und Entwicklung eingebt
und dadurdy) packf und feffelt. So find namentlich die Crlebniffe mif Frauen,
ingbejonder die Jabre, die er an der Seite der George Sand verlebfe, mit ebenjo
viel Gerechtigkeitsfinn mwie verjeibender Cinfiiblung dargeftellt. Die Jugendjabre,
der Aufenthalt in Wien, jened Verhdltnis ju George Sand, der ganze Lebensabend
erfabren durd) neue Quellen eine von bisherigen Anffajjungen merklich verjchiedene
Datftellung, das Anckdotifdhe iff auf das kleinffe Wafy bejchrdnki. Jabreszablen
kRonnfen ergiebiger eingeftreut jein; bierin iff Leichfentritt genauer.

Den 3weifen Teil des Budhes bildet eine Vefprechung jamtlicher Werke Ehopins,
nach) Gattungen, nicht in jeitlicher Folge. Das Gange diirfen wir unfern Lejern
warm empfeblen, fo manches fie felber ftilljchmeigend ju befjern finden werden.

GChoping Mujik iff, mit der beutigen verglidhen, die uns ecine fremde Raijje
aufdrdngt, Rernig und gediegen; es diinkf uns unméglich, daf fie jemals verblafjen
wiitde. Jugleidh aber geben uns Beethoven und Wagner den Untferfdhied von
deutjthem Wefen an die Hand: Chopin feblt zuleht die ganj arofe, ethifjch oder
religits 3u nennende Richfung. Er haftet am Weltlidhen; jo 3. B. im Trauermarfd.
Was Scharlift iiber das Tonftiick fagt, gebdrt nicht ju den iiberzengenden Teilen
jeines Buches. Gerade der Vergleich mit Croika und Gobfferddmmerung (wojzu
DBeethovens RKlavierfonate beizujiehen wdre) hdtte jur Erkenntnis fiihren miifjen,
dafy Chopin das Todiiberwindende, das Beethoven und Wagner baben, nicht Rennt.
Choping Abneigung gegen Beethoven wird durch den erfreulichen Unjchlufy an
DBadh und Mozart nicht genfigend enthrdffet, jondern {cheint ibren tieferen Grund
ju baben. Wenn der Verfaffer immer wieder befont: reftlod konne den Polen
wobl nur der Pole verfteben, dann diirfen wir die Sache wobl aud) einmal
umkebren und jagen: big ing Innerfte wird auch den Deutjchen nur der Deutjdhe
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oder deutfdh Gefinnte verftehen. Die mandyerlei Vergleidye, die das Vud) jwijchen
Wagner und Chopin unternimmi, freffen nicht immer das Richtige; da verjagt
mifunfer eine fonft bervorragende Seelenkunde.

Obne Abdnderung 3eichnet Sdarlitt das Bild des Tondichters in moglichit
vielen, feinen, gefreuen 3iigen. 3u bden liebens- oder jdhdfenswerten gehdrf eine
gewifje Vorliebe fiir Kindliches (,in miv iff efmas vom SKinde geblieben”); das
Liebesbediirfnis, das fidh nicht blofy in Sebnjudt nady Weiblichem, fondern aud
darin Rundgab, dafy Chopin feinerjeifs immer Wenjdhen fand, die ibm jeden
Gefallen fiits . dufjere Leben ftafen (man beadbfe, daf jolchen Opferfinn nur
Ausnahmenafuren wecken!); jein Kiinfflerfioly und fein Feingefiibl, dag audy auf
jchone Lebenshaltung, auj Cindriicke von Farben, von Blumen grofen Wert legt;
jeine unwandelbare, vorbildlihe ZTreue gegen das Vaferland (dafy das Sdickjal
Polens 1830/31 jelbftverfchuldet war, hat er nidht gewufht). Eigenarfig mutet unsg
an, dafy diefe Jiige verbunden find mit Weltklugheit, Menfdyenkenntnis, Gejdhdfis-
finn (0. h. wmenn es 3u gefcdhdftlicher Betdtiqung kam), mit Gleidygiiltigkeit
gegen bdie Qatur, Gefelligkeitsbediirinis, Abneigung, viel ju lefen oder 3u jdreiben.
Den Mangel religidjen Sehnens haben wir jchon ermihnt. Selffam find mufikalijde
und fonftige Dorlieben und Abneigungen verteilt und abgeftuft: der fiir Freund-
jchaft Empfdangliche baf e in der RKiinfflerwelf nur mif Hiller und Delacroix
gebalten.  SHiller wirkt auch darum fonderbar, weil Chopin ald Pole jonff ein
Richtgefiibl gegen Juden bejaf — freilich lie§ er fih in Paris durd) Rotjchild
pen LWegq ebnen. DVor Li|3t, Verlioy, Schumann, den beriihbmieften Trdgern jeit-
gendffijh verbundenen und innerlidh vermandten Strebens blieb er enffrembdet
jutfickgezogen. leperbeer und endelsjobn waren ibm juwider. Fiiv Weber und
Sdhuberf ermies er fich jugdnglich, die Art Hummels und Fields liebte er febr,
wogegen ihbm Thalberg und Czerny mifzfielen; Lanner und dem dlteren Strauf
konnfe er keinen Gejdymack abgewinnen, wdbrend er fiir Roffini und befonders
jiic Bellini efwas iibrig batte.

Cine verdienftlidhe Jujammenftellung findet der Lefer (8. 74—81) iiber Choping
Unterricht und RKlavieranjchlag: der Rbpthmus jpielt doch eine grofere Rolle als
vas . geraubfe Jeitmafy” vermuten [dfst, und der Anjdlag Choping mufy gerade auch
allen denen DVorbild fein, die fich nidht auf die blofe Rlaviermufik befdhrdnken,
jondern unjere Meiffer in Ausdziigen kennen lernen wollen.

Endlich nody eine Vemerkung ju Scharlitts Aeigung fiiv AWiehjche und Heine:
Choping Gfellung jzum Religidjen konnte audy anderd jum Uusdruck gebracht
werden. Aehr Grund hdtten die Verbeugungen vor Heine, wenn die angeblidh
woblverwandten afuren einander im Leben ndber gekommen wdren. Allein es
liegt ein Dunkel iiber ibren Vejichungen. Aud) Scharlitt weiff nidts dariiber
votjubringen. Dagegen ldft der Lobfpruch Heines, der dem Buch voranleuchfen
foll, cigentlidies Verftindnis véllig vermifjen und gewdbrt dem Gedanken Raum,
aus welcher Urfache heraus Heine fiir Chopin gefprodyen baben moge. Wieperbeer
lobfe er ja, weil diefer und folange diefer den Dichter bejablte; als das Geld
ausblieb, ffockfe das Lob und wedhfelfe mit dem Gegenffrom. Von Lijzt judbte
Heine Geld ju erprefjen durch Ausficht auf dhnlichen Weibhraud). Wie ftehf nun
die Sadye mit Chopin? War Heines freundliche Gefinnung auch nur ein joldher
Giibler? Hat Chopin nachgegeben oder blich er faub? Fiir lettered fprechen die
QAbneigung gegen Jiidifches und der Kiinftlerffol. Aber auf jeden Fall wirkt
Lob oder Tadel cines Gefellen nichf mebr auf die Nacdywelf, wenn er kanflid
war und gekauff werden mufite. Denn dasd franjdlijche WMinifferium des Jufern,
dag Heine durd) Beftechung veranlafite, alles Dentjche ju befudeln, wufte jugleich,
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dafy @eld das eingige Mittel war, den Spotter fich felber vom Leibe ju balfen.
fiber Heine als Dichfer finden die Lefer ®. Th. Fechners, des Philojophen, aus-
flibrliches Urteil vom Jabre 1835 abgedruckt im Deutjdhen VolkSwart von
®erbard RKriigel, 5. Jabrg. 1920, Junibeft.

*

William Behrend: Hiels W. Gade.
Qeipsig, Breithopf und Hartel. 87 Seifen. Geb. 2.50 .

In der Sammiung von Breithopfs Mufikbiichern (deren woblfeiler Preis
surzeif nicht ju dberfeben iff), erfdhien eine Lebensbefdhreibung des ddnifchen
Tonjehers (1817—1890), die ibrer klaren, warmen und befonnenen Darftellung
wegen aud) unfere Veachtung verdient, obwobl die Veriibrungen jwijden Gade
und Wagner keine fiefqreifenden waren. Aber fie find obne den bei jolchen
Anldfjen iiblichen kampfluffigen Ton bejchrieben, und wir nebhmen deshalb gerne
Kenntnis vom gefcichtlichen Sadyverhalf. Gade war, dbhnlidh wie Chopin, ein
tebenskiuger Qufiker; in Deutjdland find foldhe jehr jelfen. Der begabte Dine
bat e fertig gebracht, jich mit Mendelsjobn und Schumann immer gut ju ftellen,
obne auf jede Einwirkung jeitens R. Wagners 3u verzichten. Trof der iiblen
Qufnabme, die Tannbdujer in mafgebenden Leipziger Kreifen erfubr, reiffe Gade
1846 3ur neunten Spmpbonic nach Dresden. Der Meiffer beridytete von diefer
cinzigen Begegnung mit Gabde, diefer verficherfe, er hdtte gern den doppelten
Eintriftdpreis bezablt, nur um bdas Rejitativ der Vdfje nod) einmal ju boren.
®abde feinerfeitd erjdblte, Wagner habe ihm, jdhon damals vom Stoff der Ring-
didyfung erfiillt, die Worfe gefagt: IJb muf nady Ibren altnordijchen Edda-
Didhfungen greifen, die find viel fieffinniger ald unfere mittelalferlichen.” Ber-
mutlich batte Wagner Ettmiillers (oder von der Hagens) IiberjeBung kennen gelernt.
(Beide ermdhnt Glajenapp 11° S. 484.) Wagnerjdher Einjlufy zeigte fidh bei Gade
in Stil und Enfwurf einer grofjen dreifeiligen Kantate Baldbur®, in der 3. V. die
Traumerjiblung an die CErzdblungen im Fannbdufer und Lobengrin erinnert
(1857/58); ob das Opernbrudhffiick von 1847: Giegfried und Briinhilde unfer dem
Gindruck von Wagner her entftand, (At Bebrend unentjdhieden. Ibrigens ift auch
die Baldur-Kantate, wegen Widerfpruchs der Umgebung, unvollendet geblieben.
Rady Wagners Tod hat Gade 3u feinem Geddchinis die Fauffouvertiive in Kopen-
bagen eingefiibrt; der Kreis des  Mufikvereind” nabm fie kithl auf, was Gade ju
cinet foforfigen Wiederholung an Ort und OSfelle rveizte. Died ift ein edyt
mufikalijder Jug. PVon jeiner Klugheit aber meify Behrend am Sdluffe, in einem
fein abgemogenen Riickblick auf den Kiinftler und den Menfdhen noch ju berichten,
daf @abde jenem bannbullenarfigen Urteil, dad VBrabms und Joachim 1860 gegen
Wagner und Lif3t fchleuderten, feine Unterjdhrift verfaqte.

™

Gluck-Jahrbud.
4, Jab;i]ung 1918. Im 2uffrage der Gluk-Gefelljchaff herausgegeben von Hermann
bert. Leipjig, Breithopf & Harfel. 172 &. Oktav. Preid geb. 10 .

Der vorliegende Jabrgang enthdlt einige Veitrdge, deren Inbalt und Wert
weit ifiber bdie Sonderforfdung binausgeht. Ralph MWMeper erdrtert die
Behandlung desg Rejzitativsg in Gluks ifalienifden
Reformopern. Dabei kommf fiir und befonders die Einleifung in Vetracht,
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die an Metaftafio und Caljabigi ankniipfend die Aufgabe, die das Rezitafiv ftellt,
alé Kern der Oper erfafyt und geradlinig zu Wagner bin beftimmt.  Hiibjd) ift
der Wedbjel des Sprachfons bei iiberredung, iiberzeugung, Ermabnung beobadtef.
Gbenjo feinfinnig gebt die Unterjuchung auf die mufikalijchen ittel und Unter-
ihiede des Sprachgefanges ein; 3. B. auf barmonijche Riickung beim Perjonen-
wedhfel. Das jogenannte  begleifete” Rezitativ fei jundchft mebhr ein Ummeq iiber
die Lprik gewefen — ein anjprechender Gedanke. Worauf es jhon ju Glucks
Jeiten ankam, was erjt Wagner 3u vollenden gelang, fei die Umgeftalfung
beider OGrenjformen, der Arie wie ded Rejitativg, gewefen; Ddie  3Jweierlei
Mufik” wurde dann von Gluck eine der andern funlichit angendbert, joweit es
damals mdglich jchien oder war. Ver|chiedentlich wird an Wagners Rezifatioffil
erinnerf, wie er des Orchefters dann faft enfrate und eé ruben lafje, wenn ein Be-
griffliches in Bordergrund frefe. Die mufikalifhen Vrennpunkfe find eben bei
Wagner fo ftark, daf fic auch die entfernfeften Veftandfeile gleichfam an fich
jiehen und im Bereich ded Umfhwungd balten. Die Durchfithrung der von
Ralph Meper angeregien Veobachtung fejjelt ung bejonders in Glucks Orpheus,
Ulcefte und Paris; es ift ein Genuf, etwa vor einer Auffiibrung der Werke
das Gefagte su Rafe 3u 3iehen.

Weniger befreunden wir uns mit den Rurgen  Bemerkungen 3u Gluck-
Jnjzenierungen” (von Leopold Sadyie). Wit etwa weil fie inbalflidh nicht be-
friedigfen (es wird Freilicht mit Innenbiihne verglichen), fondern weil der knappe
QRaum mit einem ausgiebigen Ausfall auf Wagner und Vapreuth belegf iff, wie er”
nun einmal der Schule Kreidhmars ein Pilichtgebot ju fein jcheint. Juerft wird
Wagners Wirken fo bingeftellt, ald8 verrate ed Geringjchdfung der Opielleifer
feiner 3Jeif; nie fei ibm bder Gedanke gekommen, diefer kinne obne Hilfe bdes
RKapellmeifters efwas ausrichten. Auf der ndchften Seife aber ift genau in
Wagnerjdem OSinne verlangf, der Gpielleiter Glucks miiffe jedes Wotden der
Mufik beberrfchen. Weniger barmlog alé diefer unbefangene Wibderfprudy ift die
Behauptung, der Schopfer der Meifterfinger habe durch Vapreuth einen fpanifchen
Stiefel gefdaffen, im Bergleich 3zu dem alle Tabulatur groffzigig und kunft-
fordernd erjcheine. Vorausgefeht ift bier, dafi jede BViibne Bapreuth [Rlavifch
nachabme, und daf died gany im Ginne der f[cdhablonenbhaften Vapreuther Be-
handlung liege. 2Auf viele BViihnen trifft der Wille der ANadhformung nicht 3u.
Jm Gegenteil ift feit efwa jwanzig Jabren die Lofung der meift jiidijhen Spiel-
feifer, dafy fie auf keinen Fall efwas jo wiederholen wie es in Bapreuth war;
den Gipfel diefer widerfinnigen Beffrebung konnte man an der Wlifhandlung des
getichfeten Parfifals beobachfen. $Heute iff man joweif, daf die Mufik jur Venus-
bergfzene mif einem iippigen, kinomdfigen DBallett ausgeftattet werden kann.
®egen Mibrduche und iiblen Willen haben fich Wagner und Bapreuth gewendet,
jugleich lauter fachliche £6fungen gefudht, die ald Schablone und Jwangsitiefel hin-
jujtellen Sadhe eines unreifen Beurfeilers iff; geiftlofe oder rein gejdhdftakundiq
unfernommene Nachabmungen aber richfen fid) von felber, und fie jollfen fich be-
feitigen laffen, obne dafy man Bapreufh verantwortlidh madt und fein angebliches
Ungeniigen ausfchilf, wobei man fich — died habe i) immer alé Heimtiicke emp-
funden — aud) noch auf die Treue gegeniiber den Anweijungen des Meifters be-
ruft, belebrende Eingelbeiten aber meidet. Abert war nidht verpflichtet, diefen
Qusfall in einem Jabrbuch abzudrucken; er gebdrt jur tdglichen Jeifungskoff.

Sachlich und anregend find wieder die Uusfiihrungen von Hertha Widyel iiber
Laljabigi alés Dichter von Wufikdramen und als Krifiker”;
fie werden im ndchften Jabrbuch fortaefeht. Der italienijche Dichter und 3ugleidh
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QRegitator ftand frangdfijchen Cinwirkungen offen, wdbrend Gluk aud) auf die
deutjchen BVemiibungen (Croneghs und SKlopftocks) adhtete. Ein weltbiirgerlich
facbliches 3Jiel jchwebfe Gluck vor, wenn er 1773 meint, er wolle eine Wujik
jchreiben, die allen Wationen gefalle, damif die ldcherlichen ationalmufiken ver-
jchwinden. Erreicht bat er fein 3Jiel natiiclich aus deutfcher Kraff, auf deufjche
eife. Vei Mozart ift das deutfhe Vewufitjein [dhon ftarker; er jdhreibt 1785,
wit jollten deutid) denken, handeln und fingen. Die Verfafjerin fiibrf des ndbern
aus, wie nur in Deutjchland die VorausfeBungen gegeben mwaren, unter denen die
QReform der Oper an Haupt und Gliedern gedeiben konnte, . in dem Lande, in
dem nun eine Enifaltung aller geiffigen und Rkiinftlerijchen Krdfte begann, die die
glingendfte Periode unferer Kultur auf litferarijdhem und mufikalijhem Gebiete
berauffiibrte”. Jur Ausfiibrung des Gedankens von der deufjchen lberlegenheit
diirfte aber audh der Hinweis davauf gebdren, daff wir ung dem griechifchen Alfer-
fum und der Tragddie mift ganj anderer Hingebung und anderem Gelingen ge-
widmet baben ald8 es Jfaliener oder Franjofen vermochfen, die jwar viel von
Empfindung und atur redefen, beides aber durdy eine wenig geniefbare Dichtung
erfesfen; QMetaftafio galt den 3talienern als qrofer Didyter!

3u dem, was iiber Voltaire, Diderot und Algarotti beigebradht wird, wdre aljo
auf das Vorwort Wilbelms von Humboldt ju feiner Agamemnon-iberfeBung 3u
perweifen: bda ffeht in einmem fiiv alle Jeifen giltigen Gebdankengang (den auch
Fichte gelegentlich gegangen iff, obne die Franzofen fo gquf wie Humboldt 3u
Rennen), dafy kein Volk weniger befdbigt war und iff, griechifchen Geift ju ver-
fteben und ju baben, wie dasd frangdfijche. Die Stellen aus Voltaire und Roufjean
wirken dorf iiberjeugend. Man wird qut fun, bei Vetradhfung Glucks diefe und
auch die Herderfche Einjchrdinkung ju madhen, die fich auf den Gebrauch der fran-
3ofifhen Spradhe begieht.

*

Rermann Abert: Mojart;
als 5., vollftdndig neu bearbeifefe und ecrweiferfe Ausqabe von Otfo Jabns Mojarf.
I. Teil (1756-—1782); XXVI und 1035 Seiten Oktav; mit 9 Bildniffen und 4 Fakfimiles.
Preis geb. 35 M. Verlag Breithopf & Hirtel, Leipzig. 1919,

Wdhrend die beiden [effen, von Hermann Deifers bejorgfen AWenauflagen (die
4. erfdhien 1905) dem Jabnjchen Werk den urfpriinglichen Chavakfer wabrten,
iff nun Prof. Dr. Abert, bisher in Halle, jeht Nachfolger Riemanns in Leipsiq,
paran gegangen, Jabn vollftdndig neu ju geftalten, fo daR das geiffige Urheber-
techt wechfelt. Bei diefem Gadverbalt bhat die Ankniipfung an den erffen
Sdybpfer, dem fich der allgemeine Ruf verdankt, ihr Fiiv und Wider; den Aus-
jblag geben natiirlich budhbdndlerifche Crmwdgungen. AUn uns ift e, Abert, den
RKenner griechifcher Mufik und Herausgeber des Gluck-Jahrbuchs, den feinfinnigen
Mufikgefhichtjchreiber, ald wirklichen und veranfworflichen Urheber bded neuen
Derkes anzuerkennen und jeine Arbeif und Leiffung gebiihrend ju werten. Sie
Rann fid neben und gegen Jabn febr wobl jeben laffen. UAn bdiefem find — ab-
gefehen von der bekannten Vlindheit gegen Wagner — Sfil und Geiff auffallend
edel gearfef; die BVefaffung mif dem griechifchen Ulterfum verbiirgte eine gewiffe
Weite und Hobe des Bliks; audhy batte Jabnd Bud) wegen fliiffiger Darftellung
€ingang gefunden. Aidht weniger kommt Abert die Fiihlung mit Griechenland 3u
gufe; feiner 2Auffafjung ift wabre ilberlegenbeit nachzuriibmen, Fejtlequng und
Anordnung desd Taffdcblichen entjpricht dem beutigen Stande der Wiffenjchaft,
deren neuefte Crgebniffe jedoch fo eingearbeitet find, dafy die Selbffindigkeit des
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Darftellers 3u vollem Redyte hommt. Auch die Schreibweife jeichnet fich durch
Reinbeit, Mafy und Sadblichkeit aus. So fteht das Budh (der erffe Teil des
®angen) an Urteil und Wijjen merklidy hober als etwa Schurig oder Storck. Es
iff auch den Vefigern Jabhns unentbebrlich.

Mit Jabn feft fih Abert im Vorwort obne Anmafung auseinander; jugleid
biefef er einen wertvollen Riickblick auf alles injwijchen Cricdhienene dar, auf das
franzifijche Forfcherwerk der Wpzewa und Saint-Foir, wie auf die andern Fort-
fdhritte oder Anrequngen (wobei die audy bier vermebrfe jiidijche Mitarbeif jcharfe
Aufmerkjamkeit verdient — wir wollen, energifcher bierin, ald Abert, einen
deutfchen Wiozart bebalten). Die Darffellung felber arbeitet Lebensdgejchichte und
Qufikgefchichte gefchickt ineinander, ohne in jeder ote einen Wicderfchlag perjdn-
lichen Crgebens ju erblicken. Der Kindbeit und erffen Jugend gaben bdie von
Schiedermaier bejorgten Vriefjammlungen willkommene BVereidherung des Sfoffes.
Ferner iff man beute mebr alg je imftande, die Ginwirkungen der verjchiedenen
jeifgendffifhen Gréfen und Schulen ju jondern. Ubert fdllt aber nicht in den
Febler, dariiber die Cigenkraft Niozarfs ju iiberjehen. So entffeht, sumal in Ver-
bindbung mif den dufiern Erlebnifjen der vielbewegten Reifen, ein farbenreiches
Bild des Ineinanders von Kunff und Leben. liberall finden wir den Verfafjer
befrebt, Cinfeifiged und Tiberfriebenes beutiger Auffafjung auf dagd Redht bder
Wabrheif juriickzufiibren. Bejonderd angenehm beriihrt dieje kernbaffe Art beim
Urteil iiber Mozarts Vater und Frau, die beide faft noch mebr ald MWozart felber,
weif auseinandergehbende Cindriiche veranlafyfen. Meifferbaft iff 3. B. das der
Cntfiibrung folgende RKapifel der Lebendgefchichfe behandelf. E& betont audy das
Tragifche in Mozarts Schickfal, und gibt dadurch einen Unterfchied von Jabn, der
die Nacht- und Schatfenjeifen dem Lichf und der Warme wefentlich unferordnef.
Greilich ift die Tragik bei Mozart — wie bei Wagner! — ungertrennlich ver-
flochten mif perfonlicher UArf, nur dafy diefe wefentlich anderd war als die des
Bapreuther Meifters. Aber BVeriibrungdpunkte jwifchen Genie und Genie find
immer geqeben. o iff die Beobadhtung iiberliefert, daf Wiozart ju Scherz und
Spafz dann am eheffen aufgelegf war, wenn er grofe Arbeiten unfer der Hand
hatte; bei beiden mwar dad Luftige Ausweq und Gegenmittel, der Iberlaft desd
Sdhaffens ausjuweichen. Wir mdchfen in diefem Sufammenbange nicht vergeffen,
immer wieder auf die fief innerliche Wefendvermandtidhaft beider Meifter bhinju-
weifen, weil fid die Wenge ja doch lieber bemiihf, beide gefliffentlich auseinander
und gegencinander ju balfen.  Gefrennt, wer mag fie jcheiden?” Ndchit Beethoven
bat fich Wagner fiber keinen FTondichter o blufwarme Worfe vom Herjen ge-
redef, wie fiber Mozarf, obwobl er Anlafy gebabf hdtfe, fich begieriger nody auf
Gluck ju werfen, der ein klarered Whollen hatfe, aber im Vollbringen von MNojart
iibermdrmt wurde. MWerkwiirdig iff in den fiebziger Jabren des 18. Jabrbunderfs
bei rdumlidher wie jeiflicher dbe ein Fiirfidhbleiben bder beiden Grofien, die,
jeder auf feine Weife, entfcheidend in die Gefchiche der Oper eingriffen.

Was nody die Ausftatfung der Wozartidhen Opern anlangt, jo mddite idh die
neueffen Verfuche von Prof. Pankok in Sfuffgart nidht aqan3z fo boch bewerfen
wie Aberf. €3 wdre bei der Jauberfldte einjumwenden, dafy der Kraft und Geiff
Mojarticher Mufik ebher jum alten dqppfifchen Reich paffen, als ju der Jeif, wo
Pankoks Phantafic Anker geworfen 3u baben f{dheint. Nteift lebt dasd alfe
Hgopten noch ald jeifliche Einbeit in der Vorftellung, wdbhrend Jabrfaufende an
ibm arbeifefen. Gobdann paft das Veftreben, alled  audjuffatten”, diberbaupt nicht
immer 3um Unfichtbaren, Unfafbaren bder Jauberfldte; etwas Unjadbliches lag
andrerjeits darin, daff Stellen, wo die Mufik felber ind Gebiet des Sichtbaren
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deutet (Flugwerk der Knaben, Lidhfwirkungen) ganj unbeadyfet blieben. In Ve-
jug auf inneres ifgehen und geiffiges Verftandnis wabhrt jedenfalls Scdhinkel
immer nod) den erfen Qang; von jeinem Entwurfe jur Jauberflste findet man
Proben in der Lebensbefchreibung der Sammlung Knadkfufi.

#*

Walter Krug: Die neue Mufik.
Gugen Rentjd, Crlenbach bei Jiivid), 1920. 124 Geiten,

fiberblickt man das Verzeichnié der liberjchriften, jo kRénnte die WVerbindung
von Grieg, Tidaikowsky, Ridhard Strauf, Wabler, Reger, Schonberg, Pfikner,
mit Wagner und Bruckner junddyft den Gedanken begiinffigen, ¢3 handle fidh um
eine der gewobnten Verherrlichungen der , modernden”  Aioderne”. Der Inbalt
bietet jedoch anderes dar: mit allen Modegrofen gebt der Verfafjer ftreng ins
Gericht, und Ldft nur Pfiner gelten, woblgemerkt, ehe diejer jeinem politijchen
Unmut gegen die Judenbeit Cufjt machte. Sein Paleftrina hat es ihbm angetan.
Ob das Urteil iiber Grieg nicht ju hart iff? Aber entjchieden juffimmend driicken
wit dem Sdyriftiteller die Hand, der s wagf, die verwdhnten Wlachthbaber bder
fegfen Jabriehnte einer griindlichen Iibevpriifung aufj eyt oder unedht ju unter-
sieben. Was jodann iiber Schénberg gejagt iff, bhat ja durd) die YVorgdnge auf
der Weimarer Fonkiinftlerverjammlung injwijden wvolle Dejtdtigung erbalten.
RNadhabmung und Lberfreibung find die RKennjeichen jidifdher Mufik: eing frift
fiir dbas anbdere ein, fobald es die Ausfidht auf Crfolg rechffertigf. Am meiften
jcheint fich der Verfajjer iiber Regers Unveife 3u befriiben. Eine gldnzende Be-
gabung iff bier in der Taf dem Unwefen der Weuerungdwut erlegen. Die Ge-
danken, die Walter Krug fiber angel an Form und Folgerichtigheif bei Reger
vorbringf, verdienen unjer afler Veachtung. Aud) was fonft iiber Handel, iiber
den  weidlid willkiiclichen Camond” u. a. durchfchimmert, verrdt gute Beachfung
und fichern Spiirfinn. Der kurge, aber inbalfreiche Abfchnitt iiber Parfifal enthdlt
den Saf: Man wird es einft nod) erkennen, wie jehr die Freigeijterei der Kunft
gefchadet bat, indem fie den Riinfflern die jirdmendffe Kraff nabm”. (Wan leje
auch die Unmerkung ju &. 75, gegen die jiidijche Spotterei.)

Die ldngfte Ausfiibrung ift Vruckner gewidmet. Manches darin bekennt und
seigt fih von Uuguff $Halm angeregf. Krug ift aber mif Crfolg bemiibf, bdie
dfthetijdhen Scdhwdchen diefes rein mufikalijchen Denkens ju meiden. In lidht-
voller Klarbeit erbalfen die Cindriicke von Vruckners Atufik, die ja das Widtigjte
find, ibre feelijchen und wijfenjchaftlichen Begrindungen. amentlich wirtd aud)
verftindlich, warum Bruckner vom Durdhjchnitt der Ordyefterfiihrer (die fich jeine
Sympbonieen bicdftens auf RKiirzungen bin ndber anfeben), beargwsbhnt, mifver-
ftanden, mifbandelt wird. Hervorragend iff unfer manch andern feinen Be-
methungen die Ausfiihrung fiber den jfliiffigen Stil” (den Liebling jlidifdher Mufik-
auffaffung). Der Abfchnitt fiber Bruckner gibt dem Vuche feinen dauernden Wert.
Cinladend find auch die acht beigegebenen ganzjeitigen Bildniffe.

Dr. Karl Grunsky.
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Bayreuth und Draufen.

Aus den Vereinen.

DBericht des ,Akademijchen Rid). Wagner-BVereing BVerlin” iiber das Sommerfemejter 1920.
Der  Akademifde Richard Wagner - Verein Berfin” bat feine Tdtigheif, die wegen
Aitgliedbermangels wdbrend des Krieges leider eingeftellf werden mufzte, am 9. Juni 1920
wieder aufgenommen. Die Hauptaujgabe des Rurjen Sommer-Semejters follfe die Inter-
prefation des  Fliegenden $Holldnders” fein. Die Bejprechung des Werkes baffe Herr
Prof. Dr. Gfernfeld in dankenswerter Weife wieder iibernommen. Im Anjdluf an
den  Holldnder” bielt Herr stud. med. Kiibhn einen Vortrag iiber bdie Enijtebungs-
gefchichte des Werkes, und Fraulein Kamieth batfe die Freundlichkeif, den Anwefenden
die Ballade der Senta und Teile aus dem Dueft jwijdhen Senta und dem Holldnder Fu
Gebor ju bringen. An Vorfrdgen wurden auflerbald der Holldnder-Befprecdhung gebalten:
von Herrn Prof. Dr. Gternfeld iiber die Vedeutung und Aufgaben der Richard
Wagner-Vereine, von Herrn Dr. Sdhwebfjd:  dber die Wiethode bder Interprefafion
Wagner'jche Werke” und iiber die Charaktferiffik der Tonarten bei Wagner. Ein Vor-
frag von Grdulein Dr. Knippel: Der Crlofungsgedanke in Wagner'fchen Werken”
regte bejonders auf Grund einiger Anjchauungen der Vorfragenden jur Diskujfion an. —
Mufikalifh wurde aus den Werken des Wleifters vorgefragen: Prof. Dr. Sternfeld
«Qeifterfinger” (Jobannisnadytsmufik), Tannbdufer; Prof. Dr. Sternfeld und Dr.
Sdhwebjd vieth.  Fauf-Ouvertiire”. Herr Opernjinger Kraufe und Frau Ge-
mablin batten bdie Freundlicdhkeif, den AUnwefenden den IJwiegefang Siegfried-Briinnbilde
aus der  @offerddmmerung” (Vorjpiel) ju Gebdr ju bringen. — Aus Werken anderer
Meifter wurde von stud. med. K ii b n und stud. phil. W, & dh ulj nody der erfte und jweife
Gaf von Beethovens 1. Ginfonie vorgefragen. — Die lifgliederzabl des Vereing im
Sommer-Gemefter 1920 befrug 10 Mifglieder. — Erffer Vorfiffender war stud, med.
Kibn, Sdrijffiibrer stud. phil. Menfjen, Kajfenwart stud. med. Krdmer.

Darmffadf. 198, V.-A. 20. 9. Lange-Quarteft aus Grangurt a. M. (Hrn. H.
Lange, N. Jlkes, ©. Graf, W, Lange): Werke von Hapdn, Rovel, Brabms. — 199, V.-2A.
1. 10. Diolinabend des Hrn. Andreas Weifjgerber aus Verlin: Werke von Corelli, Bad),
Spobr, Schubert-Wilbelmj, Brabms-Joachim, Lfchaikowski, %aganini. — 300. B.-A. 14, 10.
RKlavierabend von Frl. Frieda Kwajt-Hodapp aus Berlin: Werke von Hiandel, Beethoven,
Chopin, Liszt. — ad) dem Jabresberichfe fiir 1919 3dblt der Verein 663 Mitglieder gegen
536 im Dorjabre.

QNordbaujen. Der R. W.-Verband Deutjder Frauen veranlafte am 28./29. 5. eine
Darftellung bder religibfen Pfingftfeftipiele bder Hauf-Berkowfden Gefellfhaft: ,Das
Paradiesipiel” und der  Tofentani”’. —

Aufzerhalb der Vereine.

Dresden. Unfer neuer Bapreufber VBund’. Aus AUnla der CErftauf-
fiibrung der ,Sonnenflammen” Siegfried Wagner's ftromien in Dresden Bapreuther
Greunde als Anbdnger der deutidhen mufikalijd-dramatijdhen RKunjt der Gegenwarf ju-
jammen, um einen weifverjweigfen und meifumfuigenben Bapreuther Bund” 3u griinden,
ver fid) Reinesweqs auf die Pflege der Kunft Siegiried Wagners bejdhrdnken mbdhfe; diefe
foll uné oielmebr ein CLeifffern in der Wirrnis der Gegenwarf fein. Der nene Bund
will alles fordern, was beufe im Sinn der Meifter un[erer arofjen ‘Bergangenbeif empor-
frebt und in ibren Vabnen nen gefdaffen wird. Die allgemeinen Gedanken bder Ga{?ungen
geben von Befrachfungen aus, bdie dem Leferkreife der Bapreuther Bldtter ovolljtdndig
verfrauf find; flir ibre Fafjung bekennen fidh verantworflich: Dr. Holftein (Berlin),
Kapellmeijter Jor dan (Hamburg), Poftraft Prehjd (Darmjtadt) und Dr. Grunsky
(Stutfgart). Diefe waren beauffragf, im Sinne der Berafungen, die vorausgingen, den
Worflaut ausjuarbeifen. Die vorbereitende Jufjammenkunft fjelber ('nn der unfer vielen
andern Prof. War Kod aus Breslau feilnabm) verlief in barmonijd angeregfer Jwie-
fpradhe. €& wurde befdhloffen, mit dem Ullgemeinen Richard Whagnerverein, auf deffen
®efdichfe und fiberlieferung Dr. Grunshkp binwies, und iiber defien neuefte Tagung
Herr Jenker aus Leipgig bericdhtete, durdyaus freundichaftlid) in der Weife jujammen-
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%umirken, dafy jedem bder beiden Vereine fein klar begrenzfer Wirkungshkreis verbleibe.
n den Bapreuther Bldttern mobdte der neue Bund feine Witteilungen weifergeben,
fofern fie ifiber den Rabhmen der Tagesprefje hinausgeben, auf die natiirlidh audh geredhnet
werden muf; vor allem kniipft fich unfere Hoffnung an Phiringers Wirkjamkeit in
der  Deutjdhen Jeitung®. Der Vapreuther Bund jtrebt aljo binaus ins wetthimpfende
Leben, veranftaltet mu?iha[tfd)e Auffiibrungen, wirkt auf bdie Spielpldne der BViibnen und
bekdmpft andrecfeits grundjdflidh (nadh einem Rnfrag des Dresdner Sanitdtsrats
Dr. Sopf) alles Undeutiche, das unfjere Sffentlichkeit beunrubigf. Die Bejfimmung der
Peridnlichkeiten, die jeweilig der Forderung empfoblen werden, foll den  Ridtlinien” vor-
bebalten bleiben, die der Hauptvorffand in CBDr[d)lag ju bringen gedenkf. Den DVorfify
Liibrt DBejichsprdfident a. D. von Putthamer (Caputh bei Potsdam). Ferner ge-
dren dem SHaupfoorftande an: Gebeimrat Prof. Dr. Sternfeld (BVerlin), Dr.
Varing (Hamburg), Frau Gebeimrat Lange (Hannover) — bdiefe verksrpert 3ugleid)
die naben Bejiebungen jum Ricdard Wagnerverbande deutfcher Frauen —, dann Poftraf
‘Dregicb (Darmitadt), der Verfafjer des BVuches iiber Siegfried Wagners Kunjt, und
aus futfgart, das jum Borort beftimmt iff, Hauptmann Alerander Spring,
Dr. Sarl Grunsky, Rudolf Schmivt und Generaljehrefir Roos. Gejddftsitelle
ift: Stutfgarf, Reinsburgftr. 28 1. Diefe, jowie alle Orfsgruppen nebmen Anmeldungen
enfgegen. Die Wabl des Haupfvorftandes und bdie Genebmigung der Safungen gejdab
am Yorabend bder  Sonnenflammen” vonjeifen eines grofieren HKreifes, der fidh jur Aus-
med;e jufammenfand. Dann fiibrfe uns das neue Werk Giegfried Wagners felber mit
er empfdnglichen Jubbrerfchajt Dresdens in ein vollbefeffes Haus, wo alle Eindriicke
von eciner freudig ervegten Qenge gefeilf wurden; der Abend brachfe Dder Rungf Giegjried
Wagners ecinen Sieq, wie er kaum fdbner und entfchiedener gedacht werden konnte.
®lajenapp madht in jeiner grofen Arbeit iiber die ,Sonnenflammen” darauf aufmerkfam,
wie Giegfried Wagner dies Eine Wal das Deutfche nichf unmittelbar in einer eigentiim-
lichen GErjdheinung 3eichnef, fondern es [liebevoll-graufam nur in_ der geme aufleuchten
laft. Wicdht derbe Kampfluft oder beldijches @nt?agen, fondern Sdwdche, dem Fremden
egeniiber, ungemefjenes ELicbesbediirfnis beffimmen den Gefamteindruck, der fich mif der
%ebnfud)t nadh) der Heimatf als dem einzgig Wabren wundervoll berubigf. Es ift nidt
unfere Aufgabe, den Lefern Verichte vorjulegen, aber wir wollen das [done Erinnerungs-
bild nicht abfchliefen, obne der einjigarfigen 9Nifwirkung ju gedenken, die Frany Stajjen
der Dresdner Wiedergabe angedeiben [iefs, indem er die gefamte 2Ausffatfung des be-
wegfen und unbewegfen Biihnenbildes prachfvoll und einfady jugleich odurchfiibrie, und
endlidh Daben wir noch der vorbereitenden Fiibrung ju gedenken, die Prof. Dr. Cugen
Sdhmif in ebenfo warmen wie fachlichen Worten den jablreichen Befuchern feines
Dorfrags darbof, der einige Tage vor der Wiedergabe in der Tedmijchen Hodchule ftatt-
fand. Dr. farl ®Orunshy.

Leipyig. Am 2. 9. fprach Frl. Wallp Knappe in der ,Theofopbijdhen Gefell-
chaft” fiber Rbeingold”. Am 7. 9. bielt Herr Dr. W. Lange in der  Liga jum Shufe
er deuffdhen Kultur” einen Vorfrag iiber ,R. Wagner als Verhiinder deutjchen Aieder-
gangs und Aufftiegs”.

Abgefdiloffen am 15, Oktober 1920,
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