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Bapreuthber Bldtter.

Crites (Winter-) Stiick 1928,

Jit ein wirkliches Bediirfnis ju einer grofien Reform in einem Volke vorhanden,
fo iff Goff mit ihm, und fie gelingf. o othe

Jum 25. Dezember 1927,

Jbr, die ibr glaubt dem Wunder von BVapreuth,
das Lebenskrdfte [dhenkt dem deutjchen Geifte,

ibt jabt begliickt dic Gdelkunjt erneut,

wie Siegfried neu das Gbtterjchwert fich [chweifzte,
und habt ibr Heil dem Werke jugerufen,

in Ehrfurcht denket derer, die es Jchufen!

Schuf es der Eine nicht, der Eing'ge nur,

der Gchopfer er, der Nleifter obnegleichen?
Folgt jeines Lebens tiefer Leidensipur:

dort ftebt das hobe Haus, des Sieges Jeichen.
Den Oftein verfenkt’ er im geweibfen Grunde:
das war der Heilsgeburt erhab'ne Stunde.

dn’'s Leben rief er fein Bapreuth. Es [ebt!

€s lebt durch Aot und Aeid bewabrt bis heufe.

Die Jeit, die alles Wienjchenwerk begribt,

jie wid) vor ibm, es fiel ihr nicht jur Beute.

Der Meifter [dyied. C€s lebf! Daf wir es jchauen,
wem danken wir's? — Der Lreuften aller Frauen!

Cin edler NMeijter, der des Wobltuns $Held,

der Helfer Vieler, auch des Groften, Cinen,

die Tochter gab er ibm, fernab der Welf:

das Grofe Riindet fich im Ungemeinen.

Wie viel der Freund dem Freunde je gejpendet,
in jeinem RKinde ward die Taf vollendet.

Sie, die das Lebensopfer Ibm gebracht,
ein Liebesopfer unerhrter Grife,

die auferftand aus jeiner Todesnacht
juriick in diefer Sdyeinwelt kalte Blbfe,
nun opfert fie ibr Leben jeinem Werke,
und bodjte Lreue gab ibr Wunderjtdrke.
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Zochter und Frau! Vergefst die Wutter nie,

die reines Vatergliick dem Mieifter jchenkte:

dem Werke gab den jungen Hiiter fie,

der echt es mabrt’ und boch und bobher lenkte.

So weibte fie dag Heiltum fernen Tagen,

die auf den Grund gebaut, den Dom 3u fragen. —

Rach Wabhnfried blickt! CEbrwiivdig rubt fie da,
der Welt enfriickt und allem Glanj des Rubmes,
die grofge Geele doch [ebendig nab,

der greije Schufgeift ihres Heiligtumes.

Bor diefer hehren Stille laft uns jchmweigen!

Es fpricht Das W e r k. Dem wollen wir uns neigen.

Hans v. Wolzogen.

Goetheworte.
Deutjche Andachien.

Wen Du nicht verldfjeft, Genius,
Richt der Regen, nicht der Sturm
Saucht ibm GSdauer iibers Hers.
Wen Du nidht verlifjeft, Genius,
Wird dem Regengewslk,

Wird dem Sdyloffenfturm,
Enfgegenjingen,

Wie bdie Lerdhe,

Du bda droben. Gioe the.

Qur im Wandern tont jold) Lied dem Deutichen auf aus gejchwelltem
Selbjtgefiibl; wenn der Sturm fich gegen ibn ftemmt, dafy fein Atem keucht;
wenn Regen und Hagel ibm Kieingefchojje ins Geficht jagen, dafj es brennt
und [obt! bei! dann tuft und fcdhreit und briillt er den tobenden Wdchten
jeine Giegerluft entgegen; dann kommt es fo, dafy der Wind, der ibn be-
jwingen wollte, ibm Fliigel anbeftet, die ihn tragen.

Qlles Vergdangliche ift nur ein Gleichnis.

Jn Gtille, Gleichmah und Rube reibt ein Fidbte in fejtjchliefender Ge-
dankenkette ¢in Glied ans andere, wenn er uns iiber die Veftimmung des
Mienjchen denken [Gfst. Aber fiehe da! Die lehten Gedanken greifen
an die erjten, wir jtecken im Rreife des Crdenbannes; das Seil, das wit
in die Unendlichkeit werfen wollten, es Rehrt juriick und bat keinen Anker-
grund gefunden. Alfo zerreift die Kette! ruft danach ein Fichte, ténen die
Weckrufe aller Grofien. Hinaus mit Curer Kraft ing offene Weer bdes
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Wirkens, Handelns und Ringens! Meft Cure Krdfte mit ihbm! Lafzt Cud
freiben vom Willensfturm der Tat, von Sebnjucht und CLeidenjchaft des
Gefiibls. Siebe, da vermandeln fich die quélenden Ringe der {chniirenden
Gedankenketfe in bliende Mbwen, die dich umkreifen, und du fpieljt mit
ibnen; da werden die  Probleme” lichte Griije an deine Seele aus der ge-
beimnisvollen und verbeifjungsoollen Welt deines Genius und deines Gottes;
da fingt dein Lebenswerk, dem Lerchenliede gleich, jich binaus in Jukunijt
und Jeitenlojigheit und jchwebt auf den endlofen Wogen des Lebens
Jiber Waijer, iiber Crde
Gottergleich”.

&5 ift nichts frauriger anjufeben als das unvermittelfe
Gfreben ins Unbedingte in bdiefer durchaus bedingten LWelt.”
Goethe.

Cin Wort lehter menjdhlicher Reife. Der weiteftjchauende Deutjche
fprach es im Alfer von 80 Jabren. Widhts Traurigeres gibt es fiir ihn ju
jeben, als das menjchliche Wobnen in Wolkenkudkucksheimen; ald MNdnner,
die auf Opftemen und Gedankenleitern irgend wobin geklettert find und
nicdht mebr uriick kénnen; als Peffimiften, die alles verndrgeln, weil aller
Dinge Feblerbaftigheit unbedingt nachzuweifen iff; als Politiker, die den
DBaum vom Gipfel aus wachjen lajjen, weil fie unbedingt Friichte ernten
wollen; als Frauen, die  abjolute Grundidige” baben, weil angeborene
Herrjdhjucht ibnen Scheuklappen gegeniiber den Vedingtheifen der Erde an-
gelegt bat.

Ob Goethe in jein MNifzbebagen nicht auch einen Rapoleon einjchlof,
der ibn einftmals fiir Stunden geblendet hatte? ob nicht unfer jeinen 3eit-
genojjen jene liebenswerfen Schwarmgeifter, wie Lavater, Jakobi? ob nicht
unter den Denkern auf jeglihem Gebiete jeglichen Dogmatiker, der Ddas
nicdht 3u fajjende Leben regiftrieren und einjchachteln will? Ober er nicht
wieder einmal verzweiflungsvoll die Wefensjchwddhe gerade. jeines lieben
Deutichen treffen will, der von Idolen und Theorien Vauten auffiihrt, an-
jtatt mit dem Leben im Ei ju beginnen?

€ins aber mufy beim WNachfinnen feines Wortes gejagt werden: mit
weldhem 3orne auch immer Goethe das juchtloje und torichte Streben nach
Unabbdngigkeit von BVindungen geifselt, jein Vegriff  Bedingtheit” ift nie-
mals Relativismus, iff niemals Sopbijterei, wie die neunmal kluge  Be-
dingtheit” von heufzutage, wie die big jum Iiberdruf mit grofen Ramen ver-
teidigte ,Politik des Moglichen”. Goethes Vindungen find: Ebrfurcht vor
dem, was ift; judbtvolle, liebende Hingabe bis ins Kleinjte an Ratiirlichkeit
und Wabrbaftigkeit um ibn und in ihpm. Seine Bedingtheit ift  unbedingt”
tiberjelbjtijch und  unbedingt” gewifjensbedingt. Rlara Boejd.

1%



Richard Wagner und die Wiedergewinnung deutichen
Aaturempiindens.

Bon Dr. Konrad Guenther, Profefjor an der Univerfifdt Freiburg i. Br.

Unjere 3eif ftebt im Seichen der Waturentfremdung. Wie die Kenninis
von Tieren und Pflanzen, jo ijt auch die Freude an ihnen den meiffen ver-
[oren gegangen. Die unferen Tagen vorausgegangene materialijtijche Auj-
fafjung lief aucdh die Watur nur nach ibrer Eintrdglichkeit werten. €s ijt
kennzeichnend, dafj der Vogeljchuf jich den Weg damif babnen mufte, dafh
et auf den Nuhen gewifjer Vogel als Dertilger {chidlicher Injekten abbhod
und den Schuf nur diejer Arten als im Bffentlihen Inferefje notwendig
verlangte. Auch bei der wiffenfchaftlichen Behandlung galten die Tiere nur
als Material, und iiber der erperimentellen Unterjuchung hatfe man ver-
aefien, daf es nicht nur Tatjacdhe ift, daf der Korper der Lebewefen aus
ellen beftebt und ihr Leben die Form der Entwicklung bat, jondern dafj ibr
Ceben audy vom Leid durchzogen ift und ihr Wefen ein Kunjfwerk ift, Dinge,
su deren lefter CErkenntnis aud) das Gefiibl herbeigejogen werden muf,
deffen Hereinfprechen in wiffenjdhaftliche Arbeit auch beute noch -als un-
wiffenjchaftlich abgelehnt wird. :

Diefe bedauerlichen Erjdheinungen haben aber aud) nod) einjchneidendere
Folgen gebabt. Jch wenigftens febe in der Waturentfremdung auch die tiefjte
Urfache von Heimatentwurjelung und Entdeutjchung unferes BVolkes. Auf
meinen Reifen in Indien und Brafilien ') habe ich beobadhtet, da man fich
in der Fremde immer in erjter Linie nad) der Watur der Heimat jehnt, nach
den BVergen, dem Wald, dem Vogelgejang. Die Liebe jur Heimat berubt
auf der 3ur Watur, die Vilker, die in einer Landjchaft wobnen, die die reidjte
und ungebrochenfte Natur entbdlt, find als die heimattreueften bekannt. AUber
auch wenn wir die Gejchichte unferes deutjchen Volkes bis in die Urzeit
sutiichverfolgen, erkennen wir, daf das BVejte und Ausieichnendife von
unjerem Volk aus feinem Naturfinn heraus gejdaffen wurde, und dafy man
die deutjche Cigenart erjt dann recht verjteht, wenn man die Waturgebunden-
beit der Urzeif, feiner Sagen und Lieder {id) vergegenwdrtigt.

Aus foldhen Gedanken folgt, dafy unfer Volk nur dann eine deutjdye
3ukunft baben wird, wenn es fich auf die Quellen jeiner Kraft, die ibm
aus der Heimatnatur jufliefen, befinnt. Aus Waturentfremdung muf Natur-
vertrautheif werden. Jwei Wege fiihren ju diefem Jiel. Der eine gebf durdh
die Natur felbjt und lehrt das Volk, wieder die Pflanzen und Tiere feinetr
Umgebung 3u kennen und 3u licben. Der andere folgt dem Naturempfinden

1). Guenther, Das Antlif Brafiliens. Leipzig 1927.
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in der Geele des deutichen Volkes und (dht es aus Sage, Mdardhen, Lied,
Dicdytung, Mufik und bildender Kunjt wieder aufklingen. Ich habe alle diefe
Bejfrebungen unter dem Wamen  Deutiche Heimatlehre aus der Natur”
jujammengefafit.?)

Unter den Minnern, die uns durdy ihr Werk wieder ju rechtem, deutjchem
Raturempfinden juriickfiibren konnen, jtebt in erfter Linie Richard Wagner.
Dafy der Weifter ein Tierfreund, ein unvergleidhlicher Naturjchilderer und
Aaturerkenner war, ift ldngjt bekannt, und wir werden da nur die be-
wdbrten Arbeifen anderer heranjuzichen braudyen. Aber in der Sujammen-
fajjung durch die Heimatlehre jeigt fich der Genius doch noch in einem neuen
und vielleicht nody jtrablenderem Lichte, und dem Volk gegeniiber wird er fich
dott als Fiibrer offenbaren, wo fich bisher diefe jeine Kraft nodh nicht aus-
witken durfte.

Gajt das Crffe, was wir von Richard Wagner horen, betrifft feine Liebe
sum lebenden Tier. €3 jind uns dariiber viele freundliche Berichte erbalten
geblieben.?) Wit hren, daf jchon der Knabe von faft leidenjchaftlicher Licbe
ju Hunden gefrieben, formlich auf Ankniipfung von Hundebekanntichaften
ausging. Mit jeiner Schwefter Hilfe jog er ein neugeborenes Hiindchen auf,
das von diefer, um der Entdechung ju entgeben, ins BVett genommen wurde.
Jn jeinem Arbeitstijch brachte der kleine Ridhard eine ganze Kanindyen-
familie unter, um, als die Tierhen aufgefunden wurden, in die Worte aus-
subrechen: Acdh Goft, fie wdren ja jonjf verkomimen!”

Hunde haben Wagner fein ganzes Leben lang begleitet. In Wagdedburg
(1834) folgte dem Cinundzwanjigjdbhrigen ein treuer Pudel. In Riga [chlof
fich der prachtvolle Qeufundidnder Robber an ibhn an, folgte ihm auf Schritt
und TLritt und lagerte vor feinem Hauje, bis Wagner ibn hereinbolte. Ja,
jelbjt 3u den Proben ging der Hund mit, legte fich in der Aibhe feines Herrn
nieder und jchnappte einmal fogar dem RKontrabaijfiften in den Bogen, deffen
Dewegungen er fiir eine Bedrobung feiner felbft hielt. Robber ging in
Wagners Bejify tiber und begleitete ihn auch auf der Seereife nady Paris,
wo es dem eifter bekanntlich febr jchlecht ging und Robber oft mebhr 3u
effen erbielf, als fein Herr. 3In der ergreifenden Wovelle ,Ein Ende in
Paris” {dhildert Wagner fein eigenes Schickjal und vergifst nicht, dem Hunde
ein riihrendes Denkmal 3u fehen.

Im Hauje Wabnfried in Lapreuth waren es jdlieflicy eine ganze An-
jabl mddytiger Weufundldnder geworden, die den Weifter auf jeinen Spagier-
gdngen begleifeten und an deren Hin- und Herjpringen er fich freute. Das
etjte Wejen, das die Crde von Wabnfried aufnabm, war ein Hund, und

2) Guenther, Heimatlehre aus deufjcher Aatfur. Defmold, Aaturwiffenjchaftlicher
Berlag 1926.

3) Jufammengefa3t in dem (efenswerten Werkdyen von H. v. Wolzogen. Ricbard
Wagner und die Tierwelf, Berlin 1910. '
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Wagner jefte ibm felbjt die Grabjchrift:  Hier rubf und wacht Wagners
Rup.” o liegt er nodh) beute ju Haupten feines Herrn. Und Woljogen
berichtet von dem Cindruck, den die grofyen, jchwarzen, ernftblickenden Hunde
machten, als fie in gebeimnisvoll ervegter Weife fidh an die Gruft heran-
drdangten, in die der Sarg des Meifters hinabgelajjen wurde.

Auch andere Tiere liebte Wagner, einen Papagei batte er lange um fidy,
dann indijdhe Finken, Schwdne, Pfauen. it einem Efel kniipfte er auf
Sdyweizer Wanderungen Bekanntichaft an, aud)y am edlen Pferd batte er
die grofte Freude. Weld) grofen Plaf die Liere in jeinem Herjen ein-
nabmen, gebt aus feinen Briefen hervor, die voll on Berichten von feinen
Getreuen find. Und jwar bielt er die Tiere nicht zum Vergniigen und als
OGpielzeug, fondern wie feinesgleichen. So jchreibt er ergreifend an Frau
Wefendonk: I fiirchte, mein guter alter freuer Freund — mein Peps —
witd mir heute fterben. €s ift mir unmoglich, das arme Tier im Sterben 3u
verlajfen. Gind Sie uns boje, wenn wir Sie bitten, heute obne uns 3u
jpeifen? — Gewif lachen Sie mich nicht aus, wenn ich weine?” Und auch
ipdter {chrieb er noch:  Icb weine, wenn ich an den Sterbetag des guten Tieres
denke.” a7

Wir miiffen uns immer an die Grofen erinnern, wenn wir durch die
wiffenjchaftlichen Lebrbiicher uns beeinflufjen lajfen, daff die Tiere nur
als Gegenftinde des Erperiments uns etwas lehren kémnen. Wenn e¢s jum
DBeifpiel in einem Lehrbuch der Soologie beifst, man habe die Vogel mit
allen edeljten Tugenden, utterliebe, Selbitlofigkeit, Aufopferung, Helden-
mut und anderem mebr ausgeftattet, die niichterne Beobachtung lehre aber,
dafy es fich iiberall um zwangsldufige Injtinkte handele, jo erkldrt fidy ein
folches Urteil nicht aus dem Wefen der Tiere, fondern eben aus der
Jniidhternen Beobacbtung”, der diefer Teil der Tierfeele nicht jugdnglich fein
kRann. Aud) der Wenjch [chafft jich die obigen Tugenden nicht an, weil et
ethennt, daf fie erftrebenswert find, jie find ihm vielmehr ebenjo angeboren,
wie dem Fier und entwickeln fich obne jein Dajutun. Sie kommen nicht
aus der Perjdnlichkeit des Cingelnen, jondern aus einer Tiefe, die der gangen
QRatur gemeinfam ijt.

Den Weg 3u diejer Tiefe vermittelt aber das Gefiihl. Wie man von
einem Menjchen einen erften Eindruck bat, den man dann nach dem befferen
RKennenlernen verbeffern ju miiffen glaubt, dann aber jdhliefzlich doch er-
fabren muf, dafy das Gefiihl nicht getdujcht batte, jo wird man auch mit
dem Hergen am Tiere manche Crkenniniffe gewinnen, die der Verftand nicht
geben Rann. €3 ijt doch gewify Reine Cinbildung, dafy das Auge des Tieres
voller Schwermut iff. Bertieft man fich in das Schickjal des Tieres von
den Leiden an, die in der Watur und der Art des Tieres liegen, etwa wie die
©pinne von der Nlordwejpe geldhmt und in ibre Hoble gejchleppt wird, wo
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dic Made der Wefpe fie bei lebendigem Leibe auffrifst,?) bis ju den Qualen,
die das Haustier durch den Wlenjchen erleidet, jo verftebt man die tiefen
Worte Wagners in jeinem Briefe an Frau Wefendonk: Im Grunde ge-
nommen, babe ich mit Wenjchen weniger Mitleiden, als mit Lieren; diefen
jebe ich die Unlage jur Erhebung iiber das Leiden, jur Refignation und
ibrer tiefen, gbttlichen Berubigung, gdnjlid) verfagt. Kommen fie daber,
wenn diejes durd) Gequdlfwerden gejchieht, in den Fall des Leidens, fo
febe ich mit eigener, qualvoller Verzweiflung eben nur das entjeplidhe Cr-
(6jungs-lofe Ceiden, obne jeden hsberen Jweck, mit der einjigen Bejreiung
durch den Tod, fomit durch die Vekrdftigung deffen, es fei befjer gemefen,
wenn es gar nicht erft sum Dajein gelangt wire. Wenn daber diejes Leiden
cinen 3mweck haben kann, jo ijt dies eingig durd) Ermeckung des Mitleidens
im Menjchen, der dadurch das verfeble Dafein des Tieres in fich auf-
nimmf, und jum Grisjer der Welt wird, indem er iiberhaupt den IJrrfum
alles Dajeing erkennt. Dieje Vedeutung wird Dir einmal aus dem Ddriffen
Akte des Parzival, am RKarfreitagsmorgen, klar werden.”

Diefe Worte fiibren wabrlich jum tiefjten Verjtdndnis des Tieres, und
{d@ft man fich nun nody durch die Kunjt des Meijters den unmittelbaren Weq
jum Herzen erdffnen, jo wird man erkennen, weldye Lauterung dem Wenjchen
durch das Tier werden kann. Cine joldye Cinjchaung des Lieres iff ur-
deutjch. Schon Tacitus berichtet uns, dafp man dem Wiehern der Pferde
Weisfagung entnabm, die bejonders boch bewertet wurde. Wan bielt die
Fiere nicht fiir unwert, die Seelen geftorbener Wlenjchen in fich aufzu-
nebmen, und die urfpriinglichen Waturgewalten batten die Gejtalten bdes
Prerdes, des Adlers, des Raben, die fich erft fpdter ju den Begleitern
werdender Gbdtter entwickelten. Richtig jagt H. v. Stein: A8 natiirlich
gelte uns der MWenjdh, welcher dem Verbhdltnis ju den einfad)jten Gegen-
jtanden der Natur eine feelifche BVedeutung abgewinnt. Staunen und Ehr-
furcht, dies find die wabrbaft menjchlichen Eigenjdhaften.” %) Unjere Vor-
fabren waren natiitliche Wenjchen, und die belebfe Umwelf hat dem werden-
den Deutjchen das Antlig geprdgt. Wollen wir unferem BVolk wieder redytes
deutiches Yusjehen verleiben, jo miiffen wir dorthin juviickgeben, wo es
entjtand oder es von neuem als der Heimatnafur wiedergeminnen.

DBeide Wege ftrebt die Heimatlehre an und auf beiden iff Richard
Wagner Fiibrer.. Betradhten wir juerjt den jweiten. €3 ift bekannt, wie
viel Anregung fich Wagner aus der Ratur holfe. Jum fliegenden Holldnder
erlebfe er die Meeresitimmung in der 3145 woidigen Fabrt von Riga nad
Condon. Drei Nial gab es heftigen Sturm, einmal war man gendtigt, einen
norwegijchen Hafen anzulaufen und  die Durcdhfabrt durdh) die norwegijchen

4) Guenther, Das Tierleben unferer Heimaf. Freiburg i. Br. 1923,
5) 9. v. Sfein, Die Darffellung der Watur in den Werken Wagners. Ricdh. Wagner-
Jabrbud), Stuffgart 1886.
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Sdydren madhte einen wunderbaren Eindruck auf meine Pbhantafie”. Auf
der Reife nadh Dresden fah er die Wartburg und auf einem Ausflug ins
bsbmifche Gebirge verfafte er den fjenijchen Entwurf jum Tannbdujer. In
feinem friedlichen Ujpl der Villa bei Jiirich vernahm er den Seufzer des
Leidens aus der atur, als er von jeinem Valkon in die blithbende Friiblings-
- pracht hinausblickte. Und felbft inmitten geiftvoller Ubendgejprade im Hauje
Wabnfried Ronnte der Meifter ploflich aufjchauen und auf den langjam
und gewidhtig hereintretenden Weufundldnder meijend mit der ihm eigenen
Crgriffenbeit jagen: ,Da kRommt die Watur”. Und den Anwejenden wurde
mif einem ale, wie H. v. Wolzogen erzdblt, die religivje Bebeutung der
Natur fiiv die Wenjchenjeele klar.

Die Ratur fpricht ju Wagner, wie fie ju feinem Siegfried gefprochen
bat, und jo erjdheint jie in dem bherrlichen Waldweben jo Rorperlich, dafy der
Qaturkenner wie im Wald durch die webenden Tone geben, beobachten und
lebende Eindriicke aufnehmen kann. Vogelgejang wiederzugeben, haben jchon
viele RKiinjtler verfuchf, ich brauche nur an Hapdns Schopfung und Beet-
bovens 6. Ginfonie 3u evinnern. Aber Wagners Waldvogel iff ein wirklicher
DBogel, der allerdings wie im Widrchen oder im Traum die Geftalt wedhjelt.
€r beginnt wie der Goldammer, indem er immer mit einem bochften lang-
gezogenen Ton endef, und der gelbe Vogel ift auch der, welher am ehejten
auf fich aufmerkjam macht und aus dejjen Sang man Worte beraushsrt, wie
denn auch jeder unferer Volksftdmme einen Spruch auf jeine Tone gefeft
bat.  Wenn du jwei Fliigel batteft, konntelt auch du fliegen” oder dhnlich.
Bei den Worten  durchichritt er die Brunjt, weckt er die Braut” bren
wir die Drofjel, und bei  jing ich von Liebe” erjchallt die Stimme des Vogels
der Liebe in vollendeter Wirklichkeit. Die Kunjt der Wadhtigall, einen und
denfelben TLon fiinfzebn, jwanzig Nal bintereinander anjzugeben, bald an-
jhlagend, bald ziebend, fehniiichtig jhallend und (dhluchzend bhat auch der
Meifter fertig gebracht. 17 Mal klingt das e, als ob der Vogel dem Knaben
techt deutlich die Tonbildung vormadhen wollte, ehe diefer jeine Robrpfeife
verjucht.

-Jdy Rann mir gut vorftellen, daf ein Grofzftadtkind, das fjelten in die
freiec Qatur binauskommt, aber Gelegenbeit bat, ins Theater ju geben, in
Wagnerichen Mufikdramen Sinn fiiv die Watur gewinnt und in jeiner Seele
jo vorbereitet wird, daf in ibr, jobald es nun in den Wald kommt, wicklich
der Sang der Vigel und das Waldweben wieder klingt. Wagner kann fchon
auf joldy’ unmittelbare Weife Fiibrer jur Heimatliebe werden. Aber noch
mebr! Die Dichter der Heimatliebe und des Heimwebs jind in erfter Linie die
Romantiker. Cidyendorff hat uns die tiefftempfundenen Lieder vom Walde
gegeben. Diefe Lieder fprechen deshalb jo innig 3u uns, weil in ibnen der
Menjdh) mit der Heimat verbunden erfcdheint, jo wie eine Singftimme, die mit
dem Orchejter barmonijch sujammentsnt. Diefe organifche Waturverbunden-
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beif aber ift es gerade, die unjere deutjche Heimatlehre unjerem Volke wieder-
geben will. Wir follen nicht auferbald der Watur und ihrer Gegenftinde
fteben, Rritijch, beobachtend, jondern wie gleich 3zu gleich und mit ibnen
fiiblend.  Selber find wir alle jene Dinge”, fagt aud) Opifteler. Kenn-
seichnend fiir die romantijdhe Schule ift ja aber die Belebung der Aatur
und ibr Hineinfpielen in das Wenjdhenfiiblen und Schickjal. Solch™ ein
tiefes Naturgefiibl finden wir auch in Webers  Freijdyiif”. Hier driickt es
jih in Tomen aus, die Gegenden, die Weber bejuchte, klangen in feiner
Phantajie gleichjam wie Mufikjtiicke, jo daf er jogar imftande war, mif
Hilfe der mujikalijchen Crinnerung die Gejichtseindriicke wieder bhervor-
jutufen, weldye die CGrinnerung batte ent{teben lafjen.®) Und es ijf das Er-
greifende bei den fchlichten Atenjchen des Freifchiif, dafy fih in ibnen als
echfen RKindern des Waldes der ganje Waldeszauber enffaltet vom
jonnigen 2Norgen bis jum Dunkel der geiftererfiillten Wacht.

o ift es denn aud) obne weiteres verjtandlich, wie auf den jugendlichen
Whagner gerade der Freifchiif eine jo tiefe Wirkung ausiiben konnte. Der
Meifter bat in jeinen Projajchriften herrliche Worte fiber diefes Werk ge-
funden.  Die ddmonijdhe Vorjtellung ift bei den Deutjchen von der Natur
vorgejeichnet, bei andeven Volkern von Gejelljchaft und Religion. Die
Klage um das verlorene Paradies weify den Schrecken iiber die Rache der
vetlorenen Qutter 3u mildern. Dies ift eben deutfche Art.” Und dann an
anderer Gtelle:  Hingegen ift gliicklichermweife der gebeimnisvolle Verhehr des
menjchlichen Herzens mit der umgebenden cigenartigen RNatur noch nicht auf-
geboben. In ihrem beredten Schweigen jpricht fie heute, wie vor taufend
Jabren. Und jo wird die Waturjage das ewige Clement des Dichters fiir
den Verkehr mit feinem Volke.”

Cinem folchen Menjchen konnte das Heimweh nicht fremd jein, und es
packfe ibn dann auch wdbrend feiner Parijer Jeit auf das heftigite, und als er
am 7. April 1842 den Rbein jum erften Wale wiederfab, chwour er mit hellen
Frdnen im 2Auge jeinem deutjchen Vaterland ewige Treue.  Meine Sebn-
jucht nach der Heimat,” bekennt aber Wagner jpiter,  hatte nichts von dem
Charakter des politijchen Patriotismus.” Es war die Sehnjucht nach der
Heimat, d. bh. dem  Umjdbloffenfein von einem innig verfrauten All-
gemeinen”. Damit haben wir die Verbindung mit der Cichendorffichen Auf-
fafjung. $Hier lieat aber audy gerade das, was dem BVeqriff der Heimat einen
tieferen Jnbalt qibt, als dem des Vaterlandes, Cr ift jenfeits aller Partei-
und OStandeseinftellung, jenfeits aber auch von augenblicklich gezogenen
politijchen Grenzen. Deswegen jcheint es mir gerade jeht, wo joviel Deutjche
aufjerbaldb unferer Gvenzen wobnen, ridtig, die IJujammenfafjungs-

'6) H. Lichtenberger. Ricdhard Wagner, Der Dichter und Denker. 2. Aufl. Dresden,
Leipzig 1904,
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bejtrebungen auf einer Grundlage aufzubauen, auf die fie alle fich ftellen
konnen. Und Wagners Werk gibt eine folche Grundlage.

Denn es hat wenig deutiche Wdnner gegeben, die jo tief von der Be-
deutung des Volkes fiberjeugt waren.  Das Volk ift der Inbegriff aller der-
jenigen, welche ecine gemeinjchajtliche ot empfinden,” diejes tiefe Wort hat
der Meiffer geprdgt. Wie er aud) mit der Tat fiir die Freibeit jeines Volkes
einfprang, beim Ausbruch der Revolution, ift bekannt, ebenjo f{eine ab-
jprechenden AuBerungen iiber das Politifche. Und jo kebrt jeine Kunft juriick
jum BVolksgedicht. Al den idealen Stoff des Dichters glaube idh daber den
QMpthos” bezeichnen ju miiffen, diefes urjpriinglich namenlos entftandene
Gedicht des Volkes. Denn bei ihm verjchwindet die konventionelle, nur der
abjtrakten Vernunft erkidrliche Form der menjchlichen Verbdlinifje fajt voll-
ftandig, um dafiir nur das ewig Verjtdndliche, rein Wenfdliche 3u jeigen.”
Wagner weify aber jebr wobl, dafy dies rein Wlenjchliche aus rein deutjcher
Qrt geboren iff. CEr ift der Anjicht, dafy fiiv cine joldhe Wiedergeburt dic
deutjche Gprache die bejte Grundlage gibt.  Italiener und Franjofen
jprechen eine OSpradhe, deren wurzelbafte Bedeutung ihnen nur auf dem
Wege des Studiums aus dlteren, jogenannten fofen Spradhyen verftandlich
werden kRann.” Bei der deutihen Sprache ift der Jujammenbhang mit der
Qatur kenntlidher. Der Ton liegt auf den Wurzeljilben, bei den romanifchen
Spradhen auf den bedeutungslofen Beugungsfilben. Die romanifchen Vblker
find 3war den germanijchen in der Ausbildung der Form voraus. Aber der
Sraniofe ftebt jeiner Form befriedigt und geborjam gegeniiber, und in der
jtdten Wiedergabe diejer Form liegt cine gewifje Stagnation in der inneren
Sdyaffenskraft. Wie nach Heufler der Germane e¢s war, der in die Welt,
die in der wiirgenden Wadht des romijchen Staatsbegriffs lag, den Freibheits-
gedanken bracdhte, jo liegf jchon in unjerer Spradye Freibeif, ja etwas
Chaotijches, wie Wagner meint, aber aus joldyem Urjtoff Gt fich auch immer
wieder Weues {dhaffen, aus dem fertig geformten hingegen nicht mebhr. Und
da redhtes Naturempfinden die Aufgabe des eigenen Selbit mif allen Dingen,
die an der Perjonlichkeit baften, bedeutet, und die Waturwifjenjchaft als
die jachlichjte der Wifjenjchaften gelten darf, ift die deutjche Art am ge-
eignetiten, fich vom Leben und Weben der Ratur erfiillen 3u laffen.  Deutich
ift die Sadye, die man freibf, um ibrer jelbjf willen und der Freude an ibr
treiben,” jagt YWagner.

Das Gedidht des Volkes ift der Winthos, und da das Volk ibn aus
jeinem lebendigen Verkniipftiein mit der Watur beraus dichtet, ift der
Mpthos Aaturgedicht. Qur der natiitliche Nenfch kann ibn dichten, . als
natiitlich aber gelte uns der Menjch, welder dem Verbdlinis ju den ein-
fachiten Gegenjtinden der Watur eine feelijdhe BVedeutung abgewinnt.” 7)

7) 9. v. Stein, 2. a. O.
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Auch Wagner hat erkannt, daf das Volk in feiner Jugend den Wnthos
dichten konntfe, weil es der Watur noch fehr nabe jtand. Spdter aber unter-
jucht der Wienjch, ftatt 3u betrachten, und die Aatur, die er damals in ibrer
Einbeit erfaf3te, zerjplittert jich fiir ibn in eine jtdts wachjende Wlenge Rleiner
Cinjeltatjachen. Das atiitliche macht dem Kiinftlichen Plag, die Einbeit
der Uneinigkeit.

©Go ift jchon die Schopfung des Qufikdramas, oder wie Chamberlain ¥)
es nennt, des  deufidhen Dramas”, ein Cintauchen der Kunjt in die Natur.
Die Natur fpricht durch alle Sinne ju uns, und von aller Kunfjt kommt ibr
Wagners Werk am ndchjten.  Wie nun aber der Bejucher des Whalbdes,
wenn er fich iiberwdlfigft durcdh) den allgemeinen Cindruck ju nachbaltender
Sammlung niederldft, jeine vom Druck des Stadtgerdujches befreiten Seelen-
Rrdffe 3u einer neuen Wabrnehmungsweife jpannend, gleidhjam mit neuen
Ginnen borend, immer inniger auflaujcht, jo vernimmt er nun immer deut-
licher die unendlich mannigfaltigen, im Walde wachwerdenden Stimmen;
immer neue und unferjchiedene freten hinju, wie er {ie nie gehort ju haben
glaubt; wie fie jich vermebren, wachjen fie an feltjamer Stirke; lauter und
lauter jchallf es, und jo viel der Stimmen, der einzelnen Weifen er hort, das
fibermdltigend bhell angejchwollene Tonen diinkt ibm dod) wiederum nur die
eine grofye Waldesmelodie, die ihn fchon anfdnglich jur Andacht fefjelte.”
(Sukunftsmujik.)

In diefen Worten liegt die Erkenninis der Aatur als eines Organismus,
Das iff einer Harmonie der Teile unter der Idee des Ganzen. Wie fidy die
Organijation des Lebens vom Korper bis in deffen Teile juriickverfolgen ldft,
bis jum einjelnen Organ, bis jur Jelle, jo jdldgt fie audh nach aufen ibre
freife. Der Teidh ift ein Organismus, der Wald; nur jo verfteben wir es,
dafy jeder Vogel jeine beffimmte Aiftgelegenbeit hat, denn der Raum muf
nad) iibergeordneten Geficdhtspunkien verfeilt werden. Jede Pflanje bhat
ein beftimmtes Jnjekt, das von ibr lebt; jo wird die Wabhrung verteilf, fo findet
aber audh die Pflanze den ibr juerteilten Gdrtner, der fie bejchneidet, dafj fie
durdh fibermdfiges Wachstum nicht die anderen Pflanjen erjticke und {chliefs-
lich felbjf jugrunde gebe, wie alles, was fich iiber den ihbm gezogenen Rabmen
binaus vermebrt. libermdfige Vermebrung der Injekten hindern die Vogel,
binter diejen {teben die Raubvdgel, und jo arbeitet alles ineinander. Von
jedbem Tier, jeder Pflanze laffen fid)y Bejiehungen ju den anderen finden,
kein Lebewejen lebt fich felber, jondern nur dem Ganjen.

Aucd) Wagners Mufikdrama ift ein Organismus, eine Harmonie der
Leile unfer der Jdee des Ganjzen; Auge und Obr werden ju einem einbeit-
lihen Cindruck gefiibrf, Sprache und Mufjik werden Ausdrucksformen des-
jelben Geelijchen, unter deffen Herrjchaft fie fich ftellen, wie die eingelnen

8) . &t. Ebamberlain, Ridhard Wagner. Miinchen 1896.
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Organe im Korper. So kommen fich das Kunjtwerk der Nafur und das
des Meifters ndber als anderes Nlenfchenwerk, und wer lefteres voll emp-
funden bat, wird auch fiir erjteres gewonnen werden konnen. Das Schauen
und Horen ift aber fiir den Weifter nur die Hffnung der Pforten fiir das
®efiihl. Wenn folches bei der Kunft uns nody nicht verloren ging, jo doch
bei der RNatur, und gerade bier kénnen wir vom Wleijter uns den Weg weifen
lajfen, der einjt unjeren Abnen verfraut war. Wagner bhat das jebr wobl
gefiiblf.  Der Tieferregte jpricht dann mit der Watur und fie ant-
wortet ibm. Verjteht er in diejem Gefpriche die Natur nicht beffer, als
der Betradhter derfelben durch das WMikrofhop? Hier liebt der Wenjdh
die Aatur.”

Das aber will unjere Heimatlehre wieder bringen, das gefiiblsmdfige
Grfaffen der RNatur und das Bewuftiein, hierdurd) fiefer in fie einjudringen,
als es mit Verftand und GErperiment méglich ift. Lefhteres ift der Kritik
cines Kunftwerkes ju vergleichen.  Der Kiinjtler wendet fid) an das Gefiib
und nicht an den Verftand; wird ibm mit dem Verftande geantwortet, jo
witd hiermit gejagt, daf er eben nicht verftanden worden ift, und unjere
Rritik ift in Wabrheit nichts anderes, als das Geftindnis des Unverjtdndnifjes
cines Kunjtwerks, dag nur mit dem Gefiihle verffanden werden kann” (Cine
Nitteilung an meine Freunde). Auch die Watur als Kunjtwerk kann im
Grunde nur durch das Gefiibl erfaft werden, der Verjtand gebt aufs
eingelne, er ijt analptijc), wie denn unfere Wifjenjchaft fich immer mebr in
Gpeszialismen auflsjt. Wir brauchen aber wieder jpnthetijche Wifjenjdhaft,
wenn wir den Iiberblick nicht verlieren wollen. Diefe Spntheje jucht die
$Heimatlehre, und da wir nur im Gefiihl eine Wannigfaltigheit einbeiflich er-
faffen, jo mufj fie in ibre Arbeit das Gefiibl einbejiehen.

Qber auch andere Fiefen der Natur 8ffnen fich durdh) gefiiblsmdfige Er-
jchliefjung. Wir wiefen bereits darauf bin, daf alles, was lebt, unter der
Herrjchaft des Leides ffehf. Wenn wir oben auseinanderfehten, wie die
QRatur als Organismus fich jelbjt veguliert, jo iff gewif das Kunjtwerk ju be-
wundern, aber andererjeits mufy uns auch das Grauen fajjen, wenn wir er-
kennen miifjen, dafj jedes Emporkommen eines Wejens auf Kojten eines
andern gejdhiebt, dafj Freffen und Gefrefjenwerden die freibenden Krdfte in
dem grofen Ubrwerk jind. Gewif, wir verfteben den Grund, wir jehen, daf
wdbrend eine menjdhliche Majchine fich immer nur abnuhf, in der der
QRatur jedes Feildyen deswegen nicht gdnjlich abgefchliffen werden Rann,
weil es von fich aus ununterbrochen wddhjt. Jedes Lier, jede Pilanze bat die
Rraft der Vermebrung in fo hobem Wafze, dafj jede Art fiir fich allein die
Grde iibervdlkern wiirde, wenn fie eben nicht abgefchliffen, bejchnitten durdh
die anderen merden wiitde. AUber wenn wir fo aud) uns dem Verjtindnis
der Gleichung: Vermebrung und Vernichtung 3u ndbern glauben, die der
Rern des Gpieles des Lebens auf der Erde iff, jo bleibt deswegen doch die
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Latjache beftehen, daf es jich hier um ein unendlich leidvolles Spiel handelf.
Die Wijjenjchaft mag fich bei ibrer bisherigen Urbeitsmethode diejer CEr-
kRennfnis verjdhlojjen baben, fie bringt fie aber damit nicht aus der Welt, wir
fiiblen jie, jobald wir unjer Herj dfjnen.

Ridard Wagner aber 3eigt jeine Waturgebundenheit gerade dadurd), daf
in ibm von jeber die atur als Leid wiederklang. Es ift bekannt, daf in
ibm der RKiinftler dem Philojophen vorgegriffen batte, und dafy er Peffimift
durch Intuition war, ebe er es im Vollbewufitiein der Griinde wurde. Sein
gewaltiges Werk  Der Ring des AWibelungen” geriet ibm peffimiftijch, ob-
gleid) er damals nodh nicht den Philojophen des Pejfimismus, Schopenbauer,
kennen gelernt batte, jondern Anbhénger der optimiftijchen Pbhilojophie Feuer-
bachs war. Sein damaliger theoretijcher Jrrtum konnte keinen Einflufy auf
jein Gtiick baben, jodafy er bis jum Shluf jeines Dramas kommen konnte,
obne nur einen Augenblick ju abnen, dafy es etwas ganj anderes bedeufete,
als er fich eigentlid) gedacht batte.?)

Wenn uns aber etwas ermufigen kann, als lefte Aufgabe unjerer
Heimatlehre die gefiiblsgemdfze Crichliefung der Watur ju jtellen, jo iff es
diejes. Audy Lichtenberger weift auf den Meijter als Synthetiker hin.  Die
Latjadye bleibt merkwiirdig, dafy Wagner — ein Faktum, das Philologen viel-
fach beftdtigt baben — durch jeine poetijch-intuitive Methode oft ju Reful-
faten kommf, die denen, welche die idnner der Wifjenjchaft mit Hilfe des
Rritijchen Verfabhrens erreicht haben, oft jebr nabe kommen.” Und [chliefslich,
it nidt fiberbaupt das Hochjte, was dem Wenjchen wurde, obne Hilfe des
DVerjtandes 3ujtande gehkommen? Auch) Goethe, Beethoven, viele andere
Sdspfer ewiger Werke haben bekannt, dafy fie ibre Werke nicht erdacht
baben, fondern dafy fie ibnen ibrer unbewuft gekommen jeien. Audy die
grofien Religionsjtifter wollten nicht, fie muFten ihren Weg geben, und
die Stunde der Crleuchtung kam ihnen ploglich, obne dafy fie fie erarbeitet
bdtten. Wagner aber hat, ebenjo wie Schopenbauer, 3u jeder Jeit an den
Dotrrang der infuitiven iiber die vernunftgemdfe Erkenninis geglaubt; er
bat angenommen, dafy die Intuition das wefentlichite und dltefte WVermbgen
der Menjchbeit fei.  Durd) den jagenbaften Ton wird der Geift fofort in
denjenigen frdumerifchen Juftand verjest, in welchem er bald 3u dem vélligen
$Helljeben gelangen foll, wo er dann einen neuen Sujammenbang der Phéno-
mene der Welt gewabrt, und jwar einen folchen, den er mit dem Quge des
gewdhnlidhen Wachens nicht gewabhren konnte, weshalb er da audh ftats nach
dem Warum frug, gleichjam um feine Scheu vor dem Unbegreiflichen der
Welt 3u fiberminden, der Welt, die ihm nun jo Rlar und bell verftandlich
wird.”

9) Henri Lichtenberger, Nidard Wagner, der Dichfer und Denker. Dresden und
Leipzig. 2. Aufl. 1904,
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Go teilen denn aucdy die Werke des Weifters die Cigenart mit der
Ratur, dafy in ibnen, wie H. v. Stein jagt, volle Schrankenlofigkeit der
Deutung ift, eben wie bei einer Aaturerjcheinung. Dem Ring des Aibe-
ungen ift auch nady Lichtenberger etwas Rdtjelhaftes geblieben, wie das
Ceben felbjt, defjen Abbild er ift. Oft ift audy mir beim Unbdren diefes
Werkes, beim Aufklingen einer Harmonie etwas ploflich klar geworden, ge-
radejo wie Cidyendorff jagt, dafy beim blofen Unblick des Waldes durdh fein
ganjes Wefen es unausjprechlich Rlar wurde. Im Wnthos unjeres Volkes,
den uns der Meifter wicdergejchenkt hat, vertieft jid) gewiffermafen beim
Anjchauen unjer Blick. Wir fehen juerft die Gejtalten, die uns die Sage
jchildert, dann erkennen wir fie als Ausdruck von Waturvorgdngen und
jdhliefslich durchmebt uns das grofje Werden und BVergehen der ganzen Welf,
und es klingen in uns Vergangenbeit und Jukunjt jujammen. So will aud
®oethe jugleich die Waturerjdyeinung und jugleich das Gejeh jeben, auf dem
jie berubt, wie er uns das in jeiner Elegie ,Ampntas” gelehrt hat. Gerade
Diefes lefte, tieffte Schauen iff aber die hichjte Weihe des ANaturempfindens,
in ibm fiiblen wir uns eins mit der Watur, glauben nicht mebr ihre Be-
herrjcher, nicht Schopfer 3u fein, jondern find wieder Gejchdpfe, Kinder, und
das ift, wie uns Goethe gefagt hat, das bochite Gliick und jugleich fiefjtes
Derftehen.

Wenn wir uns in die grofe Harmonie des Werdens einftimmen, ge-
winnen wir Ehrfurdht, das Einfiihlen in das Leid, das audy die Tierwelt durd)-
ieht, ermeckt Mitleid. Hier treffen wir aber nicdht nur auf die freibenden
RKrdfte des Werkes des Bapreuther Weiffers, aud) fdhon Ariffofeles bat
uné gejagt, dafj die Tragbdie eine Handlung fei, die durd) Crregung von
Mitleid und Furcht die Reinigung von joldhen Empfindungen vollziehe.”
Die Natur ift Kunftwerk und ibr fiibrendes Wotiv iff Leid, audh fie ift aljo
eine Tragddie, auch durch fie konnen wir uns in der Art des Ariftofeles
[dutern lafjen. Lernen wir fie wieder rechf erfaffen, jo fiibrt vor allem fie
jum Ewigen, denn wie Dante jagt, die Watur ift Gotfes Kind, die Kunijt jein
Enkelkind. :
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GClemente joziologijcher Erkenninis bei Richard Wagner.

Was wobl bat Richard Wagner mit der Soziologie ju fun? Aun, die
moderne Sojziologie, die Kulturjojiologie insbejondere, welche verjucht, die ge-
jelljchaftliche Bedingtheit der Kultur, die Jujammenbhdnge geiftiger oder kiinjt-
ferijcher Gejtaltungen mit der jeweiligen Gefelljdhaftsitruktur aufjuzeichnen,
miite wobl auch, — jo kénnte man erwarten, — einen Leil enthalten, der
analog dem 3weig der Religionsjoziologie etwa  Soziologie der Kunft” hiefe.
Dies ift eine Aufgabe, die im Wefentlichen noch der Jukunft zu [Gjen bleibt.
Jdn diejem RKapitel miiten dann die Wedbjelbeziehungen von RKiinjtlern jur
Gefelljchaftsform ibrer 3Jeit abgebandelf werden. In diefem Falle wdre
Richard Wagner ein allen anderen RKiinftlern gleidgeordnetes Objekt
jogiologijcher Betrachtung, die nichts weifer ju fun bdtte, als die meift jebr
unbewufte, fajt inffinktive Cinjtellung der RKiinjtler jur Gefelljchaft und die
ebenjo meift nur unbewuften Cinfliffe ju unterjudyen, die beide aufeinander
aebabt haben. Gewifs, dieje Vetrachtung wdre nofwendig. Aber gerade hiet-
bei wiirde fich fofort jeigen, dafy Wagners Verbdltnis jur Gejellfchaft ein
tieferes, pofitiveres war als das der meiften anderen Riinjtler. Denn wo
andere gefiiblsmdfig unbewuf3t die Fdaden jpannen von fich ju ibrer Ummwelf,
wo fie ficdh in fo naturbafter Verkniipfung mit der Gefelljchaft ibrer Jeit emp-
fanden, daf fie jich ibrer Sonderjtellung innerbalb diefer {iberbaupt nicht klar
wurden oder eben keine Ausnabmeftellung befafen, da gejtaltete Richard
Wagner bewuft, da jdhuf er in Rlarer Erkenntnis jeiner jozialen Verbunden-
beit und da juchte er abjichtlich und 3weckbaft auf das Verbdltnis feiner Kunit
sur Gejelljchaft ecinjuwithen. Widht eine Cinordnung Wagners in einen
kunjtjoziologijchen Sujammenbang feiner 3eit und ibrer Kiinjtler, — was ficher
jebr interefjant wdre, — joll aljo hier geleijtet werden, jondern nur die Vor-
arbeif dazu, weldye aufzuzeigen bat, inwiefern des Aleijters Stellung jur Ge-
- fjelljchaft ein von anderen Kiinftlern befonderes und unterfchiedliches ift und
welden Einflufy dieje Stellung auf fein Werk batte.

Die wefentlidhen Einfichten des Meifters in diefe Jujammenbinge geben
aus feiner Schriff  Oper und Drama” bervor. Da erbhellt jofort, dafy er fich
bewufit in den jozialen RKreis bineingeftellt jah. In jeinem vierfen Kapitel
beifit es: Bewufte Individualitdt, die uns beftimmt, in diejem einen Falle
fo und nicht anders ju bandeln, gewinnen wirtnurinder Gejell-
fhaft, welche uns erft den Fall vorfiibrt, in welchem wir uns 3u ent-
{cheiden baben. Das Individuum obne Gefelljchaft ift uns als Individualitdt
vollkommen undenkbar, denn erft im Verkehr mit anderen Individuen jeigt
lich das, worin wir unferjchieden von ihnen und an ung befonders find.”
Und ferner:  Eine Individualitdt kann niemand {childern obne ihre Umgebung,
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die fie als jolche bedingt.” Und weiterhin mif jcharfer Vefonung und doppelfer
Akzentuierung: ,Der Voden der Gejdhichte ift dDie jojiale Watur des
Menjchen.”  Aus dem Bediirfnifje des Individuums, fidh mit dem Wefen
jeiner Gattung 3u vereinigen, um in der Gejelljchajt jeine Fdbigheifen 3ur
bochjten Geltung ju bringen, erwddjt die gane Bewegung der Gefchichte.
Die gejchichilichen Erjdheinungen find aljo die Aufzerungen d e v inneren Be-
wequng, deren Kern die jojiale Watur des Wenfden ift.” Das
belle Bewuftiein jeiner Verflechtung in die Gejelljchaft kann wobl kaum einen
deutlicheren Ausdruck finden. Wan wird vielleicht einwenden, dafy damit
Gelbftverftandlichkeiten ausgefagt find. AUber Selbftverjtindlichkeiten werden
nicht dadurch unmirkjam, dafy fie vergefien werden. Und das neunjebnte
Jabrbundert, das in {tatkem Ausmafze ein Jeitalter des Individualismus ge-
wejen war, wurde bier in jeinem jdhwdd)jten Punkte angegriffen. Denn, in
der Lat, die joziale Watur des Wenjdhen, bajierend auf Empfingnisvermdgen
und Mitteilungstrieb, ift jofort nad) feinen biologijchen Eigentiimlichkeiten
eine der fundamentalften Tatjacdhen der Gattung Wenjch fiberbaupt. Aus
ibr folgt obne Weiteres, dafy jur Crméglichung gejelljchaftlichen Lebens Be-
jhrdnkungen und Cinengungen des Individuums nofwendig werden, weldye
ibm Pflichten und Verbindlichkeiten gegeniiber der Gejelljchaft auferlegen.
Daf nun aus dem Gegenfaf individueller Aeigung oder innerer Gewifjens-
verpflichtung einerfeits und den Gejeen duferer Verbundenbeit in der Ge-
jellichaft andererfeits iiberhaupt erjt alle Konflikte méglich werden, die vor
allem dramatijche Kiinjtler von je als ibren Vorwurf vorfanden, das ftand
bier klar vor Richard Wagners Vewuftjein. In groBartiger Weije hat
Wagner gerade diefen Jujammenbang an Hand des Oedipusitoffes aufgejeigt.
Wie weit aud) der Lpriker aus diefen Konflikten jeine Anregungen emp-
fdngt, das joll bier unentjchieden bleiben. Gidyer ift, dafy jedes Drama und
jedes Epos in der Tatjache der jozialen Verfledhtung des Individuums jeine
Griftenyméglichkeit 3u juchen bat. Dieje fundamentaljte Erkenntnis der
jozialen Bebdingtheit auch des Kunftwerks, welche in der jweiten Hdlfte des
neunjebnten Jabrhunderts kaum irgendwo in jolcher Bewuftheit vorhanden
wat, bat Richard Wagner hier wieder geweckt. Und das 3u einer Jeit, als
noch kein Menjch an Sojiologie als methodifch-wifjenjhaftliche Erfafjung
der Beziehungen des jozialen Lebens ju anderen Lebensdufzerungen dachte.
Wagners Bemerkungen dariiber in  Oper und Drama” erjchienen im Jahre
1852. DVorber batfe nur ein anderer Grofer von gan3 anderer Seife als
von der Fachwiffenjchaft ber Unterjuchungen verdffentlicht  iiber die gefell-
jchaftlichen 3uftdnde in Polen”. €5 war dies, der Phraje vom geiftlojen
Militarismus ing Geficht jdhlagend, der alte Feldmarjchall Graf Moltke.
Die erften fachwiffenichaftlichen Verdffentlichungen dagegen, weldhe davon
efwas neues 3u fagen hatten (Schdffle und Schmoller hatten nod) kein Syjtem),
die Unterjucdhungen von Georg Simmel  iiber joziale Differen3ierung” kamen



17

erft 1890 beraus. Hier wurde von Simmel erftmalig ecine  Theorie der
Kreuzung und lberjcdhneidung fozialer Kreije im Wenjchen” aufgeftellf, die
Individualitdt als  Scdhnittpunkt jozialer Fdaden” begriffen und erkenntnis-
theoretijch auf das Ermachen des Icbh” an dem Crlebnis der anderen als
dem Du” hingewiefen. Die geniale Infuition Richard Wagners war aljo
derFadhwifjenidhaft in einer ihrer Fundamentalerkenntnifje vorausgeeilt. Was
allzulange vergefjen war, der allen gemeinjame Voden der Gefelljchaft als
immer wirtkjamer, konjtanter Faktor und alé Bajis aller individuellen Diffe-
rengierung, diefes Clement der Soziologie, war aus Richard Wagners Be-
wuftjein nicht gejchwounden.

Die neuere Soziologie jcheidet nach Tonnies die nur formal jujammen-
fajjende, interejjenmdfig oje verflocdhtene Gejelljchaft” von der inbaltlich und
gefinnungsmdpig verbundenen  Gemeinjchaft’. Der lefte Ausgangspunkt
Richard Wagners in feiner Kunjttheorie und jeinem Schaffen war, von der
joziologijchen Seite her gejehen, die Tatjadye des Vorbandenjeing der Gejell-
jchaft und der Hineinverflecdhtung des Individuums, Der lehte Jielpunkt der
kiinflerifchen Ausjtrablungen Wagners lag aber, wiederum foziologijch ge-
jeben, unendlich bober. Sein Jiel war die  Gemeinjchaft”. Ausgebend von
der nach Wagners Nieinung gegebenen  Nidytswiirdigkeit der politifchen
und jozialen Jujtdnde” feiner Jeif, die aus ficdh heraus gerade keine anderen
offentlichen Kunjtujtinde bedingen konnten” als die von ihm angegriffenen,
verfolgte er mit feinem Kunffwerk die bewufte Tendenj der Jujammenfafjung
der [ofen, oberfldchlichen  Gejelljchaft” feiner Jeit ju einer neuen, von feinem
Kunjtwerk ergriffenen  Gemeinjdhaft”. Aus dem Vewuftjein gejelljchaft-
lihen Jujammenbangs heraus entjtanden, bejweckte Wagners Kunjtwerk die
innere Umformung der Gefelljchaft ju einer hoheren und innerlicheren Da-
jeinsform, ndmlich jur  CErlebnis- und Gefinnungsgemeinjchaft’. Das war
ibm der Ginn der Fejtjpiele in Vapreuth, allmdblich die Erlebnisgemeinjchaft
jeines weiteren Freundeskreifes ausjuweiten ju einer neuen inneren Gemein-
jchaft des deutichen Volkes. Vapreuth jollte der Wallfahrtsort der gejamten
deutjchen Qation werden. €3 ijt in diefem Jujammenbang nicht 3u beurteilen;
wie weit die Verwirklichung diejer neuen im Geijte des Meifters geplanten
Gemeinjchaftsform gegliickt ift, aber eg ijt feftsuftellen, dafs, wenn in unjerer
Jeit heute gejinnungsmdfig gebundene RKollektiveinbeiten vermift und neu
gefordert werden, Ridhard Wagner gewify einer der erften Vorkdmpfer diefer
Jbeen gewefen iff. Jur Kldrung iiber feine Jiele jedenfalls bediente fich
Wagner, wenn aud) ungeabnt der jpdteren joziologifchen Bedeutung diefes
Worfes, der Vorftellung der Gemeinjchaft und hat jomit audy hier in jeinem
Denken gan3 elementare Begriffe der Soziologie vorweggenommen.

Das jtarkjte Bindemittel diefer erffrebten Gemeinjchaft, das auch der
ujik Wagners ihren monumentalen Eharakier evmiglichte, war der durdy
das Juriickgehen auf einfachjte menjdhliche Verbdltnifie bherausgeftelite
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Mipthos, deffen foziologijche BVedeutung als Glaubensband einer primitiv
vergemeinjchafteten Gefelljchaft der Vorzeit, der Gefchlechferverbdnde, der
Gippen und Clans im Jeitalter blutsmdfig bedingter Gefjelljchaftsittuktur der
Aeijter lange vor der Fachwiffenjchaft erkannte. Das BVand der Kirdhe
jhlang fich ja erft im Jeitalter madhtitaatliher Organijation um die Gejell-
jchaft. Vorber in der Phafe der Blutsherrjchaft war die Einbeit der primi-
tiven Geelen, nachdem fie fich von rein magifdhen Vorjtellungen emanzipiert
batten, vor allem im mpthijchen Glauben gegeben. Diefe innere Bindung,
welche die primitive Gefelljchaft jur Gemeinjchaft erhodb, hat Wagner geahnt
und fiir jeine Jmwecke benuff, noch ehe die Fadywiffenjchaft fich damit
bejchdftigt und noch ebe Badyofens OScriften fich durchgejet batten.
dm Mpthos erfah er  nicht mebr die bifforijch-konventionelle Figur, jondern
den wirkliden, nackten WAenjchen, an dem er jede Wallung des Bluts, jedes
3ucken der Rrdftigen Muskeln in uneingeengter, frijcher Vewequng erkennen
durfte, den wabren Wenjdhen iiberhaupt”, dag mit dem Windeftmaf von
RKonvention bebaftete Urbild des Rein-Wenjdlichen. Die Frage, ob der
Meifter fiir feinen neu herausgeftellten MWnthos echten Glaubenswert oder nur
Gymbolcharakter beanjpruchen wollte, joll bier unentichieden bleiben. Der
Gojiologe bat jedocdh darauf binzuweijen, dafy die Infuition des Weifters, als
fie bier den Wpthos als BVindemittel primitiver Gejelljchaft erjchaute, der
jpdferen Fadwifjenjchaft der Sojiologie efwas vorwegnabm, was dieje nur
beftdtigen konnte,
Diplom-Volkswitt Herbert Schonfeld, Chemnif.



Paul de Lagarde jum Geddchinis.

Pon RKarl Grunshy, Stutfgart.

.

QRicht jo bekannt wie von andern groffen Wdnnern ift der Lebensweq
dea Forjchers und deutjchen Denkers Paul de Lagarde. Wir ermdhnen
jeiner, weil uns die Jeitjpanne der erjten bundert Jabre nach feiner Geburt
(2. 11. 1827) den dufzern Anlafy darbietet. Der innere Grund, warum wir
auf ibn juriickkommen, liegt darin, dafj wir recht vieles bei ihm und von
ibm lernen konnen. Unjere Teilnabme wird fogar gleid) durd) jeinen €in-
tritt ing Ceben gefefjelt. Tragifdh) war, daf nach der Geburt die Wutter,
die dem bugenottijchen Hauje de Lagarde entjtammie, aus dem Leben jdbyied.
Wobl hat der Knabe und Jiingling in reichem Nlafe vermandtichaftliche
weibliche Fiirjorge genoffen. Aber doch bielt ibn die Sehnjucht nady der
blutjung dabingerafften utter gefangen, weil fie ihm jo nofwendig ge-
wejen mwdre, die Entbebrungen ju erjefen, die Wunden ju lindern, die ihm
gerade fein Lebensmorgen jur Witgift gab. Der Vater — jein Wame war
DBoetticher — bekleidete das Amt eines Gpmnajialprofefjors in Verlin, CEx
war ein Pietiff von jener vergewalfigenden Frommigheit, welche jede er-
sieberijdhe Cinwitkung ausichliet. Die Umnennung nach der miitterlichen
Serhunft verfteben wir aus dem Gefiibl, dafy der kbrperlichen Abjtammung
keinerlei geiftige 3ujammengebdrigheit mit dem Vater folgte. Alan kann
nicbt fagen, das Vand 3wifchen ibm und dem Sobne fei jerrifjen worden:
¢s war nie angekniipft! In dbnlicher Weije haben Kierkegaard und Wiehjde
unter ibrer Crjiebung gelitten. €Es feblte dem Pietismus des 19. Jabr-
bunderts cine alleroberite Vorausfehung: die Achtung vor der Eigenart
des Kindes, das dod) jedenfalls auch ein Gejchopf Gottes ift und nicht dazu
beftimmt jein kRann, religios mifjhandelt ju werden. it allem Ernfte miiffen
wir von jenem religidjen Wabne reden, der noch heute der Jugend ihre Kraft
Rinknickt. Cagardes Los erinnert mich an das Schickjal eines hochbegabten
RKameraden, der Sonntag fiir Sonntag jweimal jur Kirche, dann nod)y jur
DBetftunde gejchleppt wurde und jpdter am Ingrimm iiber die liebloje Jugend-
fiibrung ju Grunde ging. Die genannten Mdnner haben ibren Wamen auf
die Nachwelt gebracht. Aber auch jie konnten ihre Erzichung nie ganj iiber-
winden. €5 lobnte fidh, dariiber nadhjufinnen, was bei RKierkegaard und
iehide auf die Schuldrechnung des erftickenden Pietismus ju fefen ift.
Auch an Lagarde bat fich die unfelige Kindbeit und Jugend jeitlebens ge-
tidht. Die Art des Frommijeins, die den Vater gut diinkte, muffte heftigen
Widerwillen, wadhjende Abneigung jeugen. Wie bat der Sobn den Wamen
Cutber aus unbefangener Erkenntnis nennen und verehren kénnen. Er war
durch die vdterliche Uuffajjung volljtdndig verzerrt, auf immer entweibt.
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Man darf fich nicht wundern, daf Lagarde jede Gelegenbeit beniit, Cuthers
Theologie anjufechten. CEr vergaf vollftdndig, dafy uns Luther als Dog-
matiker kiibl [Gft, wdbrend fein Auftreten in Worms bis ans Ende aller
Tage jur Bewunderung jwingt. Hat ibm das Volk auf der Fabrt jum
Reicdhstag nicdht wie einem Heiligen das Gewand gekiift? Man. glaubte, et
wetrde vom wortbriichigen Kaifer wie Hufj verbrannt. Haben nicht in ibren
Sellen die Monche gejubelt, dafy einer den Wiut hatte juzugreifen? Soviel
ift ficher: nicht der Theologe, der das Gebot altteftamentlichen Wudhers
unter Hinweis auf dogmatijche Vegriindung rechtferfigte, nicht der Gegner
des Kopernikus beftimmt unfern €indruck, jondern der unerjchrockene Vor-
kampfer der deutjchen Gadhe, der Kdmpfer, der um eine deutjche RKirdhe
rang, wie Lagarde felber getan hat. Aud) Paulus gegeniiber war der Lern-
begierige von Anfang an durch die Erziebung verftimmt. Doch find Lagardes
Cinwdnde bier jum ZLeil jachlicher Erdrterung wert. Iiber Paulus kénnen wir
uns judem jchon deshalb rubiger verjtdndigen, weil der jeitliche Abftand von
jeiner Begriffsmwelt viel grofer ift. Ob wir da Chamberlain oder Lagarde
mebr jujtimmen, davon wird unjere Gefinnung nicht jo fief berfihrt.

€s ijt notwendig, fich von vorn herein bei allem, was Lagarde gegen die
gan3e profeftantijche Lheologie vorbringt, feine friihefte Eriiehung 3u ver-
gegenwdrtigen. icht als ob alles, was er jagf, nun durch fie enfwerfef wire.
Geine Abneigung frifft auch febr wefentliche Merkmale. Das Liebloje,
das Qiichterne, die MiBachtung alles deffen, was 3wijhen Paulus und
Cutber liegt. Aber der wabhre Sinn und Wert defjen, was Lagarde gegen
das Profejtantijche gelfend macht, erjchliefst fich doch erft dem, der die Heftig-
keit des Widerjpruchs richtig einfchift.

Das Leid vom Vater her blieb nicht das einzige. Dazu trat das Los
der Armut. Otatf fiir den begabten Sobn ju jorgen, nabm der Vater
Prdamien und Stipendien des Kindes an fich, um fie frommen Haujern oder
Menjdyen zuzuwenden. Wie manches Budh, das fich Lagarde nicht kaufen
konnfe, mufjte er fich Seite fiir Seite abjchreiben, und jwar, um auch Papier
3u jparen, mit winjigen Buchftaben und engfter Schreibweife. AlS orittd
Furie aber geifzelfe den Hochjtrebenden das eifrige libelwollen der Bebhdrden
und eine Rldglidhe Feindjeligheit der neidifhen Gelehrtenzunft, angefangen
von den Gebdffigkeiten der Brugfch, Spiegel, Albrecht Weber, bis jum plan-
mdpigen Vefcdhweigen jeiner Leiftungen. Die Briichigkeit des Gelebrien-
Charakters, die Unfdbigkeit von Winifterien, das Verjagen des Hodhjchul-
geiftes, all das trat Lagarde gegeniiber grell in Erjcheinung. Wer Schopen-
bauer in jeinem Angriff gegen die deutfchen Hochjchulen des 19. Jabrbunderts
je der Ubertreibung ju 3eiben geneigt war, wird fich anders befinnen, wenn
er fich mit Lagardes Lebensgange vertraut macht.

Dem ungewdbnlich Begabten, der fich friih der Vejdhdftigung mit dem
Morgenlande bingab, jchienen fich als Privatdozenten in Halle (1850) 3u-
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nddit gliickliche Ausfichten 3u erdffnen. Aber gleich die Freude, fich in
London der gewalfigen fyrijdhen Handjchriftenjchige bemdchtigen ju diirfen,
wurde durch William Cureton jerjtort, der die Hand auf ibnen bielt. Die
arofte Demiitigung aber barrte jeiner in der Heimat, als man den Wittel-
lofen, ftatt an eine Univerfitdt ju berufen, 1854 in eine Verliner Realjchule
mif 400 Talern Gebalf fteckte. Jwslf befte Jahre jeines Lebens hat Lagarde,
der fiberragende Forjcher, im Schuldienjte frobnen miifjen. Suleht bot man
ibm, als Lobn fiir aufopfernde Pilichterfiillung, jtatt einer leitenden Stellung
den Unterridht an den untern Klafjen einer Realjchule 3weiter Ordnung an.
Der Gepeinigte und Verbshnte wagte ein leftes Mittel: er wandte fich in
jeiner 2ot an den preuf3ijdhen Konig und diesmal hatte er Erolg. Ein Kénig
bat auch R. Wagner vom gemeinen Lebensdrucke befreif. Lagarde wurde
jolange unterftiit, bis an der Gbttinger Hodhjchule die Stelle Gwalds fiir
ibn frei war — frei allerdings auf dem bedenklichen Wege der politijdyen
Dergemaltigung. Cwald, der jhwer Gekrinkte, vorher Lagarde gegeniiber
freundlich, verftarkte nun die Schar der Wifwollenden. So recht warm ge-
worden ift Lagarde in Gbttingen nicht, wie wobl er fich mit grofiziigigen
Plinen umgeftaltender Erneuung akademijchen Lebens frug.

Was er als Kenner orienfalijcher Sprachen und Gefchichte geleiftet, das
mogen beute die Fachgenofjen, denen er nicht mebr im Wege ftebt, abjchdBen
und ins Licht viicken. Ludwig Schemann ieht in feiner pradhtigen Lebens-
bejchreibung Lagardes (Crich MWatthes, 1920) einige Urteile an: AlS den
Mann der gigantijchen Pléne, der an Arbeitskraft und Arbeitslujt alles weit
binter fich liefs, der in mebr Sprachen Texrte druckte, als in weldyen alle jeine
Amtsgenoffen auch nur buchjtabieren konnten, hat ibn Wilamowif am Grabe
charakterifierf. Die Alljeitigheit jeiner Kenntniffe hat cinen $Fran3 Xaver
Rraus und andere jur Vewunderung bhingerifjen.” Qatiirlich ift dies nicht
jo ju verjteben, als wire Lagarde ein richtiger Gelehrter, ein Allerweltswiffer
gewefen. MNit Griechen und Indern fiiblte et fich nicht fo eng verbunden wie
etwa Wilbelm von Humboldt. Von feinem Reidhtum echdlt man immerhin
einen Begriff, wenn man fidy vergegenwdrtigt, daf der Kenner der Septua-
ginta-lberjefung fid) 3. B. in Dante jo eingearbeifet hatte, daf3 er Karl Witte
1862 bei feinet grofen Danteausgabe bebilflicy jein konnte.

Diejes Gelehrten-Dajein barg denfelben gbtflichen Funken, den mir
etwa bei iehidhes griechijchen Studien wabrnehmen: Die Leidenjdyaft
jeelijchen Lebens.  Was niift es einem Gelebreen, iiber die Lautgefefe der
QAveftafprache Vefcheid 3u wiflen, menn er den bhoben reinen Geift des
Avefta nicht hat weben fiihlen?” Run wurde bei Lagarde jene Leidenjdaft,
Leben ju gewinnen, freilich nicht iiberall gefjtillt. Das femitijche Gebiet, auf
dem et fich viel bewegte, hat ibn geiftig nur jebr bedingt befriedigen kénnen.
Jm Gegenfaf 3u Wietjdhe ift Lagarde dem nachgegangen, was ihm an
jemitifjdhen  Wejen fremd, unverdaulich, gegenjdBlich erfchien.  Well-
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baujen, jein adyfolger in Gsttingen, bejafy nicht diejelbe Urfpriinglichkeit
wie Lagarde, den vor allem der religisie Cigendiinkel, wie er im Alten Tefta-
mente bervorfritf, mehr und mebr abjtiej. So ging er in Beurteilung jener
religidjen Urkunden, die jeine 3eitgenofjen unbedenklich auf diejelbe Wert-
ffufe tiickten wie das neue Leftament, gan3 cigene Wege, die der Sinn fiir
[ebendige Gegenwart ebenjo erbellfe wie das religitje Feingefiihl. Lagarde
ift ein Vater der Deutfchkirche geworden. Hieju war er durch den religidjen
Quell befdbigt, der in ibm fo jtark hervordrang, daf er nicht einmal durch
die pietijtijhe Crsiebung verjchiittet werden konnte. Wie Schleiermadher,
fo empfand er das jiidijche Element als widerchriftlich, wahrend ihm 3wijdyen
Germanentum und Chriftentum kein uniiberbriickbarer Abgrund klaffte.
Seine Gedankengdnge find jebr nabhe jenen Kundgebungen verwandt, die unjer
Aeifter den Bapreuther Vldttern anvertraute. Da bot fich die Woglichkeit
dar, den Vorkdmpfer des deutfhen Gedankens zur Witarbeit ju gewinnen.
un batte Lagarde bisher von Wagner keine Kenntnis genommen. Ludwig
Sdemann bemiibte fich, Lagarde mit dem Bapreuther Jiel alé mit etwas be-
kRannt ju madyen, das in gleidher Richtung liege. In der Tat, wer bheute
Wagners lete Schriften mit Lagarde zujammenbdlt, der ift iiber die Ein-
belligheit freudig erftaunt. Viele jachlidhe Behauptungen und Rachweife,
namentlich aber die Gemiitsart, die Anjchauung der Dinge, die temperament-
volle Dartftellung ftimmen iiberein. Um fjo rétjelbafter ijt es, dafy Lagarde
die Hand ausjchlug, die fich ibm jum Vunde darbot. Die Frage liegt dhnlich
wie beim Verhalten Jakob Grimms oder Vismarcks: ibnen brachte der
Meifter Verebrung entgegen, obne das redhte Verjtandnis 3u finden. Nun
liegt es in der menjdlichen Watur, daf auch der Groffe jeine Grenzen bat
(Wagner freilich fdheint beinabe unbegrenst). Ebenjo leudhtet ein, daf die
verjchiedenen Gebiete, auf denen fich das angejpannte geijtige Ceben det
Grofen bewegt, jugleich eine Art Wall um fich {chaffen, der von allem andern
abtrennt, wie hod) und edel es auch geartet jein moge. Im Falle der Juriick-
baltung Lagardes handelf es fid) aber um ecin bewuftes Nein, das fich einer
Bitte entgegenfehte. €s ift nicht anzunehmen, dafy es Lagarde an Kunft-
finn gebrach; audh feine bejondere mufikalijhe Anlage war bedeutend genug,
um Wagners Werke 3u erfafjen. Auch die Annabme eines Eigenfinns, der
fich gegen Beeinflufjung webrt, weil er alles von innen heraus aneignet, kann
die Ablehnung nicyt erkldren. Eher wdre ju glauben, daf bier ein gewifjer
angel philojopbijchen Denkens hereinjpielte, wie er jonft auch in manderlei
cigenwilligen Widerjpriichen auffdllt. Scdhemann gibt ibn in der Lebens-
befchreibung rubig ju. Lagarde war Wagner gegeniiber jundchjt von der
offentlichen Meinung abbidngig gewefen. Dieje batte er fich ohne ANach-
priifung ju eigen gemacht. Den Selbftfrug ju durchjchauen, davon bielt ihn
nicht etwa Angjt vor Bejchdmung oder jdhlechter Wille juriick, jondern jener
Nangel an Energie im reinen Wachdenken. Wagner entledigte fich feines be-
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greiflichen Unwillens mit einem bumorijtijchen Ausbruch, der in Schemanns
Wagner-Erinnerungen nadyzulefen ijt.

Wer Lagarde nédber kennen lernen will, der nehme die Lehmannjde,
von Paul Fijcher bejorgte neue Ausgabe jur Hand: die beriihmten Deutjchen
Sdriften” find da um einen jweiten Band  Ausgewdblter Schriffen” ver-
mebrf. Die Abrechnung mit den deutjchen IJeitgenofjen ift griindlid); es wird
ibnen nichts gejchenkt. Wamentlich dem Spiefsbiirger gegeniiber legt Lagarde
jede Hvflichkeit ab. In der Frage, wie wir uns allem Fremden gegeniiber
verbalfen jollen, gibt er den jugleich tréftlihen wie begeifternden Aufjchluf,
daf wir uns mit eigenem deutjchen Wejen erfiillen jollen (wie ein Ei bis
an die Schale), jo werde Fremdes keinen Raum mebhr bei uns finden. Von
den fachwifjenjchaftlichen Arbeiten jollte man immerhin die Sdyrift lejen, die
dem Weihnachisfejte qilt.

Riickiichislos, obne Seitenblicke, nur von der Liebe jur Wabhrheif, von
der Sorge um deutjche Jukunft bejeelf, geifelt der jtrenge Beobadhter die
Gitelkeit offentlichen, die RKleinlichkeit hdauslidhen deutjhen Lebens. Wer
Unerfchrockenbeit liebt, der wird fich an Lagarde erbauen. Nan jdhlage etwa
auf, was er Iber die Klage” vorbringt, Daf der deutjhen Jugend der
~ Jdealismus feble”. Wie jaujen da die Hiebe auf Eltern und Crzieher! Die
Jugend nimmt er in Sduf, ehrt fie durch Vertrauen, ftarkt fie ju Kampf-
und Opferfinn. $Hatte er doch als Lebrer felber die Jugend fo Rennen ge-
lernt, dafy er iiber CErziebung als BVerufener fprechen konnte. Wandhem
mochte Lagarde ftark revolutiondr erfcheinen. Cr ift aber frei von Sdylag-
wotfen und erkldrt die Redensarten des Tages, daf fie jprachlich beftimmien
Ginn bekommen. Um  konfjervativ” fein ju kénnen, verlangt er  Juftdnde,
weldhe des Konjervierens wert find”.  Den Unterfchied von liberal” fafst
er fo, dafg er zwijchen  lebendigen RKrdften” und _Produkten des Lebens”
unterjcheidet. Das Liberale ergdnze das Konfervative, und ein wirklicher
Gtaatémann konne ju gleicher 3Jeit konjervativ und liberal fein.

2ns neue Deutjche Reich von 1871 fjtellte er hobere Anjpriiche, als man
gemeinbin tat. Das Sifentliche wie das geiftige Leben war nidht nach jeinem
Ginn. | Die geiftige Verarmung unjerer Wation ift joweit fortgejchritten,
daff Deutjdhland, jo reih es an Wafiregeln iff, an Wldnnern den aller-
empfindlicdhften Mangel [eidet.” AWicdht Undankbarkeit gegen Bismardk,
jondern Bekiimmernis um deutjche Jukunft fiibrt Lagarde die Feder.

Politijd) bejaf er den Weit- und Fernblick, der aufs Ganze fabh und
in die Jukunft jchaute. AlS WNadyweis hiefiir jei das Gefiihl der Jujammen-
geborigheit ermdbnt, das ihbn mit allen Volksgenojfen verband. Durch die
deutiche Spradhe find nicht blof die im Reid) vereinten Deutjchen zujammen-
gefiigt, jondern auch alle Siedelungen, wo immer die deutjche Junge klingt.
Sdyon 1849/50 arbeitete er einen deutjchen Siedlungsplan fiir Siidamerika
aus. Dem Politiker war nicht enfgangen, dafy die planloje Ubgabe der
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Bevdlketung an fremde Liander unbeilvoll mwurde. Er warf in die Erdrterung
den Uusdruck vom  Kulturdiinger”, fiir den die Deutjdhen gerade redht jeien.
Staatswobhl und Volkswobhl waren ihm ein- und dasjelbe. Kein Wunder, daf
alle Manner und Ridtungen, die fich jpdter im Wlldeutjchen Verbande
jammelten, Lagarde anerkannten und dem Volke nabe 3u bringen juchten.

DBefradbtet man die Helden, die er verehrte, o finden wir ibn ungefdbr
mif denjelben Banden an deutjdhe Vergangenbeit und Iberlieferung ge-
bunden wie Richard Wagner. Denn einem Jakob Grimm war Lagarde
aufs innigjte jugetan. Uud fiiblte er fich Herder und Fichte bejonders nahe
verwandf. An Riickert feffelte ibn lebendigfte Freundichaft; jie kommt in
den  Crinnerungen an Riickert” ju jhonem Ausdruck. Vergefien wir aud
nicht, dafj Lagarde jelber ein echter und bedeutender Dichter war. Viel-
leicht findet mancher den Weg 3u ibm am rajdheften durch die wunderbar
befchwingten Gedichie.

Abgejchlofien wird jein Vild durch die religidjen 3iige, an welde eine
DBewegung wie die  Deutjchhirche” ankniipft. Man lefe etwa im Buche
Deutjde Frommigkeit” (Diederichs, Jena) den Abjchnitt aus Lagarde. Den
ftreng profeftantijch Verpflichteten hat der grofe Theologe das Verftindnis
audy fiiv katholijche Auffajjung des Goti¢sdienjfes gewiefen. BVeide Be-
kenntnifie mijchen und einen baf er nicht gewollt. Aber er ift in die Tiefe
geftiegen und bat nach den Quellen gefabndet, aus denen deutjches Fromm-
jein entjprdnge.  Religion ift nie ein Werk menjdlicher Gedanken, menjch-
lidher Sebnjucht, menjdhlicher Tdfigkeit. Eben weil fie bindet, erziebt, leitet,
trojtet, ift fie ibrem Begriffe nacdh gbttlichen Urjprungs.” Was den Staat
betrifft, jo kann und mufy er nach Lagarde der Religion den Weg bereiten.
Aber er hat es nicht in jeiner Gewalt, den religidjen Geniug 3u rufen, der dic
religije Jdee bringe.

Rllfes und Neues diber dad Weibnadtsfeft” ftebt in den  Mitfeilungen”
(@ottingen, Dieterich) IV, Ar. 17, &. 241—323; 1891. Band III der  Mitteilungen” ent-
bilt das wichtige  Gutachten iiber den Talmud®, woju man die Crwiderung auf das
froftlofe Berbalten des preupifdien Gtaatdanwalts (€. 85 ff.) vergleiche; jener Prozels von
1888, auf den fjich beides beziebf, baf gefchichtliche Bedeutung. 111, S. 113 findet man die
Abbandlung iiber DoRkforpromotionen (gegen bdie Mittelmdfigkeiten gqerichet!);
I1I, ©. 34—41 jufammenfafjende Angaben Lagardes iiber fich und alle jeine Sehriften,

Dr. Karl Grunshky.



liber die Pbhilojophie vom , fchonen Schein® und iiber
unjchone Scheinpbilojopbie.

Den Vegriff des [chonen Scheins jur Bejeichnung des Wefens des
Sdhonen finden wir in verjchiedenen Abftufungen, von einer in ihn binein-
gekliigelten fransjendentalen Bedeutung bis ju dem von dem Banaujen hers-
lich aufrichtig gemeinten des leeren und unniifen Scheins.

€inen weniger groben Sinn hat das Wort in der BVedeutung einer jchonen
Sllufion. Wit fehen 3. V. ein jchlichtes trautes Hauschen, ein Gdrtchen voll
von bunten Blumen liegt davor; wir frefen die jwei fteinernen Stufen jum
Ziivchen binauf und ins Jimmer binein. Da ift der gemiitliche Plaf am
blumenbeftellten kleinen Fenjter, in der Ecke ragt der mdchtige braune Kadel-
ofen, alles atmef Frieden und Vebagen; ein eigenes dunkles Empfinden, ein
Crinnern an ffilled und anjpruchslojes Gliick zieht durd) die finnenden Ge-
danken. Wir wiffen aber, oder erfabren, bier wobnt der Unfriede, Sank
und Streit. Alles erjcheint uns dann wie leerer Schein, wie eine jchone Liige!
Ja, kénnen denn aber Haus und Garten, die traute Stube etwas dafiir, wenn
die Nlenfchen, die bier wobnen, ohne Frieden find, wenn fie die Gliicksmog-
lichkeifen, weldye die Dinge in fich bergen und jedem ju jpenden bereit find,
der fie begebrt, nicht beachten und nicht ergreifen? Die Blumen im Gdrtchen
duften und gliiben fiir jeden, der fidh ibrer freuen will; das Vdnkchen feit-
wdrts der Haustiive gewdbhrt jedem die MWdglichheit 3u ffiller, ausrubender
Bejcaulichkeif; es ijt alles wirklich, was es jdyeint, die Dinge haben und
behalten ibre @ e mii t s werfe, aud) wenn fie die Wenjdhen in ihrer Gleidy-
giiltigkeif, ibrem unjugdnglidhen Herzen, ihrem dumpfen Treiben, ibhrer Un-
taft, Sorge und Qual nicht beachten. — Oder wir wifjen auch wobl, alles bier,
Jo begliickend es uns in feiner Vejdhrdnkung ericheint, pafzt doch fiir uns
nichf, es ift ju klein, ju eng fiir die Formen, die unjer Dajein nun einmal
angenommen bhat, denen wir nicht entjagen kénnen und mogen. Aber audh
dann liegt dod) nicht in den Dingen die Schuld, wenn uns alles wie blofer
jdhoner Schein anmufet. Widerfpricht nicht jo oft im Leben die Jufalls-
witklihkeit dem inneren Wunjch und Willen und dem gedachten Ideal?
Diirfen wir deshalb aber, wenn fich diejer Jwiejpalt audy einmal im Schonen
jeigt, ibm Ddiesd ins Konto als blofen Schein buchen und es mit diefem Manko
bebajtet erkennen? Und ijt das Schsne darum Illuffion, weil uns die Kiinftler,
die Dichter aud) einmal jdhone Illufionen und Phantafien aué Traumland
3eigen?

Doch in ganj eigentlichem Sinne ift die djthetijdye Crjcheinung off Schein,
ift Vorfdujchung. 3. B.: €ine Wutter jchiebt dem Knaben das Miikchen
juriick aus der Stirn, das fieht biibjdher, flotter, kecker, unbekiimmert jungen-
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bafter aus. Uber id) weify, der Junge ift gar nicht keck, er ift ein Rleiner
jchldfriger Depp. Hier beuchelt aljo der dfthetijche Schein etwas gar nicht
DBorhandenes; da fieht man aljo doch ganj deutlid): das Schone ift blofzer
Sdyein, ift etwas AHuferliches, das mit dem Wejen nichts ju fun bat! Und in
der Tat wdre bier jeder Verfud, diejen Sadhverbalf ju bemdnteln, vergebliche
Liebesmiibe; das Schone ift hier witklich blofer Schein, ja wenn man will, ift
eine Liige, wenn auch cine jchone Liige! Aber wird denn nicht auch der An-
jchein des Guten, der Tugend allenthalben jum Dechmantel des Schlechten
und Bofen, wird jur Liige? Heudyelt die Verjdhlagenbeit nicht den Anjdhein
der Biederkeit, die Feigheit den des Mutes, die Liige den der Wabrheif?
$Heucheln fich die Wenfdhen nicht tagtdglich bochachtungsvoll ins Geficht? Ja,
jind gewifje bofliche Konventionalitdten nicht eine LCebensnotwendigkeif, das
Ol, das den reibungslojen Lauf der Wajchine ermoglicht? Und ift es nicht
jogar mitunter guf, dafy jich die Wienjdhen moralijh nicht nackt jeigen, wie
es oft qut ift, daf3 jie fich pbojijcd jo nicht jeben lafjen? Beweift aber nicht
gerade die erlogene Moral, die frof allem jeder Schurke 3eigt, beweifen die
kleinen und grofien Heudyeleien des Allfagslebens nicht gerade die Pofitivitdt
des Guten? Ganz jo verhdlf es jich aber audh) mit dem Schonen! Was beim
Guten und Moralijchen vecdht iff, mufy beim Schonen billig fein. Ja, der jchone
Sdyein beuchelf oft, was gar nicht da ift, er ift als blofier Schein im budh-
{tdblichen Sinne des Wortes jp hdufig wie die nicht immer ernft gemeinten
RKRonventionalitdten des guten Tons. Das ift bier wie da natiirlich und oft
erlaubf; denn wie jebr aud) gerade der Vegriff Schein” dem Wejen des
Sdyonen widerjpricht, und jede hoble Atrappe eben deswegen unjchon ift, —
ein Depp braucht es nicht noch dfthetijch ju unterftreichen, daf er einer ijt!
Dennoch wére der Schluf falich, den faujdyenden Schein, der doch allenthalber.
im Ceben berricht und der auch als Schones einmal auftreten darf, allgemein
dem Scdhonen als wejentlich anbaftend zuzujchreiben, jei es mif oder obne
bejchonigende Pradikate. Denn da, wo das Schone in einem gan3 unjwei-
deutigen Sinne allerdings tdujchender Schein ift, ift er doch nur pon dem
©donen als wabrbaftem Wirklichheitsausdruck ent-
[ehnt. Der muntere Junge, der von der Stirn die [dftige MiiGe 3uriick- -
fchiebt, unbekiimmert um die verniinftigen Ubjirkelungen der Erwachienen,
bandelt ganj konjequent aus jeinem Wejen beraus. Der dfthetijche Cindruck
ift bier der Wirklichkeitsausdruck, und die Crjcheinung ift bier ebenjo wenig
Sdyein, jondern jo reelle Wirklichkeit wie die von den alten Grau- und Kabl-
kopfen oft jo beneideten dunklen und dichten Locken, die die Miife abfolut
nicht bergen will und kann. —

Die wijjenjchaftliche Theorie nermenbet den Begriff des Scheins (ebenjo
wie die Begriffe Idee, Form, Spiel, deren jahrhbundertelanges Traktieren
einen undurchjichtigen Schleier fiber das Wejen des Schonen gezogen bat)
als Gurrogat fiiv feblende pipdhologijche Begriffe, die ja allein unjweidentig
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Aufjchlufy tiber das Wejen des Schonen und der Kunjt geben konnen. So
nimmt 3. B. aud) Vijcher diefen Begriff, den feit hundert Jahren ciner dem
anderen nacdhjpricht. Cr jagt:  ,Wenn wir cinen Gegenftand kiinftlerijch be-
fradyten, jo ift er aljo nur Bild, nur Schein. Aber nicht leerer Schein, jondern
Cricheinung. In der Ajthetik brauchen wir ja das Wort Schein nicht im Sinne
des Aidptigen, jondern um efwas Redhtes ju bejeichnen. Wir fprechen vom
techten blogen Sdyein. In der Kunjt lajjen wir uns ja lauter Schein gefallen.
Sie madht ja den bifterjten Crnft aus dem Worte  das Sdhone ift nur
Sdein”.")

DVijcher gewinnt bier durd) Jwijchenjesen der Vegriffe BVild und CEr-
jdbeinung den Begriff Schein jur Vejeidhnung des dfthetijchen Objektes auf
eine Art, die ein wenig an iene humoriftijdhyen Jeichnungen erinnert, auf denen
nach der  Darwin'jdhen Theorie” die Entwicklung, 3. B. eines woblbeleibten
femitijhen Kommerzienvates aus einer Jwiebel, durch eine Reibenfolge un-
merklich verdnderter Bilder tiberrajdhend veranjchaulicht wird.

Wovon aud) die Scheintheorie ausgebt und worin fie die Stiife fiir ihren
Beqriff fucht, das find die jeit Kant ja feftgeftellten Tatfachen, daf das Schone
nicht Produkt rein verftandesmdGiger, auf Erfafjen der objektioen Realitdt
gerichteter Crkenntnis ift und auch aufzerbalb der Sphdre der praktifchen und
egoiffifchen Interefjen liegf. Hiermit wird dann die Latjadhe verkniipft, daf
die Kunjt auch Bild ift, obgleich fie, was dabei unterjdhlagen wird, keineswegs
nut Bild, jondern audh manches andeve iff. Wber nicht-verftandesmafig
(afjo 3. B. gefiiblsmafig) und nicht-praktijch (d. b. theoretijch) ift noch nicht
nicht-wirklid), und Cricdheinung ift weder  blofer Schein” nod) auch ,rechter
blofjer Sdyein”; der Beqriff Crfdheinung hat mit dem des Scheing nur den
Gleichklang von fechs Buchjtaben gemeinfam, fein Sinn ift unmittel-
bare Sidhtbarwerdung der objektiven Realitdt; aud der
Kiinjtler bat jeine fiinf Sinne nicht, um den Schein, jondern um die G-
fcheinung 3u erfajfen. 3jt nun aber jdhon der Begriff B ild jur Beseichnung
des dfthetijchen aturobjektes jum mindeften véllig nichtsjagend, jo miifzte
ollends die Anwendung des Vegriffes Sdhein auf das kdrperlich greif-
bare, jid) bewegende, atmende, lebendig pulfierende dfthetijche Objekt an-
gewandf das Bedenken des Pipchiaters erregen.  Aber auch dem Riinft-
lerijchen VB ild e gegeniiber (ganj ju jchweigen von einem Werke der an-
gemandfen Kunjt, 3. B. einem ArchifeRturwerk) ift der Beqriff Schein eine
gan [diefe Vezeichnung; denn wenn immerbin ein Slgemdlde in einem ganj
plaffen Ginne Sdein ift, jo ift es im dfthetifchen Sinne Dar-
jtelfung der Ericdheinung und, in der Erideinung ein-
gejdlofjen, Darjtellung des abjoluten, in Sinnen
und Gefibhl uripriinglid und autbentifd beffimmten
Wefens der Dinge! — —

1) Das Sdhone und die Kunjt. Stuftgarf, Coffa, 1898, &. 5.
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Der Ajthetiker par excellence des jchonen Scheins iff Eduard von Hart-
mann. GSeine Afthetik ift der lefte, mif bedeutenden Witteln unternommens
Rettungsverjuch des djthetijdyen Transzendental-Idealismus; und jwar nimmd
er den Begriff Sdhein auf, um ibn ju verfiefen und im Rabmen feiner Trans-
jendental-jthetfik beffens ju legitimieren. Um jich jein Vegriffsipiel ju er-
leichtern, {chiebt Hartmann den ganjen Inbalt unferes Verftandesbewufztjeinsg
gelafjen jum Zranszendenten hiniiber: Transjinnlid), transjubjektio und frans-
jendent, Ding an fich, Dinge an fich und objektive Realitdt feht er als gleich-
bedeutende Begriffe und bringt dieje jo in Gegenjaf jur jubjektiven Er-
jcheinung, zum Schein als  reines Scdheinen, das darauf ver-
jichtet irgend efwas 3u jein” und dem die fransjen-
denfale VBejiehung zur Welt der Wirhlichkeit” ge-
nommmen ift. (Ufthetik, II, 2. Aufl. &. 18.)

€t argumentiert dann folgendermafen: Das theoretijche und praktifche
DBerhalten (ndmlid) die rein objektive intellektuelle und wifjenjchaftliche Be-
trachtung fowie die Willens- und Gefiiblstdtigheit) jtiivzt” fich joleich auf
Die  fransjubjektive oder erkenntnistheoretijch fransjendente Realitdt”.
(©. 13.) Beide haben es eigentlich nur mit diefer 3u fun, ,und iberfpringen
die jubjektive Erjcheinung als jolche, indem fie diefelbe inftinktiv und unmwill-
kiitlid) franszendental interpretierten, d. b. in ibrer transjendentalen Be-
jichung auf das Transzendente als ftellverfretenden Figuranten des [efteren
betrachfen und bebandeln”. Das dfthefijche Verbalten bhingegen  verweilt
auf demjenigen, was das theoretijche und praktijche Verbalten iiberfpringt,
auf oder fjubjektiven Cricheinung, und weit enffernt, diefelbe
franszentendal auf die ibr 3u Grunde liegende frans-
jendenfe Realitdf 3u beziehen, reift es diejelbe viel-
mebr ausdriicklich von derfelben [os, abftrabiert gdn ;-
lich pon der Enfjtebungsurjace derjelben und nimmt
fiein ibrer Selbjtdndigheit alg reinen Sdein’.?) Hierbei
gebt es die  reale Criffen3 (der Dinge) als jolche jamt allen iibrigen ibr 3u-
kommenden Cigenjchaffen nicht nur nichts an,” jondern es mufj fie jogar
nofwendig aus der BVefrachtung ausicheiden, wenn dieje nidht alg eine
djthefifche aufgeboben werden joll. (Vergl. &. 6.) Die von der objektiven
Realitdt entleerte jubjektive Cridyeinung, der blofe Schein der Dinge, witd
dbann jum Frdger der Jdee.  Das Scddne ijt das Scheinen der Idee.”
(S. 463 f.)

2) Jm Terf ftebt  jie" ftatf ,es”; da fich jedod) das Pronomen nur auf das djthetijche
Derbalten begieben kann, jo mufz man enfweder cinen Druckfebler oder ecinen lapsus
calami des Philojopben annebmen. Der iiberbaupt ziemlich ungliickliche und viermal mif
" berfelbe und diefelbe gefpickfe Saf foll bejagen: Reifyf das djthetijche Verbalfen die fub-
jektive Erfcheinung ausdriicklid) von der fransiendenfen Realifdt [os, abjfrabiert gdnzlich
von ibrer Entjtebungsurfacdhe und nimmt fie ufw. als reinen Schein.
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Den finnlichen  Wabhrnehmungsjchein” unterjucht er als  Augenjchein”,
LObrenjdhein”,  Formenjchein”. Bejondere NWiihe gibt er fich, den dithetijchen
RAugenjchein von der objektiven Realitdt ju Bien. Cr jagt (S. 15) wortlich:
er eine ibm véllig vertraute Naturlandjchaft, an der er eben nidhts be-
jonders Schones findet, einmal mit umgekehrien Augdpfeln betradytet, aljo
3- B. indem er jwifchen feinen Beinen hindurchiieht, der wird dfiberrajcht und
erjtaunt jein iiber das Aaf von Schsnbeit und ungeabnten Reizen, weldhe
die altbekannte Gegend urploBlich vor feinem BVlick entfaltet; und doch fieht
et nichts anderes, als wenn er jich wieder aufrichtet, er jieht nur die Land-
jchaft bei verkebrfer Kopfitellung als reines Bild, als blof jubjektive Gr-
jheinung, wabrend er fie bei gerader Kopfjtellung als Realitdt (genauer als
eine auf die franszendente Realitdt franszendental bezogene Erjcheinung oder
fransgendentales Objekt jieht)”. Ganj treubersig fiigt Hartmann noch hingus
JInterieurs oder kleineren Objekfen gegeniiber verfagt dies Hiilfmittel ent-
weder gang oder leiftet doch viel weniger . . . .”

$Hartmann wendet hier die Ntethode der Naturbetrachtung des  foge-
nannten Vaters” des beriihmten Freiberrn von MWiinchhaujen an, der, wie
diefer erjdblt, die {chone atur ju bewundern pflegte, indem er 3wifchen
jeinen Beinen durdhguckte, in weldher Pofitur, wie er, in lbereinffimmung mit
Hartmann, meinte, die Landichaft immer am reizendjten ausfiebt. 3Ich kRann
mir bier jedod) eine kieine Abjchweifung nicht verfagen, um den praktijchen
Rat ju geben, fid) ftatt jener etwas umftindlichen Methode licber des
Tajchenjpiegels oder des Handipiegels ju bedienen, wie jolcher ja auf dem
Litelbilde des grofen Menzelwerkes unter den Atelierrequifiten 3u jeben ift.
€3 fprechen gegen diefe Atrt der Aaturbetrachtung nicht unerbebliche Be-
denken, denn wenn auch die gute Mutter Natur fidy alles gefallen (dHt, was
ibr der Menjd) antut, und nidyt erftaunen wiirde, jelbjt wenn ganze Reife-
und Wandergejelljchaften ihrer ewig jungen Schonbeit auf diefe bejondere
Art huldigen wiirden, und wenn aud) die erperimentelle Gymnafjtik und die
Bemiihung des Philofophen kleinere Objekte im Privatzimmer durdy die
Beine 3u betracdhten, obne weitere Folgen bleiben werden, jo kénnte dody die
Entbiillung der ungeabnten, auch von dem Waturenthujiajten und Philojophen
in diejer plajtijchen Stellung dargebotenen Reize leicht unliebfames Aufjehen
bei einem diber den Jweck der libung nicht aufgekldrten Augenzeugen hervor-
tufen; bejonders ift 3. B. vornehmen Portraitmalern, die fich bemiihen, den
teinen {dhdnen Schein von der hochherrjchaftlichen transjubjektiven Realitit
ibrer Auftraggeber ju (Bfen, entjchieden von diefer unjeremonidien, verkebrt
ausgefiibrien und leicht ju Mifdeutungen Anlafy bietenden Verbeugung ab-
juraten. ber abgefehen von mandhem Wiflichen diefes transzendentalen
Crperimentes wiitde doch der Crfolg nicht der gewiinjchte fein. Denn der
Qugenjchein laft fich von der Realitit doch nicht jo abldfen, wie der Schatten
ves armen Peter Schlemibl jufammengerollt und in die Tajche gefteckt wurde.
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Goethe, dem das  Transzendieren” wenig bebagte, der dafiir aber taufend
und abertaujend Wunder im Sonnenlichte vor Augen jab, an denen die vielen,
die immer nur im Transzendenten, im Wpjtijchen, in den dunklen Winkeln
des Geins herumleuchten und fpekulieren, blind und achtlos voriibergehen, —
Goethe jagt: ,Wer die Wirkungen cines Dinges volljtdndig darlegt, legt
jugleich das Wejen der Dinge dar, wer die Handlungen, die Taten eines
Atenjchen nach allen Seiten jchildert, gibt damit ein Bild jeines Charakiers;
wer die Taten des Lichtes, die Farben, getren und umfafjend vorfiihrt, gibt da-
mit Aufjchluf iiber das Licht; die Watur fpricht mit fich felbft und 3u uns durch
taujend Erjcheinungen, dem Aufmerkiamen ift fie nirgends fot und ftumm.”

©o erfafit audy der Naler, wenn er die Landichaft betrachtet in den
Wirkungen, in den Taten des Lichtes das Wefen des Lichtes. CEr fiebt in
finnlidher Kontrolle, wie das Licht mit undurchbrechbarer Logik die Formen
jujammenfa3t, die Hoben belichtet, die Tiefen iiberfliegt, er bemerkt die
Widerjtinde, weldye die Korperlichkeit dem Lichte darbietet, er fieht, wie es
ftrablt, juriickjpriibt, im Dunkel erlijcht, eine Welt voll Leben und Bewegung,
oon Laf und Hemmung. Der Unterjchied der Att, in der der Kiinftler das
Licht betrachtet, von derjenigen, in der es der im Leben Tdtige fieht, ift aljo
nur der eines rein geiftig theoretijchen Erfajjens der Watur des Lichtes einer-
jeits, und fjeiner praktijhen Ausniifung andererjeits. Wer aljo glaubt,
dap das Licht auf der Rindenjchicht des Vaumftammes, wie es der Waler
jiebt, nur Gdhein it und nicht ebenjo gut Realitdt wie der Stamm und die
Borke, der konnte ju diefer AUnficht hochitens aus dem Grunde gelangen,
weil {ich mit Farbe nicht einbeizen und aus Licht und Luft keine Vadkjfeine
berjtellen lajjen. Wun werden ja allerdings die Beftrebungen des Malers,
das Lidht an fidh, wie es fidh auf den Dingen jzeigf, vein um feiner felbjt
willen darjujtellen, jtats Calibans Erjtaunen und Mifvergniigen erregen. Gr
will Greifbareres. €3 ift immer Ddiejelbe alte Erfabrung; dafy der Waler
Fleijdy als Fleifch, Licht als Licht geben will, ift viel ju einfad), um jogleich
verjfanden ju werden.” (Way Klinger) Und auch dem tiefjchiirfenden Philo-
fopben ift die Sache ju einfach und 3u nabeliegend. Freilich ift in der Cr-
jcheinung auch mandhes enthalten: Koloriftijches, Formales, der Rbhpthmus der
Linien, mandyes, was dem praktijchen Sinn jebr gleichgiilfig ift und mit dem
DBegriff und der Verftandesvorjtellung von der realen Vejchaffenbeit der
Sadye unmittelbar nidhts zu fun bat. Im djthetijchen Vorgang wird die
totale Subjehtivitdt, es werden alle Krdfte des Geiffes und der
Seele wefenbeftimmend. Der Umftand aber, daf auch Farbe, Form, Linien-
thptbmus Sdydnbeitselemente find, darf dodh nicht wieder jogleich dabin
fiibren, ein €injzelnes, jufdllig Vemerktes ju verallgemeinern. Auch in der
dftbetijchen Betradhtung kdnnen (was bei philojopbijchen Tiefenforjchungen
jo oft diberjeben wird) die verjchiedenen finnlichen, jeelijchen und geiftigen,
die formalen und inbalflichen Werte nur in der Aufeinanderfolge der SJeit



31

erfaBt werden, genau wie man nicht jugleich nach verjchiedenen Seiten jehen
oder 3u gleicher Jeit auf dem Sofa fifen und jpazieren geben kann. Wenn
jidh aljo wobl einmal der Sinn fiir Farbe und Fovm auf cigene Fauft be-
lujtigt, jo feben wir in der dfthetijchen Vetvachtung doch auch alles andere,
was {ich in der finnlichen Crjcheinung ausjpricht. Wit fehen in einem kleinen
Stiadtdhen nicht nur den farbigen Jujammenklang der roten Hidujer, der
griinen Bdume, des goldenen Ubendbimmels, jondern auch das Treiben der
Strafze; die Wolken find nicdht blof reizende Licht- und Farbenerjcheinungen,
fie baben nicht nur jchone Linien und Formen, fie {ind auch drohende Jeichen,
wenn fie jich in {timmungsjchwerem Gewitterdunkel ballen. Wir erkennen
ebenfo in ibrer finnlichen Cricheinung die materielle Befdhaffenbeit ihrer
wogenden Dunjtmajien. Das Vewuftiein der realen Be-
jdbaffenbeit der Dinge gebht in der djthetijchen Be-
frachtung keinesmwegs verloren. Die djthetifche An-
jbauungstdatigheit wvollzieht vielmebr die in Dder
primdren Auffajfung feblende Verbindung abftrakten
Wiffens der Realitdt und jeiner finnlichen Grundlage.
Gie nimmt die finnlidhe Crjcheinung als unmittelbaren
Ausdruck der Bejdaffenheit der Dinge.

QAirgends frift ja die Inkongrueny des finnlichen Bildes und des Inbaltes
des Verftandesbewuftieins deutlicher bervor, als beim Raumjehen; nirgends
aber jeigt fich auch deutlicher, wie wenig finngemdf es ijt, die malerijche Auf-
fafjung und Darftellung als Abldjung des Scheins von der Wirklichkeit” 3u be-
jeichnen. Jemand ohne befonderes malerijches Talent, aber doch mit djthetijch
empjdnglichem Gemiit, fiebt dag Nieer. Er fieht oder beachtet dann junddit
ja gar nicht die perjpektivijche Ericheinung, noch wird ibn diefe, wenn er fie
doch bemerkt, bejonders aufregen. Was wir vor der Watur und im Bilde
des Meeres junddhit feben und dfthetifch fiiblend erfaffen, ijt doch die fich
unendlich dehnende erhabene Raumgrs fe des Weeres. Audy ein Dichter
wird nur diefe juchen, die perjpektivijchen Verjdhiebungen und Verkiirzungen
beacbtet audy er enfweder gar nicht, oder wenn fie fich ihm doch aufdrdangen,
wie efwa die winjgige Erjdeinung der Segel in der Ferne, jo witd er audy
in joldhen Crideinungsmomenten nur die Raumgrofe, die Poejie der
&5 e tne empfinden, und die Schilderung der Erjcheinung wird ibm nur dazu
dienen, diefen Stimmungsgebalt hervorzubeben. Dagegen bejit der Maler
~ bei jeiner iiberwiegend im Sinnlichen beharrenden Anjchauungsweife gat
kein anderes Miftel, dem Drange geiftiger Vewdltigung und kiinjtlerijdyer
Reproduktion und Mitteilung ju geniigen, als den Gegenjtand des von ibhm
Gejchauten und Gefiiblten im finnlichen Vilde felbft 3u erfajfen und in der
bildlihen Wiederholung vor die Sinne des Vejchauers ju ftellen. Hierbei
witd ihm die Perjpektive als Wittel der Raumdarftellung jur jwingenden
Aotwendigkeif; denn die reale Ausdehnung des Raumes und die rdumliche
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Bejchaffenbeit der Dinge lajjen fidh unmittelbar ja weder anjchauen noch
darftellen, weil wir ftdté nur perjpektivijche, in der Opfik unjeres Auges be-
dingte Bilder jehen, die erff in der intuitiven Ausdeutung des Verjtandes jur
Raumvorftellung werden. Was aber auch den Waler, der das Weer fiebt,
bewegt, was er im Sdyaffen vor der Staffelei wiedergeben will, was er mit
allen zeichnerijchen und malerifchen Mitteln, mit allen Witteln der Linien-
und Luftperjpektive, mit allen Lichtrefleren, die er fiber die Fldde jtreut,
beraus ju bekommen, 3u veranjchaulichen und vor die Seecle des Bejchauers
ju tiicken jucht, das ift dodh eben die wirkliche erhabene Raumgrdfe des
Ateeres. In der Tat gilf ja aud) von der perjpektivijchen Darjtellung, was
Schopenbauer von aller malerijchen Darjtellung fagt: fie ift  eine Sdrift,
die alle [efen, bingegen wenige {chreiben konnen, jie legtdie Datader
BVerftandestdtigheit dem Bejhauer ju eigener Voll-
jiebung vor.” Wenn der RKiinftler dann bei der Arbeif jeine Mittel
ftudiert, jeines Wifjens und Konnens fich freut, wenn aud) der Kenner die
Feinbeiten der kiinjtlerijchen Darjtellung nadkoftet, wie man fich fiber jchne
Schrift oder am Geiff und Wif des bloen Ausdruckes freut, jo darf deswegen
doch das tittel der Darftellung und die Form des Ausdruckes nichf mit dem
3weck der Kunjt verwedhjelf werden.

Gbenjo wie die Augenerjcheinung werden audy die Lautduferungen, es
witd die plaftijche Form im dfthetijchen Vorgang als Ausdruck der objektiven
Realitdt erfafit; im Braujen und Tojen offenbart uns der Sturm jein Wejen,
in der Form erkennen wir die Fiille, die Diirre, die Kraft oder Shwddye, den
3weck der Organe, der zierlich tdt'gen Glieder”. Das Bewuftiein der ob-
jektiven Bejdyaffenbeit der Dinge ijt aller Sinnenanjdyauung eingejchmolzen
und wird weder in der dfthetijhen Waturbefradhtung noch in der Kunit-
darjtellung ausgefchieden. —

Als Kritiker und Hiftoriker oft bedeutender denn als Konftrukfeur jeiner
cigenen Gedanken erkennt Hartmann wobhl den IJrrtum anderer Ajthetiker,
weldhe die Beziehungen jum Willen und Gefiihl fiir antidfthetijch balten; das
®efiibl im dfthetifchen Vorgang bebandelt er jwar in einer ausfiibrlichen,
manches Feine enthaltenden Analpje; daf aber die Frage nach der Bedeufung
des dfthetijchen Gefiihls der Angelpunkt der ganzen Ajthetik ijt, das verkennt
er-vbllig. Vom organijdhen, im Seelenmedhanismus des Nenjchen notwendig
bedingten Sweck des dfthetifchen Oefiibls: daf es als objektiv gerichfeter
jeelifcher Lajtfinn dient, dafy wir eben erjt im dfthetijchen Gefiibl die tiefere
Bedeutjamkeit der Dinge, ihren abjoluten Wefensjinn erfajjen, davon
weifj er nichts ju berichten. Die dfthetijchen Gefiible fliefen, wie er bemerkt,
nicht aus dem witklichen Crleben, aljo find fie  Scheingefiihle”. Weshalb
aber joll die RKdilte, im ganj jubjektiv bleibendem JIchgefiihl mit Schaudern
empfunden, objektive Realitdt jein, wenn aber im Ronfemplativen objektiv
gerichfeten dfthetijchen Gefiibl erfaf3t, jubjektiver Sdhein?  Weshalb die
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linden Friiblingslifte, wenn wir uns ibrer animalifch freuen, Wirklichkeit,
weshalb in poetijcher Vergeiftigung erfafzt, der von der Realitdt geldfte
Sdyein, der  Ddarauf versichtet, irgend etwas ju jein”?

Hartmann verkennt jwar nicdht, daf aud) das Unfinnliche djthetijches
Objekt werden kRann, und dafy die dfthetijche Betradytung das Objekt  nad
allen Dimenfionen durcdhdringt”. (8. 7.) Wiffenjchaftliche und djthetijche Be-
tracdhtung treffen fich aljo auf dem Gebiete des Unfinnlichen; weshalb aber
dann das vom DVerjtande Erkannte Wirklichkeit, dasfelbe aber als Objekt
djthetijcher Kontemplation und, vom poefifchen Gefiibl umipielt, feiner inneren
jeelifchen Bedeutjamkeit nach erfaft und im Wort vermittelt unwirklicher
Sdyein fein foll, iff nicht einzujeben. $Hartmann hélt aber auch bier, jum
Unterjchied vom  Wabrnehmungsichein”, den Begriff  Phantafiefchein” fiir
das djthetijche Objekt bereit. Sp beftebt er iiberall auf jeinem Schein, weil
et nicht ju erkenen vermag, daf das Schone nicht durch objek tiv e, jondern
nut durch fubjektive, pin.chologifche Unterjcheidungsbegriffe ju be-
flimmen ift und dafy jich die dfthetijche Vetradhtung von der objektin-theore-
fijchen (verjtandesmdfhigen und wifjenjchaftlichen) lediglich durch die jinn -
liche und gefiblsmarme VBertiefung der Vorjtellung,
dagegen von der primdren Willens- und Gefiiblsbeftimmung nur durd) ibr
kRontemplatives, theoretijdhes Verbhalten gegeniiber der
vom BVerftande erkannten Realitdt untericheidet.

So qudlt Hartmann denn mit unerbittlicher Konjequen3, mit einer philo-
jopbijchen Wudht der Sprache und der Gedanken, mif einer wiffenjchaftlichen
Qusdauer, die ihresgleidhen in der dfthetijchen Litteratur jucht, diefes un-
jelige Wort  Schein”, das andere einmal beim faftenden Suchen miibe-
voller Gedankenarbeit fallen liefen, durdh die insgejamt Cintaufendvier-
bundertundiwanzig eng gedruckten grofen Okfavieiten der beiden Vande
jeiner Ufthetik. Und nicht ein eingiges Wlal wandelt ibn das Vedenken
an, wie finnwidriq doch diejer Vegqriff gegeniiber der [ebenatmenden
Realitdt des dfthetifdhen Objektes ift. Die Vildlichkeit der Kunft, ibre Ab-
jiraktion vom panoptikummdpig ateriellen, die Jjolierung der eingelnen
Cricpeinungsformen der Watur: des Lichtes und der Farbe, der Form, des
Rlanges, wie fie in den RKiinften der Walerei, der Plajtik u. |. w. durch-
aefiibrt ijt, alles, was fid) aus ganj anders ju erkldrenden Stilgejehen, oft
nur aus rein medyanijchen Notwendigheiten produgierender oder reprodujie-
tender, auf beffimmtes aferial angewiefener, auf bejtimmte Siele gerich-
teter Kunittdtigkeit ergibt, alles, was auf allgemeinen, durchaus nicht jpesifijch-
djthetijchen Gefehen und Vorftellungsweifen des Menjchen berubt, alles dient
ibm alg Stiife jeines leblofen Buchbegriffes. Dabei ift es tro§ des peinigenden
Gefiibls, daf der Anblick der Tortur des Lebens ermeckt, doch oft unmiglich
jih dem Cindruck der parodiffijhen Komik des unerchiitterlichen Crnjtes,
mit dem der pbilofopbifche Athlet jeine Scheingewichte dchzend ftemmt und

3
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bandbabt, ju entziehen. Jede Selbjtverftandlichkeit wird von ibhm, pbilojo-
pbijch aufgebaufcht, in das Problem bineingezogen. Dafy zum BVeijpiel das
mujikalijch Schone des  Obrenjcheines” kein  dinglich reales Korvelat” bhat,
weift er nady, indem er mit ausfiihrlichjter Breite aufzdblt und auseinander-
jet (S.71.), dafy weder die Woten, noch die Schafddrme, die Hol -
und Vlecdhrobhren des Ouchefters, die Geigen und Klarinetten,
noch die Armbewegungen der Geiger oder die Atemmuskel-
bewmegungen der Bldajer und die Bruftkafjten und Kehlkopfe
der Gdnger u. |. w. das objektiv-reale mufikalijche Kunjtwerk find, oder daf
Dies in ibnen nicht jteckt, jondern dafy diejes friibeftens ju juchen jei in der
einbeitlichen Schallwellenmajje, welche im Verlauf der Auffiihrung durch die
Bemiihungen der Mitwirkenden errvegt wird . . ., d. h. in den objektiv-
realen Bewegungen oder Schwingungsprozefien der Luft, weldhe die Obren
der $Horer jur Reproduktion einer beftimmten Reibe kombinierfer Ton-
empfindungen ndtigt”. <UlS wenn das nidht jo wenig einer Crérterung in
dem unerbdrten Schwuljt diejer anjpruchsvollen Begrifflichkeit und Gedank-
lichkeif bediirfte, wie die Latjade, bafl, gleichwie die Wialerei nicht in der
Sammtjacke oder in der Terpentinflajche, jo aud) die Wijfen|d aft nidht
in der Tinte und Druckerjdwdrze, aud) nicht in den Handbewegungen des
Schreibenden fteckt, oder dafy dieje, um mit Hartmann ju fprecdhen, nicht das
dinglich reale Rorrelat” des wiffenjchaftlichen Werkes find., — —

Aus dem kiinjtlerijchen Bewuftiein heraus ift die Afthetik des Sdheins
gemwify nicht gejchrieben, denn diefes widerjpricht aufs entjchiedenfte dem trans-
jendentalen Gedanken, dafy die Welt, die wir jehen und die der RKiinftler
darftellt, nur fubjektiver Schein jei. Gerade weil Heinrich von Kleift’s kiinjt-
lerijches Vewuftiein jo tief im Realismus jeiner Weltanjchauung wurjelte,
traf ibn die Kantijche Transjendentallehre fo niederjchmetternd und brachte
ibn aus dem feelijhen Gleichgewicht. CEr jab auch die Welt des Schonen
und der Kunjt durch fie vernichtet. Dem fiefgewurzelten Realismus des
Riinftlerijchen Bewufticing entjprang ja auch die WAntwort, die Goethe einft
dem jungen dojierenden Schopenbauer gab, indem er, wie diefer felbjt er-
3dblf, feine Jupiteraugen auf ibn richtete: Was, das Lidht follfe nur da fein,
jofern Gie es jehen? Qein, Gie wdren nicdht da, wenn das Lidht Sie nicht
fabe!” o ift gerade das Riinftlerijche Vewuftjein die RNegation und HKot-
vektur aller franszendentalen Cinjeitigkeiten und beftdtigt eben biermit die
Realitdt und Pojitivitdt der vom RKiinftler angejchauten Welt.

Das aber ift das ewige Ungliick, daf die Kiinftler, die wobl im Herzen
fiiblen und wijjen, was Schonheit und RKunjt find, nicht veden wollen oder
konnen, und dafy die Pbhilojopben, die o tiefgriindig veden konnen, nicht
wiffen, was die Kunjt ijt und was die Schonbeit ift. Desbalb kam jchon
Platon ‘auf dem Wege rein abjfrakter Trugjcdhliiffe ju volliger Entgleijung,
indem er die Kunjt als blofzes Abbild niiflicher und wertvoller Dinge unter
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das ebrjame Ocdhubmacherhandwerk rvangierte. Und desbalb f{ind die
«Wolken” des Ariftophanes fiir jeden RKiinjtler, der einmal mit {faunendem
DBlick auf die aus den Geifteswerkitdtten der Schonbeits- und Kunjtforjcher
unaufborlich aufjteigenden Gedankennebel jabh, die gewaltigjte Satire. —

Die Afthetik Hartmanns ift ja, rein bifforijch betrachtet, hervorragend
und jtebt 3. B. boch iiber den Hilflojigheiten eines Vijcher; auch ging er
gewify — was felbft durch die Decke jeiner transzendentalen Abftraktionen
durchjchimmert, — von der Empfindung des wirklichen Sadyverbaltes aus.
ber dunkle, in abftrakte Vegriffe ecingebiillte Empfindungen find in der
dijthetik jo hdufig und jo woblfeil wie VBrombeeren im Spdtjommer. Der
Begriff ift in der Philofophie nicht wie die den Kern verbhiillende Schale der
Knackmandel, jondern er joll dag jein, was dem Wialer  die richtige Farbe
am richtigen Fleck” ift. Audh in der Philijophie bilft kein Waulfpifen, s
muf gepfiffen jein! Das Wort des Philojophen joll unzweideutiger,
wabrerund kRlavetr Ausdrudk jein, wie die Kunjt wabrer Ausdruck
ift. Der Vegriff des jchomen mit der Idee erfiillten Scheins ift aber den
mannigfach verflochtenen Vorgdngen und dem jubfilen Niechanismus des
Ceelenlebens wie dem Wefen der Kunjt gegeniiber nur ein leeres Wort;
er perriegelt das Verftdndnis der tragenden pivchologifchen Tatjachen.
Und obgleich Hartmann bei der weiteren Ausfiibrung jeiner Lehre manches
€inzelne wieder mit den Tatjadhen in Einklang 3u bringen judt, jo ift jeine
Theorie doch eine Verfdljchung des Wejens des Schonen und der Kunft, fie
it die jpijtematijd) Ourdgefiibrie Verwiiffung det
djthetik als Pivdologie.

Diefe Kritik trifft indeffen Reineswegqs die Afthetik des Sdheinsg und ibhres
Hauptoerfreters allein; fie frifft ebenjo in einem gany allgemeinen Sinne
auf eine in der Afthetik viel beliebte Nlethode ju, deren Rejultate nicht nur
allejamt einander widerfprechen, jondern auch nofwendig mit dem natiit-
lihen Empfinden und den inneren liberjeugungen des gejunden, von der
3unjt oft jo bodymiitig angejebenen Wienjchenverftandes im Widerjprud
jteben werden. Wir finden dieje Alethode von allen erlaudhten Grifen des
JRonkrefen” wie des  abjfrakten” Idealismus angewandt, ebenfo von der
Opieltheorie (die ibre Unkenninis eines verniinftig fafjbaren organijchen
Jweckes der dfthetijhen Betradytungsweife in ibrem Begriff des jwecklofen
Opiels felbjf anjeigf) wie von den vein formaliftijchen Theorien und den
Einfiiblungstheorien, 3. V. eines Lipps (mit der Thefje: Ich geniefe midy jelbit
in einem von mir unterjchiedenen finnlichen Gegenftande) u. j. w.

Jn der Jeifjchrift fiiv bildende RKunft (1892) ift das beriibmte, in der
Rational-Galerie ju London befindliche Gemdlde  Die Gejandten” von Hol-
bein abgebildet. Im Vordergrunde des BVildes ift ein rdtjelbafter lang-
gejtreckter, fajf die ganze Vildbreite einnehmender Gegenjtand 3u feben.
DBringt man fein Auge feitlich dicht an das BVild und firiert jo, iiber die Vild -
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flacdhe jchrdg binwegjehend, den merkmiirdigen Gegenfjtand, jo |chiebt er fich
infolge der perjpektivijchen Verkiirzungen ju einem gldnzend gejeichneten,
die Nieifterhand Holbeins erkennen lafjenden Rlaren Bilde eines Alenjchen-
jchddels zujammen.

3u diejem Bilde ift ein gelehrter Artikel gejchrieben — ich will den
Ramen des ungliicklichen Verfafjers, der injwijdhen vielleicht felbjt Ddie
Bitternis des Wortes ,si tacuisses” im Gewifjen empfunden hat, verjchmweigen.
Jn diefem Auffa witd mit (dchelnder liberlegenbheit jeder Gedanke an die
Moglichkeit, dafy man, ,wie mandye glauben”, in dem rdtjelbaften Gegen-
jftande einen Sdyidel erkennen kénne, abgelehbnt und nun die Frage mit
Griindlichkeit erdrtert, was er wobl bedeuten konne. Wit eindringender
Gelehrjamkeit werden undchft die dargejtellten Perionlichkeifen biftorijch
feftaeftellt, dann folgt die Erkldrung des geheimnisvollen Gegenftandes: lang-
gezogene, fchmale, lederartige Otreifen, RKaldaunen, im dlteren Sprad-
gebraud) auch Kalden genannt, aljo fchmale Kalden: eine finnige Anjpielung
Holbeins auf den Schmalkaldener Bund, 3u dem die dargeftellten Perjonen
in Veziehung gebracht werden.

Das alles it mit unerfchiitterlichem CErnjt und. totficherer Iberzeugtbeit
gegeben, wirkt aber wie die ulkigjte Faftnachtsjatire auf eine gewalttdtige
Sdyeinpbilojopbie, die mit dem ganjen Riiffzeug der Gelebrjamkeit in Ab-
griinden vergeblich jucht und abnungslos an der offen daliegenden Wirklich-
keit vorbeifieht; die es, ftatt den Beqriff in ernjtlicher Waturbetrachtung aus
pem Leben 3u enfwidkeln, noch immer fliv ehrlich und eclaunbt hdlf, einen aus
dem rmel gebolten Vegriff zuvorujeen, um nady ihm die Taffachen j3u-
recht 3u jchneiden und ju ftrecken; die den Vegriff um Wiloloch madht, dem
die Wabrbeit des Lebens geopfert wird, der fie verjchluckt und frift mit
Haut und Haat.

K. v. Francois,
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liber die Wacht der Drei im Wpthenbilden.

DBon Hans von Woljogen.

7. Der Weltmyihos.

So gebt der Jabresmpibhos jchon iiber in den Weltmpthos, wie
auch die bellenijche Vorjtellung der drei Generationen des Uranos, Kronos,
3eus die Geftalt des Weltmpthos angenommen bhatte. Es ift aber ein be-
deutender Unterfchied ju bemerken. In Hellas ijt der Weltmpthos nur
kosmo- und theogonijch; er ift abgejchlofjen mit der Herrjchaft des Jeus.
Qun herrfcht beiterer olpmpifcher Friede; objwar durd) die Wpfterien er-
leuchtete Geifter wie Aijchplos von einem Sturje des Jeus wufzten, gleid)
den Germanen. Die Germanen ftehen auch bier mitten im Kampfe, in der
Bewegung, im dramatijchen Projefje und in der ftdten Yusficht auf den
Wechiel, das tragijche Ende, den Weltenwinter und die Weugeburt der Welt
und Gbtter. Die dreifdltige Vollgejtalt des Weltmpthos wdre:  Goldene
3eif der Vergangenbeit”,  Kampfzeit der Gegenwart”,  Wiederkehr der
goldenen 3eif in Jukunft”. Sp denkt fihs der Germane, und trof aller
biologijchen Wifjenjchaft eigentlich noch heute wie vor Jabrtaujenden. So
baf er feinen Wipthos weitergebildet, weitergedichtet. CEinft gab es eine Jeit,
wo die Gobtter des Goldes nodh nicht begebrten, wo fie heiter mif ibm auf
dem Jdbafelde fpielten; und nach der Gotferddammerung wird fie wieder-
kebren: dajwijchen aber liegt die grofje Weltperiode der Schuld, des Aeides
und des Streites, in der wir leben, jchuld-, neid- und ftreitvoll gleich unjeren
Gbtiern. Der Jabresmpthos bliiht hier in den grofeften 3iigen wieder auf:
als die Sommer- und Winterhdlfte des Jabres und der ndd)jtjdbrige junge
Griibling, oder als die 3Jeit der wachjenden, abnehmenden und wieder-
kebrenden Sonnenmacht, umgedeutet auf drei Weltperioden.

Der germanijche Weltmpthos bat fich im Worden reich ausgeftaltet und
in derart auffdlliger Weije die dreifdltige Ordnung durchgefiibrt, daf man
‘dabei nicht mebr an volkstiimliche Phantafiejchopfung denken Rann. Wenn
die Kampfoorftellung im Weltmpthos von den Hellenen vor den BVeginn der
gegenwdrtigen Weltperiode verlegt ward, jo geniigt es aber den Germanen
nicht, fie nur an das Ende der Jeifen ju jeBen, jondern durchaus wiederholt
fie fich, und nicdht nur gebiert jeder nmeue Kampf ecine neue Weltperiode,
vielmebr ift jede Periode jelber wefentlih Kampf. IJunddit gab e¢s da eine
grofge Dreifeilung der Kampfperiode in Elementarzeit bis jur eigentlichen
Schopfung, Gbtterzeit und Heroengeit. — Die Elementarzeit jerfdllf wieder
in drei Jeiten. Den Urjtand vor allem Entjtehen bejeichnet die Dreibeit der
Welten Ginnungagap, Qujpilbeim und Wiflbeim (Chaosraum, Feuer und
Waffer). Hieraus entwickeln fich die Urgebilde, der Wieje Ymitr und die
Kub Audbumbla.. Ymir, jein Sobn Thrudbhgelmir und defjen Sohn Vergel-
mir, der Geretfete aus der Sinfluf, find die drei Riejengenerationen von
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Lmirs Entjteben bis 3u jener die Periode abjchliefenden Flut. Andererfeits
leckt die Urkub aus Salzblscken den Buri hervor, der den Borr jum Sobne
gewinnt; und aus diefer jweiten Dreiheit von Generationen (Uudhumbla,
Buri, Borr) entfteht endlich die Dreibeit der Schpfungsgdtter Odhinn, Wili
und We, der Sohne Borrs und der Veftla, die den Ymir thten, dadurch die
Sinflut berbeifiihren, und dann aus jeinem Korper die Welt jchaffen, wo-
mif das neue Jeitalter der Gbtter beginnt. Sonady hat man in der Elementar-
jeit den Urzujtand, die gleichzeitige Periode der Urriefen und der Urgdtter
und die Jeif der jum neuen Weltalter iiberfiihrenden Schopfungsgdtter 3u
unterjcheiden.

Jefit folgt in der eigentlichen Gbtterjeit wieder eine Dreiteilung, ndmlich
in die goldene 3eit, die mit Ankunft der Wornen und des Goldes, der Vet-
mijchung des himmlijchen Afenreiches und des irdifdhen Wajjerreiches mit
feinen Sdhwanjungfrauen und jeinem Goldichae, oder geiffiq gedeutet: mit
der jwiejpdltigen Herrjchaft des Miifjens und des Wollens endet; ferner in
die eigentlidhe Jeit des Kampfes, die als die wiederholten Elementarkdmpfe
mit den Wanen und den Riefen und in dem durch Loki verfrefenen geiffigen
Jwiejpalte innerhalb der Gbtterfamilie jelbft erfcheint. Hier bejeichnet dann
der Wanenkampf wiederum die Vermijchung beider Reiche, 3umal durch den
Griedensidhluf, die Aufnabhme der ewig jugendlichen Gbtter des Lebens Frentr
und Frepja bei den Ufen. Der Riefenkampf aber, jundchft durd) eine
gleiche Verbindung friedlich gejchlofjen, lebt als ein ftites Begebren det
Wintermdchte nach jener jungen ibnen entriffenen Lebensgdttin wieder auf,
bis 3u deren gemeinjamem Tode mit dem durdy) Lokis Lift getdteten Sonnen-
gotfe. Damit beginnt der dritfe Teil der Gbtterjeit, die diiftere Sorgen-
petiode ibres Lebens, das Hinfchwinden bis jum Ende.

Die RKataftrophe des Endes wird eingeleifet durch drei Kampfjabre
und drei Winter binfereinander und bejtebt jelbft bauptjdchlich aus dreien
Kampfen. Die drei Gitter Odhinn, Frepr (an Honirs Statt) und Thorr (an
Stelle des natiitlich feindlichen Loki) kimpfen mit den drei Mdachten der Ver-
nichfung. Diefe aber jind in Lokis Wejen als feindliche vereinigt; denn
es ift die Flammenwelf Niujpils, ferner die Wolkennatur der Sonne und
Wiond verfcdhlingenden Whlfe, die Loki felbft auf dem Wolkenjdhiffe unter
dem Wolkenjchilde, der Blifgott fein Vieh, heranfiibrt jur Vernichtung der
Gbtter; und drittens die Widbgardbichlange, das Vild des Weltmeeres, das
jugleid) als das von Uthgardbloki beherrichte Totenreich jenjeits des Ozeans
galf. 3n der Flammenwelf verjchwindet die Konjzentration des Lichtes, die
Sonne: der licdhte Frepr fallt dem dunklen uipilfiibrer Surtr; ebenjo ver-
jcblingen aud) die Wolken als Fenriswolf die Sonne in Odhing Gejtal;
und der Atem der Widhgardhjdhlange, der Wogenjchwall ded Weltmeeres,
totet den freundlidhen Walter und Schirmer der Erdfrucht Thorr. Diefe
beiden fdllen jich gegenjeifig, das Wafjer [6icht das Wetterfeuer, aber auch
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bas erdverjdhlingende Nleer qilt jeifdem nur noch als erdgebdrend; Surtr
flammt jelbjt véllig auf im Vernidten jeines Gegners; und den Wolf totet
Odbins rdchender Sobhn Widharr. Von Loki ift nicht mehr die Rebde; oder
wenn nach einem JujaBe er und Heimdallr fidy gegenfeitig toten, jo ift dies
nur eine umgekehrie Wiederholung des Kampfes . jwijchen Thorr und der
Sdlange. — Seine drei Reprdjentationen in Flamme, Bligwolke und Toten-
reich find dabin. An jeiner Stelle erjcheint endlich der gebeimnisvolle W i d-
barr') Der Bligott, der jum Weltbrande in Surtrs Dunkel aufloderte,
it gleich der Athena nun klarer Himmel geworden. Mt jeinem Siege be-
ginnt die jelige 3eit der Wiedergeburt der Welt und Gbtter. .

Wie innerhalb des Gbtferlebens die goldene IJeit und die IJeit der
Elementarkdmpfe wiederkehrten, fo fallt auch die auf die Gbtterseit folgende
$Heroenjeit nach anderer Auffajjung noch mit in das Gbtterleben; denn fie
ijt es, die den Raum der dritfen Periode, der Gbtternot vor der Ddmmerung,
fiillt. SHelden und Walkiiren, die beroifierten Gstter und Gdttinnen dienen
jum Kampfe gegen die den lichten Gbttern feindlichen Gewalten, gegen
Riefen (Wintermddhte), Aibelunge (Wolken-, Wacht- und Untermeltswefen),
aber auch gegen die diiffere Seife des Gotfes jelber. Der Gsttermpthos
Jpiegelt fich vermenjchlicht in der Heldenfage ab, jujammengefafst wie dort
im Leben des Baldr, jo bier in des Giegfried. Da herum ordnet jich die Vor-
gejchichte jeines Gejchlechtes (Wiljungenjage) und die Gejchichte der Rache
fiir jeine Crmordung (ibelungennof), und jwar wieder als drei Perioden.
Die Radye aber fdllt mpthijch gefaht bereits jujammen mit dem grofen
Weltabjchlufje der Gotterddmmerung, die jo notwendig auf des Helden und
jeiner Walkiire Tod folgen muf3, wie auf den des BValdr und jeiner ANanna,
jolange nidht biftorifche Deutung die Mpthenbildung beeinflufzt. Die Kata-
jtropbe des Obtterlebens ift jelbft der dritfe und lefte (weltmpthijche) Akt
bes dritfen und leften (heroifchen) Teiles jeines grofen Dramas.

Qach diejer RKataftrophbe meldet uns die vielgemifchte Quelle der Edda
dann juleBt als Sdlufy der langen Reibe von Seitdreiheifen wieder ecine
offenbar dazu erfundene Dreibeit von Orten, die den ewigen Rubeftand der
Welt behunden jollen, wie wir am BVeginne ihres Kampflebens eine joldhe
Dreibeit als Grundform ihres rubenden Urjuftandes jaben. Die drei Reiche
der Gétter und ibrer Feinde: der Riefen, wie ibrer Untergebenen: der Alben,
bejtehben nad) wie vor, dod) als die friedlichen Aufentbalte befreundeter,
- feeliger Wejen in Gimill, Brimir und Sindri fort. Wber wdbrend das
bimmlijche Reich des Gimill — fdhon ganj chriftlich gefdrbt — die Gvtter
mif den Seelen der frommen Kinder des neuen Wenjchengejchlechies teilen,
Jo fabelf fich weit in der Ferne davon, und audy von jenen irdijchen Fricdens-

1) Widbarr foll ein Waldgott (vidhr) fein. Das indifche ,vidhra® ift das ariedhifche
(ther”.  Aber es ijt ju kiibn, bier YVerbindungslinien jiehen 3u wollen. Lafjen wir
Widharr im Urwalde! Cr iff ein [pdtfliigger Vogel darin.
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ftdtten der elementarijchen Wefen der Riefen und Jwerge, jpdtere nordijdhe
Didhterphantafie, von der Hollenvorftelfung beeinflufzt, aber wobl nicht obne
Radywirkung des graujamen Wikingerblutes, den jchauerlidh qualvollen
Strafort der verdammten Geifter aus der untergegangenen jiindhaften Welt
in dem unterivdijchen Wajjerreiche am Tofenufer, Wajtrind.

Die gedankliche Seife
von Richard Wagners , Ring”-Muiik.
Don Erich Klocke.

Dem Buche von Alfred Loreny !): Der mufikalijhe Aufbau in Richard
Wagners Ring des Aibelungen” entnebhme ich die liberficht iiber jeine ge-
fundenen Perioden und erfiille fie mit dem von mit gefundenen 2) Inbalf.
Jcb glaube damit in einfacher liberficht das Oedanklihe” der Mufik, was
ja natiitlid) aud) jchon in der von Loreny gefundenen  ,Form” liegt, aufzeigen
ju Rénnen. Der mufikalijchen entfpricht die dichterijche Spmmetrie.

DBorher aber nodhmals eine berficht iiber das ganze Werk, um nicht
den Cindruck eines Schematifierens ju ermecken.

Junddit die Frage nach der allen vier Dramen ju Grunde liegenden
(einbeitlichen Jdee”.

Seblt cine folche, dann konnte ebenfo gut jedes eingelne Drama fiir fich
gejpielt werden. Wo bliebe dann die einbeitliche Bezeichnung  Der Ring”
und der einbeitlihe Aufbau? Vielfad) ift auch fchon gedufert worden,
daf das ganje Fejtipiel cigentlich hdtte ,Wotan” genannt werden miifjen,
weil die Bezeichnung  Ring” Unklarbeit hineintrage. Dariiber einige Worte
am Sdluf. 2

Jedenfalls weify auch der oberflachlichjte Kenner des Aibelungenringes,
daf3 eine Perfon, das ift Wotan, die vier Dramen mit einander verkniipft.

Wotan ijt der Trdger einer allgemein-menjdhlichen Idee, von der jeder
Aenjd), jobald er einen Entjchlufy fafjen joll, innerlich bewegt” wird, wenn
ibm allein die Entjdeidung iiberlajjen ift. Die Frage: was foll ich tun?
fritt un3dblige Male an den Menjdhen in feinem Leben heran. Gs qibt
aber nur jwei MWdglichkeiten, nach denen er fich entjcheiden kann: Gr folgt
entweder jeiner Neigung o d e r feiner fich jelbjt gejeften Pflicht.

Wie fidh ein Menfd) entjcheiden wird, dag kann Riemand votrherfeben
— aber je mebr der Wenjch fich bewuft ift, daf gerade deshalb, weil ibm
jelbjt die Wabhl der Entjcheidung iiberlafien ift, auch ibm jelbft die Verant-
worfung fiiv die Folgen feiner Enticheidung jufdllt, um jo jchdrfer wird er
enticheiden und unterjcheiden miifien jwijchen Reigung und Plicht.

Jedem denkenden Atenfdhen drangt fich daber die Frage auf, ob denn

_‘) DBei Mar Heffe, Berlin.
2) Bayreuther Vlitter, 1919, 1. Vierteljabr.
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iiberhaupt eine Entjcheidung jwijchen Aeigung und Pflicht nétig ift, ob nicht
pielmebr die beiden Seiten des menjchlichen Willens, der doch gerade in der
Cinbeit des MWenfchen wirkfam ift, 3u einer ecinjigen Willensjeite wver-
jcbmolzen werden kénnten — ob der Wenjch jeine Entjcheidung nicht treffen,
nicht bandeln kénnte jow o b [ nach Aeigung als aud nach Pflicht? Ob
ein joldher  gdnzer” Nenjch nicht vollkommener wdre, als ein in 3wei Hdlften
jerfallender?

Die Lofung diefes Problems wird Wotan jur Tragsdie. Sein Wille
icbafit jih mit Hilfe der Pbantafie eine Welt, in der er die Lojung fiir
méglich hélt — ein Walball. BVon bier aus gefehen?) will er die ju ihm (als
geiftigen Vater), 3u jeinem Willen gehsrigen beiden Willenseigenjchaften *)
in Giegmund und Sieglinde, die, weil fie einem  Vater” angehsren, ver-
jbwiftert find, unzertrennlich, aljo als Mann und Weib _ebelich” binden.

In der Wirklichkeitswelt erlebt er damit das furchtbare Leid der
Wiiljungen.

Jn jeinem langen Gejprach mit fich felbjt — jeine Walkiire Vriinnbilde,
der er jeine Gedanken anvertraut, ift ja die jeiner eigenen Pbantafic ent-
jprungene Verkdrperung von  Weib in Mannestiiftung”, fein Lieblings-
gedanke jowobhl Aeigung als audy Piliht — kommt Wotan gegen
jeinen eigenen Willen ju dem Cntjchlufz:  Siegmund falle! Dies fei der
Whalkiire Werk!”

Cr mufl aber jdhlielich jelbjt in den Jweikampf jwijchen Hunding und
Giegfried eingreifen, um Siegmund ju fdllen, weil fein cigner Gedanke,
Briinnbilde, gegen jeinen Willen Siegmund jchiifte.

Go ijt Wotan felbft bei der Lojung des Problems: Neigung — Pflicht,
in einen furchtbaren inneren Konflikt geraten: Seiner Neigung folgend, fein
Gejchwifterpaar fiir immer, aljo  ebelich” 3u binden, verftiefy er gegen Ddie
Phlichten der Ehe.

Qber jein Gedanke lebt.

€r lebt in Briinnbilde und im Schofe Sieglindes als Frucht der Ber-
cinigung von Giegmund (Pflicht) und Sieglinde (Reigung).

Das ift Giegfried, deflen Handlungen aljo gleichzeitig fowo h( der
Qeigung als aud) der Pfliht entjpringen follen; der nidht in 3wei
Hdlffen — enfweder Aeigung od et Piliht — zerfallen, fondern ein
vollkommener  ganjer” enjch fein foll.

Go beginnf die Siegfried-Handlung?) im 3. Aufzuge der Walkiire” da-
mif, daf der Gedanke Wotans, Vriinnbilde, fich verperidnlicht, d. b. aus der
Walkiirengemeinjchaft ausjdeidet und jur Perjdnlichkeit dadurch wird, daf
DBriinnbilde fid) jelbfjt freiwillig der Strafe ftellt, aljo felbitaejeslich bandelt.

) Aljo aus dem Innenleben, aus den Gedanken Wotans beraus gefeben,

1) Giegmund ift es beldijche Pilicht, die unwiirdige Jmangsehe Sieglindes
mit HSunding ju brechen. Sieglinde willigt aus Weigung ein.
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Geinen Gedanken, Briinnbilde, der ja erft einer Vermirklihung durd
Giegfried barrt,  begrdbt” gewijjermafzen jundchjt Wotan, wdbhrend er
Giegfried unabldjfig in allen jeinen Handlungen aufmerkjam verfolgt,®) ob
dieje gleichzeitig aus Weigung und Pilicht 7) hervorgebhen.

Die Furchtlofigheit Siegfricds, in allen Lebenslagen (Wime, Fafner,
Rbeintochter-Warnung) fid) jelbft gan3 allein ju vertrauen (Selbftgefeslich-
keit ift auch  Piliht") — und jeine Verlockung durch den Waldvogel
(eigung) beweijen Wotan, dafj Siegfried der  vollkommene” Held ift, der
jeinem Gedanken, Vriinnbhilde, Leben gibt.

©o |dheint Wotans Gedanke — Cinbeit der jwei menjdhlichen Willens-
beiten Reigung und Pflicht — wirklich in Siegfried lebendig geworden ju jein.

Qur Cines it dabei vergefjen! Giegfried folgte auf dem Wege 3u Briinn-
bilde nur der Stimme des Waldvogels, der Aeigung, nidht jeiner Selbjtgefes-
lihkeit — jo daf fich bier jchon Vriinnbilde bejw. Wotans Gedanke einer,
allerdings begliickenden, weil der AWeigung entiprechenden, Tdujchung bhingibt!

Geinem Tatendurjt (Selbjtgefetslichkeit) folgend verldft Siegfried Briinn-
bilde — und — eigung Ffiibrt ibn durch Suneigung jur Vereinigung mit
Gutrune.

Geine GSelbjtgejeblichkeit ) verfiibrt ibn — da Giegfried jugleid
mit jeiner Weigung ju Gutrune die ibrem Bruder Gunther be-
jhworene Lreue als jelbijtgejefte Pilidht bilt — ein jweites Mal,
aber jeft in Selbjtgejeflichkeit, den Weg ju Briinnbilde ju geben.

Sowob [ Pflicht als aud Weigung — Siegfried in Gunthers Ge-
jtalt! — fiibren Giegfried ju BVriinnbilde! Das Rann in der Wirklichkeitswelf,
in der entweder Pilicht o d e r Weigung eine Tat ent jcheidet” nur als
Doppelzlingigheit — Siegfried mit verftellfer Stimme! — verftanden werden.

Wotans Gedanke, Briinnbilde, wird tiefite Tragik. Das: Sowobhl — als
auch Wotans fiibrt u jwei Eiden! Das Entweder — oder in der Wirklichkeits-
welt 3u der Fejtitellung, dafy der Titer Meineid geleiffet haben mufy. Das ijt
Giegfried — in Wotans Gedanken, in Vriinnbilde, der  vollkommene” Held.

Das Rbheingold” bildet die Egpojition dar 3u dem gejamfen Feftjpiel.
€5 bejweckt, den ridhtigen Standpunkt der Wdaljungen- und Siegfried-Be-
gebenbeiten gegeniiber ju erméglihen — den Standpunkt, daf die Phantafie
es ift, die Wotan unabldjjig jeinem Gedanken nach dem  vollkommeniten
Menjchen” nadhhdngen lift. Den Wlittelpunkt bildet Freia, die menjcdhliche
“Phantafie, mit deren Hilfe e8 Wotan nur moglich ift, einer Idee nadyzufinnen,
die in der Wirklichkeitswelt unerfiillbar ift.

5) flbereinftimmend mif Coren; qefundener ,Form®.

6) Wotan als ,Wanderer”: Ju fdhauen kam iy, nicht ju jchaffen.

7) Geinem  vollkommen” gedachfen Aienfchen entjprechend.

8) Giegfried ju Gunther: ,Was wdr’ dir verfagt — ftehe id) 3u dir!”
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Und nun die Spmmetrie des mujikalijchen Aufbaues (nach Loren3) mit
dem gedanklichen Aufbau der einjelnen Dramen.

X Rbeingold.
Perioden
nacbc;%:rena: a) b) ¢ d) e = der gedankliche Aufbau.

4 a) Begriiffung der Burg” ald Spmbol einer durd
Des;d"r Riefen(krdfte), Stein jum OStein gefiigten, naturgejeflich
D-moll liickenlo$ jufammenbédngender Sinnenwelf.

E-moll b) Jn diejer Sinnenwelt ift Phantafie, § t ¢ i q, fiberfliifjig.
Gie kannverpfdndet werden.

Fomoll ¢) Unfang des Riejen-Konflikts. Aur

B i nach Aufgeben des  Ringes”, des begrifflicdhen

9 Qaturzujammenbangs, findet Freia, Phantajie,
el I wieder ihren Plah. Loge, der Verjtand, foll ver-

10 mitteln.

D-dur

B d) Wegfiibrung von Freia, da Wotan
fidh gegen $Hergabe 0des Ringes (trdubt;
[dhmende Wirkung auf die Juriickbleibenden
obne Pbhantajie.

Bmoll | e) Alberichs Macht mit dem

N i Ringe. Wit der Crkenntnis bdes
A-moll : naturgejelichen Jujammenbanges bder

Welf — Ring — niilt er die Watur bis
auf's Yuperfte aus. Loge verbandelf.

A-dur Hobepunkt des Bogens: Albericdhs liberliffung durd

L£oge, der Wotan den Ring verjdhafft.
16
H-moll e) Alberichs Obnmacdt obne
Ring.
d) Freias Juriickfiihrung.

¢) Beendigung des Ricfen-Konflikts

Esedur durch Hergabe des  Rings”. CErfjt nach Anfgabe

des Beqriffes der  Welt” als eines liickenlos ju-

jammenbdngenden  Ringes” ift die Wivglichkeit

gegeben fiit

B-dur b) Freias Verbleiben Und nun kann Wotan

a) die Burgbeqgriifen als Walhall”, eine Welf, in der

feine Phantafie fich betdtigen kann.
So bildet nach Lorenj das Rbeingold einen grofen Bogen in Des.

19
Des-dur



1. und 2. Aufzug entbdlt die Siegmund-Handlung.
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Der Walkiire”

Gie ijt (nady Lorenj)

mufikalijch ein grofer Bau in D-moll — dichterifch: Wotans mifgliickter
Derjuch, feine Gedanken in dem Wiljungen-Gejchmwifterpaar 3u verwirklicdhen.

Sjenen:
nach Loren; i

' 1. Gtollen = 1. Aufiug

1
D-moll
2
C-moll
]
E-dur
G-dur
B-dur

&
F-moll

4
Fis moll

D-moll

Siegmund und Sieglinde.
Hunding frift dazwijchen.

Ausiprache 3wijchen
Giegmund und Sieglinde
endigend in bocdhfter
Liebesmonne: ,Bliihe
Waljungerblut!”

2. Gtollen i

Sjenen:

| D.i. 1. 1. 2. Szene im 2. Aufiug | nad) Coreny

Wotan und Briinnbilde.
Gricka fritt dazwijcdhen.

usiprache 3wijdhen
Wotan und Briinnbilde |

(Wotans Erjdblung)
endigend in hochjtem
Jwiejpalt:  Siegmund
falle! Dies fei der Wal-
kiire Werk!” Gegenjah-
Spmmetrie jur 3. Szene

im 1. Aufjug.

Der Abgefang

ijff die 3., 4. und 5.

Sjene im 2. Aufjug.

Die Wiljungen auf der Flucht. '

Briinnbilde verkiindet Siegmund den Tod.
Siegmunds Pilichigefiibl, Sieglinde keinesfalls 3u verlajjen, er-
weckt in Briinnbilde bheftigjtes Witgefiibl, jo daf fie aus eigenem
Entjchlujfe gegen Wotans Auftrag in Selbjtgejefgebung handelt.

1
D-moll
C-moll

2
A-moll
C-moll

Hunding und GSiegmund fallen im Kampfe durch CEingreifen
Wotans, der eigentlich mit fid) jelber — fein Speer gegen fjein
Siegmundjcdhwert — Rdampft.
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Die Giegfried-Handlung.

Briinnbilde cheidet aus der Walkiirengemeinjchaft aus und wird jur
Berkdrperung von Wotans Gedanken, der nach der Erfabrung mit den
Wdljungen nicht mebr felbft eingreifen will, wobl aber bofft, daf der aus
dem Schofe Sieglindes hervorgegangene Held Siegfried feinen Gedanken
verwirklichen wirtd und deshald aufmerkjam jeine Zaten verfolgf: ob
NReigung oder Selbftgejelicdhheit ihre Motive find.

Der (nach Coren3) potensierte Vogen ftellt fich in nachfolgender Form

dar:

ay-h) o) Der gedankliche Aufbau:

a) Walkiire Ml: BriinnhildeinibrerSelb jt-
gefelichhReit {cheidet aus der Walkiiren-
gemeinjchaft und von Wotan, der jeinen  Ge-
danken begrdbt”.

b) Oiegfried I: Siegfried jdymiedet bdes
Baters Schwert auf jelbjtgewdblte Art, in
Selbjtgejeplidhkeit und aus Pflicht-
gefiibl.

c) Giegfried II: Der Waldvogel, d. i.
AReigung weift Siegfried den Weg
ju Britnnbilde,

$Hobepunkt des BVogens: Siegfried III: Siegfried er-
4 weckt Briinnbilde.

¢) Obtterddmmerung, Vorjpiel: Siegq-
fried gibt Briinnbilde den Ring aus
Aeigung.

b) Gbtterddmmerung I: Siegfried fiihrt der
Weg jum 2. Wale 3u Briinnbilde, aber
diesmal aus Pflichtgefiihl, weil dem
Guntber in Selbftgefelichheit be-
{chworen.

a) Gétterddmmerung II: Briinnbilde in Selbjt-
gejeflichheit madt ibn fiic diefe Doppel-
. dlingigkeit verantwortlich:  Cr falle 3ur Siihne!”

.

Loreny
mujikalijcher Aufbau

E-dur

D-dur
Bauptfaty

E-dur
C-dur Mitteljagy

Es-dur

H-moll
- Bauptfal

C-moll
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Der III. Aufzug der Odfferddmmerung
iff nady Lorenj ein Strebebogen, der den im  Rbeingold” in Des-dur be-
gonnenen Kreis wieder in Des-dur jum Abjdylufje bringt.

Bur 9. und 10. Periode bemerkt hier Loreny: Wenn audy die Ver-
kettung von Perioden in ein und demfelben Takt (meift durd) Trugjdhluf)
jchon oft weniger eine Trennung als eine Verbindung der Perioden an-
gejtrebt bat, jo triff jeft etwas ein, was wir bis jeht nicht beobachtet hatten:
¢ine Ddirehte Verjdyrinkung jweier Perioden. Wabhrend ndmlich die nun
folgende 9. Periode (C-moll), welche die Sdyickjale der Gibichungen B,
erjt mit den leften Worten Gutrunes ihr Ende erreicht, hat die 10. Periode
(Des-dur) — der Schlupgejang Briinnbildens — fchon mit dem Auffritt be-
gonnen und wird durch Gutrunes Klage auf kurze Jeit unterbrochen.”

Radydem wir die Logik, mit weldyer das BViihnenfejtipiel aufgebaut ijt,
eingefeben baben, ift wohl anjunehmen, dafy diefe mujikalijche Nlerkmwiirdig-
keit efmas Bejonderes abfichtlich jum Ausdruck bringen will.

Mir will — in meinen Gedankengang bineinpajjend — es jcheinen,
dag Briinnbild e auch mujikalijch auf dieje Weije geftellf wird 3wijchen
Pilidht (Siegfried auf feinem 2. Wege) und Aeigung (Gufrune).

Warum die Bejeichnung  Ring” fiir das Fejtipiel?

Qeben Wotan jpielt Alberichs  Ring” vom AUnfang bis 3u Ende mit.
Wotan muf Alberichs Ring filirchten, weil in einem Ring-Jujammenjchluf
der Welt die Phantafie ausgejchlofjen ift, die ibm ein Walball [chuf.

Wotans Gedanke einer Vereinigung von Pflicht und eigung in einem
denkbar vollkommenften Nienjchen, das ift Siegfried, ift im  Ringe”, in
der Wirklichkeit, unmoglich.

Swijchen Siegfried und Briinnbilde, 3wijchen Wotans Gedanken, ftellt
fih trennend

MDer Ring”.

Immer wieder ift bei gedanklichen Betfradhfungen eines Kunffwerkes ju befonen,
dafy die Gedanken nicht in jenes als joldyes bineingefragen werden fjollen, vielmebr aus
den Gejtalten des Kunjtwerks gleichjam ein ausftrablendes Licht gewinnen, worin fie in be-
jonderer Rlarbeif erfdeinen. Sie erkldren nicht das Kunftwerk, fondern diefes bilff ju
ibrer Grkldrung. Aur mag Jeder feine cigenen Gedanken dabei in anderem Lidhte
feben, in anbdere Begriffsbilder fafjen, wie oben: ,Pflicht und Aeigung”. Mif der Be-
frachfung der Fovm dagegen fritf das Sunftwerk felber in jein Redht ein, und die Ge-
danken miifien fich ibm fiigen. $. v. W.
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In der Werkftatt des RKiinjflers.

Von Herbert H. Wiiller in Berlin-Steqlif.

Aicht weif vom Wittelpunkte des braufenden Weltverkehres der Reichshaupt-
jtadt lebt und {dafft einer der wenigen grofien Kiinftler der Gegenwart, ein Wlann,
dem es nicht auf ldrmenden Tagesrubm ankommt, den Beifall der , bunten NVienge”,
(Dei deren 2Unblick uns der Geift entfliebt”, eine Riinjtlerijche Peridnlichkeit vpon
jeltener Abrundung, Gejdlofjenbeit und Tiefe: Franz Stafjen, der 59jibrige
Maler, Graphiker und Federzeichner (auf allen drei Gebieten bat er jich gleich eifrig
betdtigt und wertoolle Werke gejchaffen), ift einer von den  Gfillen im Lande”, die
obne Riickficht oder gar Jugeftindnifje an Niode und Tagesgefdymack den Weg
geben, den ibmen ibr kiinjtlerijches Gewifjen und das deutjche Hery vorfdyreiben,
die .in braujendem Brand Kraft bebielfen, ftille ju fein”, die der Didyter Friedrich
Lienbard mit den Worten guiifjt:

«Bleibt, was ibr feid: bleibf {till und ffark!
Dleibt in den deutjhen Bdumen das Nlark!
Gendet die Kraff in die Wipfel empor:
Durd) euch nur brauft der Wipfel Chor!”

Sit nicht zuleBt fiir unjere ,modernen” Grofen die Ausdruckslofigheit ibrer
Pbhofiognomie bezeidhnend, jo hat man, wenn man Frany Stajjen gegeniiberfritf,
jofort das gang eindeutige Empfinden, dafy diefer Wann von begeifferter Hingabe
an jeine Kunjt bejeelt ift, daf jein ganzes Wefen in ibr aufgeht und daf fie fiir ibn
Lebensdinbalt und Lebensausdruck bedeutef.

Der RKiinftler jelbjt fiibrt uns in jeine Werkjtatt (wir vermeiden gern den Aus-
druck  2Atelier”). Dort fallen dem ehrfiirchtig Eintretenden jogleich jwei grofze Ol-
gemdlde bejonders in die Augen: das erfte, eine ,Kreuzabnabme”, in diifter-feierliche
Sfimmung getaudt, dag andere,  Walkiirenjdhlacht” oder audy ,Germanenjturm”
genannf, voll der Kraft nordijcher Gotter- und Heldenwelt, deren Darffellung und
Berlebendigung ja Stajjen ganz bejonders im Herzen liegt, wie fie dem Kunjtfreund
den Blick auf eine der Hauptjeiten feines Schaffens und feiner Riinjtlerifchen Perjon-
lihkeit eroffnet. ©odann nimmft er vor allem eine in mehren Teilen jhon aus-
gefiibrte, in anderen mebr oder weniger weif forfgejchrittene Folge von Gemdlden
jum Jobannesevangelium unfere Aufmerkfamkeit in Anjpruch. Auferordentlid
kenngeichnend fiir Stajfens ideale Darftellungsart ift davon der ,Logos” (nady Kap. 1,
DB. 12/13): in blumiger Landichaft erblickt man die innig umjchlungenen Geftalfen
in bimmlijcher Reinbeit und Verkldrung. Jumindeft ebenfo bedeutend, wenn aud
ganj anderer, enfgegengefefyter Art, ift die Darffellung einer vorbergehenden Stelle
(Rap. 1, V. 5): ,Das Licht {cheint in der Finffernis, und die Finffernisd hat's nicht
begriffen.” Yon einer unvergleihlichen RKunft der Ausdruckgebung und Ver-
geiftigung des menjdylichen 2Antliges jeuqt das  Gejprady Jeju mit Rikodemus” (nach
Kap. 3, V. 1—21) in feiner wabrbaft genialen Geftaltwerdung des Gedanklichen,
aus fiefgriindiger Crfafjung des Innerften der Religion beraus gefchaffen: im Ant-
li des ikodemus weltenferne Verjenkung; das Wadbfinnen und die Frage ,Wie
mag folches zugeben?” jprichf unverkennbar aus feinen 3iigen, wdbrend beim Hei-
land alfes beilige Cindringlichkeit ift: ,Wabrlich, wabelich ich fage dir...!” Weifer
erblicken wir ein BVild, defjen Gegenftand der Vorhandlung des  Lobengrin® ent-
nommen ift:  Orfrud”, wie fie Gottfried in den Schwan verwandelf (das ganje Ge-
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mélde iff in eine eigenarfige QNijchung von geheimnisvoller Didrchen- und unbeim-
licher Jauberftimmung getaucht), dann das Porfrdt eines jungen Freundes, das in
feiner ganj unduferlichen Erfajjung des geiftigen Wejens ein Neiftermerk Stafjens
iff, wie er es nur einmal gefchaffen, und eine {Folge von fieben Paftellbildern zu
Zannbdufer”, darunter die Romfabrt (,verjdlofinen 2Aug's, ibr Wunder nicht 3u
jdhauen, durchiog ich blind IJtaliens bholde Auen”), das Gebet der Elifabeth, die
DVerfluchung durch den Papit (,das wollte ich feit meinem 20. Jabre malen, aber
es ift mir erft jeft gelungen” fagfe er davon) und der Venusjang Tannbdufers; die
beiden [eften Vilder find die grofzten, denn jie jind  die jwei Welten, jwijchen denen
fich die Tragbdie abjpielt”. Und jchliefzlich find da noch ein  Dionpfos” (ein neues
Bild gleichen Stoffes ift im Enijtehen), eine  Jordanstaufe’, ,Gif die Crntegottin®
und 3jwei enfziickende Vilder nad)y Hans Sachs’ Schufterlied: ,Geb, madh’ der armen
Siind'rin Sdub...” und: Dodh wenn mich Der im Himmel bdlf...”

Die genannfen Gemdlde find nur ein Rleiner Teil der vielen Schpfungen jeines
Pinfels, bei denen Stajjen eine ganj eigene, bejonders leuchthrdftige und berrliche
Farbténe erzielende Oltechnik anwendet; fie find aber leider alle in Privaf-
befif befindlich und jo, nach allen Richtungen serjfrent, den Kunjtfreunden entzogen,
anftatt dafy fie in Sammlungen vereint wdren, deren Leifer aber , modernere”
- (Riinftler” durd) AUnkdufe ausjujeihnen pflegen. Aur ein Staffen’jches Werk,
freilich eind jeiner bedeutendffen, der grofie Jpklus ,Weltenwerdens Walferin” von
1922, befindet fich in Bffentlichem Vejif (im Landesmufeum Altenburg).

Sdyon aus der Stoffwabl fiir viele jeiner Gemdlde ervdt man das fief inner-
liche Verbhiltnis Franj Stajjens jur Kunjt Ricdhard Wagners. Und wenn man auf
die BVilder fiber feinem Arbeitstijch blickt, jo findet man dort vor allen anderen dasg
des Bapreuther Wleiffers. Seiner Welf enfnommen und dem Hauptwerke feiner
Kunft gewidmet, find die vier grofien Wappen von Steingeichnungen jum BViibnen-
jeftipiele Der Ring des Aibelungen”, von denen die drei erffen ( Rbeingold”,
«Walkiire”,  Giegfried”) vollendet find, die , Gotterddmmerung” im Entjtehen ift.
Es it eine ganj eigene Kunff, die Stajjen bier im Anjchlufy an die Richard Wagners,
und dody nicht in  epigonenbaftem”, jondern ganj freiem 2Anjchlufy entjaltet baf;
fiibrt er doch mit Vorliebe das im Bilde vor, was auf der Biihbne nidht ge-
jchiebt, vielmebr Vor- oder Jwijdyenbandlung iff. Durch Unwendung von Rand-
leiffen, die Verwandtes oder fiir den befreffenden Vorgang Urjachliches byw. durch
ibn hervorgerufenes Jukiinffiges darftellen, weift Stajjen, mit jeidhynerifchen Mitteln
die Qufik deufend, dem Verftehen in unvergleichlicher Darjtellung der idealen Ge-
ftalten erft die rechfen Wege. Dem Bejucher der Werkjtatt wird ein inferejjanter
Cinblick in das Entjtehen des grofartigen Werkes und die auferordentlich [chwierige
und umftdndliche Herffellung der Bldtfer ermioglicht: das Figurenwerk wird vom
Riinftler auf Stein gejeichnet, dann auf Jinkplatten gedht und das Blatt mif den
eingelnen Farbplatten nadbeinander bedruckt, alles unfer Aufficht deg Kiinftlers
jelbjt. 1fibrigens bat diefer auch Richard Wagners , Triftan” und  Parfifal” dhnliche
Mappen gewidmet (1899 und 1902), und fchliellidh) fjeien auch jeine Kupferdruck-
jammlungen Deutjche Wteifter” und  Deutjche Fiibrer” nicht unerwdbnt gelafjen.

Don den jablreichen BViichern, die Stajjen mit jdhsnftem Vudbjchmuck verfehen
bat, nennen wir, alg die bedeutenditen, nur das grofie For{dungswerk €. Fr. Glaje-
napps 6. Wagner und feine Kunjt”, Pocdhhammers  Dantekranz” und die genialen
Federzeichnungen ju Goethes  Fauft’, bdie einft einen £. St. Chamberlain be-
qeifterten.

Das Reich der bejeelten Kunft ift unberiibrbar vom duferen Ldarm”; dies Wort
jebrieb 1919 Fr. Lienbard, der  Dichter unter dem Rojenkreuz”, an Frany Staffen.
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Wir find heute weit genug in der Kunft gekommen, fief genug gefunken. Ldrmende
Seelenlofigheit madyt fich breif, wobin wir blicken, und unterdriickt, was nod) nicht
von der neujeitlichen  Gedanken Bldfje angekrdnkelt ift”. Kebren wir bei den
wabren Kiinjtlern ein, die auch heute nodh unfer uns [eben und uns kiinden und
seigen, .was deufjch und echtf’. GSoldy einer iff Franz Stajjen in hervorragendem
Mafze.

Dank bdir, du Kiinftler deutjcher Edelart,

der unjrer reinjten Trdume Sdyvnbeitswelt

voll Andacht und Gedankenkraft,

in frew ervungner Wieifterjchaft,

den Fiibrergeiftern ebrfurchtsvoll gejellt,

uns feiertdglich offenbart!”

: (CGberhard RKonig.)

Auch cine Bapreuther Feier.

Am Sonntag dem 20. Aovember 1927 vormittags fand in dem jchonen Rokoko-
jaale des aus Oder vornehmiten Warkgrafenjzeit ffammenden Steingrdber-
SHaufes an der Friedrichjfraffe 3u BVapreuth eine kleine, feine und wiirdige Feier
des 75jdbrigen Jubildums bder hochverdienfen und weltbekannfen Inftrumentenfabrik
Gteingrdber und Sdbhne ftatt. Gie gebdrt durchaus jur Gejchichte des Riinjtlerifchen
Bapreuth und ftand von je in enger Verbindung mit dem Feftjpielbauje. Richt nur
fiiv diefen widbtigen Teil der Hausbiftorie, fiir die gefamte Entwickelung der Fabrik
und die Wirkjamkeit ihrer Begriinder und Leiter lieferte eine ldngere, jhlicht und
berslich gebaltene Unjprache des heute noch in Vollkraft an der Spife ftehenden
SHerrn Burhbard SGteingrdber ein lebendiges und fefjelndes Erinnerungs-
bild. Die freundlich eingeladenen Fejtadfte jaben im Geiffe all die adhtungswerten,
grundtiichtigen Geflalfen der Vorgdnger, aber auch alle die woblbekannten und
grofen Peridnlichkeiten aus den Feftipielzeifen, von den Wieiffern Wagner und
is3t an, durch diefen jelben biftorijchen Saal dabingiehen, den fie einft bejucht und
belebt batfen. Ungemein woblfuend beriihrie dabei der Geift werkgefreuer, quf-
biirgerlicher und im bejten Familienfinn befriebener 2Arbeif und der warme Ton
fiirforglidher und dankbarer Gemeinjchajtlichkeit der geiftigen Leifer mit ihren an-
banglich verbundenen Helfern und Schaffern am Werke., Darin weitet fich Ddie
Familie 3u ciner jozialen Gefamtheit, welche auf fejfem fittlichem Grunde einen
befjeren Staat bildef, als womit die Verfajjungen der Politik uns 3u begliicken ver-
mogen. Wir leben im  Induftrieftaat” — nun, bier ift eine Induftrie, die man fich
gefallen (@Rt und fie dient der Kunft. Cin biibjdes Schriftchen, dad an die Bijte
verteilt ward, {childert in RKiirze jenen Lebensweg der alfthiivinger KRlavierbauer-
familie Steingrdber, welche — vom Veginn der Tdtigheit des Vaters in Weuftadt
a. d. Orla an gerechnet — nun fchon ein Hundertjahrfeft hdtfe feiern knnen. —

€3 verftand fidh von jelbjf, daf ein joldhes der hobhen Kunff dienendes Haus,
in einem jolchen, vom Geiffe diefer Kunft durchwebfen Raume, jeine Feier auch
Riinftlerifch auszujchbmiicken judbte, was an diefer Stelle — BVapreuth! — um o
fhoner gelingen mufzte, alg die edeln Kiinjtlerkrdfte der Frau Gebeimraf Daniela
Thode, der Enkelin Lis3ta (Klavier), des Ehepaares Prof. Ernft Schmid und Frau

&
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Sdymid-Jlling (Geige und Gejang) und des Herrn Studienprofefjors Reinbard (Kla-
vier) jur Rifwirkung fich gerne bereif erkldrt hatten. Die iiber die feinkultivierte
Rokokojeit wie himmlijdhe Hochwddhter 3u Anfang und Ende fich erhebenden Meifter
Bady und Mozart wurden da tonend lebendig, und die klaffijchen Genien reinjter
Romantik, welche jene 3eit mit der des Meiffers von Vapreuth verbanden, Beet-
hoven und Schubert, jangen dazu ibre fiiffen deutichen Lieder. Draufren vor dem
Saale mochte das bekrdnzte Meifterfiick des Vaters vom Jahre 1852 diejen Kldngen
laujchen, welche drinnen auf dem jiingeren Rokokofliigel der Firma ertonten. Und
in diefem Gejange des Fligels und der Geige verklang mit Nozarts Es-dur-Sonafe
die anmufige und riihrende Feier des Haujes Steingrdber und Sovhne., Auch ibr
Qame foll ja verklingen und iibergehen in den des Schwiegerjobnes Dr. Herrmann
und fjeines kleinen Sproflings. isge denn mit dem Segen des Lehten der drei
gleichtdtigen Generationen deven tichtiger deutjcher Geift auch diejem ehrenwerten
Otiicke ,Bapreuther Arbeit” ftdts erhalten bleiben!
9. 0. 2.

DBejprechungen.

Lebensbiicher der Chriftusgewifzheit.

Sdon friiber wiejen wir in diefen Vldttern, die den avs leffen religidjen Tiefen
aufjteigenden Kulturgedanken Richard Wegners audy in die Gegenmart als mirkende
Madht tragen wollen, auf den breiten und fiefen Strom religidjen Suchens bin, der
diefe unjere Gegenwart durchzieht und in immer jtdrkeren Wellen in das ewige
Meer drifflidher Gotfgewifheit flutet. In jcharf gepragten Cingelperjonlichheiten,
im vielfdltigen enanbruch Rirdhlicher Arbeit, in grofzen Arbeitstagungen jozialen
und ethijchen- Jielgebalts freten ung diefe Dinge entgegen. Heut mag auf eine
Budhreihe bingewiejen werden, die und in diefem Jujammenbang von ganj be-
jonderer Bedeutung 3u jein jcheint. Eberbard Arnold, dem wir jchon manches fehr
ernfte und fiefe Wort in die Wirrnifie unjrer Tage verdanken — viele von uns
werden fein fchones Buch  JInnenland. CEin Wegweifer in die Seele der Bibel”
kennen — legt, bier $Herausgeber und DBerleger jugleich, unfer dem Obertitel
«Quellen” eine  Lebensbiicherei crifflicher Jeugniffe aller Jabrhunderte” vor. (Eber-
bard Arnold-Verlag, Sannert und Leipzig, die eingelnen Vdnde in Gansleinen 5 bis
10 Rark.) Hier wird einmal der Verfud)y gemacht, in unmittelbarer Gegenitind-

 lichkeif 3u jeigen, wie das Chriffentum durdh die Jahrbunderte nicht alé Rirchliches
Organijationsjpjtem und fheologijches Gedankengefiige, fondern als [ebendige,
witkende Wacht in [ebendige, chriftuserqriffene und driftusdurchwirkte Perjsn-
lidhkeifen bindiberffromt und fo in immer erneuter Selbffoffenbarung des Cmwigen,
als ewiges Wort auch an uns kommt. Die Eine heilige allgemeine driftliche Kirche,
die Gemeinjchaft der Heiligen, von der der tiefe Sinn des driffen Artikels fagt,
Chriftentum als fich ftdndig neu erzeugende Gemeinjchaft des Heiligen Geiftes, ift
es, die bier 3u uns fpricdht und von den Apoftelsjchiilern bis zu RKierkegaard und
Doffojewski in lebendiger Jeugnisrede uns vor das Antlig bcfien ftellt, aus dem
ibnen jelbjt ¢inft der Sinn allen Lebens aufging.

Auf drei diefer Viande mochfen wir unjere Vapreuther Freunde vor allem bin-
weifen. Junddift auf den erften, von Eberhard Arnold felbjf herausgegebenen und
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ebenjo vorfrefflich eingeleiteten wie erlduterten Vand: Die erften Chriffen”. Hier
werden wir in einer geradezu meifterhaft gefroffenen Auswabl von Quellenjtiicken
unmittelbar in die 3eit der erften Glut und Liebe gefithrt, die nod) den Tod der
Apoftel, den grofsen Glaubenshampf der jungen Gemeinde fiegreidy durchhdmpite.
Wit jeben fie in der unmittelbaren Gegenftindlichkeit ihres Selbifzeugnifjes in ihrem
lltagsleben mit all feinen jchweren Spannungen ju Sfaat und Gejelljchaft des
tomifchen Heidentums, wir erfeben, foft mochte man jagen akfenmdfig, die RKraft
und Grofe ibres Martpriums, wir laujdhen aber aud) dem, was an nicht in den
Gvangelien aufgezeichneten Herrenworten und Apoftellehbre von Wund zu Wlund
weifergegeben worden, horen ihre Gewiheit propbetijdher Jukunftshoffnung und
frefen in das innerjte SHeiligtum ibrer Jujammenkiinfte und Weibeftunden ein.
Grade bier jlieffen Worte und Gebete von unvergeflidher Kraft und Sdvnbheit, die
man auch heut wieder 3u gottesdienftlichem Leben wecken mochte, die aber aud
grade den Eingelnen fiber manche heutige modijche Berzerrung der dyrijtlichen Dinge
in den eigentlichen Kerngehalt des Urdhriftentums einjufiibren vermdgen.

Daneben das 3weife; eine Auswabl von Jobhannes von Staupil
Sdriften, die Alfred Jeremias, der Leipziger NReligionsgejchichiler, mit grofjer Liebe
und feinftem Verftindnis herausgegeben hat. Warum wir gerade auf diefen Band
hinweifen? € ijt ein Ghrentitel des Bapreuther Kreifes, dafy er als einer der erjten
in Deutjchland wieder auj die ftiefen religivfen Werte der deufjchen Alpjiik bin-
gewiefen baf, wie er jum andern ftdts in Ehrfurcdht und Treue ju der gewaltigen
Perionlichheit Cuthers ffand. UAber, wie Luther iiberbaupt in der jweifen Haljte
des vorigen Jabrbunderts und danach ju den unbekannteften Deutjchen gehorte
~ (erft beute haben ibn uns ja erft Holls und R. Seebergs grofje Werke und vor allem
die Aujfindung feiner Romerbriefvorlejung in feiner Gangheit und Urjpriinglich-
keit erjteben [ajfen): nicht viele von uns mdgen fich {iber das klar geworden fein,
was Luther bei aller Verbundenbeif mit der Nipjtik doch tiber die Wpftik hinaus-
hebt und jein Glaubenserlebnis jur leften Tiefe reifen [dft. Eben dies vermag
uns diefer Vand ju zeigen. Aicht umfonft hat ihn der Herausgeber befifelt: Staupib.
Luthers Vater und Schiiler. In Staupif formt fich die Vewequng der Mpjtik 3u
ciner lefiten, feinen Bliite; o hilft er Luther in jchwerften Kdmpfen ju ficdh jelbjt und
feiner Gendung, um dann felbff ein Lernender vor ihm ju werden. Uber eben, weil
Staupil gang und nur ecin Wann der myftijchen Bejdaulichkeit und Sfille iff, kann
er den Wey des [eten mannlichen, aus paulinijchen Liefen gewachjenen Glaubens-
trofes Cuthers in die Welt nicht geben, den nur der geben Rann, der fich felig
weify allein aus Gnaden; jo liegt iiber feinen leften Jabren in Salzburg mehr die
®elajfenbeit des Mpffikers, aber aucy.die jchwermiitige Tragik deffen, iiber den
die Entjcheidungsjeit hinweg vollte weil er felbjt nicht den leten Wtut jur Scheidung
fand. Die Sendung deutfcher Mpffik in unjrer Jeif ift auch beut nody die, uns
juerft in die Innetlichkeit und Stille 3u fithren, aber dann miifjen wir von Edbard
vorwdrts jum jungen Lufber, um in goffgewiffem Kdmpfertum die Thefen bdes
ewmigen Worts an die Tore unfrer Jeif ju jchlagen.

m weiteffen greift jchliehlich in gewifjer Weife das drifte Vud), das eben-
falls8 Jeremias cingeleitet bat, der ,Berband”, der  Die aufjerbiblijche CErlbjer-
erwarfung” in ihrer Ginbeitlichkeit in Jeugnifjen aller Jabrhunderte fdhildert. Uralte
drijtliche Gewifzheit, die an jedem erjten Wdvent in Paul Gerbards Lied in uns
aufklingt: Wie joll ich dich empfangen / Und wie begegn’ ich dir | O aller Welt
Derlangen [ O meiner Seele Jier! Durch alle Vilker und Jeiten 3ieht fidh faujend-
fidltig im Mpthos, Hoffnung und Sebnjucht jugleich, die Erwartung des Heiland-
Helfers bin, der alle Aot fillt und von aller Schuld entbindet; durch Sumer und
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Babplonien, Agppten und CEran, durd)y Griechenland und Rom, kleinafiatijche
Myfterien und indijdhe und dyinefijdhe Welt werden wir ebenfo gefiibrt wie durdy
kelfijdhe Sagen, eddifchen Mpthos und deutiches NWdrchen. In unendlicher Fiille
klingt die Alenjchheitsiebnjucht vor uns auf, deren Vielftimmigkeit der Forjdyer
in kitbnen Spnthefen intuifiv ju verkniipfen jucht: mag manches darin nicht véllig
gefichert jein, im gangen dody ein grofier Wurf, der den, der um den Heilands-
gedanken des Chriftentums vingt, in die volle Weitjchaft feiner Heilandswirklich-
keit bineinjufiihren vermag, im Sinne des fiefen Wortes Richard Wagners, mit
pem er jich ju Cbhriffus bekannte: Alle andern braucdhen des Heilands — Er ift
der Heiland. Der Herausgeber felbft fteht der Welt Vapreuths nicht fern: diber
den Ringmpthos und vor allem iiber den Parfifal finden fich feine und ticje Worte.
Go wird vor allem diefer Vand den Wegq 3u vielen unjerer Freunde finden —
modyfen fie aber daviiber die beiden andern von ung genannten nicht vergefjen!
Denn nur aus der Innigkeif des Urdpriffentums und aus dem Entjcheidungsdernit
der Reformationsseit vermdgen wir den feften Stand der Gewifzheit fiber dem Ringen

unfever Jeif und aller Jeifen ju finden.
Giinther Holjfein.

Kurf von Francois® jthefik.

RKurt von Frangois und feine dfthetijchen Gedanken find den Lefern der B. VL.
nicht unbekannt. Verfdyiedene Teile des von ihm errichteten Spjtems find in den
Jabrgdngen 1910, 1923 und 1924 bereits jum Ubdruck gelangt; das vorliegende
Stiick fiigt nody eine Betrachtung bingu. €5 bandelf fidh nun fiir den Verfaffer
darum, die erfte Budfajjung feiner  Afthetik” mit allen Ergdnzungen und Aus-
fiibrungen in ciner neuen Auflage erfdyeinen 3u lajjen, wozu es freilich in unjerer
Jeit einer ftdrker angeregten Teilnabme im gebildefen Publikum bediirfte. Eine
folche fcheint wobl in unferem RKrei2 3u erboffen, dem aus dem Verkehr mit dem
lebendigen Kunffwerke ber die Auffafjung der dfthetifchen Betrachtung als einer
DObjektivierung der Gefiihlswerte der Dinge” befonders verfraut und ver-
ftdndlich jein follfe. $Hierdurd ift ja die ganze, in ibrer Eigenart neue Ajthetik be-
griindef, deren Haupfgedanken aus den Schriften Frangois' etwa in Folgendem fich
sufammenfafjen und mitteilen lafjen.

Gefibl ift die Urkraft, worauf alle Peridnlichkeit berubt, das cigentliche
Wefen der Subjektivitdt; der Infellekt ift demgegeniiber nur Werkieug. E3 gilf,
die dfthetijche Gefiiblstitigheit als rein-objekfiv gerichtefe, eine im Gefiiblsgrunde
fich vollziehende Bertiefung unjeres Vewufijeins vom Wejen der Dinge 3ju er-
kennen. Allen Dingen und CErfabrungen wobnt ein Gefiihls- oder Stimmungs-
charakfer inne; jeder Cindruck, jede Vorftellung kann als8 Gefiiblswert erfaft
werden. Dies iff das Wefen der dfthetijchen Betrachtung. Dadurd) wird uns das
Wejen der Dinge innerlich ju eigen, welhes dem Vegriff unfaflich bleibf. Erft
in der reinen dfthetifdhen Betradytung werden wir uns alfo des Wejens der Dinge
bewuft. Man gelangf damit an die dufjerffe Grenze, an den Punkf, wo fich das
der Crjcheinung 3u Grunde liegende Ding an fich” 3ur fubjektiven Vorftellung
wandelf, wo fich das Ewige im Endlichen fichtbar macht. Ein egoiftijches Interefje
(wie es Kant ausjdhliefsf) feblt dabei infofern, als die dfthetijche Betvachtung fich
eben reingeijtig auf das Wefen der Dinge richfet, d. h. die Gefiiblswerte der Dinge
im eigenen Gefitble aufnimmt. €3 kommt alfo darauf an, die feelijde Diffans
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ju den Dingen ju gewinnen und ihren Gefiih(dwert auf uns wirken 3u lafjen. Diefer
Gcfiiblscharakfer der Dinge, ibre immer gleidye Wirkung auj die Seele des
Menjden, bildet den Cwigkeitsgehalt jeder echfen Kunjt, Das dfthetijche Urteil
ift nicht aus einer Infellekfualitit ju {chdpfen, es iff cine Gefiihlstatiacdhe. Der
Derjtand juchf nur die Kaujalitdt, nicht dag Wejen der Dinge; er fiihrt nur immer
ju neuen Fragen. Cr fchauf nichts; mit dem rechten Schauen ift das Gefiihl ver-
bunden. Was der Verjtand fieht, ift nur die Fldche; fiiv ibn gibt ¢s keine Per-
|pekfive. Alles, was ihn belebt, fpricht alsbald jum Gefiihle. €3 wird aus der
blofen Form zum Vilde, das jur dfthefifchen Befrachtung anvegt. Diefe Ge-
danken weiter ju denken iff veizvoll, und man fihlt fich dabei auf dem Voden
lebendiger Kunft, befreit von den gelehrten ,Hebeln und Schrauben” intellektueller
Abjtraktion. Dies ift der Vorzug der Denk- und Vetradfungsweife unjeres
Ujthetikers, deffen weiferer Fiibrung wir uns anverfrauen diirfen, ohne befiirchten
Ju miifjen, dadurd) von dem uns gnadenvoll gewdbhrfen, an fich vollbefriedigenden,
reinen @efiiblsverdltnifje jum Kunffwerke felber abgelenkt, in die rein verftandes-
mipige Spekulation verfiibrf ju werden. —

€in Bedenken honnte fidh uns in den Weg jtellen. Wie verbilt fich Frangois
ju Sdopenbauner? Er geftebt offen ju; daf er von Schopenbauer ausgegangen,
von ihbm wejentlich angereqt worden, wenn er audh in der Folge ihm entgegentreten
mufte. Dies  Enfgegen” betrifft — fajt mdchte man jagen — eine ,Bezeichnung”.
OSdopenbaner nennt das Gebeimnis, das fidy der dfthetijhen Betradhtung in den
Dingen enthiillt, die Jdee”. Fiir Francois ift es der Gefiihlswert; er jagt audh
wobl Willenswerk, im Anklang an Schopenhauers Willensphilojopbie. Das Wefen
der Dinge, das ,Ding an fich”, batte der Philofoph als  Willen” erkannt und be-
jeichnef. Aber in der djthefijchen BVetrachtung wird ibm diefes Wefen zur Idee.
Wie reimt fich dag? Aur, wenn man in der Idee, die doch fchlicflich Begriff, ein
Wort iff, eben den Willen verjteht, aber den Willen obne begehrtes Objekt, den
Willen an fich, den Willen in feiner Idealitdt, den rein dfthetifch befrachteten Willen,
den Willen als BVild, oder ethijch gefafst: den unperjdnlichen Willen. Eben diejen
Willen erfafyf, erfiiblf man ald den Gefithlswert der Dinge, nady Francois Aus-
druck. So einen fich juquterleft, jenfeits der Verftandesbegriffe, im Wefentlichen,
Grancois und Schopenbauer; und damif riickt jener uns noch néber, infofern oder
in jo nabe, wie Wagner audy in jeinem RKunffwerke einen idealen Ausdruck der
Sdyopenbauerijchen philojopbifchen Wabrheit finden konnte. Wir geniefren in diefem
Kunftwerke den Willen in feiner Idealitdtf. —

Und nun nody einen Sdhyritt weifer! Wagner und Schopenbauer find fich im
Tiefften cinig darin, dafj die WM u fik mebr ift ald nur ein Abbild der Dinge, viel-
mebr  Ausdruck der Jdee” der Welt felber. Der philojophijchen Ausdrucksweije
entkleidet Deifst dies nidfs anbderes als: der Geflihlswert der Dinge.
Gelbjt der Unmufikalijhe wird das verftehen. Danady miifte gerade die Mujik
filr $Francois das deutlichfte Veijpiel feiner Auffaffung vom Schnen fein. Aber
er fpricht Raum von der Wufik, balt fich jundchft an die bildende Kunft und die
Dicdhtung. Wie erkldrt man fidh died? Vielleicht fo, daf man fich jagf: fiir die
Qufik verftebt fich das alles jchon von jelbff, mas in Vefradht der andern RKiinfte
erff 3u erldutern bleibf. Ufthetik als Wifjenjchaft hat aljo im Grunde mif der
Mujik nichts u fun. Mufik gebdrt in voller Freibeit ganz und gar der reinen
Kunft an. Der Verjtand ertaftet nur ibre duferften Formen, worin et fie fich erft
wieder in Bilder wandelf und efwa von Linien und Farbe jpricht. Wagner jagt:
mit dem Cinfritt der MNufik ift alsbald fchon die reine Schonbeif geqeben. Diejes
Wort ftimmt genau ju der Anffajjung des Schonen als dfthefijch erfafjter Gefiibls-
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werf. Mufik enfriickt und mit einem Sdhlage, einem Klange, find wir, ift unjer
Gefiiblsmejen, unjere Seele, im Reiche der reinen dfthetifhen ,Betradhtung”, die
nun nicht einmal mebr Betrachtung ift, jondern ganz innerliches Erlebnis geworden
ift. Go kénnen wir gradesweqgs von Francois' Afthetik aus jur Vefreiung des
Geiftes im Kunftwerke: Wagners gelangen — obne Verkiirzung Schopenbauers.
Denn, was der Philofoph  Idee”. nannte, [dft uns der Kiinftler erleben. —

$Hans von Woljoqen,

Gerdinand Weinhandl: Perjon, Weltbild und Deutung.
Derlag Kurt Stenger, Crjurt 1926 (106 Seiten; geb. M 4.50, geb. M 5.25).

Das Budy des Kieler Privatdozenten ffellt im wefentlichen eine Folge einzelner
in {idhy gejchlofjener Vortrdge dar, weldhe verjchiedene Fragen der Weltanjchauung
unfer einem einbeitlichen Gefichtspunkt behandeln. Aus den Vorfrigen fpricht der
Geijt, der gegenmwdrtig in den Kreifen der  Deutfchen Philojophijhen Gefelljchaft”
licbevolle Pflege findet und von dem man nur wiinjchen kann, daf er in unjerem
Baterland immer weifere Verbreifung finde. Diejer Geift ift gekennzeichnet durch
eine bewufite und entjcdhloffene Hinwendung jum deutjchen Idealismus, defjen Wefen
Weinhandl in einem befonderen Vortrag mif wenigen, aber ficheren Strichen vor
uns binftellt. Die Leiffung des deutjchen Idealidmus jener  bifforifhen BVewequng,
die ungefdbr mit Herder beginnend, mit Hegel bezw. Wilhelm von Humboldt endigend,
in Kant und Goethe gipfelt”, fieht Weinhandl in der Kldrung und fiefen Erfafjung
per Begriffe Perfon, Freibeif, Pilicht, Volk, Gott und Unjterblichkeit.

Daf dag Bekenntnis zum deutjchen Idealismus in Wabsheit nicht in die Ver-
gangenbeit, fondern in die Jukunft weift, d. b. nicht Idhmt, jondern neufjchopferijch
befruchtet und uns die Hoffnung auf eine neue wirklich deutjche Philojopbie jchenkf,
das bat jdyon mehr als einer von den Gelehrien, die der Deutjchen Philojopbifchen
Gejelljchaft nabe jteben, durch fein Schaffen bewiefen. $Hier fei nur an War Wundf,
den Gobn Wilbelm Wundfs erinnert. Auch Weinhandl jeigt e¢s. Seine Aus-
fiihrungen fiber Beqriff und Vedeutung des Spmbols, ohne das keine mefapbyiijdhe
Crorterung auszukommen vermag, find aller Veadhtung und BVebherziqung wert. Es
wirkt wobltuend, faft mschte man fagen, erlsfend, hier von der boben erkenntnis-
theoretifhen Bedeutung des In-Gleidhnifjen-Denkens” veden ju horven. Widhf auf
audh nur teilweife Identitdt mif dem Gemeinfen kommt es nach Weinbandl beim
Ginnbild an. Die Leiftung des lefiteren befteht in etwas ganj anderem: ,es (das
Ginnbild) enthdlt in jeinem eigenen Aufbau die unferite Mbglichkeitsqrenze des
@emeinten, die nicht unterfcdyritfen werden darf, wenn das Gemeinte ifiberhaupt mog-
lich fein foll.” ZLrefflidh wird diefer Gedanke im erften Vortrag: ,Sinndentung des
Lebend” erldufert am Beifpiel der Frage nach der Perjonlichheif Goffes. Voll-
kommen mit Recht verwenden wir fiir die Gottheit das Spmbol der Perjon, der
perfonalen Griffens. Denn wir wiffen das Eine mit unbedingter Gewifheit:  daf
eine planvoll geordnete Welt von den uns bekannten Gebildeaufbaupringipien nur
durch das Pringip Vewuftfein ermsglicht werden kann, dafy aljo ein niedrigeres
Pringip aus unjerem CErfabrungsbereich als das im Phianomen des BVewuftfeins
ausgejprochene, etwa das medanifdhe Schema der Bewequng allein genommen fiir
die Konffifution des Sinns bejw. des hochiten Wefens unmbglidh ift. Wir wiffen
nun, dafy wir vom bichiten Wejen mindeffens das alles ermarten und voraus-
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jegen Diirfen, was ung in unferm Leben durch dasd Woment des Vewuftjeins
méglich und verfrauf iff.” Dabei braudht auch nicht die geringfte Ibereinftimmung
der gemeinfen tranjjendenfen Wirklichkeit mit jolchem Spmbol 3u beftehen. €38
bleibt durchaus die Wsglichkeit offen, daf  Dennody das hodhffe Wefen felbft nach der
Geife des Bewufitieing durchaus und rveftlos anders {¢in kann als das, was wir von
uns jelbjt als Bewuftiein von etwas, als Wiffen, Schauen ujw. kennen.”

Cine febr widhtige Folgerung aus joldher Auffajjung des Spmbolbegriffs zieht
- Weinbandl im leften Vorfrag  Dichtung und Wetaphpiik”. Denn nunmebr wird
jidh der Ntetapbyfiker nicht mebr anmafen ju meinen, nur die jpmbolijchen Gebilde,
die er jelbff aufbauf, kénnten jeinem wiffenjchaftlihen Jweck geniigen.” Er wird
fidh vielmehr mit der Diskuffion von Tranjzendenjjpmbolen auch dann bejddftigen,
wenn fie vom Dicbfer, vielleicht garvom Wufiker” — Weinbandl nennt
in diefem 3ujammenbang als8 Beifpiel eine Vrucknerjpmphonie — qgebofen mwerden,
Ja wir werden uns nicht {cheuen, die finngebenden und jinndeutenden Gebilde dem
etlebten Leben jelbft u enfnehmen.” $Hier wird in der Taf ein jehr fruchfbarer Wegq
beraus aus dem Jfarren Denken in fertigen Spftemen und abftrakten Weltan-
fehanungen” gemiejen.

Seinen Yortrdgen {tellt Weinhandl in der AUbbandlung Deutung und Gejtalt”
eine theorvefijche Begriindung jeiner neuwen Wiethode voraus, wobei er an die joge-
nannfe Geftaltanalpje ankniipft.

uch die andern Vorfrdge fiigen jich in den Rabhmen des Ganzen. €3 jei hiex
nur nody kurs hingewiejen auf die ausgejeichnete Vehandlung des Fiibrerproblems
auf der Grundlage des Deufichen Idealismus” und auf den Vorfrag ,Das Leben
aus der Mitfe”, der fich befonders an die Jugend wendef.

Das Kenngeichen edyfer Philojopbie ift in diejem Buche erfiillt: dafy jie ndmlich
gerade auch die tdglichen, gegenftandlichften Fragen des Lebens ju behandeln und
mit metaphpfijchem Geift ju durchdringen vermag. GSoldye Fragen geben aber jelbft
den an, der al8 jogenannter Qann des prakfijchen Lebens mit Veradhtung auf die
vermeintlich) (ebensferne Philojopbie herabblicken 3u kénnen vermeint.

Georg Meblis: Das Boje in Sittlichkeit und Religion.
(Berlag Kurt Stenger, Crjurt 1926; 65 Seiten; gebeftet o 2.75).

3n engem 3ufammenbang mit der  Deutjchen Philojopbijchen Gefelljchaft” jteht
die von Arthur Hoffmann berausgegebene Schrijtenveibe  IWeisheit und Tat”, der
auch eine gan3 vorfreffliche Studie Weinhandls iiber  Neiffer Cckehart im Quell-
punkt feiner Lebre” angebsrt. Al Heft 8 diefer jchonen Sammlung erjchien von
Profefjor Ateblis, dem Verfafjer eines umfangreichen  Lehrbuchs der Gejchichts-
philofopbie”, ein Buch, welches die uralte Rdtjelfrage nad)y Wefen und Sinn des
Bifen jum Gegenftand hat. Mieblis kommt es darvauf an 3u jeigen,  weldhe Auf-
teilung dag BVbje an bdie verjchicdenen Wertgebiete erfdbhrt, und wie verjdhiedene
Sinngebungen und verfdiedene Michte ju feiner Ibermindung fiihren”. Religion
und Gittlichkeit werden ecinander in ibrer Cigenart gegeniibergeftellf. Im Unter-
fehied sur fitflichen Taf, weldye in geftalfender Titigheit das jchaffen will, was jein
joll und noch nicht ift, bejtimmt Neblis die rveligivje Tat ald Opfer. Der religivje
Wert ift allen andern fibergeordnef. Treffend fiihrt fodann Atehlis aus, daf
Religion und Sittlichheif ibr eigenes Wifjen paben, das mif theorefijhem Wifjen
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nichts 3u fun bat. Gittliche Uberzenqung, religisjer Glaube und religisfe Schau find
vom theorefijdhen Bewuftjein aus unangreifbar. —

Die Anfinomien, die fich iiber das Wefen des Vbfen aufffellen lafjen, werden
tiberfichtlich dargeftellt. Wielleicht efwas 3u febhr vereinfachend, jeht Meblis dabei
{hliefslich belleniftifche und chriftliche Uuffafjung einander als Thefis und Antithefis
enfgegen.

Sduld ift die Verfehlung gegen den fittlichen Werf, Sie kann meiftens durch
das Redhf nidht erfaft werden, noch weniger wird fie durd) Strafe getilgt.

Das Visfe der fittlichen Schuld wird vielmehr nach Meblis, der hier an einen
Gedanken Hegels ankniipft, durch das Schickjal aufgehoben, weldyes als eine
rddyende (aber nicht belohnende) Macht verffanden wird, die aus unjeren eigenen
Taten gegen uns aufftebt. SHeldenbaftes Crfragen des Sdickjals iff die voll-
kommenjte Siihne der Schuld. €3 befteht die unbeweisbare Vermutung, dafy alle
Schuld jdhon in diefem Leben gerdcht wird.”

Die Siinde als Verfeblung gegen den religisjen Wert kann dagegen allein durdy
gottlihe Gnade gefilgt werden. Mehlis begeichnet den gotffremden Wenjchen als
den Ungliicklichifen von allen Wenfchen. Er kommt fchliefslich 3u dem Ergebnis,
dafy das Chriftentum mif jeiner Cehre von der Vergsttlichung des Leidens die ftarkite
Auflsfung an dem Problem des Bifen bedeutef, die bisher geleiftet iff. Doch wird
immer ein unaufldsbarer Refjt (jo 3. V. das unjduldige Leiden der Kinder und, wie
wir binjufiigen diirfen, der Tiere) zuriickbleiben, der in der Tiefe des gdttlichen Ge-
beimnijjes ewig verborgen rubt und fiir uns unerfafbar ijt.

Das Budy ift febr klar und iiberfichtlih in einer fiir jeden unmittelbar verjtdnd-
lichen Form gejchrieben. €Es ftellt einen wertvollen Beifrag ju dem jchwierigen
Problem dar und gewinnt befonderen Reiz durch das entjchiedene Bekenntnis eines
Philojopben 3ur driftlichen Weltanjdyanung.

*

Hans Pidhler: Vom Wefen der Erkenninis.
(Verlag Kurf Stenger, Crjurt; 80 Seifen, gebeffef A 2.75.)

Don Platon und Ariffofeles an durchiieht die Frage nadhy dem Verbdltnis von
Sorm und Gebalt die Gejchichte der Philofophie bis auf den heutigen Tag. Wem
die fiefe Vedeutung diefer Frage uerft auch nur an einer ihrer Befonderungen alfo
3 B. am Kunffwerk aufgegangen ift, der wird das Vediirfnis fiiblen, fich mit ibr
dariiber hinaus vom OStandpunkt des allgemeinen Erkenntnisproblems aus 3u be-
{dhydffigen. In dem neuen Buch: , BVom Wejen der Erkenntnis” fiihbrt Hans Pidhler,
Profeffor an der Univerfitdt Greifswald, den Lefer mitfenbinein in die Frage des
Derbdltnifjes von Form und Stoff, von Logijchem und Wlogijchem, von Rationalem
und Jrrationalem. 3In feiner fehr geiffoollen (die gleichnamige Reibe erdffnenden)
Sdrift Weisheit und Tat” hatfe Pichler die apollinijche und dionpfifche Geijtes-
baltung al8 {idy gegenfeitiq ergdngzende Unlagen gefchildert. 3In vorliegendem Vudhe
ftellt er in dufjerft feinfinniger Weife die ,Logik als Fiibrerin” und die  Logik ald
Derfiihrerin® einander gegeniiber. Aud) wenn man die Ablehnung der Kantjchen
Lehre nicht fiir geniigend begriindet hHilt, wird man diefe Unferjuchungen nicdht ohne
nachhaltigen Gewinn lefen. Von Anfang an wird betont, dafy alle Erkenntnis einen
Wagemut erfordert, den keine Wacht der Logik entbebrlich ju machen vermag.

Pichler befit cinen ganj ecigenen Sfil, der, gleich weif von wiffenfdhaftlicher
Pedanterie wie von unfachlicher Oberfldchlichkeit entfernt, jich durdy Knappheif und
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eine ganj beftimmte 2rt von dramatifcher Lebendigkeif ausjeichnef. Ein grofjer
Gedankenteichtum iff auf engem Raum jujammengedrdingf. So wird 3. V. am
Schlufy auf wenigen Seifen meifterhaft dargelegf, wie fich in dem pbhilofopbhifchen
Streben der Gegenwart platonijcdhe wie ariftotelifche Jiige .an enfjcheidender Stelle”
wiedererkennen laffen.  Die Jeif, die in die Tiefe denkf, wird immer jur 2Auj-
erffehung vorbildlicher Vergangenheit. Der Eros wird Anamnefis.” Dies beleudytet
die Entelechie, wie jie der gefchichtlichen Entwicklung unferer Erkenntnis jugrunde
liegt; ibr Endziel bleibf uns freilich frofdem durdhaus verborgen.

Dr. Hans Ulfred Grunshy.

Was uns durchs neue Jabr geleifef.
Lon Dr. Karl Grunsky, Stutfgart.

Jmmer nod) erjcheinen iiber des Nteiffers Leben neue WUufkldrungen, die den
Diert von Quellenwerken beanjprudhen. So ift die Jeit 1849 bis 1862 nach der
polififchen Seite durch unverdffentlichte Briefe und Wkten qriindlich beleudytet
wotden von Dr. Woldemar Lippert, dem Direkfor des Sddbfifhen Haupt-
jftaatsardyivs in dem Vucdhe: Ridyard Wagners Verbannung und
Riickkebr (Paul Areg Verlag in Dresden). In viel hsberem Grade alé man
bisher mufte oder annabm, war der Fliichtling von 1849 in der Schwei3, in Venedig
und jonjt der Gegenftand ftaatlich-polizeilicher Beadtung. Brad)y er eigenmdchtig
den Bann, jo drobfe Todesjtrafe oder lebenslingliches Juchthaus. Hatte fich der
Kiinftler anjangs in der Schwei3 frei und wobl gefiiblt, fo erjchien ihm jeit 1853
die Riickkebr dod) erftrebenswerf. Das erfte Gnadengejuch jtammt aus dem Jabhre
1856. Damals hatfe er aud) 3u befiirchten, dafy ibn einviickende preufijche Truppen
bolten; doch jeblichtete fich der Weuenburger Streif. Das jdchfijche Konigshaus er-
wies fich den Vemiihungen Weimars und Badens unjugdnglich. Mandyerlei Ver-
judye mufyten febljchlagen, ebe fich Kénig Jobann entjchlof, den Redyfsftandpunkt
ju vetlajjen. Cr fat dies erft 1862, nachdem fich politifch nicht 3u migachtende
Gfellen fiir Wagner eingejelit hatfen. Die Demiitiqgung erneuter Gnadenbitte blieb
dem Kiinftler nicht erfpart. Der fadhfijhe Minifter von Veuft fubr fort, das Ge-
viiht der Brandjtiffung ju ndbren, das fich an Wagners Auffreten von 1849 ge-
heftet hatte. Audh jonjt belaffen fich die Hofkreije und die Polizeigewaltigen jener
Jeiten mit dem Kampf gegen den Fliichtling in einer Weije, die Wagners an-
datternde Abneigung gegen mandhe Organe des Staates jebr erkldrlich macht. Allein
jtand er ja den damaligen Wachthabern nicht gegeniiber; in den Kampf bat fich fo
jiemlid) alles verwickelf, was am geiftigen Ceben befeiligt war. Die Darftellung
deffen, was fich wirklich ereignete, befleifyigt fich aller Sadhlichkeif. Der Verfajfer
jucht auch die oft jchwierig ju beurteilende Schuld auf die verjchiedenen Stellen
angemefien ju verteilen, 3. B. bei der Vehandlung in Venedig. Von der faljchen
Jeitungsnadyricht der Vegnadigung (1851) hat der Lefer den Eindruck, dafy fie ein
Lockmittel war; man denkt an Schubart. Wie qebdffig die Polizei verfahren
konnte, erfiebf man daraus, dafy fie 1853 cinem médglichen Gnabdenakt durch Ver-
breitung des Ofeckbriefes von 1849 vorbeugfe. Dankbar fei ein Mann wie der
GFreiberr von Seebady erwibnt, der an Wagners Wiederherifellung fatigen 2nfeil
nabm. Unfer dem, was fiir die Gefdhichte der Werke abfdllt, befindet fich auch
DBotho von Hiiljens Urfeil iiber den Tannbdujer, der geiftig wie leiblich ermiide
(1856). un, wenn es nidhfs Schlimmeres war, woju bat ein ffaatliches Verbot
1853 allen Berliner BViihnen die Auffiibrung unterjagt? (Man vergleihe Glafe-
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napp 111, 18.) atiirlich ift Lipperts Buch fiiv genane Kenntnis des Wagnerjdyen
Cebens- und Leidenswegs unentbebrlich; jeinen Wert erhsht die jorgfam gewdblte
QAusitaffung mit 16 BVildtafeln und fiinf Wachbildungen von Handjchriften. —
Wagners Vejziehungen jum dlteften Mannerchor Dresdens, jum Orpbeus, behandelf
dag 12. Heft 1927 der Wionatsblitter ,Der Orpbheide”.

Wie ¢3 um die Wert{dhasung einer Sadhe oder einer Perjonlichkeit bejtellt
ift, erfieht man am beffen aus Aadyjchlagwerken, weil fie der dffentlichen leinung
enfgegenkommen.  Die Religion in Gefdyichte und Gegenwart” wirft Spalte 1269
Wagner kurweg  Theatralik und finnliche Schwiile” vor. Wenn ein Handworter-
buch fiir profeftantijdhe Theologen nicht in die Tiefe fiibrt, nicht einmal den Willen
jur Gerechtigheit jeigt, wodurch unterfdyeidet fich theologijches vom welflichen Wifjen?

Diefer Tonarf ftellen wir eine andere  angenehmere und freudenvollere” ent-
gegen, die auch von einer deutichen Hochjchule herklingt: Prof. Dr. War Kod
(Breslau) jehried jut 50-Jabrfeier der Vapreuther Feftipiele iiber Ricdhard Wag-
nets gejdhichtliche volkifdhe SGendung (Hermann Beper, Langenjalza;
Fr. Wanns Péadagogifches Nagazin Ar. 1164). Hier ift nicht etwa miihelos aufgereibt,
was mebr oder weniger bekannt ift, fondern find AWadyweife gegeben, die erft Gemein-
guf 3u werden verdienen. So knapp die Schriff angelegt iff, fo fiefes und reiches
Wijjen birgt fie um das Werden und Wirken Vapreuths. Sdon ift Wagners
Sufammenbang mif dem Wittelalter befont; namentlidy auch der Einflufz der Briider
®rimm tritt klar ju Tag. Die ganje Darftellungsweife fejfelt durch urjpriingliche
Beobachtung, durd) 3mingende Jeugnifje und durch neue Jujammenbinge, die auch
perrafen, wie viel dem ehrmiirdigen Gelebrten aus der jiingjfen Gegenwart bekannt
ift. Al8 eine den Fejtjpielbejuchern willkommene Gabe nennen wir ferner Fhinf-
3ig Jabte Bapreuth” von Albert v. Puthamer (Sdlieffen-Verlag,
DBetlin). Gin treuer Freund der Vapreuther Sache enfwickelt die Gejchichte der Feft-
ipiel-Auffiibrungen an eigenen Erinnerungen. Wie vieles wird da aud) uns wieder
febendig! Sur Anjchaulichkeit tragen zwanzig fehéne Abbildungen bei. Fiiv das
Mufikgefchichtliche ergibt fich mandher Crirag, namentlich was die Dirigenten be-
trifft. Man erfdbrt 3. B. wie nahe man in Berlin nach Botho von Hiiljens Tode
Mottls Berufung war, erfdbrt audy die Umftdnde, die den Plan jcheitern liefen.
Sur mufikalifchen BVorbereifung auf Ring und Triftan empfehlen wir — nidt
dag erffemal — nadpdriicklich die Buchfolge von Drof. Dr. Alfred Loveny,
die fich mit dem Geheimnis der Form bei R. Wagner befaft (MWar
Heffe, Berlin). Denn bier ift geleiffef, wes der Meifter felber wiinjchte, als er
den Nachweis gefiihrt hoffte, dafy feine Wufik vollgiltige, nicht blofy malende Ton-
Runjt jei. Wer fidy Lorengens Ausfiihrungen aneignet, der gewinnt die Fabigheif,
Wagners Mujik jozujagen mitjchspierifch wdabrend des Hisrens aufjubauen. Troh-
dem wir eé mif der fogenannfen Theorie ju fun bhaben, wird bier alles [ebendig,
und diefes Ineing von Wiffen und Erleben eichnet audy das neue mujikgejchichtliche
Werk aus, das Alfred Loreni odarbietet: UAlefjfandro Scarlattis
Jugendoper (3wei Vinde; Dr. Venno Filjfer, Augsburg). Lon  Profefjor
Dr. Adolf Sandberger angeregt, durchforfehte der Mujikgelehrte einen der wichiigften
Abjchnitte in der Gefchichte der Oper. Die otenbeifpicle des jweiten Bandes
(208 Seiten) belehren dariiber, daf, was vor mebr als 200 Jabren erjonnen wurde,
beute noch Freude machen kann (wofern wir nur nicht die dberfpannte Forderung
fteflen, jene Opern in ibrem vollen Jujammenbang wieder aufsufibren). Ju dem
Anzichenden des Gegenftandes hommt aber ecine Unferfucdhungsweife, deren CEr-
gebniffe auch folche fefjeln, die fich nicht weiter mit alten Meijtern abgeben. Lorens
gewinnt ndmlich befonders fiir Rbpthmus und Form, aber audh fiir Nielodik und
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Harmonik durdy jeine fdharfen, jieljicheren Beobachtungen einen reicdhen Schaf an
Grkenntnijjen, die lebbaff weitermirken kdnnen,

Bon Vad ift ein lange vergeflenes Werk neu jugdnglih gemacht, ndmlich
dag Rlavierbiidlein fiir feinen Gobn Friedemann VBad), das Prof.
Dr. Hermann RKeller im Badrenveiter-Verlag (Augsburg-Kaffel) herausgab (Quer-
form 127 &.; 5 Mark, geb. 6.50). Geleifwort, Einfiihrung und wifjenjchaftlicher Ve-
ticht, ebenjo aber die gange jchone Ausftattung legen Jeugnis ab von der liebevollen
Gorgfalf, die dem Werke jufeil wurde. Es msge in der Badypflege willkommenen
Eingang finden!

Das Beethovenjabr forderte noch vieles Wertvolle ang Tageslicht. Fertiq ift
mif dem Oriffen BVande War von Pauers Ausgabe der Beethovenjdhen
Sonaten (Peters, Leipzig). Druck und Terfgeftalfung find mujtergiiltiq. Krdftig
jei bier audy auf das Veethoven-Handbud (3wei Binde; Breithopf und
Hdrtel) bingewiefen, das in Anordnung, Reidbbaltigheit und Juverldffigkeit mit dem
bekannten Goethe-Handbuch wetteifert, nur daf bei Veethoven die gange Arbeits-
leiftung auf den Sdhultern Eines Mannes rubt: der beriihmte Forjcher Theodor
S rimmel bat alle (alpbabetifdh angereibten) 2Abjchnitte jelber verfaft. Veet-
boven als Freund der Familiec Wegeler-von Breuning befifelt
fih ein prachtvoller, aud)y mit Bildgaben veich ausgeftatteter Band, den nach
Familien-Sammlungen und -Crinnerungen Stepban £ep herausgab (Friedrich
Coben, Vonn; 18 NMark). Den Inbalf bilden die AWeudrucke der beiden bekannten
Derke: Wegeler und Ries, Biographijche Notizen iiber Beethoven (mif Aus-
jdheidung des Anteils, der von Ries ftammf) und Gerbard von Breuning ,Aus
dem Gchwarzjpaniethbauje”. Dazu Rommt die berichtigte und erginzte Wiedergabe
ciner Briefreibe an Wiojdyeles, welche ungemein lebendig in Beethovens lefte Tage
surfickfiibrf. Endlidh eine Wachlefe aus den Papieren jener beiden Familien, die
fo bedeutfam in Beetbovens Leben eingriffen; manche neue Einjelziige vervoli-
ftdndigen bier das ung bekannte feure Vild. Die Beilagen find dem alten Familien-
befig enfnommen und bringen vieles bisher wenig oder gar nichf Gekannfe. Der
drifte Band (1927) ded jchon mebrfach erwdbhnten Weunen Beethoven-Jabr-
buches, das Adolf Sandberger herausgibt, (Benno Filjer, Augsburg) ent-
half viel anvegenden Sfoff. Schon die Abbandlung Sandbergers iiber Das Erbe
DBeethovens und unfere Jeif” (nach einem Vortrag in Vonn) et BVeethovens Kunijt
in lebendige BVeziebung zur Gegenwart, deren Vorliebe fiir Entthronung, fiber-
windung, Verfpottung neuerdings dadurch gekennzeichnet wird, daf die Spmphonie
eines NWiodernen das Scherjofhema der Weunfen verbshnt. Das gefdichtliche Ge-
biet bearbeifen u. a. Schiedermair, Rietjch, Mar Unger, Otfo BVaenjd). Jur Auf-
fitbrung des  Fidelios” dufert fich in jebr beachtenswerter Weifje Frif Corfolezis,
iber uffiibrungsprogramme ebenfo Fr. Wunter. Hoffmann und Beethoven be-
bandelt Crwin Kroll, Beethoven und die Romanfik Karl Hajje. Mitfen ing mufi-
kalifche Leben fithren die Sfudien jur Wiedergabe der Eroica”, von Jon Leifs.
Ph. Cofdh verzeichnet dag Beethoven-Schrifttum von 1925.

Gine wertvolle Gabe biefet ebenfalld der Verlag Filfer mit Hans Pfigners
Gejammelfen Gdhriffen (20 QWark). Der eine Vand umfaft die Untfer-
juchungen iiber Biihnen-Tradition, die Abbhandlungen j3u Hoffmann, Weber,
9Ratjchner, um deren Auffiibrung fich Pfiner bejonders verdient machfe, und die
Streitfjdhrift  Fufuriffengefabr”. 3Im andern Bande find vereinigf: Jur Grund-
frage der Operndichfung (dabei die Auferungen fiber eigene Werke), dann die viel-
bejprochene ., ene Afthetik der mujikalijchen Impotens”; ald Anbang fechs Sonette,
von denen dasé auf Wagner im Feftjpielfiibrer 1924 ffand. Pfiner ift in der Taf
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dadurch eingigartig ausgejeichnet, dafy er fich mit dem Bapreuther Meifter ver-
bunden bdlt, den der regelvecht moderne Mufiker verleugnet und iibermindet”;
jebr viel Schones weily der Schipfer des Paleftrina ju Wagners Werken 3u fagen.
€benjo freuen wir unsg der vaterldndijdyen Gefinnung, die fich auch in Ablehnung
der egerpflege Rundtut, und des charakfervollen Kampfes gegen die Wut, weldye
das Lonartbewufitjein jerftort. In der Frage, wie fich Einfall jur Form verhalte,
miigten wir uns, wenn Raum wdre, mit Pfigner auseinanderjefen. Jedenfalls
pflichten wir in diefem Punkte Alfred Yorenj bei und glauben nicht, daf zur
Gpannung grofier Formen Vedeufendes mit Unbedeufendem wechijeln miijje, oder
dafy Beethoven  den friiher leicht erkennbaren RKitt gefchickter verteile” (II, 51 ff.).

RKernige Gefinnung und vaterlindijches Ehrgefiihl treten auch hervor in dem,
was Willpy Burmefter in jeinen Erinnerungen erjiblt (mit Bildern;
Auguft Scherl, Berlin). Wir verftehen, daf ein Geiger, der jeiner Eingelkunft lebt,
3u R. Wagner kein engeres Verhdlinis findef. Die Verjchiedenbeit der Auffaffung
binderf uns jedoch nicht, anzuerkennen, daf fich Burmejter in jeinem Fady fiir Echtes
eingefefif bat und wic Pfiner dem bheutigen Taumel fernbleibt, Auferdem be-
wundern wir an ibm den ftarken Willen und das kiinftlerijche Gewifjen. Vieles
batte der Lernende Hand von Viilow 3u verdanken. Von Lisjt jpricht er mit Ehr-
furdbt. 1iber Joadhim erfabren wir mandyes iederdriickende. Cinpragjam erzdblt
‘Burmefﬂer von jeinen Crfabrungen, die er im Ausland nad) dem RKrieg madhfe:
Die Deutidhen wiffen nicht, dafs es, mit ganj wenigen Ausnabmen, keine Deutjch-
freundlichkeit fiiv fie auf CGrden qibt.”

Jn der VBrudknerbewmegung ift 3u den Cingelbiinden, die namentlich im
deuffhen Giiden walten, in Leipzig eine allgemeine  Bruckner-Gefellfchaft” binzu-
gefrefen, die vor allem die grofie wiffenjchaftliche Gejamfausgabe bezmedkt; fiir diefe
biirgt, alfer lberlieferung getren, das Haus Breithopf und Hértel. Inzwijchen gibt
es widfige RNeuerfcheinungen ju nennen. Vollftdndig vorhanden find jeft die be-
quem [esbaren Studienparfituren der neun Sympbonien bei Peters (im Format
der Rlaffijhen Kammermufik), jowie die von mir hergeffellten Ausziige fiir wei
RKlaviere, auch bei Peters. Eine neue, von Jofef Wik durchgefebene Reibe von
Tajchenpartituren (mit BVildniffen und Einleifungen) wurde durch die Univerfal-
edition mit der 3., 4., 7., 8. Spmpbonie erdfinet. Eine 2Anjzabl jweibdndig einge-
ricdhteter Spmpbhonie-Sdafie bieten beide Verlage. Mit Kiirjungen mag fich eine
unfere Stufe des Klavierfpiels abfinden. Tonarfenwediel, wie ibn jur Erleidhterung
die Corona-Collection der Univerjal-Gdition anwendef, ift kaum ffatthaft. Sur
DBierten bringt der Coffajche Verlag (Stuftgart) einen neuen jweibdndigen Aus-
sug von 2Auqujt Sfradal, der efwas jchwerer als der von Honais, aber nicht iibet-
[aden iff; daneben qibt es noch die alfe Fafjung von Loéwe. RKlavierauszige zur
F-moll-Meffe und jum Tedeum find mit dem gangen Uuffiihrungsftoffe bei Peters
nen berausgekommen. Jweibdndige Iiberfragungen des beriihmien Benebdictus der
F-moll-Qefje, bdes 2Andantes bder (friihen) F-moll-Spmpbonie, vierhindige Ein-
richtungen diefes 2ndantes und des ganzen Tedeums biefet die Univerjaledition;
dazu die Aeuberausgabe des von J. WhH durdhgefebenen Streichquintetts. Kaum
begreiflidh iff, wie die D-moll-effe, die den beiden andern mindeftens vollig aleich-
wertig iff, auf die Bruckner fogar nod) in der neunfen Spmpbonie juriickkam, fo
vernachldffigt werden konnte. Qady dem Freimerden ded Urbebers hat fie nun
QAnton Vishm (Augsburg) herausdgebracht. In jchdner 2Ausftatfung liegt die Pat-
fifur bereif. Diefer viihrige Verlag bat nun endlidh aud) das offgefungene 2AUve
Maria fliv Alf, das bei der Stuffgarfer Qeuen Mufikzeitung lange vergriffen mar,
neu herausgegeben. Cine Vearbeifung mift begleitendem Streichquartett findef man
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bei Verntheijel, dem Verlag der Deutjchen Brucknergemeinde, in Alinden. Eben-
dort die Jugendmefje in C in einer bewundernsmerfen Umarbeifung von Jofeph
Mefpner. Anton Bobm baf ferner die vier Alofetfen, das vier- und das fieben-
jffimmige Ave Waria, und das jcdhone Anfiphon Tofa puldra. Wer fich Ddiefer
Sdhdse bemdchtigen will, dem empfehlen wir den Wegweifer Die Liturgijdye
Mujik” von Alfred Schnerid (Unton Vobm), eine kleine Schrift, die viel
Wifjens- und VBeberzigenswertes enthdlf. Schneridy, der Hapdnbiograph, qibt jelber
Denkmdler liturgijdyer Tonkunfjt” beraus.

Am 22. Hornung 1928 jind es 25 Jabre, jeitdbem Hugo Wo [, der unjterb-
liche Liederjdnger, verjdhied. Die neungiger Jabre waren die enfjcheidende 3Ieit
fiir feinen Rubm. Da begannen die Goethe- und die Widrikelieder 3u wirken, und
Sans von Wolzogen geborte jur kleinen Jabl dever, die AUnerkennung jpendefen.
3n meiner Feftjchrift von 1906 findef der Lejer das Schrifttum iiber Wolf und jeine
Werke verzeichnet. Vieles iff feitdem erjchienen. Der Verlag Gujfap Bofje in
Regensburg brachte Erinnerungen von Gujtfav Schur, Dr. Heinvid) Werner, Ddie
DBriefe an Henriette Lang, auch eine Gejdyichte des Wolf-Vereins in Wien. Bei
DBreithopf erjchienen die Familienbriefe, Wolf in Maierling und die Lebens-
bejchreibung von Crnft Aewman; Haberlandts Crinnerungen verlegte Vergftrdfzer
in Darmijtadt; diejenigen Edmund Hellmers die Wiener Litterarijdye Anjtalt; Briefe
an Potpejchnigg die Stuftgarter Union, Vriefe an Rofa Wlapreder der Rikola-
Derlag in Wien. Ein gewaltiges Vekenntnisbudy, jugleich begabf mit dem unver-
wiifflichen Reize fefjelnder Unterbaltung find Wolfs Mujikalifche Kritiken (Vreif
kopf und $Hdrtel). Cine Kampjnafur wie Wagner war der jur mufikalijchen Lorik
DBerufene, der fich von der jogenannten gufen Gefelljchaff ausgefchlofjen jab und
das Vewuftjein hoherer Sendung nicht verleugnen konnte. Das deutjche Lied ift
durch ibn bereicherf worden um Scdhdafe, die an Wert und Rang mit Schubert wettf-
eifern.

Lied und Chorgefang werden heute mit neuem Cifer gepflegt, und wie die vielen
beratenden Jujammenkiinfte beweijen, jucht man die mufikalijche Erziehung auf jede
erdenkliche Weife ju fordern. Da miiffen wir einer neunen Crjcheinung gedenken,
die von Dden verfchiedenften Seiten Unerkennung findet. Der Verliner Mufik-
ergicher Walther Howard verdffentlicht bei Simrock eine Reibe von 26
kleinen, bandlichen Schriffen, die jich ju-einem weit ausholenden RKreife zujammen-
fcbliegen.  Jbr Titel loufef: Auf dem Wege jur Wufik Wit freudigem
Staunen nimmf man bier Kenntnis von gewidhtigen Ergebnifjen ciner ernffen Cr-
jichungsarbeit. Howard feht mujikalifches Gefchehen in enge Beziehung zur Be-
weglichReit des Korpers. MWan wird an Friedrich von Hauseqgers  Mufik als
Qusdruck” erinnert. Bei Howard finden wir das injwifchen CErforfchfe gewiffen-
baft verwerfet. Cigentiimlich iff, dafy jeinen Ausfiibrungen der Cinzelne das ibm
Jutrdgliche entnehbmen kann; auf jeder Stufe und in jeder Nichtung dienen fie einem
fiefer eindringenden CErleben der mufikalijchen Vorginge. Von W. Howard er-
jdbien auferdem bei Georg Kallmeper, Wolfenbiitfel Die Lebhre vom Lernen
(5.50 M) und eine Rbpthmik, Mefrik, Ton-und Stillehre” (3 M);
¢s wdre vetlockend, diefe leftere ausfiibelich ju erdrfern. Wir miifjen uns beufe
mif ibrer Empfeblung begniigen. Endlidh noch ecine gefangserzieherifhe Schrift,
die ausnabhmsweife Reine neue  eingig richtige” Schule jzeigf, fondern mit grofjer
Sachlichkeit 3u Werke gebt: Dr, Ado [f o Ll hat fiir den Reclamjdhen Verlag
Singen und Sprechen” erldutert. Was die Forfchung feftqeftellt bat, ijt
bier beriickfichtigf. Vejonders befriedigt das warmberzige Einfreten fiiv die deutjche
Sprache als Grundlage jeder Ausbildbung jum Gejang. Wi jeben darin einen Sieg
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defjen, was R. Wagner verkiindet und verfodhfen hat. Hierbei fei aud) wieder er-
innert an den bei Kiffner u. Siegel in Yeip3ig erfchienenen Sonderdruck der vom
Grafen Spordk jujammengeftellten Wagnerifdyen Ausjpriiche iiber ,Die deutjche
Gejangshunjt” aus den B. Bl 1926 . —

Quf der BVabhn defjen, was durdy Wagners lefes Vermdchinis, durch Parfifal
angeregf wurde, liegt die Teilnabme an der alten fogenannfen pjtik. Wit im
Sinne der Halbbildbung, die mit dem Reiz der Entjagung fpielt, jondern aus dem
Crnjte beraus, der jede Folgerung 3ieht, wollen wiv fie befrachten. Fiir unjer Innen-
leben jchopfen wir, ohne der Evangelien 3u vergeffen, aus neuen Quellen neue
R[rdfte. Inbezug auf die Gejchichte der ANipjtik jei nochmals erwdhnt die dreibandige
Sammlung des Verlags Ars jacra” von Jojef Niiller, herausgegeben vom Eckart-
Gorjdher Otto Karrer. Derv mpjtijhe Strom” gibt Befdeid iiber die
3eif von Paulus bis Thomas von Aquin. Ein Buch, nicht jum fliichtigen oder ein-
maligen Lefen bejtimmt, jondern, wie jeder aus CErfabrung beftdfigen wird, 3ur
immermdbrenden BVejchdftigung einladend, weil es unjer Wijjen auf wenig be-
kannten Gebieten bereichert und von dem Schonjten und Hidyjten zeuqt, dejjen fich
die gejchichtliche Auswirkung des Chriffentums riihmen kann. Dasjelbe gilt ebenjo
pon den beiden andern Vinden. Wer Dieqgrofe Glut” das heijt die MWpitik
des jpdteren Mittelalters mnachzuempfinden beginnt, wird namentlich von der
deutjchen Feuermwelle ergriffen bleiben. Die Wipjtik der Aeugeit Goff in unsg”
flibrt uns dann bejonders auch in jpanijche und franzdfijche Auffajjung ein, die uns
nicht immer gemdf ift, auf die wir aber Acht haben miifjen. In diefem driften Bande
wird tibrigens auch das Schrifttum fber Wejen und Gejdhichte der Wipjtik 3u-
jammengefafst. Wer fidy deutjcher Prdgung der mpjtijchen Gedanken- und Ge-
fiihlswelt bingeben will, greife audy einmal ju Seuje. Wenn Eckart das Auge,
Tauler der Ntund deutjcher Wipjtik iff, jo mag Seuje als ibr Herj gelten. Seine
Deutjhen Gchriften liegen jet in vollftandiger Ausgabe vor (im Verlag
Nang, Regensburg; 16 NAark, geb. 20; Kleinquart; 73 und 478 Geiten). Der Her-
ausgeber, Nikolaus Keller, hat eine jchonende fbertragung ins Weubhod-
deutjche vollzogen (die mittelhodhdeutjche 2Ausgabe jdhuj Dr. Karl Viblmeper); er
etldutert durch AUnmerkungen und bietef in der langen Einfiihrung ein lebensvolles
gejchichtliches Bild, das dem Verftandnifje jebr dienlich ift. Was die Entjtehung
des Budhes betrifff, dem audy Vildjdymuck beigefiigt ift, jo mufy man beklagen, dah
der Herzog von Urach das unverdffentlichte Olbildnis aus dem 15. Jabrbundert vor-
enthielt. €3 gehdrt dodh gewify nicht jur Fiirjtenenteignung, wenn man die hobhen
SHeren an ibre Pilicht gegen deutjches Volkstum mabnt. Wertvoller als der Bild-
biiter iff der Abgebildete. In Geuje gebt der philojopbijdhe Grundiug Aeiffer
Cckarts mit der jogenannten Vrautmyitik einen Bund ein, der begrifflich |dywer
3u fafjen bleibt. Geufe ift ein Dichter voll edeljfen Waturfinns, ein Wlenjd) von
unbejchreiblicher Herzenswdrme. Wandelfe Eckart auf den Hoben der Wlenfdbeit,
dem umbergemworfenen Jiinger, der den Wieiffer dharaktervoll in Schuf nabm, blieb
kRaum eine Plage des Lebens erfpart; von felbftgemdblter Pein befreite ibn Eckart.
Der liebevoll Duldende fand mit feiner vom Herjen kommenden Predigt den ftarkiten
Widerball im Herzen der frommen Dominikanerinnen. Wirtjchaftliche ot frieh
viele hochftehende Frauen ing Klofter; bier wirkte erft recht das angeerbte Gemuiif
fort und verjenkte fich ins Cwige. JIjt auch der jerqudlte Kbrper kein religivfes Jiel
mebr fiiv uns, jo jeigt dod) auch beute nodh cine Crjcheinung wie die in Konners-
reuth, welche Herrjchaft die Seele iiber den Leib miszuiiben vermag.

Unfere 3eif bemiibt fich, in der Religionsgejhichte die Fragen und Aufgaben
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anbers ju ftellen als friiber. 2Wamentlich gelten feit Wagners wichtigen Kund-
gebungen in den erften Jabradngen der Bapreuther Bldtter germanijdye und drift-
liche Gedankenkreije nidyt mebhr als véllig gefchieden. Seelijdy betrachtet kann cine
neue funde nur dann Wurzel fajjen, wenn ihr der Voden vorbereifet ift. Die
Hauptjache bleibt mithin, beim Glaubenswedbfel der Germanen zu erkennen, was
nicht gewedjelt, jondern entwickelt wurde. Dies unfernimmt Hans v. Schubert
in jeiner Gejchichfe des deutjdhen Glaubens (Quelle und Meper,
Leip3ig; geb. 8 Mark). Er feht mit der Friibzeit ein und jeigf, wie aus den Ger-
manen germanijde Chrijten wurden, filgt alfo aus dem Begriffe des Heidnijchen
alles, was religijer Ubereifer Ungutes bineinlegte. Der Helianddidytung wird ge-
bibrender Plaf eingerdumt, daju das Bild des urdeutjdhen Sacdhjen Gottjchalk bin-
jugefiigt. ©o wie der Verfajjer deutfdhes Frithmittelalter verfteben lehrt, jo geleitet
er ung bis in die Gegenwarf, indem er Gefellfchajtsformen, Spradye, Kunft und
Denken unfer dem Gefichtspunkte deutjchen Glaubens ersrtert. Ausfiihrlich be-
richtet diber das Bucd) Prof. Dr. Albrecht Strsle in der eitjchrift fiir den evange-
lijhen Religionsunterricht, Jahrgang 37. Cine ausgeprigte Kampfichrift, mit
Otellungnahme gegen alles Fremde, was unfrei madbt, ift das Biichlein von Ern it
Sdade: Deutjdhe Religion in Vergangenheit, in Gegen-
wart und Jukunff (Cotusverlag, Leipzig; 108 Seiten; geb. 4 Mark). Der
Derfafjer war Vorfteher der freien religisfen Gemeinde in Danzig. Gerade von
Jolcher Geite ift ein Vekenntnis ju deutjchgearteter Frommigheit befonders wert-
voll; denn fonjt pilegt die fogenannte liberale Richtung ergebnislos 3u verlaufen.
Rein Geringerer als Hauptpajfor Anderjen in Flensburg hat Schades
Ausfitbrungen warm begriigt. Wenden wir uns nun Anderfen felber 3u, als dem
Borkdmpfer der Deutjchkirche, fo fei diesmal der Vlick uriickgelenkt auf das ftaft-
liche (618 Geifen umfajjende) Buch Anticlervicus”, daz 1907 bei Juliug
Bergas in Sdleswig erjchien; unjere Lefer kennen feine 3weite Form, den  Deut-
Jhen Heiland”. Ein unabweisbarer Wabrbheitstrieb beberricht die bier angeftellten
veligionsgejchichtlichen Unterfuchungen, die klar und bell unferjcheiden 3wifchen
Lehre und Perfon Jeju und der Cigenart des Volkes, das ihn vermarf. 3u der er-
~baulichen logifchent Schdrfe, mit der Anderjen diefe Trennung durchfiibrt und den
«SKletikalismus” verwirft, kommf als weiteres ittel der Uberzeugungshraff ein
ergreifender Cindruck unerjchrockener Selbjfwandlung. Anderfen huldigte anfdng-
lich der redhtglaubig proteftantijchen Heilslehre, bis ihm (1904) Chamberlain, deffen
Orundlagen” er las,  bdie Decke von den Wugen nabm”. Seitdem ift dbie Grund-
anjchauung Anderfens — bei mandyer Anderung, die mit jeder Entwicklung einber-
gebt — fejt geblieben und bat das Jiel, dem die Deutichkirche juftrebt, im Verein
mit Dr. Aiedlich und Paftor Bublig klar geformt. Eine BVibliographie Chamber-
laing, die unjere Lefer dankbar aufnehmen werden, bietet Albert Vanjelow
als Vertrefer des Verlags F. Bruckmann in Wiinchen mit der Schrift: Das Wer k
H Gt Chamberlains Eine jweite Ausgabe kénnte die Berdffentlichungen
liber den grofjen Denker vielleicht um Angaben deffen vermebhren, was in den Bap-
reuther Bldttern und im Feftipielfiibrer erichien; auch die Gegnerichaff, wie Prof.
Adickes, der gegen das Kantbuch vorging, Chriftoph Schrempy, der das Goethebuch
verutfeilte, mégen bier frei genannt jein. Jum Seitpunkt, da wir Paul de La-
garde feietn, bat Klara Voejcd ein Lebensbild und ecine Auswahl von Ge-
danken 3ujammengeftellf, die im Bdrenveiter-Verlag in QAugsburg (RKajjel) erjchien.
Der woblfeile Preis (170 Seiten fiir 45 Pfq., geb. 65 Pia.) bilft die Verbreifung
gewify fordern. Gliicklicherweife find audy Proben der Gedichte beigegeben. Wire
Raum, fo jehfen wir das Sonetf iiber die ©pmpbonie bieher. Im Aufjag diber



64

Cagarde gedachten wir feiner Stellung 3u Paulus, CEinen Veifrag jur Paulus-
frage biefet auch Dr. Ernjt Wad ler in Ar. 612 des Hammers (26. Jabrgang,
15. Dezember 1927).

Sur Rafjenkunde bringt der unermiidlich jdaffende Ludwig Schemann
ein neunes Werk, das auf drei Binde berechnet iff. Vorliegt der erjte ftarke Vand
(480 ©., 18, geb. 20 Wark; 3. F. Lehmann, Wiindyen). Jeder der drei Teile bildet
ein abgejchlofjencs Ganzes. Die Rajje in den Geifteswijfenjdajten’
fpiegelt in einer allgemeinen Gejdichte des Schrifttums iiber Rajje die Rajfen-
gejhichte felber. Cin {faunenswertes Wifjen ift in diefem griindlichen Werke nieder-
gelegf. Wie man iiber die verfchiedenen Fragen gedacht hat, die im Vereich einer
durchgefithrten Raffenkunde auftauchen, das finden wir hier der Reibe nad) ge-
wiffenbaft sujammengeftellt, nicht ohne dafy der Verfajjer jelber Jiele jeft und Wege
bahnt. Bejonders lehrreich ift im zebnten Kapifel die Crorferung fiber Jejus und
das Chriftentum. Seite 395 mbdhyten wir Renan dabin ergdnjt jehen, dafj man die
andauernde Feindjchaft bedenke, wie fie im Talmud fortwirkf. Jeju Anjehen ift
nicht miederbhergeftellt worden; darin liegt der Unterjchied efwa von Sokrates, auf
den der Grieche bald nach jeinem Tode ffol3 war. Schemanns Arbeit verfolgen
wir mit gréfter Anfeilnabme. In 3weiter Auflage erjchien das beriihmte, geradeu
Rlaffifche Werk eines Forjchers: Alfeuropa von Prof. Dr. Karl Shud -
hardt (Walter de Grupter, Berlin; 14 und 308 S. Grofoktav; 20 Wark, geb.
92,50). Um der Bedeutung diejer Leiffung gerecht 3u werden, bebdienen wir uns
am beften der Worte Schemanns: Die Reidhfiimer, die uns bier,... von einem
erften Meifter jujammengefaf3t, dargereicht werden, grengen ans Unglaubliche. Die
Cefung diejes Buches bat etwas Beraujchendes, fajt Uberwiltigendes. Man glaubt
einer Rodung in einem geiftigen Urwalde beizuwohnen.” Mif dem  Licdht aus dem
Often” ift es ein fiir allemal vorbei. Die Heimat der Indogermanen iff und bleibt
der Norden. Im idibrigen betont Schuchhardt, der die Kulturftrdmungen nady ihrer
Beweglichkeit verfolgf, jchon fiir die Urzeit eine ffarke Jujubr aus dem Wejten.
Gr fiberldRt die Schluffolgerungen dem cigentlichen Rajjenforider. Jeder, der fich
mit Gefchichte, Vorgejchichte, Alferfumskunde oder Vilkerkunde befaftf, muf aus
Sdudhardts Fundgrube jchdpfen; ein Gliick, dafy auch die Darjtellungsweife un-
bejchmwerte Freude bereitet. fiber das Friihgermanentum gibt es neuerdings
ein jdhsnes Werk von Hansé Waumann (R. Piper, Wiindyen; 8 Mark). Hier
witd der Gleichlauf der Dichtung und der Jierkunft anjchaulich gemacht. Der Ver-
faffer bat eine Reibe von Heldenliedern und Spriichen fiberfest und in einer Ein-
fihrung die 45 eingefiigten Bildtafeln erlduterf. Sdnger und Goldjdhymid find wie
in den Meifterfingern nabe beicinander. Die Gofen freten als Anreger und Vet-
mittler befonders deutlidy hervor. Ein andered Vildwerk ift Alfgermanijde
Kunft, berausgegeben vom RKulfuramt der Rolandsgilde, Bund dlferer Falken;
mit einer Ginfiibrung von Profefior Dr. Friedridh Vebn (3. §. Lehmann,
Riinchen; 3,50 ). Diefe 40 Bildtafeln legen beredfes Jeugnis ab, wie kunjtiinnig
unjere Vorfahren gewefen find. In der Sammlung Nordijche Seher und Helden
pon WolfMeper-Crlad find nad Diirer, Dante, Carlple nun auch &b ak e-
jpeare und Crommwell erfdhienen (Gejamfwerk 8 Mark; einjeln 1,50 Mark,
Diirer 1,80 Mark; I. F. Lebhmann). €8 ift ju bewundern, wie ein und derjelbe
Berfaffer fiir fo verfchiedenartige Grofren ju begeiftern vermag. Im Shakejpeare-
bandchen widerftrebt uns die Warnung vor Tiberjdhdfung der Griecdhen. Eindrucks-
voll ijt die Rleine Sammlung Deutjcher Kopfe nordijdher Raffe, bdie
derfelbe Verlag als Crgebnis eines Preisausicdhyreibens verdffentlicht; es find 50 2Ab-
bildungen mif einem Geleifwort von Prof. Dr. €. Fijder und Dr. Hans Giinther
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(2,40 Mark; fiir Witglieder des Werkbundes fiir deutjdyes Volkstum und Rafjen-
forjchung 2 Aark). it einer neuen Gabe ift der Erzdbler Leopold Weber
bervorgefrefen; nadhydem er Usgard, Widgard, Dietrich von Vern, Gudrun darge-
boten, fiigt er den deutjchen Sagenbiihern nod) den Parzival bingu (K. LThiene-
mann, Stuttgart; Vildjdhmuck von Ludwig Eberle; geb. 5,50 Wark). €Ein Bud),
~ fo recht fiiv die heranwachjende Jugend, die fich der bunten QWannigfaltigheif freuf,
3u der jidh die Sagen von Artus, vom Jauberer Klinjdhor, vom Gotfjucher Parjival
auftun. Diefe Crzdblungskunft vergifjt aber nirgends der fittlihen Werte, die
reinen Lichtes aus aller Wuntheit bervorftrablen. CEine angemefjene Vorbereitung
aufs Erleben des Bapreuther Grals! Ultgermanijdhes Wejen und
Denken ift nach den Eddaquellen kurz und biindig dargeftellt von Pfarver T bh.
Gdhenk in Nr. 42—44 der Wodpenjdrift Schwarz-Weif-Rot (Pforzheim in
Baden). Hocherfreulich ift, dafy fidh unter Fiibrung des bekannten, 1837 geqriindeten
Derlags Alerander Duncker Die Volksdeutjdhe Budgemeinde Wei-
mat gebildet hat, die alle Vorteile woblfeilen VBuchbezugs geniefzt und mit Werken
deutcher 2Art bedient wird. Al Probe nehme man den Germanifden
Glauben” von Ofto Haujer, der einen neuen Weg auch bei Deufung der
Edda befdhreitet. Er bringt den NVipthus in enge Verbindung mit der Sternkunde,
wodurch der von Hand von Wolzogen betonte Waturfinn der Germanen jugleich
beftdtigt und ermeitert wird. Uufjerdem verfiigt Haujer ald Verfajfer der , Welt-
gejchichte der Literatur” iiber ein fo gewalfiges Wifjen und namentlicd) fiber eine jo
umfafjende Sprachenkenntnis, dafy wir jeinen Vabnen mit Teilnabme, ja Spannung
folgen. Das Buch ift mit religionsgejchichtlihen Bildern, mit Sternkarfen und
Sternzeichnungen anjdhaulich gejcdhmiickt,

Cine Darftellung des ganzen deutjchen Wortjchahes in feiner gejchichtlichen
Entwicklung gibf Hermann Hicvt mit jeiner Etpmologieder neubod -
deutfchen Sprady e (Oskar Veck; 11 Mark, geb. 14). Die Unordnung nach
pen eingelnen Gefichispunkten erginzt Kluges Worterbud) in der gliicklichffen Weije:
man wird in die wifjenjchaftliche Vetrachtung der Sprache, in Fragen und Auf-
gaben der Forfdhung eingefiibrt. Ein Whortervereihnisd am Sdlufy dient dem
Qugenblicksbediirfniffe des Aadhjchlagens. Hier iff nody eine andere Arbeif anju-
ceiben, die den Lefern bodywillkommen fein wird: das Raabe-Lerikon von
Heinrich Gpiero (Hermann Klemm, Verlin-Grunewald), als ein  Stick der
Chronik von Raabes Werden und Schaffen”. Die ANachweife begiehen fich auf die
Klemmjche Gejamtausgabe. Verjeichnet find alle Wamen und Hauptbegriffe aus
Religion, Sage, Pbhilojopbie und Dicdbtung, aus Gejchichte und Erdkunde, Aatur-
wiffenjdaft und Recht. Den Jitatenjchay Raabes von Frifg Jenjch hat Spiero nicht
wiederholt, nur ergdnzt. CEinbejogen jind bejonders einprdgjame Vilder, Vegriffe,
Redewendungen; aud)y Hinweife Raabes auf eigenes Leben und Sdyaffen.

Jn die Gegenwart, die ja Raabe teilweife nod) erlebte, teilweife abnte, fiihrt
ein prachtiges Vudy bdes Freiberrn von Sfackelberg-Sutlem: Ein
Leben im balfifden Kampf (3. §. Lebmann, Wiindhen; 4 Wlark, geb.
5,20 Rark). Diefer Riickblick auf Erftrebtes, auf Gewonnenes und Verlorenes
erhellt ein durchaus nicht dunkles, aber allzuwenig gekanntes Gebiet deutjcher Ge-
jchichte; wir folgen umfo lieber, al8 die Erzablung anjchaulich und lebendig dabin-
flieht. Grofes baben Stackelberg und feine Gefinnungsdaenoffen in der Jeit vor
1914 fiirs Deutfchtum qeleiftet und erkdmpft. Davon 3u birven, ftarkt das vater-
[indijche Wollen. Heimatbiicher deutjcher Landjdaften verdffent-
licht der Verlag Friedrich Branditetter in Leipzig; nach der Jabl der Auflagen u
jihlieen, finden fie ftarken 2Anklang. RKeine frockene erdhundliche Bejdyreibung,

)



jondern ein Warmwerden mif Land und Leuten, ein Ermandern der Waturidhsn-
heit, ein Vekanntwerden mit Vergangenbheit und Gejchichte. Wlancherlei Anregung
gewdbrt der Jabrweifer auf 1928 Deutfder Friibling” durch Bild, Wort,
Derfe und Aufzeichnungen aller Art. Den Vertrieb hat diesmal der Urquell-BVer-
lag Gricdh Roth in Flardhheim in Thiiringen, Vezitk Crfurt. Dort erjcheint audh
Die Deutjche Bauernhodhjchule”, die Bruno Tanzmann berausgibf. Im iibrigen
ift fiiv diefe und dbnliche Unternehmen eine gemeinniifige Genojjenjchajt ,Verlag
und Buchbaus fiir dentjche Art” im Entjtehen begriffen. — Unentbehrlich find jedem,
der mif der Deutjdhen Ernenerungsgemeinde Fiiblung nahm (Leipsig,
Jobannisgafie 4), die Aufkldrungsbldtter, die das bringen, was die Tagespreje
nicht bringt; bis jest find jcdhon 259 Bldtter erfdhienen. Ebenfo erfihrt man aus
dem Welthampf” (Deutjcher Volksverlag, Dr. Bopple, Miindyen), wie es in
der Wirklichkeit ausfieht; diefen Anblick hdlt man nur aus, wenn man nach Krdfjten
- kdmpft und befjern bilft. Cin widbtiges Verdienjt des gleichen Verlags iff die Be-
lebrung, wie das Lichtjpiel gebandbabt wird: das Werk Im VBanne des
Films” von Hansg Budner (mit Vildproben) zeigf uns den Abgrund, vor
dem unfere KRulfur {tebt; wird dody jchon die Einfithrung von Filmen vorbereifef,
die planmifsig Tierqualerei jeigen (6. 145).

Doch wollen wir nicht auf diefem Gebiete [hliefien, fondern jur Kunft juriick-
fiibren. Hier wird in Pilege des Wieifterlichen viel geleiffet. Wtan fjehe einmal
das Verseichnis der Viicher und Vildwerke der Verlagshdujer F. Bruckmann oder
R. Piper in Miindyen an. Diesmal jei einiges aus dem Piperjchen Verlag ge-
nannt. Wilbelm Haufenftein gibt dort Atlanten jur Kunit heraus, befifelf
Das Bild”. Die Wiedergabe fjtebt auf der Hsbe beften beutigen Konnens. Uns
geben wobl bauptjdachlich folgende Binde an: Tafelmalerei der deutjchen Gofik;
Die Malerei der friihen Jtaliener; Romanijche Vildnerei; Das deutjche Bild des
16. Jabrbunbderts, Cin hervorragendes Sammelwerk ift audy Die Plaftik des
deufjdyen Miftelalters, von Friedrich Liabbecke (165 Tafeln; A
Piper). Die Fibigheit, das unbewegte Bild im eigenen Innern 3u bewegen, wirkt
am bejten der Verjuchung enfgegen, jich gedanken- und gefiihllos am bewegten Licdt-
bilde 3u weiden.
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Bapreuth und Draufen.

Richard Wagner-Stipendienjtiffung.

Unfer Aufficht der Regierung von DOberfranken.

Abrechnung fiir das Jahr 1926/27.
A.Cinnabmen:

Kap. L
Qktivbeftand.
Guthaben bei der Vaper. Staatsbank am 30, Sept. 1926 R 4 688.90
Kap. 11

Jinfen aus Aktivkapifalien.
a) Grirdgnifje aus Gold- und Liquidafions-

pfandbriefen . . Rl 390025
- Stiickzinfen aj gehauﬁc Qﬁn[bpmnb—
briefe . . RM 281.25
R 3619.—
BISBORRAM O Sl 0 BT L e Rt 213.67 Rt 3 832.67
Kap. L

Cinnabmen aus Sfiffungen und Vermdchtnijjen.
Hermann Levi-Sfiffung.

Breitkopf & $Hdrfel, Leipzig A L e B L R S g R 10 647.88
Kap. IV.
Beifrdge von Drtéqruppen:
DBaden- %ubcn s St B RM 75—
DBapreuth . Tt et VR A S e 7 600.—
DBerlin P S e S A o 249 —
ERFAIRI el ke B0 L o 11060 —
Cajfel R e L L R N o 811.20
T T g 10 e e e L T w0 1000.—
S T = | e oS R s (T A R S S o 1340.—
g N A AR L T RS - ST 3 4 100.—
Eifenberg N e R " 90.—
alman e e F Sl e e A R 1o 800.—
Hannover T S R R »  13580—
LT B R R N R SR el i 680.—
Leipaig . . EARETI S ey w [ 20 2 a00.—
Magdeburg R T T o 200.—
T s SR I g o 6857 —
CIT IO R B s Ui et o B T e e o 900.—
Gd}melbm{a =1 el 0 S NS e 25.—
ST e i Sl TS TSI o 200.—
Weimar e N st 7 1556.— Rl 11902.20
Kap. V.

Qujjerordentliche oder jufdllige Cinnabmen.
a) Jenfralleifung bdes Allgem. Deutfchen

Richard Wagner-LVereins, Leipziq . R 200.—
b) durch Bermittlung v. "§rau ‘-)leffena[
tat Kebrl, Berlin-Grunemald . . 5 110.—
¢) Frdulein Schmidf, Magdeburg . . . i 20.—
d) Griedridh von Schén, Berdhtesgaden . % 20.— RM  350.—

{iberfrag RM 31 421.65
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iberfrag

Kap. VL
Heimbezablte Aktivkapitalien.
DBarjpiie aus Pl 15 000.— cinge! 3% %ublicbe Lanbdes-
GClekfr.-2Anleibe . .
6umme bct (zmnubmen
B. Ausgaben:
Kap. L
DVerwaltung und Regiekojten.

Druckjachen, Depefchenkoften, Porti 2c. R 116.50
Depotgebiibren und %anhipefan i i 0 ABTH
Grau Marg. Pafymann, ‘mann{ee, Druch-
Roften fiit Jabresberichte . . . 400.35 RM  566.60
Kap. 1L
QAuf den Jweck.
Gtipendien und angekaufte Feftfpielkarten fiir 1927 Rl 2940.— .
Kap, IIL
usgeliehene Akfivkapitalien.
DBaper, Gtaatsbank Vapreuth
M 5000— 7 % Pidlz. Hopothekenbank
Gold-Pibr. a 100.— . A5 000.—
A 8000.— 6 % cDeremeanh c.},‘Zurnberg
®old-Pibr. a 99.— M7 920 —
M 5000.— 6 % bdergl. a 9824 . M 4925 —
M 5000— 7 % Q}aner:icbe ‘Beremsbnnk
®old-Pibr. a 99— . M 4 950.— R 22 795.—
RKap. IV.
Gonftige Ausgaben
darunter Cfifektenftempel 2c. RM  135.80

Gumme der Ausgaben
Gumme der Einnabmen
fobin Barbejtand

RM 31 421.65

RM 2.50

Rl 3142415

R 26 437.40

R 31 42415

RM 4986.75

Summarijder Ausweis des Vermbgensjtandes.
I. Kapitalien:
bei der Vaper. Staatsbank Bapreuth:
Qom. Pl 25 000.— Dbligationen,
@A 37 300.— 4)4 % Liquidationspfandbriefe,
®M 34 500.— Q[nfei[}cbeiue biezu,
g 14 000.— RAnteiljcheine bieju,
ah‘. 34 000.— 8 % OGold-Piandbriefe,
# 10 000.— 7 % ®old- ‘D[anbbncfo,
(EML 13 000.— 6 % Goldb-Piandbricfe,
®M  6650.— ‘i)euffd)e Reidhsanleibe-2Abléjungsfchuld mit Aus-
[ofungsjcheinen,
@AM 387.50 div. Obligationen,
RM  4986.75 Bankgutbaben.
II. Gdulden ——.

it Befriedigung konnen die Dttﬁ?ruppen des Richard Wagner-Frauenverbandes
aus diefem kurjen Berichte erkennen, welche Crfolge in ibrer ffetigen Arbeif der beiden
!egten Jabre fiir die Sfipendien-Stiftung befchlofjen liegen. Wenn wir nun aud) 3u unferent
grofjfen Bedauern leider von Herrn Wagner nicht vie fonff Freiplife fiir die Generalproben
qefdenkt erblelfen, jo mar es uns dodh miglid), 135 Sfipendiaten nady Bapreuth ju ent-
jenden, wofir R 6 940.— verausgabt wurden; 15 Gtipendiaten erbielfen nur Geld,
49 nur Karfen, die uhrigen 77 Karten und Geld. Mif leifem Stol; kénnen wir uns fagen,
dafy durdy die Sfipendien-Gfiffung R 4 400.— der Feftipiclkajie fiir gekauffe Karfen ju-



69

ggﬁen, was immetrbin fiir unjere eben erff wieder im Aufbau begriffene Stiffung etwas
erfoolles bedeutef. Aus diefem erfolggekrdnten Vormdrts|treben iff etfichtlich, wie immer
wieder von eunem Ddiefer CLieblingsgedanke Richard Wagners: Freier Cintritt fiir Ger-
maniens wiitdige Sébne und Todter, Voden und Inferefje gewinni. Diefen Gedanken
immer noch ju vertiefen und den notwendigen Vaferlandsinterefjen und -Bediirfnijjen an-
supaffen, ift bochijtes Beftreben des Vorftandes der Stiffung gewefen. Ausgebend von den
Joeen und Erfabrungen, die wir mif unferen Auslandsdeutichen und bejonders mit Lehrern
und Lehrerinnen, die an deutfchen Schulen im Auslande lebren, madifen, baben wir im
leften Jabre aufjer ciner Anzabl Deutfch-Hiterreichern den deutfchen RKapellmeifter aus
DBukarejt, der 6 Jabre nichf in feinem Heimatlande gewefen war und 2 Saarldnder Lebre-
rinnen den Bejudh) der Feftipiele ermoglicht. Diefe Stipendiaten empfinden die Heiligheit
deufjdher RKunjt am fiefften, ibr deutjches Fiiblen wird geftdrkt und entflammt aufs neue;
mit beredhtigfem Stolze fiiblen fie ibre Jugebdrigkeit ju ibrem Vaterlande. Der dadurd
geftiftete Segen wird jich am mei{ten im Gaargebiet auswirken; denn die beiden Lebrerinnen,
die angejtellt find, um in den kleinen Ortfchaffen den von den Franjofen arg bedrdngten
Cinmobnern Lichtbildervorfrdge aus Deut[dlands Leben ju balten, werden in diefem Winter,
noch erfiillt von bddjter Begeijterung fiber ibre Vapreuther Erlebnifie in kleineren und
qrofjeren Vorfrdgen fiber Vapreuth und Richard Wagners, des grofien Deuffchen, Kunit
{prechen, um ein [ebenbdiges Geiffesband mebr jwifdhen unjerem Saarland und uns ber-
juffellen. Die von bdiejen Stipendiaten an den Vorftand gerichteten Briefe, aus denen die
ltatke Wirkung des Crlebfen padiend jum $Herjen fprichf, ffeben gerne jur Anficht.

€3 ift auf Tieffte 3u bedauern, daf diefer Tdfigheit unjerer Stiftung mit ibrem daraus
entipringenden Gegen nicht von anderer, privafer Seite aud) nur etwas Beachfung gefchenkt
wird. Ebenfo miiffen wir ju unferem Leidwefen feftitellen, dafy felbft die Bebbrden dem
Jwecke unferer Stiffung nicdhf geniigende Wiirdigung juteil werden lajjen. Wobl bhat das
jujtdndige Finanzamt Bapreuth im Hinblick auf unfere 3iele die Jablung der Kbrperjchafts-
teuer erlajjen, dodh iff es uns nidbt gelungen, die Befreiung von der Jablung der Kapital-
erfragsitener durdbjufefen. Unfer Gefuch wurde von fdmtlichen 3uftindigen Injtanzen ab-
gewiefen; ein am 14. Februar 1927 ergangener Crlafy des Herrn Reichsfinanzminifters
baf endgiiltig ju unferen Ungunften entjchicden. ;

Cine ficherlich der Sfiffung 3u grofem Seqen gereichende dnderung baf in der Ver-
waltung jtattgefunden: Herr Dr. Benedikt, der friiber fchon Jabre bindurch die Stiffung
geleitet bat, erkldrfe jidh giitig bereif, dag Amt des ftellverfrefenden Vorfienden ju iiber-
nebmen, da Frau OSfrauf nichf mebr die alleinige Veranfworfung im Verkebr mit den
Gruppen, wie fiir die Vertfeilung der Karfen fragen wollte. Gejuche find nady wie vor
nur an Sran Sfraufy 3u richfen, die dann im Fritbjabr die definitive Derteilung mit Herrn
Dr. Benedikt vornimmt.

Gpenden und Hberweifungen fiir die Sfiftung wolle man an die Vaperifdhe Staatsbank
DBapreuth unfer gleichzeitiger Mitfeilung an den Schafmeiffer, Herrn Hermann K rii ck,
Bapreuth, Lisstjitrafe 22, -freundlichft fenden.

Magdeburg
S ioreunth - den 30. Sepfember 1927.
Der Schafymeifter: . Der Vorftand:
Hermann K riick, %Ymu Margarethe Strauf,
Bapreuth. agbeburg, ®r. Klofterjtr. 14.
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QAus den Vereinen.

Ultenburg. Vapreuther Vund bder deutfden Jugend. 23. 11. 27, Fejthonzert 3u
Ebren von Frau Cojima Wagner unfer Witwirkung des ftadfifdyen Ordyefters, NMujikdirehior
AUlfred Weide, die Herren Offo Daube-Leipgig (Klavier), Otfomar Steinbach (Gefang),
$Herbert Reinelt (Vorfpruch). Vortragsfolge: Vorfpruch von H. von Woljogen, Sieqfried-
Jopll, Qis3f, Les Préludes, 6. Wagner, Vorfpiele ju ,Die beilige Linde” und ,Bruder
Luftig”, Anfpradhe des Hans Sachs, Eingug der Gotter in Walbhall.

Bayreuth. Ortsgruppe des A R.-W.-Vereins, 14. 10, 27. Dorfrag des Herrn
Dr. Georg Sdott iiber die gegenfdflichen Begriffe ‘Ber;tunb und Gentimentalitdf (un-
peutich) und Geiff und Gemiit (deutfh) im Hinblick auf unfere Jeif und die Spmbolik des
Wotanmpthos. — Ortagruppe des N, W.-Verbandes deutjdher Frauen. 2. 12. 27. Vortrag
ber Frau Maria v. Wenden-Gravina fiber Papft Julius I1. und die Kunft der Renaiffance.
9. 12. 27. CLiederabend des Herrn Kammerjdngers Karl Braun, Lieder von Beefhoven,
Sdyuberf, Hugo Wolf und Lowe, ,Archibald Douglas”. .

DBerlin. Orfsgruppe bdes Bapreuther Bundes der deutjchen Jugend. 15. 12. 27,
DVorfeier des 90. Geburtstages der Frau Cofima Wagner. Nitwirkende: Opernjingerin
Glly Gendler-Berlin (Liszt-Lieder), Herr Otto Daube-Leipzia (Liszt's ,Mazeppa® am
K1), Km, Werner Richfer-Reichhelm (Begleitung); die Feftanjpradhe bielt Herr Hofprediger
Richter-Reicdhhelm, welcher darin die Werbindungslinien jog 3wifchen der Welt Vavreuths,
der Welf des edelften deutfchen Geiffes, der Welt der Kunjt und der Schénbeit, und
anderetjeifs der Votichaft des Heilands, der die Licbe ald Herrjcherin der Seelen ver-
kiindete, auch fiiv unfere barte, bajtende, ebriurdhtaloje 3Jeit.

Cannffatf. Bapr. Bbd. d. Jugend. Ortsgruppe Oberrealfchule. Weibnadtsfeier 20. 12,
27. Cinleifende Worte des Herrn Gfudientates Schollkopf. Mojart, kleine Nachtmufik
(Streichordhefter des Vundes), Lienbard’s  Krippenfpiel” (Darfteller: Vaumgdrtner KI. 9,
Frl. Lebmann und Jiller KL 8, Maile Kl 9, Frl. Sittmann KL 9, Vorfprudy: Olaa Heiz-
mann KL 8). Am Fliigel Frl. Lifelofte Schmidt. Die Evangelienworte fprach Herr Studien-
vaf Sdollkopf. Allgemeiner Schlufgefang: O du frobliche —.

Darmftadt. R. W.-Verband deut{cher Frauen. 22. 11. 27. Mufikalifche Feier im
Haufe von Selzam. Herr Widbail von Gifowski fang die Anjprache des Landgrafen aus
Tannbdufer, 3wei Arien von Handel, Lieder von BVeethoven, Schubert und Hugo Wolj,
fpdter rufjijdhe Kompojifionen (Redymoninof, Sflonof, Koenemann und Mufjorgfki). Um
Sliigel Herr Kapellm. Bobne.

®raz. W.-V. 7. 12. 27. DBeethoven, 4 qgeiftliche Lieder (Frl. Albine Kofs), Mozart,
.an diefen beiligen Hallen™ und Lied des Osmin (Herr Dr. Hanel), Vorjpiel ju den ,Meifter-
jingern”®, Pogners Anrede (Dr. Hanel), Vorfpiel zum 3. Akt, Szene in der Schujterftube
und Schlufzanfprache des Hans Sachs (Herr Dr. Bauer, Opernf. Karl Kofs, Dr. Wifipeiner,
Frl. Gifel Adam, Frl. Albine Klof). Begleitung am Klavier Frl. Tlach fiir Beethoven
und Mozarf, Frl. Lotte Klof fiir Wagner.

$Halle a. S. Richard Wagner-Verband deufjdher Frawen. 2Am 30. 11. 27 fand im
Haufe der erften Vorfienden, Frau Profefior Dr. Sommerlad, ein mujikalifcher Tee fafh.
Der Nadymittag jtand unter dem Ieichen:  Waaner als Klavierkomponift”. Herr Profefjor
Dr. Sommerlad, der fich in liebenswiirdiqer Weije dem Verband jur Verfiigung geftellt
batte, fithrie frefflid) in das Schaffen des Meifters als Klavierkomponift ein und gab kurze
Crlduferungen 3u den Klaviermerken: ,Polonaife in D-dur, Fanfafie in Fis-moll, Jiiricher
Dielliebdhenwalzer in Es-dur, Albumblaft in Es-dur (Ankunft bei den fchwarjen Schwinen),
Albumblatt in C-dur, Albumblatt in Es-dur®, vorgefragen durch Herrn Compes de la Porfe.

SHamburg. NR. W.-Verein. 149. Vereinsabend. 28, 10. 27. Hdandel-Bach-Abend.
Ausfiibrende: Ellen Konrad-Kirchhoff (Gefang), ECoffe Pogge-RKafjel (Klavier), Konzerf-
meiffer Friff Ceue (Violine), Dr. F. Glage (Begleitung). Vorfragsfolge: Handel, Chaconne
®-dur, ,Lafcia, d'io pianga”, Lieblihe Wilder” aus Almira, Sonafe 1 A-dur. Bad,
Chromatifche Fanfafie und Fuge D-moll, IJcb bin vergniigt in meinem Leiden”, Kaffee-
kantafe, GSonate 1T E-dur. — 11, 11. 27. Wobltdtigheitskonzerf jum Beften der R, W.-
Stipendienjtiffung, 150. Vereinsabend, unfer Leitung von Sieafried Wagner. Orcheifer der
Philbarmonifdien Gefellichaff, Soliften: anny Larfen-Todfen, Flite: Gilbert Graving
(©dwerin). Holldnder-Ouvertiive. S. Waaner, Flofenkonzert und Voripiel ju ,Schwary-
fchmanenreich”, Liszt, FKifcherknabe, Corelei, 6. Waaner, Gefang der Jris aus  Sonnen-
flammen” und DBorfpiel jur beiligen Linde”, Schlufizene der Gotferddmmerung, Tann-
bdufer-Ouverfiite. — Eine bejondere Feier fiir Giegfried Wagner hatte die Hamburger
Ortsgruppe des BVavreuther B. 0. deutichen Jugend veranffalfef, wobei Geftalfen aus den
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Werken ©. Wagners ibn mit Gefang und Tanj anmufig begriiffen. — 25, 11. 27,
151, Ver2bd. Wtufik der Gegenwart (Trunk, Toch, Hindemith, Aliiller-Hartmann, Haas,
Schonberg, Bujoni, Dobnanpi, Vollertbun, Onegin).  Ausfiibrende: Wartha  Geisler
(Gopran), Willhard Grote (Lenor), Lodia Hoffmann-BVehrendt (Klavier), Dr. §F. Glage
- (Begleitung). 9. 12. 27. Wobltdtigheits-Rongert jum Bejfen avmer Witwen und Kinder
qur Weibnadtsbejderung. Werke von Alenvelsjobn, Marjchner, Brabms, Wagner, Lisjt
(Gang jum Gral, jiir Klavier), Lowe, Pugnani-Kreisler, Chaminade-Kreisler, Wieniawski.
QAusfibrende: Wartin Ehrich (Gefang), Dr. Walther Vradymann (Violine), Wilhelm
Sdulze (Klavier), Dr. F. Glage (Vegleitung).

Miinchen. Ortsgruppe des Vaper. B, d. deutfchen Jugend. Am 2. 12. 27 jand ein
Abend der Ortsgruppe jtatf, an weldhem Herr Otto Daube ecine Anfprache ifiber die Ent-
wickelung und die geiftigen Jiele des Bundes bielt und danad) das Siegjried-Idpll und
©. Wagners Vorfpiel jur , beiligen Linde” am Klavier jum Vorfrag bradte. — Am
6. Degember veranftaltete die biejige Ortsgruppe anldplich des 90. Geburtstages Frau
Gofima Wagners in den Don Pebdrofilen cine Feier, bei der Herr Geheimrat Projefjor
Dr. Richard Graj Du Woulin-Eckart den Feffoorfrag bielf. Und ein Feff, im wabrjten
Sinne des Wortes, war es fiir Alle, feinen Ausfibrungen mit den vielen perjonlichen
Grinnerungen ju laujchen um fiber bdas Leben der Frau ju boren, der die Welt
das Bejtehen Bayreuths ju verdanken bat und auf die wir YVeutjde ftoly fein kdonnen.
dn wundervoller Weife erldutert jogen SKindbheif, Jugend und die eigene Riinftlerifche
Arbeitszeit — denn wir diirfen Cofima Wagner nicht nur alg [liebende Todter, Gatfin und
Mutter, fondern als die jelbftdndige Kiinjtlerin betrachten — an dem geiftigen UAuge detr
anddchtig Caujchenden voritber. Der Tod des Wleifters jeigfe die gange Erhabenbeif diefer
Hrau, als jie die Leifung der Fejtfpiele iibernabm um mit unendlihem 2Wuf und Ans-
dauer Vapreuth jum Siege ju jiihren, bis ju dem Tage da fie das Siepter ihrem Sobne
tibergab, wobl wijjend, weld) wabrbaft wiirvigen Erben fie jiir Bapreuth einfelhte. Heufe
fteben wir voll Ehrfurdht vor ibr, diefer Konigin ibres Gejchlecdhts und grdfften Frau des
Jabrbunderts, aus dem fie hervorragt in unferer Jeit und danken dem ©chickjal das diefe
Fran einem Genius jugefiibrf hat. Die prachtvollen Ausfibrungen von Herrn Grafen
Du Moulin-Cckart fanden den begeifterfen Veifall der Anwefenden. Mufikalifche Um-
rabmungen jur Ginfiibrung tas ,Parfifal”-Vorfpiel und nach dem Vortrag Lieder von Liszt
und Schubert, jebr fdon von Cva Gebbardt und Erika Plettner gejungen, vervollftdndigten
bie eindrucksvolle Feier.” (Frl Ollp Rothenfelder.) — Kurz vor Weibnachfen ift hier unfer
alter Freund Dr. Wichael Georg Conrad im 82. Lebensjabre verfdieden. Ju feinem 80. Ge-
burtstage ift jeiner in den V. Bl 1926 11 gedacht worden, und es wird immer feiner gedadi
werden als Eines, der ftdfs ein warmes Hery auf dem rechfen Fleck und das freffende Wort
auf den beredfen QiEpen gebabt, und der jeine enthufiajtijhe Treue fiir Bapreuth bis juleht
offen bekannf und bewdbrf baf.

Qiirnberg. Dank der unermiidlihen Tdtigkeit der -hochverdienten Vorfienden Frau
Konjul Lambrecht vermochte es die Ortsgruppe des R. W.-Verbandes deutjcher Frauen
am 9. 12. 27 jum DVeften bder Sfipendienftiftung wiederum eine ibrer wertvollen Riinft-
lerijchen Veranftalfungen zu Stande ju bringen, wobei jie jidh der Mitwirkung der Frau
Daniela Thode aus Vapreuth erfreuen durfte, welde mif Frau Schmid-Niiller jufammen
Qis3ts Orpbeus und BVergfpmpbhonie auj jwei Klavieren und aufjerdem drei Gedidhte R.
Wagners an Ksnig Ludwig II. vorfrug. Marie Ranjow, die Vapreuther Kiinftlerin, fang
Lisatiche Lieder und Bruchs  Klage der Andromache”, am Fligel begleitef durch Herrn
Frig Binder. An die Sfipendienjtijfung konnfen 4 1100 abgelieferf werden.

Sfuttgart. Bapr. BVd. d. Jugend. 29, 12. 27. Gedenkfeier jum 90. Geburtstage von
grau Cofima Wagner. Prolog von H. v. Wolzogen (Herr A. Troff), Gedenkworfe (Herr
Studientaf Schillkopf), Siegfried-Idpll (Herren K. M. Riede und Kowitfchny an 2 Fliigeln),
Gtebe ftilll", Sdmerzen” (Frau Jobanna Stundenmaicr, am Fligel Frl. Elife Wiicth),
wifdenipiel ,Glaube” aus &. Wagners  Heidenhonig” {grl. Cifelotfe Schmidt), Im

reibhaus”,  Trdume” (w. o), Liszf, Ave Maria (Frl. L Shmidt), Weifterfinger-LVorjpiel
(Km. Riede u. Kowitfdhnp an 2 Fliigeln).

Wien. 20. 10. 27. Hugo Wolj-Abend des Wiener akadem. AW.-Vereins. Mif-
wirkende: Frau J%ﬂefine Stransky, Herren Hermann Gallos, Mifglied der Staafsoper, und
%rof. Ferdinand Foll (4 bisher unbehannte Lieder Hugo Wolfs). 3. 11. RKonjert des

iener Konjerfoereing ju Gunifen des Feftipielfonds des Bapreuther VBundes der deutfcdyen
Jugend, MWagner-Lij3t-Abend: Tannbdufer-Ouvertiive, Worlefung aus dem venezianijchen
Tagebudy, Vorfpiel und Schlufy von Triftan und Jjolde, Lisit, Orpheus, MWelodram Leonore,
Meijterfinger-Vorfpiel. 2Ausfibrende: das Wiener Symphonie-Orchefter, Dirigent Leopold



2

Reidywein, Rejitation Ellen Reidhwein. 19. und 26. 11. . ak. W.-B. Iwei Vorfrdge
des Herrn Hofrat Prof. Dr. Woljgang Wurzbach fiber die Sage von Triftan und Ifolde
mit befonderer %erﬁdaiid)ﬁguncg . Wagners. 24. 11. Griindende Verfammlung der
Orfeqruppe Wien bdes BVapr. Bundes der deuffchen Jugend. 29. 12. 27. Unfer kiinft-
lerijcher Leifung des W. ak. W.-V.'s veranjtalfeten jdmtliche Gruppen des Deutfd-fozialen
Bereins eine vdlkijdhe Jul- und Jabresjdlufzfeier: Wolframs Anfprache im Sdngerkrieg
(SHerr Opernj. Georq N. Puntidhart), Cinfiibrung in die Werke R. Wagners (Herr Mag
Millenkowich-Morold), Jwiegefang Orfrud und Elja (Frl. Ijolde Riehl und Willa Serpel),
®Gralserzdblung (Herr Edgar Ridyter), Jabresjchlufanjpradhe des Obmanns Dr. Walter Riebl,
Erdas Mabnung an Wotan (Frl. Ijolde Riebl), 3wiegejang Siegmund und Sieglinde (Frl.
Milla Serpel, Herr Edgar Ridter), Wotans Abjchied (Herr Georg . Puntichart).

Berichtigung.

Su B. Bl 1927 IV &. 221 Abf. 2. Der Gedanke, jum 100. Geburtstage Richard
Wagners den Reidhstag um Bewilligung von H 500 000.— oder bderen Jinfen fiir die
Richard Wagner-Stipendien-Stiffung anjugeben, war von der Vermaltung der Ricdard
Wagner-Stipendien-Stiftung ausgegangen und in dem von ibr verfafyten Wort-
lauf damals an den Reidstag gejandt worden; die Jentralleitung baf fich, wie eine Reibe
anderer Verbdnde aller Art, dem Antrage angejchlofien, und die Cingaben mit unterjeidnet.
Dies fei bier nur ermdbnt, um Wifoerftdndnifien vorjubeugen, die aus dem in einer Vet-
fammlung frei gefprochenen Worten vielleicht entnommen werden kinnten.

fiber den Bejug der Vaprenther Vldfter,

Alle Mitglieder des Allg. R. Wagner-Vereins, weldhe die Bldtfer ju bejiehen
wiinfchen, find ge%etcn ibre Beftellung an die se nfralleifung in Ceipig oder den Oris-
verfrefer ju richfen und ebendabin ju bejablen. Diejenigen Perfonen, welde nicht Ntit-
glieder des Allg. R. W.-V.'s find, baben ibre BVeftellungen an die Gefchdftsitelle Breit-
kopf & $Hdrfel in Leipgig ju richten und dorthin ju bejablen. Der Vejugspreis des Jabr-
gangs befrdgf fiir Aitglieder M 6, fiir Widhtmitglieder ot 10.

Das Inhaltsverjeichnis der 50 Jabhrgdange B. Bl.
wird jum Preife von A 1.50 nur auf befonderes Verlangen geliefert werden. Bejtellung
und 3ablung an die Gefdhdftsitelle Breifkopf & Hirtel in Leipzig.

Abgeldiloen am 31, Desember 1927,




Bapreuther Blitter.

Jweites (Friiblings-) Stiick 1928.

Dichter und Mufiker find die innigff verwandien Glieder eciner RKirche: denn
das Geheimnis des Wortes und des Tones iff cin und das felbe, das ihnen die hodite
Weibe erfchlofjen.

C.Z.2A Hoffmannmn.

DBeethovens 9. Symphonie als Geijteserlebnis.

Den tieferen Sinn erjchliet ein geniales Kunjtwerk nicht dem Runii-
gejchichtlich oder djthetijch eingejtellten Vetrachter. Seine CErfiillung findet
e5 erjt, wenn es von dem Utenjchen aujgenommen wird, der ju ibm in
[ebensvoller Veziehung fteht. o ift es auch mit der Weunten Spmpbhonie
Beethovens. Dies Werk, das durch jeine F o v m in bervorragendem Wafhe
sur djthetijievenden DBefrachtung gejchaffen jcheint, ift jeinem Gebalt
nach fajt wie kein anderes nur dem unmittelbaren reinen Alenjdhtum 3u-
gdanglich und fiir ein lebendiges Hery und einen waden Geift gefchaffen.
Der fich bei der eunfen an die rein mufikalifche Form bélf, wird dem
Werk niemals gerecht werden konnen und nie wird fich dasg Werk ihm
erjdhliefen. — Dem modernen Wenjchen feblt im Allgemeinen die urjpriing-
liche und finnvolle €inftellung jum Kunfiwerk; hat er doch jogar nur 3u oft
eine finnvolle Cinjtellung jum Leben verloven. Geniale Werke find aber
nicht gejchaffen worden, damit die Alenjchen bdariiber theoretifieren und
dfthetifche Gpekulationen veranffalten, der Kiinjtler {chafft fie aus einem
jenfralen geiftigen Crlebnis beraus, das ibn, wie jeden tieferen Wlenjdhen,
beimjucht und im Dualismus, der das ganze Leben beberrjcht, feine
urzel bat.

Gerade die grofien Beethovenjchen Werke, vor allem feine fragijchen
Spmpbonien, baben diefen jdhickjaldurchlebten und durchliffenen Jug. Das
djthetijche QMoment fritf in ibnen — wie bei jedem genialen Kunftwerk —
guriick und es bleibt als ittelpunkt das fragijche CErleben einer genialen
Perjonlichkeit. In feinen grofen Spmpbhonien tritt Beethoven gleichjam
vor das Forum der Wenjchbheit und [dft fie in tonenden Spmbolen die
Tragodie des Dafeins erleben. In der Kammermufik gibt er mebr das
jeelijche Crlebnis jeiner Cingelperfonlichkheit und jedes einjelnen Wlenjchen.
Seine Quartetfe find Auseinanderjefungen mit jeiner Seele und mit Gott.
Cr ift da Mpftiker und nicht dramatijcher Prophet wie in den Spmpbhonien,
wo das Bild der Welt in der genialen Peridnlichkeit wie in einem VBrenn-
[piegel gefammielt ericheint und in gqrofter Objektivitdt, eben dramatifd
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juriickgejtrablt wird. Am grandiofeften ift dies Weltbild in der neunten
Sympbonie aufgefangen.

Der erfjte Saf fiitbrt uns auf das tragijche Urerlebnis 3uriick, ift er
doch die riickjichtslofe Auseinanderjefung eines grofen Geiftes mit fich und
dem Dajein. OGleich die erjten Takte lafjen uns keinen Jweifel dariiber,
dafy das Untlif des Lebens ein tief fragijches iff. Und in dem Wugenblick,
wo das erffe Thema volljtdndig erjcheint, iff jede Widglichkeit einer un-
tfragijhen DBefrachtungsart ausgejchlojfen. Wir jpiiren in diefem Thema
den Willen, dem Leben auf den Puls ju fiiblen und audy die leften Illufionen
mdnnlich) beijeite ju jchieben. Die Schleier der Wana jollen nicht weiter
taujchend den Ausblick auf den Grund des Lebens verichlieen. Es bhat
keinen Sinn, fich das Leben mif taujend Binden iiber den Augen anjujchauen.
Qur die volle riickhaltloje Wabrheit kann uns Erldjung bringen. Beethoven
jtebt 3um letenmal am Sdeideweq. Endgiiltig wird nun die Richtung be-
jtimmt, endgiiltig und mit lefter Kraft und gejteigerter geiftiger Energie
werden die Geftade des Lebens abgejucht. — Dunkle Rdume bhat der geiftige
Blick 3u durchdringen. Ratfelbafte Ddmmerung ift aufzulichten. Die leeren
Quinten am Anfang deuten auf dies gebeimnisvolle Welt- und Schickjals-
weben. Aber gleidh der Eintritt des vollftdndigen erften Themas mit jeinem
entfidploffenen Charakter [Gff uns Reinen Jweifel dariiber, daf die
Cnergie Ddiefes genialen 2Weltjehers ungebeuer iff, und dafy in ibm
jene Rrajt wobnf, die durch  kein Hindernis gebeugt” wird; denn es
kebrt nicht um, wer an einen OSfern gebunden ift”. (Sagt Leonardo.)
Und worin beftebt das fragijche Urerlebnis, das in Ddiejem erften Sah
jo erjdbiitternd und iiberwdlfigend Form angenommen bat? — Wirgends
fritt die Scheidung 3wijchen genialen und ungenialen Geiftern deutlicher
bervot, als da, wo es fidh um diejes tragifche Urerlebnis bandelf. Wdbrend
der geniale WTenjch jchon allein in jeinem irdijchen Dafein einen rétjelhaften
Abfall vom Geijtigen erblickt, nimmt der Oberflachenmenich diejes Dajein
als eine  Gelbftverjtandlichkeit” an und wenn einmal Schatten auf feinen
Weg fallen, die ibn doch gerade auf dies Ratjel des Werdens binweifen
miifsten, tréftet er fich mit jeichten Trugjchliifien, jo jeder fruchtbaren Aus-
cinanderjefung mit fich felbjt ausweicdbend. UAber fpiegelt fich nicht oft in
ciner tdtjelvollen Trauer, die auf einem RKinderantlif liegt, jene Urforge”,
die den ermachenden Menjchen in fchlaflojen Ndchten heimjucht, die der erjte
Unfang eines Weltbegreifens ift, das den teifen Wenjchen kennjeichnet,
der die Jllufionen des Lebens fiberwunden hat? Was ift das fiir ein Stadhel,
den jeder in fich trdgf, und den jeder fiihlt, und in dem Mafje ftdrker, als
er ermachter Wenfch ift? — Was ifts, das uns nicht einfach rubig wie das
Tier binleben [dft, dem hochjtens einmal die dumpfe Ubnung eines ver-
nichtenden Augenblicks im irrenden Auge brennt. — Es ift jenes un-
bewufte Wijjen davon, dafl, wie Lenau fagf,  unjer unerforjchtes Jch vor
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jcharfen Augen nur ein dunkler Strich jei, in dem fich wunderbar jwei
Welten jdhneiden.” — Hier liegt auch in Wirklichkeif der Grund aller
Dualitdt, jowobl in der Welt als in uns. ZLatjdcdhlich jchneiden fich im
Menjdhen 3wei Welten, die natiitliche und die geiftige. Das ganze Lebens-
titfel ift in diefer Jweibeit eingejchlofjen. Iberall fritt jie uns entgegen,
wenn wir waden Blicks ing Leben jeben. Sie ift da in unjerem Wollen und
Handeln, in unjern Wiinjchen und ibrer Erfiillung, in der Vollendung und
der tatjdchlichen Lebenswirklichkeit. Immer fteben fich die beiden Welten
gegeniiber und kommen fie fich auch einmal nabe: der Abgrund der jwijchen
ibnen bleibt, ijt immer Oerfelbe ungebeuer fiefe und jchwindelerregende.
Alles Gejcdheben in der natiirlichen Welt deckt fich nie mit dem in Dder
geiftigen Welt. Swijchen Wirklichkeit und Vollendung bleibt immer die-
jelbe unbezwinglidhe Kluft. Ruf da nicht der Mut erlabmen, etwas Ganges
und Fertiges ju jchaffen, vor allem fich felbjt ju einem wiirdigen Werk 3u
gejtalten? — Jmmer wieder folgt jedem Aufjiieg ein Riickfall, nie ift der
Wegq jur Hibe ein ftdter, nie ift er ficher und eindeutig. Fejjeln in jeinem
cignen Wejen bindern den Wlenjchen frei ju jein. Schaut er um fich, jo
wird er fiberall das ungebeure Elend gewabr, das jeinen leten Grund nidt
in den jozialen Verbdltnifjen, jondern im Geiftigen bat. Wof, Krankbeit,
Unjriede, Leichtfinn, Bosbeit, Aeid, Gebundenbeit jeder Art kennjeichnet
das Jujammenleben der Wenjdhen. Und dheint einmal ein gewifjer Kreis
in @liick und Freibeit dabinzuleben, fo ift nur ju jdnell ein Schickjals-
jblag da, der alle 3lufionen eines harmlojen Lebens mit jdber Wlacht 3er-
fiort. — Warum ift diefe rdtjelhafte vernichtende Macht im Leben? Be-
ffimmt fie nicdht den Werdegang jeglichen Gejchspfes? 3Iit die vielgepriefene
Mutter Aatur nicht eine graujame Spbing, die ibre Gejchopfe gegen-
jeitigem Rrieg auslieferf, der vom Rleinjen bis jum qroften, bom un-
organijierfeffen bis zum infelligentefien Lebewejen berrjcht und den Dder
grofgte Leil der Wenjchen mit einer erflaunlidhen Gleichgiiltigheit als etwas
Gegebenes hinnimmt? — €s ift nicdht anders:  Die Welt ift tatjdcdblich aus
den Fugen.” $Heut wie ju Hamlets Jeit. Und jeder junge Wenjch, der
erwacht, aufgeriittelt durdh irgend ein jchmerliches Erlebnis, wird mit Hamlet
austufen:  Web, dafy ich gerufen ward, fie einjurenken!” — Bis er am
Ende erkennt, daf  der Gotf, der ihm im Bujen wobnt, nach aufen nichts
bewegen kann”, dafy der Reft Sdhweigen ift”. — Aod) gaukeln die taujende
von Tdujchungen des BVlutes und friiher Trdume dem unteifen Wlenjchen
das Leben ald etwas Begehrenswertes und, was die Haupttdujchung ift, als
etwas ju Lenkendes vor. Wodh ift ihm das Crlebnis, dah er Gefchopf ift,
fremd. Ganj auf fidh) vertrauend, glaubf er in titanenbajter Iberhebung,
der Welt gebieten ju kénnen. €Er will ibr jeinen Willen aufprdgen. Wobl
jhaut er um fich den Tod und die Vernichtung: Aber ift dies nicht alles
dba, um dem Cinen, dem Helden zum Giege 3u verbelfen? — Im Mittel-
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punkf ftebt doch das fiegende Iy, das ecin begebrenswertes Jiel errveicht.
Und ein Raujd) an diefem Kampfe erfiillt des Wenjdyen Geift; ein dionpfijcher
Taumel ergreift ibn: das Leiden jcheint in diefer Steigerung einer madhi-
vollen Cinjelperionlichkeit fiberwunden. — Daran bhatte Beethoven -einjt
geglaubt, als er die  beroijdhe Sympbonie” gejdhrieben batte. — AUber jdon
pochte das Schickjal an die Pforte. €Ein unerbittliches furdytbares Schickjal
war es, das ibn dazu jwang, den Zitanen in fich 3u fberwinden. — Madhi-
o ftand er diefer fragijchen Lebenswendung gegeniiber, wenn er aud
entjchlofjen war, gegen das furchtbare Gebdrleiden, das ihm die finnlide
Welt der Tone graufam verjchlof, ju Rdampfen. Uber ein jolcher Kampf
kRann {ich nur nad) innen wenden, der Sieg kann nicht die Aufhbebung
eines Leidens bedeuten, dem kein Kampf gewachjen ift, er kann nur die
lberwindung der Verzweifiung jein. Das Sdhickjal ift mddhtiger als unjer
Wille: €3 jwingt uns immer irgendwie jur Rejignation.  Aufy es denn
jein,” fragt Beethoven mit dem erften Lhema feiner fiinften Spmphonie.
Und er qibt jich jelber die Untwort darauf:  Ja, es muf jein.” CEr ver-
beimlichte jein Leiden der Welt, aus fiefer Furcht und grauenvoller Angjt,
es fich felbjt einzugefteben. Grauenbaft miijjen die erften Wocdhen und
onate fiir ibn gewefen jein, wo et fich defjen klar ward, dafj eine Heilung
nidst mebr moglich jei und er dem Leiden, das ibn beimjuchte, als efwas
Unverriickbarem ins uge feben mufte. War es nicht allzudentlicd) fiir ibn,
daf in diejem Scblage AUbjicht lag?! Das war nicht efwas, was von un-
gefdbr diber ibn kam. “Gegen foldye Schldge iff kein Titanentum gewappnet.
Gelbftiibermindung beifzt die bittere Frucht, die fich der Wlenfch da erringen
muf. Beethovens Watur war wobl das Titanenbaffe und Selbjtherrliche
addquat; aber war das Ausleben diefer jeiner Watur das Jiel und der lefte
Sinn jeines Lebens? C€Er mufzte hier einjeben, daff es auch etwas gibt,
wogegen jelbft der Titan nicht ankdmpfen Rann — das mufite jeine wabr-
bafte und |tarke atur daju antreiben, die Lojung anderswo 3u juchen. —
Jit der Held das lefte Jiel? — Gibt es nicht ein anderes Heldentum,
weldyes viel hober und macbtiger ijt, weil es das Leiden in fich fehlieft,
das Leid, das aus dem Leben und der Welt nun einmal nicht hinweg-
disputierf werden kann? Veethoven blickt juriick auf all die Epochen feines
vergangenen Lebens. Markjteine find jeine Ginfonien auf diefem Weg.
Alles Vergangene ziebt an jeinem innern Auge voriiber. Aber nichts balt
jeinem jeft bellfichtigen Blicke ftand. Immer waren es nodh Tdujchungen,
die fein Auge fiir die ganje lehte Furchtbarkeit und Graujamkeit des irdifchen
£ebens nodh blind madhten. Das war noch nicht jene unerjchrockene Schau,
die rubig den BVlick der Lebensjpbinr aushdlt. Was fiir Selbfttdujchungen
waren da mit feinem inneren Aufjfreben verquickt. Whas fiir ein orgiaftijcher
Faumel raft nody durd) die Siebente jeiner Spmpbonien, der in geiftigen
Dionpjostan3 ibn bejchwingen und fiber die furchtbaren Heimjuchungen des
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Lebens hinwegheben joll! Auch davon wendet er fich in der Weunten ab.
Jet mufz der enticheidende Schritt getan werden, der iiber jene Grenje
binaus fiihrt, die Reine Riickfalle ins alte Leben mebr duldet, die entmweder
den Tod, die Vernichtung oder die Crldjung bringt. Im grandiojen Hobe-
punkt des erjten Safes, wo die Pauken den furchtbaren Orgelpunkt auf d
balfen, jpricht er es aus: Die Welt ift endgiiltig in ihrem tiefiten Charakter
tragij. Ja, jenes fréftende jweite Thema, das im erften Saf auftaudt,
witd furchtbar verwandelt in die innere Schlacht bineingeriffen und hammert
nun diefe Wabrheit mif, die Wabrbheit von der tragijdhen Grundbejchaffen-
beit des Lebens, die unumitéflihe Wabrheit des Leidens, der Wof, des
Clendes, des gangen Jammers der Wirklichkeit des Dajeins, die wie ein
furchtbar qudlender Traum den Wienjchen bedringt, der in innerer Wach-
beit Das Leben erfafit. — Wichts, nichts bleibt mebr vor dem ins Fiefe

~ bobrenden Geifte beftehen. Wegq mit der Hoffnung, weq mit jedem milden

Troft, binweg mit allem, was aud) nur im Cntfernfeften ein Einlullen be-
deutet: Sebt, das Leben ift jo furchtbar, wie ich es euch darfelle, taujcht
euch nicht iiber jeine wabre Vejchaffenbeit! Friiher oder jpdter werdet ihr
feine Pranke fiiblen, ob ibr wollt oder nidht! — Ja, fo furchtbar ift das
Leben, dafy ihbr von einer Sekunde jur andern jugrunde geben, dem Wabn-
jinn verfallen wiirdet, wenn ibr aud) nur in Gedanken das Elend jdbet,
das die Welt und alle RKreatur erfiillt und mit dem Schrei des Leides
jattigt! — 3bgernd drdngt fich nochmals dagé 3weite Fhema mit be-
jdnftigendem Lroft an die Seite des furchtbar Wachen — es hat keine Madht
mebr diber ibn, der Schlufftrich ift unter jein Leben gezogen, die Quintefjens
des gangen Dafeins ift in der Coda jujammengefafst: Hoffnungslofigkeif,
endgiilfige  Hoffnungslofigheit verkiinden die frauererfiiliten Biffe. Ein
Lodesjdyleier bat fich auf die Welt gefenkt: €3 ijt, als ob der Tod um
etjtenmal feinen €injug in der Welf gebalten hédtte und die gange Menjch-
beif jchaudernd vor diefem Creigniffe in Obnmadht ftiinde. — Ing Objektive
ift Beethovens jubjektives fragijches Crleben geffeigert. Was er darftellt,
ift nicht mebr eigenes perjonlicdhes Crleben: das ift die Welt in ihrer fragifchen
Jweibeit, in ihrem qualvollen Dualismus, das ift die Welt mit dem Rify des
Unerlditen, wie fie der leidende Genius erjchaut. Wobl it das Géttliche da:
aber die menjchliche BVermworrenbeit und Schuld hat ¢s in wabnfinniger Flucht
vot der Crldfung, die das Opfer forderf, ans Kreuz gejchlagen. — Seit-
dem iiberjchattet das Kreusz die Welt.

Go ift diefer erffe Saf ein endgiilfiges Erkennen des eigenen tragijden
Odickjals und jugleich die iiberperjdnliche Erkenntnis vom fragifchen Grund
des Dafeins.

Die volljtdndige libermindung jeder Illufion, jedes Optimismus, jeder
fdujchenden Lebensannehmlichkeit it darin erreicht. Jeder faujchende Half,
dem fich der in biirgerliche und joziale Sicherbeit eingewiegfe Menjch bin-
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gibt, ift aufgegeben. 3In vollftdndiger Nacktheit jteht Beethoven dem Leben
gegeniiber. Als eingige Wabrbeit ift ihm das Leiden am Leben und jeine
Tragik geblieben.

Cndgiiltig bat Beethoven diefe Wabrbheit im erften Saf jeiner lehten
Gymphonie erkannt. Die lefte, feinjte Selbjttdujchung ift iibermwunden.
Dag Leben kann ibn nicht mebr iiber jeine wabre Vejchaffenbeit- tdujchen. —
Wobl ift er am Cnde der Hoffnung angelangt, aber kein giitiges Gejdhick
bat dem Kdampfenden nach diejem gewaltigen unabdanderlidhen Erlebnis das
Cebenslicht ausgeldjcht. Wie Prometheus iff er an den Feljen der Not-
wendigkeit angefchmiedet, mit der furchtbaren Weltwunde des Dualismus in
der Geele — aber jterben kann er nicdht. — Uljo riiftet er fich 3u neuer
geiftiger Fabrt. Nt jeiner ungeheuren Energie rafft er fich auf: Der erfte
Takt des 3jweifen Safes kilndet von diejem gewalfigen Entjchluf. —
Und nun beginnt ¢in gani immaterielles, beinabe jpbdrenbaftes Suchen nady
neuen unbekannten Jielen. €s iff, als ob Beethoven bhier die Wirklichkeit
der Erde, die er ja bis ing Lefte erforjcht bat, verlafje und nun nacdh neuen
geiftigen Welten juche. Wie ein Adler jchwingt er fich auf im Geijte, aus-
jpdbend nady  neuen Ufern eines neuen Tages”. Ungebeuer ift die Willens-
anjpannung, die ibm, aleich einem Wieland, Fliigel verleibt, jih im Geijte
iiber die ofwendigheiten des Dajeins ju erheben. Rajtlos ift jein Suchen,
nie wird er miide. Und die furchtbare Energie fiibrt ibn tatjddhlich 3u neuen
Ufern: aber wo immer er anklopft mit jeiner gewaltigen Fauft und laujchend
in innerer Crregung wartet, daf das Lor, das unbekannte Welfen vor
jeinem Blicke verjdhliefzt, aufjpringen moge —: immer bleibt es gejchlofjen
und immer fangt er wieder an ju juchen, hebt fich in mdchtiger Spirale nody
bober und boher in Bezirke, wo die Luft jchon leicht ift und der ungeijfige
Menjch nicht mebr darin atmen kann. Schon umfdngt ibn auch eine felige
Gewifzheit, ein 3weites gliicklidhes Thema verkiindet fie. Er ift in Regionen
des Oeiftes, wo die Schwere der Welt abfdllt und ibr Gejes Raum nod
sur Auswirtkung kommt. 3Jdgernd bdlf er inne. CEine unbekannte Seligheif
bdlt ibn umfangen, aber da fiihlt er, daf er jofort 3u finken anfdngt, wenn
er feine mdchtigen Schwingen nicht mebr regf; bielt ibn doch nur eine un-
gewdbnlicdhe geiftige Anjpannung fiir Augenblicke dem  ndchtigen Gewiihl”
der Crde enfriickf. Wie ein ferner Traum klingt die Abnung jener jeligen
Befreiung nodymals in jeinem Innern nad). Dann jdiittelt er ibn kraft-
voll ab. DBorbei! — €Er hatte fich aufgerafft, ju neuem ungebeuren Flug.
Cr batte an verjdhlofiene Pforten gepocht, mit dem Begebr, daf fie ibm
gedffnet wiirden und Einblick gewdbrfen in neue geiftige Wdglichheiten.
Qber umfonjt. RKeine einzige batte fidh ibm aufgejdhlofjen. — Warum? —

Wie batte er denn gejudht? Aus eigener Kraff, nur auf fich geftellt
und fich verfrauend, wollte er jeine ungeheuren Jiele erreichen, die ibn vom
Jrdifchen losldjen, ibn der Tragik entheben jollten. Tifanijd) war er wieder
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porgegangen, nachdem et eben audy den Titanen in fich fibermunden ju baben
glaubte. — Obne Gott, wie ja jeder moderne Nlenjch, fuchte ev jein Jiel,
die innere Vefreiung, ju erreichen. Wber die ewigen Piorten, welde das
Gebeimnis verjdyliefzen, lafjen fich von keinem menjchlichen Willen Gewalt
anfun. Der Menjch muf da erfabren, dafj ev Gejdhdpf iff. Diefe Cr-
fabrung brachte ibm fein metapbyfijcher Flug. Sie lebrte ihn etwas, was
jeinem ftolzen Wefen lange fremd war: die Demut, die aus der Erkenninis
pon der Vejdhrankiheit der eigenen Kraft hervorgebt. Obne fie ift das
Ootteserlebnis, das erft die wabhre Crldjung bringt, nicdht méglich. €Es ijt
von fiefem Sinn, daff der friiher Scherjo genannte Saf in diejer Spmpbhonie
nicht nach fondern vor dem langfamen Safe kommt. Wdre es denn um-
gekebrt mbalich? RKeinesfalls. Die Gnade und Offenbarung des gottlichen
Wejens et dies Crlebnis der Demut und des Gejchopfjeins voraus. Wun
jind fiir Beethoven die legten Wsglichkeiten ausgejchopit. Was menjch-
licher Wille erreichen kann, bat er erreicht. Was menjchliche Kraft ver-
maq, baf er getan. Das Ende aller Erkenntnis kann immer wieder nut
das Grlebnis von der menjchlichen Bejchrdnktheit jein. Jedem genialen
Menjchen bat diefe Cinficht, . dafy wir nichts wiffen kénnen” das Hers ver-
brannf. QQur der Famulus Wagner frdumt ju allen Jeifen feinen eitlen
Traum von dem  berrlich weif bringen”. — Aber jelbft cin Genie wie Veet-
boven muf erkennen und erleben, dafy er die qrofte Lat, die Erldjung jeiner
gebundenen Seele, nicht aus eigenen Krdften vollziehen kann. Hoffte er nod,
dem ftragijchen Dualismus, den das Dajein und der Wenfdy jelbjt darftellt,
su enfgeben, indem er fich mit jeiner geiffigen Kraff in die geiftige Welt
reftete, jo mufite er es nun erleben, dafy ibn die eigene Schwere wieder
binunterjoq in die Welt der Cricheinungen, mufite er vor allem jchmerslich
etleben, dafy die gbttlichen Offenbarungen nicht dem menfchlichen Willen
unfertan find. — Cine Crkenntnis, die nur auf dem Wege der ftrengjten
unerbittlichen Wabrheit gegen fich felbjt ju finden und darum nur den Grofen
eigen iff, batfe er nun gewonnen: €r batfe erlebf, daf der Wenfch obne
®ott nichts vermag. Die Freibeit erringt der Wlenich fich nicht, indem
er feine innere und dufere Gebundenbeit fibergeht und leugnet. Freibeit
erringt nur der, der durdh das Gotfeserlebnis hindurdygegangen ift, das allein
die geiftige Regeneration ermoglicht.

Ais Gejchenk gebt uns die Offenbarung des Gbttlichen auf. Als
G nade kommf fie 3u uns. Sie kommt auch ju Beethoven als Gnade. —
Seichnet den erjten und 3weiten SaB eine furchtbare Willensenergie aus,
fo ift im [angjamen G af nichts mebr davon 3u verfpiiven. Alles ift
geldjt. Jeder Krampf, jede perjdnliche Willensanftrengung ift ausgefchaltet.
Die Offenbarung des Gottlichen kann uns Menjdhen ja nur als Gejdhenk
und Gnade kRommen, find wir doch Gejchopfe, die wobl alle Anlagen 3ur
Aufnabme des Gottlichen in fidh) tragen, aber niemals felbft gottlich find., —



Was kein Ringen vermochte, mochte es auch noch jo gigantifch und wabe-
baftig fein, das Crlebnis der wabren Demut bat es vermodht: die Pforte
ju dem neuen Reidje bat fich aufgetan. Und nun bebt eine wundervolle
3wiefprache 3wijchen menjchlicher Seele und Gott an. Was ift denn das
wunderbar Begliickende diefer Jwiefprache? Was ijt das AWeue, das plojlid
mif lbermacht in Beethovens Leben fritt?  Hort denn die Tragik des
Lebens auf?  Jjt das Kreuz nicht mehr da? — Aein, alles ift nodh da,
wie es war: die Fefjel der Kaujalitdt, das Elend, die Tragik, die Aot des
Lebens, aber neben dem RKreuze iff nun auch die Uuferftebung ing
Ceben gefreten. Ja, fiir den ermadyten Nenjdyen, der Gott gefunden bhat,
gibt es gar kein Rreu3 obne dieje: Kreuz und Auferftebung geboren fiir die
tiefjte chrijtliche Erfabhrung immer jujammen! — Da weicht dann der Trof,
jdhmilzt das €is der vermundeten Seele, da biren die Fragen auf, da wird
nicht mebr an die taufend verjdhlofjenen Tiiren gepocht. Die Gewifzheit
von der Ooftesndbe fritt ins Dafjein des Wenjdhen ¢in. E3 beginnt eine
neue Kindjdyaft, die jeliger ift als jede noch jo {chone natiirliche Kindjchaft.
Die Aufgabe des faljchen Stolzes, der ja doch nur liberhebung und als jolche
unberechtigt ift, jchmerjt den eitlen Qenjchen wobl zuerft, da jed e Selbft-
fiberwindung mit einem febr jdhmerzbaften Prozely verbunden ift; fie bringt
aber dem MMenfchen, der vorber fiivchfet drmer ju werden, eine ungeabnte
innere Bereicherung. Die Wonne und Seligheit des neuen Lebens, die
den friiben Gaft” der  dunklen Crde” erfafst, bat ibre tiefen gebeimnis-
vollen Griinde. Das Crlebnis der Gnade, das tiefite Mpfterium chriftlichen
G®laubens, offnet der erftaunten Geele neue Perfpektiven. Der Wienjch
jiebt fich mif einem Mal als ewiges unvergingliches Wejen, das auf der
Crde in Raum und Jeit gebunden, wobl eine febr jchmerzvolle und notvolle
DBabn durchlduft, die aber nidht mit der phyfijchen Vernichtung ibren Ab-
jcblufs findet. Wie follte denn unjer jweifes geijtiges Id), das vom
pbofijhen Tode gar nicht beriibrt wird, ploglidh in ANichts vergehen? —
Der menjchliche Dualismus ijt wobl fragifch, aber er allein ermdglicht auch
die Erléfung. Wobl find wir natiirlihe Gejchopfe, die in den grofen Werde-
und DVergehensproje der Aatur eingefpannt find, aber wir {ind 3ugleidh
geiftige Gejchopfe, die mit dem Lod nur die Hiille abwerfen, um in neuer
Babn weiter ju leben, dem einen unverriickbaren 3iele, der Vollendung
in Gott entgegen. Da bekommt dann die ganze Holle der Welf einen
andern Charakter und jugleih einen fieferen Sinn, als jeder Pejjimismus
oder Opfimismus ibr ju geben vermdchfe. Der Optimismus, der die Sphire
des Mittelmdfigen vergoldef, und iiber die fragijchen Abgriinde des LCebens
taujchende Scbleier wirft, hat allerdings vor der Wabrbeif keinerlei Be-
rechtigung, verfdljcht er doch den Cbharakter des Lebens. Seben wir nur
auf diefe Welt und ibr Lreiben, dann ift der Peffimismus die einzig berechtigte
Form geiffiger Erkenntnis und geiftigen Schauens. — Wir kénnen dann
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nur 3u einer Verneinung des Willens jum Leben kommen. Richt umjonit
haben die edelften der Nenjchen diefe Stufe ju durchlaufen. — Die Welt
und das Leben iff fiir den Menjchen, der wabr fieht, ein eingiger groffer
Gharfreitag. — Wem aber die Gnade des Goffeserlebnifjes geworden ift,
der erlebt dazu aucy Ojtern und Pfingften. Oftern ift die Auferjtebung des
neuen Wenjchen, der nur durch den Tod des alten Wenjchen 3u diejem
neuen Leben, diefer geiftigen Regeneration fdbig ijt.

Aber nody mebr empfangt der Venfch auf diefer Hobhe, wobin uns die
QRujik des langjamen Sates fiihrt! — Witten in dem jeligiten Sichvergefjen
der erfchaucrnden Seele ertint plohlid) ein mddtiger fidh wiederholender
Weckruf. Die Seele laufcht und jchrickt jufammen in tiefem Schweigen.
Jjt es nidht ju jchwer? fragt bang die Seele. Aber gleid) kommt wieder
der gottliche ZTrojt, voller unendlicher Giite. Was will diefer mabhnende
Ruf? — Was der Wenfdy da oben empfangen bat, das joll er weiter fragen
in diec Welf! Dies ift die majeftdtijche Aufforderung. Der gliubige Geift
erfi((t nun den Menjchen, mag er ihn wie eine Leuchte bhineinfragen
in die Welt! — Gott jchenkt uns jeine Offenbarungen nicht, damit wir
dariiber die Welt vergefjen! — Rings um uné find unerlsffe Vriider und
Schweftern: tragen wir das empfangene Feuer in die Welf, damif fie im
DBrand gottlicher Liebe aufgehe! Oftern mup Pfingjten folgen! —
Was ift die Welt obne Liecbe? Widts, ein Grab, eine endloje Holle! —
Die Seele empfdngt auf der Hobhe des Geiftes ihre Wifjion. Gott fordert
den Menjchen auf, wieder hinunterjufteigen in die Jeit und in den Raum,
und bier mitfen im Tod die frohe Botjchaft ju offenbaren:  der Tod ift in
den Gieg verfhlungen!” — Voll Glaubens, nimmt die Seele die jdhmwere
Aufgabe aus der Hand ihres Schopfers. Was kénnfe dem einmal er-
leuchteten Menjchen die Wacht der Welt nodhy anbaben? — Wimmt er doch
die felfenfeffe Gewifsheit des unzerftérbaren ewigen Lebens, des unjerftor-
baten ewigen Rernes feiner Perfonlichheit mit fich! — So jdhlieht diejer
fiberitdijche Sal wie er anfing in feliger Rube und Verkldrtheit. Die
Wandlung in den neuen Menjden it vollzogen.

IMit einer furchtbaren difjonierenden Sdyreckensfanfare bhebt der
piertfte Saf an. Im erften {chreienden Akkord mijcht fich die Tonart
des langfamen Safes mit der des erften furchtbaren Safes. Die Wirklidh-
keif iff wieder da. Der Himmel bat fich gefchlofjen. Alle Ddmonen des
diesjeitigen Lebens ftiivmen auf den von feiner $Hohe bheruntergeftiegenen
Menjchen ein. Da iff fie wieder, die ganze grauenbhafte Wirklichkeit mit
ibrer Qual, mit den RKrankbeiten, RKriegen, der AWot, dem Elend der
Menjchen. — Mufy da der Wenjdh nicht wieder juriickfallen? Verzweifeln?
— $Hebt nicht wieder die ganze furchtbare Lragddie von vorn an? — War
nicht alles unwirklidher Traum, was die Seele dorf oben in gefteigerfer
dnnenjchau erlebt hatte? — Wo ift in all diefem Jammer und der menjdh-
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lichen Verblendung, die mithjam mit dem Mdntelchen biirgerliher Geredtig-
keit verdeckt wird, der Sinn, die Obttlichheit des Lebens 3u finden? —
Und wieder hebt das ddmonifche Weben des erften Safes an. Uber es
wird unferbrochen von den beinabe {prechenden RKontrabdfjen. Was
jftammelt ibre Stimme? Eindringlich, fiberjeugend, ergreifend tont fie, diefe
Stimme! — €3 ift die mabnende Seele, die fich vernehmbar madyen will. —
Aber noch ich die legte Verfuchung nicht abgewehrt: der Anfang des jweiten
Gages unterbricht die mabnende Stimme. — Wieder jcheint fich der NAenjdh
von der Wirklichkeit, die er nicht erfragen kann, [osldjen ju wollen, neuem
Fluge jugewandt. — Uber mwieder mabhnt die Stimme des Gewifjens: das
darfft du nicht: du verleugneft damit deine hchjte Erfahrung! CEinen Schah
baft dbu empfangen, mit dem du wuchern jolljt. Und 3ugleich tont die iber-
itdifche Ntelodie des langjamen Sales. Wieder hebt der innere Rufer an:
Weifst du nun was du dorf oben erlebteft und was dir aufgetragen wurde? —
Die frobe Botjchaft bajt du 3u verkiindigen, von der inneren Uuferftebung
des Nlenfchen, von der ewigen Regenerafion! — Und auf einmal hebf eine
neue Weije 3u tonen an: die Weife der Freude, der neuen BVotjdhaft! —
®anj leije, ganj kurj. 2Aber nodh eindringlicher mabnen die Bifje: Vet-
kiindige! Und die Seele fingt ganz verloren erft fiir jich wie im Traum die ganze
wundervolle Freudenmweife vor fich bin, immer voller, immer {tarker werdend.
Qun bat fie das Wort gefunden: die Junge ift geldjt! — AWody einmal —
jum legtenmal — ertont die flivchterliche Vernichtungsfanfare. Die lefte
tiefite Verfuchung fritt- an den MWenjchen heran. Das ganze Grauen der
Delt ftarrt ibn nocdhmalés wie aus [eeren Augenboblen an. — AUber nun
bat fich die Stimme des Rufers durchgerungen 3ur vollen Klarbeit: in das
Branden der Tone wirft fich ploglich die klare geiftige Wadht des Wortes:
O Greunde, nicht diefe Tone!”

Und nun folgt die grofze Verkiindigung der neunen Bot{chaft, die Beet-
hboven mit dem Odillerjchen Gedicht wiedergibt, obne daf es ibm aber
geniigen Ronnfe. Denn was in Wirklichkeit Iberwdltigendes in der
folgenden Verkiindigung ausgejprochen ift, hatte nur Beethoven jelbft in die
entjprechenden Worte iiberjefen konnen.

Was ijt in diejer Pfingjtbotichaft alles entbalten? — IJuerit ertont der
Chor der mpftijchen Freudenweife, die in gldubiger Reinbeit von dem Goftes-
bemufitiein erfillt ift, und iiber diefes Gliick wie eine Rindlich einfache Seele
jubelf. 1iberftromend ift dies bhobe Vefigtum, die Freude dariiber will fich
mitteilen. QWichts ift jo jchwer, wie in diefer unendlihen Freude und
Befchwingtheit einjam 3u jein. Die Liebe mddhte dem AWddhiten dasjelbe
®liick gonnen. €Es iff nicdhts fo finnlos, wie der Wille diejen Befig des
reinen und erbebenden Glaubens fiir fich bebalten ju wollen, liegt doch im
®lauben jchon die Liebe jum Wdchjten begriindet.

Die Glaubensbotichaft ift verkiindigf, nun folgt die vbllige Durch-
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dringung 0des ganjen Lebens mif dem gefundenen Licht. Der Geijt joll
Sleijch werden! Das ift der Sinn der Pfingjtbotichaft. Das Wort joll fich
verkRorpern, damit es wirkfam werde. JIft doch die Erde das Fundament
pes ganzen 2Alls, das obne ecine durdhgeiftigte Welt feiner Stiige beraubt
jujammenitiiten miigte. Die CErldjung des enjchen und der Welt kann
nur gejcheben, wenn fich das Obttliche auf Erden verkdrpert, denn
aller Sinn des Alenjchendajeins wirkt fich innerhalb der natiirlichen Sphire
aus. Die Watur ift der unerlsfle Teil der Welt und unjeres cigenen IJch.
©ie ruft nach Cridjung; jie ift gebunden und unfrei. Die hohere Welt des
Geciftes muf die natiirliche Welt durchdringen, um fie erléfen ju kénnen.
Das ift aud) der tiefjte Sinn der Verksrperung Gotfes auf der Erde. Des-
balb mufte Beethoven auch wieder von der gottlichen Hobe des langjamen
SaBes berunterjteigen, mufte in ganj jdblichter, ja volkstiimlicher Sprache
im vierten Gag 3u den Wenjchen {prechen, damit er von ibnen verftanden
werden konnfe. — Der kleine Sal:  Frob wie feine Sonnen fliegen” mit
dem folgenden Fugato fiibrt mitten ins tatige Leben und bringt jo eigentlich
die Crldjung des erffen Sales, wo die Tat nur in ihrer ganjen Tragik und

 jdyuldzeugenden Dunkelbheit vor unfern Augen erftebt. — Jeht aber ift eine

méchtige Wandlung eingefreten. Die Werke des Menjchen, der Gott ge-
funden bat, baben cinen ganj andern Charakter, als die des auf fich felbit
aejtellfen Nenjchen. Wicht nur das Wiffen, auch alles Wirken ift  Stiick-
wetk” und erbdlt jeinen tieferen Sinn erft durch den Geiff, aus dem heraus
es entjtebt. — Der ganje Sinn unjeres Dajeins liegt ja gar nicht in unjeren
erken, fondern in der Erisjung und Befreiung. Die Werke find nur
Werkjeuge daju. An ibnen arbeifen wir uns rein, fiibnen wir Schuld.
An fich betrachtet find auch die qroften menjchlichen Werke citel vor Gott.
Und doch bleibt uns kein anderer Weg als Nienfdy, als derjenige der Befreiung
durch die Tat. Gie ift die Verkdrperung des Denkens und des Willens.
Obne die Tat wdre alles Denken und aller Wille Hirngefpinft. Auch
jchliefst die Tat das Opfer in fidh, ohne das keine Erlsjung ift. — Aber
jedbe Tat muf einen geiftigen Mittelpunkt haben, von dem fie ausgebt,
joll. nicht auch fie jur Unfruchtbarkeif verurteilt werden. In irgend einer
GForm ift desbalb jede produktive Tat ecine Selbjtlduterung. Und wo fie
das nicdt ift, da ift fie aud) im fiefjten Grunde finnlos. Kampf mit fich
jelbft ift die rechfe Taf, Selbftiiberwindung das grofte Werk.  Man kann
keine grofjere nod) kleinere SHerrichaft befiien, als die iiber fich felbit,”
Jagt Leonardo. — Wie konnte auch von einem ungelduterten Wenjchen efwas
Pojitives ausgeben? Bermebrt diefer nicht die  grofe Schuld der Jeiten”?
Anjfatt am Erlsfungswerke beizutragen, madyt er die menjchliche Verworren-
beif nur gréfzer, denn alle unjere Handlungen und Gedanken wirken kraft
eines geijtigen Gejefes weiter im Raum, freffen andere Menjdyen, erfafjen
immer grofere Kreife des Cebens. Und felbft wenn wir etwas gany ab-
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gefondert fun, jo jtebt ¢s mitten im grofjen Welt- und Lebenszujammenbang
und ijt nicht ijoliert und nicht davon ju trennen. Deshalb fei unjere Tat
eine finnvoolle, d. b. eine auf das Jenfrum gericdhfete und aus dem Jentrum
bervorgegangene. icht umjonjt jagt Chrijtus:  Obne mich konnt ibr nidts
tun.” — Mit der gldubigen Tat, die aus dem OGoftesbewuftiein bheraus
gefchiebt, jdhreitet die Befreiung des MWenjchen und die Crldjung der Welt
fort. Wirgends offenbart fich Gott dann eindringlicher als in jolch gebeiligtem
Werke. CErft die Plingftbotichajt gibt uns die Gewifheit, daf wir
Menjcden, d. b. geifterfiillte, gottdbnliche Wefen find. Denn fie lehrt
uns die Verkorperung des Gottlichen. Sie weift uns auf die Durdhdringung
und Crbobung des Watiirlichen durch das Geiftige. Hier liegt der Ginn
aller Erldjung und Auferftebung. Hier liegt auch der Sinn der menfchlichen
Gemeinjdaft, und ihr vor allem gilt der vierte Saf der 9. Sym-
pbonie. — Das Tier bat keinen Geijff. €$ bat auch keine Gemeinjchaft in
boberem geiftigen Sinne. Die Wlenjchen ko nnen eine jolche haben, fie
konnen  Briider werden”, wenn fich jeder felbjt iiberwmindet und 3ur
Selbjtlduterung fortjchreitet. Obne die Verwitklidhung der Pfingjtbotichajt,
obne die Verkdrperung des Gottlichen im Wenjchen ift das nidht mbglich.
lle Gozialifierungsverjuche werden febljchlagen bis ans Ende der Tage,
jolange nicht der Einjelne in der Selbjtiiberwindung fortichreitet. Beet-
hoven bringt uns, wie alle grofen Geifter, denen die Erldjung der Nienjdyen
am $Herzen lag, die frobe Botichaff, bringt fie aus einem tibermenjchlichen
Kampf mit jich felbjt. Seine Sehnjucht, die Verbriiderung der Wenfchen,
kann nur dann Erfiillung werden, wenn der Cingelne den Frieden mit fid
jelbit findet. Cine Gemeinjchaft von Wenjdhen ift in dem Augenblicke von
jelbft gebildet, in dem fidh eine Anzabl Wenjchen im jelben Geifte jujammen-
findet. ©oll diefe Gemeinjchaft pofitiv jein, dann mufy audy der Geift,
der fie bindef, ein gottlicher jein. — €Es gibt ein Wort, das mit bichiter
Weisheit den Sinn und die Vedingung wabrer menjdlidher Gemeinjchaft
aufjchliet: ,Wo 3wei oder drei verfammelf find in meinem Wamen, da
bin ich mitten unter ibnen.” — D i e je Gemeinjchaft meint Beethoven, diefe
Freude verkiindet er in feinem leften Safe; denn wer wie Beethoven von
®pott eine jolche Wliffion, wie die Verkiindigung der Geiftesbotichaft, er-
balten bat, kann keinem ZTrug der Welt mebr verfallen, der glaubt nicht
mebr an Utopien und menjdliche Torheiten. Was ijt der lefte Sinn eciner
jolchen Gemeinfchaft, welche das Geiftige in fich durch die Liebe wver-
korpert? — s ift die Befreiung des Gottlichen auf Erden, die Erlojung des
Menjdyen, die lberwindung des Todes, die Heiligiprecdhung der von CElend
und ot heimgejuchten Erde. Vergejjen wir nie, daf es unfere Erde ijf,
auf der Gott ans Kreuj gefchlagen wurde. Fiiv jeden tieferen Wienfchen
Rann daber der tieffte Lebensfinn nur in der SGiihne diejer ungebeuren Tat
fiegen, an der jeder von uns feinen jcdhuldigen Anteil bhat.
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Crljung dem GCrldfer”, dies wundervolle Wort joll darum unjer Leben
beftimmen. Alles ift aber mit unjerer eigenen Crldjung gegeben, die
Defreiung unjerer eignen Peridnlidhkeit, die Auferftebung des Gbttlichen
in uns, die wabre menfdbliche Gemeinjchaft und damit die Verkdrperung
der Liebe und jugleich die Crlojung des Gbttlichen, und damit ift die Siihne
fiir die RKreuzigung gebracht. So liegt in der Erldjung der erjte und
lefite Sinn des menjdlichen Dajeins.

Robert Bofhart.

Cherubini.
Cin Anruf an die BVapreuther von Cudwig Shemann,

Wer nach jabrelanger Abwejenbheit altvertrauten Voden 3jum erften
9Rale wieder befrdte, reibt fich vielleicht, wie aus einem Lraume erwachend,
die Augen, fragt fich vermundert, was ibn wobl jo lange ferngehalten. Jijt
et aber ein ann der Tat, jo witd er fidh mit der BVeantworfung diejer
Grage nicdht lange aufbalten oder gar wieder in Lrdume verfinken: ins-
gebeim von Crinnerungen durchriefelf, wird er vielmehr einzig dem Ge-
danken daran nod) Gebhdr geben, was ibn jet bierhergefiibrt, und was
sundchit 3u beginnen fei.

Go tue aud) id), wenn ich nach Jabren jeft jum erffen — und nun wobl
auch gleich legten — Rale in diejen Vldttern das Wort ergreife.

Was mid) bierhber gefiibrt? Je nun, es it bier in [efer Jeit meiner
mebrmals jo woblwollend und warm gedacht worden, dafj die einfadhfte
Dankesregung mich 3u einem Worte der CErwiderung beftimmen miifzte.
Diefen meinen Dank glaube ich aber nicht befjer bekunden ju Rénnen, als
indem ich mir efwas vom Herjen vede und es jugleich meinen Lefern ans
$Herz lege, von dem ich fiberjeugt bin, dafy es ibnen zum Guten gedeibzan
werde.

Am Addften lage es da vielleicht, an jwei Biicher — ein grofes und
ein Rleines — anzukniipfen, die ich eben im Begriffe bin binauszujchicken,
‘und die, wenn diefe Jeilen gedruckt werden, ziemlich ficher fchon auf dem
Markte fein werden. Aber ich fehe davon [ieber ab und lafje dieje Werke
ibren Weg allein madhen. Mit dem erjten Bande meiner Raffengefchichte
muf3 obnebin Jeder auf jeine Weife fertig 3u werden juchen, und von dem
Biidylein iiber Pliiddemann braudhe i) hier um fo weniger viele Worte u
machen, alg ich im Vorworte ausdriicklich an alle BVapreuther appelliert habe,
die ich mir in erfter Linie als feine Lefer, Kdufer und Verbreifer denke,
und von denen ich hoffe, dafy fie fih meine Auffafjung, wonach ein Eintreten
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mit allen Krdften fiiv die Sadye Pliddemanns ju ibren Pflichten, 3u ihrem
laufenden Lagewerk 3u gehdren habe, 3u eigen nrachen werden.

So wdble ich denn jum Gegenftande der Erdrterung lieber ein Lhema,
bas vorwiegend mit den Anlaf ju den juvor angedeuteten Crwdhnungen ge-
geben hat: €Chevubini,

3u. den unergriindlichiten Rdtjeln. der geiftigen Welt bat fiiv mid) von
je Das jo urverjchiedene Schickfal der grofen Genien auf diejer Erde gebdrt.
Glaubt man mit vielem Sinnen einen verniinftigen Grund dafiir ausgefunden
ju baben, warum der eine Wame jo bod) emporgefragen, der andere der
Unbeadhtung, ja der Vergejjenbeit anbeimgegeben wird, jo erweift er fidh
alsbald als nicht jureichend. Es bleibt uns am Ende nichts Anderes iibrig,
als uns mit dem fdhonen Worte Geibels:

Quch die Krdnze des Rubms find Gunjt und Gnade der Gotter,
Die jie den Gliicklichen nur unter den Wiirdigen leibn

nicht jowob! jufrieden ju geben als ju fréjten.

Aicht leicht bat ein Grofer die Wabrheit diejes Ausjpruches in hoherem
Grade an fich erfabren miifjen, wenn wir wenigjtens unfer den Rubmes-
krdnjen Dauerkrdnge verfteben, als Cherubini. Wobl hat man einjt den
Lebenden gefeiert wie nur je €inen, aber nur, um ibn dann um fo griind-
licher fallen 3u lafjen und der Wadhwelt vorzuenthalten.

Um uns diefe Latjache im vollen Umfange ju vergegenmdrtigen, brauchen
wir nut einmal die Loje Eherubinis und Beethovens nebeneinander ju halten.
Den  Jeitgenojjen erjchienen beide vielfad) alé ein Dioskurenpaar von
mindejtens anndbernd gleicher Leudhthraft, und lange nachher noch bat dieje
Qluffajjung nachgewirkt — Wagner jpricht von Cbherubini am Liebften im
Sujammenbange mit Beethboven, namentlich als Kirchenmufiker nennt er
fie unmittelbar nebeneinander —, noch in Biilows  Luigi und Ludwig” odeér
Luigi Fioventino und Luigi tedesco” ballf fie wider. Und heute? Im Friih-
ling dicfes Jabres baben wir gejeben, in welch unerbbrten, von keinem
anderen Tonmeifter auch nur anndbernd erreichten Wafen Beethoven der
Mann aller in der gefitteten Welt geworden ift, mdbrend um Ebherubini nur
verfchwindend wenige {fiberbaupt mebr wijjen.

Und wenn es wenigftens beim Sdyweigen iiber ibn geblieben wdre!
ber jeit obl und Wary, damals fiibrend in der Veethovenkrifik, das
iible Beijpiel gaben, Beethoven auf Koften Eherubinis heben ju wollen,?)
bat man fich {chliellich diejem lehteren gegeniiber vielfach durch keine Riick-
ficht der Pietdt, ja felbjt des Anjtandes mebr gebunden gefiiblt.?)

1) $Hieriiber findet fich Qdberes in meinem Bude.

2) Wie weit dies gelegentlich gebf, dafiir mufy idh wobl ein — durchaus jomptoma-
tijthes — Beifpiel beibringen. Herr Friedrich HSujfong, der beute fir cinen einfluf-
reichen Litteraten gilf, wdrmt in einem iiberfchwinglichen Vericht fiber die Wiener Auf-
fitbrung von Beefbovens Missa solemmnis (Im  Montag”, Sonderausgabe bdes BVerliner
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Geit einiger 3eit find nun AUnjzeichen gegeben, daf doch audh Gotter-
Ipriiche wie die Geibeljchen nicht unwandelbar ju fein brauchen, und daf
das corriger la Fortune nicht immer nur von Schwindelrittern geilibt wird.
Cherubinis Stern ijt unzweifelbaft wieder im Gteigen, wie allein jchon die
beiden umfangreichen Werke iiber ibn von Richard Hobenemjer und
mir jelbjt (erjteres Leipzig 1912, lehteres Stuttgart 1925) bekunden. Beiden
ift, bei aller Verjchiedenbeit der Ausgangspunkte wie der Behandlungsweife,
das gemeinjam, dDafy jie, neben, ja vielleicht vor den wifjenchaftlich-littera-
tijdhen Jielen praktijche verfolgten, dafy es ibnen wirklich jo jebr um eine
leibbaftige Wiedererwedkung als um eine biftorijche Beleudhtung des grofen
Aeifters ging. Aber es war Rlar, dafj die lehtere unbedingt vorangebhen
mufte, daf nur die jtrenge AUrbeit des Biograpben und des Hiftorikers dem
Kapellmeijter und dem Biibnenleiter die Vabn frei machen konnte.

Jch babe feiner Jeit (S. XXIII meines Buches) darauf binweifen miifjen,
daf zur Jeif der Vergejjenbeit Cherubinis nicht am Wenigjten auch die
Wagnerjche Schule es diefem gegeniiber an fich habe fehlen lafjen. Wagner
jelbjt batte nur eine jebr bejchrdankte Kenntnis von Cherubinis dramatijchem
Sdaffen (er bat offenbar nur Wedea und den Wafjertrdger gekannt), jeine
Rubrizierung als Wadbfolger Glucks mufzte daber eine einjeitige und un-
juldngliche bleiben, da ja, wie heute [dngjt anerkannt, Cherubini fiberhaupt
nicht als ein blofer Wachfolger, jondern als ein durchaus jelbjtdndiges und
ebenbiirtiges ®lied in der Gejchichte des Wtufikdramas neben Gluck und
Mozart ju fajjen ift. Diefe Liicke ausjufiillen, iiberhaupt das Studium
Cherubinis ju ermeitern und 3u vertiefen wdre um jo mehr eine Pflicht und
eine lobnende Uufgabe fiir die um Wagner gewefen, als, wie ein joldhes
Studium fie belehrt haben wiirde, nad) gewifjen Seiten jeines Stiles kaum
ein anderer Vorgdnger diefem o nabe gekommen, ja geradeswegs fjeine
Wege gewandelf war.?) Schon der Engldnder Bellafis hat dies in feinem

Cokalanjeigers, vom 28. Mdry d. J.) die ldngjt widerlegfe Mdr auf, daf Cherubini auf
ven Dberiihmien Brief Beetbovens, den er fatfdcdhlich gar nicht bekommen baf, nicht ge-
anfwortet habe, und fjdhlieft daran die Worte:  Cine Schmady, die dauern wird, jolange
fein Name dauert!” 3Ih machte ibn daraufbin brieflich darauf aufmerkjam, wie bedenklich
es fei, die Feier ecines grofjen Meiffers 3u beniiBen, um das Andenken eines anderen,
nicht viel weniger Grofijen — bier nod) daju desjenigen, ju dem BVeethoven felbff (ebens-
lang mit hodjter Bewunderung und Verebrung aufgeblickt babe — ju verunglimpfen, ju-
mal wenn man iiber das Tatjidhlihe der Vorgdnge fo mangelbaft unterrichfef fei. I
gab ibm die ndfigen Hinweife aus der Beethoven- wie aus der Cherubini-Lifferatur, die
ibn nicdht nur iber das Jrrige jenes Vormurfs, fondern auch dariiber belebren konnten,
dafy Eherubini, der uncigenniifigjte, regffe Forderer jeglichen echten Schaffens feiner Kunit-
briider, fich aud) fiir die Beethovenjche Wiefje warm ecingefeht babe, und ftellte es feinem
eigenen fFeingefiibl anbeim, dem verleumbeten ieiffer daraufbin eine Ehrenerkldrung 3u
Teil werden ju laffen, die dbann — nicht erfolgt ift!

3) Das gilf allerdings nidt, oder dod) nur jebhr bedingt, in Hinficht auf das Leitmofiv.
Jwar wendet audy Cberubini des Offeren das Erinnerungsmotiv an, aber deffen Um-
geftaltung jum wicklichen Leitmotiv hat nicht er, fondern bhaben feine — an fchopferifdher
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Buche Cherubini-Memorials illustrative of his life” (London 1874) an-
gedeutef, und in dem meinigen ift es dann ndber ausgefiibrt.

Crireulicher Weife kRann nun aber audy fejtgejtellf werden, daff Ver-
jdumnifje diefer Art den Praktikern der Wagnerichen Schule nicht
gleichermeife vorjuwerfen find. Von den Tagen an, da eine Frau (Jefjie
Hillebrand) die Niejflen des Wleifters in Floreny zur Uuffiibrung
bracdhte — in den jedhziger Jabren des vorigen Jabrbunderts — und Hang
von Bii [ow jum Chrenprdfidenten der dortigen Societa Cherubini ernannt
wurde, haben vielmebr eine Anzabl ibrer nambafteffen Vertreter mit in der
vorderjten Reihe geftanden, wo einmal die an fich jeltene Gelegenbeit fich
bot, den Wamen Cherubinis ju Ebhren ju bringen. Die Uuffiibrungen der
arofjen Missa sollemnis in d-moll durch Vi [o w in Hannover, -des c-moll-
Requiems durch Riedel in Leipzig und WMot tl in Wiindhen, neuerdings
Des d-moll-Requiems durch Hugo Riidel in Berlin und Wlarimilian
Albredht in Freiburg bedeuten ebenjo viele denkwiirdige Ereigniffe.
Und das Gleiche gilt von denen der Niedea durch Hermann Levi in Karls-
tube und jiingjt durch Hans Schii [er in Erfurt.

Cine doppelte Crkenntnis ift beute im Begriff fich durdhzuringen, oder
fagen wir rubig jich wiederdurchzuringen: einmal, daf Cherubini ju den
gan3 Grofsen und jodann, daf er ju uns gehdrt, denen einzig er {chon ein-
mal ganj angebdrt bat und nie hitte verloren geben jollen. Daf wir uns
jeine KirdhenmujiR — deren Wert und Wirkung einft Biilow unmittelbar
der dDer Beethovenjchen Spmpbonien gleichitellte — wieder aneignen werden,
erjdheint fchon beute nicht mebr jweifelbaft. Wir wdren darin wobl aud
fchon ein gutes Otiick weifer, wenn die Materialbejchaffung nicht fo fehr er-
jdhwert wdre, da das Meifte vergriffen und der Wind, den wir in unfere
Segel braudhen, nod) nicht ftark genug ift.

Qur im Vorbeigehen jei erwdbnt, daf Eherubini auch unfere Konzert-
litferatur um jwar nur wenige, aber um jo wertoollere Tonwerke bereidyert
bat. $ierher gebdren die beiden Trauermdriche, die WMagimilian Albrecht
mit jchoner Wirkung in Deufjchland eingefiibrt bat, und vor allem die er-
greifende und erhebende, in urbeethovenjchem Geifte gebaltene Kantate auf
den Tod Jojeph Hapdns, die einft bei uns wie in unjerem Wachbarlande
mwabrbaft dabeim war. C€in Gleiches gilt fiir den beriibmten Geniendyor
aus Blanche de Provence, und felbft die Streichquartette diirfen bhier nicht
vergefjen werden. Das nadygelafjene Quintett in c-moll ift meines Wijjens
bei uns nod) immer nicht aus der Taufe gehoben worden.

Sraft im fbrigen weif binfer ibm juriickftehenden — Rollegen vom Konfervaforium,
Grétry, Lefeur, MWeébul, Catel und Berton vorgenommen, Reidhliche und wertvolle Rach-
weife bierfiber jeff in dem vorfrefflichen Werke von Emijt Biicken ,Der beroifche Sfil
in der Oper” (Leipzig 1924), im fiinften Ubjchnitt (bej. S. 89 ff.)
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Qun aber jur Hauptjadhe, ju der Frage: wie find heute die Ausjichten
fiir eine Wiederaufnahme Cherubinis auf unjeren Biihnen? Sie erjdheinen
sundchit triibe genug, fajt konnte man von troftlos reden, wenn man auf den
Durchichnitt unjeres Biihnenbetriebes blickt, in weldem man Wagner immer
methodijcher juriickjudrdngen jucht und bejtenfalls Verdi — und 3war mit
der genialen Ungebundenbeit und Recken Theatralik jeiner dlteren Werke —
- die Herrfchaft in der Oper an fidh reift. Was foll, méchte man {id) in der
Fat fragen, in einer jolchen Sphdre Cherubinis Ernjt und Tiefe, jein Ethos,
jein Jdealismus, jeine kiinjtlerijche Sorgfalt, jeine klafjijche Formoollendung,
die manchem Weueren nur als Sdwerfdlligheit erfcheint? Was joll, mit
einem Wort, der Ariffokrat unter den Tondramatikern in einer Viihnenwelt,
die von AUdel nichts mehr weif und wifjen will.

Rein wicklid), fiiv dieje Welt, fiir das Publikum, das jeit der Revolution
und den von ibhr gegen das geijtige Deutjchland gefiibrten todlichen Schldgen
unjere Lheater fiillt, ift Cherubini wobl ein fiir alle WAal verloren. Aber
ebenjo Rlar ift es ja, dafy es die Vefjeren, die Hoherjtrebenden immer wieder
aus jolcher Umgebung binaustreiben muf, und daf ibnen ein Publikum ent-
jpricht und ibrer harrt, dem es gleichfalls um andere Dinge ju tun ift, als
die ibnen der landldufige Spielplan bringt. GSonderauffiihrungen beift fiir
beide die Lojung. Der Feftjpiclgedanke gewinnt immer breiteren Boden,
mag er jich in Gejtalt von Cingelauffiihrungen, die fidh durch feftlichen
Charakter aus dem Gpielplan der ftehenden Biihnen berausheben — wie
es etma bei Pfiners Palejrina der Fall war —, oder von eigenen groferen,
wo moglich pklijdhen Veranjtaltungen verwirklichen.  Wir haben beute
jcbon Handel-, baben MWozart-Fejtjpiele. Von Cherubini bat bis jeht nur
Medea als Feftvorftellung fich des Ofteren bewdbrt (Jo in Waing 1865, in
Gotha 1893, in Crjurt 1925), aber gerade damit ijt die befte Gewdbhr gegeben,
dafj anderen Werken des Wleifters mindeftens die gleiche Wirkung be-
jhieden jein werde. Der Gedanke von Ebherubini-Feftipielen erjcheint nur
darum jo kiihn, weil er junddit noh neu ijt, aber er ift grofy und verheifungs-
voll in dem Mafe, als er einer inneren Wotwendigkeif, der ndmlich einer
Gegenbewegung gegen die Verirrungen und Auswiichie der jiingften Opetrn-
mujik, jeine Entjtebung verdankt. CEinjelnen Wufikern und BViihnenmdnnern
ift er jchon beute geldufig; es kommt nun nur noch darauf an, daf immer
Mebhrere es erkennen, welcdh edle und wabrhaft fiberseitliche RKrdfte aus
der Runjt diefes Meifters wirken, welche Varren reinen Golded in den
Partituren des Demopbon und Anakreon, des RKukurgi, der Clija und
Medea, der Abenceragen und des Ali Baba verborgen ruben. IJbh babe
mid) in meinem Buche iiber Eherubini redlich bemiiht, dies im Eingelnen
daraufun und mbchte bier recht eindringlich betonen, dafy ich dieje meine
Datlegungen nicht am [eften an diejenigen nur gerichfet denke, welche von
Bapreuth aus die Ridbtlinien fiir ibr Riinjtlerijhes Tun empfangen. Jum

i
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Gliick ftebe iy mit jolcher Auffafjung fchon beute nicht mebr allein. Ich
darf nur an unjeren unvergefilichen Richard Sternfeld als meinen
treueffen Bundesgenofjen erinnern, von dem die Anregung 3ur Crfurter
Medea ausgegangen ift, der im bhohen Alter eine dreimalige Reife 3u jenen
Auffiibrungen nicht gejchent und den Bapreuthern (in diefen Vldttern) als
ein leftes Wort, ehe ihn der Tod abrief, die Mabnung binterlajjen bat,
im Kampfe fiir Cherubini mit voranjugehen.

Qun ift es an den Einjelnen, fich in diefem Sinne ju regen. So weit
ich den Umkreis beutigen Kunftichaffens iiberjchaue, wiifgte ich nicht leicht
eine bedeutjamere, jchonere und dankbarere Aufgabe nachzuweifen, als die
Wiederermeckung der vorgenannten Schopjungen, mit welchen dem urteils-
und empfdangnisfdabigen Teile eines durdy die verworrene Fiille des ANeueften
wie betdubten Geldhlechtes ein Altes und doch wundervoll Weues wieder ju-
gefiibrt wiirde. CEine Aufgabe, fiiv die die Bejten eben gut genug wdren.

Qoch diirften dieje meine Worte nur allzu vielen fremd Rklingen, weil
die Unkenntnis Cherubinis auch in Wlufikerkreijen bis heute weit verbreitet
ift, ja, weil die Neiften nicht einmal wiffen, wo und wie fie fich von diejer
Unkenninis frei macdhen kdnnen. Da kann denn nicht off genug darauf hin-
gewiejen werden, dafy die in ibrer Art einzige Sammlung des Cherubinijchen
Rachlajjes, dafy alle diefe reichen, um grofyen Teile noch ungehobenen
Sdyige fich, bequem jugdnglich wie nur felten, auf der Preufijdren Staats-
bibliothek ju Berlin befinden, wo ein nie ermiidendes Entgegenkommen der
Bermalfung der Wufikabteilung (Prof. Altmann) deren Beniifung in jeder
Weife erleichtert. Weitblickende, hochgefinnte Mdnner, die damals an der
OGpife diejer Anjtalt jtanden, haben ibr jene in 3dbem Ringen eroberf und
dabei der Hoffnung Uusdruck gegeben, dafy unjer Volk fie fih ju eigen
machen, fie recht werten und niigen moge. Wie wenig das gefchehen, liegt
beute nur allzu klar ju Tage. Aber mebr und mebr regt e3 jich jeht, und
¢3 kommt doch wobl noch cinmal die Stunde, da es fiir einen hibherjtehenden
Qujiker ebenjo ebrenriibrig fein diirfte, in Cherubini, wie in jeinen grofjen
®eiftesbriidern nicht griindlich bejchlagen ju fein. Mbchten die Bapreuther
Gorge tragen, daf ibnen dieje Stunde vecht bald jhlage!
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liber Tonarten-Vorliebe bekannter Komponiften.
Von Dr. V. Hennig.

Die von jeber vielumjtritfene Frage, ob den einjelnen Tonarten objektiv
ein Gondercharakter jukommt, der fie von den verwandten Tonarfen unter-
jcheidet, joll an diefer Stelle nicht weiter geftreift werden. Wie man fich
aber auch 3u diefem fchwer l6sbaren Problem ftellf, die Tatjache, daf febr
jablreidhye Wujiker, darunter gerade audy viele unjerer Groften, ju gewifjen
Lonarten ein gany beftimmtes, auf 3u- oder Abneigung berubendes perfdn-
liches Verbdltnis gebabt haben, ift nicht von der Hand ju weijen und kann
unabbdngig von der Frage des Tonartencharakters fachlich gepriift mwerden.
Meines Wifjens ift diejes auch pinchologijch reizoolle Thema bisher nirgends
ndber unferjucht und hochitens bier und da fliichtig beriibrt worden.

Um aber 3u jeigen, weldhe beachfenswerten Uusjichten fich bei einer
ndberen Befrachtung erdffnen, braudt als Beijpiel nur die durchaus ver-
jchiedene Haltung angefiibrt ju werden, die ywei der gréften Tongenies aller
Jeiten, Jobh. Seb. Bach und Veethoven, ju ciner gany beftimmien
Cingelfonart, jum H-moll, cinnehmen. BVei Ba dh treffen wir auf eine
geradeju auffdllige, bochjt eigenartige Borliebe fiir diefe Lonart; man jehe
fich nur jeine Hauptwerke, vor allem die  ,Matthdus-Pajjion” und die
JH-moll-2Refje”, aber aud) unjdhlige von feinen kleineren Arbeiten auf die
Haufigkeit der Vermwendung der H-moll-Tonart hin an, und man wird
jtaunen iiber die Vorliebe, die er fiir diefe Tonart wie auch in geringerem
Mape fiir das vermandte E-moll an den Tag legt. Demgegeniiber bietet
s Beethoven in jeinem Verbdltnis jum H-moll das unverkennbare
Bild einer Abneigung dar, wie es fich auf diejem Gebiete jonft kaum finden
[at. Unfer jeinen 3ablreichen Kompofitionen wiifite ich augenblicklich nur
ein ein3iges, in H-moll jtehendes Stiick ju nennen, das Agnus Dei in detr
$Hohen Neffe. Sonjt gebt er der Tonart fichtlich aus dem Wege; in jeinen
Spmpbonien, jeinen Klavietjonaten ujw. bat er fie nirgends auch nur fiir
eingelne Sdge vermendet, ja, felbft kurze Takte in H-moll find nur jebr jelten
bei ibm, und wenn fie vorkommen, hat man das Gefiihl, alé ob er die un-
jompatbijhe Tonart jo rajeh wie mbglich wieder abjujchiitteln bejtrebt fjei.
€3 wdre jedenfalls eine ftatiffijche Aufgabe von pinchologijchem Rei3, ein-
mal genau feftujtellen, wieviele Mufikjtiicke in den Gejammelten Werken
Bachs und wieviele in denen Beethovens aus H-moll geben.

Beethovens ausgefprocdhene Lieblingstonart, wenigftens in jeinen
beriibmten Adagios, in denen er fich vielleicht am perjdnlichften gibt, ift dem-
gegeniiber das As-dur, dem fich unter den Moll-Tonarten das vermandte
C-moll als ebenfalls fichtlich bevorzugt anreibt. Die gewaltige Autoritdt
Beethovens mag dabei mbglichermeife bewitkt bhaben, daf bejtimmte

it 3
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mufikalijche Stimmungsbilder in den Augen der Wachmwelt jozujagen an ge-
wifje 2ormal-Lonarten gebunden bleiben.  Abnlich wie Grieg in der
Peer Gpnt-Guite fiir jeine Schilderung des Meeresfturmes unbewuft ganze
Giguren und Taktfolgen aus BVeethovens Rklaffijcher Schilderung des Ge-
witferjturmes in der  Pajtorale” entlebnt und fiir jeinen  Elfentany” —
jhwerlich 3ufdllig — diejelbe Tonart E-moll, wie Wendelsjobhn in der
Sommernachts-Ouvertiive”, benuft bat, jo bedienfen jich {pdtere Tonjefer
fiir beftimmte Stimmungsbilder gern derjelben Lonart, die das grofje Vor-
bild Veethoven Ddafiit anjuwenden fiir gut befand. Die beliebte Ver-
wendung von F und B-dur fiir Friiblings- und Sommerlandichaftsbilder mag
ebenjo auf Beethovens 6. Sympbonie juriickzufiibren jein wie der Um-
jftand, daff Wagners Trauermarjch auf den Lod feines Helden Siegfried
in derjelben Tonart C-moll jteht wie Beethovens Marcia funebre sulla morte
d'un eroé in der Croica. Ob Beethoven {einerjeits bei der Wabhl diejer
Tonart fiir den Helden-Trauermarid) wieder angeregt worden iff durd
Mojzarts Maurerijche Trauermujik” in C-moll oder durch den gewaltigen,
frauermarjdyartigen C-moll-Schlufchor der B a dh'jchen  Matthdus-Pajfion”:
Wit feen uns mit Trdnen nieder”, mufy dabingejtellt bleiben. BVei Ve e t-
bovens grofer Vorliebe fiir das  bheroijche” C-moll bedarf es diejer AUn-
nabme gewify nicht, aber die Parallelitdt bleibt doch beachtenswert.

dn Wagners Werken finden fid) aud) fonjt Beifpiele, daff er fich
bei der Wabl feiner Tonarfen durdh) Nujikjtiicke beeinflufjen liel, die auf
jein empfdnglidhes Gemiif in der Jugend einen bejonders tiefen CEindruck
gemadyt batten. Wtan weif, wie die ungeheuer tiefgreifende Wirkung des
Weberiden  Freijchiig” auf den Knaben Ridard Wagner noch im
Qanne immer wieder und wieder nachklang. Sein begeifterter Dithprambus
auf den  Freijdhiif” aus der Jeit feines erften Parijer Wufenthalts ift ja
in jeinen  ®ejammelten Werken” nachzulefen, ja, wer weify, ob er ohne
den  Freijchiif” je auf die Gecignetheit deutjher Sagenftoffe fiir die mufik-
dramatijdye Bearbeitung hingewiejen worden wdre! Daff We b e v § Wieifter-
oper ibn unbemuft mddtig im eigenen Sdaffen beeinflufzt bat, jtebt fejt;
¢3 braucht ja nur auf die auch in der Tonart (H-dur bejw. E-dur) enge Ver-
wandtjchaft des Hauptthemas jeines Tannbdujer-Marjches mit dem  Himmel,
nimm des Dankes Jdbren” in der groffen Agatben-Atie hingewiefen 3u
werden. Unter diefen Umiftdnden mochte ich es fiir durchaus wabricheinlich
balten, daff Wa gn e rs von den friben Jugendwerken (,Feen”) bis ju den
Meijterjchopfungen des Ulters ftdts wiederkehrende Aeigung, die Tonart
E-dur fiit die Sdilderung bchiter Liebesfeligheit ju benufen, durch die
Derwendung Dderfelben Lonarf fiir den Ausdruck des Liebesgliicks in
Ugathens Arie im  Freijchii” urjpriinglich beeinflufzt worden ift.

Daf gerade Wagner in jeinen Werken immer aufs neue der Eigen-
arf der Tonarfen Rechnung gefragen bat, ift ja bekannt genug, fo daff er
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das fdhimmernde Walball-Wotiv am bdufigften im ftrahlenden” Des-dur,
das Wornen-Wotiv im  diiftren” Es-moll, das Lobengrin-Hauptmotiv in
A-dur erklingen [dfit. ©o kann es nicht Verwunderung erregen, daff in
Wagners Werken gelegentlich jogar auf die individuelle Vorliebe einzelner
ienfdyen fiir eine beftimmte Tonart ganj deutlich hingewiejen wird, ndmlich
auf die Weigung feines Wolfram von Ejchenbach, die Mebrzahl jeiner Ge-
fdnge im  frommen” Es-dur erklingen ju lafjen.

Cin deutliches Veifpiel fiir die Vevorjugung gewifjer Tonarten durdh
RKomponiften bietet ferner Mendelsfobhn dar, der das A- und E-dur
jowie auch A- und E-moll mit ausgefprochener Vorliebe anwendet. Ebenjo
ijt bei ®rieg ecine Vorliebe fiir E-dur erkennbar. Untfer den lebenden
Tonfegern jdheint mir Georg Schumanns Stellung jum H-dur un-
gewdbnlidh dharakteriffifch ju jein. Man jebe etwa in der bekannten
Samlung von MWdnnerchdren, die als  RKaifer-Liederbuch” verbreifet ift, die
von Georg Scdumann bearbeiteten Chorgejdnge an: die groffe Webhrzabl
von ibnen ftebt in H-dur, aljo einer jonit, sumal in der Chorlitteratur, recht
felten vorkommenden Tonarf. Auch Schumanns Vertonung des  Braut von
Mefjina”-Chores  Durch die Strafien der Stidfe” klingt 3u dem Tert  ANidht
an die Giifer hange dein Hery” in dem entlegenen H-dyr aus.

Bei der grofien Wiehrzahl der bier nichf genannten unter den be-
kanntejten unjerer Komponiften, jo bei WMo jart, Handel, Schubert,
Rob. Shumann ujw. ift eine Vorliebe fiir gewifje Tonarfen durchaus
nicht ju erkennen. Wobhl aber frifft man gelegentlih nodh auf eine aus-
gefprochene eigung enfweder ju den Kreuz- oder ju den B-Tonarfen.
Unter denen, die die Rreuz-Tonarten [ieben, nimmt unftreitiq VBa d die
erjfe Stelle ein, defjen H-moll-Mefje wobl das charakteriftijchjte Beifpiel
ift, da nur ein ecinjiger Saf darin eine b-Tonart aufweijt. Genau dasfelbe
gilt urifer den neueren Zonfefern von Heinrich v. Herzogenberg,
in defjen Oraforium  Die Geburt Chrifti” unter 33 Wummern nur eine
eingige mif b-Borzeichen 3u finden ift. Unter den Anbdangern der b-Vor-
jeichen ijt dagegen wobl Eduard Grell der typijchite Vertreter, unter
deffen geiftlichen Kompofitionen (unter den welflichen, jumal den fréblichen,
gibf es mandye Ausnabhmen) kaum eine einjige mit Kreuz-Vorseichen verfont
jein Dbiirffe, und deffen bedeutendites und charakteriftijches Werk, die
16 ftimmige Mefje, ausichlielich B-Tonarten, jumeift fogar folche mit febr
vielen Vorjeichen, Rennt.

€s mdge fiir beut mit diefer Rleinen fberficht genug fein, die mebr jur
Beobadhtung anregen als das umfangreiche Thema auch nur ecinigermafen
erjchipfen will. Jur Erfafjung der mufikalijchen Perjonlichkeiten wird jeden-
falls in vielen Fdllen auch ihre Stellung 3u den Tonarten der von ibr ge-
jchaffenen Mufikwerke nicht ohne Bedeufung fein.
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Albrecht Diiver.

3um Geddchinis. * 21. Mai 1471, + 6. April 1528,
BVon Dr. Karl Grunsky, Stuttgart.

Das Haupt von lichten Locken umftrablt,
IWie ibn uns Meifter Diirer gemalt.”

Ja, Locken bat er gemalt, beim Jejusknaben, beim Selbftbildnis und jonjt
oft, aber bei Reinem David, des’ RKiejel den Goliath warfen”. Die pradt-
volle Sfelle 3u Veginn der Weiftetfinger ift freie Erfindung, die iibrigens
den Maler beftens kennjeichnet. Cin anderes riihmt Goethe, wo die Cr-
jcheinung der Ehrbarkeit vor Hans Sachs hintritt, ihm 3u jagen:

Die Welt joll vor dir ftebn,

Wie Albredht Diirer fie bat gefebn,
bt feftes Leben und Wannlichkeit,
bt innre Kraft und Stdndigkeit.”

DBier Jabrbunderte trennen uns vom $Hingang jenes Wieijters, der
deutjche Art und Kunjt wie wenige verkdrperte. Das Auslanddeutichtum
feierfe einen feiner gldnzendjten Giege. Denn bei Grofwardein, in der Nabe
der grofen fiebenbiirgifchen Siedelung, wobhnten jeine Vorfahren; Debio jagt,
fie ffammen aus Weftungarn. Jedenfalls waren fie vom Ackerbau zum
Kunjthandwerk iibergegangen. Weder das Ausjehen Diirers, noch jein Ge-
miifsleben verrdt ungarijchen Einjchlag. Die genaue Rajjenjugehdrigheit mag
jeder fjelber enticheiden. Wolf Wieper-Crlach fjtellt Diirer in die Reibe
nowdijdher ,Seber und Helden”; bei Springer ift fein bekanntes Selbjtbildnis
(in QQiinchen) farbig nachgebildet.

Dentjches Geprige zeigt vor allem feine DVieljeitigheit. Der Maler be-
diente fich nicht blofy des Pinjels, jondern des Grabjtichels, des Holzjchneide-
meffers, der Radiernadel, und mit Feder, Gilberjtift, Kreide jeidhnete et
auf die verjchiedenjte Weife. Im rein Malerijchen mag er von Holbein
und Griinewald iiberfroffen werden, nicht aber im weitumipannenden Um-
kreife deffen, was ibn anziebt. Fiir alljeitiges Erfafjen des Darjujtellenden
ift ibm das Aquarell und die Jeichnung gemdfer als das Bild in Tempera
und O auf dem RKreidegrunde der Holztafel. Als echter  Kiinftner” der
Renaiffance batfe Diirer audh fiir alle dem Walen und Jeichnen irgendwie
vermandten oder erreichbaren Gebiete, 3. B. fiir VBaukunjt und Technik, auf-
gefchloffenen Sinn.  Aber viel wichtiger als folcherlei Aebenjchdftigung ift
der Tiefblick, mit dem fein Geijt die Bewegungen der Jeit erjchaut, ent-
jcheidend iff die Leilnabme, die er fiir fie begt. Cine edhte, undogmatijche
Grommigkeit befeelte ibn, und Luthers Auftreten nabhm jeine Seele im
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Jnnerjten gefangen. Riihrend jind die Ergiiffe im Tagebud), als er nad) dem
Wormfer Reichstag den Helden durch feindlichen Anjchlag verjchwunden
wdbnt. A Luther dann wieder auftauchte und hervortrat, da hdtte er ihn
jo gern in Seidhnung oder Stich abgebildet. Es ift tragijd), dafy es nicht
dazu kam; denn ein ganj iberzeugendes Lutherbildnis, das namentlid) fein
Auge bdtte fejtbalten miifjen, baben wir nicht. Wie jebr Diirer der Refor-
mation jugetan war, erjehen wir aus dem Bilde der vier Apoftel.

Qoch ecine andere Fuferung des 3Jeitgeiffes nabm er mit Cifer ent-
gegen: Die Gedanken und Gebilde des griechijchen Altertums gewannen ihm
newes Leben. Mt Freibeit denkt der RKiinjtler dariiber nach, daf fie nicht
tiickfichtslos jerftdrt mwurden.  Wdre ich damals am Leben gewejen, jo hdtte
ich gejagt: . . . 3erjtért doch nicht jammerlich diefe edlen Kiinjte . . . Wit
wollen fie gebrauchen jur Ehre und jum Rubm Gottes. Wenn die Alten
die jdhyonjte Geftalt jur Darftellung . . . Apolld gewdblt haben, jo wollen
wit jie fiir Chriftus . . . verwenden, weldher der Schonfte von Allen auf
Grden war; wie fie Venus als die lieblichite der Frauen malten, jo wollen
wir . . . die reine Jungfrau aria in die jhdnfte Form kleiden.” Die Be-
geifterung fiir griechifche Kunit vereinigte fich um und nach 1500 mit den
Beffrebungen der Humaniften, deutjche Vergangenheit ans Lidht 3u 3iehen.
Pon Konrad Celtis erfubr Diiver 3. B. etwas fiber Hroswitha von Ganders-
beim. Wie in den Tagen der Romantik, jo war damals der Sinn fiirs
Griechifche dem fiirs Deutjche nicht abbold, jondern forderlich (vergl. Lheo-
batd Bieder: Gefchichte der Germanenforichung).

Dasfelbe helle, offene Wachdenken, mit dem er die Richtungen jeiner Jeit
verfolgte, duferte fich in allem, was die Kunft befraf, als ein Wachfinnen,
doch nicht aus Unfdbigkeit des Geftaltens, aud) nicht aus Lujt an Widerjpruch
oder Redensarten, jondern in facdhlidhem Ernfte geiibf, um in widhtigften und
legten Fragen Rlaren Grund 3u bekommen. Den Lheoretiker Diiver
kRennen 3u lernen it eine Sadye fiiv jich. Sein AWadhdenken forderte Worte
ju Tage, wie das von der Kunft, die in der Watur {feckt: ,wer fie heraus
kRann reifjen, der bat fie”. Tiberall fucht der forjchende Wteifter nady der
Gefemdpigkeit, die allen Cricdheinungen die Form beftimme.

Wenden wir uns von der Theorie jur Perjon des Kiinjtlers, fo fefjelt
uns audy jeine Lebensfiihrung, iiber die wir gliicklicherweife bejjern Befcheid
wiffen als iiber die mandyes andern Seitgenofjen. Diirer hat obne fich dem
Giiden 3u verjchliefen (3weimal war er in IJtalien), jein Leben und Wirken
jo eingerichtet, dafy es der deutjchen Heimat 3ugute kam; in England kRénnen
witr ibn nicht denken. Freilich bat auch er die WAnerkennung draufen, die
SuriickjeBung in feiner Vaterftadt erlebt. Doch er fréftete fich von innen
beraus und in fjeinen 2Aufzeichnungen reimt er (vergl. die biibjche kleine
Sammlung bei Wiedlich: Diirer und Vad): ,Aud) ift der ecin faft weifer
Mann, der Ehr und Schand gleidh tragen kann”, Auf die Dauer kRonnte die



96

Suriickbaltung der Wiirnberger Stadtvdter Diirers Ruf nicht hemmen. Wie
dreibundert Jabre pdter etwa Beethoven, jo bat fich durch die Gewalt feiner
Peridnlichheit der Sobn Aiirnbergs aus dem Stande der Handwerker jum
freien RKiinjtler emporgejchwungen, der nidht einfach Auftrdge entgegennimmt,
jondern aus dem  verjammelten heimlichen Schage feines Herzens” jchopft.

Begeichnend fiir das Ermadyen kiinjtlerijdhen Selbftbewuftieins ift die
Pilege des Selbftbildnifjes; jchon der Dreizehnjdbrige fing damit an. Die
cigene Woblgeftalt lockte; aber das Gefallen an ibr wurde ing Edlere ge-
boben durdy) den ftillen Wunjch, der 3iige Vollendung dem CErldjer an-
jugleichen. Wie tief er ihn verehrte, wie rein er die Kindlichkeit des Jeju-
knaben erfdyaute, gebt aus dem Vilde bhervor, das die Typen der Sdrift-
gelebrfen mif erbarmungslojer Schdrfe entgegenftellt (Galerie BVarberini,
QRom). Eine Fiille von Gejtalten wogt auf den Vildern des Rofenkranjfejtes
(Prag) und der AUnbetung der Dreifaltigheit (Wien). Schade, dafy die
Madrider Bilder von Adam und Eva jo fern von uns find! Von den Eingel-
darjtellungen ift die betende Waria (Berlin) jwar wenig bekannt, aber jehr et-
greifend. 3u den Bildnifjen, in denen wir des Kiinftlers jeelijche Kraft
und malerijche Halfung bewundern, kam Riirzlich ein neues, das in der
Wiener Galerie 3ugdnglich ift. Den gemalten ftehen die gezeichneten Bild-
niffe jur Seite. Bejonbdern Eindruck bhat von jeher die Wiedergabe der
Muiter gemacht. (Cine woblfeile Sammlung von Bildniszeichnungen biefen
Bards Biicher der Kunff). Audh Holzjchnitt und RKupferjtich dienen der
Bildniskunjt.

Wibrend nun diefe der Jeit gemdf war, eilte er, wie vor ihm Konrad
Wi, mit Erfajjung der Landichaft den Mitftrebenden weif voraus. Das
Raturbild erjdheint ibm als jolches bedeutjam genug; es braudht keinen blofzen
SHintergrund abjugeben, jondern fpricht als gleichgeordnete Schopfung jum
QAuge des Menjchen, wird ihm Labfal und Befreiung oder Gleichnis jeiner
Stimmung Ausdruck jeiner Sehnjucht. Ginge alles logifch vor fich, meint
Debio (in feiner Gejchichte der deutjchen Kunjt), jo wdre Diirer ein grofjer
und anerkannter Landichaftdmaler geworden. Sein RNaturfinn fteht aufper
allem Smeifel. Das RKleine wie das Grofe veizf ibn: man denke an die
Bogel oder an das Rafjenjtiich. AWody heute fteht der Wangel billiger Aus-
qaben der Kenntnis des wabren Sadverbalts entgegen; nicht jeder jucht
die Alberfina in Wien oder dbhnliche Sammlungen auf. Bei den waffer-
farbigen Candichaften iiberrajcht die CEigengemwalt der Farbe. Mbgen
wenigftens die Jeichnungen bald in den  RKlafjikern der Kunjt” erfdheinen,
die ja fchon mit Rembrandts Jeichnungen begonnen haben! Im Diirerbande
diejer Gefamtausgaben find wenigjtens aufer den Gemdlden die Kupferjtiche
und Holzjchnitte vereinigt. Vier Holzjchnittfolgen (Apokalppie, grofe und
klcine Paffion, Warienleben) bot 1886 in urfpriingliher Grofze Jehl-Haber-
fand in Leipsig.
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Man kann fich in diefe Werke der Graphik verfenken fo off und fjo
fange man will, man wird nie miide werden, fidh ftaunend an ibnen ju freuen.
Als Meifter des Wortes hat Henrp Thode 3. B. in dem kleinen, aber auf-
jcblufreichen Biichlein fiber die deutjche bildende Kunft (in Wepers Volks-
biichern) Diirers grapbifche Bedeutung, den Reichtum des von ihm durdh-
gejtalteten Lebens Rlargelegt. Cr madbt binfichtlich der vielen Einjelbldtter,
die man dem Genre juzuteilen pflegt, darauf aufmerkjam, dafy es ein Be-
reich von Vorjtellungen gibf,  deren Idealifierung nur durch den Humor 3u
gewinnen ift”. Audh riihmt er die herzliche deutjche Teilnabme, die ju der
[dchelnden Tiberlegenbeit bingukomme. Wian ift verjudyf, aud) Jakob Grimms
DBeqriff der  licbenden Vetrachtung” beranjuziehen. Diefe findet ibr an-
gemejienes Gegengewicht in der jchmeifenden Phantafie, weldye alle Gebilde
der RWatur umformt. Im Gebetbuche RKaifer Wagimilians freibt die Ein-
bildbungskraft ibr freieftes Spiel. Hier, aus Anlafy diefer Randjeichnungen,
fei audh nachdriicklich daran erinnert, welche Verdienfte Diiver um die Aus-
bildung der deutjhen Budhitaben hat. Aiberes dariiber findet man in den
®aben des Bundes fiir deutiche Schrift (Berlin W. 30, Mofjtr. 22).

€inige Kupferjtiche baben jprichwsriliche Beriihmtheit erlangt. Wenn
man damalsé jang: . Lafj kommen die Welt mit mir ju ftreifen, id) will durch
Tod und FTeufel reiten” — im Diirerjchen Stiche fand diefe Gefinnung ur-
bildlichen Uusdruck. Obder die deutjche Befinnlichkeit im Blatte der
QNalencolia”; die deutjche Vejdhaulichkeit aber im bheiligen Hieronpmus
drin im Gebdus oder im beiligen Anfonius drauflen vor Wiirnbergs Toren;
da qriifft die heimatliche Burg, die man uns jeht in den Weifterfinger-
auffiitbrungen vorenthdlt. 3u beklagen bleibf, daff die Diirerichen Marien-
bilder jpdter von den ifalienijchen verdrdngt wurden.

Ferner werden wir am Niirnberger Weiffer inne, weld) tieferes Emp-
finden der Deutiche dem Leben Jefu und feiner utfer entgegenbradhte.
Die Holzjchnittfolge des NMiarienlebens qgibt in den Bldttern der Flucht die
gemiitoollften Jdpllen, erreicht dann in Jefu Abjchied von der Nutter eine
feelijche Vertiefung, wie fie nur der innigjten Teilnabme des Herzens moglich
iff. Der Leidensgejdhichte bat fich der Kiinjtler immer wieder ju bemddhtigen
gefuchf. Qeben der Kupferjtichpaffion eine grofe, eine kleine im Holzjchnitt,
dazu die  Griine Pajjion” (erhaltene Fajjung iiberarbeitet), und Entwiirfe
3u einer fiinften Reibe. Um efwas Einzelnes ju erwdbnen: weldhes Meifter-
werk ift die Sdhauftellung (Kupferftich), auf der fich die Teilnahmslofigheit
des vordern Jujchauers in der leeren Lichtfliche des Talars ausdriickt! Von
der unabldffigen Bemiibung, Jefus immer teiner und eindrucksovoller dar-
juffellen, bekommt man einen Beqriff, wenn man efwa die Gethfemane-
Bilder vergleicht. Cinjchliefslich der Jeichnungen und Entwiirfe, auch einer
Cifenradierung hat man etwa jebn Fajjungen, die von wiitdigften Halfungen
angefangen den Schmery in beffigem Witerleben fteigern; am kiihnften wobl
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in der Frankfurter Federeichnung, die Jejus ju Boden gemworfen jeigt, mit
ausgebreiteten Armen ein Bild des Kreuzes bejchreibend. Dbnlich der (ver-
wotfene) Holzjchnitt der Rleinen Pajjion. 1liber die Darftellung des Schweifs-
fuches der beiligen Veronika (Kupferjtich, 1513) jagt Debio:  Hier in einem
Momente hochjter Vegnadung des inneren Schauens hat Diirer die lefte
Criiillung defjen gefunden, worauf die Jabrhunderte gewartet batten: den
deutjchen Chriftus. Der grofie Holzjchnitt, der den Kopf (ohne Schweifstudh)
wiedergibt, ijt wabricheinlich von Hans Sebald Veham gejeichnet und ver-
offentlicht worden. Der Rleine Dresdener RKruzifirus (Gemdlde) fdheint
neuerer Forjchung von einer andern Hand iiberarbeitet. Unverkennbar
tritt in der ganzen Auffajjung der Geftalt Jeju das Winnliche, das Heldijche
in den Vordergrund. Wan vergleidhe auch mit friiheren Darjtellungen
Jefu Gefichtsausdruck beim Judaskufy in der grofien Holzjchnittpajfion.

Alles aber, das Crnjte, Grofe, Gbttliche, wie das Cinjelne, Kleine und
Heitere in der Welf des Gejchaffenen wirtd von Diirer jo dargeftellt, daf
jeine BVegabung, die ibm verliehen war, nicht um als joldhe 3u gldngen
bervortrat, jondern fich einem bobern Gedanken unterordnete:  Goff allein
die Ehre”.

fiber die Macht der Drei im Mythenbilden.

8. Generationen und Wiedergeburten.

Die drei Jeifen erjdyienen verkorpert in drei Generationen. Dieje
drei Generationen wurden gern als Wiedergeburiten gefafyt; und dieje
wiedergeborenen Wejen jdymolzen auch wiederum in eine Perjon zujammen.

Die Dorjtellung der drei Generationen ermuchs, wie jdhon bemerkt,
dem mpthenbildenden Wenjchen aus einer eigenen Lebenserfabrung. Auch
ver Gedanke der Wiedergeburt, den er jundchit der Crfabrung der Wieder-
kebr des am $Himmel und auf Crden jtdts gleicherweife fich erneuernden
Qaturlebens verdankte, mochfe durd) die Beobadhtung der Wiederkebr
gleicdher Familienziige und Cigenjchaften noch beftdrkt werden. — Von da
aus ermeiferfe jich die DVorjtellung der Generationen bis ju weltmpthijcher
und reingeiftiger Bedeutung. In Uranos, Kronos und Jeus wurden fo drei
Jabreszeiten ju Ovei Weltperioden, innerbalb derven die drei Herridyer die
Lichtmacht in ibrem Urwejen, ibrer Doppelfinnigkeit und ihrer Siegerjchaft
verkorperten, jowie unter der jelben Form drei Stufen des bellenijchen
®laubens felbjt mpthijchen Ausdruck fanden: die Entwickelung der Himmels-
religion im Bewufitjein der Hellenen bis jur olympijchen Hobe und Helle.
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Hietbei wdre noch ju bemerken, dafy das eigentlich vreligioje Clement
in der mpthijchen Phantafiewelt fidh) durchweg auf die Vorftellung der reinen
Lidht- und S onnenmacht griindet.

Jm jelben Wipthos ftritt auch die wunderbare Idee hervor, dafy der
Yater fich das Leben durch Opferung (hier Verzehrung) des Crjtgeborenen
(bier aller Kinder bis auf das jingfte) ju vetfen jucht. Dies ift eine bei
Gumeriern und Semifen befonders cingewurielte Vorftellung; in Sippara,
‘Phonizien und Karthago ward dem Wulge oder feinen jemitijchen Vertretern
Moloch und Vel die Crjtgeburt geopfert. Cricheint diefe Sitte bereits auf
den Begriff des Geborjams und des Vertrauens in den Gotfesvertrag ge-
jtimmt in der Opferung de¢s Jjaak, fo bat fich ibre Idee ju tiefjter und
reinjter etbijdher Vedeufunqg verkldrt fiir den chriftlichen Glauben. Das
Opfer ijt jur Licbestat Gotfes fiir die Wlenjchbheit geworden, indefjen es den
beidnijchen Volkern in ibrem religitien Kultus gerade zum Gegenteile, ju
einer Laf der menjchlichen Furcht vor dem géttlichen Jorne geworden war.
Jedenfalls ift die Opferung cine gewifje tragijdhe Vorbedingung jur Wieder-
geburt.

Der Widerjchein der altmpthijchen Vorftellung der Wiedergeburt 3eigt
fid) natiitlidh audy in der Heldenjage. Der Stammbaum eines Helden
ijt vielfad) nichts als feine cigene Selbftwiederholung. it kRlarem Bewuft-
jein ausgejprochen findet man dies in den germanijchen Sagen, wie fie der
jRandijche 2orden durch eine bejondere TLdtigkeit, die Skaldenpoejie, fort-
gebildet bat. — $Helgi, der Sobn des Hidrwardh (Schwertwart — Siegmund)
joll 3weimal wiedergeboren fein als Helgi Hundingstoter, Sobn des Gieg-
mund, und Helgi Haddingjajchadiger. Helgi jelbft aber ift wie fein Bruder
Sinfiotli nur Vorgeburt des Siegfried (Sigurdhr); und Siegfried iff, wie aller
Vater Giegmund, Wiedergeburt des Wilje. Diefer fiibrt als beroifierte
Form fiivr Wali divekt auf den Wal-Vater Odbinn, der wieder in Wiljes
Grofvater Sigi als jeinem menjdhlichen Sproplinge verjiingt erjcheint. Sigi
fallf wie BValdr durch Verwandienhand; und jein als Kind geretteter Sobhn
Rerir vdcht ibn, um nadber in die Ferne ju jiehen und ju fterben, wie jene
fibers teer geRommenen jungen Heilande auch wieder iibers Meer ver-
{bwinden miijfen. — Die Triade Odhinn, Sigi, Rerir wiederholt {ich nun
als Wadljung, Siegmund und der Vaterrdder Siegfried. Dodh auch Sieg-
munds Sobn erjdyeint dreifdltig als Helge, Sinfivtli und Siegfried, wovon
dann $Helgi fiir jidh ebenfalls dreimal geboren wird. Die alte Generations-
3abl gab wieder ein bequemes Schema fiiv die beliebten Wiedergeburten ab.

Richt minder jind die Gaftinnen der Helden ftdts die jelbe Walkiiren-
geftalt: LiodDh, die den Granatapfel dem Rerir bringt, und mit der fodann
Wiljung jein erneutes Gejchlecht jeugt; Schwawa, Sigrun, Kara, die Frauen
der drei Helgi; Signy (deutjd) Sieglinde), Borghildr, Jordis, des Sieqmund
Weiber;  Hildr unfer dem Helme (deutjch: Chrimbild, nordijd) fpdter:
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Gudbhrun), Sigrdrifa, Bronbild, die drei Bejeichnungen der Genoffin des
Giegfried. Die Schematificrung diefer in verichicdene Gejtalten gefeilfen
Jndividualitdt durch die Form der Dreibeit fchreibt fich eben nod) aus der
alten mpthijchen Qaturerinnerung her, wo drei folgende Jeiten als drei
®enerationen oder als die Folge von Vater, Sobn und Wiederkehr vor-
geftellf wurden. Der Sobn war der Geopferte, der friih Sterbende, Ver-
aingliche, das ecigentlidhe im Kampfe untergehende Leben des Jabres; der
Pater war die Urzeit oder Urlichtnacht, konnte aber auch in Bejug auf das
junge Licdht felber jum Winter werden, darein das alte Jabr aus-
miindet, und wober das neue Rommt; und die Wiederkehr bedeutete dieje
neue 3eit in Riickbeziehung auf die vergangene. So fritf die Idee der
Wiederhebhr, als des Jabreswechiels, ju der Vorjtellung des Wandels
der Jabres jeiten ermeiternd bingu; und mit der Vorftellung der Jabres-
folge tuf der Jabresmpthos iiberhaupt ¢inen bedeutenden Schritt weiter nach
jeiner Gelbjtausbildung jum W e [ t mpthos bin.

Diefen findet man bei dem grofygeiftigen Uriervolke der alten Perjer,
in Anlehnung an urgemeinjame, auch indijdhe Waturmpthen.

Die Perjer baben ecin Weltjabhr, in dem die Kampfe der Heroen
Thraetaona und Kerecacpa fiiv den Siegq des Guten cine Wiederholung bilden,
die in dem dritfen und leften Kampfe des Weltheilandes Caofdhpac ibren
ctidjenden Abjchlufy findef. Wach dem mothifchen Ausdrucke gilf es dabei
den @ lanj3” wiedergugewinnen, den Yima verlor. Yima, der Sohn des
abttlichen Vivanghvat, ift der Konig der goldenen Vorjeif und entjpricht dem
indijhen Vama, dem Sobne des Vivasvat, dem Herrjcher im Totenreidye,
Jwillingsbruder des erjten Wienjchen Wanu. Sie find urjpriinglich gleich
dem entiprechenden bellenijchen Hermes die Wolkengeburt im Gewifter-
mpthos, jumal wobl der befrudhtende Regen. Diefen Regen als Unjterblich-
keitstrank Haoma (Soma) follen nun gerade Vima, Kerecacacpa und Thrae-
taona gewonnen baben, als defjen erfte Gewinner ihre BVdater Vivanghoat,
Qthbhpa und Thrita genannt werden. Die urjpriingliche Vorjtellung ift aljo
bierbei die Des Gewittermpthos: es bandelt fidh um die Gewinnung des
Regens (Haoma) und die Wiedergewinnung des Lichtes (Yimas Glanj).
Dazu gefellte fich nun aber die Vorftellung der drei Generationen, die in-
jofern audy fdhon im Gewittermpthos vorgebildet war, als der Regen fiir den
Gobn des Himmels galt, dem dann wieder das neue Licht folgte. Diefes
utjpriingliche Verbdlinis driicken die drei Generafionen Vivangbvat, Vima
und der wiederherjtellende Kampfer-Crldjer aus, weld) leterer bei der Er-
hebung diefes Generationsmythos jum Weltmpthos den AWamen des Welt-
beilandes Caoshpac empfing. In dem eben dadurd) jo bedeutend ermweiterten
Opieltaume wirkte aber die alfe Waturmacht der Drei multiplizierend und
jchematifierend um jo freier weiter, indem fie, mit VenuBung nebenbher ent-
jtandener beroifcdher Geftalfungen, innerbalb jener Dreiheif der Generationen
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nod) wieder eine dreifache Dreiteilung verurjachte: der Vater erjchien als
Divanghvat, Athbhpa und Thrita, der Sobn als Fima, Thraetaona und
RKerecacpa und Caoshyac.

An der Hand gleichjam der mptbijchen Urvorftellung, welche der
Mienjchengeift juerjt  bis drei jdblen” lehrte, gelangte er dergeftalt bei geijtig
bervorragenden Volkern vom urfpriinglichen Gewittermpthbos bis in die un-
endliche Phantafiewelt der Wiedergeburten des Lebens und der Erldjung
vom Tode, juleft in hochiter jittlicher Vedeutung.

9. Der erfte ienich und die Flutjage.

Der Wpthos von den drei Generationen iff eine Erweiterung von dem
cinfachen Jeugungsmpthos, der 3u den urjpriinglichiten Vorjtellungen
des menjchlichen Geiftes gebdrt, wie denn beRanntlich die dlfefte Feuer-
bereitung mittels der jwei Holzer (arani) dazu das urjpriingliche Vorbild gab.

War aber einmal diefe jo volkstiimliche Vorftellung im Wpthenbilden
eingefiibrt, jo mufzte fie auch weiter um fich greifen. Schon mif der groferen
Beachtung der Crde nabm ibre Wacht immer mebr zu. Wun waren Himmel
und Erde ein Gejcdhwifterpaar, 3wifchen denen der Sobn entftand, der aus
dem dlteren Himmelsmpthos als Blif oder Regen iibernommen ward, oder
die Lodhter, die als das junge Erdleben durch die Wirkung der Sonne aus der
miitterlichen Crde erbliibte. Vom Jeus und der Demeter ftammi detr
Dionpjos wie die Perfephone. Ja, auch diefe jeugende Sonne felber Ronnte
der Gobn wieder jein, der von der Erde mif jedem Wiorgen fich loszuringen
und emporzujteigen jchien jum vdterlichen Himmel, um diefen in noch perfon-
licherer Gejtalt ju verjiingen, aber auch rajcdh, wie im Wetterkampfe Blif
und Regen, zur Crde finkend wieder ju vergehen, wdbhrend der himmlijche
Dater, in ndchtige Trauer jwar gebiillt, dennodh ewig beftehen blieb.

Der Himmelsjprofling ward als erfter Wen|d) gefat. Auch aus
dem SHimmelsmpthos konnte fich diefer Gedanke bereits enfwickeln. Die
Geele kam vom Wolkenbaume; die Wolke war die Wutter der Wenjdhen-
jeele, wie des Vlibvogels und des belebenden Regens. Leidht murden diefe
Borjtellungen vermengt. Die beiden Wlittlermdchte des Himmels fiihrien
jur Erde herab; dort erft wurden fie fruchtbar und witkjam. Sie gefellten
fich dem Menjchen, jumal als die friedliche Flamme des Herdes, die Seele
ver menjchlichen Wobnjtatt. Aber fie ftarben auch {chnell gleich ibm, indem
fie von der Erde eingejogen und verjchluckt wurden,

Wieviel mebr mufte dieje Vorftellung an Kraft gewinnen, wenn die All-
mufter Erde jelbjt an Stelle der jdugenden Wolke fraf. Das Kind aus
Himmel und Crde, gleichviel was jeine mpthijche Vedeutung gewefen, es
verband wie der Wlenjd) bimmlijches und irdifches Wefen offenbar in fich.
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Was der Himmel aus der Erde gejeugt, welkte vergdnglich dabhin und fiel
dann dem dunklen Mutter{dhofe wieder anbeim. Die Sonne felbft neigte
jterbend ibr blutiges Haupt an der Wutter Vruft juriick. Dort aber, wobin
fie alle verfanken, die Himmelsjproflinge, drunten unter der Erde war das
Reich des Todes. Der erfte Wenjd) war audy der erjte Geftorbene; er ge-
borte als Vater der Gejchlechfer der Sterblichen auch als Herrjcher ins
Totenreich. Die Sonne in Nacht- und Winterszeit jollte ja ebenfalls bei
den Loten leuchten und herrfchen, wie Upollon drobt es ewig ju fun, wenn
ibm der Wiord feiner Lichtkiibe nicht gefiibnt wiirde. Hermes, das rechfe
mpthijhe Profotpp diejes Himmelsjproflings, ift zugleich Totenfiibrer.

Die erften Wlenjchen als die Stifter der Gejchlechter und Griinder der
Otaaten, wie die jelbe Vorftellung fich jpdter hifforifch vervielfdltigte, pilegen
jogar jchon aus dem Tode, als dem allumfafjenden lutterreiche des Seins,
geboren 3ju jein. ©Sie Rommen iibers Nieer in kleinen Wachen, wie die
junge Sonne, wie Har in Agppten, Schaub in Deutjchland. Sie find aus-
gefet und fchwimmen jo als weinender Sdugling in Kabn oder Kiftchen
ans Land, wie Dionpjos, Perjeus, Siegfried, Wlofes, der afjprijche Sargon,
der romijche Romulus, der perfijdhe Kyros. Auch von {terbender Wutter
geboren ju werden, womdglidh von fterbendem Vater gezeugt, ift das Los
vieler Heroen, 3. B. der deutfhen Wilje, Siegfried, Wittich und der Kelfen
Parcival und ZLriftan. 3Ju Grunde liegt wieder die Vorjtellung von der
Herkunft des Lichtes und Lebens aus jenem Urreiche der Unterwelt, das mit
dem Wafjferreiche und der Erde beiderfeits in nddjter Vezichung fteht. Da-
bin auch kebrt der Heros dann wieder 3uriick, [ebend oder fot iiber das Wieer
jcheidend, wie Lobengrin, Schaub und Valdr jelbft, oder rajdh) und jung ge-
jtotben, wie Gonne, Blif und Regen friihe oder ploglich jcheiden, verldjchen,
vetfiegen.

Die Flutjage tritt bier mit ins Spiel. Ihre urjpriingliche, rein neptunijche
Geftalt, wabrideinlich auf Grund einer Kindbeitserfahrung (Eiszeit) eines
Urvolkes, oder aud)y mebrer Volker gleicdherweife, konnen wir in Wfien fidh
pererben jeben von den Sumeriern auf die Semiten und von diejen auf die
Arier, wofern nicht vielmebr die Urerfabrung arifch war und aus dem
europdifchen 2orden ber fidh als liberlieferung verbreitete. Der erfte Wenjch
ift nun aud) wieder der eingige aus der Flut Gerettete. Hierbei verbindet
jich die alte mpthijche Vorftellung von der Wolken- und Wafjerherkunft des
Lebens mit der Flutjage. Die althellenijchen Gejchwifter Himmel und Erde,
utjpriinglich Himmel und Wolke, wie die Vedeutung ibrer Wamen 3Jeus
(lat. Jovis und Ju-piter, bimmlijcher Vater) und Dione (lat. Diana, aber
audy Ju-non, Ju-nana, himmlijche Qutter) noch vermuten [(&ht, baben nad
jfingerer Sagenform Apbhrodite jum Kinde; urjpriinglich aber wird der Sobn
diejer beiden, entjprechend dem  erften Wlenjchen” in der fonjtigen Gejtalt
diejes mpthijdhen Verbdltnifjes, jener Deukalion gewejen fein, der fich aus
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der hellenijchen Flut rettete und defjen Wame noch etwas entitellt die Wurjel
(Dio) der elterlichen AWamen bewabrt hat. Die deukalionijche Flutjage foll
nady) Ariftoteles wirklich in Dodona, dem Heiligtume des Jeus und der Dione,
beimijch jein. Auch Herodot kennt eine Flut in Thefjalien.

Der perfijhe Griinder der neuen Welt Caoshpac wird aus dem Wafjer
entfteben, das der Same Jarathuftras befruchtet hatte, worin er dem CErich-
tbonios, dem athenijchen $Heros aus Wolke-Athena und Blif-Hepbhaiftos,
gleicht. Die Rettung des Griinders eines neuen Wenjdyengejchlechies aus
der Flut wird bier bei der Crweiterung des Wnthos jum Weltmpthos wieder
jutfickgefiibrt auf ibr urjpriingliches Bild der Wafjergeburt des Heros, das
jelbft eine mptbijche Parallele bildet jur Wolkengeburt des in den  erjten
Menjchen” umgedeuteten Himmelsiproflinges. Unter den RKindern des
indifchen Vivasvat und der Wolke Saranpu ift neben Agni auch Lama 3u
finden, der in dlterer Form mit Manu, dem erffen Wenjdhen, wirklich 3u-
jammenfdllt, Jpdter aber, wie jein Qame bejagf, ju dejjen Jwillingsbruder
wird, um nun die Toten ju beberrjchen.

Hiermit ndbern wir uns wieder der jchon betrachteten Form der Ge -
jbwifterjdaijt, um ibr auf Grund der ingwijchen gemufterten Fort-
bildbungen vom RNatur- bis jum Weltmpthos neue Bedeutungen abzugewinnen.
Die Jwillinge zeigen nun die beiden Seiten des Himmelsiproflings als
lebender und alé gejtorbener Menjd). Auch der dem Wanu in Hellas
namentlich entjprechende kretifche Alinos ift Totenrichter, wdbrend die Erde,
aus der Prometheus, der jelber Blifgott, die Wlenjchen formte, deren Vater
er dadurch ward, von den ebenfalls namensgleichen Winpern kam. In der
Menjdhenwurzel man ift aljo Tod und Leben bejchlofjen. Entipricht doch
dem indijchen Yama der perfifche Yima, dem Totenberrjcher der Konig der
goldenen Vorzeif, audh) wieder ein CEriiling des NWenjchengejchlechtes.

Die nordijche Flutjage bat nod) nichts mit Wlenfchen 3u tun; fie reicht
in die Vorjeit der Riefen juriick. Gbtter erwirken fie vor allem Wenjchen-
dajein, und nur ein Riefe entkommt. Doch nach der Flut, als die Gobtter
ibr Weltichopfungswerk betrieben, da jdhaffen fie julet noch den Wenjdhen
aus einem BVaume. CEine Ejde finden fie am Strande: kraftios, jeelenlos
liegen; und €| e (Uskr) bheift der daraus gefchaffene erfte Mann. Es
ift der Wolkenbaum, dem afs der Weltejche aud) nach der Gotterddmmertung
das neue Menjchengejhlecht wieder entipriefen joll. Dem Askr aber ent-
jpricht des Tacitus JIsko, ciner der drei Sobhne, die als WUbnen der
drei deutjchen Hauptitimme vom Mannus ftammen. Mannus andrerjeits
entjpricdht véllig dem Wanu und Winos. Er ift der Sobn des an des alfen
Lichtgottes Tiug’ Stelle getretenen Himmelsvaters Tiusco, und feine Mutter
miigte in naturmptbijdher Auffafjung, entjprechend der Cjchengeburt des
Uskr, die Wolke und weiterhin iiberfragen die Erde jein. Facitus nennt fie
jwar nicht mit Liusco und Wannus an der jelben Stelle in feiner ,Germania”,
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kennt aber die miitterliche Erdgottheit in Deutjchland unter den beiden Ramen
(Q)Erthus und Jfis. Die IJfis” (Ija) ift wobl als die im Friihlinge ,vom Eife -
befreite”, durchs Land jiehende Gottheit der lengenden Erde gedeufet worden.
Ob aber nicht die  Ijis” vom Rémerobr in eine unverftandene germanijche
Jdife” (3dun) hineingebdrt ward? Wer will das jagen! Ihr an jene Agppterin
erinnerndes Sdiff jcheint wobl aus dem urjpriinglihen Himmelsmpthos als
~ Bild der gleich ibr jelber berumjchweifenden Wolke iiberkommen, die ja
auch als M o n d {chiff den Wachthimmel erbellt.

Die jdlichte alte Dreibeit des germanijchen Jeugungsmpthos in Be-
siebung auf den erjten Menjchen” darf aljo fhlieflid) durch die Ramen
Tius, (Q)Erthus-Ija und Mannus bejeichnet werden. Von den IJwillings-
und Gejchmijtergeburten aber wird noch in fieferer Vebdeutung ju reden fein.

10. Die Goftesiohne und die Dreicinigkeif.

Wir haben die Wadyt der Drei in Wirkung treten jeben: zunddit in
einem Nebeneinander von Elementen oder Sphdren, das jumeift den
GCharakter des Formalen frug und demgemdfy auch als mpthijche Formel
jidh weiter vererbte durch alle andere Sagenbildung. Danach betrachfeten
wir fie in einem Wacdeinander von Jeiten und Generationen, darin
die auf Analogie berubende Entwickelung des MWnthos bis jum Weltmpthos
jich vollzog. Julet mijchten fich beide Formen in einem Wacheinander
aus dem Webeneinander, dem urjpriinglichen Generationsmpthos
vom Kinde und jeinen Eltern. Jeht wdre jur wenigjtens duferlichen Ver-
volljfdndigung der Vetradhtung noch ecines Webeneinander in dem
Radeinander Crwdhnung ju tun, das mit der Form des Dualismus,
der mieder zur Einbeit brangt die efbijche Deutung des Wpthos bejonders
begfinftigt.

Wir kommen damit nod) einmal juriick auf die Wpthen von der Ge -
fdhmifjterichaft. Seigt fich das Aebeneinander im Nadyeinander darin,
dafy ein Gejchwifterpaar einem gemeinfamen Urjprunge entffammt, jo wirkt
vielfach eine mebr pbilojopbicrende Auffafjung unb Behandlung der MWpthen-
welt dabei mit.

Jn Jndien jollfe Wanu, der mannliche QRenid)engelft, und Satarupa, die
weibliche Naterie, nady Brahmanijcher Lebre aus dem Urmefen Brabma
hervorgegangen fein. 3In Zgppten fchuf der Urftoff Aeith (Dunkel) den
Gonnengott Ra (Hefiri) und die Erde (Ifig). Aus dem japanijhen Chaos
wetden die jwei Sphdaren Himmel und NMeer geboren. Der dyinefijche Weife
Fao-3e, der Tibetaner, lehrte ein Allwefen, aus dem Himmel und der Erde,
Hoangtien und i, entjtanden. Jiidijch ift die kabbalijtijdhe Vorftellung vom
doppelgefchlechtigen Adam Kadmon, der vom  Alten der Tage” ftammi, wie
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Adam und Gva, die der biblijche Paradiejesmpthos noch gejchlechtlich ge-
jchieden, wenn auch jchon Eva erft aus Adam entjtanden kennt, vom vdter-
lihen Gott-Schopfer. Wohammed, der die dhriftliche Dreifaltigheit jo heftig
verurfeilte, konnte fie doch in femitijcher Vejchrinktheit nicht anders be-
greifen, als indem er den beiligen Geift fiiv die Schwefter Ehrifti bielt, jodal
jih ibm aljo darin der alte Paradiejesmpthos wiederholte. Die erjten
Menjdyen, wie die elementaren Sphiren oder Waturerjcheinungen, find Ge-
{chwijter aus einem bochiten Urmwejen.

Doch wo es jich nicht um einen Sprofling als dritten handelt, braudhen
die Gejchwifter nicht Wann und Weib 3u fein. So nabm ja jdhon im ut-
jpriinglidhen Kampfmpthos die einfache Waturvorjtellung von Blif und
Regen die Form eciner Jweibriideridhaft an. Sind die Briider die
®eburten eines Urwefens, fo meldet jich bald der Gegenjaf, der uleht die
Geele jedes Dualismus ift. So war von den Dioskuren, mit denen das
3willingsverhdltnis aus dem natiitlichen Wechjel des Tageslichtes am Wlorgen
und Abend fpdter unter die Sterne verjet ward, der eine fterblich und der
andere unfferblicd). — Wodh mebr tritt diejer Gegenjafy hervor, wenn geradeju
ein vdlliger Lichtwedjel wie Tag und Wadyt als Kinderpaar des Himmels
oder der Wolke, und jwar nicht in gejchlechilich verjchiedener Geftalt er-
jchien. Die Religion der Inkas batfe dies bereits ju abffraktem Ausdrucke
gebracht: die Qutter der Gbifer ift das Schickjal und bat aus fidh einen
oberften guten Goft des Licht- und einen béfen des Schattenreiches, als
ethijche Pringipien, geboren. Doch auch bei den Griechen ift die ANemefis
als Qutter der Dioskuren genannt. In der perfonlichjten Lebendigheit der
Heldenjage jeigt uns das felbe Verbdltnis die bellenijhe Gefdhichte vom
Qpkteus und Lokos, den Sobnen des Hyrieus (d. i. der Regner). Apkteus
des Addbtlichen Todhter ift Untiope, die wieder ein dioskurijdyes Briider-
paar von Jeus empfdngt: Amphion und Jethos. Diefe find die Erbauer
der Mauern um Theben; und ibr Gegenjaf befteht darin, dafj der eine
QMujiker, der andere Kdampfer ift. So durcdh Kunit und Kraft bauen fie das
Werk, wie der kunftreiche Sonnengott Apollon und der {treitbare Wellen-
durchftiivmer Pofeidon die Nauern Lrojas.

Diefen Bau, der fo oft wiederkehrt und jur Briiderjage urfpriinglich
3u gebdren {cheint, hat mpthijche Pbantajie jich aus der Wolkenbildung ge-
wonnen. Die Himmelsgdtter bauen eine Wolkenburg; und fofern dies im
Gewitter ju gejcheben pflegt, findet aud) ein Kampf dabei jtatf, der in [eht-
erwdbnter Sage jehr abgejdnftigt ift ju jenem barmonifch wirkenden Gegen-
fage des Riinjtlerijchen und des bderb-kraftvollen Charakfers der beiden
DBriider. Gewdbnlid) erfchldgt einer den anderen beim Baue. Die beiden
Himmelsgdtter find dann ju den Wettermdchten des Lichtes und Dunkels
geworden, wo nicht die Vorftellung der feindlichen Glut und des bheiljamen
Bliges darin 3u ibrem Rechfe kam. — Die jelbe Sage von den bauenden

s
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und feindlichen Briidern wiederholt jich bei Romulus und Remus und auj
etwas andere Weije, gelegentlich eines Opfers, bei Kain und Abel, woneben
dann nod) ein dritter Bruder, Set, erfdheint.!)

$Hier kommen wir aus dem Dualismus durch die Wlacht der Drei einen
Sdritt weiter. Aud) der Turmbau 3u Babel ging nicht ohne jolchen Streit
jwijchen Briidern ab. Die Umdeutung des Briiderftreites in die Spradh-
verwirrung mufte doch wieder mythijch geordnet werden in eine Dreibheif
jich jheidender DVriiderfidmme, die von Sem, Cham und Japhet, Aoabhs
Sobnen, jftammen follten. RKlemens Alerandrinus erwdbnt als ein griechijches
Mpjterium, daf jwei Briider einen dritten erfdhlagen. In Purpur gebiillt
witd das Haupt des Cricdhlagenen am Fufe des Olpmpos (Lichtberges) be-
graben. Aus dem Grabe des Hauptes [profit Epheu, des Regengotfes
Dionpjos Pilange; die Briider heifen Korp-banten (dios-kuroi); fie gehsren,
wie die Dioskuren, jur AWemefis, 3um Gejchlechie der phrpgijchen Erdmutter:
es ift der alte Weitermpthos, und der Ausgang deutet das Wunder der
Wiedergeburt an. Die Drei wendet fid) von dem Begriffe des Todes
(Wordes) dem des Lebens (Verkldrung) ju. — Bei der Griindbung Roms er-
jcheint der totende Bruder jwei Wlal ebenfalls als Wiedergeburt des Vaters
Mars in verkldrter, vergdtterter Geftalt und barmonifierender Bedeutung:
Romulus als Quirinus.

3u all diefen mpthijchen Geftaltungen Romimen nun aber noch die 3abl-
teichen WM d v ch e n - Jiige, die wir befonders aus unjerer deutjchen Wdrchen-
dichtung jo gut kennen, wo von drei Vriidern der Jiingfte als  reiner Tor”
von Den dlteren verachtef, verleumdet, verfolgt, ja getdtet wird, endlich aber
doch gerade als derjenige wiederkebhrt, der das von ibm 3u ermerbende
RKleinod, Schah oder Weib, gewonnen hatf. Parzival der Gralsjucher! —

Der Heros, der als urjpriinglicher Bligott 3um Vafer der Wenjchen
geworden, ward ferner ibr Lebrer in den bHeiljamften, erjprieflichften Kiinjten,
die fie jumal dem Feuer verdankten. Daraus entwickelt fich die Vorftellung
eines $Heilandes und geiftigen itflers, als welden fich fchon mit Stol3
Prometheus befrachtef. Aber weit friiher noch war Mulge, der Feuer- und
Sdymiedegott der Sumerier, diefen 3u foldy einem Heilande und Wtittler ge-
wotrden, wenn er auch in der Flutjage diefes Amt an die Wafjergoftheit
Ruab abtrefen muBte. Wun find aber die Schmiedegdtter in den Mpthen
der Volker vielfach labm und kriippelhaft geftaltet, wie Hepbaiftos und Wie-

1) Die Gumerier (wir nennen diefe ftdfs gern als die Urerfinder der Sagen von
Qkkad und Affur!) bejeihneten bereifs den Wlonat unfer dem 3eichen der 3Jwillinge
(ai) als Monaf des Jiegelbaues”, was aud) an cine foldhe Sage gemabnt. Anbderer-
feits ward in dgppfen, wenn die Sonne durdh den Skorpion ging (Okfober), Hefiri von Set
getofet; und diefem Wlonate kRommt nach akkadifchem RKalender der ame: ,Monaf der
Griindung”, aber audy nach afjprifchem der  Biiffelbaut” 3u, worin fich die alte phonizifche
E'Ja[gbe von der Griindung RKarthagos mittels Didos [iftig juredbtgefdhnittener Rindshaut
meldef.
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land, was auj mpthijcher Vorjiellung des vom Himmel juckend und jackig
niedergejliivyten und dann in die fefjelnde und lahmende Gewalt der Wlenjdhen
geratenen Bliffeuers, aber audy) auf der alten Einrichtung beruben mag, daj
die Kriippel im Dolke als Widytkrieger wenigftens die Waffen fiir die Krieger
jchaffen muften, oder doch die Schmiede jchon durch ibhre Arbeit jelbft leicht
jcbief und binkend wurden. it fittliher Umdeutung wird bei der Wlenjdh-
werdung des Gottes daraus die Geftalt deffen, der die Gebrechen und Leiden
per menjclichen Geftalt auf fich genommen, um dem Erdengejchlechte der
belfende und erldjende $Heiland ju werden. Diejer mit den menjdhlichen
Gebredhen bebaftete Blifgott, diejer jur Crde gejtiegene Himmlijche be-
griindet mif jeiner Cridyeinung erft eine wabrbaft jittliche Religion. Der
tenjd) ftaunt nicht mebr nur das Ilber- und Unferivdijche als das Iiber-
mdchtige an und verkorpert es fich pbantajtijch jum Gsttlichen, jondern er
Jueht fich jelbjt in etbijche Verbindung mit dem Gbttlichen 3u jegen. Im
balbgottlichen $Helden jah der Wenjch fein eigenes Wejen als gbttlichen
Urjprunges und jum Himmlifhen beimftrebend und heimgelangend fich 3u-
gejichert. 2Wie das Feuer der AUnfang aller Kultur, jo war die Wittlet-
Jdee, mit dem Blie aus dem Sonnenreich herab in das Hirn des Nienjchen
gejandt, der Anfang jener wabren Religion, die, indem der Gedanke
ju jeiner bodhjten, idealen, jittlichen Vedeutung gelangte, in Chriftus ver-
kirpert erjdhienen ift.

Uber mit der gleidhen Ehrfurcht vor dem Alten, den das Volk fiir jene
Gotter und Heroen gefiihlt batte, an die es Familienbande kniipften, bielt
es aud) nod) nach der Cricheinung und 2Anerhennung des jiingjten Goti-
jobnes und Atenjchenbruders, des Heros der Liebe, an jeinen alten Gstfern
wie in feinen fpdteren SHelden feft und dieje beiden vermijchend wabrte es
jih den RKultus der beidnijchen Heilandsidee inmitten der Herrjchaft der
chrijtlihen. Berbannte die Kirche ibm feine Gstter und Helden als Teufel
in die Holle, wo fich dann die alte Wadht der Drei nur nodh durch den
krdftigen Flud)  in drei Teufels Wamen” bekunden konnte, jo bannte fie
fich Das Volk doch lieber bis 3u einer nationalen Siegesjeif, wie ehedem fiir
den riibling in den Winterberg, in jeine Oden-, Unter- und fyfibduferberge
unter den Wamen feiner beriibmten bifforifhen RKarle und Friedriche,
welche "J?ei[abart, Rotbart, Raben, Todhter, Jwerge und alles Jubehir aus
ibrem alten Gbtterleben als Wotan und Donner fich noch geretfet haben.

Die bheroijche Form des Generationsmpthos hat aber eben nicht nur
bier, im Reiche des Nonotheismus, wiederum einen jagenbhaften Polptheis-
mus 3u erbalten gebolfen. Die Notwendigkeit des Mythenbildens audy fiiv
die geiftigite Religion, auf Grund der natiirlichen Anlage des menfchlichen
Geijtes, hatte durch die nicht von Jefus jtammende, auch bei Paulus noch
nicht ausgejprochene, erft jpdter fich ausbildende dogmatijche Lebre der dhrift-
lichen Kirche fich ihren Ausdruck gefchaffen in der FTrinitdt: Vater, Sobn

Q%
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und Geift.2) Der Sobn aber war nicht nur Gotfes, fondern aud) einer
menjchlichen Qtutter, Waria. Der Volksfinn liefy es bald nicht daran feblen,
daf dieje Waria ihre gut altmpthijche Stellung als Gottermutter neben dem
pimmlijchen Vater und jogar noch iiber dem goftmenjchlichen Sobne wieder
einnehme. Semitijcher Einflufy des Wjtarte-Kultus im phonizijdhen Spanien
ift wobl nicht ganz abjuweifen; jedenfalls war es auf dem Konzil 3u Elviva
(306), dafy der Warien-RKultus juerjt ernftlich auch von der Dogmatik der
Rirche in Vetradht gezogen ward. Entjpricht nun aucdh die Einjefung der
®ottesmutter in die chriftliche Trinitdt dem natiiclichen Triebe der mpthijchen
Phantafie zur Perjonifizierung bhoberer Wdchte, fo ift es doch der felbjt
hobere Drang des Wenjdyengeiftes jur Erbebung des Natiitlichen in das
Jdeale, welcher jum Gottvater und Gottjobn als Drittes die geheimnisvolle
unpetjonliche Perjonlichkeit des  bheiligen Geiftes” fiigte. Sonach miifjen
wit allerdings in diefer dogmatijchen Trinitdt die reinjte Vergeiftigung des
Dreiperjonen-Wpthos erkennen. 2Aber wdre nicht doch am Ende eine Ver-
einigung beider Formen mbglich? Haben die Goftesmutfer und der bheilige
@eijt nicht ein Gemeinfames, das fich im OGotfesjohbn verkdrpert? Der
®ottesjobn lehrie und lebte doch die Wabrbeif, dafy Gott die Liebe ift; und
ift nun nicht die Geftalt der Gotfesmutter ebenjo jchon eine das Menjdhen-
gemiif [ebensvoll anjprechende Perfonifizierung des ethijchen Wloralbegriffes
Liebe” in natiitlichfter, miitterlicher uferung, wie der bheilige Geiff recht
eigentlich den geiffigen Inbegriff und die wirkende Kraft der gottlichen Liebe
jelbft bedeutet? Das mpthijch gejtaltete Spmbol diejes gejtaltlojen Geijtes,
die Taube, ift ja doch auch das gebeiligte Lier der Liebesgdttin von alfers
ber gewefen. Und wenn Goethe am Sdlufje jeines Weltgedidhtes in der
Gejtalt der mater gloriosa das  Cwigweibliche” als die empor3iehende Kraft
verehrf, was ift endlich diefes Cwigweibliche anderes als der beilige Geift
“unferer Religion, der Religion der Liebe und Crldjung? Jum Glauben,
der auf gebeiligter Vergangenbheit fuft, und der Hoffnung, weldhe jede
®egenwart jum Leben und Streben bejeelt, gejellf fich in idealjter Drei-
einigkeit als Drittes die Liebe: Und die Liebe ift die Grofefte unter
ibnen!” —

2) Der Anfichf, dafy die Trinitdf femitifchen Urfprungs fei, iff ju widerjprechen; eber
konnte man fie anfifemitijch nennen! Dualismus konnte fid)y noch mif Monotheismus ver-
ftandigen, Goff und der Teufel. Das Dogma ift erft mif der Hellenifierung des Chriften-
fums aufgekommen.
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Nachwort iiber die Macht der Drei in Wagners Wythenbilden.
Gritdruck im Feftjpielfiihrer 1924, 3ur Vervolljtdndigung bier wiederbholt.

Oft jchon ift datiiber gefprochen worden, und juleht noch hat Leopold von
Sdyroeder in feinem berrlichen Budpe iiber  Die Vollendung des arijdhen
Mpjteriums in Bapreuth” es wiffenfchaftlich begriindef, daff in Wagners
Dramen utalt ariogermanijches Mopthenbilden wieder aufgelebt ift. So (Gt es
jidh denken, auch die Wacht der Drei werde dabei nicht ohne Einfluly geblieben
fein. Jcb jelber habe fchon vor mebr als 40 Jabren juerjt die Dreizabl als
ideell-formales Gefef in den  Meifterfingern” nachzumweifen gefucht (. Wag-
neriana” 6. 277—282), aljo gerade in jenem Drama, weldyes nicht fiir mothijch
gilf, nun aber ja durdy Felix Gotthelf in den  Bapr. BVL" 1911 geiftooll den
Mypthendramen gleichfalls angereibt worden ift. Allerdings bejog jich meine
Darlequng vornehmlich auf das allgemeine geiftige Gefe von Thefis—Anti-
thefis—Snnthefis, wie es von der dem Wagnerdrama eigentiimlichen Drei-
teilung der Akte an (als Crpofition—Enfwiklung—Lsjung: ein dramatijches
Grundgefes fiberbaupt), bis in die Einzelbeiten der Ausdrucksformen des Ge-
janges binein (3wei Stollen und Abgejang), fich leicht verfolgen (dft. Doch audh
die Dreizabl der Perjonen, in welchen die geiffige Formel gleichjam lebendig
witd, war fcdyon beriibrt worden, wie fie wobl jedem Kenner des Werkes jofort
in wiederum dreifacher Gruppicrung vor Augen tritf. (Sadhs und das Liebes-
paar Walther und Eoa, Eva und die jwei Werber Walther und Beckmefjer,
Sachs und diefelben jwei Rivalen: drei Weifterfinger). Webenbei bemerkt:
cine dbnliche Perjonendreibeit erjcheint befonders deutlich in den beiden am
cinfachften aufgebauten Dramen des  Lobengrin” und des Lriftan”. Mdgen
die Lefer nun nach Gefallen weiterjpiiren!

QAn diefer Stelle jeien mir nur einige Hindeutungen geftattet auf das
eigentliche und rveinfte MWpthendrama, den  Ring des Aibelungen”.

Bwar werde ich mich nicht verleiten laffen, die drei mpthijchen Elementar-
reiche des Waflers, Feuers und der Luft als beherrjchend in den einjelnen
Zagen” der  Zrilogie” nachweifen 3u wollen; es geniigt aber auch voll-
kRommen, fie in dem gany elementarijchen Vorfpiele, dem  Rbheingold”, ur-
jptiinglich rein und bedeutend vorjufinden, wo fie in Rbein, Wibel-
beim, Walballibre dramatijch-jpmbolijche LoRalifierung erbalten haben.
Sehen wir nun zundchjt im Wafferreiche die Dreibeit der Rbheintsdhfer
al elementarifdye Gruppe, jo tritt uns im Reidhe der Luff, der Ober- und Him-
meldwelt, eine Dreibeit der Gofter enfgegen: Wotan der Sturmgoft,
Donnetr der Gewittergott, Frobh als Licht- und Lenzaotf. Audy drei
@6 tinnen erjicheinen; aber neben den Gejchwiftern Fricka und Freiaq,
die jidh ju Wotan und Frobh gefellen, mangelt Donners weibliche Seife: fiir
dieje entjteigt die Urgdttin Erd a der Erdfiefe, Ober- und Unterwelf fo ge-
beimnis- wie verbdngnisvoll verbindend. Gie jelbjt jerteilt ibr Wejen in
drei Nornen, wie dDas Wotanswefen dreimaldrei Walkiiren mif
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jeinem Sturmatem kriegerijch befeelt. it den drei Rbeintochtern bilden fich
jo drei Dreigruppen der Elementarreiche, wobei an Stelle des Feuers die ihm
nabvermandte Unferwelt tritft. Doch auch aus den fpdteren Helden- und
Menjchengejchlechtern beben fich je drei Gejtalten in vermandtichaftlicher
Gruppe beraus: die drei Wdaljungen und die drei Gibidhungen.

Wenn nun in den drei Elementarreichen drei Urgewalten als Lichf -
alberidh — Wadtalberich — und der ungekannte, ungenannte
Dater” Rbein perionlich gefaft erfcheinen, fo jeigt fich in dem drama-
tijhen Opiele der elementarijchen Mdchte jelbjt vielmebr die Dreiheit der
Gotter, Alben und Riejen. Wach der Ausfdheidung des Wajjer-
elements (gleichjam als Borjpiel im Vorjpiele) fiibren diefe drei Gejdhlechter
aus den drei Weltteilen: Walball, Aibelheim, Riejenbeim den eigent-
lichen Kampf ums Gold, dem die ganje Tragodie entbliibt. Da fdllt nun auf,
dafy Riefen und Alben in der Jweibheif auftreten. €3 ift jene uralfe
Briiderjdaft, die wir jhon kennen, und fiir die der Bruderzwift (Albe-
rich—Mime) und der Brudermord (Fafner—Fajolf) typijch find. Er wieder-
bolt fich dann bei den Gibichungen (Hagen—Gunther). Bei ibnen finden wir
aber Gufrune als die weiblidhe Dritte. Diefer weiblichen Dritten eben ent-
bebren die beiden Riefenbriider, nach ibrb e ge bren fie: Freia die Holde,
Holda die Freie!” Sie wiirde in Riefenbeim die Gruppe jur Dreibeit er-
gdnzen; doch nur in der tragijdhen Form der Entfiibrung und Lojung feben wir
jie ibnen gejellf. C€in ganj anderes, und doch vergleichbares Schaujpiel bietet
fich in Wibelheim dar. Wie Freia den Riefen erft Wdrme und Schonbeit
bringen follfe, jo war ¢ ja Lo ge, welcher den Alberich und Wime die
Schmiede beizt fiir ibre unbeimlichen RKiinfte. Obne diefen Dritten wdren fie
machtlos, wie die Riefen gliicklos ohne Freia. Ja, menn Loge bei den Wibe-
lungen einkebrt, das {Feuer in der Unterwelf, dann abnen wir eine damonijdye
Dreibeif, weldye die Tragodie fordert, gleidhwie Freia's Haft und Hiillung mit
dem Golde. Dort der Rauber — bier die Geraubfe!

Daf ifibrigens Loge der Wandelbare in dreifacd er Geftalt (oder
audy Aichtgeftalt) jidh Wotan gezeigt bat, das bezeuqt diefer felbit, der ibm in
feiner dreifachen Cricheinung alé Wotan — Wdalje — Wanderer an
Berwandlungskunit nicht unverwandt ift:  Wie juerft ich dich fand als
feurige Gluf, wie dann einft du mir jhwandeft als {hweifende
€o b e, wie ich dich band, bann’ ich dich b e u t: herauf wabernde Lobe!” Und
als  Waberlohe” iff der jo durch alle Jeiten wedhfelnde Ddamon denn audy der
echtmpthifche  Endiger und Schlichter”: am Sdhluffe des  Rbeingold” {chon
piict er [ockende Luft jur leckenden Cobe fidh wieder 3u wandeln”, am Schuffe
der  Walkiire”, im leften Akt des  Siegfried” umlodert er Briinnbildens
Fels, und in der  Gbfferddmmerung” flammt er zu legtem Weltbrand auf, wo
fich dann Wajfer und Feuer, Anfang und Ende, jur Vernidytung vereinen, und
das dritte Reich der alten Himmelsgotter darin untergebt.
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Drei Weltalfer fiihrt uns das Drama jum Bewuftjein, von feinem
clementarijchen Anfange bis ju jeinem wiederum clementarijchen Ende. Das
Qlter der Unjchuld, die 3eitlofe Urjeit, da das Gold noch im Rbeine rubte, die
3eit der Schuld und des Kampfes, in welcher die Tragddie des Ringes fpielf,
und jenes Jdealbild der goldlos goldenen Jukunft, das in Briinnbildens leften
Worten abnungsvoll aufddmmert: da nur die Liebe jelig fein lajt.

Jnnerbalb des Dramas jelbjt dagegen, uns vor Augen, verlaufen drei
andete Jeiten: die Jeit der @ dtter, — der Helden, —der Wenjden.
Wit erleben aber auch drei Generationen, worin Gotter und Helden
fich verbinden, und die jur fragijchen Verkniipfung mit der Wenjchenwelt bhin-
abreichen: Wotan — Siegmund — Siegfried. Dies ift die Haupt-
gruppe; daneben kommt die bedeutungsvolle Verteilung in Baterund jwei
KRinder jur Geltung: Walje und die Waljungen: Giegmund und
Sieglinde, jene altmptbijche Swillingsgeburt, der das Lragifche durchaus
anbaftet. AUnderfeits erjcheint das Clternpaar mit dem Kinde:
Wotan — Erda — VBriinnbilde Dritfens aber tritt, neben das
Liebespaar Siegmund und Sieglinde, das fpdtere: Siegfried und
Brinnbilde; und wicderum Wotan als Abn und Vater, nun drei
Generationen als uralfer Generationsddmon umjpannend, ergdnit auch diefe
Gruppe 3ur bedeutjamiten Dreiheif. Dieje jedoch frellt fich auf der Szene des
Dramas niemals vor Augen dar. Das ift die Tragddie Wotans und der Welt.

Gollte endlich nod) die Dreiteilung der Ausdrucksformen,
wie juvotr bei den  Meijferfingern”, aufgejeigt werden, jo kdmen wir auf ein
Gebiet unendlicher Einzelbeifen, worin 3u waten und 3ju grafen dfthetifche
Geinfdhmedcker fich vergniigen diirften. I ermdbne nur kurz, dafj die grofen
Crzdblungen (Loge, Siegmund, Wotan, Siegfried) ebenjowobhl, wie gewiffe
[prijche Sonderbildungen (Schmiedelieder, Vogeljang, Aornengejdnge) diefe
dreifeilige Form [eichf erkennen [afjen, weldye in dem Wettjpiel zwifdyen
Wotan und Wime dann ganj offenfichtlich als geiftig-dichterifche Ur- und
Grundform bhervortrift,

fiberblicken wir jum Sdlujfe nody einmal die ganze Wagnerifche Kunit,
unjer deufjdhes Drama’: in einem erbaben-{honen Traumbilde er-
{chauen wir die  drei urgeborenen Schwejtern” der meifterlichen Symbolik:
Tanzhunjt — Tonkunit — Didhtkunit ibren Reigen jchwingend,
Jm Dreiverein felige Gefehe gebend”.  Das iff die freie Kunft. Der fiif
und ftark bewegende Drang in jenem Reigen der Schweftern iff der Drang
nadh Freibeit, der Liebeskuf der Umjdhlungenen: die Wonnen der gewonnenen
Greibeif. Der Cinfame iff unfrei, der Gemeinjame frei.” (,Das Kunjtwerk
der Sukunft”, Gej. Schr. u. D. II1 S. 68.)

So bat uns die Macht der Drei den Weq gefiihrt von der Idee zum
Mpthos, vom Mpthos jur Kunjt, oder: von der Einbeit jur Dreibeit, von der
Dreibeit jur Freibeif. $Hans von Woljogen.
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3ur Lauflehre.
fibungen an Ridhard Wagners Wort-Tondichiungen.!)
DBon Ferdinand Graj Spordh.

Geleifmort:

Die richtige Enfwickelung des Gejanges auf Grundlage der deutjchen Sprache
ijt die Aufgabe, deven Lojung zundchit gliicken muf;, Sie kRann nur gliicken durch
ununferbrochene Ibung an folchen Gefangswerken, in welden der
Gejang der deutjchen Spradhe vollkommen entipredend an-
geeignef ift.” '

Richard Wagner. @. Schr. 8. 172.

Cinfiibrung.

Das Schlufywort des im erften Stiicke desd fiinfzigiten Jabrganges diejer Vldtter
erjchienenen  Singer-Vrevieres” lautefe:  Die Lifferatur iiber die Inffrumental-
technik des Gefanges vermag ganze Biichereien zu fiillen, die der Vokaltechnik —
auf bdie ¢ dody juvBrderff ankommt — hkann man unfer dem Urme nacdh Hauje
fragen.”

DVorliegende Ilibungen, die im Unterrichte auf das befte fich bewdbrt baben,
wollen nun — weil fie von dem vollgiilfigffen und urteilfdbigiten Richter, dem
NMeifter jelbft berriihren — einen gewidhtigen Veitrag 3um Ausbaue ded nody immer
liickenbaften Sdhrifftumes iiber die Vokal- und 2Artikulationstecdhnik ded Gefanges
liefern.

Der mangelnde Raum geftattet ¢d [eider nicht, die vom Wieifter in  Oper und
Drama” 2) grundlegend angeftellten Forjdungen fiber Begriff, Wefen und Aatur
der Gprachlanfe bier zu wiederholen, umjo nadydriicklicher fei eine eingehende Be-
fchdftigung mif dem VI. Kapifel ded 2. Teiles und dem II. Kapitel des 3. Teiles ge-
nannfer Schrift allen denen warm empfoblen, die der Unterweijung durch die vor-
liegenden libungen fich unterziehben wollen.

Dorf werden fie von der hohen Vedeutung der Lautlehre fiir den Redekiinftler
— und ein folcher mufy nach desd Nteifters Gebeifje jeder Sdnger fein — auf das
vollftandigfte iiberzeugt.

QAuch werden fie — nichf wie bisher — in dem verhdngnisvollen Jrrfume ver-
harren, man miifje der vermeintlichen Tonbilfe, oder gar der Tonjchonbeit juliebe
aller Reinbeit der Vohale und Konfjonanten aus dem Wege gehen.

Das gerade Gegenteil iff richtig.

Fiihrt {chon eine falfche Munditellung oder Jungenlage zu Klanglofigheit, Ton-
[ofigkeit und $Heiferkeit, um wie viel mehr mufy dies bei beabfichtigter geflifjentlicher
Cautverkiimmerung und -Verftiimmelung der Fall fein.

1} Diefe fbungen find erft lanajam und deuflich 3u fprechen, dann ebenfo auf einem,
fpdfer auf mebreren Ténen in den verjchiedenen Lagen ju jingen. Endlich werden fie,
fiir jede Sfimmgaffung entjprechend iiberfragen, in den Weifen der urfpriinglichen Ver-
fonung gefungen. Um die Ausforache genau ju iiberwadyen, empfiehlt ed fidh befonders,
diefe flbungen auch ffimmlos (fliiffernd) 3u fprechen.

2) Ridbard Wagners Gefammelte Scriffen. Erffe Anflage. Bd. 4. 6. 114 ﬁ._u_zlg
8. 182 ff. . i



Gine natiirliche Lautung und Gliederung dagegen ftablt die Stimmwerkjeuge
ganz von jelbjt, fie fchiiff fie vor Anfdlligkeifen und gewdbrleiftet, dank dem durch
fie allein gewonnenen ficheren Nuskelgefiible, Wobllautf, Tonfiille und Klang-
energie.

GFreilich lebrt die Erfabrung, dafy alles Hergebrachte und Ultgewobhnte jdywer
3u bejeifigen iff und dafy alle Vorurteile und vorgefafte Nieinungen felbft dann noch
feftkleben, wenn fie lingjt als irrig fid) erwiejen haben.

Dielleicht vermag aber diefe Wabnung und Verwarnung mebhr als alle Aus-
fiibrungen die gewiinjchte Cinficht bherbeizufiibren, dafj von der Lautbildung alles
Wobl und Webe der Stimme abbdngf.

Jif doch der Gefang nichts anderes als eine Ausdrucksform der Sprache, die
Gprache felbft aber ein ®btfergeichenk, wert der forgfdlfigiten Veadbtung, Pflege
und Bebandlung.

Jm Anfang war der Laut. it ibm fei begonnen:

Die cinfachen Selbjflaute.
i e a ) .
(Zange und kurje Gelbftlaute find genau ju unferjcheiden.)

i Wehe! Webe!

O Giegfried! Siegfried, © Weh’ dir, Schwejter!

fiegendes Lidyt! Walhalls Gottern Weh'!

dich liebt ich immer. — — bdie den edlen Leib
Die Liebe liefie ich nidht, desd hebriten Helden verzehrt! —
mir ndbmen nie fie die Liebe — 2

Giftig giefit fid) Wahn, Wa n.!

ein @eifer aus. ﬁbegﬂl ClBa?)n!

Wie liebf” ich didhy — Wala! Wala!

Liefy’ ich dich nicht? Wala, erwadhe!

DBiel weiff i) noch nicht, Qus langem Sdlafe

nod) nicdht auch), wer ich bin. wecdk’ i) dich Schlummernde auf.
Dort jeb’ ich den Schild, Alben-Vater!
der Helden |dhivmte; ... gefalfener Fiirft!

er fchivmf, und birgf mich nicht mebr! ARacht-Hiiter!

ANiblungen-Herr!

e. | Afberich! Alberich

(Unterichied jwifchen kurzem, [langem | achte auf mich!

ugd gefdhloffenem e.) Fiirft der Alben,

Grdal  Erda! Walter des All's!

Cwiges Weib! | QAlles!  Alles!

Helle Waffen! — . Atles weify ich:

Heb” i fie auf? | alles ward mir nun frei!

Cwig war id, i Lachend mufy ich dich lieben;

ewig wdre ich, lachend will ich erblinden;

ewig in fiify lachend lafy’ uns verderben —

febnender Wonne — | ladend zu Grunde gehn!
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0.

Hoibo! Hoiboboho!
ot ift da! of!

Qothung! Wothung! —

jo nenn’ ich didh Schmwert! —
Aothung! Aothung!
neidlicher Stabl!

Dodh getroft frofy’ ich eudy Allen!

Dein Sobn, dein Sobn
muffe dich morden?
O Tor! Blsder, faumelnder Tor!

Die Mifch-

a

- u.
i O Mutter! Qutter!
pein mufiges Kind!
— — ben DVerfluchten wirf in die Flut!
Des Bundes Brud)
jiibne nun Blut!
Getreu’fer Bruder!
| Merkft du Tropf nun Befrug?
. Jcb rufe dich auf: — —
! Aus nebliger Gruff,
aus ndcdtigem Grunde berauf.
Urmiitter Furchi!
Urforge!

ober Umlaufe.
o ii.

(d und e jcharf ju unterjcheiden.)

.
Scdymdbliche Tiicke!
Sdhindlicher Trug!
Wirfit du Schdcher
die Schuld mir vor.

— — fraf die Mdnner
jein mdcht'ges Drdu'n.

Bift du kriftig, . .
die wir bekdmpfen
mit mdchtigem RKrieq.

Der Welt-Efche
welkes Gedft
mit dem Stamm
in Gtiicke 3u fdllen:..
ewig verfiegfe der Quell! —

e

B.
(Unterjcheidung von 6, ¢ und d.)
Gie aufjuzehren,
die einft mich gezdbmi,
jftatt niit den Vlinden
blgd 3u vergeb’n,
und wdren’s gbtilichjfe Gbtter —

Dody hichite Gefabr

fiibrt mich heut’

felbft 3u dir ber:
bore! bore! Dhore!

‘ Horch! die Horner —
borjt dbu den Ruf? —

Ringsher tonf

wiifend Getdf’;

Gelige DHbde
auf jonniger $Hb’!

die Briider dorf in graufen Abten
den Leib fich qudlen und ertdten.

s

ii.
(Untferfcheidung von i und i.)

So griifje mir Walball,
quiie mir Wotan,
griie mir Wilje
und alle Helden —

3u ibnen folg’ idy dir nicht.

Rang er fidh miid’ mit dem Wurm,
pon bder Wb’ erlabt’ ibn ein Trank;
aus wiirz'gen Sdften,
die ich gejammelt,
brau’ ich den ZLrank fiir ihn.

Qun jwingf ung der Schlimme
in Klifte ju jchliipfen,

fiir ibn allein

! unsg immer ju miibn.

Du riihrteft dich viel

auf der Grde Riicken, ..
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Die Doppellaute.

el au

au.

(Reines a im Anlaut bei allen Dreien.)

ei. ’
Freia, die qufe,
Freia gilt es 3u [dfen.

Drum fliehe nicht weifer;
barre des Feindes.

Cinfam will i

und eingeln fein,
Denn einer freie die Braut,
der freier als idy, der Gott!

Cingig erbt” id
pen eig'nen Leib.

Dreimal jollteft du fragen,
dreimal ftand ich dir frei!

du.
(niemals oi.)
Giir euch miibt ich
mich um den Alben?
§iir eudy fing ich den Feind?

Dem Freunde ju folgen
wieherft du freudig?

Jm Feuer leuchtend
liegt dorf dein Herr.

— — den Jauber, der ihm entzuckt,
pen 3auber erriet idh) nicht redhi!

Jm bichften Leid

mufy dich freulos

die Treue verlafjen!
Das iff fiiv beut’,

ein kdrglich Hdaufchen.

Bijt du Faljcher ibr Freund,
wie mir Freund du einft war'jt —

baba! midy freut’s! —

von ibnen fiircht' ich dann nichts.

qau.

Grauen und Schauder
ob grdflicher Schande. ..

Der Traurigen ko't
ein lddyelnder Traum, —

Lauf’, Brauner:

dich brauch’ ich nichf mebr!
Meinem Obr’ erfcholl,
mein 2ug" erfdaute, . .
$Hobo, du graufam
grimmiger RKerl,

von dir verdaut fein
piinkt mich fibel.

Die Mitlaufe.
1. Die Driicker.

_ b p ]
b.
(weiche Driicker von barten ftreng ju |
unferfcheiden.)

Aué dem Bujche kam ein Bir,
der horte mir brummend 3u;
Bald entbrennt
briinffiger Gfreit:
Qriinnbilde, ftiirme jum Kampf,

DBricht ein Bruder den Bund,

Braufend jagt fich
uein briinftiges Bluf; . . .

f

qa k.

pc
Prujtend nabf
meines Freiers Pracht!
Pradyfooll prablf
der prangende Bau!

Yeb” wobl, prangende
®otter-Pracht!

)

3u jeinem Verbderben
pient er mir jcon.



He da! He dal Hedo!
3u nir, dbu Gediift!
ibr Diinfte, 3u mir!
Donner, der Herr,
ruft eudy ju Heer.

®edenk” der Eide,
die uns einen;
gedenk” der Treue,
die wir fragen;
gedenk’ der Liebe:
der wir leben!

f.
Wie talpen die Télpel dabin!
Durch das Tal talpen fie jchon.

Teilen den Taumel,

der dich Torin erfaft? —
Der den Trof lebre
ftraft den Trof?

Der die Tat entziigelt
ziirnf um die Taf?

Genug des Truges
frankte die Stdtte mit of; . .

b und f.
(im Qn-, In- und Auslaute.)

Jet fand idy's: bort, wasd euch fehlt!

DBon Freias Frucht
genoffet ibr beute noch nicht.

Was je id) erfebnf,
etjab ich in dir;
in dir fand i
was je mir gefeblt!

Litfeft du Scdhmady
und jchmerzte mich Leid:
war ich gedchtef,
und watft du entebrf:
freud’ge Rache
ruff nun den Froben!
Auf lach’ ich
in beiliger Luft,
balt’ ich dich Hebre umfangen,
fiibl" ich dein fchlagendes $Hers!
© $Half, du Wilder!
Qichts durch Gewalt!
Pertrdge [chiibt
meines Speeres Sdaft:
fpar’ deines Hammers Heft!
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Der Riejen einer,
denen idy einff
mit verflucdhytem Gold
den Fleify vergalt,
Fafner biitet den Horf,
um den er den Vruder gefdllt.

Ringsher font

wiifend Getdf’;. .

Gippen und Hunde

ruft er ujammen,

mutiq qebeft

beulf die Mieute,
wild bellt fie 3um Himmel
um der Ehe gebrodhenen Eid.

Um der Wacht und Herrjchaft
mifigen Tand
verjpielff du im [dftetnden Spott
Ciebe und Weibes Wert?

Der die Rechfe wabrt,
der die Cide biitetf,
webret dem Redf,
berrfcht durch Meineid?

SJufammenitof
von
b und f.

Qun weift du, fragende Frau,
Du biff der Leny, ...

Wo birgft du didy,
dafy iy vorbei dir fchofz?
Steh’ dorf, daf ich dich ftelle!

Aicht du darfjt,
was als 3oll du gezablt,
den Riefen wieder enfreifjen;. .

Salf da! Dich bann’ ich mif der redhten
Wehr.

a.
(Immer mif Anfchlag, ausgenommen in
der Enbdjilbe ig.)

Garjtig glatter
glitfchriger Glimmer!
Wie gleif” ich aus!

Was ift's, ibr Glatten,
pas dort fo glingt und gleifst?



Keinem Gliicklichen lache
jein lichter Glang.

Gu'rem Taucherjpiele
nur faugte das Gold?
Mir gdlt’ es dann wenig!

Wonnige Cuft
lache nun auf!

k.
Wo Kraff nur fich viihrt
und Keime fich regen.

Jrumm und grauw
Rriedhe Krife!”

Wie kommf das, kebr’ idh juriick?

Denn wo kithbn Krdfte fidh regen,
da rat’ ich offen jum Krieg.

2. 3ijfdyer.

f 3

f.
dn das Wafjer flof3
ein Feuerfluf: —..
frievend zibmt' ibn der Froft.

Wie jebrend er flofs,
in des Waijfers Flut
fliefit er nicht mebr; . .

Wie der Fijdh frob |
in der Flut jhwimmt, I
wie der Fink frei
fich davon jchwingt:
flieg” ich von bier,
flute davon.

i
(ftimmbaftes und ftimmlofes §.) -
(Jm Germanijdhen ift das Anlaut | und |
auch das 3Jwijchenlaut |, wenn diejes
jum Sfamme gehorf, immer ffimmbaft.)

Jn der Gonne Glut:
was jdujelf und jummt
und fauft nun gar?

Um dich nur bejorgt
fab” ich mich um,..
Grjaf fiiv Freia 3u juden, ..
Umionit fucht’ ich .
Und fehe nun wobl, .. ‘

Sind wir alle verjammelf,
dann jaumt nicht lang.. i

(Beim Jujammenftofje eines ffimmlofen |
und ftimmbaffen j darf das erfte nie ‘
ftimmbaff werden.)

Dafy fein’ iy bediirffe
3u Raft und Dienft. .. i

jeb

& .
Das fehrt didh mit ewiger Sorge.
Das jollft du, Herr, mir jagen,..

(Das ftimmlofje | jwijchen Selbftlautern
bleibt ftimmlos.)
Was ibr mir nuft,
Weify ich nicht.
Was iff's mit den ewigen Gttern?
Weify ich nun, was dir frommi?

War e5 o jchmdblich,
was ich verbrad, ..

3.
(3 und | find fcharf 3u unferfcheiden.)

3u der mich nun Sehnjucht ziebt,
die mit fiifem Jauber midy fehrt —

Jwangoolle Plage!
Miih' obne Jweck.

3dgert ihr noch?
Saudert wobl gar?

3iindet mir Jorn,
wie nie er gezdbmt!

Dich 3aglofen
geugt’ idh mir ja, ..

QRur der erzielf fich den Jauber
sum Reif ju jwingen das Gold.

Grimmiger Jorn
3ijcbt ibm da auf;
frietend zabmt' ibn der Froft.



feb.
(niemals ftimmbaft)

Su fdauen kam id
nicht 3u fchafjen. .

febl.
Sdhlimm, fiircht’ ich,
jchlofy Der Sftreif. .

jdhm.
Die Beute fchmelzen
und fchmieden den Guf..

jehn.
Wo Scharfes mich jchneidet,
fchneide du midh.

: fer.
Du Schrecklicher, wende
die jdhreiende Schmad . .

“p.
(nicht bannoveranijch)
Qqm Herde figt fie und jpinnt,

aller Gpoftenden 3Jiel und Spiel.

Bei des OSpeeres Spife
jprech’ ich den Cid:..
Gpifie, achte des Spruch’s! —
Wie fang' id im Sprung

pen fpréden Fifch?

_ it
(nicht bannoveranifch)

Deinen ftechenden Vlick,
deinen ftruppigen Bart. .
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Richt — fraf ich didh erft:
deine GStrafe fehuf’fe du dir felbit.

jchw,
Das Sdywert, das du jdhwinaft,
jerjchlug einft diefer Sdhaft. .

Doch wo du jchwady bift,
blicb mir auch nicht verjchwiegen.

.

(vorderes)
Er pernichfete dich und midy!

ch.
(binteres)

g Einfam wacdyend
' in der addt,
wem bder Traum
der Liebe lacht,
_ bab® der Cinen
: Ruf in Acht..

(bstbar, anlaufend.)

Heia! du Holder,
horft du midy nicht?

(unbsrbar, nicht anlu.utenb, auch niemals
che oder je)

Webhe, wehe mein Kind!

Rube du Goftt!

3. Klinger.

L

Luge, Liebiter,
dort liegt die Welt,

die du Lungrer gewinnen dir willft.

Jn mildem Lichte
feuchtef der Leny.

i m n.

L.
(nur mit der Jungenipife)

QRube nun qus:
rede ju mir!

Crrdtft du audy
diefer Raben Geraun’?
Radbe riefen fie mir!



w, Wer ift der ann,
Wotan! Gemabl! erwadhe! der das vermodbfe..
Winterftiivme wichen Qunter, ibr Atannen,
dem Wonnemond .. folgf mit zum Wabl!
I bin erwadht: Des Lebhrlings Mute

Wer ift der Held,

et i eruokE muf3t es gelingen —

3 | .
1B s s
Soudpend grit 16 9¢ el Soe e
das junge Paar, .'e.[el ihr miedlid,
S0 ? ; neidliches BVolk!
Hurfig jagt mir von dannen, QAue Nibelbeim’'s Nadht
jonjt erbarrt Jammer euch bier! , nabt iy euch gern,
- neigtet ibr eud) ju mir.
NMuifer! Mutter! Qtacht und Aebel,
Dein mutiges Kind! | niemand gleich!”
Das € der Vorjilbe.
(1. g. ffummes e¢.)
be ae vetr jer,
be. ver.
Betrug! DBetfrug! Berviter ich — und verraten! —
Sdydandlichjter Betruq! Berfeave mir,
: betrog'ne Frau!
ggge[i)[;:, 1533;1{2;; Wer dich verrief,
: das rdche ich.
= Wie durch Fluch er mir gerief,

verflucht fei diefer Ring!
Geraten ijt ibm der Ring.

er.

Gedenk’ der Cide, Weh! Jerfriimmert! Jerknickt!

die uns einen; i) :

gedenk’ der Treme, Jermalmt mir das Aark,

die wit fragen, Jerbredht mir die Bruft!

gedenk’ der Liebe, Jerfcblag” e dies froBige Sdiff,
per wir [eben. des gerjchellfen Triimmer verfchling’s!

Das € der Enbdiilbe.
(. g. ftummes e.)
(dem offenen B dbnlidh, niemals eb.)
el em en er 5] et fe e,

Der Gbtter beiligem
Wandel und Wechfel Sjimmc[é-%eb[il g
liebt, wer lebt..

bin iy Torin enttaucht.
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QRif flatterndem Flug
und fiifem Sang...

Des jeimigen ietes
jiifjen Trank
mbg'ft dbu mir nicdht verjchmdabn.

Wie den Lippen
wonnig mild
jlifjer Atem
janft entwebht —

So gqufer Gaben
bolden Dank

jchuf mir ein jiifjer
Siibne-Trank,

O fiifyefte Wonne!
Seligffes Weib!

So jaug’ ich mir Leben
aus fiifjeften Lippen —

Jdb bin’s, ich bin's —
jlifjefter Freund!

Das fiiffe Lied verballf.

der bes dem den Denn.

(Unterfchied von denn, unbetont den,
befont den)

Fief bing ibm der Huf,
der deckt’ ibm der 2Augen eines;

Da wuft’ ich, wer der war,
der mich gramooll gegriifzt:

Der ift's, der einjt

den Gchwan erlegt,

der Tor, den idh 3iirnend
pon ungé wies!

3u ibm, defy” fiefe Klagen
ich torig ftaunend einff vernabm,
dem nun i $Heil zu bringen
mich auserlefen wdhnen bdarf.
Doch — adh! —
den Wegq des Heiles nie zu finden.

Dem follte der Stabl geziemen,
der aus dem Stamm’ es 364’

Dem Wianne dort
bin ich vermdblt.

Wer dem nun Rithnlich troft,
vem kommt dann ibr Keifen dran.—

Qtun 3jeug jein 3auber
Tod dem — der ibn frdgt!

Dem 3agen 3u webren den Weg.

Gand’ idh den beiligen Freund,
umfing’ den Helden mein Arm!

Fafner biitet den Hott,
um den er den Bruder gefdllt.

Den Weq, den es jeigfe,
follft du nicht zieh'n!

Den VBalfam niiit’ idh,
den fie bof;
den Bedyer nehm’ ich nun.

Denn bor’ es die Flut —

jo verfluch’ ich bdie Liebe!

Denn verjchlofy er midhy gleidh in Sdhlaf,
feffelt er mich auf den Fels..

Denn dorthin, idh weif3,

fithrt e zur jchlafenden Frau.

Das und daf.

Das Rbeingold da
raubfe fich rdchend der Dieb:
pas diinkfe ibn nun
das teuerfte Gut. .

Dafs 3u Recht du 3ogeft den Rduber,
das Gold dem Waffer
wieder gebeft. .

MWeh! ach webh!
dafy du das Gift mir rietejt,
das ibr den Gatfen enfriickt!

Daf iy das Auge erfchaut,
das jelt mir Seligem lacht!

Dies,
(jtdts lang, nie Rurz.)
Wit — dies? '

Dies —, Triffan — mir? —

Dies Haus und dies Weib
find Hundings Eigen.



Was und "was.
Was flammt dort die Luft?
MWas flackert und lackert,
wasé flimmert und fchwirrt,
" was jchwebt dorf und webt?
Was je ich gelitten
in grimmigem £eibd,
was je mich gefchmerst
in ©dand und Schmach. —
®ewif fagt e mir 'mas,
vielleicht von der lieben uifer?

Was duftet doch der Flieder!..
will, dafj id 'wasd jagen joll. —

Wer wef} wem wen
Wer fand micdh Einjame auf?
Wer webhrte mir Wand'ters Fabhrt?

Qtur wer der Winne
9Racht verjagt,
nur wer der Liebe
Cuft verjagt.
Wefy” Herd dies auch fei,
bier mufy ich rvaffen.

. Weifzt du denn nidhf,
wem nur allein —

Wen gewabr’ ich im Dunkel dorf?
Wen mit des Gpeichels
Sd;meify er bejpei’t,

dem fchwinden Fleifch und Gebein.
Wen er damit umichlingt
und feft umjchliefzt,

dem brechen die Glieder wiec Glas.

Wenn fern es fdufelt,
jummi’t und fauf’t, ...

O wenn du fie gewdnn'jt!

weni.

Weg und weq.
Den Weg den es jeigte
follft du nidht zieh'n.
Hinweg! Hinwegq!
flieh" die Entweibte!

er.
(lang und Rury)

Er jinnt und erwdgt
der Beute Wert.
Ermadhte er,
wir's dod) nur,
um fiiv immer 3u verfcdyeiden,

es,
(immer Ruty)
€5 jangen die Viglein
jo felig im Lenj...

&g brummf und brauj't
und prajfelt bierher!

Jbnen und innen.
3u ibnen folg” ich dir nicht.
Sie audy diirfen nicht anders,
dienen miijjen jie dit.

it allen Sinnen
euch ju gewinnen!

Dervein  dariiber  darunfer,
(Der die erffe Silbe fchliefende QMit-
lauter mwird in Dder Ausjprache der

sweifen Silbe jugeteilf.)
Die gab fie mit darein
dein Eb'gemabl 3u fein.

Dariiberbin liegf fippiges Heideland.
Doch darunter feblt dir ein Auge.

Herauf beraus  herab  bHinab
binauf  binaus.
Herauf!  Herauf! Ju mir!

Dein Weiffer tuff; berauf!

Heraus jagf' idy’s,
fraf idh den Sinn.

Kommt berab! bier ift frifch und kiipl,
$Hinab jur QRutter, binab!

Sdhnell binauf!
Dort iff er unjet.

Dort binaus, deinem Wege ju! —

Cine Crgdngung im Hinblick auf den Ausdrucksfinn der Caute mit reichen Vei-
jpielen aus dem ,Ring des Wibelungen” gewinnt man aus der Schrift ,Poefifche
Lautipmbolik, pipchijche Wirkungen der Spradhlaute” von Hans v. Wolzogen, Leipiiq.

D
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Bejprechungen.

Gejammelte Schriften von Hans Pfifner.

Die natiirliche Reakfion auf all das, was wir
jeit fiinf Jabren erliffen baben, wozu noch das
Ateifterftiich unferer Henkersknedte kommt: alles
jo  binzujtellen und umgzudrehen, als bitfen wir
alles begangen, was jene gefrevelt — und was in
Deutjcbland, und nur in Deutidhland geglaubt
wird, und mit Wonne geglaubt witd — auf all
vas bie natiirliche Reakfion miiffte ein Auflodern
von Rade, Haf und Empdrung des gefamten, fejt
jufammengefdylofjenen Siebzig-Aillionen-Volkes fein,
gegen mweldhe der Hafy des Kleiftjchen Hermann
cine [leije ndentung wire.

SHans Piiner, Die AUfthetik der mufikalifhen
Jmpoten3. (_f)e?. Sdr. 11 ©. 248.

Gine Rede an die deutjdhe Wation nennt der Verlag Dr. Venno
Giljer, Augsburg, in feiner Selbjtanjeige die gefammelten Sdriften
Hansg Pfigners, die, vorher in Jeifjchriffen zerftreut und vielfach heut kaum
noch erreichbar, nunmebr in jwei ftattlichen Bédnden und vornehmiter Ausftattung
votliegen..!) Eine eingige grofie, von glilbendffer Vaterlandslicbe dikfierte Rede
an bdie deutiche Nation fiirwabr, mit der fich ihr Verfajjer in die gldnjende, mit
Walther von der Vogelweide beginnende Reibe der Weckrujer unferes Volkes
jtellt. 2QRag e3 fich darin auch faff ausnabmslos um RKiinjtlerijche Fragen handeln
— bas, wofiit Pfigner kampft, die Rein- und Heiligerhaltung unjerer Kunfjt als
des usdrucks unjerer Geele, iff eine im hochjten Sinne vdlkijche Ungelegenbeif

\und obne Liebe ju Vaterland und Volkstum iiberbaupt nicht denkbar. Von ibr
durchdrungen waren im Grunde alle unjere grofzen Neifter, fich ibrer felbft bemuft
und aktuell ward fie unter den jdhaffenden Tondichtern aber eigentlich nur in jweien
von ibnen: in Carl Waria von Weber und Richard Wagner. 3In diejem Bunde
iiber Jeif und Raum ift Piihner der dritte. Cr hat das Schwert, weldyes der Hand
des Fedhfers am 13. Februar 1883 entglitt, wieder aufgegriffen und ijt in die Liicke
gefreten, ermabnend, bejchworend, ffrafend unjer Volk aufzurufen.

3ur Selbjtbefinnung auf das eigene Wejen. Wenn er gleichwohl von der
Hoffnungslofigkeit diejes Kampfes fiberzeuqt iff —  JeBt aber iff es Abend; und
wer jeft noch berufen iff, diefen Kampf weiter zu Rampfen, der bat nur nody Ddie
Qadyt vor fih. CEr kann nur noch bekennen; den Stumpf der Fabne fefthalfen;
ein Jeichen aufrichten”, heift es in der jo ergreifend ausklingenden berrlichen Rede
2Bas ift uns Weber?” — jo erfiillt er damit cine bochfte Forderung des katego-
tifdhen IJmperativs im Sinne der rigovofen Begriffsbeffimmung Kantd. Dad aber
ift Heldentum, wabrhaft herzerhebend in unjerer alles Heldifche auf den Tod hajjen-
den Jeit. Wir vermbgen uns vorjujtellen, dafy Beethoven auch jo bdtte jhreiben
konnen, wiitde er heut gelebt haben. Beethoven — ibn ju [chiifen vor Schmad
und Unglimpf bat Pfigner jeine glingendite und fiefftareifende, gegen Angqujt Bekker
und feine Theorie von der . poefijchen Jdee” gerichtete Kampfjdrift Die jthetik

1) Preis geb. 20 oM.
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der mujikalijchen Impotens. €in Verwejungsjpmptom?” verfaff. Was uns bhier
ganj abgefeben von bder bervechtigfen Rrifik mit fchneidendjter Deutlichkeif vor
Qugen fritt, ijf die jdhon von Richard Wagner erkannte Tatfache, dafy die Cr-
orterung felbjt Riinftlerijcher Probleme nicht mebr von der politijhen Frage 3u
frenmen iff. Weber, Wagner, Pjifner, — das find die drei amen, die ju-
gleich drei Pbajen des RKampfes gegen bdas Deutjchtum bezeichnen. Weber
fand. nodh) mif feiner volkijchen Groftaf, mit jeinem  (Freifchii” in der Volksjeele
tonenden Widerhall. Wagner jehte fich auch noch langjam duvch, froff des heim-
tiikijchen, mit bosartigfter Wiederfradht und Gemeinbeif gegen ibn gefiihrien
RKampfes; und heute wird er ganj offen und mit jeder Wajfe, aud) der verruchtejten,
gefiibrt nicht nur gegen Pfifner, jondern iiberhaupt gegen alles, was deutjch und
echf. Und gleich jenem fafst er das Ibel mif riickfichtslojem Oriff an fjeinen
Wurzeln. Beide erkennen den Grund unjeres Verfalls in dem Wangel an Liebe
3u unjerem Volkstum, unferem Vaterland. Schon Wagner hatte den Vegriff Volk
beftimmt als die Gemeinjhaft derer, die eine gemeinjame ot empfinden; Pfigner
gebt noch weiter und verlangt eine klare Sdheidung: Wer ift gemeint, wenn je-
mand in Deutjhland ,wir” jagf?” und beantwortet die Frage aljo: ,Deutjche
mochte ich nur noch die nennen, die nicht Teil baben an dem Mangel an Liebe
und Jugebsrigheitsgefiibl u ihrem Lande, im transzendenten Sinne, einen Wlangel
an Liebe und Stol3, wie er bei keinem jweiten qrofjen oder klcinen Volke der Welt-
kugel 3u finden ift.” Diefe AuseinanderfeBung mif der dem Jerftdrungswillen des
Judentums immer willig die Hand reichenden Aeigung des Deutjchen 3u dem ibhm
Wejensfremden und Feindlichen ift von geradeju erjchiitfernder Cindrucksgewalf.
Dieje pervetje eigung ift Hochverrat am Deutjdhtum; diejer Hodyverrat gehbrt
sum deut{chen Nationaldyarakter. Wer fidh in Deutjchland ibr widerjeht, verfallt
dem Hafj und der Verfolgung; wer die Feinde Deutjchlandé jchldgt, wird von den
Deutjdhyen gejcblagen. Eine metaphyfijche Cigenjchaft, von je da feiend. Hermann
per Befreier fiel vom Dolch eines Vermandten. Diejer Doldh gebt heute nod) um;
et iff gegen alle deutjchen Herjen geziickt; und wer fiir Deutjchland am meiffen lebt,
den frifft er am ficherjten, €in jolches Volk mufy untergehen.

Wer {ind nocdh) die Deuffchen, ju denen man  wit” fagen kann? Wo {ind fie,
pie legten Goten, obne Heimaf und Hoffnung, in Rleiner Jahl?”

Giirmabr, Hans Pfigner, wo find fie, wenn nicht noch in unjerem Kreis?

Man braucht nodh keineswegs von Oswald Spengler herzukommen, um diefen
Pejjimismus geredhtfertiat ju finden. Tberhaupt — iff das mit dem Sdlagwort
Deffimismus’abjutun?  Obder ift das nicht vielmehr die furdhtbare RKlarheit der
Grkenntnis Cines, dem frauernder Liebe fiefftes Leid die Augen aufjchlof? Durdh
Ntitleid wifjend —!

Und diefe beifse Licbe ju Volkstum und DVaterland — den Vegriff in feiner
jonthetijchen Bedeutung qefaft — ift audh) das Leitmotiv fiir feine anderen Abhand-
lungen, auf die ndber eingugeben, miv leider der NRaum verbietef: fie entjtrdmt den
Aufjigen Biihnentradition” mit ihren wunderfeinen Vemerkungen fiber die In-
jzenierung Wagnerjcher Werke, bdie feine tiefe licbevolle Durchdringung jener er-
kennen laffen, nicht minder wie der Aufjagreibe Romantijches” (Hoffmann, Weber,
Martjchner), fie erittert als Unterfon in der gegen Vufjoni gerichteten  Futuriffen-
gefabr” und in dem warmberzigen Wekrolog auf den Celliffen Heinrvidh Kiefer,?)

2) Was Pfigner da von feinen CErlebniffen am Frankfurfer Konjervaforium unfer -
Bernbard Sdoly und von deflen Abneigung gegen alles Talentoolle erzdblf, glaubt ihm
aufs Wort, wer einmal das Ungliick batte, deffen ,Lied von der Glocke” fiber fich ergeben
su lafjen oder gar — horribile visu et auditu — den Golo” in der Hand gebabt hat.



fie jchwingt in den tiefempfundenen und formoollendeten Gonetten, deren [efites,
joujagen der Schlufsjtein des ganzen Werkes, Richard Wagner gewidmet iff. Ich
kann mir nidt verfagen, das dhsne Gedicht bierher ju jeen, jumal es nicht blof
jeine Stellung 3u dem Vapreuther Meifter, jondern audy fein ganzes Deutjchbemufzi-
jein gleichjam in nuce widerfpiegelt:

Dem Halbaoft gleich in friber Kindermiege,
Rein Wunderkind, doch Riefe an Gejchlecht,
Crwiivgteft du fiiv deutjches Geiftesredht —

Die alte Schlange weljcher Wodeliige.

Denn daf der Deutjche fremde Fefjeln friige,
Fiiblt er nicht mebr, und wdr er zehnmal Knedht.
Doch du zerhiebff das kiinftliche Geflecht —

Und ftandft mit deiner gangen Jeif im RKriege.
Cin Konig mufte aus den Wolken jteigen,

Um deinem Volke ew’ge Schmady 3u fparen

Und dich vom Unfergange ju erldjen.

Dein Erbe aber nehmen wir ju eigen,

Um es als. hohes Guf unsé ju bewabren:

Die Selbjtbefjinnung auf das ecigne Wejen.

Was die Lekfiive diejer Aufjafe und AUbbandlungen jo anziehend madbt, ift,
aufer dem bdarin [odernden Ethos, die blutvolle Frijche der Geftalfung, die ganj
wie bei Aichard Wagner auf dem feften Voden pbhilojopbijdher Durchbildung {teht.
Auch Prigner kommt von Schopenbauer bher, dem er jeinen Dank auch in einem
fdhonen Sonette abftattet. Sein jpriibendes Temperament, das alle Regiffer des
QAusdrucké ju zieben weif vom beiligen Grnft diber liebensmwiirdige IJronie bis
jum grimmigen $Hobn, (@Rt ibn aber niemals ungered)t werden; felbff da, wo die
- beifefte Erbifferung in ibm aufgrollf, bleibt er immer fachlich, auch da wo e¢s viel-
leicht am jdhwerjten ift, in der Abrechnung mit dem Judentume. Idy will ibm bei
feiner Unferjcheidung zwifchen dem Judentume und dem einzelnen Juden im Sinne
von Wagners ,ernfter licbevoller und tapferer Schrift” — nicht gerade widerfprechen,
aber ein Fragejeichen mochte ich doch daju jefen. Und auch da, wo man ibm nicht
wird folgen kénnen, 3. B. in jeiner Wertung Lis3ts als Komponiften, oder iiber feine
Stellung gegeniiber der Vebauptung der poetijchen Idee bei Beethboven, wird man
ibm das Redht feiner kiinftlerijdhen Individualitdt jugeftehen miifjen,

Dr. Hermann Seeliger.

QRur noch Badyofen.

Faft durch Sufall ift Badhofens grofzes Werk iiber die  Grdberjpmbolik der
Alten” in meine Hiande gelangt; nur mit Jweifel und Mifrauen fdlug ich es auf.
Da und dort blatterte ich darin, wurde bald gefefjelt, begann von vornen, las die
beiden Cinleifungen, vertieffe mich in das Buch, juche jeht alles von und iiber Bach-
ofen ju bekommen und bin beute leidenjchaftlich der Iiberzeugung, daf im Lebens-
werk diejes Vaslers ungeabnte Schife liegen, deven Entdeckern wir herjlichen Dank
jchulden.

Kénnen Vachofens Unferjucdhungen auch den fogenannfen weitern Kreifen efwas
bringen? Geine Werke rvithren an Fragen, die feit Jabrfaujenden nachdenkliche
Menfchen bewegt haben und die fie fich immer wieder jtellen werden. An der Aus-
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prdgung der Trauer um liebe Verftorbene will Bachofen das Seelenleben der Ur-
vilker belaujchen. Seine Naturipmbole und ibre Pipchologic beriibren jenes Rein-
menjdlide, das Ridhard Wagner als das im Gewand des Mythijchen Ewigwabre
bejeichnete. Das Los der Tofen ift die Frage aller Fragen. Ebrfiirchtiges Grauen
vor Dem unfafzbaren BVegriff Ewigkeit ummwebt unsg; vor der Unermeflichkeit, ja
Undenkbarkeit der Mildbftrafzen-Gojteme lenkt fich unjer Blick demiifig auf unfere
Mutter Erde, auf unfer Vaterland, defjen ganze Gejdyichte nicht einmal ein Augen-
blingeln im Weltall ift. Wir denken an uns jelbft, an etwas aljo, dag wir ju kennen
glauben, und feben uns winzige Wejen cingebettet jwifchen Emighkeif binfer und
vor uns, Stiubchen unter verfchollenen und keimenden Billionen. Und doch fpiiten
wir das Wirken widfiger Gefefe und Gebote in uns, wir fiihlen das ungeheure
Maf von Leid und Gliick, das unfern Vorfabren, unsg felbff und unfern Wachkommen
sufdllf. Trdumen oder wachen wir? Leben wir als Schattenbilder in Platons
Hoble? GSind wir fraumende Sigismunds in Calderons Lebensdrama oder lebende
Ruftans in OGrillparjers Traumjpiel? Haben wir von Hoffmanns Elirieren ge-
frunken wie Bruder Wedardusd? Obder bejcdhwbdren wir gar Neprinks Engel vom
weftlichen Fenfter, wie der gleichzeitiq in Kénigin Elijabeths England, RKaijer Ru-
dolfs Prag und im modernen Wien handelnde Jobn Dee? — — — Grofypater-
und Enkelgefiihl beriibren fich und verfchmelzen fich in eciner Gegenwart, die vet-
gangen iff, jobald wir fie uns ju denken juchen. Jeht dringt unfer jdhreckensgieriges
QAuge in das Reidy der Weltennacht, wo Triftan von je gewefen, wobin auf je et
gebt. —

s wire jchade, wenn nur Fachgelehrie Bachofen naben diirften. Ja, Gelehrte
welchen Fached? Religionswiffenfchaft, Pbhilologic. Ardhdologie, CEthnographie,
Pbhilojopbie, Pinchologie beginnen jich um den Nachlafy Bachofens ju ftreiten. Wer
Laie aud) nur in einem diefer Fédcher ift, miiffe veragen, 3ugang 3u finden. Dodh
nein! Wende dich nichf ab! €. A. Bernoulli fand fiir feines Landsmanns Forjchungs-
methode den Ausdruck ,Aufhebung der ijolicrenden Fachjchranken”. Ludwig Klages
etblickf bereifs die feierlichen Poffenreifser”, die nady Jarathujfras Wort den
Markt fiillen. Winck erkldrt nach Jakob Burchbardt die Relativitdt des Begriffes
iffenjchaftlich”. Miibleffein befiirchtet, das Lebenswerk Badhofens werde aber-
mals ,auf das fote Geleife der einen oder andern Fachborniertheit gejchoben”. €3
fcheinf den Herren diesmal ernft 3u jein! So mogen denn dem Fernerftehenden
cinige Worte des Dankes, des Jweifels und vielleiht audy der Anregung ge-
ffattef fein.

Rofwendiger als je find Gelebrte, die fich nicht mit der Enge cines Spejial-
aebietes begniigen, fondern ibre Forfhungen dem Gefamtleben einuordnen juchen.
Die Wiffenjchaften, wenn auch nicht die RKiinfte, bediirfen der fiberblicker und Ju-
jammenfafjer. Frudbtbar kénnen befonders auch Grenjgebiefe werden. Wandyer
Diletfant” im Ginne unferes unvergefiencn §. St. Chamberlain vermag Funken
aus ecinem Sfoff 3u jhlagen, der dem im Wuft der Cinzelkenntniffe befangenen
Gpeialiffen kalf und fot blich. Gewif, jogar Gefchichte als  Wiffenjchaft” wdre
uns ldngff verleidet worden, wenn wir nicht ein fiir allemal eingefeben bdtten, daf
von Fraulein RKlio beftenfalls nur fubjekfive Ausjchnitte aus dem Weltgejchehen
ju erwarfen find. Aber wieviel ,Relativitdt” qibt es doch jogar audy in den  erakfen”
Wifjenjchaffen! Je peinlicher genau Einzelunterjuchungen arbeifen — oder 3u
arbeifen jcheinen — deffo rajcher verlieren fie off den Blick fiir die ungeheure Kom-
pleritdt und unendlich verquickte Vedingtheit der Watur und deg Lebens. Aur beim
alten Goethe’jhen Webftuhl vermagq ein Tritt taujend Fdden ju rvegen; die heufige
Fadbwiffenfchaft zerrt an folchen Fadchen und verwirrt das Gewebe, wenn fie diber
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die engften Sdyranken hinaustaftef. Die Lefer erinnern fich der Wiode, die Nloniften
als Crrafer der Weltrdtfel ju feiern; unfere beutigen 3oologen aber lddheln ldngft
fiber jene  Mpftiker”. Wir kennen cinen beriihmien Votaniker, der es mit Ent-
riiffung ablehnt, Pilanzennamen Rennen ju jollen: er jei nicht Spjtematiker, jondern
Hiffologe, nidht die Pflanze kommt fiir ibn in Betracht, nur die Jelle. Und off
genug qibf es praktijche Wathematiker, etwa Ingenieure, die 3war mif fiebenftelligen
Logarithmen und mit Jehntaufenditels-Briidhen rechnen, in der Schlufz-Darftellung
aber plglich keck auf gange 3ebner aufrunden. Erakte Wiffenjchaft ift oft Wintho-
[ogie geworden; Ronnten wir da erwarten, day Wnthologic einmal Wifjenjchaft
wiitdbe? Graufame Enttdujchung! Wie liebten wir die BVriider Grimm und wie
berrlidh und fieflinnig fdbienen uns ibhre Undeufungen und Auslequngen! Auch
®brres fchien und wundervolle Einfichten ju begen. Und Creuzer, Savigny, Karl
Otfried Miiller waren aud) nicht ju verachfen. Wie ewigwabhr beriihrte uns die
Urverwandtichaft Briinnbildend mif Dornrdschen. Grimm erfaffe uns gegen die
niichternen,  wiffenfchaftlichen” Jerftsrungsverjuche folcher naturfpmbolifcher Deu-
tungen. Mit brennendem Herjen faben wir das Aufkommen materialiffijcher,
wiffenjchaftlich genannter Crhldrungen — und beufe jeben wir, dafy wir nichts
(iffen” konnen. Gelebrte baben uns 3war die Poefie des Mpihos geraubt, obne
aber Wiffen obder gar Gewifheit ju jchaffen. Hiftorismus, Grammatik, gewagtejte
eftpmologifche RKiinfteleien, theojopbifche Spekulationen frafen an Sfelle von Jakob
und Wilbelm Grimms licbevollem Wifjjen und ibrem Heimweh nach Waturver-
bundenbeit des Geiftes. Ploglich fragt nun eine Welle die Pipchologen Carus,
Rlages und den romantijch-pindhologifchen Badhofen boch. Und bereits ffreiten fich
die Gelebrfen crbittert um Badbofen. Ernft Homald feht ihm  Mpthos und Tra-
gbdie” entgegen. Ulfred Baeumler, einer der wdrmiten Kdmpfer fiir Vachofen,
wird von andern Anbdngern des Baslers abgelehnf. Wiehjche und Wilamowif
tauchen auf. Auch der Frankfurter Werner Deubel fpiivf QWorgenrot. {Fiir ihn
reichen fich Carus, Badhofen, Schubert, Oken, Vurdach, Walfatti, Troxler die Hand
und den Verein leifet als Chrenprafidium L. Klages. Weniger einverffanden find
wir, wenn RKleiff, Jean Paul, Holderlin alé verfchollene Dichter bezeichnef werden,
an die im . gnadenlofen Abgrund der jweiten vorigen Jabrhunderthdlfte” niemand
qedacht babe. o gani gnadenlos waren jene Jabrjebnfe vielleicht doch nicht. Wie
bodh baf Richard Waoner Kleift geffellf! Verjchweiat das Herr Deubel abfichtlich?
Dann moge er fich jelber bolen! Uns find beim Betrachten diefes wirbelnden Fiir
und Wider, Hin und Her unferer wiffenfdhajtlichen Leuchten Wotans Raben ein-
gefallen, von denen e8 in der Edda” nady H. v. Wolzogens Bearbeitung heifyt:
Gedank und Gedenk miiflen Tag fiir Tag
fiber den Erdgrund fliegen:
Gedank, befiivcht’ ich, flieqf nicht uriick,
noch banger gedenk’ ich Gedenkens. —

PVorldnfig aber, berubigen wir ung, nimmt der Rubm Vachofens eber noch ju.
Wiirde er fich mif avchdologifchen oder pbilofopbijchen Feffitellunqen beqniiqt haben,
fo erjchiene er heufe zwar vielleichf vereinzelfen Archaologen oder Philologen als
atofjer Gelehrier; Bedeutung in der Geiffesaefchichte hdtfe er aber kaum erlanaf.
In Bachofens Hianden aber bat fich die Sepulkralorchiologie nacdh Bernoullis
Worten aus' einer Fachipezialitit in eine Veobachfunoswarte vermandelf, von wo
aus fich fiefe Blicke fun lafjen in das Seelenleben des frommen Heidentums und
in das Labprinth unferer eigenen Vrujf. Vernoulli heifit Badhofen wablverwandt
mit Klages in der Erforfdbung der menjblichen Seele. Und Klages jelbjf nennt
Bachofens Werke wabre Entdechungen; fiir ibn ift er der CErjdhliefer urjeiflichen
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Bewuftjeinszuftandes, den unbedingt kennen mufl, wer die Friihzeit des Geiffes
beurteilen mddhte. Schon um der beiden kurzen Cinleifungen wegen, verfafit eben
pon Bernoulli und Klages, wire die  Griberjpmbolik” duferft lefenswert.

Cinem fich leidenjchajtlich um folche Probleme bemiihenden Laien werden allet-
dings weder Buch nody Cinfiihrungen Fragen und weifel unterdriicken. So mchten
wir manches der unjdbligen Jitate befjer werten Rénnen. Ob Herr Klages alle er-
wdbnten Scriffiteller im Schranke hat? Wir wiirden es begreifen, daf Bachofen
RKennfnis der griedbifchen und rémijchen Klajfiker vorausjet. Will er aber den
Jug tiefer Melancholie in der alten Waturbetrachtung nachweifen, vermeiff er u. a.
auf folgende Fufnote:  Ein jebr {chones Veifpiel liefert die griechijche Grabjchrift
der Pomptilla, weldhe auf der Infel Sardinien gefunden worden iff. Marmora,
DVopage en Sardaigne 2, p. 577, nach Le Vag" Rejtitution”. — Das beift einem
Schmadytenden Brot jeigen und einen Stein rejdhen. Der Eindruck einer gewifjen
Jufdlligkeif der Funde und ihrer Auswabl erwadht. Jff es nicht eine liberfdhiBung
der Beweishraft auch noch o zablreicher Grdberfunde, wenn das Ur-Bewuftjein
der gangen ,Menjchbeit” aus den Spmbolen von jwei, drei alfen Mittelmeervdlhern
abgeleifet witd? Darf vor den Grabmilern auf Sizilien oder in Atfika auf die
Spmbole und die Anjchauungen aller jener kelfijchen und germanijchen Volker ge-
fcblofien werden, die es vorjogen, ihre Tofen in Bdumen ju beffatten, felbft wenn
fie QMarmor bejeffen bhdtfen? Halfen Trauner und Tieffinn immer Schrift mit der
Pracht des Monuments? — Die Verallgemeinerung jcheint uns jo gefdbrlich, als
wie wenn ein Forjder aus der Vergleichung ¢ines Campo janfo mit einem
[chwedifchen Friedhof auf das Vorbandenfein oder Feblen urtirmlicher Religiofitdt
und mptbijcher Befabiqung fchliefen wiirde. RKlages hatfe iiberhaupt den Einfluf
ded Chriffentums ausaejchalfet wifjen wollen. Und doch lajjen fich jelbff 'in den
Glaubenslebren noch der gefchichtlichen Menjchbeit off die mothijdhen Urelemente
etkennen. 1Uns jdien e§ gerade befonders anregend, etwa vorchriftliche Mutter-
gottes-Dorffellungen mit chrifflichem Aladonnen-Kulf verglichen ju fehen.

Wir vermiffen alfo die Veriickfichtiqung der indifchen, perfijchen, chinefifchen,
altmerikanijchen, altperuvianifchen, arabifchen und namentlich der kelfijdhen und ger-
manijchen Mothologie. Fiiv diefe bietet s keinen geniigenden Erjaf, wenn Ethno-
grapben beufe bei irgend einer Horde im Amazonas-Gebiet nody jo ficher Wutter-
recht, Mdnnerkindbett und was weif i) nachweifen, Rein ethnographijch entfpricht
fibrigens immer nody) jeiflich Entlegenes rdumlidhy Entjerntem. Die ,primitive
Geele” [df3t fich nicht nur aus Triimmern Efruriens belaujchen, jondern audh bei
[ebenden Papua-Stimmen Neu-Guineas. Fiibrt man immer das Wort ,Menjch-
beit” im 2Rund, obne diefen leeren Veqriff in verfchiedenmertige Raffen 3u fpalten,
fo ift nicht einzufeben, weshaldb wir uns nicht durch jene Papuasd ju den feelijchen
Ur-Requngen leifen laffen follten. Diefe Leute find vielleiht jogar bedeufend
(teligisfer” als die Gtrurier, Romer, Hellenen, Denn ibr ganzes Leben ift ein ein-
siger, ununferbrochener Dienft der Ddmonen. Den Geiffern und den Vorfahren
und Nadykommen qilt jede Requng: Schmuck, Gelage, Fejte, Fajten, feruelle Aus-
jdhmeifungen, Ldnze, alles Tun oder Lajfen, ja jeder WUtemzuq ift vituell und qebort
den Geijfern. Oder wdren die Parfen weniger ,religifs” als die Rémer, weil fie
Ceichen als unvein befrachfen und auf abgelegenen Tiirmen von Geiern befeitigen
[affen, diefe aber ein feures Grabmal fiir einen beerbten, vielleicht lange vergefjenen
Tofen beffellfen?

liberrafdyend wirkf es, wie nun auf einmal die Leiftungen in der Erkenntnis
der mpthijdhen Bedeutung von Waturjpmbolen anders gewertet find., Wobhl werden
ctwa Mannhardt und Robde nody Iobend erwdbhnt; eine neue Deutung primitiver
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Bewuftjeinszujtdnde aber fei nur Vachofen und Wiehjche 3u verdanken. Vetriibt
bat es mich, daf ein jo grofier Pinchologe wie Klages den Homnus auj Wiehjche
nicht bejchliefsf obne einen Seitenbieb auf defjen ,jchopenbauerijche Kunftworter”
und auf den Wagnerrummel”. Wir find iiberzengt, dafy Richard Wagner
mit Begeifterung fiir Bachofen eingefreten wdre und in ihm vielleicht einen freueren,
gefiinderen Wiekjche erkannt bitte. Fiir Wagner wdre jedenfalls Vadyofens Ver-
juch, den miitterlichen Chthonismus, die religivje Erdgebundenbeit, mit dem Ehriften-
fum ju verbinden, ebenjo angichend gemwejen wie fiir Klages bedauerlich. Riick-
blickend will es uns bediinken, dafy von etwa 1820 big 1880 alle Probleme, die jeff
endlid) bei Bachofen ausgegraben werden, in der Luft lagen und alle Romantiker
in Wifjenjchaft und Kunjt mehr oder weniger beriihrten. Der gelehrte Wipjtizismus
ift ebenfo begeichnend dafiiv wie das veligionswifjenjchaftliche Bemiiben oder das
Juriickwandern jum Wpthos, ju Waturjpmbolen, 3ur Volkskunde. Sollte nur Bady-
ofen ds mpftijche Schauvermigen der Seele bejefjen haben? Wenn jogar Wiekfche
felbft jolches Vermbgen im bichjten Grade aucy beim Dichter des ,Rings” entdechte
und anerkannfe, ift es gewify audhy heute nod) erlaubf, in Wagner einen genialen
nreger ju jeben, der auf jeine Weife wie Vachofen gemeinjame fpdtromantijche
QAbnungen und lberjeugungen ausjprach. Im Gliick, Bachofen gefunden ju bhaben,
ferne man Ehrjurdhf! Man kann BVadyofen loben, ohne Schopenbauer und Wagner
beleidigen zu miifjen. Der Groll des erkrankfen Wiekjche auf ein dhyriftliches
DBapreuth braucht nicht blind zu machen gegen das dort Geleiffete. In den mit Un-
recht iiberfebenen Projawerken Wagners finden fich geniale Tiefblicke auch in die
primifive und in die antike Seele. Es ift auch nicht 3ufall, daf Robdes ,Pinche”
ein Lieblingsbudy nodh Siegfried Wagners ift. Und waé etwa Badyofen durch miih-
jelige, weitldufige pbhilologijd-ardhdologijche achweife und Konjtruktionen bheraus-
zuatbeifen fucht, gibt jein ®eiffes- (wenn auch nicht Form-) Verwandfer in jener
mif den Wornen und ibrer utter Erda verbundenen unirdifdy anmutenden, lang-
jam und doch unbemmbar empordrdngenden Tonjolge. ein, Wagner darf nidt
pergefjen werden! 2ber audy jein Kreid hat viel zur Erforjchung mpthijcher Watur-
jpmbole beigefragen, auch wenn die Jiinger nicht von efruskijdhen Grabmdlern aus-
gingen. Der Philofoph Paul Deufjen diirfte da genannt werden oder etwa Leopold
von Schroeder (,Die Weltefche”; . Die Vollendung bdHes arijchen Wipfteriums in
Bapreuth”) oder Wolfgang Golther oder Willibald Hentjchel und o manche andere,
denen im Sinne Aiekjches (und Klages') bochjfens vorzuwerfen iff, daff fie es nidt
verfchmdbfen, in die a priori verldfterten Bapreuther Blitter ju jdreiben. Hans
n. Wolsogen, in dem Wagners und der Vriider Grimm Gedanken fich verbinden,
bat da und dort 3ujammenbinge angedeutef, denen boffentlich auch einmal die
Wecher erffehen werden — wie heute BVachofen. Wie beziebunasreid) iff 3. V. feine
®egeniiberffellung der ficben Taten Gieafrieds und der zwdlf Athla des Herakles!
Wenn audy keine Grabidriff, wird darin doch das WVajenbild erwdbnt, auf Ddem
Athene  bHes Herakles Maid (kore)” genannt und von ibr erzdblf wird, fie habe
pen Hejperiden die aolderen QApfel wiedergebracdhf. — Und lagen denn all’ diefe
beute fo geriibuften Gntdeckungen von [pkifdhem Volk, Mutterrecht, Demetriern,
dhtbonifchem Verbundenjein ufw. dem ndmlichen H. v. Wolzogen gar jo ferne, als
er 1870 in feiner Uijchplos-Ausgabe jchrieb: ,Die bedeutjamen Kulte der Volker
Karieng und Cpkiens in Kieinafien, welde der grofien Mutter, der Erde, und ihrem
" Gobne, dem Manes, oder der Kpbele und dem Attia galten, welcher unfergeht und
von Der Quffer wie von der Menge des feiernden Volks aufs wildeffe beklagt
wird, bis ihm wiedergeboren der eben fo unmdfpigjte Jubel jum Empfange erjdallt,
diefe Kulfe, die aljo das ganze Leben der Natur, Crwadyen, Vergehen, Wieder-
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kebren, in jich jdblojfen, und denen der Gott iiberhaupt die Lebenskraft der Welt
geworden war, wirkten auf die kleinafiafijdhen Griechen und von ihnen auj die
Oriechen des Mutterlandes jelber und den dorfigen Dionpfos-Kult juriick. .. .. Die
utter des Gotftes war keine andere als die der Wiutfer Erde oder Kpbele Wjiens
enfjprechende Griechengdttin Demeter.”. ... Fdande fich die Stelle bei Aiehjche oder
Badyofen, des Entdeckens und Riihmens wdre kein Ende! Leider find gqute Ge-
danken nur dann efwas wert, wenn fie in ein ,Spftem” gebracht murden oder um
Spitem eines andern pafjjen.

Dielleidht mag, wie man fieht, der Wagner-Kreis (inbegriffen AWiejhe) doch
auch den Voden fiir Wythologie und ANaturjpmbolik vorbereitet haben, vor und mit
und neben und nad)y Bachofen. Juerft war es den Forjchern mebr um Erkenntnis
als um Kritik und ein neues Spftem ju fun. Kbftlich iibrigens, wie die Bachofen-
Greunde heute von den  Wilamowifen” reden und von dem Verftandnis der antiken
Tragiker; fie jollten wabrlich auch jenen erfrijchenden UAngriff auf den Philologen

_im Brief Richard Wagners an Aiehfche vom 12. Juni 1872 lefen.

Qody ein Wort Chamberlaing fei erwdhnt: Die Mpthologien der Arier be-
jeugen eine wunderbare Vorausabnung metaphpfijher Erkenninis, oder aber —
unjere wifjenjchajtliche Witetaphpfik bedeutet dag Wiederaufleben weithinblickender
AMipthologie”. 5

Undankbar find wir Bapreuther nicht. Und kein mpthijher Trank bat uns
vergefjen lafjen, was wir Ricdhard und Giegfried Wagner und ihren gelehrten
Greunden jchulden. Denke ich an das boje Wort des Herrn Klages, jo fdllf mir
jeine £ebre vom Temperament cin: Weine perfonlicdhe Willenserregbarkeit (Ew)
witd beeinflufzt von der auf das Jiel gerichteten Triebkraft (T) und dem BVewuftjein

der SHindernifje tragenden feelijchen Widerftand (W). Es ijt aljo: Ew = 3);,, wobei

die Liebe fiir Wagner bedeutend grofer iff als die Ehrjurcht vor BVachofen.
Dag Iiberwiegen von T gegeniiber W baf mich mathematifch gezwungen, alé wag-
balfiger Laie mich jolchem Fragen-Kliingel ju naben.

Bad)ofens Werke werden beute drei Leferklafjen begegnen. Die erfte, 3abl-
reichjte, wird die Biidyer fofort entmutigt und enttdujcht weglegen, vielleicht der
geplanten Bachofen-Gefelljchaft beitreten, jedenfalls aber fich vor dem Denker in
Jukunft biiten. Andere Lefer werden fich durch die Jitate hindurcharbeiten, hie und
da aufafmend eine Gtelle berausgreifen; ein Erbeben iiber den Wuft der Einjel-
beiten wird aber auch diefer jweiten Klajje nicht moglich jein, das Werk bleibt ibr
ein vollgepfropfter, aber’ kalfer Ofen. €s witd fich aber auch der dritte Lefer finden,
dem fich die unzdbligen Vemerkungen zu einem Gejamtbild, ju einer warmen 2An-
jcbauung geftalten. Die aufgeftapelten Scheiter haben Feuer gefaft, kniffern und
jpriiben: unfer Backofen erwdrmt den Raum.

Wir wiinjden, Badyofen und RKlages mochfen Lefer der dritten Art finden.
Dafy es wie bei Wagner 3u einem ,Rummel” komme, ift nicht 3u befiivchten.

Kildhberg am Jiirichfee.
RKarl Alf. Weper.
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‘I_!am:euﬂ) und Draufen.

DBericht ifber die Feier von Frau Dr. h. c. Cofima Wagners 90. Geburistag
des Bayreuther Bundes der bdeufjchen Jugend, Orisgruppe Leipsig.

Unter dem—flir Wagner Gliick verheifjenden Wappen von Wabnjfried, das fidh audy
der Bapreuther Bund der deufjchen Jugcnb als Bundeswappen erkoren bat, dem Stern-
bild des  Giebengeftirns”, jtand die denkwiirdige Feier, die die junge, riibrig aufftrebende
Leipjiger Drté{;ruppe unter dem Vorfiff des frenbemdhrien Heren Hermann Weupert
und feiner gleidhjalls fiir die Bundesjache ecifrig wirkenden Gaffin, Frau Kithe
ANeupert, der Berfafferin der feinfinnigen Lebensikizze Frau Dr. Cofimas, auf der Vor-
tragsfolge am 18. Januar 1928 im Gaale des Landeskonfervatoriums in Anwefenbeif des
Herrn Giedfrieo Wagners, feiner Frau Gemablin und vieler Ehrengdfte veranjtalfet bat.

Gejdymiickt war das Pobdium des Konzerfjaales mif eciner lorbeerumrabmfen Biifte
Frau Dr. Cofimas, die die Vorfigende der Ortsgruppe jur Verfiigung geftellt hatte und die
Dorderfeite der Vorfragsfolge batfe ecine befondere 3ierde erbalfen ourd) das gan3y un-
bekannte Jugendbildnis der Gefeierten nach Lenbadh, in phofograpbifcher achbildung von
Pieperhoff, Leipgig, dejfen Original im Vejif von Frau Eva Chamberlain in Vap-
reuth, mit giitiger Crlaubnis dafiir reproduziert worden war.

Der fejtfpielartigen Ankiindigung entfprechend, ju der die Cintrittskarten lang 3uvor
vergriffen waren, baffen aufjer der einbeimifchen Prefie eine grofere Anzahl bedeufender
beutjcher Tagesjeitungen und Facdzeitichriffen, 12 auswdrtige Ortsqruppen Verfrefer ent-
jandt und von einer grofen AUnzabl Lerniicgenbeu Ortsgruppen waren Vegriifungs-
telegramme eingelaufen, die in dem ftarkbefuchfen nach der Auffiibruny ftattfindenden ge-
felligen Beifammeniein verlefen wurden.

Die GSpielfolge der eigentlidhen kiinftlerifdhen Geburtstags-Wacbjeier jehfe fich gany
}m ‘Banreutgcr Geifte aus Werken des Vaters, Gatfen und Sohnes der Gefeierfen zu-
anumen.

Crofinet wurde die Auffiibrung demgemdf mif einem Werke Franyz Lis315
jeiner gewalfigen Orgelpbantafi e fiber B-A-C-H, vorgefragen vom Leipziger
Organijten ju Sf, Wikolai Karl Hoper. Einen Prolog, gefprochen von Jofef Krabhé,
einem ange?ebenen Kifnftler des biefigen Schaufpielbaufes, jur Feier des 90. Geburtstages
per  Meifterin von Vapreuth”, folgte, gedichtet von unjerem bald 80 jabrigen Hans von
Woljogen (abgedruckt im Wionatsblatt des Vapreuther Bundes der deuffchen Jugend
Nr. 12, @egntberbeft 1927, und audy im erjten (Winter-) Stiick des 51, (laufenden) Jabr-
gangs der Vapreuther BVldtfer). Frany Liszf, dem Vafer der MWieifterin von Bapreuth,
waten darauf nod) jwei Darbiefungen gewidmef. Drei Lieder: I liche Didh”,
(Bijft Du!”, In Liebeslujt”, gefungen von Annp Helm (Witglied der Stiadf. Oper
Berlin), der trefflichen %ranfgdnc bes vorjdbrigen BVapreuther ,Triftan”-Feftfpieles, und
das 3u Unredht jtark vernadldffigfe Concerto pathétique in E-moll fiir 2 Slaviere, vor-
gefragen von ‘Droﬂeifnr Offo einrveich (Cebrer am Leipgiger Landeskonfervaforium)
und Paul Verbeek.

Don allen folgenden Werken fefjelte vor Allem bdie Wiedergabe von Richard
Wagners noh unverdffentlicdhten groffen Klavierfonate in A-dur
op. 4, einem unfer ufficht feines Cebrers, des Leipsiger Thomaskantors Theodor
Weinlig im Jabre 1831 gefchriebenen Jugendwerke deg 18 jdbrigen, das jumal in feinem
erjten und oierten (leffen) Saf, geiftiq auf fein grofjes Vorbild Beethoven, dancben fpiel-
fednijdy nicht felten auf $Sapdn, in der formovollendeten Fuge des 3. Safes aber auf
Gebajtian Bady juriihweiff.  Jumal der Schlufzfa mit feinem reich fiberquellenden
mufikalifthen Leben ermeckf das [ebbaffe Verlangen, das vielverfprechende Jugendwerk
bald der gejamfen Rlavierfpielenden Welf jugdngiq gemacht zu feben. Offo Daube,
?erfﬂ‘?)orii’genbe des Bapreuther Jugendbundes, fpielte es in Urauffiibhrung vor-
refflich.

Wiederum bof Jofef Krabés rejitatorifche Meifterkunit Hervorragendes durch Wieder-
gabe der Tribfdhener Kinderhbpmnen an die Wutter Cofima (AReujabr
1872), einer jdyerzbajten, kindlichen Rachbildung des kernigen Volksgefanges des _Kaifer-
marfches”, das in der Glafenapp'ichen Sammlung ,Gedicdhte” von Ricdhard Wagner (Berlin,
Grothe 1905), nidht aber in der Volksausgabe der jamtlichen Schriften und Dichfungen des
Meifters (Vand 12) aufgenommen worden iff, Ferner las Jofef Krabé, um audh die
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Sdhriftitellerin felbft ju Worfe Rommen ju lajien, einige bedeutende Ausjiige aus
dem DBriefmechfel Fran Cofima Wagner-Aiehiche vor. Entnommen waren fie der Er-
innerungsausgabe ju Wiehjches 70. Geburtstag (15. Oktober 1914) von Elijabeth Forjter-
ARiehiche: Wagner und UWiehjde jur Jeit igrcr Treundjchaft. (Miinchen 1915, Georg
Miiller.
‘Rzldy dem Vorfrage des Gefjanges der Jris aus Sonnenjflammen” von Sieq-
tied Wagner, gejungen von Annp Helm, und der von Jojef Krabé gefprochenen
idmung jum Giegjriedidpll, erfolgt endlich, als ergreijender Abfchlufy der aus-
etlefenen Geier, das Siegfriedidpll felbjt, gefpielt in der Zribjchener Original-
bejeung von Witgliedern des Sfadtorchefters (Theater- und (ﬁemanbbans-ﬂrd)e[tc‘r‘) mit
Kongertmeifter Gdgar Wollgandt an der Spife, unfer Leitung von Siegfried
Wagner jelbjt. In diefer Befehung — d. h. mif jdhwaden Streidhern — unter der fein
auf den inriLd)cn Ton geftimmten Ceitung des cigenen Sobnes der Weifterin, der damif
ju deffen Geburt die ebeiLle Huldiqgung durch den gliicklichen Vater dargebracht war, wirkte
das kbjtliche, poeficummwobene Tonwerk wie cine mujikalijhe Offenbarung, die nod) lange
im $Herzen der dankbar begeifterfen Jubidrerjchajt nacdhRlingen wird!

Univetfitdtsprofefjor Dr. jur, et phil. Arthur Priifer.

Qus den Vereinen.

Augsburg. BVapr. Bd. d. deutfchen Jugend. 11. 1. 28, Jur Feier des 90. Geburts-
tages von Frau Cofima Wagner. Prolog. 2 Lieder von Lif3t (Frl. Elijabeth Off, Frl
Jrene Rarmann, K1), Gri. $rbr. v. Gebjattel, perjonliche Erinnerungen an Heinrid) von
Gfein. Albumblatt von AR. W. (Hr. Franj Pheiler, Viol, Frl. Irene Karmann, KL).
Reinbards junge Liebe” aus ,Herjog Wildjang” von &. Wagner (Hr. Luis Otto BVidk,
. Wufil, KL).

DBayreuth. 18. 1. 28. Gemeinfames Konjert des Allg. R. W.-Vereins, des NR. W.-
Derbandes d. Frauen, des Vapr. Vundes d. d. Jugend, des Orchejtervercins. lnter
Ceifung des Herrn Prof. Ernft Schmidt. Ausgejeichnet durdh die Wiedergabe der Wag-
nerijchen Jugendwerke: D-moll Konjetrf-Duvertiice und D dur-Spmphonie; dajwifchen Vor-
fpiel und 1. Szene, 3. Akt von &. Wagners ,Kobold” (Verena: Frau Kupfer a. Aiirnberg).

Darmitadt. W.-B. 11. 2. 28. Weber, Cavatine der Agathe (Frl. Grof), 4 Shubert-
lieder (Hr. Hofflin vom Wainjer Stadttheater), 3 Schumannlieder (Frl. Grof), 4 Wolf-
lieder (Hr. HOfflin), Mozart, Arie des Cherubin, d'Ulberf, ,Das Mddchen und der
Schmetterling” (Frl. Grofy), die Gralseczdblung in urfpr. Fajjung (Hr. Hofilin).

Dresbden. tisqruppe des R. W.-Verbandes deutfder Frauen. Der Jabresbericht
1927 nebjt Mitgliederliften ift erfdienen. Der Vorftand von 1927 wurde fiir 1928 wieder-
gewdblf: CEhrenvorfigende Frau Elsbeth Chrambad)-Pabft, 1. Vor]. Frau Berta Wep,
2. Vorf. Frau Hanna Schmif, Scriftfibrerin Frau Elijabeth t;l.)igct, 1. Gdafmeijterin

rau Seonore Heller, 2. Frau Emmp IJenijek, BVeififende Hr. Redisanwalt Dr. Walfer
dleidh, Hr. Prof. Dr. Cugen Schmif.

Halle. Ortsqruppe des R. W.-Verbandes deutfcher Frauen. 25. 1. 28. Tee im Haufe
Sommerlad. DVoller Dank und Verebrung gedadte Frl. Tillp Kallmeper des 90. Geburts-
tages der Frau Cofima Wagner. Frau Kammerfdngerin Vand-Agloda, begleitet pon Herrn
KM, Zrolldenier vom Stadttheater, fang die Sdlufjworfe Briinnbildes a. d.  Gbtter-
pammerung” und 2 Weberlieder, und Frau Luife Sejjing vom Stabdftheater jprad) einige
Gedicdhte R. Wagners fowie den Prolog von H. v. Wolzogen. 14. 3. 28. Herr Profefjor
Dr. Sommerlad fprach tber das Thema ,RNichard Wagner als Liederkomponift”. Im erjten
Teil des DVorfrages jang Frl Jrmgard Seiffert den ,Tannenbaum” und die drei Romanjen
aus der Parifer Jeif des Meijters, im jweifen Teil Frau Dina Wablendorf die Wefen-
tonklieder. $Herr RKapellmeifter Trolldenier vom biefigen Stadttheater batfe die Klavier-
begleitung tibernommen. 2Alle Mifwirkenden batfen fich wieder in dankenswerter Weife dem
Derband jur ‘Ber]iigung geftellt. — Allgemeinen Beifall fand auch die Verlojung einer
Rarte fiiv eine Parfifal-2Auffiihrung der diesjdbrigen Vapreuther Feltipiele, deren gliicklicher
Gewinner ein biefiger junger Kiinftler ift. :

Hamburg. 2W.-B. 13. 1. 28. 153. Ver.-Abd, Werke von Schubert, Schumann, Lijat.
QAusfiihrende: Dorothea Bauer, KL, Friedel Holler, Sopran, Jof. Kobler, Tenor, Dr. .
Glage, Begleitung. — 10. 2. 28. 154, V.-Abd. ,Siegfried”-Abend. Dr. Heinif, Erlduterung
des Werks (MWargarete Heinit, ﬁl.& Der Wanderer und Crda (Hans Bonneval vom
Roftocker Stadfth., Connp Klaf). riinnbildbe und Siegfried (Hanna Bibre-Kerrl vom
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Altenburg-Gothaer Theater, Karl Wirus, Charlottenburg). Dr. F. Glage am Klavier. —
9. 3. 28, 155. V.-Abd. Nar Reger-Hugo Wolj (um Gedddinis. | 22, 2, 1803). Reger,
Sonate c-moll, 4 Vortragsitiicke aus op. 103, 6 Kinverlieder. Wolf, 6 Lieder. Ausfiibrende:
‘{fgiet;atﬁeli-‘zlcbilles (®ef.), Goa Hauptmann (Viol), Warie Wlerck (KL), Dr. §. Glage
(Begleitung).

Qeipig. Ortsgruppe des Bapreuther Vundes der deuffchen Jugend, ¢. V. Enf-
jtebung und Eniwidkiung der Orfsqruppe im erjten Jahre. Am 8. 10. 26 wurde im bijforijchen
Chiivinger Hof von bisherigen Cingelmitgliedern und Freunden der Vaprenther Jdee Ddie
Ceipsiger Orfsqruppe mit 16 Mitgliedern gegriindef. ady einer weiferen LVerfammlung,
die Organifationsjragen betraf, fand man fich ju monatlihen Veranjtaltungen im Hotel
Bibhme jujommen. Den kiinjtlerijden Teil bejtritt bauptjacdlich Herr Daube: Einfiihrungen
und Grlduterungen am RKlavier in Ricdard Wagners und Siegfried Wagners Werke.
5. 11. 26. Siegjried Wagners ,Bdrenhdufer”. 7. 12. 26 und 4. 1. 27. QRbeingold”. Auj-
fiibrung der Rbeintéchier-Szenen durd) Frau Bruger-Drevs, Leipzig, und drei ihrer Scbiiler
(Magda Schifer, ANeues Lheater, Leipzig, Crika Wendorf, Crich Heimbad), Stadttheater
$Halle). 8. 2, 27. DVortrag fiber Houjton Stewart Chamberlain (Sivonie Peter). ,An Allem
ift ' Hiitchen fchuld”, Inbaltsangabe, Ouverfure und CErkldrung bder Wotive. Gefang:
«DBogellied” aus Giegfried Wagners ,Kobold” (Lotfe Bruger, aus der ®efangsfchule ibrer
Qtuiter. 1. 3. 27. Hortjeung und Beendigung der Cinfiihrung An Allem ift Hiitchen
jbuld®. 5. 4. 27. ,Walkiire”, Gefang: Hallenbegriifjung aus Lannbdujer, Gebet Elja’s
aus Cobengrin (Hanna Becker). 3. 5. 27.  Giegfried”. @e%ang: Schmiedelieder und Liebes-
fied aus der ,Walkiire” (Albert Schwarzburger). 19. 5. 27. Fortfehung und Beendigung
der Einfiibrungen und mu[ihaliicben Grlduferungen ju  Giegfried”. 14, 6., 21. 6. u. 5. 7. 27.
Ginfitbrung und mufikalijdhe GErlduterung ju , Gdtferddmmerung”, ,Trijtan und Jjolde”,
DParjifal”. — 16, 3. 28, 3ur Crinnerung von Heinrich von Stein: Borfrag des Hrn.
PDrof. Dr. Arthur Priifer, Aus den Werken H. v. Steins: Sizene Die Todyter Cromwells”
(Cromwell: Jofef Srabé, Clijabeth: Crika Aumiiller), Crzdblung Die Enifiibrung (Jofef
frabé), Szene ,Aus dem grofen Kriege” (Badh: Fri Chrijtian Boebme, Cva: CErika Au-
miiffer, Ratsherr, ein Fremder: Jojef Krabé). — Am 18. und 19. 2. 28 fand in Leipjig eine
Giung des Gejamtvorftandes ftaff; die euordnung des Vorftandes und jeiner Ge-
fchéifte ift darnach folgende: Bundesvorfigender: Oberpojfrat a. W. Paul Pregid,
Bapreuth; ftellv, Vorf.: Regierungsrat Dr. Alfr. G e mmin g, Berlin; Schagmeifter: Bank-
direktor Paul ®iffow, Rathenow; Beigeordnete: Frau Wartha Oftersbady, Hamburg-
Dolhsdorf, Oberfpielleiter Alerander Spring, Weimar, Karl Ernft Lange, Freiburg Sa.;
Werbung, Vortragsreifen: O tfo Daube, Leipyig. ﬁinuu%mﬁid)uta: Giijjow, Frau Otfers-
bach; Prefjeftelle, Nionatsblatt: Paul ‘?relﬂd}, Bayreuth, Biirgercentherftr. 24,

Qeipyig.  Ortsgruppe des R. W.-Verbandes deufjcher Framen. 4. 12, 27. Tee-
nadymittag im Haufe Supmann. Frau Maria von Wenden fprad) fiber Hans von Biilow.
ﬁ[uvteworfrﬁ?e von Graf Gefiler. 29, 1. 28. Sammermujik im Haufe Dr. Klemm. NQit-
wirkende: Frl. Jrene Kreffchmann, Gefang; das Weigmann-Lrio (Frig Weifmann, Klavier,
Dr. Hans Mlpnarcpk, Violine, Frig Schertel, Cello) fowic die Herren Hans Verninger,
Rlarinette, Frif Bernbardt, Bioline 11, und Heinricdy Creuzburg, Viola. Klavierfrio B-dur
von Beethoven, 3 Schotfifdhe Cieder mit Trio von Beethoven, Adagio aus ecinem Streid)-
quintett mit Goloklarinette von Richard Wagner, 2 Gefinge mit Bratjche und Klavier von
Brabms und Klaviertrio C-dur von Vrabms. — 29. Februar. Konzert unfer Witwirkung
der Herren: Oberftudiendirektor Prof. Dr. Reum, RKlavier, Kapellmeiffer Joellner, Klavier,
und Opernfinger Jofef Lindlar vom Stadttheater. Jum Vortrag gelangten die fompbonijdyen
Dichtungen  Fejtkldnge” und  Taffo” v. Lifst fiiv 2 Klaviere, jowie Andante u. DBariationen
v. Rob. Schumann. Herr Opernf. Cindlar fang: ,Die Frift iff um” aus dem Fliegenden
Holldnder”, NMonolog ded Hang Sadhs aus den  Meifterfingern” und 3 Schumannlieder.

QWien. Orisqruppe des V. B. d. d. Jugend. 2. 3. 28. Konjerf (,Werbeabend”):
Hermann ®8h, Klavierfrio g-moll op. 1 (Frif Kuba, KL, Erich Graf, Viol,, Rich. Kroffchak,
Gello). ,Qtanie”, Chor mit Ordhefter, ausgefiihrt durch ein Sologuartett mif Rlavier (Crika
Roknfa, Clla Firbas, Rudolf Aimes, Jofef Volk; am KL Fr. Kuba). Hindel, Arie aus
IMNeffias” (Grika Rokota), Cello-Konjert (Richard Krotidak), Lieder von Franj u. Cornelius
Glla Firbas). Quintett a. d. ,Neifterfingern” (Crika Rokota, Ella Firbas, Rudolf Aemes,
Jofef Sdiif, Jofef VHIRI, am K. Fr. Kuba).

Abaefdilofen am 21, Wary 1928,




DBapreuther Blatter.

Dritfes (Fejtjpiel-) Stiick 1928.

Bayreuth — da ijf cin ewiges Werk, und cin Wienfch, von defjen Worfen man
noch reden wird, wenn wir lingjf ju Ende empfunden und gelebt haben, gejforben
und begraben find, und nur noch ald Mitwelf cines Solchen 3u fpdteren Gejchlechtern

reden. Heinrvidy von Stein (1880).

Richard Wagner iiber das Feffipielhaus in Wiinchen.

(Aus unverdffentlichten Briefen.)

(13. 9. 1865.) — Semper ift angekommen. €Er gebt dem gegebenen Auj-
frage nach und ftudiert das Terrain Wiincdhens zum Jwecke der Wabl eines
BauplaBes fiir dag Theater. Wir haben uns nun entjchieden und jchlagen
Golgendes vor: Konig Cudwig II. wird eine Strafje in Wiindhen griinden,
wie fie fein Vater und Grofvater fid) gegriindet haben. Dies ijt Sache der
Jukunft, fie kann aber jet {chon dem Plane nach von unsg beriickfichtigt
werden. Dieje Strafje wird als eine Verldngerung der Briennerftrafe, an
der koniglichen Refiden3 vorbei, durch den Schlofgarten, gerade aus bis an
die Jjar gefiibrt werden, iiber welche dann eine Briicke biniiber 3u dem
etbsbten Ufer ju den Terafjen fiihrt, auf deren Anbhobhe das ideale, Feft-
theater ftolz emporragt. Dies der einflens nach Jeit und Umftdinden gdnslich
ausjufiiprende Plan. Fiir jeht wiirde an dem diefem Plan entjprechenden
Orte, umgeben von der jdhonften Promenade WMiinchens, in mdfiger Ent-
jetnung vom Marimilianeum, 3unddhii das Theater jelbjt zu erbauen jein.
iiv diefes babe ich nun, durd) genaueftes Cingeben auf die idealen kiinft-
lerijdhen Crforderniffe, fo wundervolle Aufgaben gefunden, dafy Semper,
der fiir jolche Ausfiihrungen ecinen wabhren Adlerblick bat, ftaunend 3u er-
Rennen gab, dafj er ein jo originelles Werk in hichfter Schonbeit noch nicht
in das Auge gefafit bdtte. Er wird nun unjere IJdeen ausarbeiten, und den
Plan, der uns Beide mit Enthujiasmus erfiillt, alsbald jorgfdltig enfworfen
dem RKonig jur Anjicht und Priifung vorlegen.

(16. 9. 65.) — Semper febe i) beute noch einmal am Abend bei mir.
Cr ift Feuer und Flamme fiir feine Aujgabe, und in der Taf, jeht glaube
i) an eine wunderbare Sdydpfung durd) diefen BVau. Erjt durdh diefes
Theater foll die Welt begreifen lernen, weldhe Heiligkeit einer dramatifchen
Auffithrung — gang nach meinem Sinne — beimohnen Rann, und die
bisherigen, felbjt die pracdhtvolliten Theater, miiffen jedem Verniinfigen
dann geradeswegs ladyerlich erjcheinen. :

10
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Crinnerungen an Heinrich Freiheren von Stein.

(Bortrag, gebalten in der Ortsgruppe Augsburg des Bapreuther Jugend-Bundes
am 11. Januar 1928.) 1)

dm $Herbjt des Cholerajabres 1873 weilte ich im Kreije meiner Familie
im ein3ig jdhonen BVad Briickenau. Da entftand der Plan, mein dlterer
Bruder und idy jollten die infolge der vornehmlich in Wiiincdhen herrjchenden
Cpidemie verldngerten Ferien beniien, um unjere alte Heimat, die Rbhsn,
3u Fuf 3u durdhwandern. At leichtem Gepdck auf dem Riicken, mit nod)
leichterem auf Herz und Gemiit, jogen wir durch das in gliihenden Herbji-
farben prangende Land, iiber den boben RKRreuzberg, durdh) das Tal der
taujchenden Brend, nad) Lebenban an das Grab meiner utter, iiber Uns-
leben und Mielltidhftadt nad)y Weuftddles jur Familie der Grafen Julius
Goden, defjen Sobn Alfred fich fiebenundzwangig Jabre jpdter, wdbrend
der Wirren in China bei der Verteidigung der belagerten Gejandtjchaften
in Peking grofjen, woblvoerdienten Rubm ermwerben fjollte. Unjer lehtes
Reifeziel war Schlof und Gut der Freiberrn von Stein zu AWord- und Oft-
beim.

Als idy an einem wolkenlofen, jonnigen Herbjitag durch den Wald von
Qeufjtadles nach Voelkershaujen ging, abnte ich nicht, dafy ich dort einen,
nein den Wenfchen finden wiirde, der in der fiir die Entwicklung der
Geijtesrichtung eines jungen Wienfdhen wichtigiten Jeit auf mich einen in
vieler Hinficht entjcheidenden Einflufy ausiiben jolite. Wit der Familie des
Freiberrn Carl von Stein begriiffe uns auc) deffen Weffe Heinridh. Lien-
bard, in feinem Budy Wege nacdhy Weimar”, und auch Chamberlain jchildern
Heinrid Stein als einen Riejen von Gejtalt, mebr einem RKavallerie-
offizier als ecinem Gelebrten dbnlih. I weify nicht, ob fie damif ein
richtiges Bild von ihm geben. Stein war fiberlang aufgejchofjen, wobl einen
balben Kopf grofer als ich, dabei kaum breiter in den Schultern, aljo eber
fchlank 3u nennen. Fiir midh) batte er nie etwas Riefenbaftes, aud) bhitte
idh ibn mir nur {dwer ju Pferd vorftellen konnen. Mit feinen offen
blickenden, grofzen, bellen, blaugrauen Augen, dem fchlichten blonden Haar
und dem ebenfalls blonden Schnurrtbartanflug war er doch wobl eher der
Tppus des nordifchen Jiinglings von der Wafjerkante. Faft genau gleich
alt wie idy, jeigte et fich anfdnglich jcheu, leicht verlegen, faft etwas linkijch,
nicht u brauchen ju wildem Tun und Lreiben, wie wir anderen es liebten,
aber voll Begeifterung fiiv alles, was mit Wijjen oder Gelehrjamkeit irgend-
wie 3ufmnmenbmg Jmmer mwar er, wie witr jderzend jagten, in bhoheren

1) CBor 50 Jabren, im Spdtjommer 1878, ward Sfeins ame juerjt in Wabnfried ge-
nannf und fein Einfritt in das Haus des Aeijters fiir das nddhite Jabr befchlofjen.
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Spbdren. In der Bibliothek des Schlojjes, die er ju ordnen unternommen,
im Odlofgarten und auf Spajiergdngen rvedeten und firitten wir nun
jtundenlang, wie dag bei jungen Leuten unjeres Alfers ja oft der Fall ijt,
iiber die hochjten Probleme, die den Wlenjchengeiff bewegen. Damals fiel
von feiner Seite jum erjtenmal das Wort, das Sie in jeinen binterlajjenen
Sdyriften vergebens fjudhen werden und das Ddaber aud) Reiner fjeiner
Biographen ermdbnt, das ich aber im Laufe der Jabre nod) ein weites Wal
von ihm borte:  Jch wiifzte mir kein furchtbareres Sdhickjal, als ein jogenannt
brauchbarer Wenjch 3u werden.” Erjtaunt blickte ich ihn an, als er dies fajt
erregt ausjprach, denn, wenn wir in jener Jeit auch beide durdhaus in der
Stimmung waren, nach den Sternen 3u greifen, jo habe id) doch Steins frei-
miitiges Gejtdndnis jo boher Selbjteinjchdfung riickhaltlos bewundert. BViel-
leicht Darf ich hier gleich die Frage fireifen, ob Stein das von ihbm gefcheute
Schickial erjpart blieb. Iy glaube fie bejaben ju diirfen. Lienbard hat doch
wobl Unredht, wenn er jeiner Skizze iiber Heinrid) von Stein den Saff voran-
jtellf: ,Wer Rennt beute noch Heinrich von Stein?” Wer jich mit dem
Bapreuther Kreis unter Richard Wagner bejchdftigt, kann an ibm nicht vor-
iibergeben und wer die philojopbijcdhen Richtungen und Sdhriften des ver-
gangenen Jabrbunderts vichtig beurteilen will, witd die Arbeiten Heinrich
Gteins wiirdigen miijfen. Ofein batte vor dem Weltkriege eine nicht zu
kleine Gemeinde begeifterter und geiftig hochjtehender Anbinger in Deutjdh-
land und Frankeeich, heute, da das Interejje an Wagners Werken erneut
gewaltig im Gteigen iff, witd aud) jenes fiir Gtein wieder wad)jen. In
einem Gedicht aus den  Rbsngeiftern”, das er {pdter als  Leter Wunjdy”
beeichnete, jpricht er von einer hoch jum Himmel aufjchdumenden Woge, die,
jich gldttend, langjam verfchwindet, und er {dhliet mit der Strophe:

Oliche ibr mein Leben!”
Qod) dem jpdten Wanderer”
JFern ein leuchtend Sinnbild!”

Jeb meine, das wird ihm gewdbrt jein. Ob er freilidh als ein wirklich
Grofer im Reiche des Geiftes nod) in jpdteren Jabrhunderten genannt werden
wird, miiffen wir der Jukunft iiberlajjen.

Bei den vorerwdhnten Unterhaltungen 3wijchen Stein und mir trat jchon
damals — 1873 — bei jenem ein fiiv fein Alfer erjtaunliches Wijjen und
jeine grofze Belefenbeit ebenjo jutage, wie jeine Begeifterung fiir jedes pbilo-
jopbijche Thema und jeine tiefe, von jeder Engherzigheit freie Religio-
jitdat. €r war ju der 3Jeit nod) aus freier Wabl entfchlofjen — nicht, wie
Chamberlain jagt, beftimmt — fich dem geiftlichen Berufe ju widmen, aber
jchon geniigte ibm die iibliche Form der Religion nicht mehr. Die Weiter-
enfwicklung der Reformation fchien ibm geboten. CEr jchreibt:  Es ift hochit
bedauerlich, daff immer die groften Geifter {chlechte Chriften find . . . €8

10%
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wiitde fich darum bandeln, eine Religion 3u finden, die ihre Tore weit offnet
und der Auffajjung des Individbuums Raum gibt. I glaube . . . ., daf
diefe gefunden wiirde, wenn man das Chrijtentum auf feinen Kern 3uriick-
fiibrte, aller nicht vom Sfifter herriihrenden Cinkleidungen enthleidete.” An
der Oottheit Chrifti bielt er nod) unbedingt feft. s beftebt fiir mich kein
Jweifel daran, dafy Stein gerade wegen fjeiner tiefinnerlichen Religiofitdt
in Konflikt mif jeinen urfpriinglichen religigjen Anjchauungen kam. Er
wat eben ein Wabrbheitsjudher, ein wirklicher ¢iddoogso, d. h. ein das
Wiffen, die ganze Wabrbheit Liebender, der fich mif irgend welcher Obet-
jldchlichkeit nicht abfand. Wifjen, nicht Glauben allein war fein Streben,
was er mit den Worten ausdriickte:  Religion und Wifjen, dieje Einbeit
bleibt immer mein Leitjtern; Kopf und Hery miifjen jujammenklingen, wenn
es einen Akkord geben joll.”

Qur eine kurge Wodhe dauerte unjer erftes Beijammeniein,
aber es geniigte, eine jabrelange Freundichaft ju begriinden, die von Seite
Sfeing in der erflen Jeit eine geradezu leidenjcdhaftiiche, fiir mich aber eine
geijtig unendlich anvegende war. Alljdbrlich kamen wir nun, jumeift in der
uns beiden fo lieben frinkijchen Heimat — _ich kann ja nicht leugnen, daf
auch mir Franken ald Gentil-Spesialheimat lieh ift” — ein- oder mebrere-
male jujammen und verftanden uns im miindlichen Verkebr gany aus-
gejeichnet. In jeinen jchriftlichen Urbeiten und Vriefen aber, die mir Stein
tegelmafig jandte und von denen er jelbjt jagte, dafy man fie nicht um des
Empfingers willen jchreibe, jondern daf fie des Schreibers wegen da feien —
¢in Saf, defjen fiefe Wabrbheit ich erft fpdter erhennen jollte — wurde et
mit immer unverjtdndlicher. it Redht {chrieb mir WAdelbeid von Schorn,
per id) Rury vor Ausbruch des Krieges Steing Lriefe an mich jur Durchficht
‘gegeben batte: €3 ijt fo viel Unverjtandliches in jeinen Briefen. Wie qut
begreife i), daf Sie oft nidht wufzten, was Sie anfworten jollten.” 1Und
Chamberlain nennt Kant's Kritik der reinen Vernunjt eine ausrubende
Lektiire gegeniiber Stein’s Doktordiffertation! Wie hatte idh, der joeben jum
Leutnant ernannte junge Kavallerieoffizier, fie verftehen jollen! Daju kam,
dafy Stfein keine Spur von Humor befah, .er war in feinen gliicklichiten
Stunden ernfthaff — eine eckerei war ibm unangenebm, war fie etwas
derb, fo verjfimmte fie ibn gan3.”

DBerwunderf und webrlos war er dem Spott gegeniiber; idh) aber war
ein froblicher Gefelle, voll Tibermut, immer aufgelegt ju barmlojem Schers
und ftdts geneigt, gerade jene, die ich gern batte, in wifiger Weife ju necken.
Da war es denn ganj natiitlich, dafy in unferer Korrefpondeny immer ldngere
Liicken eintraten und daff jie [dliefilid), als ich mit jchweren Sorgen um
meine und der Meinigen Jukunft rang, ginzlich einfchlief. Aber vergefjen
baben wir und nie und ftdts war ich mir bewuft, wieviel ich ibm vor allem
dafiir 3u danken hatte, dafy jein Cinflufy auch in den Jabren, in denen Ceben
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und Dienjt meine Jeit faft gdanzlih in Anfpruch nabmen, mid) vor einem
Detjinken” — im Leben und Dienjt — bewabrte.

Heinrich von Stein war ¢ine durd) und durch ideale WNatur.  Ich bin
Joealiff, Du bift ¢s nicht” — und er meinte, daf er fich auch noch lieber
einen Optimiften nennte”. — CEr kdampfte als Idealift gegen den Wlaterialis-
mus jeiner 3Jeif und bejeichnendermeife tragt feine erfte Sdrift den Titel
(Jbeale des Materialismus”. — AQun ftreiten jich die Leute, ob er mebr
und grofjer war, als Philojoph, als ifthetiker oder als Dichter. Wie wiirde
et lddheln, konnte er das lefen, denn fein Jiel und Streben war ein anderes!
M enjch wollte er fein!  Ich bin nicht mit Leib und Seele Gelebrfer . . .
Du auch  boffentlich” nicht mit Leib und Seele Soldat. Was denn?
Menfden, um es Rury ju jagen . . . . Wenjd) 3u fein in unjerer Jeif,
abgejeben von den Pjlichten des Standes, fcheint mir eine grofe Aufgabe”
und je mebr einer Wlenjdh, wabrer reiner Menjch wird, defto mebr wird
jein Streben cin ideales fein”. — Wie off babe ich an dieje Worte denken
miiffen, wenn Vorgejete und Untergebene AUnfichten, Antrdgen oder Ent-
jcbeidungen, Ddie ich ausiprad), vermundert und verftdndnislos gegeniiber
{tanden, wenn fie mir entgegenbielten, dafy diefe den {iblichen militdrijchen
2njdhauungen doch widerfprachen und ich ibnen anfwortete:  Jawobl, das
weif3 ich, aber ich bin eben erjt in jweiter Linie Soldat und in erfter Wienjch!”
Ja!, daf iy Menjd) fein durfte und immer war, in meinem ganjen Sein
und Fiiblen, in den Gorgen des Lebens und Dienftes, jogar in den Augen-
blicken der bochjten 2ervenerrequng, in den gejpannteften 2Augenblicken der
Sdlacht! — das danke ich Heinrich von Stein heute noch als 70 jahriger Greis!

Die enge, {dhwankende Att, in der Theologie auf der Univerfitdt Heidel-
berg behandelf und gelebrt wurde, die kleinlichen Streitigheiten der Theologie-
Profefjoren muften Stein entjefen und jchon im Oktober 1874 jchrieb er an
den von ihbm hochverehrien Kuno Fijcher die Frage, ob er nicht befjer daran
fdte, von der Theologie jur Philojopbie fiberjugeben. Die Untwort lautete
bejabend und jchon im ndchjten Jahre vollzog fich, nicht ohne ftdrkjten Wider-
jpruch feiner Familie, bei ihbm der Umjdhwung. RKuno Fijcher und dann der
blinde, finjtere Diihring waren jeine Lehrer. Damit entjagte er dem Glauben,
bis er mir jchlieplich jchreiben konnte: Wir jedod) wijjen nichts beffimmter,
als dafj kein Auge fiber den Wolken unjere Gejchicke lenkt und wir empfinden
jogar, daf es bejjer jo iff. ber religitie Kraft, die braudhen wir auch,
wit brauchen jie und befifen fie.” ZLrof diejes Unglaubens ift ficher wabr,
was auf feinem Orabjtein [lehf:  Selig find, die veinen Herzens find!”
Reineren Herzens als er war fdywerlich einer! Und wenn richtig ift, was
Chamberlain fagf, daf die wabre Grofe eines Pbhilofophen weniger von
jeinem Denken, jeinen Theorien und Lehren abbdngt, als von der im Herzen
wurjelnden moralijchen Peridnlichheif, dann war — was ich glaube —
Heinrid) Stein ficher der grofiten einer. —
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Wagner jchreibt cinmal:  Alles Verftdndnis kommt uns nur durch die
Liebe.” s ift Rlar, dafy in dem tiefen Gemiit, in dem reinen Herzen Heinrich
Steing geradezu ein Bediirfnis nach Liebe vorbanden jein mufte. Seine
Biographen berichten bieriiber nichts; fie mwijjen wobl nichts, da er an-
jcheinend in feinen Tagebiichern (die ich nicht kenne) fich dariiber nicht aus-
jprach. Gie werden es daber verftehen, daf auch ich mich nicht fiir be-
rechtigt balte, den Sdyleier von dem Bilde 3u ziehen, das er nichf enthiillt
baben wollfe. Qur fo viel: i) balte es nicht nur fiir mdglich, jondern bis
3u einem gewifjen Grade fiir wabridyeinlich, dafy die jhwere Enttdujchung,
die Stein bei feiner erften und meines Wifjens einzigen Liebe erlebte, feinen
friiben Lod mit verfdhuldete. Sein Hery war folhen Schldgen nicht ge-
wadhjen. Wie er ju lieben imftande war, das mégen Sie aus einem Ge-
dicht erjehen, das jener 3Jeit jein Entftehen verdankt.

I bab in ein blaues Auge gefchaut”

Und babe den blauen Himmel gekiifzt”

LUnd babe Du jur Sonne gejagt”
LUnd jum Griin des Waldes.”

Wie jhmdbte ich noch die Schone der Welt —"

S0 birg dich nur Griin im Schleier von Schnee,”

DBon drinnen jubelt’s und will's nicht geftehn,”
Daf3 in mir Lenj jei.”

Jy Renne kein Gedidht, das den bimmelbhod) jauchzenden Jubel junger
Liebe jo fiberwdltigend verkiindet wie diefes. Als Stein es formte, glaubte
er an die Crfiillung feiner beifjen Wiinfdhe. — €8 war ein Traum! —

DBejtimmend fiiv Steing weitere Entwicklung, fiiv jein ganjes jpdteres
Leben war das Jabr 1879. In diejem fraf er in Rom Walvidavon
Mepfenbug, die Verfajferin der  Nemoiren ciner Idealiftin®. Sie
erydblte ibm, Richard Wagner fuche fiir feinen Sobn Giegfried einen Er-
jieber und legte ibm nabe, diefe Sfelle ju tibernehmen. Stein, der einft
ausgefprochen batte:  Richtige Erziebung gibf ein neues Wienfchengefchlecht”
ging mit Cnthujiasmus auf den Vorjchlag ein, einen Wlenjchen frei nach
feiner Anficht und feinem Willen 3u bilden. Am 20. Oktober 1879 iiberjchritt
et jum erjfen ale die Schwelle von Wabnfried. Seine Familie, Standes-
genojfen und Freunde wollten und Ronnten es nicht verftehen, dafy ein Frei-
berr von Gtein, der Sobn eines koniglich preufzijchen Oberftleutnants, Hof-
meifter werden wolle beim Sobn cines  politijch Rompromittierten, verriickten
Mufikanten”.?) Daf idh ibn begriff und fiir ibn eintrat, hat er mir nie

2) Wenn man diefes Urteil begreifen will, mufz man nicht nur die Entwicklung in
Rechnung jieben, die unfer aller Anjchauungen in den leften 50 Jabren nabmen, fondern
auch bdaran denken, wie gerade damals mafygebende Mufikkrifiker fiber Wagner und
Bapreuth fdhrieben.
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veegefjen. Iy babe es Dir unendlich Dank gemufzt, daf Du — vielleicht der
€inzige von allen, die micdh vorber kannten — meine Stellung bei Wagner
pofitiv begriffen und verteidigt bajt.” — Es war cine Jeit hoher Befriedi-
qung, die Sfein nun innerbald der Familie Wagner verbrachte, eine Jeit
in der er mindejtens cbenjoviel Schiiler als Lebrer, nicht minder Emp-
fangender als Gebender war. Wit meiner Tdtigkeit bin ich febr jufrieden,
Giegfried lernt efwas bei mir und ich lerne ebenfalls; bejonders durch einige
pbilojopbijche Vortrdge, die ich in lefter Jeit mit Frau Wagner und Frdulein
von Biilow begann. Am meiften nun gar, wenn idh dies jchon lernen
nennen fjoll, durch irgend eine Unterbaltung mit Wagner. — Wagner it
viel grofjartiger und bedeutender, reicher in feinen Gejprdchen, als man
vermutefe und als man mir gejagt bat.”

€3 drdangte GStein mir ju jeigen, wie giinftig jein Scickjal jich geftalfet
batte. Cr fprach dariiber mit Frau Wagner und iibermittelfe mir — es
war wobl im Fribjabr 1880 — ibre Einladung, fiir einige Tage in Wabhn-
fried ibr Gajt ju fein. Diefer kurze Uufenthalt iff mir unvergefzlich. I
jebe es noch vor mir, als wdre e¢s erft por wenigen Jabren gewefen, wie
Stein mit mir durch die fajt menjchenleeren Strafen des in einen Dorn-
toschenjchlaf verjunkenen, alten Sfddichens ging, wie id), niht ohne Be-
fangenbeit, aber — ich will es offen geftehen — auch nicht obne einige
Doreingenommenheif, Garten und Haue Richard Wagners befraf. Man
fithrte mich in das Jimmer, das Liszt gelegentlich feiner Anwefenbeit immer
bewobnte, eine Auszeichnung, die ich im Augenblick kRaum gani verftand
und erft dann voll wiirdigte, als ich erfubr, mif welcher Empdrung alfe und
junge Lissticdhmdrmerinnen fich dariiber ausiprachen, daf ein jimpler Ulanen-
[eutnant dies $Heiligtum entweibt batte. Dann betrat ich mit meinem
Freunde das bekannte und beriihmte Okfogon. Im IJwielicht ded Abends
fab ich da unter einem Palmenarrangement einen blafjen, jcharf gefchnittenen
Kopf, umrabmt von grauen, auf die Schulfer herabfallenden Locken. Idh
glaubte Lis3t 3u erkennen und fliifterte Stein ju, er moge mich dem Abbé
votftellen. Da erhob fich 3u meiner lberrajchung Frau Cofima Wagner,
die ich mit ibrem Vater verwechjelt hatfe, und ging mir einige Sdhritte ent-
gegen. €38 dauerfe nur wenige Minuten, dann bhatte idh das Gefiihl mit
jemand mir [dngjf VBekanntem ju fprechen. So blieb ¢s auch wdbhrend
meines ganjen Aufenthaltes. Die Unferhaltung mit der — ich muf bier
Wagner's Wort wiederholen — unerhdrt geiftvollen Frau, mit den Téchtern
des Haufes und mif meinem Freunde Stein kam nie ing Stocken. GSie be-
fchrdnkte fidh), wie id) eigens befonen modhte, durchaus nicht etwa nur auf
Mufik, ein Thema, bei dem ich mich qrofter Suriickbaltung befleifsigte,
jondern beriibrte alle méglichen Seifen des Wifjens und Lebens. OStindig
wat ich mir bewufzt, mich in einer geiffigen Atmojphdre 3u befinden, die fich
recht erbeblich fiber die iibliche erhob. — Und jeht werden Sie wobl neu-
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gietig jein 3u biren, welchen Eindruck ich vom Wieifter jelbjt empfing. —
Da muf idh) Sie leider enttiujchen. Ich habe Richard Wagner iiberhaupt
nicht gejehen, da ihn ein Unwobljein von der Gefelljchaft fernbielt. Dennod)
denke i) an meinen BVejuch in Wabnfried noch beute mit grofter
Dankbarkeit juriick. €s waren lidhte Tage in meinem an dunklen nicht
armen jungen Leben.

Gtein wandte fich unter dem Cinfluff Wagners immer mehr der Lebre
Sdopenhauers 3u, auf Grund welder Einjtellung er mir, ald midy ein
jbwerer Schickjalsjchlag traf, nihts Befferes und Trdjtenderes fagen 3u
kRénnen glaubte, als:  Lies Sdopenhauer!” und dann nodh: ,Komm nadh
DBapreuth!” War fiir ibn doch ein engftes Sujammenarbeiten mit mir durdh
lange Jabre liebfter Herzenswunjch! — Doch jollte jeines eigenen Bleibens
in Vapreuth nicht mebr lange fein. Schon 1880 rvief ibn fein erblindeter
DVater wieder nach Halle an jeine Seite, wobei ich dabingeftellf laffe, in wie
weit diefem Ruf der Wunjch zugrunde lag, Heinrich aus dem Einflufy von
Wabnfried ju  befreien”. Und nun jeigte fidh, dafy Heinrich ein frdankijcher
Edelmann vom reinjten Whaffer war, das Ebr- und Pflichtgefiihl, das Erb-
jtiick unjeres echten Udels, wie Ehamberlain jagt, in ihm jo lebendig waren,
wie in irgend einem. ©Obne 3Jégern, wenn aud) blutenden Herzens folgte
er dert Pilicht.  Ja! es ift [eider mit Unfferblichkeit und grofen Laten,
fo jdheint es, ju Ende! Cine cinfache Kindespflidht! — Und was kdnnfe
dagegen felbjt ein Leben gelten, das etwa auf die Hohe fiihrte?” — Iy
glaube, jeden miifjen diefe Worte ergreifen, heute mebr als je, da wir wifjen,
daf mit dem Tag des Abjchieds aus Wabnfried fiir Stein dasg  Oliick” —
wenn er ¢s je bejaf — ein CEnde fand. Hatte ihbm fdhon in friiberen
Jabren odas Leben keine beiferen und nur wenig {chone Seifen gejeigt,
von jeht an wurde es immer friiber und rauber. Es ift ernjtlich cin beftreif-
barer Punkf, ob man einem feine Witjreude ausjudriicken hat, dafj er das
Licht der Welt erblickte — oder Witleid” — dann: Idb bhabe die Gabe
nicht, gliicklich 3u fein; wie jollte ich audh, da es um das Gliick etwas ganj
DBejonderes iff.” €3 ift als ob ich ein bejonderes Organ fiir alles Traurige
bdatte.” Und nun:  Leben ift arbeiten, und alles andere kommi erft in
jweifer Linie . . . Das jogenannte Gliick — ja! mein BVegriff von Gliick
bejchrdnkt fich einftweilen davauf, einen guten Gedanken [leidlich auf-
sujchreiben — mid) diinkt, idh trdumte cinjt davon, es gdbe auch ein anderes
Gliick, dDoch mufz man fich das Lrdumen abgewdhnen.” — Es folgten Jabhre
Des Kampfes mit den Fakultdten, juerff in Halle, dann in Berlin, Wan
vetftand nicht, dafy der junge Privatdozent neue, eigene Wege geben wollte
und alg er fich gar vermafy, ein Colleg fiber Wagner anjufagen, da ckelfe
man ibn von $Halle weg und bedeutete ibm in Berlin, daf er doch friiber
jelbjt .Das bedeutende” genannt batfe, von _ bober Seite”, er moge das
unterlaffen, da fonjt feine Laufbabn ein jdnelles Ende baben wiirde. So
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mufte er erfabren, wie wabr die Worte find, die er mir jchon 1876 ge-
jchrieben:  Eben das Aiveau, auf welchem die irdijche Rafje fich bewegt, ift
ein fo mijetables” und: La bestia trionfante, wie es der grofie Bruno
nennt, das Wiederfrdchtige in der Welt ift o wabrhaft univerfal, daf man
nicht vermeiden Rann, es jur BVeachtung ju ziehen — . . .. diefe ganje
NMijerabilitdt, in der wir waten bis an die Kniee — dodh in der Taf, nur
bis an die Kniee!” — Aie hat er den Sdhlag iiberwunden, den ihm Wagners
Hinjdeiden verjefte.  €Es fraf midh etwas Schweres. Das Schwerffe was
mich treffen konnte: Wagners Tod” und I wende mich von jenen erften
Fagen -ab, in denen die ganje Unglaublichheit diejes Verluftes mich be-
tdubte; ich wende mich einem fo vermandelten Leben wieder ju und eben,
weil ich den Loten wirklich liebte, weify ich, dafy iiber jedem meiner Lebens-
tage gejchrieben ftehen joll: Die Liebe boref nimmer auf . . .” Fieberbait
atbeifefe er, als wifje er, daff auch fein Leben nur ein kurzes jein ,wiirde.
Mir ift nicht anders als habe der Schickjalsfrauen eine mich befucht und
mich 3ur Cile gemabnt.” Wie ein Schrei aus ju Tode gequiltem Herzen
klingt ein in der [eften Jeif feines Lebens in jein Tagebudh gemadhter Ein-
frag:  Kein ferner oder naber enid), der mich verftebt — kein Weib,
das je mich lieben wird! Dennod) Leben und innige Glut — ewige Glut?”
Drei Wochen vor jeinem Tode fchreibt er: ,ES war mir noch vorbin bei der
Riickkebr aus einem Colleg, in dem ich von hoben Dingen ju reden batte und
nutr barte Mienen fab . . . wie es mir jet taufendmal ju Wute ift: als
ginge es nun aud) gewify nicht mehr. €s muf cine Krankbeif jein, die mich
verzehrt.” — Geine Abnung bat ihn nicht befrogen. In des Wortes eigenfter
DBedeutung ftarb er einfam und allein im Augufta-Hojpital 3u Berlin am
15. Juni 1887 an gebrodhenem Herzen. it ihm fchied aus diefem Leben
ein Mann, fiir den gerade jein Streben, enjdhy in der edelften Bedeutung
des Wortes 3u fein, Urfache war eines ibn verzehrenden Kampfes mif detr
AMenjchbeif, die dafiiv kRein Verftdndnis bejaf.

Am 28. Mdr3 1883 erbielf ich von Stein als nachtrdglichen Gliickwunich
3u meiner Hochzeit den lefiten Brief. CEr enthilt den Safy:  Sei gliicklich,
beffer Freund! DVergify mich nicht! Icb folge Dir ju Gliick und Ungliick!” —
QRur vier Jabre jpdter bielt ich, aufs tieffte erchiittert, die Nachricht von
jeinem Tode in der Hand und wufite, daff ich einen jeltenen Freund, den
beften enfchen unwiderbringlich verloren batte.

Das Leben Sfeing, der uns das wundervolle Wort gejchenkt bhat:
Sebne Dich und wandere!” ift erfiillt von Tragik. — Aus der allzn
Rurzen Freibeit des Schaffens im Hauje Wabnfried batte er ficdh der Wrbeif
des Univerfitdtslehrers jugemandt, gedachte in Verlin die Anregungen, die cr
von Wagner's Genie empfangen hatte, der Allgemeinbeit nusbar 3u machen.
Damif war er aber jeiner Jeit um Jabrjebnte vorausgeeilf.

Derjobnend ift das Bild jeines Todes. Die ihn pflegende Schmwefter
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bracdyte ihm einen Straufy von rofentoten Rojen. Lddyelnd blickte der jchmwer
Leidende auf die Blumen, mit denen Licbende fich griifen, und leije dankte
er der Geberin. Diefe verliefy fiir wenige Winuten das Jimmer und als
jie wiederkam, war Stein verjdyieden. Die Arzte konnten fich jeinen Tod
nicht erkldren. Die Fajern jeines Herzmuskels waren auf eine jonderbare
eife verdndert. Stein hatte fich innerlich verzehrt.

Goll er umfonft gelebt haben? Wie kann ich das glauben. Darum
mdchte i jdhliegen mit den Worten, die nach Steing Deutung Gobinean
in feinem beriibmten Dialog jwifchen der Warquefa von Pescara und
NMidyelangelo diefem in den Mund legt:

Onoung . .. glibt ein ewiges Feuer. Wir haben keine Flamme ju
enfziinden vermocht, aber der Funke gliibt fort: was da nun vergehben muf,
kann doch niemals génlicdh) vergeben.”

Der Funke gliibt, mdge fich an ihm der Geift unjerer Jugend entziinden! *)

Ludwig Frbr. von Gebjatiel.

Bapreuth und die Gegenwatrt.

DVon Guitav R6M in Frankfurt am Wain.

1. Richard Wagners heldijcdher Pefjimismus und Bayreuths Weltgeltung.

Sdyon feit geraumer Jeit, in verjtirktem Aaf aber jeit dem groffen
Rrieg, mufy die geduldige Leferwelt in Deutjchland, wie iiberall jonit, eine
Hochflut von Schriften iiber fich ergehen lafjen, die Umwertung, Umkehrung
und Crneuerung der beflehenden Jufidnde predigen und faujend verjchiedene
$Heilswege anjugeben wifjen, die alle ju dem einen Jiel fithren jollen: Auf-
bau einer aus der Gejamtbeit der Volker erwachjenden Weltkultur. Ge-
meinjam ift ibnen allen die Iiberzengung von der Unbaltbarkeit der gegen-
wdrfigen  Kultur’-Jufidnde und der jFuweilen obhne Glauben, juweilen
boffend in eine ungewifje Jukunft gerichtete Blick. CEinige von ihnen er-
kennen auch wobl in der Vdter hobem Erbgut den einzig ficdhren Unfer-
grund, auf dem woblgegriindet der Jukunft BVau fich 3u erheben vermbge.
Qber foweif wir blicken, ift all diefen Erneuerungsvorjdhldgen, wofern fie
iiberhaupt ernft ju nehmen und nicht Ausgeburten iibertriebener Ereiferung
jind, noch ein jweites gemeinjam: daf in Reiner von ihnen des Aamens ge-
dacht wird, der aller Kulturvergangenbeit Inbegriff und Hobepunkt bezeichnet,
des Wamens  DBapreuth”! Und wiewobhl das kojtliche Crbe des Meifters,

#) 52 Briefe Stein's an den Freiberrn von Gebjatfel, von 1874—1883, hat der Emp-
finger bochit dankenswerter Weife kiirzlidh der Stadt Bapreuth fiir den  Biograpbifchen
Wagnerfaal” 3um Gefchenk gemadht.
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die Fejtipiele, jene  erjichtlich gewordne Taf der Aufik”, nady dem grofen
RKrieg unter des Meifterjobns Leitung in neuem Glanj erjtand, jo berrlich,
dafy jede Wiirdigung durch Worte neben der unmiffelbaren [ebendigen
Wirkung des Werks verblajjen miifte, erjdheint es doch angefichts der un-
3dbligen, unenfwegt Vapreuth fotjchweigenden Reformjdriften unerldplich,
pon diefer berufnen Stelle aus einmal alle Welt daran ju erinnern, daf
DBapreuth” eine noch immer nicht vejtlos erfiillte Ho ffnung der deutjchen
und der Welthultur bedeutet und gleich einer mabnenden Forderung in die
Sukunfjt voranleuchtet!

Denn dies iff die Wabrbeit: wir befien wabrhaft klajfijdye Werke der
Rufikwijfenjchaft, die fich mit Richard Wagners Kunft befajjen, und nod
in jiingfter 3eit haben jwei nambajte Gelehrie die Schuld cingeldit, die die
jeitgendffijhen Wifjenjchafter gegeniiber dem Meifter durch ihr Verjagen
auf fich geladen: Ernjt Kurth in Bern mit jeinem Bud) Romantifche
Sarmonik und ibre Krife in Wagners Triffan” und Alfred Loreny in
Miinchen mit feinem mebrteiligen Werk:  Das Gebheimnis der Form bei
Ricdhard Wagner”. IJmmer feineren Einzelbeiten wendet fich die Aujmerk-
famkeit der Forjder 3u, immer tiefere Veziehungen der dichterifchen und der
mufikalijchen Form wie der philojophijchen Grundlequng deckt fie auf, des
Meifters Wetk trefflich zergliedernd, um es doch wieder in ein untrennbares,
nur jeBt in jeinem Wunderbau dem bellffen Licht der Erkenntnis dargebotnes
®anzes jujammenjufiigen. Gegeniiber diefen fiefgriindigen Leiffungen der
Forfchung iff aber efwas andres, das das lefite Wefen der Wleiftermerke
ausmadht, allzujebr in den Hintergrund gefreten: das Bewuftjein von der
deutjdhen Sendung Ridhard Wagners, von der Rulturgejchidt-
[ichen Bedeutung Bapreuths und von der Weltgeltung feiner Kunjt
als einer ,.gani grofjen Kulturgewalf”. :

Je nach dem Gtandpunkt, den man einnimmt, kann man die {ibliche
jchweigfjame Umgebung Bapreuths in der Gegenwart uriickfiibren auf die
Oberflachlichkeit und bedngitigend 3unehmende Berflachung der lebenden
Gefchlechter oder auf die bis in die Wurzelfiefen der Kultur iiberhaupt hinab-
reicdhende Unergriindlichkeit des Bapreuthber Kunfjtwerks, das in hehrer Ein-
jamkeit fich beraushebt aus einer 3eit, deren 3Jiele in des Werkeltags be-
grenjtem Oliick und Leid ihr Geniige finden. Um nicht den faljchen Anjchein
beroorjutufen, als jprdchen wir in dunklen Rdtjeln, wollen wir, das Er-
gebnis unjerer Betrachtung vorwegnehmend, gleich eingangs erkldren, worin
wit Bapreuths auch beute, nach einem Halbjabrhbundert feines Bejtebens,
Raum noch geabnte Bedeutung fiir die Weltkultur erblicken: in der Wieder-
erweckung des tragifjch e n Gedankens oder, mie man wobhl aud) jagen kann,
im heldijchen Pefjimismus Richard Wagners und fjeiner Kunif.

Qicht mit dem Redeldrm der Gegenwart, die noch jede AWichtigheit ju
ciner Wichfigkeif aufjubldbn verjtebt, jondern mif fiefem, beiligem CErnijt
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will diefer bobe tragijd ¢ Gedanke bedacdht jein. Verjdyollen war er jeit
dem Morgenrot aller Kultur in den friihen Tagen des Griechentums, bis
der Meifter mit dem Gefamthunftwerk gleihjam die Kunjt jchuf, die
einer tragifd en Gefinnung idberhaupt erft wieder Wusdrucksmoglichkeit
bot. Dabei ift die hobe Tragik des  Triftan” und des  Parfifal” aller Welt
offenbar, des  Parfifal”, infofern er als Denkmal eines in jabrjehntelangen
inneren Cridiitferungen errungnen Siegs das Tragifche im verkldrenden
Sdyein des Heldifchen ju einer duferften Hshe erhebt. Ift nun im  Ring
des ibelungen”, der den gewalfigen Ring des Gefdyebens iiberhaupt im
umfdnglichiten Gleichnis der Kunft geftaltet, der heldijche Pefjfimismus, der
das ganje Werk bhehr durdhwalfet, unverkennbar, fo kann man bier doch
im 3weifel fein, wo der Hohepunkt diefer Tragik 3u fuchen jei. Hieriiber
find die Qeinungen auch heute noch geteilt: einige wollen ibn erft ganj am
Sdlufy des Werkes erblicken, wo  wiffend wurde e¢in Weib”, andre —
was mir doch recht dufferlich vorkommt — bei Siegfrieds Tod. Demgegen-
fiber meine idy, diefen Gipfelpunkt der Tragik ebendort ju finden, wo man
ibn vielleicht ob des ftrablenden Glanjzes, in den die Handlung getaucht ift,
juleit erwarten mochte: im dritten Aufjug des Siegfried”. Scdhon
in einer friiheren Arbeit habe ich eben diefen Aufjug, der infolge jeiner
Entjtebungsgejchichte mit innerlicher Vegriindung als ein Werk fiir fich be-
tradbtet werden mufy, alg den Hobepunkt der dramatijchen Kunft bejeichnet,
obne freilich im groferen Rabmen jener Darjtellung mebr als einige Kern-
gedanken mit knappen Worten geben ju kénnen. Da ich die Tragik diefes
Qufzugs dabei nicht verbis expressis erwdbnte, die jubelnde Steigerung des
Biihnengefchebns auch in ibrer finnbildlichen Tiefenbedeutung aber hervor-
bob, jo Ronnte beim Lejer der Cindruck entftehbn — und er ijt entjtanden! —
als ob idy die Tragik iiberjdhe oder verneinte. In diefem Sinne mbchte
ich darum meine QUAusfiibrungen bier als CErgdnzung jener dort betradytet
wiffen und daber, ohne Hans von Wolzogen, der fich in einer feiner jlingjten
Qltbeiten eingehend jur Lragik des Giegfried-Jubels dufert, vorjugreifen,
meine Wieinung dabin fafjen: dafy ich dieje Hobhe, diefen Gipfel dramatifcdher
Kunft eben in dem jubelnden Ja jur Tragik des Gejdehns erblicke.
Wabrend in andern tfragijhen Kunffwerken die Lragik fich durchweg ftiefer
Frauer ndberf, wird fie hier 3u leudbtendem Heldentum. Aus den Worten
der Dichtung jelbjt gebt dies unverkennbar bhervor: denn die Worte, die
Briinnbildbens Crweckung ecinleiten, die leffen Siegfrieds vor ibrem Er-
wachen  Jollf’ ich auch fterbend vergehn!” und das lefte Wort des Werks
Zod” befonen gewichtig am Anfang und Ende all des leuchtenden Jubels
den fragijchen Grundfon. Und der Gedanke des lachenden Lodes”,
von leuchtender Liebe” umflofjen, erhebdt dieje Tragik bier ju einer jo un-
vergleichlichen Hobe, wie in keinem andern Werk desd Meiffers und Reinem
Kunftwerk jonft fiberbaupt.  Gdtterddmmerung” aber erfdheint mir danach
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als das Werk, in dem fih der Strom des Gefchebns von jener Siegfried-
$Hobe berab, nad) einem fchonen Wort Jojef Kinkels, ,mit gewaltiger Breite
ing Ateer der Unendlichkeit ergiefzt”.

Als der teifter den vierteiligen Riejenbau” jeines  Rings” da , mit
gemejjener Cile ju Ende tiirmte’, batte er zuvor fich, wie Wiehjche meint,
in den  teijterjingern” ausgerubt und erquickf. Jn dem fiefern Sinn, der
Qieliche dabei vorfchmebt, frifft dies jweifellos ju: fie find Abbild der
Genejung der Schopferjeele von unjdglichem, innerem Leid. Aber fie jind
noch mebr: fie find ein tragijcdes Kunftwerk, tragijdh in der Hobe der
Cntjagung, wie fie die gewaltige Geftalt des Hans Sadhs fpiegelt, tragijch
als das alles umfajjende €nde einer langen, unendlich verwickelfen RKette
innrer liberwindungen, die in ihrem Urfprung bis auf des Weijters auf-
wiihlendes Trijftan-Crlebnis jurlickgebt. lberjchaut der leidgereifte Weifter
bier verjdbnlich und mit dem verbaltenen Ldcheln des Weifen das Treiben
der Welt und jugleich jein eigenes, an Kdmpfen und Siegen iiberreiches
Leben, jo weift er jugleid) jelbjt mit den Worten feiner Didhtung auf die
jeelijche Tiefenverbundenbeit diejes Werks mit dem  Lriftan” hin:  Alein
RKind, von ZLrijtan und Jjolde weiff ich ein fraurig Stick .. .”. Und Ddie
unverdnderte Heriibernabme einiger Takte der Triftan-Partitur hebt dieje
tragijdhe Tiefenverwurjelung beider Werke noch hervor, nadydem jdhon der
ganje vorangegangene 2Auftritt  Hans Sachs, mein Freund . . .” unver-
kennbar Ankldnge an den Lrijtan-Stil gezeigt. Hier ift der Ort, einen viel-
genannten Ausjpruch Wiehjches wieder einmal anzufiihren, der immer neu
klingt, weil er ju den unvergdnglichen gebdrt, die frei von aller jeitlichen
DBindung den geheimnisvollen Urjpriingen der j3eitlojen Schopierfeele, in
unferm bejondren Fall der d e u tjd e n Schopferjeele, nachjpiiven:  Wer fich
iiber die Aachbarichajt des Triftan und der Wteifterfinger befremdet fiiblen
kann, hat das Leben und Wefen aller wabrbaft grofen Deutjchen in einem
wichtigen Punkie nicdht verftanden: er weify nicht, auf welchem Grunde allein
jene eigentlich und eingig deuticdhe Heiterheit Luthers, Veethovens
und Wagners erwachjen kann, die von andern Volkern gar nicht verftanden
witd und den jehigen Deutjdhen jelber abhanden gekommen jcheint — jene
goldbelle durchgegorene Mijchung von Cinfalt, Tiefblick der Liebe, befrach-
fendem Sinn und Schalkbaftigheit, wie jie Wagner als den kojtlichjten Trank
allen Denen eingefchenkt bhat, weldhe tief am Leben gelitfen haben und fich
ibm gleichjam mit dem Lddeln der Genefenden wieder jukehren.” Und wer
bellhdrig 3wijchen den Jeilen der Meifterfinger-Partitur ju lefen verftebt,
der witd allfibevall entdecken mand) langen, bangen Wintermdrchens Er-
3ablung, das in wirrem Lraum des Wieifters Seele umfing, bis die erldjende
Kunjt in der Gieghaftigheit der dramatijchen Geftaltung jeinen Bann brad.
Mit meijterlicher Reife werden die anmutigjten und tiefariindigjten Ge-
ftalten gejchaffen; Didytung und Wabrbheif werden jur Gleichung dergejtalt,
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daf3 die Dichtung jelber in ibrem bheiter verbiillten fragijchen Leid als die
Wabrheit der Wabrheiten erfcheint!

Go erkennen wir denn auch dies Werk, defjen Oberflacdhenjchein jundchit
ganj andres ausjagt, als fragijd) im fiefjfien Grunde; und nehmen wir unjre
Darlegung von der Vollendung des heldijchen Peffimismus im dritten Auf-
jug des  Giegfried” bingu, jo ftellt jid) uns damit das Bayreuther Kunjtwerk
in jeiner Gejamtheit als fragijd) dar.  Die Vollendung des arijchen
ipfteriums in Bapreuth”, von der Leopold von Schroder jpricht, LRt jich
jhliefzlich in die erbaben einfache Formel von der A [[fragik fajjen, wobei
wir nie vergefjen diirfen, dafy das Vapreuther Kunfjtwerk eben nidht ein Kunijt-
werk vergleichbar jedem beliebigen ijf, jondern eine Kulfurgewalt.
Und im DVollbewuftiein diefer Rulturellen Sendung Bapreuths nebhme ich
denn an diejer Stelle, meine Darlegung bejchliefend, den erjt kiirzlich von
einem nambaften Schriftjteller Wiehjche jugejprochnen Rubm des Erneuerers
des heldifchen Pejfimismus voll und ganj fiir den Weifter in Anjpruch. Denn
wenn wir es nicht aus verbiirgten Fuferungen des jpdteren Wiehjde wiiften,
wic entjcheidend felbjt da nody in der Jeit jeiner Entfremdung das Er-
lebnis  Richard Wagner” all jein Denken und Dichten bejtimmt hat, — aus
jeinen erften Sdhriffen leuchtet uns der Abglanz jenes Crlebnifjes fajt in
jeder 3eile hervor. Und bdtte nicht ewige Wadht zu friih feinen Geijt um-
fangen — ich bin gewify, er batte jeine leten Sdyriften, wenn er nur lange
genug gelebt bdtte, widerrufen! Edel genug war er daju! Haben wir aber
den beldijcdhen Peffimismus als das innerjte Wejen der Kunjt Richard
Wagners erkannt, jo Rann uns der heldijche Peffimismus Friedrich Aiejcdhes
nur alg die fpdfre begriffliche Pragung eines ungebeuren inneren CErleb-
nifjes erjcheinen, als der Widerhall der Stimme — Ricdhard Wagners! Und
bat ibn, was ftrof alles fpifindigen Widerjpruchs unzweifelbaft aus der
Gecburt der Tragddie” hervorgebt, erft das Crlebnis jener Kunjt und jener
Schopferperionlichheit in ibrer cinjamen CErbabenbeit jur Erkenntnis der
grofsen 3eif des Griechentums ald der fragifchen befdbigt, jo diirfen wir
mit dem gleichen, ja mit boherem Redht, das Jeifalter, das unfer dem Stern
des Bapreuther Kunjtwerks felbjt ftebt, als das fragijche bejeichnen. Die
Fdbigkeif zur Grhenntnis diefes tragijchen Vapreuther Gedankens und der
Wille 3u einem LCeben in diefer tragijden Gejinnung aber ijft leflich
der Mafitob fiir die Grdfe oder RKleinbeif der gegenwdrtigen RKulturwelt.
Bapreuths Wufgabe erkennen wir aljo darin: den Wdel des bheldijchen
Pejfimismus in aller Welt und jonderlich im deutjchen Volk lebendig werden
su lafjen in einer durch des Krdmergeifts Herrjchaft haltlojen und vermorrenen
Gegenwart!  Dies iff BVapreuths Weltbotjchaft! Es bleibt uns iibrig, in
einer jweifen Abhandlung ju 3eigen, inwiefern es jugleich jeine deutjche
Sendung fei!
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Der nordifche Ddamon.
Don Prof. Dr. Weinck (Lieqnify).

Jdn der beidijch-nordijchen Mpthologie und Volksjage jpielt eine grofe
Rolle ein furchtbarer Ddmon und elbijcher AWadhtgeift, dejjen Wame aber
vom abergldubijchen Volke vielmals verdndert wurde, weil man fiirchiete,
durch ennung des eigentlichen Wamens Unbeil heraufjubejchwodren. Im
mitteniederldndijchen Gedicht von  Karl und Elegaft” ftebt der elbijche Wame
offenbar fiir Clbegaft, und es bheifst dori:

Lines Abends, da der RKaifer fchlief

Auf Jeiner neuen Pfalz am Rbein,

Da weckl ein Engel (!) ibn und rvief:

Quf, Kaifer Karl, ein Dieb ju fjein!

Auf, Karl, und ftiehl, es ift Gotfes Gebot,
Auf, grofjer RKaifer, werde jum Dieb;

Und ftiebljt du nicht, es ift dein Tod:
Gefcdhwinde ftiehl, wenn dein Leben dir lieb!”

Aadh) dem Sagenforjcher Karl Wiillenbof (Jeitjchr. . d. A. XV, 26,
201 |.) bat es in Deutjchland gereimte Diebesjegen gegeben, und der Dimon
erjcdheint bier [lijtig und pfiffig wie der Gott Hermes bei den Griechen. In
einem thiiringijchen gerveimten Diebesjegen fjteben 3ju AUnjang die Verfe:
Bi dinem meister Arb egast, der aller diebe meister was. Qad) Miillen-
bof ift der Rame abfichtlich aus CElbegaft entftellt, woraus Crbegajt, Ober-
papjt (die Thiiringer wollten nichts vom Papite in Rom wiffen!), AUlbgajt,
Alban, Albrian, Aldrian, AUdrian (wie Hagens Vater im Aibelungenliede
beifyt) und durch Jujammenziehung aus Albgaft auch Age3, der feige und
tedfelige Meifterdieb bei Reinmar von Jweter, Agazi, Ugazigo (im
lateinijchen Waltariliede), Alberich (im Aibelungenliede), Elberid), Edereid
(im ,Bude von den Wachteln”) (J. Grvimm, AlDd. Wilder III, 267), Englin
(im Gedidhfe vom Hiitnin Sepfrid) geworden iff. Im Amelungenliede heifst
der Meijter aller Diebe Clbegajt, nud er ift e¢s, der den RKaifer RKarl ju
Jdngelbeim jum nddtlichen Steblen abbolt und die Cier aus den Weftern
{tibigt, obne Ddafy die briitenden Vogel es merken. — Mit der — in der
erften Halfte des neunten Jabrbunderts n, €h. bereits vollzogenen — Iiber-
fitbrung des norddeutjchen, vorjugsweije jrankijchen Sagenjdhafes nach dem
jkandinavijdyen orden wanderte auch die finftere Sagengeftalt jenes
Ddmons mif biniiber. 3In der Edda wird ecin Jwerg WUndovari durch den
®ott Loki, der mit den Gottern Odin und Honir auf Wanderjchaft gegangen
ift, mit Lijt gefangen und jur Herausgabe jeines ganzen Schafes, den er
in Hechtsqeftalt in einem Wajjerfalle bewadht, gendtigt, worauf der Jwerg
3otnig auf jeden kiinftigen Vefiger des Horfes den Fluch gewaltjamen Todes
legf. JIn der dlferen Edda frifft diefer Fluch nur das Gold des Jwerges,
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den fogen. Ribelungenbotrt, in der jiingeren Edda nur einen wertvollen Ring,
mit dem man das Gold des SchaBes, joviel auch davon weggenommen worden
ift, beliebig wieder mebren kann; in dem nowdifchen Profaroman Véljungajaga
den Ring und all das Gold. Ob fich der Fluch an den Schaf kniipft oder
nut an den Ring, aus dem der Schah entftanden iff, das dndert nichts im
Derlaufe der Handlung; beide Crzdblungen baben Redht; am [ebendigjten
aber it die Darftellung der jiingeren Edda, wo der Ring audy fpdter in die
Handlung eingreift. Durch den Fluch wird der Ring das verbdngnisvolle
Werkzeug des Schickjals, welches die furdhtbare Lragddie herbeifiibrt, das
die gange germanifche Welt erfiillte, und um die fid) die anderen Sagenffoffe
gruppieren wie die Planeten um die Sonne.” (Wislicenus, Spmbolik von
Sonne und Lag ©. 45.)

Der nordijche Wame des Jwerges Andvari iff nach Ladhymann und Raf-
mann  blofy allegorifch”, d. i. [Raldifche Crfindung (= Cmiigheit, Wadhjam-
keif, Sorge, aljo = Dder Vorjichtige, Gejchdftige) und ift fiir den deutjdhen
Glbegaft oder lberich eingejeht worden, entweder weil man den Wamen
witklich nicht wufzte oder aus abergldubijcher Scheu. Der Aufenthalt diejes
Bwerges im Waffer in Hecdhisgejtalt war nach) W. Grimm (Heldenjage 390)
wobl unfreiwillig und Strafe fiir irgend eine Unfat; wabrjcheinlid) war es
der Diebjtahl des Goldes, deffen Vorbandenjein der Jwerg woblweislich
verjchweigt, um nicht von Loki ausgepliindert zu werden. Im Aibelungen-
liede ift ein alter, bdrtiger Swerg, Albrid), von Giegfried jum Aufjeber des
Horfes gemacht worden, wird von dem Helden aber fpdter nodh) einmal
sum RKampfe gejwungen, vermutlid) weil jener einen Leil des Horfes ge-
ftoblen oder veruntreut hat. Dafy dem Didbter unjeres Epos die unbeilvolle
Bedeutung des Ringes, die er wobl aus alten deutjchen Sagen erfabren
baben modhte, nicht unbekannt war, jeigt jeine Bemerkung in Ab. X, wo
Giegfried in Gunthers Gejtalt der Vriinnbilde den Ring abjiebt:

er nam ir é ein vingerlin von golde wol getan.
daz wolde got von himele daz er daz héte verlan!

In der Thidrekjaga (c. 16 und 98) ift Alfrik (=Alberich) ein {chlauer
beriichtigter Dieb, der das Schwert Eckifagr unten in der Erde gejchmiedet hat
und es nachber jeinem eigenen Vater ftiehlt. Die Hd|ch. B. nennt den Jwerg
Malpriant = Albrian. Das anlautende N ijt wie in Walagis, Aalages
fiir Alegaft, p ift wie Wlpris fiir Albvis — Alberich ju beurteilen und t ift
unorganijch angebdngt. ‘

Da im Liede Sigurdharkvidbha 11 Andvari in Geftalt eines Hechtes,  der
in der Flut fligt und fich nicht gegen Wi wabren kann”, gefangen wird,
jo liegf e8 nabe, jene wunderbar grofen Hedhte der untermeltlichen Gewdjjer,
die nicht undeutliche Werkmale von Jwergen an fich fragen, da fie kdrperliche
Gebrechen baben, cinduig oder binkend find, einen Menjchenkopf baben,
auch fchagbefiend vorgeftellt werden, auf jenen Ddmon juriickjufiibren, be-
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jonders da der gefangene Fijch oft diejenigen, die ibn juriickbalten, furdytbar
bedrobt, ibnen ankiindigt, fie follten ihres Lebens nicht wieder froh werden,
oder aber eine Stimme erfchallt, die efwas juriickjordert, wobei die von diejen
Drobungen Betroffenen nicht jelten mit dem Leben biifen miifjen oder ihnen
irgend ein Ungliick gejchiebt. Das ift bejonders in novddeutichen Sagen nady-
jumweijen. Bei folgender Sage (Kubn und Schwarh, Aorddeutjche Sagen
Qr. 180) dachte fchon Kubn an unjern Ddmon:  Ein paar Fijcher am Grundlos
vertreiben fid) die Jeit mif Angeln. Sie fangen einen grofjen eindugigen
Fijch und horen eine Stimme aus der Tiefe rufen:  Die alte eindugige San
feblt noch!”, worauf eine andere Stimme fie furchtbar bedrobt, jo fie das
Tier ldnger juriickbielfen, wiitden fie ihres Lebens nimmer froh werden.”
Lin grofer Fijdy, bald Karpf bald Hedht, in der Naab bei Pireimdt hat den
Sdliiffel 3um groften Schaf in Curopa.” (Panjzer, Veitrag 11 Ar. 329.) In
dem Mdrdhyen vom ,Fifcher und foner Fru” (Nr. 19 bei Grimm), wo der in
Gijcbgejtalt gefangene Ulp fich durch Gewdbrung von Wiinjchen (Bft, er-
Rannte M. Rieger (Pfeiffers Germania 111, S. 181) einen jpdten Nadhklang
unjeres Npthos.

Jnsbejondere jeben wir den verfluchten Goldichaf in der Volksdichtung
unter neuem Gewande immer wieder auftauchen, da man Benennungen,
Jeit und was duferlidy ift, alles vernadhldffigte, nadhy Unjchuld in irgend eine
Jeit oder an irgend einen Ort verfefte und, wie fie am nddjten lagen,
Aamen und Ortlichkeiten beliebig unterjchob.  Dieje Tiberjeugung wiederholt
lich bundertmal in den Volksjagen”, jagte der Sagenforjcher None (Anjzeiger
fiit Kunde des deutjchen Altertums 1838 &. 51 Anm.),  wer den Schaf
erlangt, muf jtetben. Das liegt in dem tiefen und durdhgreifenden Cindruck,
den die Hortjage binterlajjen baf; denn alle darauf bejiiglichen Volksjagen
und Mdrchen find nichts als Variationen desjelben Themas, die jede lber-
lieferung ibrer Jeit, ibrem Ort und ibren Umjtdnden anpaft, fo gut es gebt,
obne der gemeinjamen Quelle bewufst 3u jein.” Icb erginze die von Mone
angefiibrten Beijpiele. Das dlfefte iff wobl der BVericdht von dem fprich-
wirtlich gewordenen aurum Tolosanum bei dem témifjchen Sdhriftiteller
Aulug Gelliug (Attijche Wachte 111, 9, 7). Caepio beraubte als Statthalfer
Gpaniens den Tempel ju Tolofa (= Toulouje an der Garonne): bei der
Pliinderung der Stadt ift jeder eingelne rdmijche Soldat, der das verderbliche
Gold audy nurberiibrte, elendiglich umgekommen. Auf weldhem Wege
(wobl von den Franken aus?) die germanijhe Sage ju den Volcae Tecto-
jages gekommen, deren Hauptitadt das weftgotijche Toloja war, entzieht
fidh natiitlich unjerer Kenntnis. — Der Wypjtiker Jacob Vihme trifft auf der
Landskrone bei Gorlif einen Schag: €3 ift aber jelbiger Schal nady etlichen
Jabren von einem  frembden” RKiinjtler geboben und hinweggefiihrt worden,
wortiiber foldher Schabgriber, weil der Fluch dabei gewejen, eines fchind-
liden Todes verdorben (das Leben J. Vshmes, Amfterdbam 1682). — Ein
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ionch bat vor jeinem gewaltjamen Tode den jchlefijchen Goldbau bei Gold-
berg verfludht (Rern, Schle]. Sagenchronik . 81). Auf dem grofjen Schaf
im 3obtenberge in Sdhlefien rubt ein Fludh. — Da Jwerge gewdhnlich alt und
mit greijfem Bart im Volksglauben vorgeftellt wurden, jo find es oftmals
Oreife, die diefen Fluch ausiprechen. Ein alter Wann, dejjen einziger
Sobn beim Goldgraben verfchiittet ward, verflucht den Goldberg bei Selb:
Das Gold joll 3u Staub werden, und jo gejchah es aud) (Schoppner, Sagenb.
der baperijchen Lande Ar. 1084). Cin alter Wann verwiinfchte jeine unter
ein Flupbett begrabene Reichtiimer (Wiiller, Siebenbiirg. Sagen Ar. 114).
Cin armer Hirt, der den Goldjand in der Tidianshohle des Harjes entdecht
bat, verflucht jeinen Herrn, der ibn aus Gier nad) dem Golde geblendet bat
(Ordjje, Sagenb. des preufijchen Staates I, Ar. 612). Der Diebjtahl des
Goldes ift im Qorden gleichjam der Urdiebjtabl, der germanijche Siindenfall,
die erfte boje Lat von allen jpdter veriibten. Die GObtter im Stande der
Unjchuld fpielten im $Hofe beiter mit Wiirfeln (mit Scheiben im Graje) und
rRannten die Gier des Goldes noch nicht, wie es in der Edda beift. HKinig
Frotho 1L, audh) Frodi genannt, auf dejfen Regierung Saro Grammaticus
die alte Crinnerung an das mpthifche Friedensreidh iibertrug, foll Gold
_Bffentlich ausgeftellt bhaben, obne dafj jemand danach gegriffen; es babe

keine Diebe gegeben, und ein jchwerer Goldring habe lange Jeit auf freier
SHeide gelegen, obne dafy ibn jemand mitgenommen. Wachdem das aus-
gefeste Gold lange genug unberiibrf im Freien gelegen, beredete ein Weib
ibren Gobn, es ju jfteblen. Obgleid bier der Wame diejes Urdiebs nicht
genannt wird, jo ift anjunehmen, daf wir denjelben Ddmon vor uns haben,
den wir aus deutjdhen Sagen unfer verjchiedenen AWamen fein unbeiloolles
Wirken baben ausiiben feben. Der nordifche Wythus von Undovari iff der
finffere Urgrund, aus dem die gewaltigen Geftalten der Aibelungenjage auf-
geftiegen {ind. Uber den urjpriinglichen mpthijhen Sinn des in den Sagen
joweif verbreifeten und verzweigten 3Jwergenfluches, auf den die weitere
Sage aufgebaut iff, baben die wenigiten verftanden. Der Ring ijt ein
myptbologijches Spmbol (Sonnenring), wie das Wislicenus in dem [eider wenig
bekannten Sdyriftchen  Die Spmbolik von Sonne und Lag” (2. Ausg. Jiirich
1867) ausfiibrlich) dargetan hat. Die finftern Nildchte der Unterwelt, an deren
Gpifie jener Ddamon fteht, beneiden die lidhten Gdtter um den Ring, 0. i. die
Sonne, aljo um dag RKojtbarjte aller Kleinode, und geben davauf aus, fie ju
verderben und die Welt dem gdbnenden 2Abgrunde der Finfternis 3urtick-
sugeben. €s gelingt ibnen von Jeit ju Jeit, und wenn die Sonne nicht om
Himmel ftrablt, dann haben die Godtter und die ganje Welt unendliches Webh
ju erdulden, darum ift das Herrlichjte, was es in der Welt qibt, jugleich
mit dem verderblichjten aller Fliiche bebaftet, 3ur Urjadye der jchaudervolljten
Creigniffe und des grenjenlojejfen Ungliicks ju werden. So wddft der
mpthijche Hort, bebriitet von der auri sacra fames, durch die Jahrhunderte
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fort und fjein Gold bhat fich in die deutjche Wibelungenjage und Dichtung
biniibergerettet. —

Am grofartigften bat R. Wagner den uralten arijch-frdnkijchen Wipthos
vom bhimmlijchen Sonnengolde, das von Alberich, dem Ddamon der Nacht
und des Aebels, dem Urdiebe, geraubt wird, in jeiner Dichtung  Der Ring
Des Aibelungen” dichterifch und mufikalijch bearbeitet, indem ihm Profefjor
Ludwig Cttmiiller in Jiivid), der jelber ein Schaufpiel jchrieb (das erjt 1870
erjchien und viel weniger bedeutend ift als die jchon 1853 gedruckte Dichtung
Whagners) auf die ndtigen Quellen hinwies. Der Ring wird nun bei Wagner
folgerichtig aus einem mpthijchen um Wachtjpmbol und jum Jiele eines
Strebens in ethijdh dramatijdhem Sinne. Uus dem Reij des unermeflichen
Goldes, das der jchasemehrende Ring immer wieder ju vergrofern vermag,
joviel auch davon weggenommen ijf, erwdchit der Flud) des Goldes. Wichts
jufdllig von aufen Herantretendes, nicht der Fluch Alberichs an fich macht das
Gold unbeilvoll. Als echt tragijches Niotiv liegt das Verderbenbringende
vielmebr im I nn e vn derer, die den Ring erbeuten wollen. Liebeloje Selbit-
jucdht und Herrjdhbegier jind in Wabrbeit der Fluch, die Schuld, die den
Untergang, die Giibne fragijch bedingen. Aud) die berrlichjten Geftalten
unjerer Sage, obwobhl fie teilweife von Goldgier frei find, werden in das
furchtbare Walten des Ringfluches verjchlungen, weil fie, vor der unbeil-
vollen Wirkung des Ringes gewarnt, ibn frofdem nicht fortgeben: Briinn-
bilde wird von Waltraute ermabhnt, den Verfluchten in die Flut ju werfen,
aber fie bebdlt ibn als' Giegfrieds CLiebespjand; Siegfried felber wird von
den Rbeintdchtern vor jeinem Lode vor dem Ringe, den er an jeiner Hand
trdgt, gewarnt, aber der Furchtloje adhiet ibr Drohen und jein Leben nicht
eines Haares breit und verfdllt dem Speere Hagens, des Sohnes des Alberid).

o bleibt im Drama der Wleifterdieb und bije Ddmon Alberich? o
fragt Hans Ridhter, der langjahrige Dirigent der Bapreuther Biibnenfejtjpiele
(Seitjchrift  Merker” 1914 S. 634). Von jeder Perfon der Tefralogie
[ernen wir ibr Gejchick bis jum Tode kennen, nur von Ulberich nichf. it
dem unbeimlichen Rate:  Hagen, mein Sobn, hafje die Frohen!” verjchwindet
er im 3weiten Aufzuge der  Obtterddmmerung”.  Will uns der Wieifter
erraten lafjen, dafy Alberich in die Welt gebt, wo er ein gréferes Wirtkungs-
feld fiir den Liebesfluch und fiir feinen HaR findef, in den verjchiedeniten
Geftalten Unbeil und Verderben erregt? Werden unsg diefe IJeiten (nad
1914!) aufkldren und Antwort geben? Ift e3 die Abjicht einer hibheren
Weltordnung, daf der  Liebesfluch” von Jeit zu Jeit wiederholt wird, nur
daf die Weltenpartitur und ibre Ausfiihrenden nicht in Fdulnis geraten?”

11%*



Die Briinnbildentragik bei Wagner..

JIn Grinnerung an die Feftjpiele in Bapreufh 1927.

Wiffen will Jeit, Wiffen will Leid, Wifjen will Liebe,
(Rarl Boefdy: Vom Abdel.)

Cine wuchtigere Tragik als die, mit der Wagner feine Briinnbilde be-
lajtet, gibt es nichf, weder in allen Wirklichkeiten nody in allen Dichtungen
der Welt. JIbhre Unermeflichkeit ijf deshalb jo einzig in ibrer Art, weil in den
elten, die um Vriinnhild untergehen, der Wafitab fiiv fittliche Kraft feblt.
Ran follte an Wotan mefjjen, aber er ift der Fiibrende nicht mebr; er bat
jeinen &if in den Himmeln verjcherst, durdh) Schwdcdhe und Jwiejpalt. Als
er Diefes Gebeimnis jeinem geliebteften Kinde entbiillt, da ift fie ju jung, um
die Tragweite 3u erfajffen. Sonjt wdre fie ihrem Lebensleid gegeniiber
jtdrker geriiftet und abnungsvoll und bewuft gewejen. Spo weify jie nidt,
daf jie unter allen ihren 2Mtitlebenden die {tdrkjfe und reinjte fittliche Kraft
darjtellf. Das Wifjen darum bdtte jie zur Wala gemacht, jur grofien, all-
weifen Seberin, deren Leid durch Einjchau und Tiefjchau gemildert iff, wie
das Sfreben der Aatur im Herbjt jchon wird durch die Klarheit der Luft und
den barten Glanj des Himmels. Aber Briinnbilde kommt aus Jugend
und Unbewuftheit, darin liegt ibre jeelijche Schonbeit, doch auch ibre Leidens-
fabigkeit.

ls Walkiire ift fie Wotans Lieblingskind.  Mit mir nur rat’ id),
red’ ich ju dir”. Geine Liebe ift ihre ftrahlende Sonne. Und bei deren
furchtbarer Verdunkelung im Widerfireit mit ibm um das Schickjal Sieg-
munds biefet fie fid) jelbjt der Strafe dar. Daf jie grofer war als Wotan
in ibrem jcheinbaren Ungeborjam, ja, dafy Jie der Gott war und aus fidh
wirkte, wag er ureigentlich wollte, das erkennt fie noch nicht in ganzer Tiefe.
©p nimmt fie auf ibre Schultern die Schuld der einftmals ihr liberlegenen,
die fie in Unjchuld noch fich fiberlegen fithlen will — bier ift fie zum erften
Mal von Gott” verlajjen. (Vagl. Wagners Brief an Rockel.)

Briinnbilde witd nod) einmal geboren; als Vlenjdyenkind, als ein herr-
liches Weib ruft Siegfried fie wach jur Liebe des ebenbiirfigen Wannes. Da
aber greiff der Swiejpalt Wotans jum jweiten Wale in Briinnbhildes Leben
ein, denn aus jeinem Smwiefpalf ift jchon der Welfenrify geworden. Ein
sweiter ann durchdringt fiir ibr Wifjen und Sehen die Waberlohe — da
fiiblt jie das Herzzerreifsende ihres Schickjals jum erften Wal in feiner unfaf3-
lichen Tiefe.

Jbres Lebens Stern finkt bis in widernatiitlidhe Liefen, wo Jrren und
Wirren giftigen Geifer ausipeien gegen fie, das ungliicklihe Opfer der
finkenden Hodwelten. In Wabnjinnsjchauern bricht jie jujammen vor dem,



um den fie Walball und die GBtter batte vergefjen kdénnen. Das Weib in
ibr kann nicht drger vermundef werden als durch die ibr unfafliche Jwangs-
¢he mit dem Sdhwddling, als durd) das finnlofe Vergejjen, das den ihr von
Goft beftimmten Gatfen ju ibrem drgften Feinde macht, fie kann nicht drger
[eiden als durch den $Haf3, dem Siegfried jum Opfer fdllt, wenngleich er nicht
nur in Hagens Seele jchwelte, jondern gerade in ibr jur lodernden Flamme
aufjchlug. 3In allem ftrdgf fie die Siinden ibrer Umwelf, ja die der ®stter.

Go ijt fie Opfer und Trdgerin des Weltgerichts; und als fie durch ibr
Leid endlid) jum Wifjen gereift ift, kann fie im leften Gehorjam gegen die
beiligen Uofwendigkeiten auch die Crldjerin fein. Die lete Moglichkeit
Jur Schuld, ndmlich den Ring als Wadhtmittel 3u bebalten, wie es die Kriem-
bild der  Wibelungen” tut, ift keine Verfuchung fiir fie. Sie gebsrt 3u Sieg-
fried im Tode wie im Leben. Die Liebe in ihrer Allgewalt fiegt von felbft
iiber den Fluch, der die Welt belaftet: fie wirft den Ring von fich und wandelt
das Gold der Gier wieder in das fluchloje Gold der Wellen.

Klara Boejch.

Betrachtungen iiber Wagnerijche Dichtung.

Don Jlje Naudk.

1. Giegfried- und Lriftan-Sage, Variationen ecines Urmythus?

Als Richard Wagner 1857 mit dem 3weiten Siegfried-Akt die Kom-
pojifion des  Ring des Wibelungen” abbrad) und ju  Zriftan und Ijolde”
tiberging, da mwurde ibm die Unterbrechung der Arbeit an feinem groffen
Werke durch e i nen Umftand etwas erleichtert. Jhm war es, wie er berichtet,
als entfernfe er fich mit dem Cntwurfe von  Zriftan und 'Jjolde” nidht
eigentlich aus dem Rreife der durch jeine Wibelungen-Arbeit ihm erweckten
dichterijchen und mothifchen Anjchauungen. Der grofe Jujammenbhang aller
echten pthen, wie er ibm durc) feine Studien aufgegangen war, batte ihn
namentlich fiir die wundervollen Variationen bellfichtig gemacht, welche in
diefem aufgedeckten Jujammenbange hervortreten. Eine folche frat ihm mit
entjiickender Unverkennbarkeit in dem Verbdltnijie Triffans 3u Ijolde, ju-
jammengebalten mit dem Giegfrieds ju Briinnbilde, entgegen. Die Gr-
kenntnig, dafy durch Ver{dyiebung oder Umjtellung der Jeitmotive aus  diefem
- einen mpthijdhen Verbdltnis jwei anjcheinend verjchiedenartige Berbdltniffe
entftanden” feien, wurde ibm der Anreiz, den Lriftan-Stoff mitten wdbrend
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der Arbeit am ,Ring”, am  Siegfried” auszufiibren als  einen Crgdnzungs-
akt des grofyen, ein ganges Weltverhdltnis umfafjenden Ribelungen-Wpthus.”
(Wagner, Schriften BV.2A. 6, 267/268.)

Als eine  wundervolle Variation” der Gefchichte Siegfrieds und Briinn-
bildes erjcheint Wagner das Verbdltnis ZLriftans 3u JIjolde, als ein
mythijches Verbdltnis, aus dem durd) Verjchiebung oder Umftellung der
Aotive 3wei anjcheinend verjchiedenartige Verbdltnifie entjtanden” fjeien.
Mit diefer Anficht einer mythijchen Verwandtichaft Triftans und Siegfrieds,
ja eines urfpriinglichen C€insjeing beider Sagengeftalten ftebt nun Wagner
nicht allein da. Friedrich Heinricdh) von der Hagen, der Pionier der germani-
ftijhen Wifjenjchaft, und nadh diefem vor allem der Gbttinger Germanift
Wilbelm Miiller batten jchon vor Wagner auf die Ahnlichkeit der Siegfried-
und Lriftan-Sage hingewiefen und beide als Variationen eines Urmpthus auf-
gefat. Und diefe Anjdyauung der beiden Gelehrien hatte Wagner durch
jeine alfdeutichen Studien Rennen gelernt, war auch in der Einleitung der
Triftan-Auségabe von Hermann RKury, die ibm die erfte Bekanntichaft mit
dem Meijtermerke Gottfrieds von Strafburg vermittelte, auf diefe Anficht der
Germaniften hingewiefen worden.

Bon einem alten Triftan-Winthus (Gt fich nun allerdings keine Spur
finden, ja, den 3Jug, auf den fich bauptidchlich die Unnabme einer Ver-
wandtjchaft beider Sagen ftiist, den Trank, der in Siegfrieds wie Triftans
Leben eine Rolle jpielt, hat die neue Forfchung als ein verhdltnismdfig fpdt
in die Giegfried-Briinnbilde-Sage cingefiibries Motiv erwiejen. Die neuefte
Triftan-Forjdhung aber, in erffer Linie Wolfgang Golther, vertritt jogar die
QAnficht, daf es vor dem im 12. Jabrbundert entftandenen franzsfijchen Ur-
Triftan diberhaupt noch keine Sage von Lriffan und Ijolde gegeben habe, die
fich bis zur Aufzeichnung miindlich erhalten batte, dafy vielmebhr die Zriftan-
Jjolde-Gage 3ugleich mit dem Liebesroman von Zriffan und JIjolde ent-
ffanden wdre, d. b., dafy Sagendichter und Verfafjer des Ur-Lriftan ein und
diefelbe Perjonlichreit gewefen feien. Ju Wagners Jeit, um 1850, jaben
jedoch die Sagenforicher die einjelnen Sagen nody in engem, urfpriinglich
verwandtjchaftlichem Verbdltnifje jueinander, wie auch die Neigung iibermog,
in den grofien Sagenbelden vermenjchlichte Gotter ju fehen und die Helden-
jagen mothologijch 3u deuten. Wagner glaubt nun mit den Germaniften
jeiner Jeif, in der Zriftan-Sage einen uralfen Mpthus und jugleich nur
eine Variation der Giegfried-Briinnbilde-Sage zu erkennen und fiihrt fein
Drama von Triftan und IJjolde als einen Crgdnjungsakt des Wibelungen-
Mpthus aus.

Qun {cheinen ja auf den erjfen Blick die Siegfried- und die Lriftan-Sage
in der Tat nur Variationen cines Urmpthusd 3u fein, wenn auch in diejem
Fall, wie felbjt die alten Germanijten jugeben, Entftellung und Verwirrung
der Motive eingefrefen fein muf. Die von den Gelebrien feftgeftellten Abn-
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lidhkeiten beider Sagen erftrecken fich in erffer Linie auf die Motive desd
Dracdhenkampfes und des Jaubertrankes. Zrijtan ift wie Siegfried ein fieg-
treicher Drachentster. Das Motiv der Schwertgeburt, das an den beriihmten
Dradhenkdmpfern vieler Vdlker haftet, ift in den dlteften Dichtungen auch
mit der Perfon Triftans verbunden, in der nordijhen Siegfried-Sage auf
des Helden Grofvater Wholjung iibergegangen. Bei dem Dradyenkampie
jelbft, jeiner Urjache und feinen Folgen, miifjte cine ftarke Verfchiebung der
Wiotive cingetreten fein. Lriftan totet, wie der Held vieler Sagen und
Mdrchen, das Untier, um als Lobn fiir feinen Sieg das Recht auf die Hand
der fdhsnen Konigstochter Jjolde ju gewinnen, um die er dann nicht fiir fich
jelbjt, jondern fiir feinen Herrn und Obeim wirbt. Siegfrieds Drachenfieq fiihrt
den Helden nicht unmittelbar ju der jchlafenden, des Erweckers harrenden
Walkiire. Sein Kampf mit dem Drachen (a3t ibn 3unddjt Hort und Tarn-
belm gewinnen und fragt mebr den Charakter einer utprobe und 3war
der denkbar ftdrkjten, durch die der Held fich als der Furchtlofe ermeifen joll,
dem allein die Crweckung der Walkiire vorbebalten iff. Damit aber fehlt
OGiegfried, dem gefeiertiten germanijchen Helden, als Drachentster d i e Seite,
die bei andern Drachenkdmpfern, fo bei Beowulf und Ortnif, bejonders
bervortritf, die ethijche. Cr ift nicht wie diefe ein Fiirjt, der fich jeines be-
drdngten Landes wegen in Gefabr ftiiryt; jein Drachenkampf ift ein Helden-
abentener, wdbrends Triftans Kampf mit dem Untier an die Kampfe Beo-
wulfs und Orfnits erinnert, wenn auch Triftan in erfter Linie nicht das Wobl
des Landes wie diefe, fondern dag Gelingen cigener Pliane im Auge bat,
jomit jein Drachenkampf ebenfo wenig wie der Siegfrieds Selbjtzweck iff,
ja von Zriftan felbft mif voller liberlegung nur als Mittel 3um Jweck unter-
nommen wird.

Den Lrank nun, den Siegfried geniefst, und jwar et allein, der ibm
auch in gan3 bejtimmter Abficht gereicht wird, ift ein Vergefjenbeitstrank,
joll das Schwinden jeder Crinnerung des Helden an die Braut jur Folge
baben, damit jugleich die Liebe Siegfrieds ju der Jungfrau, die in feiner
ANadbe lebt, ermechen und durch diefe Liebe ju Gutrun den jwar land- und
jippelofen, aber durch eigene Rraft mddptigiten $Helden an den Hof der
Gibichungen binden. Der Trank, der Triftan verfebentlich gereicht
witd, den er gemeinjam mit Jfolde frinkt, iff ein Licbestrank, der
jofort nach feinem Genufy die beiden, die ibn frinken, in Liebe 3u einander
entbrennen [aft und fliv immer ancinander ketfet; er hat aber audy ein Ver-
geffen jur Folge, ein Vergejfen alles deffen, was einft Triftan und IJjolde
bochgebalten baben.

Gingen nun die Siegfried- und die Triftan-Sage auf eine gemeinfame
Urjage juriick, dann wiirde die Abnlichkeit jwifchen beiden auf Grund des
Trankmotivs nur darin befteben, dafy beide Helden durd) einen Jaubertrank
aus ibrer Babn gejchleudert werden; im iibrigen wiitben fich die ndbheren
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Umjtdnde, die ju dem Zranke fiibren, und feine Folgen verjchoben
baben. Qun ijt ja aber — wie jchon ermdbnt — von der neueren Aibelungen-
Forjchung der Vergejjenbeitstrank der nordifchen Siegfried-Sage als ein
junges, dem 12. Jabrhundert entftammendes Motiv nachgewiejen worden, als
die Crfindung eines Dichters, der iiberlfaupt einen tiefen Eingriff in die bis
dabin iiberlieferte Geftalt der Siegfried-Sage gemacht hat durdy die Gleich-
jeBung der von Giegfried aus dem Schlaf erweckten Walkiire mit Briinn-
bilde, der freiersjproden Jungfrau, 3u deren Gemwinn 61egfr1eb flir Guntber
die Waberlobe durchbricht. CErft diejer Dichter, bei dem die Walkiire und
die Jungfrau, um die Giegfried fiir Gunther und an dejjen Stelle wirbt, 3u
einer Geftalt, 3u Vriinnbilde, verjdymelzen, griff 3u dem Vergejjenbeits-
trank, um durch diefen den Cidbruch Giegfrieds gegen die Verlobte ju er-
kldren und iiberbaupt verftindlich ju machen, wie der Held um die eigene
Braut fiir einen andern werben, ja, die eigene Braut [dhymdblich tdufchen
und die Befrogene e¢inem anderen iibergeben kann.

Jm Gegenjafy ju diejem Vergejjenbheitstrank, der in der Giegfried-Sage
ein jebr junges Notiv ift, ift der Liebestrank Lriftans und Ijoldes ein vom
®anjen untrennbarer Vejtandfeil der dlfejten Form der ZLriftan-Sage, die
aber felbjt verbdltnismdfig jung ift, erft dem 12. Jabrbundert entjtammt.

Den Drachenkampf, den beide Helden in den alfen Iberlieferungen der
Sagen 3u befteben haben, [dft Wagner in jeiner Triftan-Dichtung ganz un-
erwdbnt, den Jauberfrank, den beide trinken, greift er auch in  Triftan und
Jjolde” auf. Verwendet er aber das Wofiv des Vergefjendheitstrankes im
grofien Ganzen nady der liberlieferung, fo laft er den Liebestrank der Lriftan-
Gage nicht aus Verjebhen feinen Helden rveichen, ldht ibn audy nicht
als Liebestrank, jondern als vermeintlichen Todestrank geniefzen, der
nun unfer dem Vanne deé in Kiirje ju erwarfenden Todes die beiden, die
fih [dngftoordem Genujje des Trankes lieben, das Geftdndnis der Liebe
entreif3t.

Die Darjtellung nun der Liebesqual und Liebesnof, in die Triffan und
Jjolde durch das DVertaujdhen der Trdnke gejtiiryt werden, war es, was
Wagner vor allem jur Bearbeitung der ZLriftan-Sage reizte. Denn nicht,
wie die Germanijten feiner 3Jeit, im Dradyenkampf oder im Jaubertrank
erblickt er die Hauptibnlichkeit jwijchen der Siegfried- und der Triftan-Sage,
jondern im Verbdltnis Giegfrieds zu Briinnbilde, Lriftans 3u IJjolde nach
dem Geniefjen der Trdnke. ,Die vollige Gleichheit” diefer Verbdltnifje fieht
et aber darin, dafj  Zriftan wie Giegfried das ibm nad) dem Urgejel be-
flimmte Weib im Jwange einer Tdujchung, weldhe dieje feine Lat 3u einer
unfreien macht, fiiv einen andern freif, und aus dem bieraus entjtehenden
ifverhdltnifje jeinen Untergang findet.” (Wagner 6, 268. V.2.)

Giegfried allerdings wird, aber erft in der jiingften Iiberlieferung aus
dem 12. Jabrbundert, — was Wagner und die Sagenforjder feiner Jeit
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noch nicht erkannten —, daju gefiibrt, die eigene Braut nicht nur ju ver-
aefjen, jondern auch aufé jchmdblichfte ju verraten und einem andern aus-
suliefern, und mufs, damit diefes Verbalten verfidndlich wird, den Vergefjen-
beitsfrank geniefen. Worin aber Wagner den  Jwang ciner Tdujdung” fiic
Lriftan, fiiv den Lriftan der alten Dichtungen, ecblickt, ift unklar, da ja in den
alten Triffan-Dichtungen keine Liebe Triftans ju Jjolde vor dem Genufl
des Trankes beftebt, auch kein Jug cine gebeime, verborgen gebhaltene Liebe
abnen ldf3t. Crjt Wagner felbjt (Gt feinen Triftan das ibm beftimmte Weib
unter dem 3wang einer Tdufchung fiiv einen anderen freien, aber nidyt
einer Tdujchung, in die der Held wie Siegfried durdy ein duferes Mittel
geftiirat wird, jondern einer Tdujchung, die in ibm felbft, in jeinem Herjen
erwdchjt durdh den Wabn, Rubm und Ebhre, die durch Feinde und Weider
gefdbrdet find, durch das Opfer der Liebe reffen ju miifjen und dem eigenen
Herzen Trof bieten ju Rénnen.

Qus dem unter dem Jwang der Tdujchung entftehenden Mifverhdltnifje
findben nun nach Wagners AUnjicht Lriftan wie Siegfried ihren Untergang.
Wabrend aber  der Dichter des Siegfried, den groffen Sujammenbang des
Wibelungen-Mpthus vor allem fefthaltend, nur den Untergang des Helden
durch die Rache des mit ibm fich aufopfernden Weibes ing Auge faffen
konnte, findet der Dichter des Triftan feinen Hauptitoff in der Darftellung
der Liebesqual, welcher die beiden iiber ibr Verhdltnis aufgekldrten Liebenden
bis 3u ibrem Lode verfallen find. $Hier ift nur breiter und deutlicher gefaft,
was aud) dort unverkennbar fidh) ausjpricht: der Tod durch Liebesnot, welche
in der einjeitig des Verbdltnifjes fich bewuften Briinnbilde jum Ausdrucke
gelangt.” (Wagner 6, 268. V.2A.)

Der Tod beider Helden durch Liebesnot, das trifft fiir die Siegfried- und
die Triftan-Sage 3u. Aber im fibrigen beziehen fich dieje Worte Wagners mebhr
auf ibn jelbjt, auf ibn als Siegfried- und Triftan-Dichier, als auf die alten
Gagenverfaffer. Denn nur bei Wagner ift Briinnbilde  einjeitig des Ver-
bdltnijjes ju Giegfried fidh) bewufst”, wdbhrend Siegfried felbft erft wenige
ugenblicke, bevor ihn Hagens Speer frifff, jich der Braut wieder erinnert.
dn der alten Gage lift die Wirkung des Vergeffenbeitstrankes bald nad.
Sdon wdbrend der fFeier der doppelten Vermdbhlung am Gibichungen-Hof
kebrt Giegfried die Crinnerung vollkommen juriick: er gedenkt all feiner
mit Briinnbilde gewedhjelfen Eide; die alte Liebe und Leidenjdyaft ermacht in
ibm. Aber der Gedanke, {duldlos einem Betruge erlegen ju jein und in das
Walfen des Sdyickjals nicht eingreifen ju konnen, gibt ihbm die Kraft, fid
tubig und jdhmweigend in das Unabdnderliche ju fiigen, wenn auch in der
liberjeugung, wegen der jcheinbaren Unfreue gegen die Verlobte einft von
dem rddyenden Wordjtahl gefroffen 3u werden. In der alten Sage erkennt
alfo Siegfried fehr bald und vollkommen klar, daf er um die eigene Vraut
befrogen worden ift. Briinnbilde aber abnt irgend ecinen Vefrug, der ibr
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den geliebten $Helden geraubt hat und fie an den ungeliebten und ihrer un-
wiirdigen Mann bindet. Sie, die nur gewungen Gunthers Gattin geworden
ift, in Giegfried aber den abtriinnigen Verlobten liebt und bafzt, kommt
durch friibe Abnungen jur Cinficht der Wabhrheit. In dumpfem Briiten
griibelt fie iiber ibre Liebe und iiber ihr Ungliick, jucht nach einer Erkldrung
flit Guntbers Flammenritt und fiiv die Vermdbhlung des Gelicbten mit
Gufrun, bis fie die liberjeugung gewonnen hat, das Opfer eines Rénkefpiels
geworden ju jein und nun der Gattin Siegfrieds das Geftandnis der Wabr-
beit abjwingt.

ARurbei Wagner abnt Briinnbilde allein einen Lrug, iiber den fie
dann durd) die Rbeintdchter volle Aufkldrung erbilt, mdhrend Siegfried unter
der fortdauernden Wirkung des Vergefjenbeitstrankes bis kury vor dem
Tode in Briinnbilde nur eine fremde, ihm gleichgiiltige Frau fieht und audh
im Augenblick der Wiedererinnerung an die Braut durd) Hagens Mord-
fpeer gebindert wird, jum Bewuftjein, jur Erkenntnis des ihm und der
Geliebten gejpielten Betruges und der cigenen Schuld 3u kommen.

Triftan nud IJjolde dagegen find in den alten Dichtungen und bei Richard
agner in voller Klarheit fiber das Verbdltnis, in dem fie ju einander und
ju Jjoldes Gatten, Konig Marke, ftehen. Aber deutlicher als jemals friiher
kommt in Wagners Dichtungen d a 8 jum Ausdruck, was er in erffer Linie
an der Giegfried- und Lriffan-Sage als Variationen eines Urmpthus ju er-
kennen. glaubte: dafy  ZLriftan wie Siegfried das ibnen nadh dem Ur-
gejebeftimmte Weib im Swange einer Tdujchung fiir einen andern
freien und dadurcdh ibren Untergang finden”. Wlebr als je ein friiberer
ZTriftan-Dichter, wenn nicht fiberbaupt als erfter, bat Wagner mit groftem
Aadhdruck in Jjolde das dem Helden vom Urgefef beftimmte Weib dargeftellt,
bat er in den beiden die Wacht der Liebe wirkjam gezeigt, die alle nationalen
und perjonlichen Schranken fibermindet und als Sieqerin aus dem Kampfe
jweier Herzen, die fidh gegen  Frau Minnes” MWacht webhren, hervorgeht.
Wagners Jjolde ift als Crbin Jrlands die Braut des bebrjten, fiiv die Ebhre
Des Reiches mit dem Leben eintretenden Jrenbelden. Zriftan, als Morold-
Gieger der Todfeind der Jren, iff der jchon ju Lebjeiten in Volksliedern ge-
feierte Qationalbeld der Kornen, defjen frobem, freudigem Heldentum RKionig
Marke Rubm und Reidh), Kornwall und England eine neue Bliitejeit auf
RKoften der irifchen Wadtjtellung verdanken. Er, der  Helde obne Gleiche,
des Rubmes Hort und Bann”, ift nicht der Wann, der der Liebe gleich beim
erften Anfjturm erlieqt, der vielmebhr unbewuft, ,obne Wifj' und Wabn” das
Bild der Geliebfen im Herzen empfdngt und verjdhliefst, und der, als Feinde
und Weider ibm das Hidjte, was esé bisher fiir ibn gab, Ebre und Rubm
gefdbrden, alé er aber jugleich zur RKlarbeit iiber feine gebeimften Emp-
findbungen, jum Bewuftiein defjen kommt, was in jeinem Herzen in keujcher
Aacht dunkel verjchlofjen wacht”, fich die Kraft jutraut, die Stimme der
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Liebe in jeinem Herzen jum Schweigen bringen ju kénnen und fo, fich jelbft
und den Feinden jum Tro, .um Ebr’ und Rubm ju wabren”, als Braut-
werber fiiv einen andern nach Jrland fabrt. In der Werbung des ftill Ge-
liebten fiir einen andern muf aber Jjolde ecine perjdnliche Schmach, in der
Werbung des einftigen jinspflichtigen Kornenfiirften um die irijche Thron-
erbin eine dem Lande widerfabrene Schmach erblicken, und doch ift die
Liebe in Jjoldes Herzen ju dem Helden, der ibr und IJrland dieje Schmach
jufiigt, jtdrker als Jorn und $Haf gegen den vermeintlicher Verrvdter, ldft
die Liebe fie den Tod erfehnen, um der Qual ju entgeben, als arkes Gattin
den geliebten Mann  ungeminnt ftets fich nab ju feben”. Und auch in
Triftan erweift fich die Liebe ffdrker als Ehre und Rubm. Wur mit dem
Aufgebot aller Kraft vermag er den Sturm in jeinem Innern vor der Um-
welt ju verbergen. Aber die Licbe [Gfzf ibn ebenfalls den Tod erfebnen, um
nicht etwa in dem Kampfe jwijchen Ebhre und Liebe ju erliegen, ldft ibn mit
vollem Bewuftiein den vermeintlichen Lod in IJjoldes  Siibnetrank” frinken.
So bat Wagner in dem Siege der Liebe iiber die perfonlichen und nationalen
Sdyranken, die er ftark beleudhiet, das Urgefe jur Gelfung gebracht, das
die beiden fiir einander beftimmt hat und das fidh allen Hindernifjen zum
Trof durchielt und AUnerkennung verjdhafft.

€Cine Verwandtichaft der Siegfried- und Lriftan-Sage, die Wagner mit
den Gelebrfen feiner 3Jeif in gemeinfamen oder dbnlichen otiven 3u er-
kennen glaubte, Dbleibt vor den CErgebniffen der neueren germaniffijchen
Forjchung nicht beftehen, und die Worte Wagners, die diejer vermeintlichen
Berwandtjchaft gelten, freffen nur fiir ibn als Siegfried- und Lriftan-Dichter
ju, nicht aber fiiv die alten Didhtungen. Wag nun aber die Triftan-Saqe
nach der Anficht Wagners und der Germaniften feiner Jeif eine ,wundervolle
DBariation” der Giegfried-Sage jein, mag fie nad) dem Ergebnis der neuejten
Forjchung erft jpdt im Wtitfelalter und als jelbjtdndige Dichtung entitanden
jein, — Wagner jedenfalls glaubte fich durcdh die Vebhandlung des Triftan-
Stoffes, durd) die Darjtellung der Liebesqual und Liebesnot jeiner Helden
nicdht aus dem Banne der Aibelungen-Dichtung und der durch dieje in ibm
ermeckfen dichterijchen und mpthijhen Anjchauungen entriickt. Wie einit
die wiffenjchaftlidh unbaltbare AUnnabme, dafy der biftorijhe innejdnger
Fannbdujer und der mothijche Heinvich von Offerdingen, der Held des Ge-
dichtes vom Sdngerkrieg auf der Wartburg einsg feien, Wagner dazu fiihrte,
den Venusritfer und den Wartburghelden ju ¢iner Perjdnlichkeit 3u ver-
jchmelzen und aus jwei jt d f 8 getrennt gewefenen Iiberlieferungen in  Tann-
haujer und der Sdngerkrieg auf der Wartburg” eine Didytung wie aus einem
®uf 3u jdaffen, wie jpdter eine wifjenichaftlich bezweifelfe Anfichf iiber
den Wamen  Parzival” ihn daju anregte, jchon in dem Ramen des Helden
feiner leten Schopjung das innerfte Wejen Parfifals, des reinen Toren,
sum Ausdruck ju bringen, jo bat ibn die Unficht der Vermandtjchaft der
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Oiegfried- und der ZTriftan-Sage jein Werk  Triftan und IJjolde” jchaffen
lajjen alg einen  CErgdnjungsakt” jeiner Wibelungen-Dichtung, als eine Dar-
jtellung deffen, was er in dem _ein ganizes Weltverhdltnis umfajjenden
Aibelungen-Wpthus, um den grofen Jujammenbang feftzubalten, nidyt be-
bandeln konnte”. 3Jugleich bat er, wie juvor die Sagen von Lobengrin und
Giegfried, aud) die Sage von Triftan und Ijolde von allem Ronventionellen
und biftorijchen Beiwerk befreit, fie auf ibren einfachiten, rein und allgemein
menjdlidhen Kern juriickgefiibrt und ju einer Didytung gejtaltef, die, wie
die alten Wpthen, fidh ju allen Jeiten und an allen Orten als wahr und
allgemein giltig erweijt, bat er — nad) einem Worte Chamberlaing — in
Zriftan und Jjolde die alfe ewige Tragddie der hoffnungslojen Liebe auf
ibren einfachfen, rein und allgemein menjdlichen Kern juriickgefiihrt”.

ANachwort:

Wir baben uns mitfeilen lajjen, was die ftrenge Wijfenfchaft fiber unfere Sagen ju
jagen baf; fie fuf3t dabei auf den iiberlieferten, ficheren lifferarijchen Jeugniffen und [dft
fich nicht durch die Phantafie verfiihren in fernere Hinfergriinde ju blicken. Der Laie aber
jfagt fich, dafy es auf dem Gebiele der Phantajie jelber doch wobl auch nicht ganz obne diefe
abgeben kbnne, dafy man fidh vorftellen diirfe oder miiffe, wenigjtens die Grundmotive
der Gagen ftammen aus dem didhfenden Volksgeifte von Urjeifen ber, befjer: von heiner
beftimmten 3eif, keinem beffimmten Orfe. Gie jdheinen immer und iiberall vorbanbden qe-
wefen ju fein, felbjtdndig entjtanden, nicht  erfunden®, eber gefunden, aber von der
Phantajie des Volkes, die man die mptbifche nennt, in den urfpriinglidh empfangenen und
qedeuteten Naturvorgdngen. it dem Erfinden” ift es iiberbaupt eine eigene Sade! Es
ift im Grunde berjlich wenig rein erfunden worden, das Nleifte und Vejte ijt Crbgut des
menjdlichen Wefens, und dies wird durch Erjdblung, fpdter durd) Aiederjdhriff, mannigfach
verarbeifet 3u Gagenform und Didhfung, zu Citferatur, und jo jum Gegenftand der Wifjen-
Jdajt. Wic baben es mit dem Gegenftand der Didhfung zu fun, diirfen aber audy der
Wiffenjhaft danken, weldhe uns wifjen ldlt, was fie im jeweiligen Augenblidie ficher als
ibr Wiffen beftdtigt und beglaubigf, —

. v. .

2. Walther von Sfolzing und die Junjt der Meifferjinger.

Walther von Stolzing, fiber den Hans Sacdhs im Gejprdd) mit Cochen
die alte Wabrbeit dufert: ,Wer unter Meiftern geboren, der bat unfer
Meiftern den jchlimmijten Stand”, tritt den iinftigen Meifterfingern, die in
der genauen Befolgung ibrer Regeln das Wefen der Kunijt erblicken, gegen-
iiber als der nmach jeinen Eingebungen fchaffende Genius, der , wie der
Bogel fingt, der in den Jweigen wobnt”, der in Freiheit und Wotwendigkeit
jingt, was ihm  Lenzesgebot, die fiife Aot, in die Vruft legen”, fiir den es
kein duferes Soll, nur ein inneres Auf gibf, der nicht begreifen kann, wie
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das Meijtermerden jo grofe Vefdywerden madhen konne. Walther felbjt
ift der  wunderbare Vogel mit dem ftrablend bellen Gefieder”, von dem
jein Lied fingt, der fich . auf goldnem Fliigelpaar” iiber die Meifterfinger,
iiber die  Cljtern, Krdben und Doblen” jum jeligen Flug in die Liifte empor-
jchwingt und aus der Hobe jein  ftolzes Niinnelied” erjchallen (Gfzt. Walther
gebdrt aber auch ju den feltenen Vbgeln, denen  der Schnabel hold ge-
wadbfen” ift und die gewdbhnlidh) den  Neiftern bange machen” und nur ein-
jichtsvollen unter diefen  gar wobl gefallen”, deren Gejang dazu jo eigen-
arfig und wunderjam ijt, dafs

Joet ibn bort

und wabnbetort

jdnge dem Vogel nach,

dem brdacht’ es Spott und Schmadh.”

Go fritt Junker Walther als der gottbegnadete Sdnger, alé ein ,wabrer
Dichterrecke” bei feiner Freiung den Weiftern gegeniiber, denen fein Probe-
lied mit feiner Pbhantafie, jeinen kiihnen Wendungen, jeinem Gedanken-
gange und jeiner ibre eigenen Wege gebenden Ntelodie unverftdndlich bleibt,
und die unfer dem Cinflufy des Merkers, der in dem RKiibnen, ritterlichen
Sdnger den Webenbubler  auf dem Stubl” und um das Preismddchen abnf,
fiber den Junker das Urteil fdllen: DVerjungen und vertan!”, wdbrend nur
einer, Hans Sadhs, nicht die allgemeine  Aleinung teilt”, vielmebr vor
dem wunderbaren Rdtjel ftebt:  Kein’ Regel wollte da pajjen, und war doch
kein Febler drin!” Und diefelben Meifter, aus deren Mitte Walther nach
miBgliickter Freiung mit  jtol3 verdchtlicher Gebdrde” fcheidet, vergefjen am
ndchjten Tage unter dem CEindruck feines Preisliedes ihre trocknen Regeln,
geben jich ganz jeinem Genuffe bin, erkennen dem  bolden Sdnger” Kranj
und Preis zu und nehmen ibn in ihren Kreis auf.

Wie [zt fich diefer Umjchwung in dem Urteil der Meijter erkldren?
$Hat Walther fich in feinem Preisliede den Regeln und Gejegen der Junft
gefiigt? oder haben die Weifter erkannt, daf Wort und Weije des ritter-
lien Gingers doch nicht jo gany regellos aufgebaut find und vorgefragen
werden, wie es ibnen bei dem Probelied der Fall ju jein jchien, dafy der
Sdnger vielmehr nach bejtimmten Regeln _feft und unbeirrt fchritt”, wenn et
auch  ibre @’leije verlie?”

Bier Baren oder Lieder dichtet und fingt Walther von Stolzing in den
vierundjwanjig Stunden, die jwifdhen feiner Bewerbung um die Meifter-
wiirde und jeiner Yufnabme in die Wleifterzunft vergehen, drei einftrophige
DBaren und einen dreiftropbigen. Schon feine drei Antworten auf Kothners
Priifungsfragen bilden 3ujammen die beiden Stollen und den Abgejang
eines Gejdfes oder Baren, aus denen nach den Tabulaturregeln fiber den
Bau des Meifterfingerliedes  ein jedes Meiftergejanges Bar” beftehen muf,
ergeben aljo einen einftrophigen Baren.  Jwei art’ge Stollen fafit’ er da ein”,
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jo [obt Neifter Vogelgejang die Aniworfen des Ritters iiber den Lebrer
und die Schule feines Dichtens und Singens. Wody jind Walther nicht die
Zabulaturregeln iiber den Bau von Var und Gejdl verlefen worden, und dodh
kann er nicht umbin, jeine Untworten in die Form von Stollen und 2b-
gejang 3u kleiden. Das Gejdh der leijterfinger ift ja ein ibm vertraufes
Gtropbenmaf, das Alaf jeines ritterlichen Lehrers Walther von der Vogel-
weide, dejjen Lieder ihm in der Sfille der eingejchneiten Burg den Jauber
des wiedererwachenden Lenjzes kiindefen und die in ihm [ebendig wurden
und jum vollen Verjtdndnis gelangten, wenn er in der Waldespracht des
neuen Sommers dem Gcjang der  Finken und Wieifen” laujchte und von
den gefiederfen Sdngern das Singen erlernte.

Wie Vogelgejang, jo haben wobl auch die iibrigen Weifter in Walthers
Gemdf die Form ihres eigenen vorjchriffsmapigen Gefdfes erkannt, das die-
jelbe Dreifeilung beachtet wie die Strophe der Wlinnejdnger, jo dafy nacd
Jakob Grimm (liber den altdeutjchen Mieijtergejang S. 40/41) der dreifeilige
Qufbau der Stropbhe, des Gejdfes das Pringip darftellt, das dem Wlinne-
gefang wie dem eiftergejang gemeinjam ift, ja, diefes Prinzip der drei-
teiligen Stropbe fogar Minnegejang und eiftergejang als urjpriinglich
gleichbedeutend, als identijd) erjcheinen (dpt. (Grimm, S. 13.)

Wie der Aufbau des Gejdhes, jo werden den Aleiftern aber auch die
Febler nicht entgangen fjein, mit denen der Ritter in jeinem erjten Liede
gegen die Tabulaturregeln verjioft. Abgejehen von den Rleinen Feblern:

1.  Rlebfilben”: 3. B.  beif'rem” Abgejang 9,  eignem” Abgejang 13,
2. Qilben”:  Jladht’” 1. Stollen 3;  Vogelweid™ 1. Stollen 7,
3. equivoca”: Abgejang 13:  eigner Wei]”” und AUbgejang 15: ,ob den
i weif3”,
4. Qind und bart”:  3Jeit” — _gejdneit” —  DVogelweid'”: 1. Stollen
2l
machen fich jchon in dem erften Liede die Febler geltend, durch die fich
Walther in allen Gejdngen, aucdh) nodh) im Preisliede, in Widerjprudh 3ur
Fabulatur jest, die aber fiir jeine Kunjtauffajfung und fiir jeine Stellung
in der Gejchichte der Dichthunjt bezeichnend jind.

®egeniiber dem Grundjaf der jtarren Silbenzdblung, der den Weijter-
gejang obne Riickjicht auf Gebalt und Ton der einjelnen Silben beberrjdt,
folgt Walther dem metrijchen Grundjaf der bofijdhen Minnejdnger, die nicht
mit Silben, jondern mit Hebungen rechnefen und die den einjelnen betonten
eine oder mebre unbetonte Gilben, fpdter regelmdfig eine Senkung folgen
fiefzen, fo jedoch, dafy die Hauptionfilben fiir den Bau des Verfes mafjgebend
blieben, JInfolge diejes Hebungspringipes leiftet fich Ritter Walther in jedem
jeiner vier Gefdnge je einmal eine Senkungsfilbe in einem Verfe mebr als
in dem entjprechenden Verje des anderen Stollen, in feinem Probelied jogar
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jechsmal, womit er allerdings das Tabulaturverbot der  faljchen Jabl” iiber-
tritt. Die Reimverichlingung ift jchon in dem erften Liede ( Am (tillen
Herd”) duferft kunftooll, aber in ibm madt jich mebr als in den jpdteren die
Wiederholung der Reime des einen Stollen im anderen Stollen oder im Ab-
gejang geltend, eine Ericdheinung, die die Labulatur des Aleijtergejanges als
Jiberhoff-Uequivoca” verbot und befirafte, wdabhrend bei den hofijchen Alinne-
jdngern die Stollenteime gleid) waren und bei den dlferen Dichtern jogar die
Jweireimigkeit in Stollen und Abgejang ju finden ift. Wach diejem hofijchen
Vorbild weifen die erflen fiinf Verje der beiden Stollen Walthers ganj
gleiche Reime auj:

1. Gtollen: 2. Gfollen:
Jeit a befreit a
aefchneit a Jeit a
lacht b Qacht b
ermacht b gemacht b
vermacht b Pracht b,

der eine,  Wacht—Pracht—Wacht”, kebrt jogar dreimal im Abgejang wieder.
(Vers 1, 2, 4)

Der dritte Verltofy gegen die Tabulatur, bei dem Walther bis jum Preis-
liede verbarrt, beftebt in dem Febler, auf den ibn Hans Sadhs bei dem
Dichten Ddes Wleifterliedes aufmerkjam madht:  Qur mit der Wlelodei jeid
3br ein wenig frei”. Wdbrend nach den Mleifterregeln die beiden Stollen
gleiche Mielodie haben und der AUbgejang jeine befondere Welodei” bat,
miiffen bei Walther Stolzing als einem wabr empfindenden RKiinjtler Inbalt
und Nielodie, Wort und Ton 3ju einander pafjen, Rann er daber in jeinem
erften Liede die Worte:

Das {dallte laut in Waldespradht,
das bhort’ ich bell erklingen”,
nicht in der Weife der entiprechenden Stelle im erften Stollen fingen:
Ein altes Budy, vom Abn vermacht,
gab das mir oft ju lefen.”
Der Abgefang bingegen weift in der Melodie entjprechend dem Inbalfe
grofse dbnlicdhkeit, 3. T. aud) tabulafurwidrige Iibereinjtimmung mit der
Weije der Stollen auf.

Das Probelied, mit dem Walther fid) die Aufnabme in die Junft der
Meifterfinger ju erzwingen jucht, ift ein eingiges Gejds, ein  iiberlanger BVar”
von adhtzig Verjen, je 29 in den Stollen und 22 im Abgefang. Der Ritter
jcbeint in diefem Liede den eiftern beweifen 3u wollen, daff er ibre Kunijt-
tegeln, die ihm joeben vorgelefen worden find, wenigftens iiber den Vau
des GefdBes, gar wobl kenne und auf das Wannigfaltigite anzuwenden wifje,
obwobl er nicht viel von ibnen balte.  Sein Riejenbar klingt geradeju”, wie
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Rurt MWey jagt, ,wie eine Verhbhnung der ganjen pedantijchen Meifter-
fingerei, nicht nur inbaltlich, jondern auch formal”. (,Der Meiftergejang in
Gejdhichte und Kunjt” S. 346.)

Die Meifter aber und vor allem der Werker jeigen wenig Verftdndnis
fiiv den Vau Ddes ritterlichen Gejiges. WMitten im 3weiten Stollen fahrt
Beckmefjfer mit jeinem:

Oeid 3br nun fertig?

it der Tafel ward ich fertig jchier”
dajwijdyen, und frof Walthers Bejchwerde iiber diefe Unterbrechung erbebt,
bis auf Sachs und Pogner, keiner der Wieifter Einjpruch gegen diefe Storung

des Singers: Man ward nicht klug! Ich muf geftebn,
ein Ende konnte keiner erfehn”,
das ift ibre Anjicht.

Die drei Verjtofe gegen die Tabulatur in Form von diberzdbligen
Genkungsjilben, von feilweife gleihen Reimen und ungleicher Melodie in
den Sfollen finden fich audh) im Probeliede. Die iibrigen Febler aber, die
Beckmefjer in Walters Gejange gebsrt baben will, und die ibm mit  der
Rreide mandye Qual” beveifeten, find jum gréfiten Teil nur ein Ausfluf
der gereiten Stimmung und parteiijchen Gefinnung des Wierkers gegen
den geffivchfeten ritterlichen Qebenbubler mit dem _lachenden Blicke”.

Der Vorwurf 3u Rurjund ju lang” trifft bei den beiden Stollen
nicht 3u, die jeder 29 Verfe umfajfen, der der faljdhen Jabl” nur im
Hinblick auf die fechs Senkungsfilben, die fiinf Verfe jujammen mebr auf-
weifen als die entjprechenden Verje in anderen Stollen. (2. Stollen 3, 5, 6,
7, 28. 3 jogar 3wei Silben mebr.)

DBon faljchem Gebdnd” und Reimanfaljdem Ort” kann
Beckmejfer nur im 2. Sfollen efwas gemerkt baben, wo Walther im 2.,
3., 8., 9., 16. und 17. Verfe jwei Reime verwendet: Vruff — wuft’ —
wallt — Gewalt — Brujt — Luff, in den entjprechenden Verjen des erften
Stollen aber nur einen Reim durchfiibrt: Wald — ballt — jchallf — Wald —
Wald — bald.

Bon dem Febler: Verkebhrt, verftellt der ganze Bar” it
nichts ju finden, ebenjowenig von  Flickgefang jwijchen den
Stollen”, womit Beckmefjer wobl die lehten acdht Verje des erften Stollen
bezeichnet und damit aufs neue feine Verjtandnislofigkeit gegeniiber dem Bau
von Walthers Var beweiff. Gegen das Verbof der Klebfilben” ver-
{t6Bt 3war der Ritter in Vildungen wie  fern'ven”,  erfof’t”, aber bei {frengem
Ankreiden gerade diejes Fehlers wiirde jchwerlich irgend eine Didhtung vor
cinem Beckmejjer befteben kdnnen. Aud) den Febler Aequivoca”
leiftet fich der Ritter in dem Reim:

Das Blut, ¢s wallt
mit Allgewalt”!,
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audy den Febler der Differeny” in: Das Blut, ¢s wallt”, aber von
Laffer” und unvedbaren Worten” ijt keine Spur 3u finden
DBeckmeffers unklare Wort” find wobl unverftdndliche Worte, be-
deuten dann aber das jelbe wie blindes Wort” und kénnen fich
bochjtens auf das unklave ,Wonne-Gewiihle” bejiehen. Des Werkers Vor-
wiitfe Scdrollen” und Jdbervfall” find unverjtindlich, der Febler
Jaljder Atem” trifft in Wabeheit nicht ju, wenn audy allerdings die
Meiftetfinger das Atmen nur am Versende 3uliefen und bier jogar 3ur
Bedingung machten und injofern - Beckmefjer  faljchen Atem” ankreiden
kann. Der Tadel:  ganj unverjtindliche Nielodei, aus allen Ténen ein
Mifchgebrdu” beweift gang befonders die Unfabigkeit des Merkers, fich ein-
mal auf einen andern Standpunkt als auf den der Junft zu jtellen und in
dem 2euen, das  nicdht nach feiner Regeln Lauf, der eignen Spur ver-
gefjend, erjt die Regeln aujzujuchen”. Seiner Pflicht gemdy, auf ber-
griffe neuer Lone in dltere ju adhten, bemiibt er jich nun, die Weifterweifen
feftzuftellen, in die nady jeiner Anficht Junker Walthers Gejang eingreifen
muf, da er ¢s ja bis ju vier Gilben dacrf, und beurteilt dann, da ibm
dieje Feftitellung nicht gelingt, er hochjtens einige unbeftimmte Ankldnge an
bekannte Tone findet, des Ritters Wielodie als ein  folles Gekreis” jundchit
aus vier eifterweijen, [dliehlich jogar als ein  Mijchgebrdu aus allen
Tonen”. Veckmefjjer Gt nur cinen Formbegriff unter jablreichen mbglichen
gelten, und dieje eine Art der Form ift fiir alle um bindenden Gejef erhoben:
SHein Abja wo, kein Koloratur,
von Atelodei auch nicht eine Spur!”,

diefes Verdammungsurteil diber Walthers Melodie ift jugleich des Nierkers
kiinjtlerifches Glaubensbekenntnis, in das die Aeijter mit ibrer Anficht fiber
Das eitel Obrgejchinder” einftimmen.

Der Kampf jwijdhen Walter von Stolzing und den Weiftern um feine
ufnabme in die Junft endet mit der Aiederlage des jungen Witters. Wobl
hat Walther Verftéfe gegen die Tabulafur begangen. Uber diefe Febler
allein begriinden nicht das  DVerjungen und verfan” der Meifter. Er bat
Doll Lieb” und Glut” gejungen, das _fiiffe Lengeslied” ift ibm jum  bebhren
Liebeslied” geworden, aber es ift iiber die Meifter binweggebrauft ,mit
Donners Ungetiim” wie ,ein Regenjirom aus Felfentiffen”. Diefem Hohen-
flug in Wort und Weife hat faft niemand folgen kémnen. Wur Hans Sadys
bat den Genius, die edhfe Didytergabe in dem jungen Sdnger erkannt, defjen
Lied ibm _jo alf Rlang” und o neu war wie Vogeljang im fiifen Wai”,
dem  Lenjes Gebot, die fiife Not”, der Lenj des Lebens und die Aot der
Liebe das Lied eingaben, das er nun jang, . wie er muft’” und das er, wie
Hans Gadys  gan3 bejonders merkte”, audh fo jingen konnte, wie es  Lenj
und Liebe ihbm in die Vruft legfen”. $Hans Sachs erkennt aber aud), daf
das jugendliche Ungeftiim den Sénger ju jener Verachfung der Form fiibrt,
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wie fjie in jeinem Riefengefds ju adytzig Verjen jum Ausdruck kommt, dafs
er in feinem Ibermaf .an Dicht- und Liebesfeuer” die kiinftlerijche Form
allzu jebr ju gunjten des Inbalts vernachldjjigt und in eigner Fiille jchmellend
und aus Herzenstiefen quellend” der ,Regeln Jwang jpottet”’. Hans Sadhs
weify jedod), dafy auch der gréfte Genius nicht obne Schaden fiir den
bleibenden Wert feines Werkes altbewdbhrte Regeln diber den Haufen
rennen” und jiigellos jeinem inneren Drange folgen darf, dafy die Didhter-
gabe allein nody nicht den grofen Dichter macht, daf jwar ,Len3 und Liebe
in holder Jugendzeit mand) jchones Lied dichten” lajjen, dafy aber erft eine
gute Sculung in der tedynifchen BVejwingung der Form dem Genius zum
vollendeten Kunftwerk, jum wabren Weifterliede verbelfen, daf daber auch
der gottbegnadetite Riinjtler  bei Jeiten die Weifterregeln lernen muf”,

Daf jie gefreulich ihn geleiten

und belfen wobl bewabren,

was in der Jugend Jabren

in boldem ZLriebe

Lenz und Liebe

ibm unbewuft ins Herz gelegt,

daf3 er das unverloren begt.”
Walthers Probejang ift auferdem trof jeiner vielen kiinjtlerijdyen Scysn-
beiten im 3nbalt ju dramatifd), ju ironijd), ja perjonlich angreifend gebalten.
DBon der ftillen, willensfreien, von Leidenjchaften ungetriibten VBetrachtung
eines inneren Crlebnifjes, wie jie das wabre Kunjtwerk bietet, ift in dem
Leng- und CLiebesjange des Ritters nichts ju merken. Wody bhat er nicht
erkannt, dafy  all Dichtkunft und Poeterei nidhts ift als Wabrtraumdeunterei”.
Daber konnte das Probelied nicht als Meifterlied gelten, auch wenn ihm die
Meifter nicht jo verftdndnislos gegeniiberftehen wiirden, wie es der Fall ijt.
(Hans von Wolzogen, Wagneriana S. 170.)

QAber Walther von Stolzing findet in dem Haupte der Weijter, die ihn
nicht  freiten”, den mwabren Lebrer und Fiibrer, deffen iiberlegener Weis-
beit er fih nady anfdanglidher Juriitkhaltung einfichtsvoll und willig unter-
witft. Unter Hans Sachjens Leitung beugt er feine freie Cingebung unfer
die Forderung der  Meifterregeln” und dichtet nun das wabre ,Meijter-
lied”, in weldhyem Inbalt und Form fich decken, in dem fich der Inbalt felbjt
jeine Form erzeugt, jich jelbjt die Regel ftellt und diejer dann folgt”. Und
in dem JInbalte dDes Liedes Rampjen nicht  Len3 und Liecbe” gegen die Junijt
und ibre Neifter an, wie in dem Probefang. Das neue Lied iff der Be-
tradhtung eines Vildes gewidmet, jenes Bildes, das wdbrend Sadyjens
Sdyufterliede vor des jungen Ritters Seele fraf, und das ibm wieder im
Traum erjchien, als er nadhy den Aufrequngen des Tages und der Jobannes-
nadht in Sadhfens Kammer  ein wenig, aber feft und qut jdlief”. Das
Traumbild  Eva im Paradies” wird nun am Jobannesmorgen in der  feligen
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orgentraumdentweife” von ibm jum Liede gejtaltet, daf ibm jwar auch
Len3 und Liebe” Ddichten, das aber frei iff von dem iiberjchdumenden
Ungejtiim und der Leidenjdaft, von der ironijchen Fdrbung und dem an-
greifenden Tone des Probeliedes, das von dem  Meijter” Hans Sachs als
Seifjterlied” bejeichnet wird, und das nach Sadhjens Anficht auch die
pedantijchen Meifterfinger 3ur Anerkennung des Gingers als eines
Neifters” jwingen wiitde,  fjand er gerechte Richter”.

Qur auf eines mufy Sachs den Ritter bei dem Dichten und Singen des
ieifterliedes aufmerkjam madyen, auf feine jhon bei den friiheren Ge-
jangen bewiejene eigung jur ein wenig freien Atelodei”, namentlich auf
die verjchiedenen mufikalijchen Ubjchliijje jeiner Stollen.

Doch nimmt Hans Sachs die Lebr’ davon,
im Lenj wobl miif’ es jo fein”
und rechnet dieje Freibeit nicht als  Febler”.

Doch audh) das Traumlied, das Wleifterlied iff nod) nicht der Sang,
mit dem fich Walther vor allem Volk und der Meifterjunjt des Lebens
bochten Preis” gewinnt. Wdbrend zwar das dreiftrophige Traumlied ut-
jptiinglich auch das Preislied war, mit dem fid) der Ritter Kranz und Braut
erfang, ift das jefige Preislied eine Didhtung, die fich vom Lraumlied nach
Inbalt, Form und Welodie unterjcheidet. Wur in den erjten jechs Verjen
decken fich Wort und Welodie beider Lieder. Dann aber kRann Walther als
Jabrer Dichterrecke” ficdh nicht mebr an das vor kurzem gedichfefe und
gejungene eijterlied balten. it neuem, im Augenblick des Vorfrages
gefundenem Wort und Ton muf er jih  Parnaf und Paradies” gewinnen.
Inbaltlich verbalten fidh Lraumlied und Preislied wie  Fraum und Er-
fiillung”. (Kurt Wen: Der Weiftergefang ©. 352.) In der Form ftellt das
Preislied einen einjtropbigen Baren dar von grofjem Umfang, der aufjer
den fechs Anfangszeilen des erften Stollen nur die Welodie des Abgejanges
vom ZLraumlied ibernimmt und an defjen elf Verfe noch vier Jeilen an-
bangt. In der Riinjtlerijchen Vejdhrdankung aber des Preisliedes von drei auf
ein Gejd kommt der Sinn des Liedes erft ju voller Klarbeit.

Die Tatjache, dafy Walther von Stolzing ecin dreifeiliges Gejdf dichtet,
noch ehe ibm die Tabulaturregeln iiber deffen Bau verkiindet worden
find, daf er das Hebungsprinzip gegeniiber dem Grundjaf der Silbenzdbhlung
vetfritf, daf er teilweife Reime des erften Stollen auch im jweiten Stollen
oder im Abgejang vermendef, beweift, daf der junge ritterliche Meifterfinger
in der dufjeren Form an den bofijchen innejang ankniipft, fiir den die
dreigeteilte Strophe, das Hebungspringip und die Gleichheit der Reime in
den Stollen und auch im Abgejang wejentlich find. Als Schiiler des Minne-
jangs gibt fich ja Walther auch ausdriicklich vor der eifferzunft aus, wie
er auch den Wamen des groften Winnejdngers frdgt. Aber auch inbalflich
ift jein GSang Winnejang. Lenj und Liebe werden bejungen; Lenj und
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Liebe fingen fiir ibn und geben ihm die Lieder ein, wie einft den grofen
bofijhen Dichtern. Sein Preislied ift der wabre Meiftergefang, der eben
urfpriinglid) Minnejang war, der durch Wort und Weife die Herzen der
$Horer ergriff und von diefen aufgenommen wurde, wie auch die Wielodie
des Meiftergefanges des Minnefdngers Walther von Stolzing jchlieflich
von der ganjen Fejtgemeinde, von Volk und Wleijtern gejungen wird.

Dafy aber Walther Riinftlerifch nicht nur in der Vergangenheit lebt,
jondern fiir neue Crjcheinungen empfinglich ift, mit denen bder wabre
Kiinjtler die Kunjt der alten Meifter frei aus jich heraus neu gejtaltet, um-
bildet und ju Hvherem entwickelt, dafj er ein Kind jeiner Jeit, der Jeit des
SHumanismus und des ausgehenden Mittelalfers ift, das bezeugen in feinem
Meiftergejange die beiden Begriffe aus der griechijchen Aiythologie: die
ufe und der Parnafs, dann aber vor allen Dingen der Jug um Sinnbild-
lihen und Allegorijchen, der fich am Uusgang des Mittelalters bei allen
DVilkern des Abendlandes geltend machte und audy) in Walthers Traum-
liede und Preisliede hervortritt. Der Traum felbjt als dufzerer Rabmen
eines Liedes ift jwar das Ullgemeingut aller Jabrbunderte, findet fich auch
im bofijden Minnejang, aber die befondere Einkleidung, die Entriickung
des Didbters im Lraum in ecinen wunderjdhsnen Garten, in dem er die
Geliebte fieht, ift charakteriftijch fiir eine beftimmte Dicdhtungsart des jpdteren
ittelalters, fiir die Wlinneallegorie. An diefe Minneallegorien erinnern
das Lraumlied und der erfte Stollen des Preisliedes mit dem Traumbilde
des Gartens und der Geliebten. Der jweite Stollen des Preisliedes aber
jeigt im Jnbalt eine gewijfe Abnlichkeit mit dem Gedichte Hans Sachjens:
Cin Gejprdc, die neun Gab Nuje oder Kunjtgdttin betreffend”. Wie Hans
Sadhs bier im Traum an einer Quelle in des  Kaijers Tiergarten” die neun
Qujen ftrifft, die ibn im Uuftrage Apollos und Athenes 3um Dichter be-
ffimmen und ibm ibre Gaben jpenden, jo wird Walthber im Traum an einer
Quelle auf dem Parnafy von der Nuje der Dichthunft jum Dichter gemweibt.

Dem Ausldufer des Minnejanges, dem in Formen und Regeln erftarrten
Meiftergefange, tritt in Walther von Stolzing gleichjam der lefte ritterliche
innejdnger gegeniiber, der in feinen Liedern dem verfallenden Meifter-
gefange 3eigt, wie einft der Wleiffergefang in feiner Bliitezeit, der Minne-
jang, dem  rechte Kunft eigen” war, in Wort und Weife geklungen hatf. Die
Wirkung diefer  rechten Kunft” auf die erjtarrte aber fpricht fidh aus in der
Qufnabme des leften Minnefdngers wie einft der erften, in die Junft der
eifterfinger, wdbrend im Orchefter die beiden bisher gefrennten Mofive,
das Minne- und das Meiffermotiv, fich nun mifeinander verweben und
das breite, majeftdtijche Wieiftermotiv jur Stiife fiir das Liebeslied des
Minnejdngers und Meifterfingers Walther wird,  Pedanterie und Poefie
ver{sbnt find”.  (Ridard Wagner, Schriften V.A. 12, &. 348)
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Giinther und Wagner.

LVon Dr. Curt von Wejternhagen.

Aidht Feindjchaft, jondern Liebe und Verehrung Giinther und feinem
Werk gegeniiber, ndtigen daju, eine entjtellende Verjeichnung in feiner
Sdrift  liber Rajje und Stil” 3u bericdhtigen: jeine Beurteilung Richard
Wagners. Giinther faft die leibliche Cricheinung des Weifters auf als
cinen nordijch-dinarijchen Kopf auf einem oftbaltijchen Korper und erkldrt
daraus die Ofileigentiimlichkeit jeiner Kunft. €Es mufy jundcdhit Vedenken
erregen, ob es iiberbaupt erlaubt iff, eine fo ing Cinzelne gebende Ent-
jprechung 3wijchen den leiblichen und fjeelijchen Rafjencigentiimlichkeiten
eines Menjchen anzunebmen, insbefondere wenn eé fidh um die Deutung
einer Perjonlichheit handelf, deren korperliches Erjcheinungsbild die Wlerk-
male mebrer Rafjen aufweift; denn Giinther jelbjt hat uns gelebrt, jchon
auf korperlidhem ebiet jwijchen dem fichtbaren Erjdyeinungsbild und dem
von Diejem bhdufig fiberdeckten Crbbild 3u unterjcheiden, weldhes leftere in
den AWacdhkommen wieder in die Eridheinung treten kann. €3 liegt die Ver-
mufung nabe, daf das feelijche Rafjendbild in einer dbhnlichen, ja vielleicht
nod) groferen Tiefe lebt und webt und durchaus nicht immer im korperlichen
Cricheinungsbild feinen entjprechenden Ausdruck findet. Auch diejen Ein-
wand gegen eine chematijche Ausdeutung der Rorperlichen Erjdyeinung gibt
ung Giintber jelbjt an die Hand, wenn er ju Gunjten Vadhs geftebt:  Bach
mag leiblich auch nichtnordijche 3Jiige gebabt haben, als Kiinjtler geftalfet
er rein nowdijd).” Auch Beethovens Werk joll, wie er jugefteben muf,
notdijchem Wejen viel ndber kommen, als feine 3iige dem [eiblichen Bild der
nordifchen Rajje. Und in einer Fuffnote madht er gan3 allgemein die Ein-
jcbrdnkung, Leibliches und Seelifches miifje nicht immer dibereinftimmen.
Wir verjfofen aljo gegen keinen OGrundfaf des bochverdienten Rafjen-
forjchers, wenn wir dieje Cinjchrdnkung auch gegeniiber dem von ihm minder
nachfichtig beurteilten Lapreuther Weifter in Anjpruch nehmen.

Die Deutung des Genius kann nicdht vorficdhtig, zart und unjchematijch
genug gewagf werden. Juleht berubt ihre Berechtigung eingig darauf, dah
der Urteilende fich liebevoll in das Wejen der ju beurtfeilenden Perdnlich-
keif eingelebt bat, und auch dann noch muf er fich eingefteben, dafy alle
Mittel der Deutung — Umwelt, Gejdhichte, Rafje — nicht an das lefte
Gebeimnis beranlangen kénnen.

Hitte e3 Giinther an jeiner Auffajjung nicht jdhon irre maden miiffen,
dafy gerade Wagner die damals nodh fo unjeitgemdape Frage nach dem Blut
des Riinjtlers aufgejagf und wdbrend feines ganjen Lebens, eciner Welf
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jum Trof, immer weiter verfolgt bat? Was anders als die Stimme feiner
eigenen teinrafjigen Geele konnte ibn daju vermodht haben? Immer und
immer wieder erhebt er den Ruf: Was ift deutjch? Immer wieder greift
er das Problem an. Aber er ldlt fich’'s jaurer werden als Giinther, denn
er begniigt fich nicht mit einem ftarren Schema, jondern feine Anjchauungen
jprechen jich in der Form plajtijcher, [ebendiger Widerjpriiche aus. Chamber-
lain bat uns in jeinem Goethe-Buch gejeigt, dafj man allein auf diefe Weife
einen [ebendigen Organismusg gedanklich bewdltigen kann. Bejeichnend fiir
dieje Betrachtungsweije Wagners ift es, dafy die kleine Schriff ,Was ijt
deutjch?” Brudpftiick geblieben ift. Der Verjuch, die Untwort hier auf eine
Formel ju bringen baf ibm offenbar nicht geniigt, und er wendet fich in jeiner
Beethoven-Sdyrift endlich einer grofen Perjonlichkeit 3u, um an ihrem Bei-
jpiel das Verbdltnis des genialen ujikRers ju jeiner Wation 3u erforjchen.
Wie Wagner dem deutjchen Geift nadyjpiirt, jo allein batte Giinther auch
dem nordijdhen OGeiff nadhjpiiven diirfen. Wie fruchtbar des Weifters
Methode iff, erbellt daraus, dafy aus feiner Schule die beiden Weckrufer
des raffifchen Gewifjens der Deutidhen bervorgegangen find: Schemann und
Chamberlain.  Die Betradytungsweije Giinthers dagegen ift unfruchtbar,
indem fie feine Lefer enfweder an den grofjen deutjchen Wteiftern oder,
was ebenjo 3u bedauern wdre, an dem Raffengedanken irre werden lajfen
muf3.

Giinther fragt, wie Wagner den Schmerj cines Orpbeus um eine
Curpdike ausgedriickt bdtte.  Jweifellos,” fabrt er fort,  mif feiner ganzen
Meifterjchaft; aber auch mit der echt nordifchen und adligen Scheu, die den
Sdymerz des Orpbeus bei Gluck umbiillt?” Junddhit darf man nicht iiber-
jeben, daf eine uns jeitlidh weiter entriickte kiinjtlerijche Ausdrucksweife
den Heutigen immer abgekldrter erfcheinen wird, als wie fie auf die Jeit-
aenofien des RKiinjtlers gewirkt bat. Daf Wagner dem Geifte Glucks viel
inniger verwandf ijt, als Giinther es glaubt, darf man jchon daraus {chliefen,
dafy er das Meifterwerk feines grofjen Vorgdngers, die  Ipbigenie in Aulis”,
von j3eitlich bedingten Jugeftdndnifjen an das Opernwefen gereinigt und in
diefer Geftalt wiederbelebt und, was nodh mehr wiegt, dafy er auch den finn-
und ftilgemdfen Vortrag der Ouvertiive erfiihlt und begriindet hat. Was
Wagners eigene Kompofitionen anbetrifft, jo wird man nicht leugnen konnen,
pap er, wo die dramafijdhe Situation es erfordert, einen Wdel des Aus-
drucks erreicht, von dem die Mujik Glucks nod) nichts abnen @ht.  Im Ringe
des Aibelungen”, jagt Wiejdhe,  finde ich die jittlichjte Mufik, die ich kenne,
3. B. dort, wo Briinnbilde von Giegfried erweckt wird; bier reicht er hinauf
bis ju einer Hiohe und SHeiligheit der Stimmung, daff wir an das Gliiben
der €is- und Schneegipfel in den Alpen denken miiffen: jo rein, einfam,
fchwer ugdnglich, trieblos, vom Leuchten der Liebe umflofien erbhebt fich hier
die Natur; Wolken und Gewitter, ja jelbft das Erbabene find unter ibr.”
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€s liegt allerdings im Wejen des echten Dramatikers, Shakejpeares und
Wagners, daf fie aud)y Gejtalten, die ihrem eigenen Innenleben fremd find,
Gtimme und Sprache verieiben miifjen und kénnen. Von diejem 3auber-
baften Vermdgen vedet Wagner, wenn er dem dramatijdyen Komponijten
die Anweijung gibt: Er ftelle fie (die dramatijhe Gejtalt) in ein Dammer-
licht, da er nur den Vlick ibres Auges gewabrt; . . . . endlich erbeben ibre
Lippen und eine Geifterjtimme fagt ihm etwas gany Wirkliches, durchaus
Gafliches, aber audh) jo Unerhsrtes . . . ., jo dafy — er dariiber aus dem
Traum ermadht: . . . er bat einen  Einfall” gebabt, und diefer ift ein fjo-
genanntes mufjikalijches  Motiv”. Wir diirfen daber nicht alle Wtelodien
cines dramatijchen Komponiften alé Ausdruck jeiner eigenen Seelenbiograpbhie
deufen. Aber wir befien auch von Wagner ein finfonijches Werk, weldyes
wit obne jeden Abjug in jenem [efteren Sinne auffafjen kénnen, das
Siegfried-Idpll”.  Hier jprechen RKeujchheit, Adel und Innerlichkeit ausé
jedbem Zon.

Qan braudht fich jedoch bei Wagner nicht blofy auf das mufikalifche
@efiihl 3u berufen, das weder bewiefen noch widerlegt werden kann, jondern
Rann fejteren Bobden befrefen, wenn man feine Dramen als Ganjes be-
trachtet. Chamberlain weift darauf bin, dafy der Vegriff der dramatifchen
Handlung bei Wagner ein gany neuer iff: ¢s ift dem Worttondichter ge-
[ungen, die Handlung nad) innen 3u verlegen. Wolfram im  Tannbdufer”
ift die erjte jener innerlidhen Wagnerfdhen Geftalten. RNody in feinem leften
Lebensjabren [obte er fie in diefer Bejichung: das fei der eigentliche deutjche
‘Charakter; 3falien und Franzofen bdtten dafiir juviel ,chaleur de coeur!
Das hochfte Beijpiel der inneren Handlung endlich ift die tragijche Liebe
Hans Sadhjens, die kaum mit einem Wort beriihrt wird. In diefem Sinne
begeichnet Chamberlain das Drama Wagners als das  deutjche” (im Gegen-
jaB 3u dem anfiken und {hakejpearefchen Drama). In der Spradhe Giinthers
konnfe man es nodh genauer das nowdifdhe Drama” nennen, denn Wagners
Abweijung der wortreichjtummen Wortjpradhe und jeine Kunft des ténenden
Sdweigens find nordifch. Diefer nordijche Geift ift bis ing eingelne Wort
jeiner Dicdhtungen 3u verfolgen; er wurde jchon von Keller und Wiekjche als
jolcher empfunden und (in der damaligen Terminologie) als  germanifch”
oder  Ddeutidh)” benannf.  Unjere Spradye jcheint faft 3u alt und 3u ver-
wiiftet 3u fein,” jagt Wiejche, .und dennoch 3wang Wagner fie in einen
Urzuftand juciick, wo fie faft nod) nicht in Begriffen denkt.” Er rithmt die
vermegene Gedrdngfheif der Sprache Wagners gegeniiber der Rbethorik
der romanijhen Gprachen. Wie litterarijch blaf und weitjhweifiq er-
jcheint felbjt die Ausdrucksweife des von Giinther alé rein nordijchen
Dichter dargeftellien $Hebbel in feinen  Ribelungen” gegeniiber der im
Zibelungenring”. 2Ran vergleiche 3. B. Hagens Eingeftindnis des Mordes
an Siegfried.
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DBei Hebbel:
Den Recken bdtte ich
Gefordert, und mir ift's wobl jujutrauen,
llein er mar vom Drachen nicht 3u frennen,
Und Drachen [chldgt man tof. Warum begab fich
Der fjtolze Held auch in des Lindwurms Hut!”
Und bei Wagner:
Ja denn! I bab® ibn erjchlagen:
ich — Hagen —
jcblug ibn ju todf!
NMeinem Speer war er gefpart,
bei dem er Meineid {prach.”

Die Verleugnung aller Rbetorik driickte fich bei dem Weifter auch in
der Sprache des tdglichen Lebens aus; er redete ohne Pofe und Pathos und
konntfe jeine Jubdrer bis ins Innerfte erichiitfern oder bis ju ausgelajjencr
Sroblichkeit mitreifen. Im Gegenjaf 3u Sdbiller, der feinen Vortrag durd
liberfteigerung verdarb, vejitiertte Wagner obne ,Poje”, obne  Theatfer”,
gewaltig ergreifend durch die Energie des natiitlichen Gefiihles”. (Hans
v. Wolzogen.) il 2

Jnnerlich verbunden mit der Abweijung der rhetorijchen Litteraturfprad
ift die mpthenbildende Kraft, welde vor allem im ,Ring des Wibelungen” M
waltet. Wenn man die ZLrilogie in Bapreuth erlebt, jo erfafit einen Cr-
jtaunen dariiber, wie ecine jolche Schopfung im neunzebnten Jabrbhundert
moglich war. Das BVewuftiein, daf es fih bier um Dichtung, Wufik, BViihne,
ja dafj es fich bier fiberbaupt um Kunjt und Kiinjtler bandelt, verfinkt gegen-
iiber diefem Crleben, das dem Crleben der Natur verwandt ift. Qur die
alten Mpthen wirken dhnlid)y kRunitlos, es ift als ob der nordijche Geift, der
lebendig war in der Morgenrote unferer Raffe, als die Seher des Rigoeda,
Homer und die Dichter der eddijchen Lieder, jangen, gewartet hat, bis die
Jeit erfiillet jei, und er noch einmal feinen ovollendeten Wusdruck finden
kRonnte, allgegenwdrtig und ewig wie eine Waturkraft, welche, jobald die
Bedingungen ibres Cintrittes gegeben find, immer wieder ganj und un-
gefdhwdcht erjcheint. €Es ijt die Vollendung des arifchen Mipfteriums in
Bayreuth, wie fie Leopold von Scdhroder nadygewiejen bat. Was will es
dagegen befagen, wenn dem leiblichen Erjdyeinungsbild des Genius dinarijche
und angeblich aud) oftbalfijche 3iige beigemengt find? Die Seele der nordifchen
QRajfe ift dauerbafter ald der Korper, und ibre Widerftandskraft allein
kRann uns einen boffnungsvollen Ausblick in die Jukunft erdffnen; denn
wenn wir uns nur auf das Jeugnis der [eiblidhen Ericheinungen verlafjen
diirften, o miifffen wir uns allerdings dem Peffimismus ergeben. Die
biftorifdye Kunjtbetrachtung hat es aber immer iiberfehen, dafy das im Genie
wirkjame Prinzip 3eitlos ift, und fie ftebt fomit dem Wagnerjchen Kunftwerk,
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in welchem diefe Jeitlofigheit befonders deutlid) bervortritf, ewig bilflos
gegeniiber. Spengler und Giinther miifien gerade ihbm am meiften Gewalt
anfun, um es in das Schema der Kulturkreis- oder Raffenlehre bineinju-
jwdngen. Wenn man dagegen die beengenden Fefjeln der biftorijchen
Auffajjung [6ft, jo konnen beide Lebhren audh bier fruchtbare Erkenntnifje er-
geben. — Wie in jedem echten Wnthos jo freten im  Ring” Watur und
Menjch noch nicht fremd auseinander; fie werden von dem Element der felben
mufikalijchen Motive erlebt. In keinem Kunjtwerk der neueren Jeit iff die
gange Qatur von der Tiefe des Wafjers bis jum Leudhfen der Sonne jo ein-
beitlich befeelt, und _je befeelter die Landichaft, defto nordijcher die Kunijt”.
(®iinther.) $Hierher gebdrt auch der vermandte Jug der Tierliebe, der jchon
in Wagners erjfem Werk, den  Feen” anklingt, (O, jebt, das Tier kann
weinen”), der wibhrend jeines ganzen Lebens fein jittlihes Handeln beftimmt
und endlich im  Parfifal” jum 2Ausgangspunkt der inneren Handlung wird,
der Wandlung des Toren jum Helden. Ein Rlajfijches Jeugnis diefer Lier-
fiebe iff ein offener Brief an Ernjt von Weber, in welchem er in edlem Jorn
gegen die Vivijektion auftritt und ald novdijcher Wenjd), mit Giinther,
das Tier als  bejeeltes Mitgejchopf” verfeidigt.
Beim Parfifal iff noch der Wagnerijchen CErldjungsidee ju gedenken,
welde bier ibre lete und reifjfte Auspragung findet. Wenn Giinther den
= Erldjungsgedanken als oftbaltijch bezeichnet, jo bat er damif nicht Unredht,
denn jenes Wort ift doppeldeutig: wenn wir den Scdhwerpunkt in den er-
[6jungsbediirftigen Schwachen verlegen, jo baben wir die oftbaltijche Auf-
fafjung, wenn wir ihn in den erlfjenden Helden verlegen, die Wagnerijche,
notdifche. bnlich wie Wagner den WUngriffen, welde die Witleidslehre
als fdhwdchlich binjtellen wollen, entgegnet, nicht der ju bemifleidende
Scdhwadye, jondern der bemitleidende Starke jei das Jiel, jo gehdrt audh jein
Herz dem erlfjungwirkenden Wenfchen. Ja Wenfcdhen! Wie kann
Giinther den Parfifal unter die iblichen Paffionsipiele einveihen! Siebt er
nicht den Wenjchen Parfifal, weldher aus jelbjteigener Kraft die Gralsritter-
jchaft und ibren Konig erldft und damit die RKlage des Heilandes um das
entweibte Heiligium zum Schweigen bringt? Die Ritter erkennen ffaunend
die ungekannte Kraft des novdijchen Helden:  Hiochjten Heiles Wunder, Cr-
(8jung (durch Parfifal) dem CErldfer (Chriftus).” Auch im Ring mufte die
Walkiive Briinnbild erft gany Wenjch und Weib werden, um den Gott
Wotan erldfen 3u kénnen. Die diefer nordijchen Abwandlung des Erldjungs-
gedankens jugrunde liegende 2Auffafjung bat Wagner {dhon in den Frag-
menfen feines in der erften Schaffensepoche geplanten Dramas  Achilleus”
ausgefprochen:  Der Wenjdh ift die Vervollkommnung Gotfes”.
Jn derfelben Ridhtung, in welder der Dichter das Chriftentum weifer-
gebildet bat, hat er audy die Philojophie Schopenbauers weifer entwickelf.
Giinther greift aus dem weltumjpannenden Werke des Philojophen jwei von
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unjerer  allgemeinen BVildung” fligellabm gehehte Worte heraus: die Ver-
achtung des Weibes und die Verneinung des Willens, und fchliefst aus ihnen
eine oftbaltijche Geiftestichtung! Wenn man gejagt bat, es forme fich ein
jeder das Bild des Weibes nady dem Vilde jeiner eigenen utter, jo frifft
das auf Schopenbauner gani offenbar ju. Diefen unvertilgbaren Kindbeits-
eindriicken, und nicht einer oftbalfijchen Seele, miiffen wir die Schuld geben,
dafy ein der Grundftimmung feiner Lebre fremder Gedanke in fein Spjtem
eingedrungen iff. Die Verneinung des Willens jelt Giinther dem oftbaltijcdhen
Aibilismus gleidh und jeigt damif, daf er gani verhennt, dafy e¢s fich bei
Schopenbauer hier nur um eine negative Ausdrucksweife bandelt. Der
Philojopb bat ausdriicklich erkldrt, dafj er vom immanenten, diesjeitigen
Standpunkte jeiner Befradhfung aus jenen Jujtand der Umkehr des Herzens
allein verneinend bezeichnen komne.  Aber,” jo fabrt er fort,  aud) umgekehrt
ijt denen, in welchen der Wille jich gewendet und verneint bat, dieje unjere
jo jebr reale Welt mit allen ibren Sonnen und Wildjtraen — Wichts.”
Abgefeben davon, daf der Verfajjer Schopenbauer griindlich mifverftebt,
o begebt er gleich einen 3weiten, ebenjo jchlimmen Febler, indem er nicht
gewmabr wird, wie jtark Wagner von jenem abweidht und jwar, woblgemerkt,
nicht nur von dem mifverftandenen, jondern auch von dem richtig verftandenen
Scdhopenbauer. Was die Stellung jum Weibe angebf, jo jagt der Weifter
von feiner Briinnbilde:  AWie ift dem Weibe eine joldye Verherrlichung wider-
fabren”, und die Crbobung (Idealifierung) des Weibes ift nady Giinther
notdifch. Wenn wir uns Wagners Auffajjung der Verncinung des Willens
und des damit jujammenbhingenden  Pejfimismus” juwenden, jo befreten
wir einen BVejirtk mannigfach bewegter und verjdrdnkter Gedanken in
feinem geiftigen Leben. Dod) wir wollen verfuchen, auch bier ju einer durch
den Rabmen unferer Skizze qeforderten knappen Grenzjefung 3u kommen.
In jeinem Vorwort ju Heinrich von Steing dramatijchen Szenen  Helden
und Welt” weift der Meifter auf cinen Saf der Dicdhtung bin, der die Be-
ffimmung, die wir unjerem Leben 3u geben baben, entbalte:  Wie auch
immer der gemeclfige, dunkle Hinfergrund der Dinge bejdhaffen jein mag,
der 3ugang 3u ibm jtebt uns einzig in eben diefem unjeren armen Leben
offen, und aljo fchlieft auch) unjer vergingliches Tun diefe ernfte, tiefe und
unenfrinnbare BVedeutung ein.” Hier ift jene, ich mdchte jagen, polpphone
Weltanfchauung Wagners auf die einfadjte Formel gebradht, jener 3Ju-
jammenklang peffimiftijcher Crkenntnis und optimiftijchen ZLatwillens, wie
er in der Gejtalt des Hans Sacdhs und im Vorjpiel jum dritfen Aufjug der
Meifterfinger feinen vollendeten Riinftlerifchen Ausdruck gefunden bhat. In
der unerbitflichen Vermerfung der Welt, wie dieje eben als gejchichtlich
erhennbar fich einzig uns darftellt”, findet er den Ausgangspunkt fiir ein
Jelbjtindiges Bejchreiten der Wege wabrer Hoffnung”. Diefe, einem
Juden, wie 3. B. feinem Schiiler Jofeph Rubinjtein, unfaffbare Fdbigheit
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ider die Hoffnung ju boffen” ift nach Gobincau das Erbteil der arifchen,
wir wiirden heufe jagen, der nordijchen Rafje. Es ift eine heroijdh-tragijdye
Weltanjchauung, die von Optimismus und Pejjimismus im gemeinen Sinne
gleichweit entfernt, auj einer hsheren Ebene liegt, auf weldher jene beiden
2Unfichten keinen Sinn mebr baben.

QAber nicht nur den Gefiihls- und Jdeengebalf, jondern audy die Aus-
drucksform des Wagnerijdhen Kunftwerkes jaft Giinther als unnordijch auf.
Cr beruft fich dabei auf das Wort  Gejamthunjtwerk”, worunter er eine
Hdufung der Ausdrucksmittel verfteht, wie fie die dinarijdhe Seele im Barock
anffrebt. Vor diefer gewaltjamen Unnabme bdtte ibn jchon die FTatjadye
bemabren follen, daf der Meifter gerade das Barock als feinem Geift und
Otil wefensfremd empfunden bat! 2Als er das Innere des alten Opernhaujes
der Lapreuther Markgrafen, diejes {dhonften Barocktheaters, erblickte, er-
kannfe er fofort, dafy es unméglich jei, bier jeinen Aibelungen-Ring auf-
jufiibren. CEbenjo ftiefen ibn der kalte jejuitijche RKirchenitil und die fippige
Gleifdlichkeit Rubens’jcher Gemdlde ab. Und der ecigene OStil diefes
Dramatikers, der fein Jdeal in der Vereinigung des Rein-Wenfdhlichen
mit dem Cwig-Natiirlichen fab, jollte vom Barock bejeelt jein? Giinther hat
fid audh bier (wie im Falle Schopenbauers) an ein blofes, an fidy mebr-
deutiges Wort gebalfen, und es gerade entgegengejeht dem eingeprigten
Ginne verjtanden. Das Gejamthuniftwerk Wagners iff die urfpriingliche
Cinbeit des kiinftlerijchen Ausdrucksvermsgens, da der ganze Wenjch durch
Wort, Ton und Gebdrde jum ganzen Wenjchen jprach. Das klajfijche Bei-
Jpiel ijt die antike Tragédie. Spiter trennten fich die verjhwifterten Kiinjte,
um eine einfame Wanderung durd) die Jahrbunderte anjutreten, auf welcher
fie viel gemannen und viel verloren. Es blieb einer Laune der Renaiffance
votbehalten, diefe jerfplitterten Ausdrucksvermdgen in der Oper ju gemein-
jamer Witkung ju verbinden, obhne daff es gelingen jollte, fie jur urfpriing-
lichen Cinbeit ju verjchmelzen. Diefe Unform entjpricht dem Gejamthunit-
wetk @ inthers. Das Wejentliche ift, dafy Wagner nicht nur in der Theorie
an das antike Drama ankniipft. Hier, wo es fich um Fragen des Rajje-
jtiles bandelt, ift es einzig enticheidend, daf das unwillkiirliche jchdpferijche
Bermbgen aus jenem felben Quell flieft. Von den erften kindlichen Ver-
juchen big jum Parfifal zeugen die iiberlieferten Augenblicke des Schaffens
davon, dafj fich hier eine nody unzerjpaltene Allfdbigkeit dufert. Aber wie
untrennbar Dicdhtung, Mufjik und fzenifches BVild nicht nur inbaltlich, jondern
aud) formal mit einander vermoben find, haben uns erjt die Unterjuchungen
lfred Loreny's abnen laffen. Er weift nad), dafy die mufikalijche Form in
den Berjen und in der Aufeinanderfolge der S3enen vorgebildet ift, fo daf
alfe drei Vetrachtungsweifen 3um felben Ergebnis fiihren und ficdh wechjelmweife
gegenjeitig erbellen. Diefe innere Harmonie kann ebenjoweniq als bewuft
planvoll aufgefafst werden, wie die innere Jweckmdfigheit eines Organismus;
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bier wie dort bat die unerkldrliche Angemefjenbeit der Teile jum Ganzen
denjelben Urfprung: was uns als bewuft jujammengefefter Wedhanismus
erjcheint, ift in Wabrbeit der Ausdruck eines einigen, unbemwuften Prinzips;
und was Giinther als willkiirliche Haufung von Ausdrucksmitteln binftellt,
ift die unwillkiirliche Allfabigkeit des Dichters, wie fie der Jugendieit jeder
Rajfe, aud) der nordifchen, eigen ift. Wie beim MWuthos, jo 3eigt ficdh auch
in diefem Falle die eng-bifforijche Betrachtungsweife dem Geniug gegeniiber
als unjuldnglich, weil fie verkennt, dafy fein innerftes Wejen auferbalb jeiner
Jeit liegt, dafy feine unmittelbaren Vorfabren vor Jabrtaujenden gelebt
haben konnen.

Wit miiflen nodh einen Augenblick bei dem jchon angejogenen Werk
Loteny's  Das Gebeimnis der Form bei Richard Wagner” vermeilen, dejfen
RKenntnis fiir die Veurteilung des Stiles unerldflich ift. Die Seitgenoijen
des Meifters wurden von dem dionpfijchen Gebhalf jeiner Kunftwerke iiber-
wdltigt, die Form aber blieb allen ein Gebeimnis, Man gewabrte die Ab-
wefenbeit der jchematijchen Opernformen, tadelfe oder lobte deren Feblen
und begniigte fich im iibrigen damit, die Mujik leitmotivijch, d. h. inbalflid),
ju erkldren. Lorenj dagegen entdeckie cinige wenige Urformen und jeigte,
wie die MMufik nad) diefen Gejefen gewachien iff. Wagner erjcheint den
eiftern der grofyen Form nicht nur ebenbiirtig, jondern fogar fiberlegen.
Wer meinen Ausfiihrungen folgend empfunden bat,” jchreibt Lorenz, ,wie
Wagner feine Leidenjchaft einer ordnenden Kraft unterjtellf, . . . der wird
nunmebr verftehen, dafy die Unjicht vom libergewicht des  Dionvfifchen” in
diejem Drama ( ZLriftan und Jfolde”) . . . verfeblt iff. Vielmebr balt auch
in  Zriftan und 3jolde” die apollinijhe Schonbeit der dionfijchen Begeifte-
tung volljtdndig die Wage.” Wir verfteben jeht, marum dieje Erkenninis
erft jo fpdt aufgeben konnte: es galt hier nicht, Schemen duferlicher Formen
nachzuzeichnen, es qalt Gefee organijchen Lebens aufjujpiiven.

Dazu kommt noch eine weitere Schwierigheit: diefe organifche Form ift
jo eng mit dem Gehalt verwachien, dafy fie kaum wabrnehmbar ijf. dibnlich
wie jidy Wort, Ton und Gebdrde noch nicht voneinander gefrennt haben,
jo bat fih auch die Form nodh nicht vom Gebalt abgefondert. Deswegen
erdffnet die erakte, ja trockene UAnalpje der Form jugleidh geiffige Su-
jammenbdnge”,  mpjfijche, fajt unbeimliche Liefen und Durchblicke” (Loren;).

Wenn wir die Crgebnijfe der Unterfuchungen Loreny's mit Giinther
rajfijch 3u deuten verjuchen, jo ift

1. die apollinijhe Vindigung der Leidenjchaft nordijdh;
2. wenn Form und Inbalt fich decken, fo ift das ein Jeichen reiner Rafje.

Wie bisher, fo baben wir es auch hier nicht notig gebabt, die leitenden
Gedanken Giinthers anjugreifen; es geniigte, fiefer in den Gegenftand ein-
sudringen, und 3ug fiir Jug dnderte fich das entjtellte Bild der Kunjt des
Mieifters.  Allerdings diirfen wir die lebendige Darjtellung diejes Bildes
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nicht in der  applausireibenden Kraftjchreimeis’™ (Hans von Viilow) unjerer
Operntheater juchen. Sienijch und mujikalifch glanzende Auffiihrungen, be-
deutende Cinjelleiftungen Ronnen nicht dariiber hinwegtdujchen, dafy gerade
das bier jur Beurteilung jtehende, der einbeitliche Stil, nicht erreicht werden
kann; den autbentijchen Stil finden wir einzig in Bapreuth. Hier verwirk-
lichen dufgere und vor allem innere Umjtdnde die in diefem Wufiaf als
wejentlich bezeichneten Jiige: Adel der Linie in Ton und Gebdrde, Keufchheit
der gebalfenen CLeidenjdhaft, InnecrlichReit der Handlung, UrbildRraft des
Mpthos, Hobe des Cthos — alles verkldrt vom apollinijchen Ebenmaf der
Form.

Wie ift es ju erkldren, dafj ein Sudher der nordijchen Seele, wie Giinther,
eine ibrer hochjten Offenbarungen verkennt? Man muf annehmen, daf et
jie nur in der Truggeftalt unjerer Opernauffiibrungen gefehen bat; vielleicht
Rlingen auch fremde Urteile mit an, wie die Langbehns, Bartels, Spenglers,
Des |pdteren Wiehjdhe. Daju kommt nocdh) eine Wiethode, weldhe den
nordijchen Geift jundchjt im nordijchen Durdyjdynittsmenichen aufjucht und
von bier aus jur Veurteilung des Riinjtlerijchen Genius fortjchreitet, — ein
Weg, der gerade auf dem Gebiet der nordijchen Rafje in die Jrre fiibren
muf; denn bier ift der AUbftand von dem Durchichnitt bis jum Genius be-
jonders bod). Jener ift Riinftlerijch kRarg veranlagt, jelbft feine teicher Be-
gabten baben mif inneren $Hemmungen ju vingen, weldhe fie nicht jur leften
Freibeit Riinjtlerijdhen Geftaltens, nicht jum urkedftigen Bebagen RKiinft-
lijher Wirkung kommen laflen. Diefer Ddagegen etrhebt fich 3u einer
Gipfelhdhe, welche aud) die bedeutendjten Fufzerungen fremder Raffen tief
unter fich ldft. ©o gejchiebt es, dafj das Volk dem Genius fremd, ja
argwdbnijch und miBtrauijch gegeniiberftebt. Sein raffijcher Inftinkt ift nicht
jcharf genug, um das urverwandte Blut ju wittern. Wagner klagt, der
Deutjche wifje nicht was ibm gemd fei, und Chamberlain jdhreibt:  Der
witkliche unverfdljchte Qordgermane befigt . . . keinen untriiglichen Injtinkt
in Bezug auf Rafje; . . . er befift eine gottgegebene Fumbbheit”.” (Briefe I,
198.) Man denkt unwillkiitlich an Giegfried, dem die Rbeintdchter, diefe

Qaturwejen, ?
| ocisnanten Ein bebrftes Guf

ward ibm gegénnf —
daf er's verworfen,
weifj er nicht.”

Die ,Zumbbheit” der nordijchen Menjcdhen und die CEinjamhkeif des
nordijchen Genius ift ein tragijches Verhdngnis, das auf diejer Rafje laftet;
jedes Blatf des dunklen Vuches der deutjhen Gejchichte weif davon 3u
berichten. Wenn wir dem Urfprung diejes Wifverbdltnifies nachgehen, o
miiffen wir wiederum jene Annabhme 3u Hilfe nehmen, welde fich uns an-
gefichts der mpthenbildenden Kraft und des Ausdrucksvermdgens aufdrdngte:
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— Dafy der nordijche Genius nicht feiner 3Jeit, jondern der Jugend feiner
Rajfe angebsrf. Inmitten jiingerer Formationen liegt hier Urgeftein am
Tage:  Hier tubft Du unmittelbar auf einem Grunde, der bis ju den fiefjten
Orten Dder Crde binreicht, keine neuere Sdyicht, keine aufgebdufte, 3u-
jammengejchmemmte Triimmer haben fich 3wijchen dich und den fejten BVoden
der Urmelt gelegt.” (Goethe.) Allerdings jcheint ¢s, wenn wir unfer Bild
feftbalten wollen, als ob ein Suftrom vermandfen (dinarijchen, oftifchen oder
oftbaltijchen) Blutes allererjt jene  Triimmer” hinwegjchmemmen muf, da-
mit das nordijche Urgeftein hervortrete. €s ift jedenfalls eine Tatjache, die
auch Giinther nicdht umgeben kann, daf die groften RKiinjtler nicht rein-
notdifche Jiige fragen. Wenn er dagegen dem nordijch ausjehenden Hebbel
ju Liebe den Vegriff eines  mdcdhtigiten Dichters nordijchen Wejens” auf-
jtellt, dem aber _das Wort nicht jo ju Gebot ftand”, fo ift das holzernes
Cijen; denn in der Kunft ift das Konnen entjcheidend. Dafy andrerfeits in
jenen Grofien, die ein nordijdes Erjcheinungsbild mit einem Einjdlag ver-
wandter Raffen zeigen, der nordijche Beftandteil der wejentliche ift, gebt
daraus bhervor, dafy er die allen gemeinfame Grundlage ift, wdhrend die
anderen Clemente wedhfelnd bingukommen kénnen, wofern fie nur keinetr
unvermandten Raffe angehdren. Auch eine Invafion von vormiegend
notdifdhen Menjdhen, wie fie vor der Renaifjance nach Jtalien eingedrungen
war, jeugt dafiir, dafy die Hochbliite der Kunjt dem nordijchen Blut entfpringt
und nad) jeinem Verfiegen welken muf.

€s Dhitte einem Wanne von dem Scharfblick Giinthers nicht entgeben
kénnen, dafy man das Verhdlinis des Genius — und befonders des
notdifdhen! — zu dem Geifte jeiner Rafje nicht von feinem Crjcheinungs-
bild ablejen kann, fondern in der Tiefe jeiner Seele aufjuchen mufy; aber —
bier gilt, was Chamberlain fiber A. Bartels Stellung ju Wagner fagt:
Beim redlichen Bartels liegt nun in Wirklichkeit in diefem Falle lediglich
jeine Hebbelomanie jugrunde . . . Am meiften fuf er mir jelber [eid; denn
er . . . gendjje eine ganj andere Lebensfreude, wenn er die Seelenweite
bejdhe, 3u grofjer Kunft in unmitffelbare Beziebung ju freten.” Wir da-
gegen glauben audy an den nordijchen Genius, wenn er fein Haupt erbebt,
nicht umwélkt von  der Wlelancholie des Unvermdgens”. Webhe denen,
welche im Iibereifer das Vertrauen in die Reinbeif der grofjen Wieifter
unfergraben: fie ftiirjen die gefreuejfen SchiiBer des nordifchen Geiftes und
offnen dem Feinde das lefhte Tor!
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Deutiche Seele.

Befracdbfungen iiber Kulfur, Kunft und Religion von Hans von Wolzogen.

LBon innen beraus vermbgen wir es,
einen wirklichen Fortjchritt 3u vollfiibren, in-
dem wir uns durch die unermefliche Kraft
des Willens 3ju einer neuen, bdheren Er-
jcheinung des Lebens emporjchwingen.

H. 6. Ehamberlain.

Dorbemerkung:
Da ein ldngft geplanter Gammelband von friiber erfcdbiencnen Aufjdhen keine Aus-
ficht auf einen DVerleger baf, der Inbalf aber jeine beften Lefer gerade in unferer Bldtter-
Gemeinde finden wiitde, fo babe ich mich entichloffen, den Abdruck — obwobl grofienteils

Jweitdruck — unjerér Jeifjdrift anzuvertrauen, in der Vorausjehung, dafy ihre Lefer
damit einverftanden fein und ibrer wenige efwas von den friiberen Drucken Rennen werden.
H. v, W,

Crijter Abjchnitt.

Aus dem Gebiefe der deufjchen Kulfur.

1. 3Jivilijafion und Kulfur,

Dafy Jivilifation und Kultur verjchiedene, jogar gegenjdfliche Vegriffe
jind, bat man lange nicht bedacht. Mir ift juerft in Richard Wagners Auj-
laf:  Kunft und RKlima” von 1850 der Gegenjaf ftark bewuft entgegen-
getreten:  icht der unjerer Natur ganj fremden Jivilijation, jondern
der jukiinftigen wirklichen und wabren K ulfur wird audy erft dag Kunijt-
wetk entbliihen.” Gin Menjcdhenalter jpdter, 1880, fdhrieb derjelbe Wagner
in  Religion und Kunjt”:  Auf dem der Jivilijation abliegenden Ge-
biete der Geiftes - K ulfur gibt jich ein immer tieferer Verfall kund. Die
Gewalt Rann 3ivilifieren, die Kultur muf dagegen aus dem Boden
bes {Friedens fproffen” und:  Die Erfindungen der Kultur beniift und
verquemlicht der gefdhichtliche Menjch fiir jeine jivilifatorijchen
Swecke.”

Der Gegenja ward Grundiag im Bapreuther Kreife. Inzwijchen bat
fich die Unterjcheidung allgemein durchgefeht. Heute wird nicht leicht mebhr
Jivilijation und Kultur vermedhielt werden. Wenn man auch keine tieferen
Unter{dyiede ju beftimmen weif3, fo bejieht man doch wenigijtens Sivilifation
auf die duferliche Lebensform, RKultur auf die innerliche Geiftesbildung.
Man bhat ein Gefiihl dafiir, daf Jivilijation wobl jur Crleichterung und Ver-
feinetung des Lebens dient, Kulfur aber jur Veredelung und Vefreiung
des Menjchenwefens fiithrt. Jivilijation, mag man audy jagen, jchafft
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Berte”, RKultur ift ein Wert; Jivilijation verallgemeinert, gldttet ab,
ebnet ein, RKultur bejondert, unter|dheidet, erhebt; 3Jivilijation ift demo-
kratijh, SKultur adelig; Jivilijation gibt der Wiajje wedhjelnde Form
(Woden), Kultur ift jelber geformfer UAusdruck geijtiger RKrdjte (Stil) —
und dergleichen mehr, —

Man wird im Gangen leichter verftehen, was IJivilijation jei; womit
die Mebrbeit fich aud) gern begniigt. Der Vegriff der Kultur dagegen er-
fordert jchdrferen und tieferen Blick, um ihn als eine beftimmte Geftalt 3u
etjchauen. Audh bier wird man gewdhnlich dabei balten bleiben, dufere
Cridheinungen als Beifpiele gelten ju lafjen, efwa: franzdfijche Jivilijation
und bellenijche Kulfur. Wenn man dann aber auf die deutjche Kultur iiber-
geben will, Rommt man {don in Verlegenheit. Daf fie von IJivilijation
weit ab ift, wird obne weiteres erkannt, aber aucdh  Kultur” meint man in
unjerer Lebensform vermiffen ju jollen. Und dod) iff andererjeits ein ge-
wifjer Sfol3 auf die Ddeutjcd e Kultur” uns eigentiimlich. Am Ende gibt
es gar jwei Kulturen — jzwei Arten Kultur? Jum Wlindeften wird man
jugeben, dafy man den ftolzen BVegriff der deutjchen RKulfur den einjelnen
grofen Rulturfrdgern, RKulturbildnern, Rulturgeiftern verdankt, wie nur
Deutjchland fie befaf. Die vermifte  RKultur” {cheint, im Gegenjaf 3u
diejem Hochadel, wieder mehr der Jivilijation fich ju ndbern. Bedenkf man
alsdann, dafy Jivilijation auf das Auferliche, Kultur auf das Geijtige be-
jogen 3ju werden pflegt, jo mag man fich die Sache derart jurechtlegen: die
vermifjte Kultur, das heifst: die Kultur als allgemeine Lebensform, fei jeden-
falls geiftiger Art, gemwifjermafgen aljo eine geiftige Jivilijation”. Aber
das klingt mebr nach einem Wil als nach rechtem Wifjen. Wit diirfen uns
nicht dabei begniigen; wir miifjen judyen eine Gejtalt ju erjchauen. —

Borher ward fchon der Vegriff  Bildbung” auf die Kultur angewandt.
Daran mag man jundchit einmal fejtbalten: deutjche RKultur befonders be-
jtebt in deutjdher Bildung. Wicht im engen Sinne der Weltbildung, jondern
als die hochftmogliche Ausbildung des deutichen Geiftes. Dafy dieje Bildung
es aber nod) nicht bis ju einemr allgemeinen B ild ¢, einer beftimmien Ge-
jtalt, einem Otil des deutjchen Geifteslebens und der deutjhen Sitte ge-
bradht hat, das iff der Grund, weshalb man vor allem im Auslande an der
Cricheinung Deutichlands und der Deutjchen die  Kulfur”, den Udel cines
geiffigen Charakters von boberer Cigenart vermifjt. Wit baben fiir die
Dolker kein Geficht, mwenn wir aud) noch jo vorfrefflihe Leijfungen auf-
weifen. Wir wiffen uns nicdht ju benehmen, wenn wir auch viel u geben
baben. €s {deint, uns feble dafiiv die eigentlich bildende RKraft, ein
bejonderes Talent; was ja das Genie nicdht ausjchliet. Im Gegenteil! Wit
jind auf das Genie angewiefen, fobald es gilt, der allgemeinen Schulbildung,
auf die wir fo viel balten, jene wabre Kulturbildung gegeniiberjujtellen. —

Und nun acdbfen wir darauf, dafy es die K un jf iff, welche einem Volke
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die Fdbigkeit verleibt, ein jufammengefaftes Vild jeines Kulturgeiftes und
Kulturjtandes innerbald der Gejdyichte darjubieten. Vor allem aber er-
jheint in allen groffen Kulturen die bildende Kunft als berufen, ihnen
den reinften Ausdruck ju geben. Die bildende Kunfi mit ihren weiteren Ver-
jweigungen in die duferlidhen Bildungen binein, welde zum Bilde der
Jivilijation biniiberfiibren, aber nody geiftigen Wert bewabren, fei ¢s als
Kunjthandwerk, fei es als Lebensform.

SHellenijche Kultur und bellenijche Kunjt find ein leuchtendes Atujter
diejer [ebendigen Cinbeit von Geift und Form. ©So rvedet man von der
RKultur der italienijdhen Renaifjance, des Varock, des Rokoko, immer
bejtimmt durch die Formen der bildenden Kunjt. Aud)y Deutjchland bhatte
einmal jeine gotijche, jeine eigentiimliche Renaifjance-, {hliefzlich noch jeine
DBiedermeier-Kultur, eine Reibe ftilfidherver gejdhichtlicher Bilder. Es it
nichts davon iibrig geblieben, und doch fpricht man noch mitten im ftillojejten
Jeifalter jo gern und prablerijch von deutjcher RKultur. GSie mufy wobl
bintferden Bildern u juden fein. —

€s ijt nichts davon iibrig geblicben. Ja, was bleibt fiberbaupt iibrig
von den grofjen Kulturen, Kulturbildern? Da feht in der modernen Grof-
jtadt efwa nod) ein einfamer alter gotijcher Dom 3wifchen boben kablen Ge-
jhdftsbdujern; da jucht man romantijche Ruinen auf, grdbt verjunkene Stddte,
verjunkene Schae aus dem Boden, begeiftert ficdh an jchonen Wujeumsiticken,
freut fid) an guten Wachabmungen, lernt von Abbildungen, Bejdyreibungen —
(rekonftruiert” fich die Bilder; aber die [ebendige Kultur im Gejamibild,
die ift dabin. Die jind alle dabin: — da kommt nun aber der deutjche
Geifjt 3u Ehren! Was ihbm alé Wangel vorgeworfen werden konnte, daf
ibm der redhte Sinn, die bejondere Begabung fiir die bildende Kunft im
Grunde und im Allgemeinen fehle: das eben wird ihm jum Vorzuge und
jum $Heil. Seine Kultur haftet nicht am Vilde, fie geniigt jich nicht in der
Cricheinung. Sie fudbt nad mebr: nady innerlicher Gejtalt, nach einem
freieren, fieferen und unvergdinglichen Ausdruck ihres Geiftes. Eine Kultur
wie Ddie bellenijche, italienijche, fran3diijche, weldhe einmal auf ibrem $Hibhe-
punkte fich in ibrer Kunjt und ibrem Leben ein vollendetes Bild {chaffen
konnfen, iff an Gejchick und Gefchichte ihres Volkes geketfef, finkt und
vergebt mif ibm und verjdhmwindet aus dem Gefamtbilde der Weltgejchichte.
Das ijt die Schattenfeite jeder grofjen Lichterfcheinung der ferfigen, in fidh
jelbjf gewifjen, eigenartig ausgebildefen RKulturen. Sie bhaben ibr 3iel in
der Jeit erreicht; fie find efwas gewefen, weil jie als efmas er{chiénen
find. Qan kann jich .ein Bild von ihnen madhen”, weil fie Vilder ge-
wejen find. Das ift mit der deutjchen Kultur nicht der Fall. Sie bat kein
Gejicht, darum Rann man fich audh kein Bild von ibr machen. Was ift
das nun mit ibr? Das Vejondere, das Cigene, das Deutjche und das
(binter den Bildern”? —

: 13
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Sagen wit es kurj und biindig: die deutjdhe RKultur lebt von ibrer
Unvollkommenbeit, lebt in ibrem Sucdhen nacdy fich felber. Sie ift nie am
Jiel, witd aber auch nie jur vergdnglichen Gefchichte. Sie bild et nicht
ibr Volk in dem Ginne, wie ¢s feine Bildbung in der Schule jucht;
aber fie bildet fich felbjt immer neu in einjelnen G@eiftern, in den
Werken der deutichen Genien und Perjonlichkeiten: Werken der Weisheit,
der Didbtung, der ZTonkunff, aljo der freien, der bewegten RKiinfte:
[ebenbde Bilder! Ja, deutjche Kultur ift recht eigentlich: eine Kulfur der
Bewegung, ein Streben, ein Sudhen, ein Sinnen, ein Wollen, iiber alle
Gormen binaus. Jhre erhabenen Geifter waren felbft immer Suchende und
Wollende mebr als Konnende, mehr Wlenjchen alg RKiinjtler, fie jchufen
Welten, nicht nur Vilder. Und darum bat die deutiche Kulfur inmitten der
gejchichtlichen Vergdnglichkeiten eine ftate, unbegrenzte Jukunft. Sie gleicht
darin der Philojopbie nach Kants BVejeicdhnung: Bejtrebung jur Weis-
beif, die jederjeit unvollendet ift.” Darum lebt fie nod), wenn alle anderen
geftorben find. Gie ift eine immer werdende Kultur. Sie ift nicht nur
Form, fie ift Leben. Ihr Jiel ift franjzendent. 3Ibr kénnt fie nicht im BVilde
faffen, aber im Geijte daran glauben. Die Heiligen diefes Glaubens find
unjere deutjchen Meifter. Aus dem Glauben an ihre geiftige Kulfur fromt
alle Lebenskraft  Rulturellen” Wirkens und Scdaffens in die Fluten der
Jeif binein. €3 ift ein Glaube an Unjterblichkeit. Und nun: was ift das
Unfterbliche in aller Cricheinung? Was iff, nach Wort und Begriff, das
ewig BVewegliche und das Sdhvpferijche? Was ift das, wodurch das Sein
jum Werden wird? Fafjen wir jujammen und jhliefen wir mit dem einen
alles fagenden Worte: deutjche Kultur iff Kultur der Seele.

2. Der Wert des Blufes,
Gine BVetracdbfung jur Bejtimmung des Volkes als Rafje.

Bom Blute ift jeit der Crjcheinung von Konnersreuth bejonders viel die
Rede. Wer fich wifjenjhaftlich ausdriicken und doch die Seele nicht ver-
leugnen mochte, erkldrt {ich wobl die Blutungen der Stigmatifierfen als das
Produkt” einer iiberftarhen Seelenkraft. Dies aber iff nicht fief genug
gefeben; es fjollte beifen: die Crjcdheinungsform der Seelenkraff. Spricdht
der Gldubige dabei von ,Wunder”, jo wire mit BVeniifung des Wortes ju
jagen: nicht die Blutungen find das Wunderbare jondern die Seelenkraft.

®ibt ¢s denn tiberbaupt ein groferes Wunder als die Seele?

Sier fiock’ idy jchon.” Vielleicht ift e bedenklich das Wort  Seele”
3u gebrauchen, nadydem Chamberlain uns wieder darauf aufmerkjam gemacht
bat, dafy fowobl Schopenhauer wie Goethe die Seele als einen  [eeren BVe-
griff’ beifeite gefchoben bhaben. Wun ift aber  Seele” wobl ein Wort,
jedoch durchaus kein Begriff, bat mit Begriffen gar nichts ju fun, bezeichnet
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vielmebr, wie jdon gejagt: eine K raft (wortlih Bewegung, Veweglichkeit),
und 3war eine Kraff, welche in die Jeiflichkeit als Crjcheinung hinaustritt,
ibrem Wefen nach aber iibereitlich ift, daber unjer Verbdltnis 3u ibr
religids; wie denn auch Cbamberlain, an derjelben Stelle, die Seele als
religios beftimmte Kraft erkldrt. Jedenfalls wirkt fie umjo jtdrker, je mebr
jie religios bejtimmt fich Rundgibt.

Oibt es ein grofjeres Wunder als die Seele?” So ward oben gefragt,
und es war nicht nur eine theforijche Frage. Gewify, auch die Naturkrdfte
jind jolche Wunder, auch an fie kommt die Wifjenjchaft nicht heran, fie gibt
ibnen nur amen, Worte, nach ihren Erjcdheinungsformen. Im Wunder-
barven bejfebt kein Untferjchied als in der Crjdheinungsform: Waturkraft und
Seelenkraft jind im tiefjten Grunde eing, find die Gotte s kraft in diejer
Welt. Denken wir nicht 3u gering davon, wenn inmiffen unjerer
materialiftijchen Welt dieje gottliche Kraft der Seele einmal bejonders
jtatk — religios bejtimmt und dadurd) jo geftirkt — in die Gidhtbarkeif tritt.

Lajjen wir denen, die von  Wunder” reden, das Wort, welches ihnen
etwas Unausiprechliches jagt. €Es handelf fich auch um Unausiprechliches im
Ginne der Verftandesipradye, fiir die auch ,Seele” nur ein Wort iff. Aber
es ift ftreng 3u {cheiden:  Wunder” im OGfofflichen jeben, ift — auch bei
Gldubigen — materialiftijche Denkweife; binter der Cricheinungsform das
Wunderbare glauben, iff Religion.

Dagegen bat die Wifjenjchaft auch ibr Wort, das beift  Krankbeit”.
it diejem Worte konnte man efwa jpielen: Gebt der Wlaterialismus fo
weit, in der Seele (wie im Genie) eine Krankbheitserjcheiung des Korpers 3u
jeben, {o diirffen wir mit dem felben Rechfe den Korper eine Krankbeits-
erjdheinung der Seele nennen”! Das Wortjpiel bei Seite. Mif  Krank-
beit” iff ein Gidytbarwerdsn der Seele ebenjowenig bejeichnet wie mit
ZWunder” — noch weniger! Denn im Begriffe des Wunders gibt fich doch
das Wunderbare einen mpftijchen Ausdruck. Dem Idealismus, der nichts
Anderes ijt als der Glaube an die Wirklichkeit der Seele, ift das Wunder-
bare nicdht Mpjtik, jondern eben Wirklichkeit. Auch die Seele im Blute.

Dieje Wirklichkeit wird uns jum Spmbol, wenn wir nun unjerem
eigentlihen Thema ung juwenden: dem Werte des VBlutes jur BVe-
jfimmung des Volkes als Rafje. —

Dafz die Jeit auf Jrrwegen wandelf, wird kein Cinfichtiger bezweifeln
kRonnen.  Jrren ift menjchlich.” Gefdbrlich wird es, wenn der Jrrwegq fich
in ein Pringip verlduft, und wenn dann gar das Prinzip jur Partei fich
formf. Dann entfteben Sackgafjen, und bejonders das politijche Jerujalem
unjerer 3eit jcheint aus lauter Sackgajjen ju bejtehen. In jeder, heift es
klangooll, bauft das  Volk”. DVblkijche verftehen darunfer das deutfjche
Volk, Romijche das Volk der Gldubigen, Sozialijften dag arbeitende, d. b.
arbeitnebmende Volk ujw. Das Deutjche hat immer nody Ausficht aus der

13*
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Sackgafje berauszukommen; draufjen liegt ja das deutjche Vaterland! Weif
man nutr etjt vecht, was deutjch iff, jo erkldrt fich auch der Vegriff des
«Dolkes”, das jum Vaterlande gebort. IJunddyjt erbédlt man bei all den
verjchiedenen BVegriffen von Volk”, wenn man das Pathos der Partei-
jprache wegftreicht, die gemeinjame Bedeutung der W ajje. Damit ift
wenig anjufangen. Sagt man: Das Volk rvegiert fich jelbjt”, .das Volk
wdblt jeine Vertreter”, das Volk fordert feine Freiheit”, das Volk bhat
jeine Kultur”, jo ift dies, von der Wiajje gedacht, barer Unjinn. Die Wajje
kRann dies alles nicht; dazu gebsren Perjonlichkeiten. Aber das Volk ift
nicht nur Waffe: es ift audy Rafjje.

Qur ift Rafje felbjt ein deutbarer Vegriff. Wlan kennt ja die Leute,
denen es eine jchmunjelnde Freude ijt, daf die Wijjenjchaft damit noch
nicht ins Reine gekommen ift; woraufhin jie die Wirklichkeit der Rafje hurz-
weq leugnen. RKonnten aber doch in jeder Sadkgajje mit der Waje darauf
geftofgen werden! Allerdings ift es ridhtig, daf Rajje fich nicht leicht er-
kldren [dft. Leicht madht man jichs nur, wenn man einfach erkldrt:  Rajje
ift Blut.” OGewiff! aber jchon die nddjte Folgerung ift faljch:  Blut ijt
Stoff.” Da gebt der IJrrweq in den Wlaterialismus, und von dort iff es
nicht mebr weit bis ju der Verleumdung, daf eine Juriickfiihrung gefchicht-
licher Vorginge und Jujtdnde auf die Rajje eine Herabwiirdigung des
Menjchen 3ur Tierbeif bedeute. Denn Blut ijt doch =in fierijdher Saft,
nicht wabr? — Wein! —  Blut ift ein ganj bejondrer Saft.” Mit Blut
verfchreibt man jeine Seele dem Teufel. Mit jeinem Blute opfert man die
Geele dem Vaterland, dem Glauben. Blut iff durchaus nicht nur Stoff.
€s ijt Ceben, Vewegung, ja, ¢s ift Seele. Wenn das Blut erftarrt, ift
das Leben geftorben; obne Blut ift der Koérper entjeelt. Aucdh das Blut
cines Volkes ift Geelentrdger; die Seele dDes Volkes [ebt in
jeinem Blut

9Rit diefem Sdyritt in das Seelijche, der kein Irrweg iff, und in keine
Sackgafje fiibtt, ift jchon gejagt, daf Rajfe nicdht nur ein leibliches, jondern
auch ein geijtiges Wejen ift. Wie die [eiblich unterjdhiedenen Rajjen ur-
joriinglidy entjtanden fein mogen, ob urerjchaffen, ob biologijch geworden,
ob tein, ob gemifcht, ift bier nicht die Frage. Gerade indem das Raffen-
blut geiftige Cigenjchaften befit, vermag es Gefchichte 3u jchaffen, und
innethalb der Gejchichte erfcheinen dann die fchépferijch tdfigen Rajjen in
beftimmt ausgeprdgter Form. QNan erkennt fie an ibrem Geijte. Arijcher
Geift, jemitijcher Geift, mongolijcher Geift, wer wollfe fie nicht erkennen und
unterjcheiden? €Es Rénnen immer wieder Blutmijchungen vorkommen und
votgekommen fjein, welhe aud) Geiftmifchungen jur Folge baben: fiir die
Rajfe ausfdlaggebend bleibt immer die Iibermacht, der jidts erneute Sieq
des beftimmten Geiffes, den man als die Bliite des Blutes bezeichnen mag.
Und das ift eben das Seelijche im Blute, das jolche Bliiten freiben kann.
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Das Blut als die Wurzel oder der Lebensjaft der Bliite darf daber
freilich nie vergefjen werden. Seine waltende Vedeutung wird durch den
Geiff nicht befeitigt. Immer bleibt der Menjdy, wie geiftig er fich entwickeln
mbge, ein Waturmwejen, — was nidht heifzt: ein Tier. MNit der Vergeiftigung
des Blutes beginnt ecine Gefabr. Der Geift hat den Drang 3ur Freibeit,
gur Gelbjtbertlichkeit; die gange Welt ftebt ibm offen. Cr will fich nicht
daran geniigen lafjen, die Rajfe ju erkldren, das Vlut ju bejtimmen, inner-
balb eines Volksgeiftes den Ausjdhlag ju geben. GEr bildet fidh ein, fein
Jiel und Jweck fei die Durchgeiftigung der  Menjchheit”. Cr wird feiner
$Herkunft und Heimat untreu, und damit ift er auf dem Irrweg in die Sack-
gafie aller Sackgafjen: das  Bolkerchaos!” Da fragt es fich dann nur nod,
ob efma doch noch ein Raffenwefen in aller Auflsjung fich ungebrochen et-
balten babe, weldhes nun der Biirgermeifter des grofien Sackgafjen-
Jerujalem, Konig des €haos, ju werden imftande wdre. Kennen wir ein
jolches? Das Deutfche mit allem Menjchbeitsdujel wird es fdhmwerlich jein.
Ooll e5 aud) gar nicht fein! €s bat ecine andere, eine hohere Vedeutung.
Aicht Menfdhbeitsdufel, Nenjchheitsad e[ ift jeines Geiftes eigenartiger
Beruf. CEbhaos [t fich nur durdy Materie beherrjchen; dem deutjchen Volke
liegf der Jdealismus im Blute. Der joll von der Wurzel jur Bliite ent-
wickelt werden. Dafiiv bat das Volk die Pilicht, feine Rajfe 3u erbalfen.
_ it dem Begriffe der Pflicht ift die driffe Stufe im Wefen des
Blutes erreicht. Blut iff Stoff, aber Blut ijt auch Geift, der dem Stoff
jeine Bejtimmung gibt; der Geift aber bedarf ju jeiner Wafbaltung im
Treuedienft am Blute des Pflichtbewuftieins, des Rajfengewiffens. €3 ift
aljo die Pflicht des Geiftes fich felber rafjentren ju bewabren, nicht aus
irvegeleitetem 3Jdealismus ins Chaos fich ju verlieren, der Herrjchaft der
Materie 3u verfallen, vielmehr immer neue, reinere, edlere Geftalfung det
im Blute wurzelnden Eigenart ju ermdglichen. Die Bliite veredeln, aber
nicht einem Wabn 3u Fiiffen werfen! Dazu gebsrt vor allem jdharfe Cr-
Renntnis deffen, was der Cigenart des Volksgeiftes jchadlich iff. Denn die
Erfabrung lebrt, daf jwar Blut- und Geijtmifchungen gejchichtlich unvermeid-
bar find, dafs aber beftimmte Raffen dabei fich vertragen, andere fich jchidigen.
Die Sdddlinge find ju meiden. Das ift Pflicht und ift moglich, aljo ANot-
wendigkeif. Und damit kehrt die geiftige Vewegqung auf ibren natiiclichen
Urgrund juriick. .
fonntfe unjere vélkijdye Eigenart fich frei im Geiftigen bewegen, folange
es ibr nicht jur Gefabr des IJrrmweges in das jogenannte | libervdlkjicye”,
Chaotijche ward, fo tut es ibr dagegen nun, in der Jeit der hochjten Ge-
fdbrdung, durchaus not, wiederum febr ernitlich ihres Blutes fich 3u erinnern.
An diejem Raffeblut — wir wiffen, dafs es das bejeelte Vluf, die Blutjeele
bedeutet! — an ibm aljo haben wir, wollen wir rechte, blutechte Deutjche
jein und bleiben, gewijjenbaft die Pflicht ju erfiillen, die da laufet: fo viel
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als irgend nody moglich 3u retten, durch Stirkung des noch deutjch beftimmten
Blutes, durd) Fernbaltung alles ihm fremd und feindlich gearfefen.

as eudy) nicht angebhsrt,

miijjet ibr meiden,

was eud) das Innere ftort,

diitft ibr nicht [eiden!”
‘Bevor deufjcher Geift wieder als folcher aus allen Jrrmegen gan3 3u fich
jelber kommen kann, mufy er, wie die Dinge heute liegen, erft von der Wurzel
auf, von innen ber, einen Jungboden neuer deutjcher Menjchenart —  Raffe”
— fich jchaffen und fichern. Das Vlut kommt -wieder ju Ehren um des
Gcijtes willen. Aur auf diefem Wege werden wir auch wiederum ju echten,
jugendlich gefunden Perjonlichkeiten gelangen. Denn, wie der Geift die
Bliite des BVlutes, o ift die Perjonlichkeit die BVlite der Raffe. Je mebr
die Rajfe dergeftalt jur Bliite kommt, um jo weniger ift das Volk nur nodh
Mafje. OGeine bewufst gewordene Jugend gibt ihm den Stempel der Rafje.
€s ijt aus den Sackgajfen und bat es an fich jelber gelernt: was d e u tf c ift.

3. Rechier 2AUbdel.

Als ein jugleid) krank und tfoll gewordener Seitgeift fich einbildete,
Jdopferijd” 3u fein, indem er ,abjchaffte”, da jdhaffte jogar das
uralt edle Bajumwarien eines Tages den Adel ab. — Ja, ldxt denn Adel fich
«abjchajfen?” Kann mir genommen werden, daff ich beife, wie ich heifze?
Qiebr nody: daf ich bin, mas ich bin? Kann man mir meinen Vater nehmen,
meine Abnen? Bin idh nicht und bleibe ich nicht, was ich geworden bin
feit Jabrhunderten? — Aber was fragt der Jeifgeift nady der Gejchichte!
Jbm liegt audy nicht jo viel an dem Whortchen ,von”. Das bat er aud) in
Bapern gleid) wieder  angefchafft”. Wach dem Grundjafe der allgemeinen
Gleichheit will er nur keine DBorrechte” mehr dulden. CEr jchafft alio die
BVorredte des Adels ab. Vorrechte des Adels? Welche find das? Daf
mic) Handwerker und BVerkdufer noch  Herr Baron” nennen? Rennen fich
meine itbiirger und Witbiirgerinnen nicht: Herr Kommerzienrat und Frau
Doktor? $Hort fich mein Schneider nicht gern Herr Schneidermeifter nennen,
und will nicht jedes Ladenmdddhen  Frédulein” genannt jein? Wir génnen
ibnen gern die Vorrechfe. RKeiner denkt daran, jie abjujchaffen. Es bleiben
beftehende, gan ungefdbrliche Gewobnbeiten des biirgerlichen Cebens. Aber
die Vorredhfe des Adels bejtehen iiberbaupf nicht mebr, nicht mebr als
Redhte”. Fiir den rechten Adel gibt es nur nodh BVorpflichten’.
Die lajfen fich nicht abjchaffen; es find feelifche Rrdfte. —

Redhter Adel iff, der fidh) jeiner Pflichten bewufst ift. Dies find nidht
nut perjonlidhe Pflichten, jondern in der Gejchichte, im Gejchlechte wurzelnde
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und einer bobheren Gemeinjchaft geltende, aljo iiberperionliche Pflichten.
Gewif kennen und bhaben leftere audh andere, jollen fie im Grunde alle
Staatsbiirger baben, find es die Pflichten jedes guten Chriften. WUber jenes
bejondere Wurzeln in der Gefdhichte und im Gejchlechte, die Eigentiimlichheit
der bewufpten Vererbung, gibt ibnen Dden adeligen Stempel. Es ift nidht
ju unterjchdBen, dafy in cinem Volke foldhe Crbgemeinjchaft beftebt, welche
die iiberperionlichen Pilichten als ibre DVorpflichten empfindet. Wenn
der 2del ebedem Vorrechte gebabt hatf, gleichviel, wober fie entftanden jein
mogen, jo baben jie fich im Laufe der Jeit 3u Vorpflichten veredelf, fich da-
durch felbft geadelt. un, da die Vorrechte ausgeldjcht find, bleiben die
DVorpflichten umjomebr befteben. Verrdt jich in der unjinnigen  Abjchaffung”
des Adels jedenfalls ein unadeliger Geift — und das ift unjer Jeitgeift —,
jo qilt es nun erjt vedht fiir die Bewabrung adeligen Sinnes ju jorgen.
Ja, durch den bewuften und betdtigten Gegenjaf gegen den IJeifgeilt, der
nur Rechte kennt, gewinnt der Sinn der Vorpflidhten nur nody einen hsheren
Adel. — :

Urfpriinglid), wie wortlich, ffammt der Begriff des Udels vom ,OD”,
vom Bejife. Das wdre in den Augen der — fagen wir — adelsunbewuften
Menjdhen ein rein materielles Ding. AUber nicht jo fiir das Adelsbewuftiein.
dm Befif, d. b. im Lande, im Grund und Voden jelbft, da gerade wurzelt
der eigentiimliche Charakter des Gejchichtlichen, des Gefchlechfes, worin der
del begriindet ift. Der Landbefi, das Guf, bildet und bewabrt den Ju-
jammenbang des adeligen Gejchlechtes durch Jabrbunderte, die Cinbeit des
Blutes und des Geiftes, die  Jdee” des Adels. Aljo handelt es fich beim
Od” Reineswegs um einen perjdnlichen Befif zur Ausniiung, 3um Gewinne,
wi¢ beim Gelde, beim  RKapifalismus”, was allerdings nur Formen bdes
Qaterialismus {ind. Adel ift Lebensform des Idealismus. Der Landbefif
und jeine Vererbung bat ethijchen Wert. In ihm verbinden fich die Rechte
der Vergangenbeit mit den Pjlichten fiir die Jukunft ju lebendig gegen-
wdrfiger €inbeif. Wo eine foldhe CEinbeif bewuft und pflichtgetren ge-
wonnen und bewabrt wird, kann auch ein Gejdhlecht biirgerlichen Stammes
jo guf fich jelber den Adelswert erwerben, wie einft Gejchlechier baurijchen
Stammes getan. €Es bildet jich dann aus dem Jujammenbang mit dem Erb-
grunde eine Nacht der Jucht, der Erziehung 3um tdatigen Bewuftjein, welde
veredelnd wirkt.

Auch Judht adelf. €3 kommt nur noch darauf an, ob die Wirkung fich
iiber die engen Grenzen des Vefifes hinaus erftreckt. Der Wdel ift jwar
ein Erbe der Jeif, indem er auj Jabrhunderte juriickblickt; aber et joll daraus
aud) die Kraft jdydpfen, im Raume fich ausuwirken. Diefe Kraft eben ijt
jeine Vorpflicht gegeniiber dem ganzen grofzen Vaterlande. Erbielt etwa der
dltejte ©obn des Gejhlechtes den Wurzelboden im bejchrinkten Raume
des Ob’'s, des Gutes, jo widmefen die Jiingeren jidh dem Dienfte der All-
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gemeinbeit in jenem bejonderen Geifte bewufter Vorpflicht, den fie der
adeligen Jucht ibres Haujes verdankten. So foll es fein, und jo ift es in
weitem Aafe gewefen. Weben dem eigentlichen Landadel bat fich jumal
ein Militdradel gebildet, fiir den der Vegriff des  Dienjtes” wejentlich wat,
veredelt wiederum durch die Idee der Wlannentreue. Wieviel wir ibm ver-
danken, ift Raum ausjujagen; wir werden es fiihlen, wenn er uns febli.
Hier ergaben fich auch natiirliche Vorredhte. Aber fie wurzelten fdon in
dem Tiefgrund des Pflichtbewuftieins, der cigentlichen WUdelszucht. —

Mit mebr Recht als iiber den Wilitdradel bat man iiber den Diplomaten-
adel geklagf. Auch diefer bat fich natiitlich berausgebildet aus der gejell-
jcbaftlichen Kultur des einft in der Tat hoheren Standes. Das gefelljchaftliche
efen bat dann freilich wobl ju viel beffimmende Riickjicht und Geltung
im diplomatijchen Dienfte genofjen. €s hat die befonderen geiftigen Be-
gabungen fiit das Amt oftmals juriickgedrdangt, jum Schaden des ganzen
Berufs und des Staates. Und doch wdre es ein ebenjo grofer Febler, wenn
etwa nur noch eine Art von Parteidiplomaten obhne hobhere gefelljchaftliche
Bildbung und obne das Vorpflichtbewuftiein des Standes mit den Gejcdhdften
der 2Auslandsbezichungen betraut werden follte. Der  Volkerbund” wird
uns noch ldngjt nicht von den jchwierigen Pflichten der Staatsvertretung auf
diejem Gebiete entbinden! Da wird es denn doch immer nodh) viel ju be-
Deuten baben, ob unjere Diplomaten ihr Amt nur als perjonlichen Berufs-
dienft verjehen, oder ob fie jich noch als Lrdger iiberperionlicher Verpflichtung
fiiblen, ob fie nur bezablte Talente find oder berufene  JIdealiften”, d. b.
bewufte Vertreter einer Jdee, aus erblicher Jucht, aus lebendiger Mannen-
frene. —

Es verftebt jich von fjelbjt und ward darum bier nod)y nicht beriibrt,
dafy der Adel jchon ldngft nicht mebr durchaus auf dem Landbefif wirklich
berubte, dafy er im Laufe und Wedhjel der Jeiten fidh immer mebr davon
losgeld|t batte und in den verfchiedenen Lebensgebieten und Staatsdmtern
frei fiir fich beftand. Dennoch war ihm, wo er mit Bewuftiein bewabhrt und
bewdhrt wurde, der aus jeinem Urjprung herftammende, jabrbundertelang
gestichtete Geift noch eigen geblieben. €s war ein geiftiger Adel geworden —
bdtte es jein miiffen! 2Uber da das Geijtige jo febr beeinflufgbar ift und ab-
bangig von anderen geiffigen Ndchten, ja, vom jeweiligen Jeitgeijte, jo lag
die Gefabr allzunabe, daf auch der Adelsgeift fich in die umgebende Luft
einer entfadelten Weuzeit verflichtige. Daber war es bheute wobl als ein
beiljames Gejchick 3u begriiffen, wenn unter der jwingenden Wof unjeres
gegenwdrtigen Wiederganges und Umfturzes jumal der Wilitdradel fich auf
den Ausweg gedrdngt jab, wieder auf das Land juriikjukehren und jein
®ejchledht womdglich 3zu neuem Aufbliiben einjuwurzeln in ein erff nur
bejcheidenes, aber hoffnungsvolles  Od". Qur ift die Aufgabe fdhwer, jo
recht fiir ein abdeliges Pilichtgefiibl!



Durch die Vergeiftigung des Adels war er jedoch bereits bis 3ur
Grengverwijchung nabegeriickt worden dem weiteren Vegriffe und Wefen
des jogenannten  @eiftesadels”. Dafy ein folcher bejtebt, das Edeljte des
Volkstums, das wird nur leugnen, wer weder von Geift noch Adel etwas
abnt! €3 ift nur fejfzubalten, dafy diejer Geiftesadel jeiner Art und Her-
kunft nach) etmas Underes ift, als was der cigentliche, auf dem ,Od" be-
griindefe, natiirliche und vererbte Udel war. Der Geiftesadel ift unddit
ein gany . perjonliches Guf, der Geclenwert befonderer Individualitdten.
Weniger durch Vererbung als durch Gemeinjchaft bildet jich daraus erft eine
Form der menjchlichen Kultur, eine geiftig veredelte Gefelljchaft. Wach ibr
witd der Geift cines Volkstums gejchdalt, wahrend das cigentlihe BVolk”
iiberall in einer geiftigen Qiederung ju leben pflegt, die jich wenig nach den
Qationalitdten” unterjcheidet und fich vecht fibel offenbart, wenn einmal die
Riederung jur Oberflache des Staatswejens wird. Freilich kRonnen aud) aus
diejem Volke jelbjt Geiftesadelige hervorgehen, das find dann die Wunder
des Genies, in dem aud) das Volkstum wiederum ju reinftem Ausdruck ge-
langt. —

Qus dem Geiftesadel jollen dem Volke feine geiftigen Fiibrer erjteben.
Cr wird fiir die Wiirde und Weite der Fiibrung 3u forgen haben. Darin
liegt jein bober Kulturwert. CEr wdre jedoch entwertef, mangelte ibm jene
RKraft, die alé innerer Jujammenbalt des Lebenden und Wirkenden von
religidjer BVedeutung ift: die Treue. Diefe war das ecigentiimliche Erbteil
Des alten, geborenen 2Adels, der ganz auf dem Verbdltnis der Treue berubte.
Gie mufj ibm beilig jein. Als  deutjch-treufinnig” wird er berufen bleiben,
auch innerbalb eines fiibrenden Geiftesadels diefen inneren Jujammenbalt
mit bejonders fiefgemwurzeltem Pflichtbewuftjein lebendig 3u erbalten und
ju pflegen. JInmimer fab man in ihbm den Vertreter des jedem gejunden
Staatswefen nodtigen  Konjervativen”, das auch IJukunft fihernde und
bildende Kraft bejifif. Treue jum Lande und Stande, Treue jum Gejchlechte
und jum Volke, Treue jum Staat und jum Fiirffen — aud) wenn er — —
Jabgejchafft” ift! Das ift Adels Vorpflicht, und religitjes Vewuftjein defjen
bleibt fiir die recht Verjtehenden fein ethijches Vorrecht. Davon wifjen
unjere grofen Abjchaffer und Umwdlzer beute freilich nichts. Ibnen fei
sum Schlujje nur nody ein Wortchen gejagt:

2an joll nichts abjchaffen wollen, was man nicht jchaffen kann!”



190

Arthur Seidl’s Schaffen."
Von Walther Eggert-Banreuth.

€s mag cfwa vier Jabre her fein, als dem Schreiber diejer Jeilen bei einem
jeiner fajt monatlic) fich wiederholenden Vejuche in Defjau Profejfor Dr.
Seidl mif cinem joeben aus Halle eingefroffenen Briefe des bekannten Mujik-
‘forfdhers Joachim Wlofer (des derjeitigen Direktors des Verliner Inftitutes fiir
Kirchenmuiik) gegeniibertrat und in fichtlicher Freude folgende Jeilen daraus vor-
lag: 3d) babe [leffer Tage fiir meinen III, Vand der Qufikgejchichte” IJhre
Straufiana” und  Moderner Geift in der deutjchen Tonkunjt purchgearbeitef und
wollte Ibnen dod) kury fiiv die Fiille lebendiger Anregungen Dank jagen. Ent-
jhuldigen Sie — aber was find Sie felbft dody fiir ein lebendiges ,Stiick Mufik-
gefchidhte™” . ..... An diefe mir unvergefliche Stunde mufite idy denken, als ich
am Morgen des 11. April, von Arthur Seidl nody am Karfreitag u einer ihm jeif
langem am $Herjen liegenden Vefprechung iiber die gemeinfame Hervausgabe ecines
Gammelwerkes jum Thema der ,Wagner-Renaiffance” nacy Defjau gerufen, nut
mebr an das Totenbett des verehrien Lehrers treten konnfe, um bier aus der Hand
jeiner Gaffin das nod)y vollendete, jorgjam durchredigierte Manufkript einer Ab-
bandlung Ridard Wagner und wir’ ald8 nunmehr feured Vermdchinis
und gleichjam legtwilliges ,Teftament” entgegenzunchmen, und dabei von den [eBten
Lebenstagen des bis dabin nody lebenjpriibenden, vital-energiegefpannten Mannes
das vor allem ju vernehmen, dafy er noch eben hchjt aktiv fich anldflich der MNuj-
jorgski-KRandinski-Weill-Critauffiibrung der ,Jungen Viihne” in Defjay an  den
useinanderjefungen iiber bdiejes lete Kapitel  modernen Geiffes der deutjchen
Lonkunjt” befeiligt habe.. .. als wabrhaftige Veftdtigung jenes Wortes _lebendiger
ufik- (und wir kénnen hinjujegen: Qujiker-) Gejchichte”!

an verzeibe mir diefe vielleicht allzu perfonlihe Vemerkung — aber nichts
jcheint mir bejeichnender und chavakteriftijcher fiir das Ceben und Schaffen diefer
Kiinjtlerperjdnlichkeit als diefer fypijdre Jug eines in den Siclen aus diefem Leben
gejchiedenen, in unferer Jeif geradezu eingigartigen Pflichtmenjden auf dem
Gebiete des Rulturell-geiffigen Lebens!

Denn, befradytet man von der hoben Warte aus, die Seidl immer wieder alg
die nofwendige Bafis aller Erkenntnis binftellte, dag Werden, Wadhfen und Sich-
Dollenden diejes ,Profeffors der Mufikgelehribeit” — d. h. doch eines immer be-
reifen ,Bekenners” —, o mufj man feftitellen, dafy der in Regensburg Fr. X.
Haberls geborene, in Miinchen fich zu  Kunjt und Kultur” bekebrende, in Dresden
und Hamburg alé Krifiker fich in die vorderfte Front ftellende, in Weimar fidy lit-
terarifd) ausmeifelnde, von Wagner und Vapreuth aus jeden feiner Schritte be-
ginnende, in Defjau jum jchaffenden  Dramaturgen” erwdblte, in Leipjig daneben
als Dozent am Konjervatorium lehrende Kulturpipchologe, Mufikgelehrte und -fthet
als Gefamtperionlicdhheit eine in unferer 3eif nicht wiederholbare Gr-
jcheinung bedeutef. Aicht w a s Arthur Seidl, der fajzinierende, wifjensreidhe, hilfs-
bereit-felbitlofe, jachlich-ernjte, wiBig-fativijche Gelehrie, der als Wenjch 3udem
¢in Charakter von untadeliger Lebensart, veinfter und giitigfter Hingabe an Bruder-

1) Am 11. April verfchied an den Folgen einer Operation in Deffau der bekannfe
Wagnerianer und Bapreuth-Apoftel, Prof. Dr. Arthur SGeidl, kury vor der Vollendung
jeines 65. Lebensjabres. j
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jdhajt und Welt war — in jeinem an vollendeten Werken — Biichern, Abhand-
lungen, €jjaps, RKritiken, Artikeln, Vriefen, AUnrequngen und Motiven — fibet-
reichen Schaffen an Werten feiner Jeit gab, iff das Entjcheidende, fondern wie er
es und fich dabei ausjtromen und verftrémen liefs, das ift dbag Unnachabmliche. D a ju
prdgte der 3ierlid)-hojliche Gelebrte fich auch jeinen ecigenen Stil, der feiner Gebdrde,
jeiner ind Varock-Offerreichifdye fpielenden Sprechart ebenjo vermandt war wie
der romantijch-gefiiblsmafzigen Sphdre, die aus jeinem warmberjigen Herzen fich
kundtat; einen Stil, der wobl nicht allen BVerufs- und Jeitgenofjen annehmbar und
erfreulich {chien, und der doch ibm allein angemejjen erjcheint, weil die Spradhe als
jolche fiir jede jeiner Puferungen, die bei ibm immer Entduferungen waren, und
die lberfiille der Gedanken, die ihn bewegten, faft hinderlich war, da fie ja den
Rabmen menjdylich-gebundener Darftellungsform achfen miifte, ohne doch ein joldyes
Sormat” darin einzujpannen ju vermsgen!

Und darum fpricht aus der (Fiille feiner (3ulest bei Guftav Bofje in Regensburg)
etfchienenen Werke — Wagneriana, Aeue Wagneriana, Strauiana, Pfigner,
Lisjtiana, Ascania, Vom Mujikalijch-Erhabenen, Noderner Geift in der deutichen
Lonkunjt, Aeujeitliche Tondicdhfer, MWufik und Kulfur, Hellevauer Schulfefte, Jur
Gejchichte des Erbabenbeitsbegriffes feif Kant — wie aus jeinen, jede Rulfurelle Gr-
jdeinung der lefiten vierzig Jabre in jeine Vefradytungshreife siehenden abllofen
2Abbandlungen und Unferjuchungen als Herausgeber der ,Gefelljchait”, als Redaktenr
der Wadht” und fpdter als Redakteur der Ntonographie-Sammlung  Die Mufik”,
nicht minder auch als Mitarbeiter der , Bapreuther Bldtter” und aller bedeutenderen
Jeitidriften und Tageszeitungen, nie allein der Forjcher, der Gelehrte, der eiffer
iiber den Dingen”, jondern der in diejen lebende, dabei fich felbft ftdndig priifende,
national-iibernationale, dem Ganjen fich unterordnende Lehrer und E v jieber,
der die Ariffokratie der Seele in fich frug. Das aber bebt ihn aus feiner Jeit
beraus, den ganj mit der Jeit mitgehenden und dodh faft fdhon ein wenig diefer Jeit
| entragenden Wenjdyen und Kiinftler Avthur Seidl Und darum wicd der nun
ganj vollendete  Verewigte” bleiben mit feinem Werke, 3u dem auch jeine
Sdiilerjchaft gebdrt, die ihn verebrte, wie ein Kind den Vater, und die in jeinem
Geifte fortfahren wird, die Kultur als Wirklichkeit ju fehen, um fie [ebendig und
wirkjam werden 3u lafjen. — :
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DBejprechungen.

Robert Saitjchich: Schickjal und Erldjung.”

€in wertoolles Budy fiir alle, die den Weg 3ur inneren Befreiung fuchen und
jugleich eines, das mit feinem Geiffe der Welt ded Vapreuther Mieifters tief ju-
qebsrig iff.

Die drei Teile, in die das Werk jerfdllt, entjprechen drei Stufen innerer Ent-
wicklung. — Der erfte ldfit uns an ein paar knappen Denfungen Shakejpearfcher
Werke die Gebundenbeit ded MWenfdyen erleben, die in den Gefefen und der Ju-
jammenfjefung jeines Charakters ihren Grund hat. €Eng damit verbunden ift die
rdtjelbafte Ddamonie der Gejchlechtsliebe, in der ja nur ju off die unausgeglichene
Qafur des NWenfdhen und feine widerjpruchsvollen Krdfte ju tragijcher, dag Indi-
viduum vernichtender Auswirkung kommen. Das Leben jolder pom Ddmon der
Gejchlechtsliebe vernichteter Menfdyen, denken wir 3. V. an Othello, gleicht cinem
erjchiitternden Fragment. €3 ift eine grofie ungelsfte Frage. Spielt es fich doch
auf einer Dafeindebene ab, die die liberwindung der in uns liegenden Gegenjdhe
durd) die wabre Liebe (Agape), die jur inneren Freibeit fibrt, nicht kennt — Hamlet
ift der hodftenfwickelte Nenjdy, der diefen Widerjpriichen der eigenen Rafur und
des ibn umgebenden fragijdh gefpannfen Lebens und damit jeinem Schickjal jum
Opfer fdllt. ,

Faujt fiibrt uns weiter, ju einer boheren Lebensftufe, wo der Ausblick in die
Preibeit erkdmpft wird, wo die Wacht der G eele gegenfaiiibermindend und er-
[6fend ing Ceben fritt. Die tiefe Erfabrung des O pfer s friff in das Menjchen-
dajein und offnet Pjorfen zu ungeabnfen Reichen. Und doch ift auch auf diefer
Gtufe des Wenjchenlebens die Erldjung noch nicht  Ereignis” geworden. 3Ju wviel
RKedfte find jerfplitferf. Woch bat der alles in fich fammelnde Wittelpunkt, nod
bat ®ott nicht alle Krdfte Faufts erfafit. Gebdrt doch audy Viepbiffo zu Faujt
wie der Schatten jum Menfjchen, und ift dody erft mif feiner Iliberwindung die wabhre
Crhobung des Menfjchen gegeben. Der fauftijche Nenjch iff nody viel 3u jebr ins
Jrdifche abgejogen; alle dufjeren Crrungenjchaften fpielen fiir ibn eine im Ver-
biltnis ju ibrem wabren Wert 3u grofre Nolle. Die Iiberjchdfung der Entwicklung
pon Jnduftrie und Technik ift ungeheuer und beginnt fich fchon auszuwirken; frefjen
doch die Mafchinen immer mehr die menjchliche Seele auf. Fauft abnt dieje Schein-
enfwicklung in dunklem Grauen, er fiiblf voraus, dafy aus der ganjen Kompliziert-
heif des modernen Menjchen die innere Jerfplitferung, der Unjriede nofwendiger-
weije hervorgehen muf. — Die  Miitfer” kénnen uns davon nidht erldfen, ibr
Wijfen” vermwebf vor dem ftirmijch pochenden ,Willen” des ju neuwer Hobe an-
ftrebenden ienfchen.

Der bdrifte Teil des Saitichickjchen Werkes Bifnet und den Blick fiir diefe
feife Cebenshiobe, wo bdie Gegenjde des Dajeins iibermunden worden find. Die
Welt des ,fliegenden Holldnders, Tannbdufers, Lobengring”, endlich  Triftan und
Jjoldens” und , Parjifals” fut jich dem geiftigen Blicke auf und wir erleben Briinn-
bildes ergreifendes Work: ,Alles weify ich, alled ward mir nun frei!” — FTatjdd-
lidh vereinigen diefe geiftigen Welten alle vorausgegangenen, jo wie wir durch der
®ejchlechter endloje RKetfe all die vervaufchfen Jabrbunderte in uns fragen. Eine

Y erfchienen bei €. Hofmann, Darmitadt-Leipjig.
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gewalfige Spnthefe ftellen denn audhy die Wagnerjchen Werke vom , Holldnder”
big sum - Patfijal” dar, immer Ronjequenter die zerjplitferten Krdfte des Wenjchen
ergreifend und fie jujammenfiibrend in den gewaltigen geiftigen Vrennpunkt der
Grde: in Chriftus.

Sdickjal — und Crldjung”. — Einen weiten Weg haben wir innerlich jdhauend
juriickgelegt, wenn wir dies Buch aus der Hand legen. Und wir alle jehen unsg
felber auf diefem Wege [chreifen, mebr oder minder weif vorgedrungen jur leuchten-
den Hobe der Crlojung. — Und wir werden erkennen: Dies Vuch qibt im Grunde
keine Deutung von Kunftwerken; es gibt mebr! Der Verfajjer wedkt in uné das
Gefiibl fiir die Lebenswirklichkeit genialer Werke. Wir befrachten im beften Falle
jolde Scdopfungen als Symbole. Aber find fic nidht nodh mehr? Sind fie nicht
pas Leben um und in uns, propbetijch erfafyt, geftaltef, gefteigert und durch-
leuchtet? — Weq von allem Afthetizismus! — Solche Werke find 3u boch, um Ge-
legenbeit fiir Wort- und Vegriffstanzereien ju geben. Hidhjte Kunjt hat andern
Sinn; iff fie doch nicht umjonff aus einem gefteigerten tragijchen Grieben und Gr-
[eiden des Dajeins bervorgegangen! Dies ift das Cinzigartige diefes BVuches, daf
es in uns den Sinn fiir das reale geijtige Da-Sein genialer Werke Hffnef und uns
jugleid) 3eigf, Ddafy diefes Dafein cinsg ift mit dem Sein des Lebens ifiberhaupt.
Geniale Kunft wird dem Leben, fragijches Erleben der genialen Kunijf fruchtbar ge-
madht. So lebrt uns diefer veife und innerlicdh gelduterte Nenjch ju juchen und
3ufinden, was uns nottut: die Welt des Wabhnes von der Welt der Liebe
und Greibeit ju jcheiden. Entjcheiden wir und nun noch in der Tat fiir die
letere, dann iff uns der Sieg im Kampfe mit dem Schickal gewify, und der
Weg ur Crldjung jtebt unsd offen. Robert Bofhart.

Dolk und Kunit.
Befprechungen von Dr. Karl Grunsky, Stuttgart.

Jur Diirerfeier, deren im vorigen Hefte gedacht wurde, haben wir noch einiges
nachzutragen. Dfiver als Fiihrer” befitelt fich eine Auswabl von 81 Vildern
in {chonem Kupfertiefdruck; jownbhl Griffelkunit als Gemdlde find beriickfichtigt. Die
Cinjiibrung ftammt vom Rembrandideutidhyen Juliug Langbehn und feinem Gebilfen,
pem Maler Venedikt Womme Wiffen.  Ihren Ausfiibrungen ftimmte (1904) Hans
Thoma in einem [dngeren Briefe bei, der mit abgedruckt ift; wir lefen ihn mit Ge-
griffenbeit und gedenken dabei der Kdmpfe, die Henrp Thode fiir deutjche Kunft
ausjufechten batte. Die tadellofe Wiedergabe der Bilder, jujammen mif dem
niedern Preis (2.40 Wark) machen das Buch bejonders empfehlenswert; der Um-
fang mijt 15,5 3u 23,2 cm. Den Verlag bat Iofef Wiiller in Wiinchen (derjelbe,
der die Tertgeihichte der Mpftik fiibrt). Paftors Diirerbuch (Aler. Duncker, Wei-
mar) ift jdon vergriffen. In der religionshundlichen Quellenbiicherei (des Verlags
Quelle und Weper in Leipzig) ift von Dr. Kurd NWiedlich ein BVéindchen er-
jchienen, dag Diirer und B ad jujammen behandelt (Preis: 60 D). Wit folchem
Stoffe ldfjt fidh) der Unterricht und jeder Vorfrag beleben; die Einbildungskraft des
bduslichen Lejers wird durdy die urkundlichen Jeugniffe jachlich angeregt. Die ganze
Sammlung, von Prof. W. Oppermann berausgegeben, ift jchon ziemlich weit vor-
gefchritten.

€in anderes Unfernehmen, das Dr. Kurd Wied[ich im Auffrage des Bundes
fliv deutfche Kirche leifef, ift der Wegweijer jumdeutichen Religions-

»
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unterrvidyt (Verlag der Diirr’jchen Vuchhandlung, Leipzig). Diejer ift fiir den
Lebrer beftimmt, wird aber auch dem ernft gerichteten, rveiferen Sdhiiler einen Halt
bieten. Was R. Wagner in den Ausfiihrungen ju ,Religion und Kunjt”, bejonders
in  Heldenfum und Chriffenfum” angedeufet und gefordert hat, wirtd hier planmdfig
erfiillf und ausgebaut. Bis jeht find folgende, von Wiedlich bearbeitete Hefte er-
jchienen: Die Jugendgejchichten vom Heiland; Germanijche Vipthen und Widrchen
(Sternthaler, Rothdppchen, Dornessden); Luther (als Bilderbogen fiirs 1. Schul-
jabr); Beethoven, Seufje und Vady (fiir das 3. und 4. Schuljabr); Heilige Wunder
(Bebandlung gefchlechtlicher Fragen); Deutjchkivchlicher Grundichullehrplan und Ein-
fithrung in die Religionsftunde und Vibelkunde; Die Crzvdterjagen, mit einer Ein-
fiibrung in das Wejen der Sage. 2AlS wirkender Erzieher kennt Studienvat Aied-
lich die Kindesfeele; e ift eine Freude, fich ihm anjuvertrauen! 3Im Diirerjabre
diirfte es aufjerdem befonders angemefjen fein, fich der Vildermappen ju be-
mdchtigen, die gleichfalls Dr. Wiedlich im Auftrag der Deutjdhkirche ausgewdhlt
und mit Tert verjehen hat (Diirr, Leipzig). Die erfte Wappe (12 Tafeln) bringt
hauptjiachlich Bilder von Diiver und Ludwig Richter. Die Tlber{dhrift Vom lieben
Goff” meint nidht etwa einen gelehren Vergleich, wie hrifiliche liberlieferung oder
eingelne grofje RKiinftler Gott abbildeten, jondern erzieht und erbauf durd) Hinweije
auf das ftille, rubige Wirken Gottes im Leben und Herzen der Wenjdhen wie in
der Ratur; aucdy Weunfeftamentlidhes fehlt nicht. Wenn dem Gangen das Mlerk-
wort  Predigten aus der deuffhen Kunft” aufgeprdgt wurde, fo frifft dieje Be-
jeichnung das Ridytige. Wir find auf die FortfeBungen begierig; 3wslf folche
Qappen find geplant. Run miiffen wir aber von Wiedlid nidht blofy als von
einem Crjieher grofjen &fils, fondern als von einem echfen und wabren Dichfer
fprechen, der ju geftalfen die Kraft befiff. Von einer auf vier Teile angelegten
Jejustragddie: Der Heiland” find Anfang und Ende vollendef. Die
erffe Handlung fcbliefst mit Jeju Hervorfreten, das beifyt mit der Trennung vom
Glfernbaufe. Die vierte,  Um die Treue”, enthilt die Leidensgefchichte. Soviel man
auch gegen ein dicbterijches Veranjchaulichen bichifer und beiligffer Lebensvoradnge
cinwenden mag: der Drang, ein klares Vild von ibnen ju entwerfen, wird in aufjer-
gewdhnlichen aturen nie erldjchen; fjowenig als man jujammenfafjende Be-
jdbreibungen des Lebens Jefu abjchafft. Es kommt alles darauf an, wie eine jolche
QAufgabe geldff witd. Der Crnjt des Didbfers ftebt bier aufer Jweifel. Seine Anj-
fajjung ift ebenjo volkstiimlich wie urfpriinglicy: ein Ausdruck deffen, nach dem fich
die Beften unjerer Jeif jebnen. 3Ju Auffiibrungen joll nicht das entweihte Theater
des Qlltags, jondern das Volk felber die Hand reichen. Die Wirkung kann nidt
ausbleiben; wieviel qibt jchon das Lefen zu empfinden, ju denken! Wit find ge-
jpannt auf die Vollendung der Witteljtiicke.

Kein Geringerer alg der Nieifter des mufikalifhen Dramas hat auch eine Hand-
lung . Jefus von Wazareth” entworfen. Paul Gerbard Graaps Einzeljchrift dar-
fiber fei hier in Grinnerung gebracht. Jenes dramatifdhe BVild ftammt aus der be-
wegten Jeit von 1848/49. Crft fpdtfer reiften die Crkenntniffe aus, die nun einer
religisfen Erneuung das Jiel weifen. Immer wieder ffaunen wiv diber das er-
giebige Riiftzeug, das unfer Meifter fiir die Gegenwart bhinterlief. Wir erwdbnen
diesmal 3wei fchon friiber beriiprte Schriften. Erjchienen ift im Druck die Doktor-
arbeif: R, Wagner und der violkifche Gedanke von Elijabeth
Weller (Tiibingen, 1927). Ebenjo empfehlen wir nodhmals R. Wagners ge-
jhichtliche volkifdhe SGendung von Prof. Dr. War Kod) (BVreslan).
Die Schrift galt der Fiinfzigiabr-Feier der Fefijpiele, bebdlt aber, da fie keineswegs
Qftbekanntes mwiederholf, jondern den Stoff durch eues und CEigenes bereichert
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und belebt, ibren bervorragenden Wert (Verlag: Hermann Beper, Langenjalia;
Heft 1164 des Padagogifchen Magazing).

3um Volkifdyen gehort das klare Bewuftfein, wie wichtig die Rajjenfrage
ift. Auch mit ibr baf fich des Meifters eingigartige Perjdnlichheit befaff. Der
erffe Vertreter wiffenfchajtlicher Rafjenkunde, Gobineau, kam wie durd) innere
Fiigung in jeine Adbe. Wagners Anjehen balf mit, daf der franzdiijche Wormanne
durchdrang. Toridht und ungut wirkt die Ablehnung Wagners durch Rajjenforicher
der Gegenwart. Dies hinderf uns nicht, ibre wiffenfchaftlichen Leiffungen dankbar
anjuerkennen. Ein qufes Jeichen ift, daf die beriihmte Rafjenkunde des
deutfden Volkes von Dr. Hans Giinther nun jdon in jwsljter Auf-
lage da iff (3. . Lebmann, Wiinchen; 500 Seiten mif 526 Abbildungen und
28 KRarten; 12 Mark; geb. 14 Wark). Ju ihren Vorziigen gebdrt, dafy die jum Feil
ungebeuner verwickelten Fragen vom Verfajfer in erneuter Priifung immer wieder
durchgearbeitet werden. So bebandelf die neue Auflage die fdlijche Rafje als eine
Bildung, die Wejentliches ju den deutjchen Leiftungen beigetragen hat. Die Ve-
urteilung des oftijchen Menjchen ift gemildert. Eine febr wichtige und feine Arbeit
bat Giinther der Jeiffdrift Die Sonne” (Aler. Duncher, Weimar) anverfraut:
die Rajjengefdidte des hellenifden Volkes, wie fie im Mdrs-
und Aprilheft begonnen ift, verjpricht ein woblerwogenes Ergebnis neuefter For-
jcbung und wird um fo mebr Veachtung finden, je vorfichtiger fich Giinther iiber
das rein Geijtige dufert. Cinen Fortjchritt erkennen wir jchon darin, daf er dem
Rtjel der jokratijchen Cricheinung niber ju kommen jucht. AB Vertreter nordifdyen
Geijtes kénnte nod) Theognis (vor Pindar) ausgebolt werden. Unter der Leifung
des Gebeimrats Konopacki-Konopath nimmt jene Wonatichrift fiir nordijche Welt-
anjchauung und Lebensgeftaltung einen erfreulichen Aufjchwung. Da wir die
Oriechen erwdbnfen, jo haben wir aud)y der vorfrefflichen Uberjefungen 3u
gedenken, die Hansvon Woljogen fiir den Reclamjchen Verlag ausgearbeifet
bat. Sie find ndmlich teilweije in neuer Ausgabe erfchienen: jo von Aischplos
Die Giebengegen Theben und die aus der Gefchichte Wilhelm von Hum-
boldfs bekannte Tragddie Agamemnon: eines der gréften Jeugnijje tragifchen
Denkens. Al Versmaf iff durchweg der Sdilleriche Jambus gewdblt, auch fiir
die Chorlieder. In edlem Tonfall fliefzt die Sprache dahin. Der oft {dhwierig wieder-
jugebende Gedankengehalt wird immer ing Klare gehoben.

Wie verhdlt jid nun die Rajjenkunde jur Gefchichte? Dariiber gibt ein
neues Werk des hodyangefehenen Prof. Dr. Heinvidy Wo [ (Diifjeldorf) ein-
gebenden Vejcheid: ndmlich die Angewmandte Rafjenkunde, der  Ange-
wandfen Gefchichte” fiinjter Vand (Theodor Weidher, Leipjig; 428 Seiten, m. 51 Ab-
bildbungen und 15 Tafeln). Jene Weltgejchichte, die nur von Schlachten und diplo-
matijchen Urkunden weif3, iff uns griindlich entleidef. Hinter den Creignifien ftebt
der Menfdy, und erft die Priifung jeiner unterjchicdlichen Cigenart verleiht der Ge-
jchichte Reiz und ufen. Da bringt nun der Verfajjer als Kenner der Quellen
eine unerjchopfliche Fiille von Cingelbeiten bei, die das dufere Gefcheben anjchaulich
madyen. €in bejonderer Vorzug iff die bejonnene Auffafjung des Altertums; Wolf
frennt das Alfgriechijche von allen jpatern Jeifen. Tiberall Rommt es ihm auf die
Trdger der Gefchichte an, und dadurdy) wird Vergangenes fiir unsg lebendig. Mbgen
die Vildner der Jugend das Buch verbreiten! ECine wichtige Cingelfrage erdriert
Prof. Dr. Paunl Shulze-Waumburg in feinem neueffen Werke & un ft
und Rafje” (J. §. Lebmann, Wiinchen; 144 Seiten mit 159 Abbildungen, 7,50 A,
geb. 9 M). Als Sdriftjteller ift der Verfafjer namentlich durch jeine Biicherreihe
Sulturarbeiten” bekannt geworden. Wie dorf, jo erreicht er auch bier mif dem
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Gegeniiber von Veijpiel und Gegenbeijpiel wirtkjame Belebrung. Bejonders er-
leichtert er uns die Stellungnabme jur Gegenwart: was man ald wertoolle Offen-
barung anpreijt, enthiillt fich deutlich ald minderwertig. Ebenfalls von der Rafje
aebt aus cine Vetradhtung Sozialparajitismus im Bolkerleben” von
Arno Ghickedanj (Lotusverlag, Leipzig; 342 Seiten). Ein Vud) 3um Aach-
denken fiber geiftige Gefabren, die unfer Volk bedrohen!

JLnfer Volk!”  Crleben wir nidht Erjcheinungen, die an ibm jweifeln lafjen?
Niotig ift es jedenfalls, dafy wir uns jo genau wie moglich mit jeiner Vergangenheit
verfraut machen; dies jtarkt unjere Juverficdht. Tief in die Vorgejdhichte fiibrt uns
Guffaj Kojjinna im jweiten Bande feines Werkes iiber Urfprung und
Perbreitung der Germanen in vor- und frihgejchichtlicher
Jeit (beide Vande, jujammen 320 Seiten, mit reichem Bildifoff, 15 Mark; bder
jweite allein nur an Subjkribenten). Den erften BVand findet der Lefer bejprochen
im ctikel Durch Welt und Leben” des erffen Stiickes der BVapr. Bl von 1927.
Der jweite weift vierzehn vorgejchichtliche indogermanijche Wanderziige nach, und
swar an Formen und Vorkommen von Grab, BVeil, Doldh, Topf, Vecher, Flajche
und Schddel. Diefe Funde jprechen eine deutliche Spracdhe und verraten viel des
Wiflenswerten. Dafj alle Kulfur aus dem Often komme, war ein IJrrtum, den ge-
rade Roffinna {darf und erfolgreich bekdmpjte. Die Ergebniffe feiner Forjchungen
beriibren die Rafjenkunde, ebenjo wie die Vorgefchichte. 1915 liefy fidy audy Hinden-
burg iiber damalige Ausgrabungen Vortrag balten und betonfe, daf wir deutjch
und webrbaft bleiben jollen.

€in Gfiick unferer Vergangenbeit ift ferner der Deutjche Sagenfd af,
den als Deutjdhe SGtammeskunde der Verlag Cugen Diedrichs in Jena
darbiefet. Das bocdhit verdienftliche Unternehmen verdient unjere Aufmerkjamheit,
da ja, wie wir durd) Richard und Siegfried Wagner wifjen, Sage und Dichtung,
Gage und Mujik in engfter Fiblung fteben. Al Gebiete, die bis jeht bearbeifet
find, nennen wir Weftfalen, ARbeinland, Sdhwaben, Thiivingen, Sachjen, Schlefien,
Bihmerwald, Vlamland. Die Proben, auf die fich die Empjeblung griindet, find
jwei Binde: Harvy und Friesland. Die Stammeskunde des Harzlandes um-
jaf3t auch die Umgebung; jo erhdlt der miftlere Teil der Proving Sadyjen, Anbalt
inbegriffen, jugleich jein Heimatbudh). Der bejten bisherigen Sammlung (1851)
feblten die gefchichtlichen Sagen. Die neue Form, fiiv die Friedrich Sieber als Her-
ausqgeber zeichnef, geffaltet einen jujammenbdngenden, odabei dod) iiberfichtlichen
Text, der in einfacdhem Chroniffenitil redet oder mit dem Volksmunde erzdblf. OStatt
der Gpannung auf das Seltjame bin. ordnet fich das Aujgereibte alé natiirvliche
Jlufzerung der Volksfeele nach Jeit und Stoffen, nach innetem Werden. IJm frie-
fijchen Bande, den Hermann Liibbing herausgab, walfen diefelben Grundjdfe. Hier
fefjelt bejonders der Unabbdngigkeitsjinn des eigenwiichiigen Volkes, das Unter-
driickern troff. $Herein klingt die See, als die Gefiiblsmacht, die der Einbildungs-
kraft freiffen Gpielraum gewdbrt. Auch der Fliegende Holldnder griiff herein. Im
Perbdltnis jum Umfang (333 und 284 Seiten) und ju den Vildtafeln und Tertbildern
(78 und 59) find diefe Vande ungemein preiswert (je 7 M; geb. 9 AM).

Eine andere Sammlung ded Verlags Diedrichs behandelt die Deutjche Volk-
heit” vom quellengejchichilichen Standpunkt aus; ibr Hervausgeber ift Dr. Paul
Saunert. Jeder bder bisher erjchienenen 40 Bdnde koffet nur 2 Mark. (Ctwa
R0 Geifen, und 6 Bildtafeln; farbiger Cinband.) Als Probe liegen vor die von
Dr. Walter Buljt gefammelfen Longobardijden Konigsgefdhidten.
Quferdem aber widmet der felbe Verlag verjchiedene weitere Binde dem Friih -
germanentum, Wir nennen Die Heldender VBolkermanderungs-
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jeit, von Cudwig Wolff (240 Seifen, mif 15 Tafeln; 6,50 M, geb. 9 ). Diejer
folgt den Spuren Andreas Heuslers, indem er die Dichtungen jener Jeit (350 bis
a00) mif dem Gang der Creigniffe verbindet. Gerade durch jolche vergleichende
Nadppriifung werden die Geftalten auf eine neue Art in unsg lebendig und der Ver-
fafjer verftebt es, dag Heriiber und Hiniiber von Sage und Gejdyichte 3u enfwirren.

Am 11. Auguft 1928 feiern wir den 150. Geburtstag von Friedrich Lud -
wig Jabn (1778—1852). Da modyten wir auf feine herrliche Schrift iiber Die
deutjdhe Turnkunijt binweijen. Sie erfhien 1816 und batte die planmdfgige
Crricdhtung on Turnpldfen jum Jweck, nach dem BVeijpiel der Berliner Hafenbeide
(1811). Das Meifte, was vom Turnvater Jabn beftimmt wurde, bat heute nodh
Wert und Geltung; aufs Rlarfte find die Iibungen bejchrieben. Endlich war das
griedhijdhe  Gymnafion” nach feiner [eiblichen Seite erfaft, und dag Geiftige, die
Gefinnung, die Vaterlandsliebe, kam dabei wabrlich nicht 3u kurz. 1819 bis 1842
blieb das Turnen in Preufen freilich ein Vergehen. Heute zieht jeder Freund von
Leibesiibungen Gewinn aus Jabns Anweifungen. Deshald it es freudig 3zu be-
griifen, daf fie Reclams Verlag wieder allgemein jugdnglich macht. Herausgeber
ift Prof. Dr. Hugo Riibl, Gefchiftsfiihrer der deutjchen Turnerjchaft. Es wdre aber
irrig, Jabn nur als Turner gelfen ju laffen. Er war jugleich ein Schriftifeller von
grofjem Reichtum der Gedanken und von fprachjdhspferijchem Vermsgen. Ein fiir
allemal prdgte er Wort und Vegriff des Deutjchen Volkstums o
biej die bedeutendjte jeiner Sdhriften (1810). Audh fie erffand neu in Reclams
Univerfalbibliothek. Wer fie nicht kennt, dem feblt aus der Gejchichte deutfchen
Geiftes efwas, das durd) keine andere Kundgebung erfeft werden kann, Die Liebe
sum deutjchen Volkstum hat Jabn 1819 bis 1840 jdywer gebiifit; die Lebre von der
Cinbeit Deutjdhlands war bHodjt gefabrlich”. 1848, als fein Leben von der andern
Seife bedrobt war, fdrieb er jeine ,Scdhwanenrede”, die im Jabrweijer 1928
Deutjder Fribling” abgedruckt ift (Urquell-Verlag, Flarchheim in Thiir.).

Cin ofterreicbijcher, heimatliebender Kdmpfer fiiv deutjche Art war ADdolf
Pidler (1819—1900). Cr verfritt den grofideutichen Gedanken, bleibt aber 3u-
gleid) mit feiner Heimat Tivol aufs innigfte verbunden; ald Geologe gehsrt er 3u
den unvergeflidhen Erforjchern der Oftalpen. Der fiebzehnbindigen Gejamtausgabe
jtellf nun die Pichler-Gemeinde ju Innsbruck eine fein und gejchmackvoll ausge-
jtattefe jweibdndige 2Ausgabe jur Seife; fie iff in den Helios-Klajjikern ded Re-
clamjchen Verlags erjchienen und enthdlt cinen 2Auszug aus den eigenen Lebens-
erinnerungen, in denen fich die geiffigen Stromungen des Jahrhunderts fpiegeln,
jodann die Gedidhte, und im jweifen BVande die Erjdblungen und Schilderungen.
Eduard Engel meint: ,Pichler gebdrt ju den befcheidenen Dichtern, deren Tagq ficher
noch kommen wird, wenn die unbejcheidenen ldngft vergefjen find.” Erzibhlungen
wie €in Vrautpaar find durd)y Witgefiibl mit den Leiden des Volkes ergreifend.
Die warme Cinleitung jur ganzen Ausgabe jdhrieb der freuergebene Freund Pichlers:
. Gran3 Kranewitter, E

ANod) etwas Ojterreichijches: im Fejtipielbefte des vorigen Jabres jeigten wir
pen erften BVand der Erinnerungen einer Rejpekhtlofen an. Edith
Grdafin Salburg bat nun im Hammerverlag (Leipzig) den jweiten Vand folgen
laffen (272 Geiten; 7 A, geb. 8,50 ). Er reicht von 1899 bis vor RKrieqsausbruch.
it einer aufergemshnlidhen Beobachtungsgabe fchildert die bhochgeftellte Frau
alles, was in ihren Geficdhtskreis fritt. Sie erkennt die Schwdchen derer, die herrjchen
wollen, obne efwas ju jein oder ju leiften, fiehf die Leiden der Vielgeplagten, die
nicht vorwdrts kommen. Der Schauplaf der Erlebniffe iff in der Hauptjache Siid-
fiol, und der Lefer erfdbrf, was bder beutigen Volkstragédie vorausging. Die

14
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fchonungslofe Sachlichheif wird durch den Reiz des Selbfterlebten, durch den Ein-
druck der Perjonlichkeit der Verfajjerin gemildert: ibre Seelenftdrke ift jeder Ver-
fuchung gewachjen. GSebr wobl tuf auch der Wedhfel jwifchen Crnft und Schers:
die Abfchnitte iiber den Gdrtner, die Feuersbrunff, die Wdbhmajchine kénnen einen
Griesgram etheifern. Die Gejamfwirkung aber ftimmft jebr nacdhdenklich.

Mujikalijche Auswahl.

Befprechungen von Dr. Karl Grunsky, Stutigart.

3wijdhen Einft und Jeht Dbeffebt ein begeicdhnender Unterjchied darin, Ddaf3
mufikalifche Weuerungen friiher aus der groffen Yergangenbeit und Iiberlieferung
abgeleifet wurden. Auf den inneren 3Jujammenbang mif Beethoven legle der
Bapreuther Meifter den groften Wert. Gange BViicher laffen und liefen fich fiillen
mif Aufjagen und Aufjerungen Wagners iiber den Schopfer der neuen Inftrumental-
mufik; man jdlage nur einmal Glajenapps Wagner-Enzpklopddie auf. Anders
benimmt fich die Gegenwart, das beift ibre rubmbedeckte mufikalijche Vertrefung.

fiber Beethoven und die Feiern, die jeinen Qamen ehrten, iff viel gejcholten
worden. Ein mitleidiges Lddyeln iiber bden Altmodijchen ift das Gelindefte.
Aufzerungen von erffaunlicher Schdrfe zeugen von der Obnmacht des Hajjes. Was
konnfen audy die Gernegrofje einer Asdur-, einer Cismoll-Gonate entgegenjehen?
Am beften, wir wabren dem Treiben und Trubel gegeniiber die Rube. 1Unjagbar
wobltuend ift es, wenn fich eine berufene Stimme fiiv Beethoven erhebf. Der
achtzigjdbrige Dichter Wilhelm Fifcher (Graz) biefet als RNachball 3zum
Beethovenjabr ein volkistimliches Buch: Beethoven als Wwenjcdh (Vand 63
der Deufichen Wufikbiicherei, Guftav Bojje, Regensburg, 316 Seiten, geb. 5 MWk.,
in Qeinen 7 k). Hier findet man gejammelt und gedeutfet, was an Einzelheiten
fiber Beethovens Lebensfiihrung iiberliefert ift. Ein naddenkjames Bekenntnis-
ja Andachtsbuch, von liebevolijter Verfenkung zeugend. HKeine amtlidhe Cobrednerel,
fondern ein Crfafjen des Wenfchentums aus allen Wiederjpriichen, deren Reinetr
verfdhwiegen wird. Die Anordnung und die Beurteilung, beides (Gt den mebhr oder
weniger bekannten Stoff neu erfcheinen. Der Reij des Budyes [iegt vielleicht audh
darin, dafy iiber den uiiker ein Didbter jpricht, aljo ein Sdhaffender ifiber den
Sdyaffenden. Dem ujikbeflifjenen fei nocdh eine uns nachfrdglich jugekommene
kurze Einflibrung in Beethoven von Prof. Dr. Griininger (Triberg)
empjoblen. Die feinfinnige feelifdhe Schau, in der die Werke bier voriiberziehen,
beweift, dafy fie lebendig wirken wie vor hundert Jabren.

Qtun ndbern wir ung dem Gedenkfage Schuberts. Seine 18 Klavier-
fonaten erfdeinen jurjeit in einer euausgabe von Walter Rebberg
(Steingrdber, Qeip3ig), der fie in einer Reihe von Klavierabenden jujammenhingend
darbof. Die Art der Vearbeitung verrdt bdHas tiefe Vertrautjein mit dem Stoff.
o es nbtig war, find die Sdliffe bingugefiigf. Der Stich iff, bei jparfamen
DBegeichnungen, iiberfichtlich und klar. Fiiv das Wiener Sdngerbundesfeft bietet
Heinrich Damifjch bden Odritten Jabrgang des Deutjdhen Sdnger-
Ralenders als Feftausgabe mif reichhalfigem Sdyubert-Almanach (Verlag:
H. Damijch, Wien). IJur Wolf-Gedenkfeier nennen wir nod) die kleine, febr qut
- gefchriebene Viographie von Dr. CGugen Sdmif (in Reclams Univerjal-
bibliothek). Bon der grof angelegten Lebensbejchreibung Bruchners, die Way
A uer vollendef, nachdem jie Auguff @6llerid begonnen hatfe, iff der jweife
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Teil erfchienen (Bd. 37 der Deutjchen Mufikbiicherei, Gujtap Bofje, Regensburg).
Gr umfaft die 3eif in Sf. Florian, die von 18451856 reidhf. Der fiberreidye
Stoff madyte cinen Doppelband notwendig: Der Tert enthdlt 390, der ANotenband
258 Geiten. Da kommf nun viel Wenes jum Vor|dyein, jowohl an Tatjacdhen wie
an Grzengnifien namentlich der veligisjen Ridytung; wie ergreifend wirken 3. B.
Ghoral und Tantum ergo (Ar. 22 und 23 )! Auers Darftellung ift jchlicht und
gewifjenbaft. erkwiirdig beriihrt die Witteilung Seite 238, unter weldher Voraus-
feung man Bruckner eine rajdhen Crfolg jeiner Werke juficherte; natiirlich
lebnte er ab. ®bllerich, den Vruckner jelber ju feinem Biographen beftimmte, wird
uns nabegebracht durc) ecine Gedenkichrift: In memoriam Auguijt Gblle-
tidy (Cinj, 1928; berausgegeben von Fraw Prof. Gbllerich). Unter den Bei-
frdgen find auch jwei ven Hans von Wolzogen, der dem (1923) Dabingejdhicdenen
nachriibmt, wie er, .in Liszt wurielnd, Bruckner mif Wagner in fih verband”.
Unter den Nenerjdheinungen Brudknerjder Werke frefen hervor:
das Ave Maria fiir Altjolo und Orgel (oder RKlavier) im Verlag Schultheifs,
Gtuttgart; dann jwei bisher unbekannte Orgelftiicke, die Jojef Gruber (Linj)
beforgte; ebenjo ein neues Feftlied fir Mannerdhor; beides bei Anton Biohm
(QAugsburg). Diefer Verlag bat fich audy der lange vernachldffigten D-moll-Aefje
angenommen, fo Ddafj fie jeBt Voden gewinnt. BVon den Jweiklavierigen
Spmpbonie-Ausjziigen (bei Pefers) iff nodh 3u jagen, dafj fie ebenjo febr
fiir den Cingeljpicler wie fiirs Jujommenipiel in Vetracht Rommen: Die Erfabrung
[ebrf, dafy jeder Anteil auch einjeln wirkt, und dafj nur die Aufteilung fiir jwei-
maliges oder doppeltes Spiel vom Reichtum diefer Wufik den rechten Vegriff
giebt; die Klaviere find iibereinandergedruckt.

Ungewsbnlich anvegend wirkt auf mufikgejchichtliches Denken und BVetrachten
ein neues Buch des uné woblbekannten Prof. Dr. Alfred Lorenz (Wiinchen):
Abendldndijdhe Mujikgejchidhte im Rbpthmus der Gene-
tationen (Mar Heje, Verlin; 123 Seiten; mit einer Jeidhnung). Widre der
Raum der BVapr. Blatter weniger eingefcbrdnkt, jo miififen wir dem Gedanken,
dafy in der Enfwicklung unjerer Tonkunft cin regelmdhiger Wedhfel erkennbar fei,
in alfes Fiir und Wieder hinein folgen. So muf es bier geniigen, auf das Problem
alg jolches binguweifen. 3In driffer Auflage haben wir vor ung das ridhtunggebende
Werk eines anderen Mujiktheorefikers, defjen Wame unjeren Lefern ebenjo ge-
(dufig ift: Prof. Dr. Ernjt Kuvih (Bern) gibt in den Grundlagen des
Cinearen Kontrapunktes (Mar Heffe, Berlin) neue Aufjchlitfle iiber
Badys  melodijche Polpphonie”. Der Weinung, alg erjchlsfje der  lineare Kontra-
punkt” 3ugleid) den Weg 3zu modernjten Wagnifjen, ftritt der Verfafjer mif Dbe-
merkenswerfer Offenbeit in ldngeren Ausfiihrungen enfgegen. Indem er die MNifs-
perftandnifje richtigftellf, riickt er von den befinnungslojen Verfechtern der Gegen-
warf entjchieden ab; fie werden es ibm wenig danken. — Wer fiir das langjame
Derden der Injfrumentalmufik Sinn bat, greife jum Thematijdhen Verzeicdhnis der
Eftenjifchen MWufikalien, das Robert Haas in fiberfichtlicher Ordnung
darbiefet und jacdhkundig einleifet (®. Bofje, Regensburg). GSeine Ausfiihrungen
werden vetanjchaulicht durch die Fiille der Themenbeijpiele. Aus dem Gebiefe der
Gefjangmufik erwmdbnen wir cine Gabe des riibrigen Bdrenreiter-Verlags (der in
einem Jabrbuch auj 1928 Redbenjchaft ablegt): Die Hifforia der Auferftebung
Chrifti von Heinvich Schiif, im Aujtrage der Schiif-Gefelljchaft fiir den
praktifchen Gebraucdh herausgegeben von Walter Simon Huber. Ebhrfurcht vor dem,
was fchon vor Badys Jeif von cinem folchen deutjchen Weijter geleiftef wurde! 3In
dag Land der f[dhonen Stimmen und des kunjtreichen Eingelgejangs fihrt uns
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Cudwig CLandsbhoff in jwei Binden Jfalienifdher Kammerduetfe
des 17. und 18. Jabrbunderts (Peters, Leipzig). Da wird eine verjunkene Welf
wieder lebendig; fie lebrt ungd Handel und Bach bejjer verftehen. BVon der Hobe
der Gefanghunff und dem Veffreben unjerer Sdnger bhiangt es ab, wie weif diefe
feinen Kldnge in die Offentlichheif dringen. Wachwort und Anmerkungen vermitteln
dasg geiftige Riiftzeng. Und nun noch ein Gegenjtiich aus dem Volksleben. Das
Ofterreidyifdhe Bolksliedunternehmen, dag feif 1904 an der Arbeit
war, baf es nad) der furdhtbaren Stdrung durch den RKrieg doch 3u erfreulichiten
Graebniffen gebrachf. Die erfte Reibe einfad), aber ent3iickend ausgeftatteter kleiner
Hefte iff im Ofterreichijchen Bundesverlag ju woblfeilen Preifen erjchienen: eine
Fundgrube fiir alle, die der Volkskunft im Herderjchen Sinne jugetan bleiben. Unter
dem gemeinjamen Titel Dag VBolkslied in OHfferreich” prangen nun alte
Cieder aus dem Innoiertel (Jungwirth), DVolkslieder von der Cijenftrafje (Com-
menda), Lieder und Jodler aus Vorarlberg (Helmuth Pommer), aus dem obet-
fteirifchen urgebiet (Jack); dazu zwei Querbeftchen Spielmujik fiivs Landvolk
(Turmweifen, Volksweijen), eingerichtet von Joder und Cberhbard. Die groften
Qerdienfte um die weitjchichtige Sammlung beften fih an den amen des 1915
dabingejchiedenen Jofef Pommer. Augenblicklich ift Dr. Rofter als Sdyriftfiibrer
des Unternehmens tdtig (Wien 111, Lothringerftrafre 18). Die Grundidfe der Her-
ausgabe befriedigen alle 2Unfpriiche; bejonders jweckmdBig ift die Harmonie-
bejchriffung fiir Gitarre oder RKlavier und ebenjo einleuchtend die wobliiberlegte
Mundartjchreibung. Wie hitte fich der Schspfer der Weifterfinger fiber das gefreut,
was nun bier an den Tag kommi!

Bapreuth und Draufzen.

1. Aus den Yereinen,

-®raz. W.-V. 15. 1. 28. Herr Kongert- und Opernjinger €. Schreiner fiibrte drei
jeiner Vorzugsfchiiler vor: Frl. Bauer mit Arien aus dem , Freifdiil”, Fran Cril und Herrn
Regar als Erda und Loge, er felbjt als Wotan und Alberich. Frau Schreiner und Frl
DBauer frugen das Duett Agathe-dnnchen aus dem  Freijdii” vor, mit Frau Ectl und Herrn
Sdyreiner die erffe Rheintochter-Szene und Schlufz des  Rheingoldes”. Am Klavier Herr
Dr, AUlfred Sdhmidt. Cinleitend las Herr HRojfa den UAufja Cojfima Wagner” vom Grafen
o Woulin-Eckart. — 12. 2. 28, Triftan-2Abend. 1. ARt Dr. Leopold Vsbm-Zriftan, Minna
Tube-Jfolde, Emmerich Schreiner-RKurvenal, Hedwig Trobnick-Brangdne, Karl Kof-junger
Geemann., AUm Klavier Herr Dr, Alfred Schmidt. — 1. 4. 28. Lobengrin-Abend. 1. und
2. Gjene des 2. Akfes. Frau Dr. Haller-Clja, Frau Kod-Hanjdymann-Ortrud, Herr Julius
Cggerer-Telramund, Am Klavier Herr Dr. Alfred Sdhmidt. Herr von Vietingbhoff-Scheel
frug ,3{oldes Licbestod” (, Verkldrung”) von Wagner-Lifst und Funerailles von Lif3t (u
Chopin's Tod) vor, Herr Pefer Refdh eine eigene  Idplle”. — 19. 4. 28, Sdyubert-Feier
unfer Leifung des Herrn Kammerjdngers Prof. Wlerian, Aus der G}cgl]ngé[cbule Des Herrn
Prof. Werian befeiligten fidh am CLiedervorfrage Frl. Gisl Adam, Anita Tpnis, Ida di
Yenardo, Orefl Weiker, daju die Herren Dr. Wiesgeiner und Dr. Otto Hanel, Um Klavier
Sl Cilli Tad). Das Es dur-Trio op. 105 trugen vor Herr Roffa (Geige), General Urfur
ANoe (Cello), Frau 2Willy von Rawek (Klavier). Herr Rofja [pradh fiber die kunjfgejchichtliche
Bedeutung Schuberts. — Am 22. Mai jur Geburtstagsfeier des eifters war der Vor-
fragsabend bdes Wagnervereing den Werken bes Sobnes gewidmef, deffen Kunft Herr
Griedrich Hofmann in einfibrenden Worten beleuchfete und wiirdigte. Es folgten die Ge-
fangsvortrdge: ,Berenas HKlage” aus dem  Kobold" (Frau Opernf. Winna Zube),
Gridoling Abjchied” aus den ,Sonnenflammen” (Herr Opernj. Frany Chrijtian), ,Gefang
ter Jris” aus dem felben Werke (Frau Konjert- und Opernf. Eva Waria Illing-Herwelln),
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Gllida’s Gefang” aus dem , Heidenkdnig” (Opernf. Frl. Fontana), Das Wdrdyen vom
dicken, feften Pfannenkuchen” (Herr Opern- und RKonjertf. Emmerich Schreiner). Die
RKlavierbegleitung beforate durchmeg Herr Dr. Alfred Schmidt, : o

?ambutg. Ortsgruppe des BVapreuther Bundes der deutjchen Jugend e. B. Cin jehr
erfreulicdher, arbeitsreicher Winter liegt binter uns. Durch alle Vortrdge und mufikalijche
bende dienfen mwir, ftark betonf, unfren boben Bundesjiclen. Weit bekannfe amen
ftanden auf unjrer Vorfragslijfte: Maria v. Wenden, W. Golther, Franj Stu‘ﬁcn, Dt('_c
Daube. Unjre grofte Veranftalfung war cin Philbarmonijdhes Kongerf. gemeinjom mit
dem Richard Wagner-Verein ju Hamburg, das unfer bochverebrier '-muitcr‘ 6tegfncb
Wagner dirigierfe. — Unfre Vorfragsreibe Wege jum deutfchen Wufikdrama’, mit detr
wir an uns noch fernerftebende Jugend berantreten, wurde unfer febr quter %gtm,hgqu
forfgefet, Redner Dr. W. Wodick-Hamburg. — Der Verkehr unfer den Mitgliedern ift
duferft angenebm, es bejtebt ein bersliches Jufammengebsrigheitsgejiibl. Die Mifglieder-
jabl der Ortsgruppe bat fidh merklich vergrofjerf, die der Schulgruppen bielt fich, purd)
Abgang der Abiturienten, auf jiemlich gleicher Hiobhe. Fiir den nddjten Winter ift wieder
eine bedeutjame Vorfragsfolge vorgefeben.

Miinchen. Bapreuther Vund der deutjchen Jugend e. V. Den Geburfstag unjeres
Meifters begingen wir mif cinem ,Richard Wagner-Fejfabend”. Der liebe, bochverehrie
Freund der NMiindhner Orfsgruppe, Herr Geheimrat Profefjor Dr. Graf du Nioulin-Edhart
batte fich wiederum in der licbenswiirdigften Weife bereif erkldrf uns mif einem Bortrag
Ridhard Wagner” ju begliicken. Und wie an unferer ,Eofima Wagner"-Feier, jo laufchten
wir auch diesmal den berrlichen Worten des berufenen Vertrefers Vapreuths und unver-
eBlich mwerden fjeine Worte denen fein, die fie miferlebt baben. Bekannte Aiindhner
%ﬁnfi[er batten fich in den Dienft unferes Bundes gejtellt, fo horten wir von Frau Stefanie
von Stefenelli Clfa’s Traum und die Hallenbegriifung und von Herrn Konjertjdnger RKarl
Heing Grono Wotan's Abjchied und mit wabrhaft Bapreuthfcher Begeijterung die Schluf-
anjprache des Hans Sadys. Am Fligel waltete in gewobhnter Meijterichaft bei dem Vor-
jpiel der Wieifterfinger fowobl als auch als DBegleiter Herr RKonjertpianift Wolfgang
Brugger. Das anfdliefjende gefellige Veifammenjein gab dem fejtlichen Abend einen
fchonen, froben usklang. Olly Rothenfelder.

Wiirzburg. IJweigoerein des A R. W.-V.'s. Sommer 1927, 16. Mai: Parfifal.
Cinfiibrung in bdie Didfung; Vorfrag des Crften Entwurfes; CErlduterung der fpdteren
Fajjung (Profejjor Cubofch). — Spmphonie Nr. 5 von Beethoven, 4 hindig ?{fmu General-
oberarjt Mark, Profefjor Lubofdh). — Gejdnge von Hugo Wolff (Cektor Dr. Klavehn).
30. Mai: Parfifal. Einfiibrung in die Parfifalmufik. Darbietung ausgewdlter Stellen aus
dem erften kfe des Werkes (Gurnemany Herr Dr. Pierfen pom Stadttheater, Amfortas -
Herr Lekfor Dr. Klavebn). 20. Juni: Triffan und Ijolde. Abjchlufy der Vorbereitung auf
die Fejtfpiele: Ausgewdblfe Sjenen aus dem Werke (Ijolde: Frau Profefjor Peterfen,
Triftan: $Herr Kongertjinger Danner, Marke: Herr @Qfd)minb—.éiljillgen). 27. Juni: 2b-
gclb[ub der Vorbereitung auf die Fejtfpiele. Fortfeung der Griduterung des mujikalifchen

ufbaues (2. und 3. Akf), Darbietung ausgewdblter Szenen (Parfifal: Herr Konjertjdnger
Danner, Amfortas: Herr Lekfor Dr. Klavehn, Gurnemany: Herr Dr. Pierfen vom Wiirs-
burger Gfadttheater, Klavierbegleifung bier und an friiberen Abenden Herr Kapellmeijfer
Bebhrendt vom Stadttheater. — Winter 192728, 28, Oktober: Vortrag: Bapreuth in Ver-
gungenbeit, Gegenmart und Jukunft (Profefjor Lubofch), Darbictungen aus Tannbdujer (Ge-
ef der Clijabeth, gefungen von Frl. Partenbeimer, Romerjdblung, gefungen von Herrn
RKonjertidnger Danner, Ouverfiire ju 4 $Hdnden, Frl. Volkbardt, ‘Dro%leﬂur Cubojd).
11. Qovember: Sdillerfeier. Die Kiinjtler, Gedichf von Sdiller, vorgefragen von ftud. jur.
f)anédi)jrig Roder. Die Schaubiibne als moralifche Anjtalt betrachtet, vorgelefen von Proj.
Qubo{ . Ausgewdblte Gedidhte von Scbiller, vorgefragen von Fnb. jur. Hans Frig Rooder.
Gdillerjche Gedichte in der Kompofition von Fr. Schubert, gejungen von Herrn Studien-
referendar Dr. Luf, begleifet von Herrn fud. phil. Hoffmann. 9. Degember: Richard
Wagners Leben in Wort und BVild.  Lidytbildervorfrag von Herrn Dr. Kulz aus Darmitadt.
7. Januar: 2Allgemeine Mifgliederverfammlung.  JInnere Angelegenbeiten, Stipendien,
Wablen.  Wiederwabl des beftehenden Ausidujjes (Prof. Lubojch Vorfigender, Frau
Biicgermeiffer Schoneberger Sdhriftfiibrerin, Herr Finanzdirekfor Hepdrich Kafjenfiibrer,
wrl. Volkbardt, Herr Lehfor Klavehn Veififer). 23, Januar: Werbeabend.  iiber
bie ‘mei{terﬁn et pon Aiirnberg. Cinleitender Worfrag von Prof. Lubojch. Darbictung
ausgewdblter 1enen des Werhes. Vorjpiel. 4 bhandig Frl. Volkbardt und Prof. Lubofch.
Rotbners ZTabulaturerkldrung, Pogners Anjprache, (Flieder-Aionolog, Gefprich jwijchen
Hans Sachs und Eva, Wabnmonolog, Hans Sachs und Walther, Sachs” Schlufgefang. J)Rif-
wirkende: Eoa Frl. Reichardf, Hans Sadhs Herr Dr. Pierfen vom Stadttheater, Walther
Herr Konjertjanger Danner, Kothbner und Pogner Herr Studienreferendar Dr. £uff. Am
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Klavier Herr Kapellmeifter Vehrendt vom Stadttheater). 25. Februar: Erffer Ringabend.
Cinfiibrender Vortrag iiber Entjtebung, Inbalt und Bedeutung des Ringes des Aibelungen.
Proj. Lubofd). Darbiefungen aus dem Rbeingold. Loges Crjiblung, Aufritt der Riefen
und Szene mit Wotan. Loges AUnfprache nadhy der Werzauberung. Alberichs Fluch.
Wotans Gefang beim Eingug in Walball. Mitmirkende: Herr Opernjdnger ’Detinél voin
Gtadttheater (Coge), Herr Studienajjefior Dr. Culy (Wotan, Ricjen, QIIbctit%}. Am Klavier
Herr ftud. muf. Febr. 29. Mdr;: weifer Ringabend., Walkiire. Cinleifender Vortrag von
Prof. Lubofch. Ausgewdblte Szenen des Werkes, Monolog Siegmunds und Schlufy des
1. Qktes, Todkiindigungsfene. Wotan und Briinnbilde im 3. Akt bis jum Scdiuf. MNif-
wirkende: Vriinnbilde und Gieglinde Frau L'Hermet-Volkbardt aus Vapreuth, Siegmund
Herr Konzertjanger Danner, Wotan Herr Studienafjefjor Dr. Luly, Am SKRlavier Herr ftud.
muf. Febr). — Die Jabl der ordentlichen und auferordentlichen Mitglieder iff auf ins-
qefamt etwa 75 qgeftiegen. Der 3weigoerein durffe fich der dauernden Teilnabme des zum
Ebhrenmitglied ernannten Geb. Kommerzienrates Richter erfreuen, der auch durch die Taf be-
wies, was werf die Kunft und was jie ibm gilt. Der Verein bdlt es fiir feine Plidt,
dem verehrten Manne bier im Bapreuther Kreife ju danken. Obne ibn widre uns unfere
Tafigheit unmoglih gewefen. Der Verein bdankt ferner ehrerbiefigff dem Regierungs-
prdfidenten von Untferfranken, Herrn Dr. Rifter v. Henle fiir cine Spende aus bejonderen
Mitteln der Regierung. Der Verein bat im Jabre 1927 aus eigenen Wlitfeln Sfipendien
fiir je eine “Parfifalvorftellung erwerben konnen; er bat auferdem durch die Stipendien-
ftiftung je jwei Gtipendien fiir Triffan und Parfifal erbalten. Hierfiir fei der Stijtung
an_ diefer Gfelle ergebenft gedankf.

2. Jabresberichfe und Verjammungen.

3weifer Jahresbericht (1927/28) der Deutjchen Richard Wagnergefelljchaft, Berlin.

Die Deutjhe Richard Wagner-Gefelljchaft, Berlin, begann bdie Arbeif ibres zweifen
Cebensjabres am 13, 10. 27, an der gewobnfen Sfifte: im Harmoniumfaale, mit ibrer
7. Veranjtaltung, in deren Mittelpunkt ein Vortrag von Prof. Dr. Wilibald Steuer, eines
ber dlteften und beften Vayreuthfreunde, fiber ,Das dramatijche Kunitideal Ridyard Wagners
und feine Vermirklichung in Vapreuth” ftand. Mitwirkende: CElijabeth Rifjmann-Imme
(Sopran), Anfon Waria Topil, Kammerjinger (Heldentenor), der wenig bekannte Lieder
und Balladen Richard Wagners brachte, und Pianiff Erwin Hanjche, einer von den be-
jonders Treuen, die unermiidlich ibre Rraff in den Dienft des Meifters ju ftellen bereit
find. Glijabeth Rimann-IJmme wurde am Fligel von Georg Rifjmann begleifef.

Der darauffolgende Sonntag (16. 10. 27) vereinfe ecine Anzabl unferer Freunde in
einetr Fabrt zu unferem Milgliede Kunjtmaler Fidus, Woltersdorf bei Eckner, von dejfen
Sdaffen viele Fdaden jum Werke Richard Wagners biniiberfiibren.

Am 21. 11, 27 (8. Veranftaltung) batfen wir die befondere Freude, unfer Mifglied
Hofidaufpieler Hans Niiblhofer, am Bortragspulfe ju Leben. Gr a3 den 1. Aufjug aus
Wagners odramatifdhem CEntwurf  Wieland der Schmied”; ferner Teile aus , Walkiire”,
Zannbdujer” und  Neifterfinger”, auj folche Weife auch die rein dichferijchen Werte diefer
Werke ins Blick- und Horfeld feiner Gemeinde riickend. Miibibofers hinreifjendes Feuer,
das aus ziemlich nabeliegenden Griinden jzurjeif nicht von unjeren grofjen Viibnen aus
dem bdeutfchen Volke echte Wdarme fpenden kann oder darf, wird bojfentlich bald einmal
wieder an weithin wirkender Stelle fidh entfalten. Geine Gabe wurde umrabmi von weri-
vollen Darbiefungen der Konzerf- und Opernfingerin WMaragerete Wetter und des Kapell-
Etciﬁct;:s Werner Ricdhter-Reichbelm, als alter Gefreuer ftdts mift warmer $Herzlicdhkeit
eqriift.

Cm?wi{d)en baife fich der Vorftand der R. W.-G. veranlaft gefehen, ein Flug- und
Werbeblatt ju verbreifen, das in gedrdngfefter Form darftellfe, was wir Ridard Wagner
verdanken, und cinen Sdeinmerferfirabl auj jene Kreife und Krdfte ridbtete, die heute aus
durchaus nidt jachlich-Riinjtlerifchen Griinden gegen bdes Meifters Werk arbeifen, wobei
ibnen eine weif verbreifefe Prejje ju Dienjten iff. Das Flugblatt batfe erfrenlichen Wider-
ball. Gine Anjabl von uns freundlich gefinnten Jeitungen und Jeifichriffen druckfe es in
ganjer 2Ausdebnung ab, und der Jugang von neuen Mifglicdern verftdrkte fich in fiibl-
barer Weije.

Den Julmond 28 iiberliefen wir abhnmmcn?gem&ﬁa dem Dunde Vapreuther Jugend,
mif dem mwir in angenebmem freundjchajtlichen DVerbdlinis fteben, und feierfen mift ibm
sufammen den 90. Geburtstag von Frau Cojima Wagner in einer iiberaus fdonen Ver-
anftaltung, die unerwarfefer Weife dadurch gekrénf wurde, dafy wir anfchliefend einige
Stunden Gieqfried Wagner in unferem HKreife jeben durffen.
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Am 6. 1. 28 borten wir im Rabmen der Gejelljchaft  Deutiche Freibeit” in den
Réumen des ,Nationalen Klub” einen Vortrag unferes verehrien itgliedes Frang Stafjen
iiber  Bapreuth”. Gtaffens kiinftlerijches Schaffen ftebf ju cinem gany qrofien, ja jum
qrbfiten Teile im Dienfte Bapreuths, und fein vor der Vollendung ffehendes Aibelungen-
wetk, eine gewalfige Reibe von 120 cindrucksvollen Steinjeidhnungen im Mebrfarbendruck,
fei auch bier, nachdem der Unterjeichnete bereifs an anderen Stellen darauf bingewiefen bat,
allen grcunben Bapreufhs und Stafjens auf das nachdriicklichfte jur Forderung empfoblen.

in jdymerzliches Wikgefchick walfete fiber unferem 9. Abend vom 18. 2. 28, Gtudien-
raf Elje von Wonrop (Schwerin), eine genaue Kennerin altnordijder Didiung, batte uns
cinen Wortrag iiber den ,Siegfried- und Briinnbildenmythus in der Edda” jugefagt, mufte
aber infolge Crhdltung abjagen. (ir{a{j war nicht ju erlangen, und jo muffen denn Elju
Schwarfy (Sopran), Hans von Braun cbmcig (Tenor) und Grwin Hanfde den Abend, der im
erjfen Leile Frany Schubert galf, allein bejfreifen, was ibnen vollkommen gelang.

Ginen $obepunke erreichten wir mit der 10. Veranftaltung vom 22. 3. 28, der Giegfried
Wagner von Anjang bis Schlufy beimobnte. Hofprediger Oberpfarrer Walter QRichter-Reid)-
helm fuchte Antwort auf die Frage ,Was bedeutet ung der Gral?” Die tiberaus jablreid)
erfchienene Subdrerichaft jolgfe den wabrbaft deutjden Gedankengdngen des binreifjenden
Rebdners mif tiefer Grgrificngcit und es fei bier einer grofjen Verliner Jeifung gefagt, daf
fie keine 2Abnung vom Wefen, Wollen und Wirken bder  Deutichen Ricdhard Wagner-Gejell-
{¢baft” bat, wenn fie von der anilpmd)c Richter-Reidhbelms meint, fie fei ,als merkmwiirdiger
Dienft an Wagners Sache” erjchienen und babe ,mebr gefiihlsmdfzige Spehulation und
moralijhe uBanwendung als neue Erkenninis” gebracdhf. Das ijt — mif Verlaub —
DBeckmeffers Geift. Den iibrigen Teil des Abends frugen Vera Elifabeth Aabif (AlL),
Kapellmeijter Werner Richter-Reichhelm und Hofjdaufpicler MWar Hochitetter; lefierer mit
dem Parfifal-Mdrchen von §. 6. Chamberlain. Ein grofer Teil der Vejucherjchaft diejes
9bends, unfer der viele bekRannte Kipje ju bemerken waren, jdharfe fih anfcbliefend im
Onpriaale des  Rbeingold” um den verebrien Gaft aus Haus Wabnjried.

Am 19. 4. 28 brachfen wir unfere 11. Veranftaltung, die im mufikalijhen Teile
Mozarf, Beethoven, Schubert, Lifzt undo Hugo Wolf gewidmet war. CElli Sendler (Konjert-
fdngerin), Kathe Heinemann (Pianiffin) und Erwin Hanjde (Pianift) batten gleichermeije
vollen Qnfeil an dem ftiefen und nachbaltigen Cindruck des Abends; nicht weniger Hof-
L‘g,muipieler 9Rar Hochitetter, der, uns jcbon als ganze RKiinftlerperjonlichheit verfrauf, aus

ichard Wagners Schriften las.

E3 ift ein bejonderer Sagungspunkt der R. W.-O., dafs jie aud) jolche lebende Krijte
fordecf, die im Sinne und Geiffe bes Bapreuther Nteijters emporjfreben. Im Dienjte diefes
Teilzieles war die 12, Veranjtaltung am 10. 5. 28 ausidliehlich neugeitlichen Werken ge-
widmet. Profefjor Julius Dablhe und Helmut MWethner fpielfen die Suite im alten Ofil
fiir 2 Klaviere op. 81 (Hugo Kaun), ber erffere auferdem noch  CElfe und Gnomen” und
Zredumerei im Park von Sansjouci” von Karl Kdmpf und  Capriccio” (Aliicken) von Frif
‘,}'ubrmeiﬁcr. Ferner jang Clla Babrdt-Witfrock Lieder von Cdmund Sdhroder 3u Dich-
fungen von Storm, Greif und Ubland; der Komponijt begleitefe jelbjt am Fligel. Bogislaw
Freiberr von Geldhow fprach iiber Der deufiche Menfdh) an der Schwelle einer neuen
geit”, cinen felbjteigenen, fchdnmen und kiihnen Gedankenbau iiber Wergangenbeit und

ukunft des beut%:ben Polkes auffiibrend. Der Abend wurde jebr beadhtef, was in dem
Ttn[rken Befuch und der Anwefenbeif jablreicher Preffevertrefer jum dufjeren Ansdruck
gelangte.

%).lm 22, Mai legten wir, im Verein mif dem Bunde Bapreutber Jugend, wiederum
cinen Rrany am Denkmal Ridard Wagners nieder. Wir fchliefen unfere diesjibrige
Qrbeif am 10. Juni mif einem %%felifcbafﬂicbcn Tee, der gleichjeitig den Sinn einer Abjchieds-
feier fiir unjeren werfoollen Wlifarbeifer Werner Ridter-Reidhhelm, der als Kapellmeijter
nach Konigeberg (Pr.) berufen worden ift, baben foll. Einer un[erer erfabrenjten Bapreuth-
pilger wird aus perfonlichen Crinnerungen und Crlebniffen plaudern,

3ichen wir die Gefamtjumme: wachjende Nitgliederzabl und junehmende Beadyfung
jeifens der Preffe jeigen uns, daf unfere Arbeif wirkf, Auch das kommende Jabr wird
uns in unermiidlichem RKampfe fiir deufjche Kulfur finden.

J. 2.: Ofto Trobes, Gejddftsfiibrer der R. I.-G.

Der Jabresbericht des Richard Wagner-Verbandes denfider Frauen (€. V) 1927
enthdlt Vericdhte der Orfsqruppen BVapreuth (nun 100 Mifgl), Berlin, Braunjdweig (150
Mitgl), Caffel, Darmjtadt (133 Mitgl), Dresden (839 Mitgl), Cifenberg (82 Witgl.),
®era (75 itgl), Halle (25 Mitgl), Hannover (265 Mifgl), Heidelberg (130 Mifgl),
Rarlsrube-Baden-Baden (12 Mitql.), Eeipi;ig (206 Mifgl.), Wagdeburg (460 Mitgl.), WMinden
i, 9B, (123 Mitgl), Wiinchen (25 Mifgl.), Wiirnberg (340 2Ritgl), Stetfin (160 Witgl),
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eimar (60 Mitgl). Die Veitrdge der Orfsqruppen befrugen am 1. 10. 27: A 11 902,20,
Es wurden fiir 1927 an Stipendien 135 Stipendien = M 6940 ausgegeben. Das Protokoll
der Haupfoerjammiung am 28. 4. 1928 in Gdwerin nennf 12 anwefende Verfrefer bder
Octsgruppen. Die nddjfe Tagqung foll in Darmitadt jtattfinden.

Das Bundesfeft des Baprenther Bundes der denijdhen Jugend findef in Bapreuth
vom 28.—31. Juli ftatt: 28. vorm, Sifung des Gejamfvorjtandes, 20, vorm, 10 Ubr Arbeits-
figung des Vundesvorftandes mit den Eruppenvorftinden, abend 10 Ubr Fadkelzug, 30. vor-
mittags 9% Hauptoerjammliung im markgrdflichen Opernbaus, 31, vorm. 11 Ubr Morgen-
feier ,Die deutjche Homantik® im markgrdflichen Opernbaus, abends 8 Ubr {Fefthonjert
cbenbdorf. Beftellungen auf Teilnehmerkarten — M 5.— — find an die Gejdhdftsitelle ju
richten.

Die Hauptverjammiung des Allgemeinen Richard Wagner-BVereins findet am 21. Juli,
10 Ubr vormittags, im Vapreuther Neuen Ratbaus ftatt. — Tagesordnung: 1. Ge-
jchdftsbericht. 2. Redhnungslegung. 3. Anfrag der Jentralleitung auf Aenderung des § 20
der Gafung: ,Die Hauptverjammlung wolle befchliefien, der § 20 der Safung joll kiinftig
lauten: ,Die Sweigncrcine und Ortsgruppen find berechtigf, von den bei ibnen eingebenden
Mitglicdsbeitrdgen 40 Projent juriick ju bebalten und méglichft jum Ankauf von CEinfriffs-
Racfen fiir die Feftjpicle und fiir Reifejtipendien an Minderbemittelte und wiirdige Vereins-
mitglicber ju vermenden. Die weiteren 60 Projent der Mitgliedsbeifrige jind an die
Jentralleitung abjufiibren, von diefen wiederum fliefen 40 Projent der Ridyard Wagner-
Gtipendienffiftung ju.” 4. Bericht des Vorfikenden iiber Verhandlungen, den Cintritt des
Qllgemeinen Richard Wagner-Vereing in die Arbeitsgemeinfchaft deutjcher Ridy. Wagnet-
Dereine befreffend. Hiersu Antrag der Jentralleitung: ,Die Hauptverfammiung wolle be-
fchlicfen: Der Allgemeine Ricdyard Wagner-Verein fritt der Arbeitsgemeinfchaft deutjcher
Richard Wagner-Vereine mit jofortiger Wirhung bei.” 5. Wablen fiir die Fentralleitung
und Sify der Jentralleifung. 6. Verjdiedenes.

3. Aufzerhalb der BVereine.

Braunjdyweig. Am 13. Nai it auf dem bicfigen Jentraljriedbof ifiber dem Grabe
des allen Bapreutbern aug den Jabren 1888 bis 1902 unvergeliben Kiinjtlers Frifh
Friedridys, jebn Jabre nad feinem Tode in frauriger geiftiger Perdunkelung, ein Ge-
denkitein errichtet worden, der nun aud) duferlich die Crinnerung an diefe aufyerordentliche
Riinftlerifche Perfonlichheif bekunden foll. In den BWildern unjerer gedbenkenden Phantafie,
ale Becimefjer und als Alberidy, die in ibrer Romijchen und fragijdhen Dinmonie, feine
eigentiimlihe Genialitdt begeugten, bat er jidy jelber das Mufter- und Meifterdenkmal et
PBapreuther lebender Kunijt gefet. Um die Erbalfung des Grabes und um die Crrichtung des
Gedenkijteines baben fidh Herr Corard vom Hamburger Thaliatheater und Herr Gpielleifer
®reig verdient gemacht. Die Weiberede am Grabe bielt Herr Infendant Dr. Aeubeck.
Das Hornquarteft des Landestheaters gab jur Feier die ftimmungsvolle Wufik. Bapreuth,
das des Cebenden und Ceidenden als eines ihm Jugebbrigen nie vergafj, war durdy den
Richard Wagner-Verband deutffcher Frauen vertreten.

Miincdhen. Die Vereinigung ,Dem Gedenken Kionig Ludwig I1. von Bapern” ver-
anftalfefe am 12. 2. 28 cine Wagnerjeier, an welder aud) die Ortsqruppe des Vapreuther
Bundes der deutfchen Jugend feilnabm: Parfifal-Vorfpiel (Prof. Andreas Kobl, Orgel,
Gugenie Gbner, Harfe). Cinleitende Worte, Lubdwiq Berg-Bauer. Eine BVrahms-Sonafe
(Aler. Wolffbiigel, Cello, Kurt Federmann, KL). Aus Wiehche ,Aljo fpradhy Jaratbu fra”,
vorgefragen von Rurt Gtieler, Gfaatstheater. Hallenbegriijung der Clijabeth (aria
Qezadal, Stadttheater, Georg Ebner, KL). Hindel, Pajjacaglia (Cugenie Ebner, Harfe).
Eljas Traum (Waria Rejadal, ©. Ebner). Lifst, Praludium und 811?9 B-A-C-H. (Prol.
Qndreas Kobl). Wotans Abfchied und Feuerjauber (Georg Cbner, KL).

Osnabriick. 4. 3. 28. DVon bier meldet Herr ALjred Pellegrini, dafy er in Weft-
falen iiber ,Richard Wagner und 50 Jabre Bapreuth” lebbaft aufgenommene Vortrdge halt.
— $err Pellegrini bebandelt in jeinen Vortrdgen: R. Wagners Leben und Schaffen unter
befonderer Veriickjichtigung der Vapreuther Fejtjpiele und qibt ferflidh-mufikalijde Cr-
[duterungen der Werke, mit mufikalifjhen Beifpielen und Lichtbildern.

AbaefdiloMen am 15. Juni 1928,




DBayreuther Bldtfer.

Vierfes (Herbit-) Stiick 1928.

Jcb glaube, daf unfer unferem Volk Dinge gefchehen werden, wie nie unfer
cinem menjblicdhen Gefdhlecht: rajflofe Tdifigkeit, ticfes Eindringen in den Kern der
Dinge, febr viel Anlage jur Sittlichkeit und Freibeit finde idh in unferem Volk;
alfenthalben fehe ich Spuren des Werdens,

Friedrich ©Sdhlegel

Deutiche Seele.

Betradtungen iber Kulfur, Kunjt und Religion von Hans von Woljogen.

4, Deutjche Wandergiele.

Das Wandern iff nicht nur des Wiillers Luft; es liegt dem deutjchen Volk
im Blute. Schon jein alter Goit Wodan war ein Wanderer, wenn aud) lieber
3u NRof. DVon Heervaters Rofy bis ju Kriegsgewinnlers Auto iff ein weiter
Wegq; der Deutfche ift ibn durd) die Jabrhunderte gewandert und bat dabei
unfer feinen Fiiffen wunderlichermeife die Heimat verloren und gewonnen. Die
altgejchichliche Volkerwanderung, wefentlich germanijcher Act, entfiibrte die
Stimme ibrer Heimaf; ibre kraftvolljten Sohne biiten ibr Heimatgefiibl, ibre
$Heimatart in der Fremde ein. Sie gaben ibr viel, aber {ie batien nichts davon,
alg dafy man fie Barbaren nannte und das Barbarijche gotijd). Seitdem wan-
derfen keine Volker mehr; die deutjche Heimat bebielt ihre Kinder, aber die
Kinder fiiblten fich nicht als Deutjche, jondern als irgendwelche Dorf-, Stadt-
und Gaugenoijen; ibre Heimat bejeichnete ihr Kivchturm. Gewandert wurde
freilich immer, nach Raijerlichen Romerziigen und ritterlichen Kreuzfabrten,
von Handwerksburichen 3u Fuf, oon Kavalieren ju Rofy und Wagen, iiber
die deutjchen Grenzen hinaus. Wenn fie heimkebren, freuten jich wobl die
eitien auf ibren Kirchturm, die anderen jchdmten fich der beimijchen Enge.
Der grofe RKrieg hatte die eben heranwachjenden Gprofjen eines deutichen
Kulturbewuftieins vernichet und den Geift beftdrki, der von Deuficdhlands
vmut ab-, dem Glan3 einer rduberijch bereicherten Fremde fich juwandte.
Biele Kivchtiitme waren verbrannt. Cin Vegriff  Deutjchland” bildete fich
aus, der gleidhbedeufend war mit Elend; und  Elend” ift der Gegenjaf 3u
Heimat! €in Mann aber jprach: Gedenke, daBducin Deut{dher
bift!” — — Das war Friedrich Wilbelm von Vrandenburg, der Hobenjoller.

Auch die Hobenzollern waren Wanderer, aus jchwdbijcher Heimat nadh
dem Frankenlande, dann in die Mark. Sie aber verftanden es, in dem un-
beimijchen Deutjchland eine neue, wirkliche Heimat fiir ein ganzes wachfendes
Bolk ju jdhaffen. Der  Preufje” ward geboren und fiiblte fich dabeim im
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Lande der Hobhenzollern; und Salzburger und Franzojen fanden, durch den
Glauben verbunden, bei ihm die gleiche Heimat, ein Vaterland. Wobl kamen
nech jehwere Jeiten unjerer Gejchichte, und die Deutjchen wurden in grofer
Anzabl nun  Auswanderer”, aus polifijchen und jozialen Adten, in ein
fremdes Land ertrdumter  Freibeit”, wo fie ihbr Deutjchtum verloren, wie in
alter 3eit. Doch eben von jener Jollernheimat aus ward juerft eine  deutjde
Cinbeit” in jtaatlihem Sinn erkdmpft. Qlan lernte jeines grofen Vater-
landes fich freuen, und das Wandern kam darin in neuen, jwanglojen Auf-
jhwung. €s wurde eine Sache des Vergniigens, gefordert durch alle Crleid)-
ferungen des Verkebrs, und die Fufwanderung felbjt ward jum riiftigen
Oport. Und als dann fiir die lteren das fiolze Wlachtgebiet Deutjchlands
fehon briichig ward und endlich gar niederbrach, da zeigte es {ich, daf eine
Jugend da war, die fid) in der freien Watur die ertiichtigende Heilkraft der
Heimat froblich juchte, davon der unfinnig 3erjtorte Staat- und Stadtfrieden
nichts mebr wufte. Und wieder [ebte die deutjche Art auf als Wandervolk.
Dies Wandervolk blieb der Heimat treu, war ein Volk der T reue, eine
Sdyar der liebevoll Gldubigen an das Land, den Wurzelboden ihrer Art.
Als folche bleibe es fich jeines Sinnes und jeiner Wiirde bewufjt — Ddas ift
auch Kultur der Seele! —

Jnnerhalb diefer erwanderten Heimat nun heben fich efliche bejonders
beliebfe, immer und von iiberall her aufgejuchte, viel gepriejene und gefeierte
Gtdtten hervor: Wanderjiele deutjchen Volkes, die ibm die Vedeutung
von ZWeibejtdtten gewinnen konnten, geeignet und berufen, auch in Jeiten
jtaatlichen 2iedergangs und erjchiitterten volkijchen Stolzes und Sinnes, das
fiirjtliche Mabnwort: Gedenke, dafduecin Deutjcher bift!” ftits
von neuem, wenigjtens als eine erhobene Stimmung aufzumwecken und o inner-
lich mitzuwitken an der uns unabldijig jo ndtigen Erzicbung jum Deutjchtum.
n diejen Stitten findet der Deutiche aus aller Jerjtreuung und Selbftoer-
gefjenbeit fidh wieder; jein Wanderfinn, der ihm den Waturfinn [(ebendig
erhdlt, leitet ibn auch weiter und juriick jum gefdhicdhtlichen Sinn, um Ge-
denken jeiner vélkijchen Hod)-Jeiten und Hod)-Geftalten. Eine wunderbar
beiljame, bilfreiche Lehrmweife, wie fie in jolcher lebensvoller Anjchauung
Roum ein anderes Volk dbnlich bei fich ausqebildet bat! Die Wanderziele
und Weibejtdtten innerbhalb der Heimat find ebenjo eigentiimlich deuticher
Qlrt, wie der Wandertrieb jelbjt, und wir jollen ibre Bedeutung wabrlidh nicht
unterjchdgen.

Aicht gemeint find l)ler die malerijchen Waturjchonbheiten, wie fie jeder
Gau in feiner Cigenart von der Liineburger Heide bis jum Jugjpifenmafjiv
dem empfinglihen Sinne darjubieten bat. Auch nicht jolche befonders ein-
drucksvollen Gtellen deutjcher Stadtbilder, meift mit der Watur, mit Fluf
und Berg verbunden, die allejeit gern von den Reijenden, auch von den
Wandernden, befucht und bewundert werden, wie efwa in Dresden der reiche
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Blick von der alten Elbbriicke und der Vriih'jchen Terraffe, oder jener von
ciner ganj anderen, der romantijchen Terraffe am Heidelberger Schlofy ing
2echartal, wozu man dann entjickt 3u fagen pflegt:  Qur einmal in der
Welf!” - Selbjt, wo das Gejdhichtliche jo bedeutend mitjpricht wie im Stadt-
bildbe Adirnbergs, das jeder Fremde gejehen zu baben fich verpflichtet
fiiblf, um Rennen 3u lernen, was altdeutich” war — ich) méchte es nicht ein
Wanderziel nennen, das heute noch ju einer Weibejtdtte werden kénnte.
Dort hat fid) ein allzu neuzeitliches Treiben und Wejen — Rajfe des Hopfen-
bandels — 3wijchen die alfen, ehrwiitdigen Erinnerungen vorgedringt, und
enfjtellf in einem leidig fchroffen Gegenjaf den Charakter der Stadt dergejtalt,
bafy man, um noch das deutjche Wiirnberg ju erleben, eine Vollmondnacht
abwarten muf}, welche wobl dann noch einmal die menjdyenfeere, malerifche
@ajje fraumbaft verkldren mag.

Ganj anders: Rothenburg ob der Tauber, das bersig liebe
QUltdhen! 3Ja, das ift ein rechtes Wanderziel fiir deutjche Heimatjuder.
Jmmer wieder lockt es uns, immer wieder umfdngt es uns mit dem fraulicdhen
Jauber jeines anfpruchslofen Reichtums an reizvollen Bildern mittelalfer-
lichen Stadtwejens, iiberall vingsum in jabllojen Winkeln, um Tore und
Ziirme, auf's {chonfte jum grofen Gejamteindruck erhoben, wenn man vom
DBergpjad jenfeit der Tauber iiber das freundliche Fal hiniiber den ganjen,
anmutig am $Hshenbange fich dabinwindenden Mauerkrany mit all feinem
ihlanken und ftarken Getiirm in der Abendjonne goldig leuchten fieht: wobhl
cine Weibejtatt dem entriickten Wanderergemiit, das da fiihlt — nicht nur:
(28 war einmal!” — nein, dies ift deutjd” — trof allem undeutjchen,
das ter Tag uns drauffen aufdrdngt.

Im ndrdlidhen Deutjchland bietet Hildesheim ein vermandtes BVild,
nody mebr als Kultur, Rivdhlich beftimmt, aber weniger Watur; doch wer auf
dem Wlarktplag fteht und die hoben Giebelhdujer, den altjidchiifchen Holzfach-
wetrkbau in patriijder Staftlichkeit und noch jo unberiihrt um fich erblickt,
der witd audy bier ein Wanderziel erkennen, das ibm ein Lied von der Heimat
fejttdglich in der Geele erklingen [dft. Und nicht fern ift das RKaiferbaus in
G®oslar, tuhen Heinricd) und Mathilde in der Felfengruft von Qued lin -
burg: iiberall grofe deutjche Gefdhichte, taufendjdbrig in eng heimatlichem
Raum!

Aber wir miiflen vom Harz noch weiter wandern jum Osning, um
JZeutoburger Wald”. Da wartet unfer eine erhabenite Weibeftdtte,
ein wabres Heiligenbild des Deutjchtums, und das muf3 ein Heldenbild jein.
Da wddit es hervor und empor aus der freien Natur des urdeutichen Waldes
jelber: Seimat und, Volksgejdhichte, mit der Sage verjdhmolzen jur Feier des
goftentfprofenen Heldentums, das jich in der grofen fiihrenden, fieghaften,
bejreienden Perfonlichkeit jum Sinnbilde unjeres beften Wejens,
unjeres tiefiten Sebnens fiir alle Jeiten gejtaltet jeig! Der Hermann!”

15%
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QUrmin der Cherusker! Ein Anblick, eine Stdtte, ein Cindruck, einzig in jeiner
QArt, das begeijternde Jiel herrlicher Jugendwanderungen, anregender Atabhner
sum Glauben an deutjdhe GOrofje, an die Liebe jum deutjchen GOrofjen — das
bimmelan gereckte Schwert — wer Rann es vergefjen, der es einmal fab, wer
tuft ibm nicht ju: Auj Wiederjebn ! 7 —

Gbenjolche Wanderziele, die dem Deufjchen durch die Crinnerung an
grofze Perjonlichkeiten jeiner Oejchichte zu volkijchen Weiheftdtten geworden
und auch heute noch geblieben find, ihrer gibt es in den Gauen des weiten
Laterlandes von AWord und Siid noch mehr! Soll ich jie denn noch nennen,
die jeder weiff? Soll ich die Wanderer erjt nach dem  altpreufijchen” P o ts-
b am weijen, das jwijchen jeinen breiten Haveljeen jo {dhon gelagert, eine
ganze Cigenkultur bewuften Herrjdyerwillens in ftilfe{ter Gejchlojjenbeif dar-
jtellt, die da jagt: So bin ich und jo bleibe ich” —7 Diejes ftille Potsdam,
mit {einem wunderbar ergreifenden, im jdlichten Stolz auf vornehmer Hobe
abjeifs rubenden Sansjouci” — Weibe ftaft jchlummernder Heldenein-
famkeit! Friedridh — der €inzige — und dorf, noch einjamer, noch verbor-
gener, noch jchweigjamer, der  antike Tempel”, die Grabjtdtte der edlen
Raijerin. Da liegen klcine welkende Straufchen auf der Schwelle — riihrende
TFilgeropfer dankbarer Lreue: ein jiingjtes Wanderziel fiir deutjche Herzen.

Und Weimar — — und die Wartburg! Zhiivingens unjterblicdher
Aubm! Dort Goethes bejcheidenes Gartenbaus, Schillers enges Stiibchen —
— - bier die hobe Burg einer heiligen Frau, die Friedensjtdtte eines Ritters
Goties. Fiirftlicher Park und waldiger Berg, und alles Heimatjeele atmend,
teufjchen Geiftes, Glaubens und Heldentums Weibhejtatt! Wandergiele ohne
®leichen! Und nod) eins will ich nennen — — wir find jchon auf dem Wege
dabin nach Franken, wieder Wiirnberg nabe, in Deutjchlands Witten: BV ap -
teufh. Pilgerten auch in acht blut- und nofreichen Jabren nicht mebr
Teufende idealgldubiger Graljudher zu den edlen Spielen uns eigenfter Kunit:
aich dag jchweigende Haus auf dem Hiigel, auch das ftille Grab im Wabn-
friedsgarten bat fich die Weibe gewabrt, die heute nodh wieder von Scharen
alljdbrlicher Heimatdurchwanderer ebhrfiivchtig aufgefucht und empfunden wird.
Grofe der Crinnerung, Grofge der Kunjt, Grofe der Perjonlichkeit: Deutjch-
tum, Heimattum, Heldentum auch hier! Wir wollen jeiner dankbar gedenken:
das haben wir, Has ift unjer”; und unjer Wandertrieb fiihrt uns ju fejt-
lichen Tagen immer wieder in dieje Stdtten, die jchon durch ihre Abgelegenbheit
vom grofen Weltgetriebe mit jeiner bojen Weltnot als rvedhte, friedliche
jeibeftdtten jich bekunden.

Qun wifjen wir, dafj wir durch diefen Lrieb nicht mebr die Heimat
vetlicren, fondern vielmehr in cinem bedeufenden Ginne nur gewinnen
kRonnen, innerlich gewinnen und bewabren, im Gefiible, in der Seele, in
einer eigentiimlichen volRijchen Liebe, jener heimlich wirkenden Kraff, obne
weldye ein Wiedererftehen, ein Wiederaufbau der dufferen Wadt nur ein
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bebles Sdyeinwefen, nimmermebr ein wabrhaft deutjches Wejen fein kénnte.
Sealten wir darum unjere Wanderziele in allem 3eitlichen Elend wert und
beilig, al3 Andachisorte des Deutfchtums, und preifen wir eine Jugend gliick-
lich, die nody imftande iff und die jchone Luft empfindet, an folchen Stdtten
die Heimat fich ju erwandern und ibrem Heimatsgefiibl im jichtbaren Bekennt-
nis lebendigen Ausdruck ju geben. Das Goethewort:  Dies ift unfer” [dft
jich ja nicht mebr 3u vielem fagen, bierzu aber ift ¢$ uns, Gotf fei Dank, nod
etlaubt, und wir werden unsd hoffentlich nie die Fiife fejjeln lajjen, die uns
und unjer qutes Deutjchbewuf3ticin an jolche Wanderziele tragen!

5. Deutiche Fefte.

Der Bismarchtag nabte einmal wieder, und vaterldndijche Vereine und
Biinde lieffen ibn nicht ohne Gedenkfeiern voriibergehen. Man benuft doch
gern die Gelegenbeiten, um merken ju lafjen, dafy Deutichland noch [ebt.
Seldenverehrung gebort jum Leben eines Volkes; denn in feinen Helden
lebt fein Geijt und Wejen, fiber Jeit und Jeitgeift hinaus. Run Rann man
aber bei der Heldenverehrung der Dentjchen merkwiirdige Dinge erleben.
Jrgendeine guf vaterldndijch gevichtete  Partei” folgt dem richtigen Gefiible
und riiffet eine Bismardk-Feier. Flugs empfdangt eine andere, nicht minder
guf vaferldndijch gerichfete und ebenjo fiihlende Partei von ibrer gefinnungs-
tiichtigen Oberleitung ber das jfrenge Verbot: kein Witglied darf fidh an der
nachbarlichen Feier irgendwie beteiligen. Bismarck foll alfo nicht als gemein-
jamer Volksheld gefeiert werden; er wird jur Parteigrofe geftempelt. Veide
Parteien vermerfen den Verjailler Verfrag, empdren fidh gegen die Schuld-
fiige, mbchten die Weimarer Verfafjung durch die Bismarchs wieder erfeft
jeben — bilft alles nichts! Bielleicht find die Nethoden etwas verjchieden,
vielleicht baben die Fiibrer kleine Differenzen”, vielleicht — was weify ich! —
kurz: aud) in Bismarck konnen fid) deut{che Patrioten nicht einigen.

Das alte Leiden, der alte Fluch der Uneinigheit! Alle Schrecken und Grau-
jamkeiten einer Ungliickszeit fallen diber deut{ches Volk und Land berein, alles
jchreit nach einem Retter, einem Fiibrer, einem Helden, einem Wann — einem
Bismarck! Bismarck wird 3um Spmbol der Volksjehnjudht. Aber 3u jeiner
gyeier fich 3u verbinden, nein, das gehf wider die bocksftarre Gefinnung der
vaterldndijchen Parteien. €3 iff dies nur ein Beijpiel fiir viele, ed kommt auch
gar nicht darauf an, ob man jagen kann: dann und dort iff {o etwas gefcheben,
es geniigt, dafy es mdglich, nur 3u méglich ift, und daf diefe Mbglichkeit als
eine echtdentfche Wirklichkeif anerkannt werden muff. Jerjplitterung ift nun
einmal deutjche Ur- und Unarf. Der Volksgeift jcheint diefe abjonderliche
Form 3u brauchen, um ficdh nachdriicklich kundzutun. Wun gut denn: mag er,
wenn er nicdhf anders kann! In die Welf, wie fie ift, pafit es nicht,  politijch”
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ift es keineswegs; wo geballte Wlacht notfut, ift das Auseinanderlaufen von
Ubel, der Feind hat [eichfes Spiel, wenn die Freunde auf Einzelhsfen hocken.
Aber immerbin ift diefe unjelige Vielfdltigheit doch auch und im Grunde ein
Jeichen und Ausdruck ungemeinen Lebens, taujendfach jprojfender riiftiger
fraft, ein wogendes Wieer unjdhliger lebendiger Wellen. D er Deutjche
jeigt fich nicht, aber die Deutfchen find iiberall auf dem Plaf, durch ibre
Tdtigkeif, ibre Begabung, ihren Fleify die Giiter der menjdhlichen Kultur ju
mebren, aud) wenn in den Handen der Weltmddhte nur wieder  Jivilijation”
daraus wird. Die wabre deutjche Kultur ift freilih nur wieder bei den
Cingelnen 3u finden, aber das find nicht die eingelnen Vielen, jondern die
Grofzen, die wir feiern.

Wobl qibt es ganj bejondere Uugenblicke der Volksge|chichte, Hiobe-
punkte der of oder der Begeifterung, die der Aot fich entringf, wo einmal
ausnabmsweife eine gewaltige feelijhe Vewegung das ganze Volk ergreift,
durchwallt, fortreifft, erhebt — einigt: Augenblicke! Hohepunkte! Rur ju
fchnell voriiber, und ju einzeln und ohne Fottgang und Veftand! Sie bleiben
wenigftens im Geddchinijje des Volkes als Gegenjtdnde ju nationalen Feften.
Das Geltene, fagenhaft Grofze jolcher Augenblicke und Hobepunkte, meift
auch in grofen Perionlichkheifen verkorpert, gibt den Fejten, die man ihrem
Geddchinifje weibt, einen boben, adhtunggebietenden Wert. Mian joll folche
Fefte in der Tat hoch und wert, in einem volklihen Sinne  beilig” balten,
jedenfalls auch als Friedensfefte ernft nehmen; wieviel mebr, wenn fie in
jdhweren, dunklen Jeifen dem Volke ju Tagen der BVefinnung und der WMah-
nung werden jollen. Dann ift es doch das Wenigjte, was man dafiir ver-
langen Rann: dafj jumindejt an diefen Tagen die gemeinjame Crinnerung
und Verebrung alle gleidhfiiblenden Deutjchen auf ein paar feftliche, gliickliche
Stunden wirklich jum einigen Volke jujammenfchlielt! Die jeltene Einigheit
jener gejchichtlichen Augenblicke verlangt und begriindet ibren feierlichen
Widerjchein, ihre feftliche Gejtaltung in der Einigkeif ihrer Gedenker und
Derehrer.

Aljo: ebrf euch jelber in der Weije, wie ihr eure Fefte ehrt, indem ibr
fie ernjtlich und feierlich bewuf3t 3u dem feltenen Gliicke eurer Cinigheif nuit!
. Oeid einig” wenigjtens bei curen Heldenfeiern! Lafzt die  Partei” 3u Hauje
und jeid auf einen Ubend nur deutfdhes Volk! Es wird euch wobltun,
wenn ibr’'s wagt, wird eudy 3u hobem Werte, wenn ibr euch daran gewdhnt.
Und dann, liebe Deuffche, gebt euren vereinigenden Feiern auch eine jolchem
Werte entjprechende Form, ehrt eure Ebrung felber durch die edelfte,
jinnigjte, mindejtens durch eine gejdhmackvolle Wabhl und Anordnung der
Fejtprogramme!

€3 ijt 3. B. ein redht hiibjches Stiicklein, das man in Parademufiken gern
einmal bort, die flotte Ouvertiive ju  Dichter und Vauer” von Suppé — aber
sur feietlichen Crdffnung eines Heldenfeftes taugt fie nicdht. Atan mag fich
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* viel darauf einbilden, eine grofe Volksfeier, weil die Kapelle gut darauf ein-
gefpielf ift, mit der edlen Ouvertiive Glucks jur  Ipbigenie in Aulis” weihevoll
einguleiten — aber man darf binterher nicht Schneiders altes patriotijches
Sdyerzhen  Der Kurmdrker und die Picarde” folgen lajfen. Es pafit jich
auch nicht, den militdrijchen Geift ciner deutichen Feier in den banalen
R[ldngen des beliebten Soldatendhores aus des Franzojen Gounod ,Marga-
refe”, genannt  Fauft”, jum Ausdruck ju bringen; oder auf eine begeijternde
Anjprache des Fejtleiters, die in ein Heil Deutjchland! ausklang, etwa mit
dem Kronungsmarich aus Nieperbeers  Propbhet” proBig raujdhend einjehen.
Das find leider auch  Mbglichkeiten” im deutjchen Feftftil: die muf man
permeiden und verbiiten lernen. Wenns gar nicht anders geht — der biedere
Biirger will doch auch am Ende an hoben Feften ein wenig jein Vergniigen
baben, und folls gern haben! — jo mag, nach wiirdiger Erledigung des feier-
lichen Hauptteils, an den Viertijchen noch cine gejellige  Fidelitas”, auf dem
Fanzboden noch ein kleiner Ball bis in den grauen Worgen folgen — wenns
nicht anders gebt! — 2Aber, bitte, obne  Jazymufik”, oder gar — wenn der
Tabak qualmi und die Plauderei brauft, dafy man nidhts mebr jehen und
boren kann, dann laft eure miide Kapelle in ciner angenehmen Pauje nicht
noch den Pilgerchor aus dem  Tannbdujer” anftimmen!  Ebrt eure deutfdyen
Neifter!” wie eure Helden, ju denen fie gebdren. Mit einem Worte: feiert
deutjcdhe Fejte!

Jweiter Abjdhnitt

Unfer deutjchen . Weiffern und Geijtern.
6. Deufiche tovemberhelden. (Luther—Sdiller.)

Ein Gedenkwort jum 10. Aovember
(1919).

linjere 3Jeit ruft nady Mdnnern, unjere Wdnner blicken nad) Helden
aus. Dafy Wdanner und Helden uns feblen, die Klage gebt durd) alle deutjch-
aefinnten Seelen. Feblen fie uns wirtklich? Sollten fie nicht doch vorhanden
jein, nur nod) verborgen, nur noch ihre Jeit erwartend, aber jur rechten, reifen
Stunde fiegfertig auf dem Plan? Goft weify es, und im Dertrauen auf ihn
wollen wir es glauben. Aber auch ohne dies: hab ¢ n wir denn nicht deutjche
IRanner und Helden? Feiern wir nicht beute unjern Luther, unjern Schiller?
Feiern wir in ibnen nur Gejtorbene, nur Verlorene? Wiyt vielmehr: Un-
jterbliche, uns Unverlierbare? Sollten fie uns dies nidht jein? Kdonnen
fie e uns nicht jein? — Ja, fie miifjen es uns jein, wenn wir wabhrhafte
Deutjche jein wollen. Obne lebendige Luther und Schiller in uns, gibt
eg kein mabres geiftiges Deutichland. Diefe Wdnner und Helden, wir haben
fie und miifjen fie mif allen geiftigen und fittlichen Krdften uns erbalten, fie
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nicht nur feiern, nicht nur ftill ibrer gedenken, jondern ihr Wefen dem unjrigen
innig einvergeiftigen und es iiberall in unfer Ceben und Wirken mitlebend,
mitwirkend bineintragen: ¢in unvergdngliches Geijtesgut und Heldentum. —
Do) fei dies recht verftanden! Es geniigt nicht etwa, aus einer uns wider-
wdrfigen Jeif, einem undeutjchen Wefen, fich uriickzuziehen und 3u verjenken
in die felige Freibeif des Verkehrs mit jenen alten Helden und Weiftern und
ibren Werken, als in eine geweibte Jufluchisjtdtte, eine andere, befjere Welt.
Wobl ift die Seligkeit jolcher Stunden grofy und fegensvoll, dody nur dann
aud) diefes wabrhaff, wenn wir den gewonnenen Segen im gegenmdrtigen
Lebenskampfe fortleben, befruchten und ficdh ausbreiten lajjen 3u erneuernder
Sulturkraft. In wem diefer Lutherifche Glaube, diejer Schillerjche Idealismus
noch lebt, der hat die Pflicht folcher Gnade, dafj er dafiir jorge, diefe jegens-
reichen Krdffe nicht ausjterben ju lajfen in der heute noch erkrankten Seele
Des Volkes. Wur mit diefen Krdften ift der Weg jur Gejundung, um Wiedei-
aufbau des Deutichtums hoffnungsvoll ju bejdhreifen. Sind das efwa alfe,
verbrauchte itte(? (Fiir die, welche fie nicht gebraudyen, weil fie nichts mebr
von ihnen wifjen, allerdings! €3 ift vor allem dafiiv 3u jorgen, daf
noch) und wiederum von ihnen gew u ff f wird. Fragen wir uns: was wifjen
wit? was joll unjer Vewuftjein bewahren? Das will unjer Gedenkwort jum
Luther- und Schillertage bejagen. —

DBedeutungsvoll richtet fich Luthers Geftalt inmitten unjerer Tage auf.
Cin Vorbild und ein Wabnzeichen! Das ift deutjdh — und jo joll der
Deutjche jein! Feierf euren Luther, indem ihr wieder  lutherijch” werdet.
Dann braucht's audh nicht der lauten Feiern, welche heut' eure Furcht vor
2Aom am liebffen in die Kirdhenmauern fperren mchte. Wie einjt die Apoftel
binter vetidlofjenen Tiiren fafen  aus Furcht vor den Juden”, ehe der
Dfingftgeift kam. Hoffen wir auf ein deutjches Pfingjten, die wir dod) Sohne
find von Luthers Stamm und Art! —

Was heift das: Luthers Art? Fragt ihr noch ? Diefe Art war eines vor
allem: gany Pecjdonlicdhkeit. In allem Fiihlen, Denken, Reden, Tun:
gan3 et felbjt,  bier fteh’ ich, ich kann nicht anders”, ein ganzer Mann. Wo
jind beut’ unter uns die Perfénlichkeiten, die ganzen Wdnner, fie, die  nicht
anders konnen”? 1Und jollte — konnte nicht auch, der RKleinfte an feiner
engen Gtelle im Leben, vor allem er jelber jein, eine Perfdnlichkeit, ein ganjer
Mann? Warum denn nicht? Man darf dem einjelnen nicht die ganze Schuld
geben, wenn im Gangen und Allgemeinen der Schade liegt und um fich frift:
der Wangel eben am Luthergeift, am Selbftjein, an Perfsnlichreit. —

Aus der Perfdnlichkeit quellen die Rojtlichen CEigenjchaiten: die fchone
Warme des Gefiihls, die bis jur leidenjdhaftlichen Gluf, ur jebhrenden und
reinigenden Flamme fich fteigert, — die freie Wabrbaftigkeit, die allen Schein
von den Dingen ftreift und ihren Kern enthiillf im Guten und im Bojen, —
der wundervoll beldijche Nut, jener Doppelmut des Crlebens und des Gr-
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kennens. Denn es gebdrt auch Niut jum Erleben, der bodhjte Atut, der fich
nicht vor fich felber jcheut, der den Lebenskampf aufnimmt mit aller Welt,
aufjen und innen, um nur erjt ju jich jelbjf zu Rommen. 3u jich felbft aber,
sum  Crkenne did) felbft” kommt man durch das Crleben. Wer fich da herum-
driickf, in der Furcht, ,was er erleben kénnte”, der wird niemals ein Selbft
fein, bochftens ein Idh, das ficdh  ausleben” will — das Gegenteil von einem
Luther, deffen grofzes Erlebnis, darin er fich felber fand, der G laub e war. —

Der Glaube Luthers — verftebt man denn nod), was das bedeufet,
welche Kraft das ift? Wer dabei an Dogmen, Lehridhe, Kated)ismen denkt,
der hat den Wenfchen nicht gejeben, der dabinter fteht und dem bdas alles
nur Mittel jur Verjtindigung waren. Mittel, welche wefenlos blieben, wenn
nicht die Verjtandigung jugleich Verlebendigung wiirde, wenn nicht dag Leben,
dic gange lebendige Seele des glidubigen Wenjchen fie durchpulfte und ihrer
im Grunde nicht bediicfte, um das ju jein, was fie ibrem Wejen nach ift:
innige €inbeit mit dem Ewigen. Das ijt die Kraft des Glaubens, wodurd die
menjdhlidhe Perjdnlichkeit befdbigt witd, in ibrer duferjten Hingabe an die
ewige Madht jum duBerften Vewdbren ihres Selbjt ju gelangen. Jeder
Kampfer im Felde ift dafiiv ein Beifpiel, wie die willige Hingabe alles hergibt,
was Bejtes und Krdftigites im Wienjdhen iff. Im Dienjt der Sadhye. Das war
Quthers Glaubenserlebnis. — :

Jm Dienjt der Sache. Ja, audh dies ift wefentlich fiir die deutjche Att,
die wir in unferem Vorbild vor uns jeben.  Die Sadhe um ihrer felbjf willen
freiben.” Aus innerem Drange, nicdht nur, weil ¢ ein Gefely befiehlt. Denn
dieje beiden Vorbedingungen find in jeder rechfen Sadhlichkeit -erfiillt:
Selbjtoergefjen und Selbffwollen. Widht an fich denken, wenn es  die Sadhe
will”; aber alles jelber wollen, was die Sadhe will. So war Luther. So jchlug
er die Thejen an die Kirdentiir. Die Sadye wollf’'s, und es war fein Wille.
Kein Gefef befabl ihm, vor Kaifer und Reich 3u bekennen:  Hier jteh’ idh, ich
kRann nicdht anders.” Das Gefef hdtte ihbm den Wund verboten. CEr aber
fithlfe {ich fiberall nur an feinen Gott gebunden; mit feinem Goff war er eins
im Glauben. So war der Ausdruck jeines Glaubens hchite Freibeif; o war
er durch jeinen Glauben an das Rechte, das Gott nur wollen konnte, gerecht-
ferfigt mider alles Gefef, aud) die Gejefe des eigenen Fleifdhes, menn fie in
jeiner Wenjchlichkeit dem Rechten widerftritten oder dem Dienjt der Sadhe
nicht voll genfigen mochfen. Wer wie er will, was die Sadhe will, an die er
glaubt, der ift gerechtfertigt und frei. Wer noch unfrei-unwillig miifjender
Gefegesmenich ijt, der bat nicht Lutherart, iff nicht, was der Deutjche fein foll.

Der Deutjche nimmt e3 ernff mit den Dingen, vor allem mif feinem
Glauben, jeinem Goff. Das betonte Wagner, der es felbjt mif feiner Sache fo
ernjt nabm wie Lutber mit der feinen; und beides war unjere Sache: deutjcher
Glaube und deutjche Kunft. Wer nimmt es im deutjchen Land und Volk noch
ebenfo ernjf mit den Dingen? Wer verfteht {iberhaupt — oder will ver-
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fteben —, was eigentlich feine, ndmlich unjere Sache, die deutjche Sache ift?
Wer ¢s mit dem Glauben jo ernjt nimmft, wie es Luther getan, der fiiblf fich
audy gedrdngf, den Glauben ausjuwirken in der Liebe, in allen bilfreichen
Tdtigheiten des Lebens. Denn der  Olaube wirkt der Liebe Werke”. Daju
bedarf er der Welt. Auch fie witd ibm eine Sadye, die er ernft nimmt. Das
ift nicht Verweltlichung; denn in aller Welt erkennt das Auge des Gldubigen
die Ordnung Gottes. Wo fie mangelt, bat er die Pilicht, an jeinem Plake
im Ceben fie wiederherzuftellen, ibr feine Dienfte ju weiben, jo gut er kann.
Das ift Weltdurchdringung. Das Gegenteil von der Abkehr, weldye iiber Gott
die Welt vergift, dabinein wir gejelt find, um durch diefen Jugang ju Gotf
ju gelangen, als Auswirker jeines Geiftes und Vollfiihrer jeines Willens.
Aicht unfere Flucht will Gott, vielmehr unjere Frucht, die wir gewinnen
aus der Arbeit am Leben und in der Welt. Darin wurzelt das Pilichtbewuft-
fein dDes NWienfdhen, das uns Luther wieder ermeckt, begriindet und ju religidjer
Bedeutung erhoben bat. Wie fehr tut es nof, daf wir jeine Lebhre ung ein-
prdgen und danach handeln, ein jeder an feiner Stelle!

Hiermit nun hat Luther uns 3wei groffe Arbeitsfelder, ja Lebensgebiete
etjchlofjen. Indem er uns die Welt, als Gottes Ordnung, wieder ju einer
Sache erbob, die wir ernff 3u nehmen baben, gab er uns die Pflidhten gegen
die Volksgejamtheit, 3ujammengefafft im Staaf, ein neues, freies Staats-
bewufstjein, und vor allem das rechte, natiiclich-fittliche Familienleben.
Wer konnte an Lutber denken, obne ibn alé Familienvater inmitten der
Seinen, mit Frau und Kindern, im deutfchen Hauje ju jeben. Das deutjche
Haus! Das Familienleben! Die jromme Ehe! Die fittliche Jucht! Wo find
jie in der Breite des modernen Lebens nodh jo lebendig, rein und jtark geblie-
ben, wie unfer BVorbild fie uns 3eigt? Hier ift viel verloren gegangen, viel
wieder ju gewinnen, wenn wir recdhte Deutjche und Wenjdhen nady Luthers
Sinn jein wollen. Und damit jugleich wiirden uns noch andere koftliche Giiter
juteil.

Wir erkennen aud) im Familienleben Luthers den Glauben, der die Liebe
wirtkt. Qan darf wobl jagen, dafy diejem Verbande die Hoffnung entiprieft;
und gewify ift Hoffnung cine Kraft, welher die Wienjdhen jur Familiengriin-
dung ebenfo jebr bediirfen, wie fie das Familienleben immer neu bejeelf und
weiferfiibrf. QAber es qibf noch eine andere Frucht des liebevoll wirkenden
feften Glaubens: die Heiterkeif. Der wabrbaft fromme, der (utherijd fromme
NMenjch ift beiter, und wenn er von feinem fejten Glauben aus freundlich ver-
ftebende VBlicke in das Weltgetriebe wirft, dann duffert jich jeine Heiterkeit
im gefunden Humor. RKennen wir noch die redhe, freie Herzensheiferkeit,
noch diefen gefunden, edht deutjdhen Humor? Den lebrt uns Luther kennen.
Durch den erquickt er uns noch beute inmitten aller entheiterten oder nur
unrein und jwanglujtigen Welt. Wobl muf ein jeder {einen eigenen Humor
baben, und jo batte Cuther den oft unmafen derben jeines Bauerntums und
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jeiner 3eit. Wachabmen wdre eitel Warrheit und ein redhter Gegenjtand fiit
den Humor! Der Humor erhebt fich auf Fliigeln einer inneven Freibeit iiber
die Welt, obne fie zu verachten, aber mit bellem, heitven BVlick [cheidend,
was fidh grofy diinkt und grofe Worte fiibrt. Da bat der recdhte Humor in
unjerer 3Jeif ein reiches Feld! ur haben wir ihn uns eben dadurcdh jchon
3u arg verderben lafjen. Das jollte nicht fein; wir jollfen uns an Lutber ein
Dorbild nehmen. Aber daju gebort eben feine Freibeit, die er aus feinem
Glauben fich gewann. Dies alles ift unfrennbar eins, ift — Luther: der ganje
Menich, der deutjche Wann. —

Endlich ift noch ein berrliches Gut ju nennen, weldes wir aus Luthers
Glauben wie aus feinem Licbesleben erbliihen fehen: die Kunjt. Sie war
ibm der bichjte Ausdruck fiiv das Heilige und fitr das Heimijche; in Kirche
und Haus mufte er fiec haben, fiir fie wirken, an ibr fich erbeben und erfreuen.
Cine Weltdurchdringung auch bier, eine Vejeelung, eine Innerlichkeit, die
nach aufen dringt, eine jchone Freibeit des Gefiibls, die, einer jelbftgewollfen
SForm fich fiigend, jie 3u neuem Leben, 3u einem unendlich fruchtbaren Weiter-
[eben befabigt: das war fiir Luther die LT u | iRk, das ift fie durch ibn auch fiir
ung geworden. Das follfe fie wieder werden und alleinig fein: heilig und
bauslich. Cine Sadye, eine Freude, ein Schmuck des Lebens, den wir ernjt
nebmen follen, nicht obne Glauben nodh) ohne Liebe treiben und pflegen, Gott
ju Lob und unferem Leben zum Feft. Audh fiiv die Kunjt bat uns Luther ju
jittlichen enjchen befreif. Vergejjen wir das nidyt!

So baben wir alles beijammen: bdie felbjfeigene Perjdnlichheit, die
Jnnetlichkeit, die Wabrbaftigheit, den Mut, den Glauben, die Sadlidhkeit,
den Crnjt, die Liebe, die Weltdurdydringung, die Heiterkeit, die Kunjt und in
alfem die  Freibeit des Chriftenmenjchen” und das Deutjchtum! Das haben
wir in Lutber, als Vorbild und als Wabnung. Das ift deutjd) — und das oll
es jein. €3 ift einmal Nenjch geworden. Wun iff es Wienjchenpflicht, ibm
nachzuftreben, in jeinem Sinne 3u leben, nicht 3u verlieren, was darin durch
®ottes Gnade uns geoffenbart worden: daff es unjer jei! Dort jtebf Luther —
da liegt die Welt. ZTapfer binein mit jeinem Glauben, jeiner Liebe, jeiner
Freibeit | Geben wir der deutjchen Welt die deutjdhe Seele wieder! —

Das joll ung Luther jein — und was ift uns Schiller? —

Diefe Frage baben oft genug fchon in einem efwas unebhrerbietig jpoi-
tijdhen Tone  fortgefchrittene” Deutiche unferer Jeit getan, die fich mit Vor-
licbe 3u den jogenannten  JInfellektuellen” (ein febr  deuticher” Begriff!)
rechnefen, audy wenn fie vielleicht von Sdhiller nicht viel mebr wuften, als
daf fie in der Sdhule mit dem Vortrage des  Laudyers” oder der  Biirgjchaft”
geplagt wurden und davon ungefdbr den Cindruck eines pathetijchen Leier-
kaftens mit fortgenommen hatten. So bildeten fie dann in bewdbrfer deutjcher
Weije das gejcdhmackvolle Gefolge der bochft infellekfuellen” und fogar
Jpitituellen” beriihmfen Verliner Jidin Rabel, welche immerhin nody ein
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gewifjes Redht hatte ju der von ihr und in ihrem Gejelljchaftskreife juerjt
erhbobenen Frage: Was ift uns Schiller?”

Merkwiirdig aber bleibt es, dafy diefer geiftreichen Frage gegeniiber das
jonjt fo wenig jum Ausdruck einer allgemeinen Gefinnung geneigte deutjche
Dok von jeber und bei jeder Gelegenbeit weifellos bekannt hat, daf ibhm
Sdyiller efwas fei. 3In der triiben, freudlofen 3eit deutjcher Gefchichte, vor
dem Auftreten Vismarcks, ward der 100. Geburtstag Schillers im Jahre 1859
3u einem erbebenden Nationalfefte; und als dann alles anders geworden, die
grofjen Giege erfochten, cin deutjches Reich gegriindet, dann aber inzwifchen
auch wieder fritbe ebel aufzogen, 3wiefpalt und Parteigetriebe, nationale
Gefabren von rechts und links fich breit gemacht, da fand der 100. Todestag
Sdillers im Jabre 1905 abermals ¢in einmiitig begeiftertes Wolk in allen
Feftoerjammiungen, weldye jelbjt Sozialiffen und Ultramontane nicht 3u ftbren
vermochien. Jeft nabt der 150. Geburtstag; vielleicht vergebt feine Feier
ftiller, nicht um Schaden deutjchen Geiftes mebr verinnerlicht, aber der
Beweis wird nidht ausbleiben, dafj der eigentliche, jeden politijchen iiberlebende
«Blo k" der Deutichen weif fiber die Reichsgrenze hinaus eben derjenige
ift, auf welchem der Name Sdhillers mit goldenen Letfern unverginglich
eingeprdgt ftebt.

Das deutjche Volk fiihlf es durch den Wandel der Jeiten hindurdy, daf
Sdiller ihm etwas iff, das beift aber: daf Schiller efwas von ihm und es
felber efwas von Sdiller ift. Bezeidhnen wir es gleich mit einem Worte:
Odiller ift eine moralifdhe Kraft; und dies Woralijche ift ein dharakte-
tiffijher Jug, ein idealer Trieb, der bisher aus dem deutjchen Wefen noch
nicht auszurotfen gewejen iff. In unjerer Jeit qibt es leider eine breite Strs-
mung (fief kann man fie nicht nennen!), worin das deutjche Wejen ald ein
minderwertiger Kulturriickjtand verddtlich weggefpiilf und verjunken erjcheint.
Diefe Art des modernen Geiftes, die ibr Ideal in der djthetijchen Freude an
der ,moralinfreien” Waturkraft findet, dabei aber meiftenteils Dekadenten
jur Welt bringt, {chdaht eben deshalb das Deutichtum fo gering ein und fiihlt
jich dariiber jum veinen enjdhentum erhoben, weil das deutjche Wejen
den moralijhen 3ug, das Sudhen nad) der moralijhen Bedeutung der Welt
und ibrer Erjdheinungen nicdht aufgeben mag. Cin fremder Geift mit verlogen
dgender Kritik, die im Grunde nur in bHshnijdher Herabziehung alles Gut-
deutfdhen und dem Deutjchen Guten beftebt, leiftet diefen verblendeten
djtheten den gefdbrlichften Dienjt der Entdeutjchung unferes Volkes und lafzt
fich wiederum von ihnen toricht bedienen. Ibhm gegeniiber, defjen Arbeit tfag-
tiglidher geijtiger Blufvergiftung niemals unbeachtet bleiben und unterichist
werden follte, haben wir Deutiche aller Lande nody die grofe ideale Wacht
der moralijdhen Perjsnlichkeit unjeres Schiller. So lange wir ihn noch von
Serzen und mit Sinn verebren, nicht nur ibm Fefte feiern, jondern den natio-
nalen Inftinkt, der fie ihm feiert, immer wieder jur dauernden Gefinnun q



217
- Rldren und befeftigen, baben wir den Untergang des Deutjchtums noch nicht
© 3u befiivchten; denn der moralijche Zrieb, der uns mit Schiller vereint, bhat
Cwigkeitswert.

Was will es gegeniiber diefer Kraft bedeuten, daf man uns efwa
Sdiller als den kosmopolitijchen Weltbiivger oder als den  griechenzenden”
Ablenker deutjcher Kunjt vom Wationalen oder als den pathetijch-jententisien
Jdealiften obne germanijchen Wicklichheitsfinn und modern differenzierende
Pinchologie entgegenbhdlt, um die Frage 3u begriinden: Was kann uns —- oder
Lud)” — Sdiller nodh jein? Atag man dod) die leidenjchaftlichen Lber-
freibungen der Rduber” beldcheln, mit den dramatijchen Wldngeln des Don
Carlos” und des  Wallenjtein” jich kritijch grofztun, die  Romantik” der
ounafrau”, die  Sentimentalitat” der Maria Stuart”, das AUntikifierende
der  Braut von AMejfina” nicht nachzufiiblen vermdgen, ja jogar an Dder
moralijchen Bedenklichkeit der Tellstat Anftofy nebmen — Ddas iff jedermanns
Sadye und jum Teile auch ein Recht des Jeitgejchmackes: aber das alles ift
auch nicht Sy iller, nicht unjer Schiller, nicht jene grofze moralijche Kraft,
durch welcdhe er, abgejehen von allen didbterifchen Werten und Wirkungen,
ju unjerem Nationaldichter, nein, mehr noch: unjerem Wationalbhelden
geworden ift. Das ift er und foll er uns bleiben. So haben wir ihn nétig,
fo feiern wir ihn.

Lafjen wir uns dod) das  Woralijche” unjeres nationalen Wejens nicht
verjpotten und verderben! Alle Luftichiffe der Jukunft kénnen uns nicht in
die Hoben fiihren, wo die wabrhaft ideale deutjche Gejinnung uns allen
Volkern gegeniiber einjig ju erbalten vermag! I babe immer das Gefiibl,
daf3, wenn wir in diejem Sinne uns von Schillers echtdeutichem Geifte
ergieben und bilden laffen, wir allein auch wiirdig werden kénnen des welt-
umfajjenden Geiftes unjeres Goethe, deflen Wamen jeht alle im Nunde
fiihbren und der doch ganz jenen Hobhen angehsrt, wo unjere Id e ale heimijch
find. Gdiller, der Crzieher, bedeutet gewifjermafen das geiftige ,Preufen”
im Verbdltnifie ju dem idealen  Reiche” Goethes, des Meifters. Diefer it
und bleibt unjer  beimlicher RKaifer”; aber der Kanjler, der die Arbeit
fuf, wodurch wir jum deutichen Volke in allen Landen deuticher Junge und
Geele sujammengejchmiedet werden, der ift und bleibt unjer Schiller. Wieder-
bolen wir ¢3 uns wieder und wieder: Er ift deutjch durdh feine moralijche
Kraft und als moralifche Kraft ift er uns Deutfchen der unerjesliche nationale
Helfer und Held.
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Ferdinand Graf Sporck.
(+ 21. Jufi 1928.)

Die Reibe der Altbapreuther lichtet fich mebr und mebr; vereinjamt
fliblt fich, wer nodh dazu fich zahlen darf. Wun ift auch Ciner der lteften,
Treueffen und CEchteften gefchieden, der bejte  Kamerad” von meiner Seite
gejunken, wenn er auch duferlich abjeits lebte. Gine gemifje, nicht etwa
bochmiitige, aber doch adelige Scheu vor der Hffentlichkeit hat ibn nicht jo
bervorfreten und wirken laffen, wie man es bei jo reidhen Vegabungen an-
nehmen fjollte. ur einmal ftellte er fich jelbftlos tdtig an die Spife einer
DBewegung: als es 1883 galf, die verwaifte Schar der Bapreuther” in einem
grofjen allgemeinen Bunde jujammenzufchliefen. Ich weif es am Bejten,
mit weldyem uneingefdhrinkten Rechte in Sporck der cigentliche BVegriinder
und Oeftalter des  Allgemeinen Richard Wagner-Vereins” 3u jeben ift,
und welche unbegrenst eifrige Ldtigheit er dafiir entfaltet bat, bis die Sadye
in Gang gebracht war; dann trat er wieder juriick in das ihm innerlich ent-
jprechende Gebiet des ftillen perjonlichen Willens von Wenjch 3u Wenjdy,
wotin er Raum feines Gleichen gefunden bat. Der ganje Reichfum feines
Wiffens und Verftindnifjes, die ganze iiberjeugende Kraft jeiner unbedingten
Gcjinnung, nicht jum Wenigften aber auch der ganze gewinnende Jauber
jeiner giitig und liebenswiirdig ritterlichen Peridnlichkeit felber wirkten da
sujammen, um Bapreuther Geift in andere, jiingere Seelen 3u verpflanzen
und viele davon fief beeindruckte Hirer wabrbaft ju begliicken. Auf den
tragenden Grundpjeilern Schopenbauerijdyer Weltanjchauung rubte hier das
jut oberften Hobe der Crkenntnis gipfelnde licbevolle Umfajjen des Bap-
reuther Werkes und Wagnerijchen Geiftes, im Innerften wurjelnder Ernijt
bejonnt durch die koftlihe Gabe herzerfreuenden Humors. Iy muf hinzu-
fligen: auch die  Bapreuther Bldtter” wdren nicht geworden, wie fie ed
jind, bitte mich nicht jtdts der Gedanke an ibn alé verftdndnisvolljfen Lejer
und das Gefiihl, dem Freunde damit eine Freude ju bereiten, in oft {chweren
Jeiten und Lagen immer wieder ermutigt. Das mag febr perfdnlich klingen,
aber bier handelt es fich vor Allem um das Perfonliche, um Werfe und
Wirkung der Perfonlichkeit. Er felbft ift in den  Bldttern” als Mitarbeiter
erjt heroorgetreten, als er in den lefiten Jabren auf meine BVitfen aus den
Crfabrungen feines in der otzeit von ihm ausgeiibten Gejangsunterrichtes
anregende und belehrende Mitteilungen ju machen fich entjchlof, begriindet
auf die von ibm wirkjam 3ujammengeftellfen Aufzerungen des Wieifters fiber
das Wejen des deutjchen Gejanges als Ausdrucks unjeres Spradygeiftes.
Und wenn wir [chlief3lich noch von einem  Denkmal” reden wollfen, das
et fich jelbjt gejeBt bat, und das wir ibm 3ju Ebren erbalten, dag vor Allem
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die Vapreuther RKiinjtler kennen und beachten jollten: e¢s ift das kleine
Biichlein, ein Abdruck aus unjeren  Bldttern” (1926 1), das unter dem Litel:
Ridhard Wagner. ldberdeutidhe Gefangskunit” bei Kifjtner
und Siegel erjchienen iff. Die reiche, unvergleichliche Quelle wagnerianijchen
@eiftes und Wirkens ift verfiegt, keiner kann ibrer fich mebr erfreuen; ihm
jelber aber, dem giitigen Spender, wdre es die grofte Freude ju wiffen, daf
jene lete Vetdtigung jeines edlen Wagnertums nad) jeinem Scheiden nodh

den Widerkl dnde, d ie perdient.
iderklang fande, den fie ien Sans e TSoKeden

Richard Wagner als Sdnger.

Gs ijt das alte Wagnergliick, dafy auch die Wiege jeiner ernjteften
Herzensangelegenbheit — des Gefangsftudiums — von giitigen Sternen um-
f{tanden war. :

Da ragt gleid) aus dem erften Worgenrote, der durch K. AL v. Weber
wadhgekiiften, deutjdhen Gejangskunit, die alles iiberragende Gejtalt der
Wilhelmine Sdhroder-Devrient bheraus.

Wiifzte man von diefer Kiinjtlerin nichts anderes, als daf fie es gewagt
batfe, den Parifern den foeben aus Jupiters Haupt enfjprungenen Franj
Schubert deutjch vorjufingen, und damit jogar die Grifi und Nlaras aus
dem Felde 3u jchlagen, es wdre des Rubmes genug.

Wilbelminens Vater durfte die Holle des Don IJuan nod) nicht mit
deutjchem ZLerte fingen.

8 Jabre batte fie bei Mikjch, dem angejehenjten Lebrer der beriihmien
Gianger und Sdngerinnen, gelernt.

Mikich ift jehriftlich nicht viel hervorgetreten, um jo mebr jein Sdiiler,
Ferdinand Sieber, bei dem man, fiir die damalige Jeif, jebr viel Grund-
legendes finden kann.

Qun kommt binju, dafj die ganje Familie des Wieifters gejangs-
befliffen war. Einige Witglieder wdblfen den BViibnengejang jum Berufe.
(AUlbert, der beriihmte Regiffeur des BVerliner Hoftheaters, die Schwefjter
Clara.)

Man madht fich von Bruder Alberts Vegabung ald Singer keinen
rechen Begriff, wenn man nicht weify, dafy er in der jdhmwierigen Rolle
des Belmonte in Leipjig Odebiifierte, und daf er in 130 Rollen auftrat,
worunfer der Rienzi jich befand.

Was fein Konnen als Lebrer betrifft, jo ftellten ibm die off mit der
Sdyroder verglichenen Leiffungen jeiner Schiilerin und Wichte Jobanna
Wagner das beffe Jeugnis aus.
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Trofjdem glaubte er fie nach damaliger lln[itfé su Garcia nady Paris
|chicken ju miiffen, der, wie Jobanna beftdtigt, mit der Agathe gar nidhts
anjufangen wufjte. Wan denke fich die Worte der grofen Arie im Aiunde
eines Gtockjpaniers,

QAlbert trug fich Botho von Hiiljen als Lebrer fiirt Gejang an, ja was
noch bejeichnender ift — fiiv Rbetorik und Cinridhtung von ausldndijchen
Opernterten.

Alberts damals jchon begriindeter Ruf verjchaffte ihm den Unterricht
bei der Landgrdfin von Hefjen, einer bejonderen Schufbherrin des Theaters.

€s war Richards Wunjch, Albert mochte fich um die, nady Poblens
Tode erledigte Otelle eines Gejanglehrers bewerben.

Als einen gany einjigartigen Gliicksfall kann man aber den bejeichnen,
der es Wagner vergonnt hatte, ihm in K. A v. Weber eine weiffe Schwalbe
unter den Kapellmeiftern juzufiibren. K. A v. V. bat ndmlich wirklich vom
Gefange efwas verftanden. CEr jelb{t jang enfziickend und batte nicht um-
jonjt bei Balefi (eigentlich Walishaujer) jtudiert.

Bei diefem Gejangsmeifter erften Ranges ermwatrb er die beneidenswerte
Sidherbeit in der Bebandlung der menjdhlichen Stimme, die fo vielen Opern-
Romponijten feblt und doch jedem unentbebrlich ift, der fiivr Gefang jchreiben
will. Freilidh) war es noch nicht deutjche, jondern fremde Kunjt, in die er
da eingefiihrt wurde, denn eine deutjche Gejangskunit gab es damals kaum.
Weber follte fie jpdter durd) jeine echt deutjchen Werke {chaffen bhelfen,
bis er den ibn freilich aufreibenden und jermiitbenden Kampf gegen Ddie
Gremdberrichaft auf der deutjchen BViibne entjchied und gewann.

Kein {chaffender Kiinjtler unterrichtet gerne. €s wird immer eine Aus-
nabme bilden, wenn einer, wie K. AL v. Weber bervorragendes Lebrtalent
mit jchopferijchem Genius verbindet und doch hat kein Geringerer als K. N
v. Weber Clara Wagner im Gejange untervicdhtet. Mlan kann es fidh
denken, dafy Richard dabei nicdht miigig gejtanden bhabe und auch bier fein
geliebtes Vorbild gefeben und gefunden bat.

Was er, in der ibm zeitlebens jo widhtig diinkenden Resitation gelernt
baben mufite, witd uns faflidher, wenn man bedenkt, daf feine Schwefter
QRofalie fich der Spredhbiibne jugewandt hat und der Leipjiger BViibne als
erfte Liebhaberin jur Jierde gereidyte.

Obendrein fithrte ibn jein Engagement in Riga unmittelbar in die Arme
feines Direkfors Carl von Holtey, der als der uniibertrefflichite Redner und
Gprecher feiner Jeif galf. '

Cinen Vorlefer wie Carl von Holfen werden Sie nicht finden”, beift
es in einem, an Lewinskp gerichteten Briefe aus Graz. (Helene Wichter
. 191.)
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Oskar Guttmann, ein Schiiler Carl v. Holteps widmete diefem fein jebr
beRanntes Viidhlein  Die Gymnajtik der Stimme”, die wobl eines Neu-
druckes wert wdre — Guttmann ijf aber auch Verfafjer eines Budyes  Die
djthetijche Bildung des menjcdhlichen Korpers” bei J. J. Weber.

€s ijt kaum anjunehbmen, daf Wagner diefe beiden Schriften fiberjehen
bdtte.

Qad) jolchen griindlichen Vorbereitungen ift es natiitlich, dafy Wagner
fih nach Nleinungsaustaujch fehnte, ju dem fich bei den beiden eupfad-
findern: Wagner und Schmitt in Magdeburg die bejte Gelegenbeit bot.

Qatiiclich mangelte e3 Schmitt an der vom Weifter gewonnenen Lebr-
erfabrung und es iff Herrmann Roth durchaus beijupflidhten, wenn er in
jeinem Aufjafe iiber Julius Hep (Biogr.-Jabrb. Berl. Reimer 1912) ver-
mutet, daf Scdmitts Verjude wmabrideinlidh nur auf per-
jonlidhe Anregungen Wagners juriickjufiibren jind.”

Atein jweijdbriger Unterricht bei Fr. Schmitt hat mich von der Ridhtig-
keit der Roth’jchen Anjicht villig iiberzeugt.

Qodh nidt in Wiindyen 1867—68, wo Schmitt feblgeichlagener Hoff-
nungen wegen, Wagner gegeniiber in gereijter Stimmung fid) befand, aber
jchon in Wien borte man es anders. Da gelang es J. Hen, meiner Wenigkeit
und Martin Pliddemann, Shmitt mit Wagners Kunftichriften bekannt 3u
machen, auf Grund deren er fich der miindlihen Uusjpracdhe Wagners iiber
den Gegenjtand deutlid) erinnerte.!)

Befonders bewunderfe er an Wagner die Sicherbeit in der Stimm-
diagnoje und Prognoje, von denen Wagner in den 1841 unter dem Pleudonpm

1) Sdmitt war ein Gondetling, auf feine Ideen verfeflen und verbobrt.

Der eingelne Ton als folcher galf ihbm alles, ob man ibn im 3ujammenbange mit
andern fingen konnte, kiimmerfe ibn nicht. GEr feBte ed voraus.  Die Tone babe ich
Jhnen gemacht, nun feben Sie ju, wie Sie damif jingen.” Ging es nidf, fo juckte er die
Adhjeln mit der Vemerhung: ,Tone kann icdh machen, aber keine Seele und keinen Ge-
jbmack, wenden Gie fih an Ihre Clfern!” Das waren Sdmitts Grillen und Schrullen,
mif denen er fein balbes Leben fidy berumichlug.

Crjindungen mwaren feine Leidenjhaft. / So glaubte er, einen nemen Armeefdhrift
erjunden ju baben, mit defjen Empfeblung er den Bfterreichifchen RKriegsminijter drang-
falierfe. Cine weifere Erfindung war das fogen. , Linkskonftruierfe Klavier”. Auf diefem
jollte die linke Hand den Diskant, die rechte den BVaf fpielen.

Cinem meiner Freunbde ijt bie Sendung jugefallen, Hans v. Viilow mit diefer Weuerung
bekannt ju maden. Herr v. Biilow empfing ibn freundlidhj, fpielte ibm (dem Greund)
eine Veethovenjdhe Sonafe vor und — empfabi jidh [ehmungelnd.

Dieje beiden Anekdofen find vielfagender und bejeichnender als alles Herumgerate
und Getajte an Scdmitts fo rdtfelbajtem Wefen.

3n gefanglidher Hinficht ffand er frof forticdbrittliher Anriichigheit auf dem casta
diva” Sfandpunkfe in der orma, von der er allerdings mujterbafte Veifpicle gebdrt und
Crinnerungen bewabrt haben wmag.

Sein Rleines, aber bodhgeniales Viichlein: ,Jur Erlernung der deutjchen Ausfprache”,
Miindyen, Guftap Veck 1874, fein ftdndiges Handbuch fiir den Unferricht in Sprache und
Gefang, bat ibn mit unverwelklidyem Rubme bedecht. Die Sdriff verdiente ecinen Neu-
druck. ie wird vieles tiberleben. :

16
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B. Freudenreich erjchienenen  Amufements” folgende lehrreiche und be-
berzigenswerte Proben gibf. S. &. 6.

Wagner jchreibf: Wer ift Dupre? Was machte jein Gliick? Wer
vermochte die Parifer ihm jein Schreien und Toben ju erlauben? In Wabr-
beit, Duprez ift ju einem jammervollen, jriben Tode verurteilt.”

Duprej bat in der Lat fchon friih Jeine Stimme verloven, er ijt dann be-
riihpmier Lebrer des dramatijchen Gejanges geworden. Ju feinen jablreichen
Sdiilern bat aud) Albert Wiemann gebort.

JNich jammert es und doch weify ich ibm nicht 3u belfen, da er der
Abgotf des Publikums der grofen Oper ift.

Dieje Lajt mufy einen armen Sdnger notwendigerweije dervart erdriicken,
bafj fich ibm dann und wann die munfere Keble jujammenjdhniitt und ein
grdpliches Todesrocheln auspreft.

3ch febe jchon jeht den Armiten oft nur mit Entjefen an, die Augen find
ibm bereits weit porgetrieben, er wird jie bald nicht mebr judriicken kénnen.

Jcb febe, wie gefagt feinen frithen TLod voraus, weldher wabrideinlich das
legte Amujement jein wird, das er den Parijern macht.

Doch laft mich nicht bei Dupre3 vermweilen, jondern jchon viel lieber, was
jich um ibn herbewegt. —

Jdh meine die Sdangerinnen —

Cs fchmerzt mich tief, es jo gerade heraus ju fagen, aber mége die Doris
Gras die beriihmte Stelle: Robert mon ame!” jum fiebenbundertften Wlale
fingen, fo mufj ich ibr doch notwendig das traurige Prognoftikon ftellen, daf
¢s auch um fie bald getan jein wird.”

Doris Gras war Koloraturidngerin der groen Oper ju Paris, bejonders
in den dreifiger Jabren gefeiert.

Wagners Prophejeiung ging gar bald in Crfiillung.

«Jeft 3u einer Lebenden. Gie ift neu einvangiert und heift Kath. Heine-
vetfer (nicht 3u verwechjeln mit ibren beriihmteren Schweftern Sabine und
Clara).

Gie ift jchon, krdftig, gefiiblvoll, bat groffes Talent und eine mddtige
Stimme. Sie jdwankt und iff noch nicht fertig. AUch weldyer Reiz in diejer
Unfertigkeit! 2Un dem Tage, wo man fie fiir vollkommen erkidren wird, wo
man an ibren jdhmackjamen Koloraturen nicht das Mindefte mebr ausjujefen
baben witd, wird auch fie dem Tode nabe fein —

®ott {chiife fie vor diefer banalen Vollkommenbeif, die jedem
Talente, gleichviel, weldes fein cigentlicher Stempel fei, mit Gewalt
aufgedrdingt wird.”

Die Berufung jum koniglichen fjdcdfijchen Hofkapellmeifter an der
Dresdner Hofbiihne brachte dem Wleifter die Krdnung feines Lebrgebdudes,
— nicht mehr in Gejtalt eines einzelnen, fondern nummebhr eines Gejamt-



SEAY

beifpieles, wie es nur das eingige und unerreichte, unnachabhmliche Jujammen-
jpiel der uniibertroffenen Krdfte der damaligen Dresdner BViihne darbot.

7 Jabre find eine lange Jeif, in denen man ein jolches Gejamtbeifpiel
fich fiir immer einprdgen Rann, injonderheit, wenn das Kennenlernen der
cigenen Werke durch deren Ciniibung, als etwas ganj eues, binjutrat.

2Aber andy diefe Frift war um” und wir haben den Weifter auf jeiner
Gludt ing Afpl nady Jiivich 3u begleiten.

Da war er denn ganj allein, ohne Hilfe, auf fich felbft angewiefen, alle
Kojten der kiinftlerijchen Vorfiibrungen und Vortrdge felbft bejtreitend.

' DBon da ab, wo man ihn lediglich jelbft 3u hren bekam, befit man die
erjten Urteile fiber des teiffers Stimme und feine Leiftungen als Sdnger.

Bei der Anufzdblung folcher Urteile kommt es nicht auf die Nenge,
jondern auf den Gebalt an. Auch kann man von diefer friihen Seif noch
nicht die Reife des Urteiles, fiir ein vsllig Reues, verlangen, wie von der
|pdteren, weshaib gleid) die gewidhtigiten 3eugen vorangejtellt jeien.

Engelbert Humperdinck teilt in jeinen  Parjifal-Skizzen” Seite 24 mit:

on der Witte des Kreifes jafy Wagner, vor fich auf dem Pulte die aus-
gefiibrfe Skizze des Parfifal, aus der er fang und divigierte, Solift, Kapell-
meifter und Regifjeur in einer Perjon.

QRit fjeiner nicht grofen, aber klangvollen und umfang-
teichen Stimme, der alle Regifter 3u Gebote ftanden,
wufste et alle einjelnen Vorginge in eindrucksvoller Weife wieder ju geben.

Des Gurnemanz Wabnung, die Klagen des Amfortas um das verwaifte
$Heiligtum, Liturels weihevolle, ernfte Grabestdne . . . und wenn einmal ein
Gopran verjagte, oder ein Tenor durch Abwejenbeit gldnzte, dann bielt der
Qeifter aus und fiihrte fo, obne alle Fdbrnifje das Werk 3u glicklichem Ende.”

Siehe auch P. Cornelius, Biographie von Karl M. Corneliug Seite 221.
Dajzwifchen jefte er fich wobl felbft an den Fliigel, um eine Lowe’jche Ballade
vorjutragen” und ©. 345 Bo. I:  CEr fingt das alles mif einer hinreiffenden
Leidenjchajt.”

Der gefrene Augen- und Obrenzeuge Hans v. Wolzogen erzdhlt: Jedes-
mal, wenn et uns ein grofzes Didhterwerk vorlas, oder ein mujikalijches Werk
am Klavier durchnabm, gejchab diefes immer gan3 jpontan. Seiner Stimm e
Lon und Akjent, jein jprechendes Auge, die Lebendigkeit all jeiner Ge-
barden, der furdytbare Cunft, die ticfe, [ebendige Crgriffenbeit feines ganien
Wefens in jolchen Womenten . . . . Die lebende Wabrbhaftigkeit der Dinge
jtand vor uns da und fprach ‘ihre eigentliche Bedeutung in fo einfach jchlichter
Weife aus, jo ganj aus der Empfindung im Lichte der lebendigen An-
jchauung, wie es aller Aufwand pathetijcher Rbetorik und darftellender
DBirtuofitdt niemals vermodht batte.”

Was Hans v. Biilow von Wagners Stimme bielt, geht aus einem Briefe
bervor, den er in New York nad) einer Ringauffiihrung an Mar Alvary

16*
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(Uchenbady), den fpdteren Vapreuther Triftan und Tannbdufer, jchried, in
weldem er diefem verjichert, dafy AUlvarps ftimmliche Wiedergabe der des
Neijters, die er unjdablige Nale gehdrt und gejehben bhabe, von allen am
nddfjten kam.

Aber noch immer kRommt der Flug in unermefflihe Hihen nicdht zum
Gtilljtande, die Entdeckung dramafijcher Stoffe von mptijcher Wudht und
mit ibnen die Entdeckung der ihnen innewobnenden Sprachgefese fiibren ju
ciner GSprachlduterung. die alle Abnungen vollauf bejtdtigten.

11. 7. 1928, Gerdinand Graf Sporck.

Der Aufjaf ift ein Brudyftiick geblieben; am 12. 7. ward der Verfajfer in das
Miinchener Krankenbaus iiberfiihrt, wo er am 3jebnten Tage verfchieden ift: jo ward
nun an diefer beimatlichen Stelle fein leffes Wort aus dem Bruchitiick ein Ge-
denkffein. $. v. W.

Suggeftion und Peridnlichkeit.

Yon Dr. Karl Grunsky, Stuttgart.

Wir Rennen und anerkennen die ans Wunderbare grenzende Heilkraft
der Guggejtion. Dod) nicdht von dr3tlichen Aufgaben joll die Rede fein.
CEbenjowenig von Verjudhen und CErfabrungen auf pathologijhem Gebiete;
was einer im Jwange fremden Wollens jujtande bringt, ift gewi aller Auf-
merkjamReit werf. $Hier aber, in den Bldttern, die dem Dienjfe am deutfchen
Dolkstum gewidmet find, wollen wir uns befinnen, welde Rolle die Suggeftion
im Geelijcdhen oder Geijtigen des taglichen Lebens jpiele. landhe Forjder
geben ibr einen Wirkungskreis, der jchliehlich fo grofy und allgemein wird,
dafy er fajt in jede Auperung menjchlichen Dajeins einjchneidet. So wird
efma das ganze CErziebungswejen in der Hauptjade der Suggeftion ju-
gerechnet,

Obne Jweifel ift es im Vergleid) mit Gewalt bejjer, auf ein Kind durd
irgend einen Nebengedanken einguwirken. Statt ihm durch Schldge die Liebe
jum Guten einjublduen, mag man immerhin einfliegen lajjen, daf jich das
Recht- und Guftun lobne. Dod) wie, wenn ein joldher Lobn als Wntrieb
weqbleibt oder als Folge verfagt? Jeder von uns ift bald dabinter gekommen,
dafy die Fdlle, in denen jich das Gute beftrajt und das Scdlechte lohnt, gar
nicht fo felfen find. Wag kRann nun der ideale Erzieher, dem dieje Wabr-
nehmung gebeichtet wird, anders fun, als durdh pbilojopbijcdhe oder religidje
Crwdgungen den jungen Herakles am Scheidewege nun docdh jur Tugend
beftimmen? Falls fich der Crziehende biezu entichliefst: nennen wir diefe
Cinwirkung aud) noch Suggejtion? Wobl jchmwerlich: Denn jie ift rein jadhlich,
und der Cntjcheid rubt eben im Charakter defjen, der ju erziehen bleibt oder
jich felber erziebt. Dagegen werden wir die unjachliche Einwirkung, die man
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durchs Suckerbrot verjucht, allerdings Suggejfion nennen. Sie hdlt nur eine
bejtimmte Seit vor. Sie umgebt die andere Art der Veeinflufjung, ndmlich
den Sachoerbalt ju Rldren, wie er ijt.

Was die Unterjcheidungen von Bewuft und Unbewuft anlangt, jo ift
eé wohl am bejten, das Vewufzte dem Beeinflujjenden, das mebr oder
weniger Unbewufte dem Beeinfluffen 3zu geben, wenn wir eine edte
Guggejtion fejtitellen wollen. 3Jur Erziehung gehort etwa auch der Fall des
guten Beijpiels. Diefes wirkt entjchieden am beften und reinjfen, wenn es
abfichtslos heroortritt und mif vollem Bewuf3tjein angenommen wird. Hier
bdffen wir aljo cin richtiges Gegenjtiick jur Suggeftion. OSpielf jedoch beim
Gmpfdnger des Cindrucks nur der Lrieb jur Nachabmung berein, wird feine
cigene fiberlequng gejchwdcht, fo kann fich die Wirkung je nachdem der
Suggeftion anndbern; dhnlich, wenn fich das BVorbild mif einiger Abficht het-
porfuf. Das Leben biefet faff immer verwickelte Fdlle dar, in denen fich
etwas wie Suggeftion cinmijcht. Dennod) miiffen wir begrifflih darnad
trachten, dafy wir deutlid) jeben, wo fie dabei ift und wo nicht von ibr die
Rede fein kann.

€3 wird jich empfeblen, nur eine bewufte Cinwirkung als Suggejtion 3u
kennzeichnen. AWehmen wir den Fall, dafy auf der Seele ein Druck von aufien
laftet, Dder nicht von einer beftimmten Perfon berriibrf. €Ein werkfdtig
frommer Qlann des vorigen Jahrhunderts war der Vehsrde jo verbaft, daf
drgetficher Jwiff um ihn entbrannte; Anbhdnger jahen fid) von Enterbung
bedrobt. Als fich aber das Konigshaus jeiner annabm, legte fich der Kampf und
der Befehdete jab fich von allen Seiten heify ummworben. Die Konigsfamilie
fiit fih war an dem Umjchwung unjcduldig. Der Druck der Wadht hatte
geniigf, Angftgefiible wachzurufen: der Selbjterhalfungstriedb jorderte die AUn-
ethennung, nachdem er fie juvor abgelehnf hatte. Soll man den Vorgang
als Guggeftion auslegen?

Qach der angegebenen Auffajjung wdre das nicdht moglich: es lag keine
bewufte Beeinflujjung eines Jweifen vor. Denn jener fromme Alann fat
von fich aus ebenjowenig wie die Herrjcherfamilie, um das Verbalten der
Ceute ju dndern. Hier liehe fich aber ein Sonderfall von Suggejtion ein-
reiben, der den Mlenfchen im Verhdltnis ju fich jelber nimmt. €3 gibf eine
Selbjtbecinflufjung, da ja die Krdfte der Seele verdnderlich jind. CErkenntnis
und Angft, Trieb und Wille, oder was es jonjt an MWbglicdhkeiten der Ent-
jweiung gibt, ffreiten gegen ecinander. Die Einwirkung aufsé eigene I ift
eine Frage von hichjter Wichtigheif. Streng genommen kénnen wir fremde
Cinwitkung iiberbaupt nicdht obne Selbjtbecinflufjung denken. €Ein hervor-
ragender Kenner des Seelenlebens meint jogar im Hinblick auf die Gefahren
der Selbjfjuggeftion, dafy es im Reiche des Geijtes eigentlich kReine Tdujchung
durch andere, jondern nur Selbfttdujchung gebe. Dodh befafjen wir uné hier
nur mif der Suggeftion, die vom einen zum andeven iibergebt.
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Cbenjo {chalten wir aus die rein gefchichtlichen Wirkungen. Sie find
fibermiegend Folge, nicht Abficht. Den grofen Erneuerern der Wenjchbheit
kRann man nicht jur Laft legen, was die Nachwelf an Mifbrduchen faljchlich
von ihnen berleifet. Aud) die guten €Cinfliifje kénnen kaum als Suggeftion
aufgefafst werden. Denn einerjeits vermag ein Grofer nicht ju iiberjeben,
was fich nach ibm ereignet, und andrerfeits hangt feine Fernirkung iiber
weite Jeifrdume durdhaus von der wed)felnden BVejchaffenbeif jpdterer Ge-
jchlechter ab. Die Guggeftion wollen wir nur auf die Gegenwart und auf
Nabes und Ndchjtes beziehen. Ihr BVild witd aud) noch durch folgendes
Aterkmal begrenst, das wir bewufter Cinwirkung binjufiigen: der Sugge-
tierende wdblt eine Handlungsweije, welche andere Wisglichkeiten, die der
Sachverbalf an die Hand gibt, mit Bedadt meidet. Wenn id) einen als frdg
oder eigenjinnig Renne, {o mag es geboten fein, ibn da, wo es fich vielleicht
um Lebensgefabr handelt, durch Beifpiel (efwa Wegjpringen) ftaft durch be-
feblenden Juruf ju rvetfen. Dies ift Suggejtion, welche dem andern niift.

eift aber dient die Guggejtion der Cigenjucht und ift auf jener Seite
einjufragen, die keineswegs als die empfehlenswerte gelten kann. Ja man
darf wobl ausfprechen, dafj etwas Gutes im Geiftigen oder Seelifchen nur
ausnabmsweije durd) Suggejtion jujtandekommt, wdbrend fich fible Abficht
mit Borliebe der Guggejtion bedientf. Wer das Vertrauen eines anderen ju
gewinnen fucht, wird e im allgemeinen, wenn er keine ebenabficht begt,
aucd) obne ebenmittel erreichen. Dagegen muf einer, der fich ins Ver-
frauen efwa eines Sterbenden cinjchleicht, unlautere Nlittel erfinden, die
wir als Guggejtion erkennen. Jedenfalls ift eine facbliche Cinwirkung nie-
mals Suggeftion.

Am Rlatjten leuchtet dies auf gedanklihem Gebiete ein: die Sprache
interjcheidet jwijdhen  iiberveden” und _diberzeugen”, und keiner wird diefe
Begriffe ineinandergiefien, jo oft es aucdh vorkommen mag, dafy eine Predigt,
eine Verteidigungsrede, ein dffentlicher Vortrag halb und halb oder in be-
liebiger Mijchung iiberredef und iiberjeugt. Der Anwalf, der fiir jeinen
Angeklagten Mitleid ervegen will, verldlt fid) auf Suggeftion, welde das
Urteilen ldhmt. Uuch die jogenannten rhetorijchen Miftel eines Vortrags
jfind auf Iiberredung bedachf. Dagegen werden wir jene Redekunft, die
Rlaren Aufbau und AYusdruck der Gedanken erftrebt, nicht als juggeftiv auf-
fafjen. €3 wdre ifibrigens der Wiihe werf, alles ju jammeln, was darauf
angelegt wird, unfer Denken 3u fdujden. Die Lehrbiicher der Logik fanden
viel mehr Lejer, wenn fie planmdfig die Jrrefiihrungen, nicht blofy die Folge-
tichtigkeiten vorbrddhten — woméglich 3ugleich mit Unweijungen, wie man
die Tdujchung durchjchaue; namentlich der jogenannte Unalogiefdhluf ift ein
Tummelplaf des Trugs. Aud) dem Humoriften dffnet die Suggeftion, die
etwa ein Volksredner ausiibf, um fjeinen Horern irgend etwas Unfinniges
eingubdmmern, ein reidhes Feld, defjen CErgiebigheif nie verfagt.
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Unter den Aitteilungen, die wir fchriftlich beziehen, jpielt die Reklame
cine befrdchtliche Rolle. Sadhliche Lekannigabe ift nichts weiter als Mit-
teilung. Anzeige am unredhten Orf wird als Aufdringlichkeit empfunden.
Wir drgern uns, weil wir kaum hindern kénnen, dafy fich einzelne Worte
einprdgen. Aber der Unfug, der bier gefrieben wird, berubt nur injofern
auf Suggejtion, al3 die bewufte Einwirkung den Gedanken harmlofer Ge-
miiter ausbeutef, es entjprdchen einander Wert und Unpreijung.

Keinen Plaf fiiv die Suggejtion hat das Atathematijche. Ebenjo miifjen
wir ihr enfziehen, was dem Reiche der hohen Gedanken und Ideale angehsrt.
Ein Denker, der bedeutende Einfdlle baf, ftebt ju ihnen Raum im Verhdltnijje
der Suggeftion. Die BVegeifterung fiirt Grofes ift cine Sadye fiir fich. €Es
wére, aud) wenn wir die ermdbhnte Widglichkeit der ecigenen Beeinflufjung
ermagen, ldcherlich, 3u jagen, Plafon jei der Suggeftion jeiner Ideale erlegen.
Ebenjowenig erliegt einer Suggejtion, wer eine Grifze wie Platon bewundert:
er liebt ja die Peridnlichkeit nicht nach einer jufdlligen Auferung oder Cr-
jheinung, fondern nach den Gedanken, die fie verfritt. Scdhldgt die Be-
geifferung in gemeingejdbreliches Cifern um, wie manchymal im Religidien,
jo ijt dies jchlimm, jowobl beim Angeber wie beim Wadhbeter, und bier
werden wir Suggeftion in Form eigener wie jremder Einwirkung annebhmen:
den Ciferer, der andere fofjchldgt oder foltert, wenn fie nicht {o denken wie
et, baben wir uns gan3 umjtrickt von jeiner Jrrwelf vorzuftellen, und in
diefem Juftande gelingt es ibm, aucdh andere mit fidh fortjureiffen. Reine
Crkenntnis aber bedarf der Suggeftion nidht. Das Licht der Wabrheit be-
darf keiner Fdrbung.

DBiel jchwerer ift es, bei vein gefiiblsmdpigen Vorgdngen 3u unter-
jcheiden, wo Suggejtion walte und wo andere jeelijche Krdfte bereinjpielen.
Audh bier empfiehlt es fJid), 3u fragen, ob jadhliche oder unfachliche Ein-
witkung fibermiege. Wer im Ungliick ijt, wird den 3ujpruch eines Vienjchen-
freundes dankbar empfinden und der Wirkung noch lange nachbher gedenken.
€s qibt aber auch cine Weife ju froften, die eigentlih nur ablenkt oder
serftreut; das Dhdlt nicht lange vor, erjeugt Vefdhydmung und erneut die
Trauer, die nur jeitweije durch Suggejtion gebannt war. Doch laffen wir
das Aufergewsbnliche und bleiben mebr beim Alltdglichen. Unaufhsrlich
bringf das Leben ungleiche Wlenjchen miteinander in Beriibrung: Hod) und
Qtieder, Reich und AYrm, Gejdheit und Dumm, Begabt und Minderwertig.
Der Verkehr bewirkt oft einen gewifjen Ausgleich. Ebenfo off aber vollzieht
er fich jo, daf der eine den andern beflimmt: der [eidende, unterliegende Feil
pafst fich an. €s ift eine wunderlihe Tatjadhe, daf man fidh meift {chon im
blofjen Benehmen von der Umgebung anregen ldfzt. Ein gewandter lebhafter
NMienjch erhobt jofort die Stimmung des Wachbarn. Vor einem Hody-
denkenden wagt man keine Fladhheif. CEin Léftermaul reizt jur Ver-
[eumdung. Der Vorgang [duft unendlid) rajch) ab. Will man ihn erfafjen,
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o wird man 3ju priifen baben, ob eine 2Abjicht mafgebend war, oder ob wir
nur eine der zabllofen unwillkiitlichen Wirkungen von Wenjch 3u Wenid)
erleben. Wenn ein fidherer Ariftokrat durch fein blofes Auftrefen 3ur
Achtung oder jum Verzicht auf bequeme Ausdrucksweije nédtigt, jo laft fidh
dies kaum als Suggefjtion deuten. Will aber ciner Cindruck machen, den
andern betSren, unterkriegen, dann iibf er Suggeftion. Gerade der Unfeine
ijt auf fie angewiejen, wenn er {ich geltend machen will. Ein feiner Nienjd
wird nie abfichtlich auffallen, Staunen erregen, Unterwiirfigkeit erzwingen
wollen. €r madt eben den Cindruck, der jeinem Wefen bejdhieden ift und
den feine Umgebung faffen Rann, je nachdem ibre Art jelber gejdhaffen ift.
Mancher freibt uns ju Widerftand und Widerjpruch; dann ergibt fich Reine
geradlinige Witkung, jondern ein Gegencinander, das vielleicht mit Ver-
ftimmung oder Sfreit endet.

Giir den Unterfchied 3wijchen Guggeftion und lnmitielbarkeit find viel-
leicht am jchdrfjten bejeichnend die Cindriicke, die wir vom weiblichen Ge-
{chlechte baben. Jene Cricheinungsweije, die uns gefdllt, obne gefallen 3u
wollen, nennen wir Anmut. Gie [dhwindet joforf, wenn wir efwas wie
Guggeftion witfern. Méddchen und Frau, beide balten es ganz mit der
Qatur, die fiber keine Suggeftion verfiigt und gerade darum den wunderbar
tiefen, jugleid) berubigenden Cindruck hinterldft. Wir denken unwillkiirlich:
weibliche Jugend bat abfichtliche Cinwirkung gar nicht nbtig; erft die
jdbwindende Kraft der Unjziehung verlegt die Cinwirkung ing Vewuftiein.

Seben wir vom gejelligern Verkebr jwijchen Wlenjchen ab, fo bleiben
immer nod) genug {Fdlle, in denen wir uns den Wiinjchen anderer gefiihls-
mdpig angleichen oder Crmarfungen und Forderungen einer Allgemeinbeit
geniigen. Rt jolcher libereinftimmung hat es folgende Vewandtnis: Jeder
wird in eine Familie, in ein Volk, in eine Rajje bineingeboren. Darum
empfindet er in vielem genau wie feine Umwelt. Wir miiffen uns gerade
bier biiten, an Guggeftion 3ju denken. RKeiner braucht {ich ju jchdamen, als
wdre es ein Jeidhen von Unfelbjtindigkeit, wenn wir fiiblen wie andere.
3u Grunde liegen bier AUnlagen, die eciner groferen Gemeinjchaft von der
Qatur felber gegeben find. Wollten wir uns ibrer entjchlagen, wiirden witr
erft vecht baltlos. Zaktgefiihl, Heimatliebe, vaterlindijchen Sinn dufern
wir unmittelbar, ohne Guggeftion, weil wit wie gewifje Pflanzen, die fich auf
per Oberfliche der CErde vereinzeln, an gemeinjamer Wurzel jujammen-
bdngen.

Wie jtebf es nun weiter mit der Gemeinjamkeit, die uns im Kunftgenuf
verbindet? Berubt der jtarke Cindruck, den wir von mandhen Kunftwerken
empfangen, auf Suggejtion? Jjf e¢s begriindet, von groffen RKiinftlern als
von Jauberern 3u reden? Obollen wir ihnen Widerftand entgegenjehen,
damit fie uns ibhre Iberlegenbeit nicht aufdrdngen? Fajt will es {cheinen,
als walfete bier, fei ¢s mif Redht, jei es mit Unrechf, die Wacht der
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Suggeftion. Hat man ja jhon die Anficht gebdrf, Kunjt jei bewufste
Taujchung und Selbjttujchung. Dies (Gjt fich jedod) nicht aufrechterbalten.
Sum Wabren oder Wirklichen empfinden wir in der Kunjt keinen Gegenjab,
der jur Annabme eines Truges berechtigte. Wenn uns Wagner im Ring
altgermanifches Wejen vor Augen bringt: was joll denn unwabhr daran fein?
Wer des Cindrucks fdbig ift, der bat ibn, und je ftdrker, deffo wabrer.
Wie der Watureindruck, jo bleibt audh der kiinjtlerijche Cindruck efwas fiir
jich, dem ich mich hingeben kann, obne auf meine Gelbjtdndigkeit ju ver-
jichten. Allerdings erbebt fich bei der Kunft, weil fie Werke ungleichen
PWertes anbiefet, die Frage nach Rang und Vedeutung des Dargebotenen.
Wibhrend die Natur, richtig betrachtet, immer ibres ftarken Eindrucks ficdher
iff, macht vieles, was die Kunjt hervorbringt, jhwadhen oder geringen €in-
druck. Und bier gerade jeht die Suggeftion ein: der RKiinjtler, der fich
jchwach fiiblt, mochte innern Wert durch unjachliche Wirkung ausgleicdhen.
An uns ift es, Unechtes gu erkennen, unbegriindete Eindriicke abjulehnen.
Jn jeder Kunjt wird der gejchulte Liebhaber eine Reibe von Wlitteln be-
metken, deren fid) der RKiinjtler bedient, um durch Suggeftion ju erreichen,
was feiner natiirlichen RKraft verfjagt war. Unvergleichlich klar hat der
Bapreuther Weifter jolche Beeinflufjung als  Wirkung obne Urjache” be-
jeichnet. Die ganze Aufgabe der Urteilskraft befteht im RKiinjtlerijchen darin,
ju erkennen, wo Guggeftion vorliege, wo nicht. ATt Abficht bringt man
einen gebafyten ieifter dadurch in Verruf, daff man ibm vorwirff, er
bejaubere, er beraujdye.

Faft noch mebr als in die Gefithlswelt greift die Suggeftion in die
Willenstdtigkeit ein. Hier ift ja auch ibr eigentliches Feld. Denn um bei
einem andern efwas ju erveichen, muf ich jelber Abjicht hegen und Willen
aufbieten, mufy beim andern ctwaiges Widerftreben befiegen, fiber fjeine
Requngen gleidhjam verfiigen. Hierin liegt das Gebheimnis der Herrjcher-
natuten bejchlofjen: fie beftimmen die Umwelf, e¢in Gewiinjchtes ausjufiihren;
ju Hilfe kommt ibnen, dafj den gewsdbnlidhen Menjchen jedes Wollen an-
jftrengt und anjpannt, weshalb er ¢3 als Crleidhterung empfindet, wenn er
fremdes Wollen auf fidy wirken ldht. Auch manche Erfolge derer, die  Gliick
baben”, leiten fich von der Kraft des Suggerierens her. €in Gejandfer, ein
Diplomat richtet etwas aus, wenn er die Lage beberrjchf, wenn er die
Menjdhen fo bebandelt, daff fie ibm juleht zu Willen jind. Es hingt von
Orbfze und Wert ibrer Aufgabe ab, ob wir eine joldhe Gejchicklichkeif dem
Menjchenkenner boch anredhnen oder ob wir fie bedauern. Man wird 3u-
geben, dafy ohne Guggeftion nicdht ausjukommen iff, daf fie wabrhajt Edles
erreichen kann. Doch wird fie auch auf dem Felde der Willensiiberfragung
fibermiegend mifjbrauchf. Wir ervinnern blofy daran, wie auf dem Gebiet
der Liebe unzdblige Verfiihrungskiinjte gefibt werden. Dagegen berubt auf
natiitlichem Gejefie die gewsbhnliche Unndherung der Gefchlechter: je un-
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abjichtlicher, defto beffer und jchoner. Uber die Suggeftion freibt auch aufjer-
balb der finnlichen BVerfiihrung ibr Spiel mit den Liebenden. Der Folgen
wegen ift bei ibnen Suggeftion mehr gefiirchtet als gewiinjdht. Denn es er-
gibt fich oft Willensjpaltung, Geborjam wider Willen, Demdiitigung und
Reue.

€Es qibt viele andere durchaus nicht erotijche Regungen, die uns mit
andern verbinden. Gie geboren ju den VorausjeBungen, unfer Ddenen
Suggeftion wirkt. €in Beijpiel aus dem Wlujikleben: im Konzertjaal will
mein ad)bar, mif wenigen jufammen, den RKiinjtler durch einen leften Her-
vorruf auszeichnen. Idh Rlatjche mitf, weniger aus Iiberzeugung, als weil ich
die kleine Schar nidht ganj obne Hilfe lajjen mdchte. Blofe Radyahmung
aber berrjcht vor, wenn eine Anzahl berufsmipiger Klatjcher die Nlehrzabhl
der BVejudher anfteckt. Unbeimlich ift die Nlacdht des Nadhahmungstriebs: er
ermbglicht die Mode! CEin verfchwindend kieiner Teil der Wenjchen feht
da jeinen Willen bei fajt allen duwch, weil niemand juriickbleiben, weil jede
Perjon mitmaden will. Anders ijt die Volkstracht ju beurteilen: in ibr
regt fich gemeinjame Freude an bejtimmten Ausprdgungen. Der jchreckliche
Trieb jur Wadhahmung bringt aud) vieles hervor, was beluftigf. BVei einer
groffen mufikalijdhen Feier in der Kirche war ecine AUnfprache vorgejehen.
Der Geiftliche fand kein Ende. Aus langer Weile fdngt ein Jubdrer an,
im Programm ju bldttern. Dem Wachbarn gefdllt dies auch. Reibe um
Reibe Rnijtert; die ganje RKirche raufht. Der Redner eilt jum Schluffe.
Rojtlich ijt, bei Kindern 3u beobachten, wie jie einander alles nadymachen.

MWeniger harmlos wirkt fich die Suggejtion aus, wo groffe Wajfen 3u-
jammenfttdmen. Da kann es ju gewaltigen Steigerungen und Entladungen
kommen. ©o ju Beginn der Kreujzjige (,Oott will es”) oder am Unfang
der franzbfijchen Revolution, als man im Verzicht auf Vorredyte wetteiferte.
Meift aber gedeiht die Erregbarkeif der Nlajje, die man der Summierung
pbyfikalijcher Schwingungen vergleicdhen konnte, nach der ifiblen Seife: Aus-
fchreitungen (3. V. im Bilderjturm) und OGraujamkeiten (bei Umwdlzungen)
find bdufige Folgen der Wafjenjuggejtion. Wir 3iehen es deshalb vor, den
Sturm der Majje ju vermeiden und ihm nur da 3u jolgen, wo gemeinjames
Fiiblen und Wollen hoberer Ordnung bindef, wie etwa 1914 zum Kampfe
fliv das Vaterland.

Grofze gejchichtliche Bewegungen nehmen nach Urjachen und Wirkungen
einen febr verwickelten Verlauf, in weldhem Suqaeftion des Augenblicks und
gemeinjame Vorbereitung off wie nady einem Plane der Vorjehung ju-
jammenwirken. Lutbers Auftreten in Worms mag als Suggejtion in befjtem
Sinne gedeutet werden: ibr jur Seite jtand das vom Volk [dngft gendbrte
Fiiblen, dem Luther Ausdruck lieh. Daber jener jtarke Widerhall. Bei
diefem AUnlafje konnfen wir die Frage aufwerfen, was eigentlidh an grofen
Perjdnlichkeiten wirke? Auf die Dauer gewif das Grofse jelber, in Taf,
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Wort, Leiftung oder Gefinnung. Diefes begeiftert auch die Wadhwelt. Viel-
leicht diirfen wir die Sache jo anfeben: dic Jeit bleibt {trenge Richterin fiber
alle Suggeftion. Was nur durd) fie Kraft gewann, verjchwindet. Als
Orofzes bleibt, was obne jie wirkte. Auf ibre Rechnung fefen wir die un-
beimlichen Jrrtiimer und Fdljchungen der Gejchichte. Sie haben, entgegen
dem Gprichwort von den kurjen Veinen der Liige, mandymal ein auffallend
* langes Dafein. Dies erkldrt jich aus der Kraft der Wiederholung. Welche
Macht in ibr fteckt, jaben wir ju unjerem Schaden im Kriege an den ehren-
krdnkenden Vebauptungen unjerer Feinde: jabrelang wurde Unglaublidyes
wiederbolf, und juleft dadurd) jede lberlegung ausgelsjcht. Schlieflich kebrte
die Vejinnung dodh 3uriick. Auch lange Jeitrdume wirken vor der gefchicht-
lichen Betrachtung in folchem Falle doch nur wie der kurje Augenblick, fiir
den ein Druck der Finger das Queckjilber des Warmemeljers emporireibi:
nachher jeigt es wieder richtig.

Wenn wir nun daran fefthalten, daf der Suggerierende, welcher Denken,
Siiblen und Wollen bei andern beeinflufjen will, abfichtsvoll eine fachliche
Moglichkeit iiberipringt oder umgebt, jo werden wir duierft vorfichtiq gegen
ibn fein. Jwar mag Suggeftion einem reinen, grofien, iiberlegenen Wollen
immerbin auch mancdhe Vorfeile bieten. Wir betonen daju nodhymals, daf
wit dem beilenden Arite die BVedeutung der Suggejtion unangetajtet lajjen.
Aber die Gefabren find doch iibergrof und jeder jei auf der Huf, wenn et
eine bewuft unfachliche Einwirkung auf andere ausgibt oder annimmt. Der
Qusgebende balte fich nicht dadurch fiir entjchuldigt, dafy fein Opfer mebr
oder weniger felber mitjchuldig ijf. Wobl kennt unjer Strafgejesbuch keinen
jabrldjjigen Betrug: aber unjer Empfinden warnt uns doch vor fabrldifiger
FLdaujchung im jeelifjchen Leben. Der AUnnehmende wappne fidh mit allen
Mitteln, namentlich gegen Gelbfttdujchung! Wenn Suggejtion eine Art
jtellvertretendes Denken, Fiiblen, Wollen bedeutet, das die Eigenbewegqung
suriickddmmt, jo ijt folgerichtig am gefdbrlichjten jene Cinwirkung, von der
ich am wenigjten weif! Man bat allen Grund, fich von feinen Eindriicken
genauejte Redhenchaft abzulegen: wer bat fie gelieferf, aus weldher Quelle
entjprangen {ie?

i leben in einer Jeit, die auffallend viel von der Suggeftion, auffallend
wenig von der Peridnlichkeit bhdlt. Cin Divigent jum Leifpiel wird nidht
jowobl nach feinem Verbdltnifje jum RKunftwerk, als nady der ziemlich ge-
waltjamen Fdbigkeit des libertdlpelns gewertef. Ratiirlich ift unerldfplich,
daf er jeinen Willen auf andere iiberfrage: doch juvor muf er etwas
Ginniges, ndmlidh Aufbau und Gehalt des wiederjugebenden Werkes im
Kopfe haben. Davon kann ihn keine Leidenjdhaftlichheit entbinden. An der
Frage, wotin die Aufaabe eines Dirigenten beftebe, ift auch wichtig, was der
Hover jeht verlangt: er will fich nicdht mebr gejchlofjenen Auges den Ein-
driicken des Werkes bingeben, jondern an den ausdeutenden Bewegungen
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des Stabfiibrers ablejen, um was es fid) handelf. Der Dirigent leitef alfo
beute jugleich mit jeinen Unfergebenen den Subbrer, der geradeju darauf
wartet, fibermdlfigt 3u werden.

®egen die allgemeine Vergewalfigung, die von feiten der Suggejtion
drobt, jchiigt natiitliche Urteilskraft. Eine Sdngerin, deren CErideinung
fdhoner ift als ibre Stimme, werden wir ftrenger als jonjt anbdren miifjen.
Auch der einfache Selbjterbalfungsiried (eiftet gute Dienfte. Den Gegner, -
der ung mit {figen Worten kommt, nehbmen wir um o jdhdrfer aufs Korn.
Miftrauen ift eine unter Umijtdnden jebr jweckmdpige Cigenjchaff. Was
das ganze Wunjchbild einer ausgeprdgten Perjonlichkreit betrifft, jo verfragt
es fich febr fchlecht mit der Herrjchaft von Suggeftion. Auch von diejem
Standpunkte aus ift es verfeblt, das Erjichungswejen mit Suggeftion ju ver-
flechten. Der Crzicher will ja des 3oglings perjonliche Cigenart enfwickeln,
und diefer, wenn er efwas auf fich bdlt, ift feinerfeits gewillt, die Ent-
jcheidungen des Lebens aus eigenem Antriebe ju freffen und Fremdes nad
RKrdften abzuftofzen.

, Gtwas dibnlides wiederholt fich das ganze Leben hindurdy, wofern wir

nicht planlos, charakterlos jeder AUnregung, die von aufen kommt, um Opfer
fallen wollen.  Trau jchau wem” gilf fiir jeden, der nicht denkfaul und
willensjchmwach bleibt. Im Verbhdltnis ju den iiberlegenen Criiehern — und
das find fiir den Ermadhjenen vor allem die grofen Geifter der Wenjdhbeit —
verfrauen wit uns einer Fihrung gerne an: aber der Fiibrer mufj frei ge-
wdablt fein, die Unterordnung auf Rlarer Erkenntnis, auf felbftdndigem Ent-
jchlufje beruben. Dann find wir jicher gefchiift vor iibler Suggeftion: fo wie
man einem militdrijchen Befeble obne Suggejtion gehorcht, weil wir Sinn
und Wotwendigkeit darin begreifen.

Wie leteres Beijpiel jeigt, kann id)y mich freiwillig unterordnen, ohne
meine jelbjtdndige Perjonlichkeit aufzugeben. In cinem noch edleren Sinne
tuf dies einer, der fich bingibt und aufopfert, der fein Selbjt nicht achtet, um
andern ju dienen; und im bocdhiten Sinne geborchen wir dem Schickjale odet
der Gottheit, obne uns jelber ju verfieren. Auf diefen Hoben geijtigen Lebens
kann von Suggeftion nicht mebr die Rede jein. Fiirs tdgliche Lreiben aber
diirfte der befte Juruf lauten: bebaupte dich als Charakter! Alan jagt, das
Schlechte ftecke an, das Gute nicht oder wenigjtens nicht mit derjelben
Rraft. Die Guggeftion gibt die Erklirung: in unjerem ‘Geijtesleben dient
fie leider weit mehr dem Fragwiirdigen als dem Wiinjchenswerten. Ibhr
ju begegnen oder fie beiljam ju wenden gibt es nur Cinen Weg: das Recht
der cigenen PeridnlichReit ju wabren. Wir widmen und weiben uns dem
Meiffer des BVapreuther Gedankens, der Vapreuther Kunft, weil wir er-
kennen und fiiblen, dafy wir mif ibm reidher werden, obne ibn drmer bleiben.
Jn der Stitigkeif unjerer liberzeugung liegt die Gewdhr dafiir, dafj fie frei von
fiberredung und berrajdyung jujtande kam.
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Sran3 Schubert.

Jum Gedddhtnifje der hundertifen Wiederkehr jeines Todestages
am 19, 2ovember.

Von Dr. War Herre,

Exiguum nobis vitae curriculum natura
circumscripsit, immensum gloriae (Cicero).

Schubert in cin Stammbucd) Dejember 1817.

Srany Scdhubert — Hugo Wolf, jwei Meijter des Liedes im
19. Jabrhunderf, der eine nun hundert Jabre, der andere fiinfundzwanzig
Jabre in den miitterlihen Schofy der Erde gebettet, der eine an der Schwelle
des Jabrhunderts ftehend, der anbdere ihm die Pforte {dhlieend, beide von
einander gefrennt durch die Jeitjpanne ctwa, die cine Generation als Lebens-
weq durchmwanderf, beide jicdh die Bruderhand rveichend im Werk, im Lied.
Hugo Wolf kniipft an den leGten Schubert an, an jene vijiondren Geftaltungen,
wie fie der Doppelgdnger darftellt, an die rejitativijch-ariofen Lieder aus
teiffter eijferzeif, in denen Ausdruck und Fovm unerbsrt modern aus
Schuberts Riinjtlerijdher Umwelt beraustreten, — jeitlofe Gebilde bhodhit
begnadeter Kiinjtlerjchaft, denen ewiges, einfames Leben wurde. Das neue
funjtlied — Sdubert wurde ihm Griinder und Vollender ugleich. Hugo
Wolf verlieh ihm in neuer, anders gearfeter Vollendung brennende Farben.
Dem einen erftand im Liede Jeichnung in jcharf gerifjenen ausdrucksvollen
Linien, dem anderen Farbenjpmphonie von fengender Gluf. Hugo Wolf
fand im erregten Pathos von Richard Wagners dramatijcher Tonfprache den
Strom, der fein Werk{diff frug, Franz Schubert formte feine Sprachaewalt
an der aufwiiblenden Leidenjchaft J. R. Jumfteegs, an der kiihleren Plaftik
und formalen Knappbheit der BVerliner Nteifter, Reichardt, Jelter, J. A. Schuls,
vor allem aber an der inftrumentalen Ausdruckskraft Veethovens und an
dem, was in der Gefamtbaltung der Jeit Nozarts Kunjt an Tradition ge-
jchafien. Beide Meijter jedoch, Schubert und Wolf, wuchjen empor aus
dem Urgrunde ibrer Heimat, die Wien bheifit; auch wenn Wolf aus fonnen-
frunkener, [eidenjdhaftlich qdvender, fiidlicher Weinlandjchaft berkommt:
Wien nabm ibn auf und gab ihm, was es ju geben vermochte, bis er, audy
er Wiener wurde.

Wien, eine merkwiitdige, einzigartige Stadt; BVollwerk des Deutidh-
tums; auf vorgejchobenem Poften gegen das andringende Slaventum, Trug-
vefte gegen die Tiirkengefabr, Kampffront gegen Jtalien und welfdye
Jnvajion, — und doch) hat keine Stadt Guropas foviel Fremde aus allen
Raffen und Stdmmen in fich aufgenommen wie Wien. Aus dem ehemals
jo weitem Reiche der Donaumonardhie jfrdmten jie nadh der Hauptitadt, die
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Bibmen von Aorden, Slaven aus dem Ojten, Ungarn, Galizier, Bosniaken,
Serben, Kroaten, Slovenen, Dalmatiner, Wazedonier, wer 3dblt fie alle auf!
Wien war ein Sammelbecken fiir die Familien jeines Landes. Aber jo ftark
war die deutjche, war die Wiener Kraft, dafy nad) wenigen Generationen die
Fremden Wiener geworden waren. Sie glidhen fich an und gliederten fich
ein. QUus ibrem Wejen jedodh flofj unmerklich, umgebildet ein Teilchen in
den Gejamtcharakter der Stadt und fidrbte auf alle Cinwobner kaum er-
kennbar ab: jo enfftand d a s Wien, jo wurde der Wiener jugleich Be-
griff und Charakter, Cigenart und Cigenwefen. Wlag fein, daf audh in
diefer Bezichung das liebe, ftolze Volkswort geprigt wurde: es gibt nur
eine RKaiferjftadt, nur ein Wien.

Mit den Wenjchen kam ibre Kunff, kamen ibre beimatlihen Lieder
nach Wien und mijchten fich mit dem bodenjtindigen Volksgejange. Es ijt
oft nicdht jchwer, die volkijchen Cinfliiffe in der Wiener Liedmufik aufju-
finden, im Volksliede wie im Kunjtliede. Da bat das liederreiche Boshmen
gefchenkt, da jucken ungatijhe Rbythmen auf mit ibren kecken Synkopen,
da brennen beifje kroatijche Nelodien und erklingen webmiitige, jlavifdye
Cinien mit ibren Quart- und Quintintervallen. Liedfroh war man immer in
Wien. Jtalien ift nidht weit und italienifche Sangesfreude lebt auch im
Wiener. So nabm er von jedem, der aus feinem Iberflujfe gab, und iiber
Jeitrdume binweg erftand das Wiener Lied, dem unmittelbar vor Schubert
auch jo etwas wie eine Wiener Liedjchule im Kunitjchaffen fich jugejellte.
Und immer von neuem und immer wieder erbeben die fremden CEinfliijje
im deutjchen Liede der Donaujtadt Geltung: Schubert wie Wolf find des
Seugen in ibren Werken.

So vielgeftaltig und manigfach das Wiener Lied aus fremden IJufliijjen
gejpeift wurde, es blieb deutjd), grunddeutich in jeiner urjpriinglihen Kraft,
in feiner dem deut{chen Wejen feelijchen und gemiifvollen Verbundenbeit.
ber gerade weil in Wien die deutjhe Sinnen- und Seelenwelt jo reiche
Gpiegelungen fremder RKunjt erlebte, weil fie ibre RKraft ftdts von neuem
in der Crhaltung der Arf erproben mufite, wurde diefe Stadt fruchtbarer
Boden, aus dem das Genie bhervorgeben konnte, das die jabrbundertlangen
Derjucdhe im neuwen inffrumentalen Kunitliede abjdhlof und ibm feine vor-
ldufig endgiiltige Form jchuf. Frany Schubert, Schulmeifters Sobn aus
der Lichtenthaler Vorftadt Wiens, war das Genie. Er wuffte von feiner
iffion fo wenig, wie jeine Familienangehsrigen, mit denen er Hausmujik
trieb, wie jeine RKonviktsfreunde, in deren Ordhefter er Mojart, Handn,
Beethoven und die Rleineren Meijter Wiens erlebte. Ja, wufte es denn
die Welt, als der grofye Wieifter, Raum daf er die Dreifig fiberjchritten hatte,
ftatb? Grillparjer fprach in jeiner beriihmien Grabrede von begrabenen
Hoffnungen, die mit dem Toten eingejargt worden waren. Freilid) Wien
kannte eine Anzabl von Schuberts Liedern. Die Freunde, Opernjanger Vog!
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an der Gpife, batten fiir Verbreitung gejorgt. Der Wiener Freundes- und
Bekanntenkreis fpielte wobl auch die Tdnze und Impromtus, die Mdrjche
und Moments musicaux, die Rleinen Formen feiner Rlaviermufik. In der
Oper batte man gelegentlich von Schubert gehsrt, damals, als die Jauber-
batfe, als Rojamunde aufgefiihrt wurden. Audh im deutjchen Reiche jprach
man bie und da von Schubert. Goethe unterliefy allerdings einen Dankbrief,
als er die Goethelieder des allzu befcheidenen Wiener Weifters erbielt. Aber
DBeethoven batte die Grofe des Genies erkannt, in lefter Stunde, auf jeinem
Gterbelager, Beethoven, der Schuberts leuchtendes Vorbild gewefen. Aein,
als Schubert ftarb, abnte die Welt nicht, weld) unermefliches Erbe er ibhr
binterlie. War dod) nie eine Spmphonie von ihm bis dabin erklungen und
von feiner unendlich reichen Kammermujik jo gut wie nichts bekannt. Wit
begreifen Robert Schumanns Entdeckerfreude, als er die grofe C-dur-
Sympbonie fand. Wir entdecken heute noch Weues im Nadylaffe des jeit
bundert Jabren foten eifters.

Sduberts grundlegende und bifiorijch, wie kiinjtlerifdy entjcheidende Be-
deutung auf dem Gebiete ded Liedes wurde von der Ummwelt und Wachwelt
bald erkannt. Sdhubert, dem Lebenden, hat es nichts geniitt. Er blieb arm,
wie eine Kirchenmaus, und trug ftill das Kreuz jeines Kiinjtlertums. Wie
wenig von jeinem Gejamtjchaffen hat er wirklich gebsrt! Die Mefjen und
Rirchlichen Werke meift draufen auf dem RKirchenchore ju Lichtenthal, wo
unter jeiner uijik aud) jeine erjte Liebe erbliibte, die an der Crijtenzlofigheit
jeiner unbiivgerlidhen Riinjilernatur welkte und jtarb. Lieder horfe er ver-
jchiedentlich; vierhdndige RKlaviermufik bei den Freunden, das eine oder
andere aud) im RKonzert; jeine dramatijchen Verjuche teilweije im Theater;
Kammermufik der Friibzeit dabeim. Was bejagt das gegeniiber dem Ge-
jamtjchaffen! Die Erkenntnis von der iiberragenden Vedeutung Schuberts
als JInftrumentalkomponijt bat fich erjt in allerlegter Seit Vabn gebrochen
und dem Dramatiker, dem Opernkomponijten wurde nocy keine ernjthafte
Unterfuchung geweibt. Schubert, der Loriker im Liede, jtand dem Drama-
tiker im Wege, und Dhdtten doch ldngjt die eifenbarfen c-moll-Akkorde aus
dem erjften Safe Dder h-moll-Spmphonie und jo vieles andere 3u dem
tfragijdhen Dramatiker binfiibren miifjen!

Der Spmpboniker Schubert. Hapdns Spmphonien, Nojarts Dreigeftitn
in g-moll, Es-dur und C-dur und Beethovens gewaltige Qeun — mit diejem
erdriickenden CErbe belaffet frat Schubert als Spmpboniker auf. Ridyard
Wagner bat in der Cinbeziehung des Chores durch BVeethoven in defjen
neunter Sympbonie ausgejprochen, dafy die reine Injtrumentalmufik Beet-
boven allein nicht mehr geniigt habe, um das ausjudriicken, was fein Wille
erftrebte, mit anderen Worten, auf hichitem Gipfel habe fie verjagt und
eues lafie fich nach Beethoven nicht erreichen. Als Wagner den fiir feine
mufikdramatijhe RKunft bedeutjamen Scdlufy 3jog, war er fiir die rein-
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jpmpbonijche ldngft widerlegt durch Schuberts Tat. Aus dem Kranze feiner
Symphonien bheben fid) die jwei: die in h-moll, die jogenannte Unvollendete,
das Meifterwerk der Meifterwerke, und die grofe in C-dur. Im Schatten
des Titanen BVeethoven rang der Schulmeiftersjohn mit feinem Vorbilde,
mit diefem Riejen, bis er fein Werk neben Beethovens Werk ftellen durfte,
ebenjo grofy und gewaltig in Spradhe und Inbalt, in Weifterjchaft und
Menjchheitswiitde, nur anders, weil die Jeit anders geworden war. Dennoch
gleicdhwertig, dennoch wieder Neuland verbheifsend, wie Beethoven Weuland
war. Die heroijche Jeit, die kriegerijche unter dem 3Jeichen Wapoleons, wat
mit dem Wiener Kongref ju Grabe gegangen, eine neue angebrochen. Wien
fank aus der glanzvollen, reichen Epoche jeiner politijchen und wirtjchaftlichen
Bedeutung ins Biirgerliche binab. Von dem ebemaligen ariftokratijchen
Adzenatentum, von den illuffren Gefelligheiten war ein Strabhl baften ge-
blieben an der biirgerlichen Einjchrdankung in den Bezirtk Wien, der nicht mebr
io wie vorher Wiener Land und Donaureih umfaBte, der auch nicht mebhr
iiber die Grengen der Wonarchie griff, jondern fich mit Stadt und Vor-
ftadten, mit Donau-Au und Wiener Wald bejchied. Beethoven, froBig,
freibeitlich, ftolz jeiner felbjt bewuft, hatte fich Jugang und Gefelligkeit der
bochiten AUdelskreife erffriften. Seine Atujik war die iibernationale Sprache
der Welt; er jprach zur Wenjdhbeit in Offenbarungen von den [eften
Dingen; deufjch im Wejen, — weltjprachlich, kosmopolitijch im Wollen.
Scyubert, Biirgersjobn, den biirgerlidhen RKreifen bis auf wenige adlige Aus-
nabmen durchaus angefchlojfen, nod) dazu von der Romantik véllig ein-
gefponnen, wird 3um Heimatkiinftler. CEr jpricht, wenn man jo fagen darf,
Wiener Dialekt auch in feiner Wujik. €38 ift Wien, die jonnenbegldnjte
Donau, ¢s find die Wiener Gdrten, die Berge, die Wilder, ¢s ift das Wiener
Qied, der Wiener Lindler, der fich jet jchon deutlich formende Wiener
Walzer, kurz es ift Wien, das in feiner ufik klingt und fingt und un-
fterblich wird, und es ift das biirgerliche, gemiitvolle Wien, mit jeinem leicht
fentimentalen, [eicht melancholijchen €injchlage, mit jeinem jonnigen Humor,
mit jeiner Sangesfreudigkeit, mit jeiner Unbejchwertheit, mif jeiner Verliebt-
beit und mit feinem liebenswiirdigen  Lelchtfinn, unter defjen Oberfldche
tragijche Schwermut jchattet, es ift Wien und es ift — Schubert. Gemwif,
Schubert kommt vom RKlaffizismus ber. Aber was dort jdharfe Kontur,
QAufbau, Architektonik iff, das 3erflieft in weidhere Linien, verddmmert bis-
weilen in tomantijches Halbdunkel, jpielt und bricht fih in Farben, verliert
auch an Straffheit in der Form, jedoch der Ausdruck gewinnt Erlebnistiefe
und Crlebnisweife in anderer Arf, er erbdlt jubjektivere Prdgung, er geftalfet
aus dem Qanigfaltigen nicht mebr in wifjender Lduterung das Tppijche,
jondern er geftaltet das Nanigfaltige jelbft in jeinem bunten Reichtum und
wird dabei gern redjelig vor der Fiille der Gefichte und jaubert himmlijche
Qdngen. Romantik. Sdyweifende Sebhnjiichte, die Sebnjucht bleiben wollen,
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weil fie miifien. $Hornklang irgendwobher geweht. Mandyerlei Romantijches
bliibt vor Schubert, aber jo gan3 erjchliefst fich die wunderjiichtige blaue
DBlume erft in Schubert. Da vervielfdltigte fidh die Farbenpalette des
Ordhefters. Solche inftrumentale Kldinge, wie jie Schubert {dhrieb, waren
nie juoor erhlungen. UAber von ibm aus frieben Wege ins neunzebnte Jabr-
bundert: von Beethoven gebt die Strafe ab hier iiber Schubert ju Bruckner,
dort fiber Schumann ju Brahms. — Begrabene Hoffnungen? O nein! Er-
fiillte Miffion!

Der Kammermufiker Schubert. €3 wurde in der Rinderreidhen Familie
Schubert viel mufizierf, befonders Streidhquartettjpiel, das im Wien der
damaligen 3Jeit jubauje war. Der Vater war ein guter ufiker, jwei
Briider betdtigten fich jpdter jogar als Komponiften, tiichtig und bandwerk-
lich, Freunde beteiligten jih auch an der Hausmujik. Franzl komponierte
von friih auf und verbrauchte otenpapier riesweife. Was er an Streid)-
quartetten jchrieb, wurde durchgejpielt, und dabei erwarb fich der Knabe
praktijche Kenntnis von Grund auf. Wlan jpiirt fie in allen jeinen Streidy-
quartetfen, in den RKlavierfrios, in den DViolinjonaten allerwdrts. Die
dnjtrumente wufte er ibrer Art gemdl von Jugend auf erftaunlich ju be-
bandeln. ©oll ein Beijpiel genannt fein, fo denke man an das Forellen-
quinfett. 2Aud) in der Kammermujik, bejonders im Streichquartett und bier
wieder am ausgefprochenften im d-moll und a-moll, ermud)s ein neuer,
farbiger Stil, den viel {pdter jeltjamer Weije bejonders das Ausland auf-
nabm, die Vohmen und die Rufjen. Im Sdlufjafe des d-moll-Quartettes
findet {id), nebenbei bemerkt, ein Wofiv, das bei Richard Wagner im
Sdymiedemotiv wiederkehrf, das weiterhin Brahms im f-moll-Quintett
verwendet. Die beiden Klaviertrios Schuberts enthalten RKojtlichkeiten, die
{dngfjt noch nicht weit genug bekannt jind. Wer aber {pielt heute Schubertiche
Biolinjonaten? $Haben wir da die Erbjchaft jchon angefreten? OGrillparzer
konnte dag Erbe nicht iiberjehen, alé er iiber begrabene Hoffnungen Rlagte.

Der Klavietkomponift Schubert. Der Knabe bhatfe den erften Klavier-
unferricht bei feinem Bruder. Aber bald war ibm nichts mebr ju lehren.
Mozarts Sonaten galf feine Liebe. Atan miifte iiber Technik und Art jeines
Klavietipiels Genaueres wifjen, weil es inferejjant wdre, ju erfabren, wie
Schubert 3u der Bejonderheit feines RKlavierjafes gelangte, der bisweilen
unjpielbare Stellen aufweift, 3. L. in der Wandererfantafie. Die Tenden
ift erkenntlich: erffrebt werden Vollgriffigkeit, Farbigkeit, bevorzugt grofe
Opriinge, wie es gleichzeitig vor allem €. . von Weber liebte; gern legt
Schubert Vaf und Diskant weit auseinander um der eigenartigen Klang-
witkung willen, et ift iiberhaupt der erfte, der das Klavier enfzaubert, der das
Wejen und die Vielheit jeiner Klangmbglidhkeiten entdeckt. Da trdumt
er feine Moments musicaux, die Jmpromptus, da begeiftert er fich aus dem
kriegerijchen RKlange der apoleonifchen Feldziige an den Wdr{dhen, da
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improvifiert er die Tdnge, die Landler, Polonaijen und Walzer und wird
ditekter Vorldufer von Lanner und Straufy aus der jeligen Lanjwuf des
vormdrjlichen Wiens. In den Rleinen Formen, mehr als in den Sonaten,
fchafit er jene enfzlickenden, fein gejchnittenen Genrebilder, die wvon
Mendelsiobn in den Liedern ohne Worte fortgejelt werden, auf die Chopin
juriickgreift und denen das ganje Jabrhundert bis in die unmittelbare Gegen-
warf fributpflichtig geworden ift. Der Ofterreicdher und Wiener Schubert
fiibrt mit dem Cbarakfer jeiner Polonaifen fogar ju einer ftiliftijchen, aller-
dings bereifs vorbereiteten Umbildung diefes polnijchen ZTanzes, der vom
jpanijchen Bolerorhpthmus beeinfluft ift, und den nun Chopin in die klafjijche
Form rtitterlidher Gebdrde und glanjvoller Feftlichkeit endgiiltig Rleidet.

Und die vierhdndige RKRlaviermujik? Wlozart war in der Umjeit
Sdyuberts wieder der erffe, der fiir vier Hinde gejcdhricben bat. Hapdn
folgte nach, Beethoven auch. WUber Schubert hob das vierhdndige Spiel 3ur
jelbftandigen Kultur. Webr nody, der vierhdndige Saf von ibm ift jchlechter-
dings mufterhaft. LVon vornberein fiir dieje Spielart erfunden funkelf und
bligt es im Reichtume diefer unermeflichen Schife: die As-dur-Bariationen,
das Divertifjement a la hongroise, die Sonaten, die Beethoven gewidmeten
Qariationen, die diefer off und gern mit jeinem Weffen gefpielt batf, die
Mirfche, Tdnze ujw. Wicht 3u vergefjen die f-moll-Fantafie und jene in
C-dur, die vielleicht einmal eine Spmphonie war.

Der Rlaffijhe Geift der Sonate war es nicht mebr, der bei Schubert
die grofe Klavierform beberrichte. QWeues drdngte jur Ausfpracdhe und
[ockerte infolgedefjen aud) die ftrenge Jucht der Rlafjifchen Sonatenform.
Der objektive Geftalter wurde jum fubjektiven Vildner, auch in der Sonate.
Cs find neue Themen, die weitab von Beethoven ffeben, die nun in die
alte Gorm fich ergiefen. Immer fingt ein Lied binfer ibnen. In der munder-
vollen B-dur-Gonate mif ibrem unendlich weibevollen LTraumjaBe aus cis-
moll und in der Fantafiejonate kront Schubert fein Sonatenwerk mit Un-
ftetblichkeit. Schuberts Romantik jchimmert in durchjichtiger Klarbeit und
erhdlf pafjtellartige Dufiigkeit. Allerdings bricht oft genug heifye Leidenjchaft
bervor. Uber der Wleifter bejchwichtigt fie in feligwehem Gefange. Schu-
manns poetijd) jchweifende Phantaftik liegt ibm fern. Dafiit ift er der Klafjik
ju nabe.

Sdyuberts RKirchenmufik. it den CEindriicken, die Dder RKnabe im
Rirdhenchore ju Lichtenthal empfing, beginnen die Beriihrungen mit der Rird)-
lichen Qufik, die krdftigere Wabhrung in der Konvikiszeif erhdlf. Schubert
fernt im Gtefansdome die reichen Schdhe aus vergangenen Jabrhunderten
kennen, er wdd)ft mit der Praris des Sdngers in die Kirchenmufik feiner
®egenwart. Die Anregungen, die daraus feine empfdngliche Seele be-
ftiivmen, drdngen jur eigenen Ausiprache. Als Siebzebnjdbriger fiihrt er
jeine erfte Neffe in der Lichtenthaler Kirdhe auf. Bis 3u jeinem Tode ent-
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jfteben eine lenge Rirchlicher Kompofitionen, unter ihnen jolche von unver-
ginglichem Werte. Schubertjche Cigenart jtebt grofy und iiberwdltigend auf
in der feierlichen As-dur-efje, die reif und ftark das Schickjal  Leben”
bejabt und mit fiefem unerjchiitterlichen Vertrauen ficdh der govttlichen
Dorjebung anbeimgibf, und fie grifft wie ein miider Abjchied an das
Ceben in der Es-dur-efje mit dem Glauben an die lehten Dinge, an die
3ukunjt, von der wir nichts wifjen. Schuberts Religiofitdt betet andddtig
in bimmlijchen Melodien und bejcheidet jich demiitig im Dogma der allein
felig machenden Kirche. Sweifel von jo jerquilender Verjweiflung, von jo
wild trogigem Aufbdumen, wie fie Veethoven in der Jeif des Heiligenftddter
Tejtaments heimjuchten, bedroben ibn nicdht mit diefer Unerbittlichkeit, die
um den Gottglauben, um den Dajeinsglauben ringen muf, joll ein Sinn im
Widerfinn des Sufalls den Mut jum Leben, jur Bejabung, jur Freude, die
jbliefslich in Liebe alles Seiende umjpannen will, aufrichten und erbalten.
Der tiefjte Strom feiner Kircdhenmufik quillt aus kindlich gldubiger Frommig-
keif. Muijikalijch eigenartig ift die Tatjache, daff Schubert in den Wefjen
der Scdhdpfungen von Wichael und Jofef Hapdn, daff er Wozarts, dafy er
Beethovens kleiner Wefje in C-dur nicht gedenkt, an ihnen voriiberjdhreitet,
als wdren fie jeinem BVewufitiein nicht erklungen. Und jo f[dheint es, als
hitte Schubert fiir die Kirchenmufik jeinen Eigenftil aus fich felbjt gejchdpft
obne bervorfretende biftotijche Verwurzelung, eine Lprik, die [phdrenhaft
irdifche Gebundenbeit mit der Juverficht des Kindes abjtreift und mit der
inftinktiven Sidyerheit des Kindes. (Freilidh, die Forjdhung bat bier das
lete Wort nody nicht gefprochen.

Der Dramatiker Schubert. Wer ibn gan3 erkennen will, muf alle jeine
Werke iiberfchauen, nicht nur die paar Theaterkompofitionen: Schaujpiel-
mufiken, Operneinfagen und Opern, die wobl in einjelnen Stiicken drilichen
Criolg gebabt baben, aber keine achfolge erlebfen. ZTheater und Oper
umfafzte Schubert mit jener wabrbaft judenden Sehnjucht wie jpdter auch
Hugo Wolf.. Gerade den Liedkomponijfen muf die Oper als eine gewalfige
®ipfelung jeiner Iprijchen Fdbigkeiten reizen, jobald fie der Anlage nach u
dramatijchen Entladungen neigen. ©Soldye erplojive Dramatik wies jchon
Gchuberts erjtes Weifterlied vom 19. Oktober 1814 auf: Gretchen am Spinn-
rade, ganj abgefeben von friiberen Jeugnifjen. Was Wunder, wenn fein
Gtreben, von einer empjangsbereiten Theaterliebe gendhrt, um die Oper
warb! Wit dem  vierjdbrigen Pojten”, Dichtung von Theodor RKorner,
beginnt er, es folgen  Fernando”,  Die beiden Freunde von Salamanca”,
Fragmente ju  Claudine von Villa Bella”, zu dem  Spiegelritfer”, jur
Liirgidhaft” (nady Sdillers Ballade), 3u  Adraft”, — Jugendwerke, die
Schubert nie horte. Dann aber werden die  Jwillingsbriider” im Kdrnther-
thortheater aufgefiihrt. Die  Jauberbarfe” hat im Lheater an der Wien un-
umjtrittenen Crfolg. JIn der Hofoper erklingen Schuberts CEinlagen jzu
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Herolds  Jauberglockchen” und jhlieflich adelt Schubertiche Mujik das
Sdaujpiel  Rojamunde” von Wilhelmine von Ehézn im Theater an der
Wien. Fajt ein Vierteljahrhundert nady jeinem Tode fiibrt Franz Lifst in
Weimar  Alfonjo und Ejtrella” auf und erjt 1861 erjcheint in Frankfurt am
Qain  Der hdusliche Krieg”.  Sakuntala”,  Fierrabras”, ,Der Graf von
Oleichen” bejchdftigen den Komponiften, defjen dramatifche RKraft an der
Unzuldnglichkeit und Poefielofigheit der Tertdichtungen jzerjchellf. Denn
was fich dem Lefer diefer Operndichtungen darbietet, ift jumeift ein geradeju
abenteuerlicher Wuft von Ungereimtbheiten. Wie verlangend mufte Schuberts
Opernjebnjucht fein, daf er fie verfonte! Wo Dicdhtung auch nur einiger-
mafen Aufjdywung erreicht, da leuchtet jeine Wufik hell auf. Die BVanalitdt
des Sdyickjals ging oft graujam mit den Manufkripten des all3u fruchtbaren
Komponijten um. 1848 witd ein guter FTeil der Partitur von Schuberts
Gingjpiel  Claudine” verbeizt! €Ein Seitenjtiick jur C-dur-Spmpbonie, die
bis 1838, jur h-moll-S&pmpbhonie, die gar bis 1865 verloren war, und ur
jogenannten Gafteiner Spmpbhonie, die bis jur Stunde nod) verjchollen ijt.

Atan wirtd kaum die vollendet vorliegenden Singjpiele Schuberts durdch
Auffiibrungen der Gegenwart wiedergeminnen kénnen, joviel Schonbeiten
auch in ibnen vetftreut find. Die Fragmente jeines Opernjdhaffens, joweit
fie vorbanden, wurden durch die Gefjamfausgabe jugdnglid). Woch feblit
jedoch die Unterfuchung, die dem Opernkomponijten gerechte Wiirdigung 3u-
erfeilfl. Die Grundlage der Schubertjchen Biibnenmufik ift das Singjpiel
jeiner 3eif, das aud) jeine Lieder befruchtete. Was Schubert, defjen
Lheaterneigung fich, freilich ergebnislos, um die Vizehofkapellmeijterjtelle
bewatb, als Opernkomponijf bdtte [eiffen Rénnen, wenn er auf die rechte
Dichtung gefroffen wdre, jpricht aus den vorhandenen Biihnenwerken, er-
bellen aber aud) Cinjeljtellen aus feiner jpmpbonijchen Wufik und lajjen vor
allen Dingen jeine Lieder erraten.

Damit jhliet fich der Ring um das Lebensmerk Schuberts, das in
diejer Skizze von den Liedern ausging und nun wieder in fie mindet. Im
Liede errang Sdyubert die volle Meifterichaft fajt um ein Jabriebnt friiher
als in den iibrigen Teilgebieten der Wujik. Wirgends fpricht er fich als
Menfjch und als Kiinftler inniger, unmitfelbarer und in fich geldfter aus,
als in den Ciedern. Hier geftaltef er in gedrdngter, aber unbeimlich plajtijcher
fnappbeit die unendlich jchattierte Gefiibisikala menjchlicher Empfindungen
jedbweder Art als Lpriker, Epiker und Dramatiker jugleid). Darum ge-
winnen dieje Lieder aud) ju einem grofen Leile den Wert und die perjsn-
lidye Bedeutung kiinftlerijcher Bekenntnifje aus menjchlicher Erlebnistiefe.
Dieljach diirfen fie wobhl geradeju als Tagebudhbldtier angeredet werden,
jofern das Gedicht mit der feelijchen Crregung jujammentraf. Schubert bhat
von den menjdlichen Dingen, die ihbn bewegten, nidht viel Aufhebens ge-
macht. Avmut und Aot, Krdnkung und CErfolglofigkeit, Abjage und Ent-
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fdujchung trug er jchweigend fiir ficd). Die luftigen, harmlojen Schubertiaden-
Streiche, die mit den Freunden vollfiihrt wurden jeigen nur eine Seite
jeines Wejens, die andere juchte er nach Nidglichkeit 3u verbergen. Wber
aus den Liedern jchaut ibr ernftes, jchickjalbezeichnetes Geficht und breifet
iiber jie den dunklen Wiantel erichiifternder Schwermut. Das Gliick der
Liebe, jo heify erjebnt, fand in Schuberts Dajein nicht die berubigende Dauer
einer die Wiinjche und Empfindungen ausgleichenden Ehe. Unerfiillt, dodh
jtdts bungrig nach dem bifchen Wenjdhengliick verjchwieg er jelbjt die Wamen
derer, die er geliebt baf, in feinem Herjen. AUber wie diefe bHeifje Seele
liebte, das verkiinden die Qiillerlieder, das offenbaren in ihrem ergreifenden
Berzichte die Lieder der Winterreife neben fo mandem Einjelliede. Injo-
fern mogen bdie Lieder mebr fiiv perjonlidhes Vekenntnis gelten, als die
fibrigen Formen jeiner Aufik. Wanches Erlebnis wird wohl auch den An-
jtofy fiir die Impromptus und fiir die mufikalijchen Womente gegeben Haben.
Gie jcheinen bisweilen ju deutlich erzdblen ju wollen. Selbjt ein Stiick Jeit-
und Weltgejchichte jpiegelt fich wider, fo in den beroijdhen Widrichen, die
auf den Tod des Jaren und auf die Thronbejteigung jeines Wadhfolgers ge-
jchricben mwaren. Im Kiinjtlerleben reden eben alle Dinge eine Sprache,
welde die Seele in Schwingung fest und um Widerklingen bringt. Aber
das Perisnlichjte und Intimjte fucht und findet Wiederjchlag jumeijt in den
Qiedern, die das Jentrum jeines Schaffens find, iiber dem nur nicht verkleinert
wetden joll, mas er Grofes, Weues, Jukunftstrdchtiges audy fiiv die iibrigen
®affungen der Mujik geleiftet hat. Das neunzebnte Jahrbundert wird man
vielleicht einmal das Jabrbundert des Liedes nennen. Die Liedform batfe
Beethoven jwar mit der gleichen Strenge feines ringenden Kiinftlerfumes
gepflegt, in ibr jogar den erjten bedeutenden Jpklus,  An die ferne Ge-
liebte”, gejchaffen, aber doch nicht jum entjcheidenden Ubjchlujje gebracht.
Dasg blieb Schuberts Genius vorbebalten. Von ihm geben daber die Lied-
komponiffen aus, wie fie auch beifen, von Robert Schumann bis ju Hugo
Wolf, der dann einer neuen Generation Anfrieb gibf. So find es Franj
Schubert und Hugo Wolf, die beiden Pole, die das liederfelige Jabrbundert
in den Angeln balfen.
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Profefjor Dr. Stade .

Bon Walther Eggerf-Bayreuth.

Jm gejegneten Alter von faft fiinfundachtzig Jabren ftarb diefer Tage
in Leip3ig Profefjor Frif Stade. Wobl die wenigjten unferer oft allzu
pietdtlofen  Jungen” — aus der Reihe der Neuntdner und Jiinger der ,Reuen
Gadylichkeit” — werden es wifjen, welch bedeutungsvolle Perjonlichkeit mit
ibm von uns gegangen, nun mebr auch  ju den Alten” und 3u den Vitern”
verfammelt ift, 3u denen der bis in feine leften Lebensjabre elaftifch-junge
Gtade fich nod) garnicht vechnen wollte . . . Und doch ifjt Stades AName
unigslic) verbunden mit der Entwicklungsgejchichte unjerer ,modernen Nufik”
und einer Werde-3Jeit der Mufik kultur, die beute jchon  lang-lange her
ift". Von einer Epodhe ber, die man bheufe kaum nodh) wabr haben will,
und in der fich jum  Cwig-Jungen” des Fortjchritts — zur  Jukunftsmufik”
und ihren Meiftern wie Jiingern (Richard Wagner, Franj Lif3t, Hector
Berliog, Peter Cornelius, Hugo Wolf, Robert Franz, Hans v. Biilow und
wie fie nod) beiffen) — 3u bekennen fajt mehr Qut bedeutete, alé heute,
den Atonalismus und feine Anardhie abjulebnen. Im jogenannten
Dreifigidbrigen RKriege” jukunftmufikalifcher Auseinanderjefungen war
aber diefer felbe Stade mit an erjter Stelle ju jucdhen — jo wie er bis in die
lete 3Jeit binein Walfer und Hiiter  bheiligen” Erbes war, obhne doch ein-
jeitig-tiickjchrittlerijch die Entwicklung der Niufik iiberbaupt je leugnen 3u
wollen.

Am 8. Januar 1844 in Arnftadt geboren, widmete ficdh Stade nach BVe-
endigung jeiner mufikmiffenchaftlichen Studien vornehmlich der RKlavier-
pddagogik und der Mufikdfthetik: ward Lehrer und Forjcher jugleich. Und
gleid) die erfie grofere Arbeif feiner Feder, jeine Doktor-Difjertation , B o m
Wufikalifh-Sdhsnen” — als Streitjchrift gegen Eduard Hanslick in
Wien und jeine (Jrr-)Lebre gerichtet — follte ihbm die Anerkennung und Be-
wunderung der  Meiffer der Junft” eintragen. Am Silveftertage 1870
richtete Ricdhard Wagner felber von Lugern aus jeinen beriihmt-ge-
wordenen  Offenen Brief” (abgedruckt im Wujikalijchen Wodyenblatt und
bedauetlicher- wie verfehentlicher Weife fpdterhin leider nicht in die ,Ge-
jammelten Sdriften” mit aufgenommen) an den jungen  Stiirmer und
Drdnger”, ibm feine volle Anerkennung ausjprechend — ihn damit natiirlich
auch alljogleich geniigend abjfempelnd und  kompromittierend”. Aber in
der Folge jammelten fidy um Stade in Leipzig (insbejondere aus den Kreifen
des AUllgemeinen deutjchen Mufikvereins, deffen Prdfidenten Dr. Brendel
Jedhte Hand” gleidhjam Stade jchon ldngere Jeif war) Schiiler und Freunde
aus ganj Deutjchland — u. a. der kiirzlich verftorbene Arthur Seidl und der
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noch beute als Leipziger Univerjitatsprofefjor wirkende Arthur Priifer —
um bier lebendige Nujikgejchichte” ju erleben. Auch Lij3t und Biilow
fraten vielfad) mit Stade in perjonliche und brieflidhe Verbindung; und Peter
Corneliug in jeiner Doppelnatur als  Dichiermujiher” entdeckt und gefdrdert
ju baben, ift Stades bleibendes Verdienjt. Aus jener Jeit ftammen aud
jeine LVearbeitung Lij3t|her Orcdheftermerke wie jolche Vad)'jcher Fugen in
Partiturform. Als Schretdr des  Gewandhaujes” wie als RKirchenorganit
betdtigte fich Stade dann in den folgenden Jabren, um bierbei vor allem
Niufe 3u finden jur Herausgabe der AReuauflage von BVrendels  Mufik-
gejchichte”, jowie eigene Studien 3u feinem eigentlichen Lebenswerk, einer
umfajfenden  Qufikdjthetik” ju befreiben. 3In folcher Verbindung bdes
Forjchers und Gelehrten mit dem mujikalijhen Erzieher der Jugend und
pflidhtbewufzten Pddagogen aus der Schule Riedels und Richters, ftellte
Gtade geradezu das Idealbild eines deutjhen Kulturfrdgers dar. Denn
nicht allein die Beberrjchung der von ihm verfrefenen Disziplinen und
Doktrinen zu vermitfeln und weiterjuleiten hatte er jich als Aufgabe geftellf,
jondern: den ganjen Wenjchen im idealen Sinne jur Harmonie einer kultur-
und ethosbewuften Peridnlichkeit ju erzieben, galt jein ganzes Sfreben.
Damit bat er in langen und jegensreichen Jabren  den Beften jeiner Jeit
wabrbaft genug getan”. Und darum darf ihm Liebe und Verehrung bis
iibers ®Grab binaus folgen — denn audy . jeine Werke folgen ibm nach”.
Wieder ift mit Stades Tode ciner der . alfen Garde”, denen ed die
Qteue Jeit” {dhywer machte ju [eben, von uns gegangen. Aber was aus
jener  Griinderzeit” bleibt, ift Wefentliches fiir die Jukunft des deutjchen
Geiftes und der deutjchen Nufik: die €hrfurd t vor dem Grofen und das
Wifjen um die er(dfende Wadt der Kunjt. Solhes gilt es — audy in
jeinem Sinne — ju erbalten; darum:  Ebhre jeinem AUndenken”!
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Lebensmuiik.

Bon Paul Diefjch.
IL (I in 1925, 3.)

Starke innere Griinde jwangen mid), Wufiker 3u werden, doch erwiefen dufere
Griinde fich ftdrker, und fie jwangen mich, Schriftfteller ju werden. Da aber Mujik
bas Hery meines Herzens war und blieb, fo fuchte ich umjo eifriger jenes innere
Injtrument ju Rultivieren, von dem J. P. Jakobjen im Lhynne jpridht.  Daf er
ein wenig jdhwerhsrig war, verbinderte ibn nicht, die Mujik ju lieben und ein
[eidenjchafflicher Violinfpieler ju fein; denn er jagte, man bire die Téne nicht mit
den Obren allein, der ganje Korper bore, die Augen, die Finger, die Fiifje, und
lieffe uns audy das Obr einmal im Stich, fo wiitde doch die Hand den rechten Ton
3u finden wiffen, auch obne Hilfe des Gehdrs. Und fchlieflich feien doch alle hor-
baren Tone faljd), wem aber einmal die Gnadengabe der Tone bejdhert fei, der
befige in fjeinem JInnern ein unfichtbares Inffrument, gegen dag die berrlichjte
Cremonejer Geige nur wie die Ralabafvioline der Wilden fei, und auf diefem
dnftrumente jpiele die Seele, auf feinen Saifen erkldngen die idealen Tone und auf
ibm Ddtfen die grofjen Tondichter ibre unjterblichen Werke komponiert. - Die
dufzerliche Mujik, die die Luft der Witklichkeif durchbebt und die man mit den
Obren vernimmf, jei nur eine armjelige Wadbabmung, ein frammelnder Verjudy,
das Unausjpredhliche 3u jagen, jie fei im Vergleich 3u der feelijchen Muijik dasjelbe,
was die Gfatue, die mit den Hdanden gebiidef, mit dem Mleifzel ausgehauen, mit
pem Mafje gemeffen, im Vergleich u des Vildbhauers wunderbarem Warmortraume
fei, den zu jdhauen fterblichen Augen nicht vergonnt wird.”

€s it keine {Frage, dafy einem in die Mufikjremde Verftofenen die Mujik
nicht gdnslich 3u feblen braucht, befonders wenn ihm das Schweftergebiet der
Mujik, die Poefie noch offenffeht. CEine andere, fehr ernfte Frage iff, ob eine fiir
Mufik vorberbeftimmte, auf den Tonausdruck ecingeftellfe Seele fich dauwernd im
litferarijchen Gdhaffen begniigen kann. Jft es fchon nicht leicht, innerbalb einer
Kunjt fein Talent 3u metamorphofieren (efwa vom Lied zur Sonafe), jo ift die
Transformation in eine andere Kunjt noch ungleidh) fhwieriger. Wiufy es nicht
innerlidh aufreibend, felbjtzeritorend wirken, wenn einer den Weg, den ibm die
Qatur beftimmi, verldft, um fich aus cigener RKraft einen andern ju babnen?
Hat fidy nidht Wiehjche in diejem Sinn bejabend ausgefprochen? Und bhat nidht
jein eigenes entjefiliches Sdhickfal dazu ein Ja genikt? Wenn ein jdhwadher
Menjch wie er die Pbhilojophie der Kraft fdhaffen wollte: das war nur' durdh
unerbittliches Gelbftbekriegen mdglicdh), dem eim febr fenfibler Organismus not-
wendig erliegen mufyte. €3 iff, als hatfe eine Elfe einen Herkules gebdren wollen
und dabei ibr jarfes Ceben eingebiifit.

an kann an einem unerlgften Talent jugrunde geben. :

Don alledem blieben die nadyfolgenden Aufzeichnungen iibrig, in denen ver-
irrte Gefiible, deren Heimat die Mufik, nach Ausdruck rangen. Ich firierte fie
auf otenpapier, um der Urbeimaf meiner Seele ndber 3u fein . ... 2 war
ein wundertrauliches Gefiihl, dem dhnlid), dag mir a priori jeder Dichfer ermwedckt,
von dem ich weif, dafy er der Wufik nabeffand oder felbft Mujiker war. Dies
Gefiihl hat mid) befdbigt, audh die jdhwddjten Sacdhen von €. T. A. Hoffmann
3u lefen.
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Weldhes Budy ich auch lefen mag: immer horcht meine Seele auf des Lebens
latente ujik. ©o prdgte mir Dickens’ Copperfield nur die eine Situation ins
Gedddhnis, wo der Held des Romans Agnes Widkfield zum erffenmal im
Dammerlicht einer alten Treppe fieht, fich dabei an ein gemaltes RKirchenfenfter
erinnerf, dag er einmal in feiner Kindheif gefeben, und von da an {tdfs efwas
von feinem rubigen Glange mif dem Bilde feiner Riinftigen Gatfin verbindetf.

Wird fo ein leifer Stimmungsakkord angejchlagen, fo erbebt fidh in mir jenes
jelffjame Gingen und Klingen, jenes, gebeimnisvolle Weben und GSchweben, das
alle fcharfen Umrifje des Lebens in weichen Duft aufldft . . . Darum bhafje id
die Gemeinbeit und Hifjlichkeit des Lebens, weil, jobald fie mich angrinjf, die
innere Nufik verftummi. Jola ift kein ufikfdrderer. ;

" Gin Beifpiel, wie Dichter Mufik machen, find die ,Heimatlofen” von Jujtinus
RKRerner.  Cine Didytung” nennt fie der Didhter jur Orienfierung des Lejers, der
vielleicht eine Crzablung erwartet bdatte. €3 ift eine freie Pbhantafie, ein
Stimmungspanorama. Der Dichter fpiclt fich auf der Klaviatur der Seele feine
Cieblingsmelodien vor. Er fdngf an, obne ju wiffen, wann und wie er enden
werde. Poetijhe Wiotive erfcheinen in bunter Folge, alle wenig oder gar nicht
ausgefiibrt. €3 iff ein Schwelgen und Schwimmen, ein 3ziellojes Sfeuern im
Ozean der — Poefie? Obder Wufik? Beide ndbern fich einander bis jum Ver-
fliefen ibrer Grenjen. Wenige Dichtungen geben dag Gefiihl fo naturrein, fo
unverfdljcht durd)y Gedankenjufaf. Ueber RKerner wurde geurteilf, er fei weit
weniger Sdriftjteller alé Dichfer. Vielleicht ift er audy nody weif mehr Mufiker
als Dicdhter. Geine Seele iff eine Ueolsharfe, die in Jenfeifsfchauern wvibriert,

Sparfamite Juriickbalfung in Jitaten war jonft bei mir Marime. Jehit fiihl’
iy midy gedrungen, cin RKernetfdyes Gedicht volljtdndig ju jzifieren. Weil es
oft mein ausgetrocknefes Leben durchffrémte und erfrijcdhte wie ein Quell den
Wiiftenfand.

Der Wandrer, dem verfchwunden
Go Gonu' als Mondenlicht,

Gr fingt ein Licd ins Dunkel

Und bdarmt fich Linger nicht,

Cr |dreitel mutig weiter

Die menfchenleere Bahn,

Diel lidhle Sangesbilder,

Die ziehen ibm voran.

Ztacdht ifl’'s audy mir geworden,

Die Freunde ffeben fern,

Don meinem Himmel fchwindet
Det allerletife Sfern.

Dod) geb id mutig weifer
Die menfdenleere Babn,
QAod) jieben Sangesbilder
Ja mir aud [lichtf voran!

Cinmal ward ich in eine Weinffube verjchlagen. AlS der Klavierjpieler nach
allerhand Jwei- und Dreivierfelfakten eine Atempaufe madite, lief man den
Nujikautomaten fpielen. Don Juans  Horch auf den Klang”. Unbefcdhreiblich ward
miv, alg iiber dem Alltagdfumpfe der Fortrotts, Boftons ufw, plglich die Sonne
per Morzartichen Melodik aufging! A8 durch die graue FTabakswolkennacht
Nozartjche Geiftesblife fpriibten! QAlS nady all dem mufikalijdyen Gofjenwajjer
auf einmal wieder der Urquell der Tone rvaufdte! Fiiv den in Mujikfremde
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Derffofsenen waren das Kldnge aus der Urheimat feiner Seele, die alle vermelkten
Hofinungsblumen aujblitben, alle verfiegten Freudenquellen losbrechen liefen. In
folchen Qomenten werden die grofen Lebenslinien wieder fichtbar, die unter einem
Wuft von Jufallsarabesken verfchwanden . .. Grofe Gedanken, die jonft fern
am $Horizont voriiberglitten, fie jdreiten nabe vorbei und ibr Schatten erfiillt
meine Seele . . . Wir wird orpbifd), kosmijdh, urig, urfprung-chaotijch . . . . .
Mit €. T. 2A. Hoffmann verftehe ich das Hobelied der Vdume, der Blumen, der
Tiere, der Bteine, der Gewdfjer . . . . in der Nufik!

Gs qibt Quijik, die man, wie Veethoven von Webers Wolfsjchluchimufik
jagte, bbrem, nur horen mufz”. Und es gibt Mufik, die man erjt vollkommen
erfafit, wenn man fie lieff. Es gibt Stimmungsmujik und Gedankenmufik. MNozart
muff man bhoren. Denn nicht Kraff und Hohe des Flugs find bier das Aufer-
ordentliche, fondern der fiefe, wonnige Nielodienzauber, die [phdrenbaften, gefiihls-
beraujchten Harmonien . . . . Wie oft hab ich mir blofj aufj der Klaviatur bdes
Geiftes Beethovenjche Sinfonien vorgefpielt! Welden Genufy dodh) Mufik obne
inftrumentelle $ilfe gewdbren kann! Freilid), Beethoven, der geiftigfte aller
Mujiker, mit dem gbttlich riefenbaften Jdeenjchoung”, wie Weber von ihm jagte!
Beim Lejen feiner Werke kann man genau die grofjen Gedankenlinien verfolgen, die
man beim $Horven leicht verliert, weil Der Sinne Braufen wdilzet fiber'n Geift
fich ber.” (Riickert.)

Wer, mit Wujikfebnjudt im $Herzen, in ein weltentlegenes Dorf, fern vom
IMujikfreiben der 3eit verfdhlagen mwurde, der wirtd fidh gewi mit der Mujik
der Qafur innig befreunden. Das Orchefter der Clemenfe wird fein Leben
mufikafijch umrabmen. Ein nebelverbiillter Herbjttag {cheint ihm ein endlos triibes
Moll. Der Herbjtwald: eine Sinfonie in Gelb. Ein ladhender aimorgen ift
voll A-dur-2onne, ein regenjchmwerer ovemberabend durchzittert von B-moll-
Sdymerz. Ein bliibender Schwarzdornbufch duffet von bheimlicher Mujik. Ein
Friiblingsregen [df3t die Durfery des Lebens nady Mol abfinken. Das Fliijtern
der Waldbdume formt fich sum Adagio der Freifchiihouvertiive. C€in Sonnen-
anfgang fcldgt Briicken jum Finale von Beethovens C-moll-Sinfonie. Griine,
buntbebliimte Wiefenfldchen, an die fich dunkler Laubwald anjchmiegt, im Hinter-
qrunde blauduffige Berge: ein farbenprdchtiges Ordheffergemdlde. Jartes Blatt-
- griin auf blauem Himmeldgrunde: eine bejonders gliicklihe Klangkombination.

Die Lebensmufik kann nicht nur in Terjen- und Gertenwonne chwelgen,
ed miiffen auch Geptimen und kleine Qtnnen vorkommen. 2Wird's aber ein
chronijches Difjonangenfeft —

Faft nie verbindef fich unfere innere Bejtimmung mif unferer dufzeren Lage
ju einem Ronjonierenden Akkord. Das Gtreben, die Difjonanj ju [Ben, verjdhlingt
unjere meiffe Jeit und unjere beften RKrdfte. Die Erkenntnis der Jwedklofigkeit
unferes Strebens iff wobl des Cebens tiefjter, brennendifer Schmers.

QNachdem bdas Streben, die Difjonany 3zu I[6fen, einen grofien Teil meiner
Cebenskraff und Lebenszeif verjchlang, gebe id) es auf, um midy) interim mit Lsjung
der Weltrdtfel ju befchdftigen.

Aber die Mufik bat doch mein Leben umglingt wie der goldene Saum bdie
QAbendwolke — bevor fie in Wacht verfinkt. —
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MWMajdhinenmuijik.

Von Wolfgang Jordan.

Wenn mit Theorien Kunjt gejchaffen werden kdnnte, miifjfen wir heute eine
unethort neue Kunft baben, die alles Dagewefene in den Schatfen ffellt. Leider
ift dbem nicht fo.

Der Fortjdhritt der Technik auf allen Gebieten hat mif der Vervollkommung
der Infirumente 3ur Herjtellung von majdinellen — efwa nady dem Pringip des
Ordyeftrions gebauten Upparaten von einer friiher nicdht gekannten fechnijchen Voll-
Rommenbeit des Opiels gefiibrt. Cin medyanijdy angefricbenes RKlavier oder die
Jmechanifdhe Orgel” kann natiirgemdfy dufjerlich ganj andere Wirkungen erzielen,
technifch weit mebr leiffen, als der einjelne Gpicler, defjen Wirkungsbereich fchon
purch Fingerzahl und Reichweite der Hand begrenzt iff. Es iff aber ein Unter-
jbied, ob der menjdhliche Geift fich eined technifch vervollkommneten Inffruments
bedient (— wie beifpieldweife einer modernen Orgel —) oder ob auch die Wied e -
gabe ecines Tonwerks auf medyanijhem Wege nady ebenfalld mechanijdher
Girierung auf dem Aufnabmeapparat (Walze) erfolgt. Die Beftrebungen 3ur
weiteren 2Ausgeftaltung diefes Verfabrens jzielen darauf bhin, den Vorfrag von
Mufik auf diejem Wege von der Uebermittlung durd) den Spieler 3u emanzipieren
und durd) eine mechanijche Wiedergabe von gejteigerter technifcher Prézifion zu
etfefjen. Fatfddlich find fiir derarfige Injfrumente (— mie fiir die medhanijche
Orgel —) Tonwerke gejchrieben wotrden, die die faft unbegrenjten Spielmdglich-
keifen eines folchen 2Upparatesd auszunufen beffimmf find.

Wenn Wufik nidhts anderes wdre, ald ein Spiel mit {hénen Formen, ein
fliefendes Mojaik von Tdnen, wdre ein Unferfdyied zwijdhen einer jolden auf
medyanifdhem Wege erfolgenden Wiedergabe von Tonwerken und perjsnlichem
PBorfrag nidt vorbanden, und eine Ueberlegenheit der Wafchine iiber den Spicler
oder iiber ein Ouchefter von WNufikern ausjdblief3lich eine Frage der weiferen
fechnijchen Vervollkommnung joldyer Tonerzeugungsapparate. Eine Auffafjung,
die fich auf einen folchen Standpunkt {tellen wollfe, wie das mebrfady gejchehen
ift, feBt fich von vornberein in Widerjprudh jum Wefen der ufik. Von ibren
primifioften Anfdngen bis 3u ibren komplizierteften FAuferungen liegt die lebendige
Wirkung der Wufik darin, daf fie, wie keine andere Kunft, unmittelbare Auferung
und 2Ausdruck menjchlichen Wefens iff. Ein Leierkaffen und der denkbar voll-
vollkommenfte mechanifche Apparat jur Hervorbringung von Wlufik bleiben im
Pringip das Gleiche: ‘mechanifche Tonerzeugungsinjtrunente, in denen das Leben,
deffen Impulfen das Tonwerk enfffromt, der das Werk geftaltende Riinftlerifche
Wille des Gpielers, durdh) mafdinellen Anfrieb und die medanifdhe, gleichjam
pbofograpbifche Firierung bder im FTonwerk jzu Mufik gewandelten Emotion
erjefst ift.

Der Trieb der im Tonwerk ald Wille jur Mufik fich dufzert, ift nichts anderes
als dag dem menfhlichen Wefen innewobnende Vediirfnis, fidh mifzufeilen aus
per Fiille unferes inmeren CErlebens, in dem jenes Gpiel der RKrifte fich wider-
fpiegelt, die unfer Leben gejfalten, aus dem alle Kunft als Formung von Lebens-
vorgdngen bervorwddit. So liegt die befdhwingende und erhebende Wirkung det
Mufik darin, dafy im Tonwerk eine innerlich erhobfe menjchlihe Watur ausé den
ffarken Jmpulfen des Lebens die tiftel der RKunjf im eingeborenen  Koénnen”
3u jener Kraft des Ausdrucks gefteigert haf, die das, was den Schopfer bewegt,
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im Werk in ung wiederklingen, es uns miferleben [dft; aus dem Cinerlei des
QAlltags wie in feftlicher Stunde uns jur Hobe inneren Schauens zu erheben vermag,
indbem fich unferem mitjdhwingenden Empjinden Cwigkeitszujammenbhinge bdes
Lebens offenbaren. ;

Greilicy, die Wiedergabe jeder Tonjdhdpfung — damit audy die Cindruckshraff,
mit der fjie uns beriihbrf — bleibt immer in befrddhtlichem Grade abbingig von
per Cignung, dem kongenialen Verftehen des im Spiel dag Werk nachjchaffenden
RKiinjtlers: von jeiner mebr oder weniger giinftigen Dispofition im 2Augenblik des
Dorfrages: auch der qrdfte Tonfdybpfer iff bei der Wiedergabe f[eines eigenen
Werkes auf einem Inffrument oder durcdh) das Orchejter in gewiffem Sinne davon
abbdngig, ob ed fich bierbei in dem gleichen Juffend kiinftlerijcher Hochipannung
und $Hellfidhtigheit befindet, wie 3u der Jeif, da das gefdhaffene Werk inneren
Sdyauens erftand. Cin Tonwerk, gleichviel welder Arf, kann uns erjchaunern, alle
Sdywingungen feines Lebens in uns wiederklingen lafjen, wenn bder Geiff des
Sdyppfers aus jeiner RKlangdarffellung unjer Empfinden beriihrf; von bdemfelben
Werk konnen wir in einer andeven Auffiibrung, der die gleiche Spannung nichf
innewobnt, vdllig unberibrt bleiben. Gerade weil die ufik unmittelbare
Lebensdufjerung iff: weil ibr Geiff nur in der inneren GSpannung lebendiger Dar-
jlellung durch das QMitfel der Inftrumente 3u Rlingendem ELeben gebracht, ibre
volle Wirkung entfalten kann; gerade desdhalb bleibf die volle Wirkung des
Tonwerks abbdngig von der nacdyichaffenden Klangdarftellung: es bedarf jzu
ibrer Grreichung des Rongenialen Miftlers; gerade deshalb kann jene Wirkung
nicht auf majchinellem Wege hervorgerufen werden: das Fluidium des Lebens, aus
pem bdie Mufik geboren iff, das ibr erft die Kraft diefer unvergleichlichen un-
mittelbaren Wirkung overleibt, kann nidht auf eine leblofe Wiafchine, auf ein anf-
gejogenes Ubrwerk gebannt werden; Wafdinenmufik: contradictio in
adjecto: ein innerer Wibderfpruch mit dem Wefen der ufik: ein Beginnen, das
voni Leben der Tonkunff nicdhts ju geben vermag als dufjere Umrifje, — fofe
Linien

Was uns in der Wiufik immer wieder jene innerlich befreiende Wirkung
judben lafzt und mit magifdhem Vann zu ibr binzieht, ift das Verlangen nach der
Berfibrung mit dem bliihbenden Leben in ibr in der lebendigen nachjchdpierijchen
Darffellung; darin liegt das Geheimnis ihrer Wirkung: das Gebheimnis kiinftlerijcher
Darftellung: der Jauber einer grofjen kiinftlerifdhen Perfonlichkeif, der es gegeben
ift, die dem Tonwerk innewobnenden RKrdffe jum Leben 3zu erwecken, in uns
wiederklingen 3u lafjen.

Wobhl vermag bdas Spiel einesd modernen fechnifch vollkommenen Mujik-
appatates eine gewiffe Freude am fdillernden Wedhjel und Woblklang bunter
Tonfolgen bervorzurufen; aber diejes Woblgefallen an der Prdzifion und Eraktheit
cines klanglichen Kaleidojkop entbebrt jener tieferen befreienden Wirkung, von der
Richard Wagner einmal fagf, dafj wir fie immer unwillkiirlich von der Wufik
erwarfen, weil wir wiffen, dafy fie ibrer fdbig ift.")

1) Die Frage des ,Radio” ift bier nody nicht beriibrt worden, als weldes nicdht eigent-
lich 3ur Wajdinenmufik ju rvechnen iff, wogegen es fidy eber als eine  Fernmufik® oder
Gebsrermeiferung bejeichnen liefie; als fechnifcher Gegenftand betracdptet, erfcheint es wie
eine Urt ,Opernglas des Ohres”. H. v. W,
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DBejprechungen.

Ludwig Schemanns Raffenwerk.

(Alar wie der Tag diirfte es fein, daf fiir
die bbberen nliegen der Wlenfdhbeit nur in
dem Nafe nodh efwas 3u erwarten ijt, als die
Rafje in ibren werfvollffen Ausgeftaltungen in
deren Gejdidyfe ju Entfaltung und Geltung
gelangt.” (6. 465.)

. &dhemann.

dn jeinem Werk vom ,Sinn der Gefchichte” fpricht der ruffijche Philofoph
R. Berdjajew davon, ihn diinke, ,es jei unftreifig, dafy nicht nur Rufland, jondern
aucdh gany Curopa und die gange Welt im Begriffe find, in eine kataftropbhifche
Periode ihrer Entwicklung eingutrefen. Wir leben in Jeiten cines grofiartigen
gejdhichtlichen Bruches. IJrgendeine neue gejchichtliche Epoche bat angehoben . . .
Dulkanifche Quellen bhaben fid) aufgetan im bifforifchen Unferqrunde. Alles ift
ing Schwanken geraten . . ..” und in einem anderen Buche charakterifiert er
unjere Jeit mif den Worfen:  Die veraltete Spmbolik gefchichtlicher Geftaltung
jtirzt jujammen, die Wenjdbeit fucht nac) newen Spmbolen, welche das ausiu-
dbriicken vermdgen, was in geiftigen Tiefen gefchiebt.” Ein joldhes Ausgreifen
nady einem meuen, welfordnenden Fakfor und geftaltenden Pringip in einer
wirren Welf fjellt im leffen OGrunde Ludwig GSchemanns erffer Band
jeines neuen Werkes:  Die Raffe in den Geiffeswifjenichaften. = Studien jur
Gejchichte des Rafjengedankens” ) dar. Trof allem Unjficheren und Ungewifjen,
das in Rafjendingen bder Forfchung anbaften mag, kann der Verfafjer darauf
binweifen, es frefe nunmebr  der Rajjengedanke — als Rafjengefiihl —, als ein
Geijtiges, eine Jdee, mit Glauben, Wpthen, Sprache, unter die Imponderabilien des
Dilkerlebens” (&. 26). Und im Schlufkapifel vermag er ftol3 auszurufen:  Audh
die Raffe ift eine Idee, wie nur etwas in der geiftigen Welt. AlS jolche wird
fie ibre Vegeifferung ermecken, ihre Wunder tun, ihre Siege feiern. Gerade im
gegenmwdrfigen Augenblick, wo in einer aus den Fugen geratenen Welt jdhmablicher
denn je auf ibr Derumgetrefen wird, f{teht diefe ibre Idee, ibr Cwigkeitsbild,
leuchtender denn je vor dem Auge des Geiftes” (S. 466). Diefes kosmifche
Empfinden, diefe Einfiiblungsgabe in die Wandlungen des Weltgeiftes und Wels-
werdens, diefe idealiffifhe Glaubenskraft Sdemannd von Urmejenbeifen der
Gejdhichte und deren finnerfiillfe Sendungen find der Seelengrund, aus dem bheraus
das Werk enfjtanden iff und gejchaffen wurde. Diefes innere Feuer des Verfajjers
bat der umfafjenden Unterjudyung alle dufjere Schwere des gewalfigen Riiftseugs
der Wifjenjchaft genommen, das darin verwendef iff jur Ergriindung der Rajfe
als biologijcher und bijtorijcher Gegebenbeif und als ecines Wabrheitselements in
Vergangenheit, Gegenwart und Jukunft der Wenjchheit. Ein hochinterefjanter und
lehrreicher leberblick iff gegeben iiber all die Ergebniffe, melde die
Cinjelwmifjenjcdhaften — Aatur-, Gejchichts-, Spradh)-, Staatswifjenjchaft,
Pbilojopbie, Soziologie, Anthropologie, Genealogie, Erd- und Volkerkunde — fiir
die Rajjenkunde und -lebhre beigefteuert baben  Briicken
werden gefchlagen, Verbindungslinien gezogen und bhinter ibnen fjteht als

1) Erjdhienen 1928 im Verlage J. F. Cebmann, Wiinchen. 480 Geifen. Geb. 18.— J(:
geb. 20— L.
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konftrukfive Leiffung die Vereinigung von naturwijfenjdaftlichen
mit geifteswijfenjchaftlichen Forfjcdhungsrejultaten, ein
Haupfziel des erffen Vandes. Im Geiffe grofjer Weltweijer und Waturforfdher
seigt der Verfafjer gerade an Hand des Najjenproblems, wie WNatur und Geift als
Ginbeit wirken und ibre Gejele verflochten find im ikeokosmos und Niakro-
kosmos. ,Die Rafjen bieten ung die hodftitehenden Gebilde der Aatur in ihrer
aejdbichtlichen Cridheinung. Diefe vollgiiltig ju ergriinden, ju deuten, bedurfte es
von jeft ab der vereinfen RKrdfte jweier zuvor gefrennfer Wijjenfdaften” (&. 53).
Die Rajjenkunde wddft aus der Aaturkunde heraus (S. 52). Da der Verfaffer die
Beadytung der Raffe in den einjelnen Wijjenjdaftszweigen jur Darjtellung brachfe,
jo entitand von fjelbjt eine Rafjengejdhichte und Rajfenlitferatur-
gefchichte. Wie in einem Brennpunkt jind all die Strablen diefer neuen jonnen-
ftarken Idee der Rajje aufgefangen worden und felbft wieder jur Flamme verdichtef,
dem Rafjengedanken, weil den Verfafjer die Cinbeit kiinjtlerijcher Schau bewegte.
Diefe Kraft fiberftrablt feinen gejchulfen methodologijchen Blick, feine univerfale
Fiille des Wifjens, das ganj erffaunliche Wiafy feiner Gelehrjamkeif, das feinem
Werke enzphlopddijdhen €Charakter verleibf. Cine grofie Litteratur hat
die Rafjenbewegung in der Aachhriegszeit erjeugf, aber das Phdnomen der Rafje
in der Weite jovieler Wifjenfchaftszweige aufjuzeigen, blieb ibrem Senior vorbe-
balfen. Qur er konnfe an diefe Aufgabe herantrefen, der Wegbereiter Gobineaus
und Lagardes, der Sendbofe Bayreuths, wo die nordijche Rajjenfeele ibre gewalfigite
kiinjtlerijche Verkldrung fand, der Verkiinder von Vabnbredhern abendldndijcher
Kunjt und Fiibrern ju deuticher Freibeit, der feine Kenner der romanijchen Geijtes-
wifjenjchaft des vergangenen Jabrbunderts bis jur Wloderne. Eine Perjonlichkeit
diefes Mafjes befafy auch die befondere Kraff, in ihrem Werke durchzuftoen 3u
cinem Vilde der mitfelldndijden, jemitijdhen und arijden
Rajjenfeelen (9. u. 10. Kapitel). Grundfragen, die uns bewegen, bis 3u dem
Jreationalen veligisjen Werdens, find in Fiille bebandelf in diefen Ubfchnitten, jo:
der Humanitdts- und Gleichheitdgedanke, die bierardhifche Gliederung (Rangwerte),
der Uniformitdtsdrang der Volker, die Semitifierung, das arijche Wejen, Jefus,
Bolkernacht, Pejfimismus, Untergang des Abendlandes, Ariffokratie und Demo-
kratie, menjchliche UArtverbefjerung und Rafjenveredlung, der nordifche Gedanke,
der Schuly der .grofien Rafje”, der Weltkrieg als Biirgerkrieg der weifen Rajje.
3n bden vorausgebenden Abjchnitten find u. a. erdrtert die Probleme: Rafje und
Ntilien, Raffe und Religion, Genie und Rafjje, die Perfiffeny (Dauerbarkeit) der
Rafjen, Nationaldharaktere, reine Rajje und Rajjenmijchung, freier BVauernffand
und Adel in ihrem Werte fiir die Rajje und die Bedeutung von Familien-, Ge-
jchlechter- und Stammesgruppen dafiit. Heroorgehoben werden follen auch die aus-
gejeichneten Ausfiibrungen des Verfafjers fiber die Rafjfenwanderungen
(5. und 8. RKapitel), die Defonders fchaBenswert find, weil fie die dpnamijche Kraft
der Raffen, ibre ewige BVewegung, befonen. In ernjten, fiefen Schlufworten be-
kennt der Verfajjer, es fei heute wie einft die Lojung: Die Germanen
pder dDie Wadht”, und in der Jeif der Allvermifchung diirffen wir das Aot-
wendigfte eingig .in der fieghaften Hervorkehrung unjerer Grundeigenart” judyen
(6. 471). Dieje Cinficht und Verheifung hat der Verfafjer audh im 10. Kapifel in
wundervoller Weije in Worte gefafzt: In dem Wafze, als der Arier ganj fich treu
gewefen fei, habe er feine grofjen Jeifen gebabt und gany er jelbft, jei er am groften
gemefen (S. 380).

Diefer BVand ift der erfte allgemeine, in fich gefchlofjene Teil eines Gejamt-
werkes, defjen weitere Vinde behandeln follen: Die Hauptepochen und -Vodlker
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der Gejchichte in ibrer Stellung jur Rafje” und  Einzeldenker neuerer Jeiten 3u
den Rajjenfragen”. Wenn der Verfafjer in der Terminologie der Rafjen neueren
Rafjenforjchern nicht durchweg folgt, jo hat er dies felbft gerechtjertigt.

Eine befondere Tugend des Verfafjers ift es {tits gewejen, grofen Leiftungen
jur Unerkennung zu verbelfen; o ift audy die gebiibrende Hervorbebung frifherer
werfooller Arbeifen fiir die NRafjenjorjchung (G. Klemm, L. Woltmann, O. Ammon)
dankbar 3u begriifjen.

Schon der erffe Band der Studien des Verfafjers iiber den Rajjengedanken
fjt cin Standardwerk geworden, gleidh bedeutjam fiir die wijjenjchajtliche Forjdhung
wie fiir das moderne geiffige Leben ifiberhaupt, fundamentierend fiir die Criafjung
der Rajje als empirifcher und idealer Realitdt der Gefchichte, als Aaturwunder
und als Geftalt des Weltgeiftes. CEine neue innere Verbindung mif den Objekten
der Gejchichte iff in ibm gewoben; ihr Wnthos ijt nen erwacht; die Philofophie
der Gefchichte Dat einen frijdhen AUnftof erhalten. Gelbjt die
jolange juriickbaltende und ablehnende Gejdhichiswifjenjchaft kann fich der Rajjen-
idee nicht mebr verjdhlieen, wie am beften das vorziigliche Budy des Vonner Hifto-
rikers Frig Kern Stammbaum und Artbild der Deutjchen” (1927 J. F. Lehmanns
Berlag, Niiinchen) beweift. Der Univerfalismus Sdhemanns gibt dem {jpesialiffi-
fchen Wifjensftreben durdy die Weifung einer klaren Ridbfung iiber die Grundfrage
«QRajfe” wieder vielfach juriick, was er von ihbm empfangen.

Qlles in allem: A& reife, berrlidhe Frucht eines reichen geiffigen Lebens und
eines gewalfigen Schaffens verdient bdiefes Werk eines bder groften deutjchen
Sdyriftiteller und Gelehrien in rvecht viele Hdande gelegf ju werden,

Amisrichter Dr. BVobhnacker-Ravensburg.

Aus der Lebensjchule.

dn der umfangreicdhen Sammlung Deutjche Volkbeit”, die der Verlag Cugen
Diederichs in Jena anbiefef, findet {ich — unter den bildgejchmiickten Fweimark-
bindchen — ecin Budy: Germanifde Sprudmweisheit’. Witklich ein .
Fund! Doppelt willkommen dem Bejudher des Rings, dem etwa die Cindriicke
der Feftipiele nacdhklingen. Unjer Weifter bat feild cigene, feils mit altem Gut
vermandfe Spriiche eingeflochten. Wer den Vand von Diederichs fiberpriiff, wird
pont neuem erffaunen, wie krdftigen SKlanges die iiberkommenen Denkmale
germanijcher Gefinnung 3u Wagners Schopfungen einftimmen. AlE Sammler der
alfen Gpriiche bat Hansg Aeumann (derfelbe, der bei Piper den Band
(Gribgermanentum” jujammenitellte) jeine Aufgabe glinzend geldff. it blofs,
dafy er von der Gdda bis ing Mittelbodhdeutjche eine kundige, packende Auswabl
fraf, jondern auch die Unordnung madht durd) einlenchtende RKlarheif befondere
Freude. Dazu kommf, daff Ausftatfung, Druck und Vildbeigaben das Gefallen
erhohen. An Ddiejes Béndchen jdblieft Ida Waumann eind fiber Alf-
germanifches Frauenleben an. DBeniit find die altnordijchen Quellen,
aber audh Ungeljdchiifches, Redytshundliches, Tacitus und Plutarcdh. Eine iiber-
rafchende Fiille feelijcher Regungen tuf fich vor uns auf. So gan3 einfach und
ungeteilt wie mandyer vielleicht vermutef, bat fich das Leben der frithen Jeifen
nicht abgejpielt. Auch damald gab ed Kampf und Widerftreit, Jrrung und Unvedt,
Kraft und Schwdcdhe. Die mancherlei Eingelziige vereinigt die Berfafjerin einleitend
3u einem iiberfichtlichen Gefamtbilde. Der Lejer wird gut tun, wenn er fid) erinnert,
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dafy ju allen Jeiten jedes dichterifche Crzdblen das Auffallende bhervorjucht: will
man aljo der gejchichtlichen Wirklichkeit tunlichft nabekommen, fo muf man immer
jugleich bedenken, von weldhem Dauerzuffande der Erjdbler feine Begebenbheit
abbebt. Die Feilnabme fiir unfere BVorfahren ift iibrigens erfreulicherweife
allgemein erwadyt: ein fdyoner Jug unferer 3Jeif, eine rveife Frucht der Wirk-
jamkeit namentlich unjeres Bapreuther Meifters — wenn ibn audh die 3iinftigen
Gelehrten iiber Jakob Grimm, Frepfag oder Dabn ju vergefjen geruben. Die
Germanen im Friiblidyt der Gejdyidyte” betitelt iy eine gehaltvolle,
allen zugdngliche Abbandlung von Prof. Dr. Wilhelm Capelle (65 &;
mif Bildnis des Pofeidonius und einer Karte; geh. 3.25 . geb. 4.50 M, Dieterichjche
Derlagsbudbbandlung Leipzig, 1928). Mit vollem Recht befont die Einleitung,
dafy es der Humanismus war, der den Sinn fiir die alten Germanen mwedkte:
gerade am lterfum entflammte die Vaferlandsliebe! Die gewdbhnlichen Vorwiirfe,
die man gegen Pilege der AUntike richtef, find unjachlich. Wer ficdh weiter iiber
CEntwicklung und Verbreitung des deutjdhen Gedankens unterrichten will, fei wieder-
bolt auf die Werke Theobald Bieders und Adolf Rapps bingewiefen. Capelle
seigt uns, wie widytig die Kenntnis unjerer Gejdhichte vom Kimbernjug bis 3u
den Congobarden ifft. Bejonderen Wert legt er auf die Trennung jwijchen Teutonen
und Kelten. CEr will in Vilde bei Diederichs (Jena) die antiken Wachrichten von
den Germanen verdeut|cht vorlegen. — Tiber alles, was mit der Aibelungenfage
sufammenbéngt, belehrt ein neuwes Vud)y von Dr. Klaudius Vojunga (196
Seiten Hochaktav; geh. 6 Wark). CEiner Sammlung 3ugehorig, welche den Jeit-
fragen des deutjdhen Untervichts auf hoberen Schulen gilt, erdrtert es Mittel-
alterliche Aibelungenjage und Wibelungendidhtung fir Ddie
Oberjekunda. Wit haben das Unternehmen des Verlags Otto Salle (Berlin W 57)
vom erften $Hefte an willkommen gebeifjen und weifen 3. B. auf  Mpthologie”,
Dolkskunde”,  Heimaf und Stammesart” mif erneuter Empfehblung hin. Dem
Deutfchunterricht und der Deutfchhunde haben dieje Arbeifen aus dem HKreife der
Gefelljchajt fiir deutiche Bildung (des Deutjchen Germaniften-BVerbandes) frijcde
Qabrung 3ugefiibrf. 3In einer von Fremdwdrtern entlafteten Ausdrucksweije
bebandelt Bojunga den reichen Stoff mit ficherem Blick fiiv das, worauf es an-
kommt. Das Verftdndnid fiiv gejdhichtlich bedingtes Werden und die Ehrjurcht vor
dem Gewordenen, vor der dichferifdhen Leiffung find ibm 3jwei Grundgedanken, die
er mifeinander vereinf, gegeneinander ausgleicht. Da naturgemdf aud)y von der
deutjchen Romantik des 19. Jabrbhunderts die Rede ift, jo wdre noch dem Bap-
reuther Kunjtwerke Recdhnung ju fragen. Schmerzlidh vermifzt man ein Verzeichnis
der RNamen.

3u denen, die wie Arndt fiir deutjhes Wejen eintraten, gebdrt audy Jojef
®orres, defjen 150. Geburtstag man 1926 beging. Unter dem Titel: Wider
Qapoleon — fiir das deutfche Volk bietet der Reclamjche Verlag in
jeiner Univerfal-Bibliothek eine Auswabl aus feinen Schriffen und Briefen, jamt
Wortregifter und ausfiihrlichem Verzeidhniffe des Schrifttums. Der Herausgeber
Dr. Robert Stein bat eine audgezeichnete Einleitung vorausgejchickt. Gorres
mufy jeder echfe Schrifffteller als eines jeiner gqroften Vorbilder verehren; denn
er tedefe immer bdie Sprache der Ueberzeugung — . eine andere bat er nicht
gelernt”. JIm ,Rbeinifchen Alerkur”, den ANapoleon wie eine ,fiinffe Grofmadt”
cinjchafte, jchuf der volksdeutiche, gedankenreiche, leidenjchaftliche Kdampfer bdie
erjfe grofjangelegfe Tageszeifung, die ¢s an BVekennevmut nicdht bat feblen lafjen,
weder gegen den GErbfeind, nod) gegen faule JInnenpolitik. Seine beriihmte
TDroklamation Qapoleons” von 1814 wurde lange fiir et gebalfen. Ergreifend
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ift das 1842 gejprochene Wort vom Geift echter Duldung: Wit alle, Katholijche
und Proteftantifche, baben in unjeren Vitern qgefiindigt. . .  RKeiner hat das Recht,
jich in Hoffart iiber den anderen binausjujefen, und Gott duldet es an keinem,
am wenigffen bei denen, die fich jeine Freunde nennen.” Die vorliegende Sammlung
enthdlt mancherlei 2eues, das audy der Gorresforfchung bisher unbekannf war.
Jndem wiv jur Gegenwart iibergehen, nennen wir dem Verehrer Deutichen Frauen-
fums, ankniipfend an jenes Buch iiber alfgermanijches Frauenleben, eine Geftalt,
die es an Orofje mif alten Urbildern aufnimmt, ndmlih Edith Grdfin
Salburg, von deren ,Lebensbuch” joeben der dritfe (lefhte) Vand erjchienen ift
(Hammerverlag in Leipzig). Wir haben im vorigen und im diesjahrigen Feftipiel-
beffe auf die beiden erften Binde diejer Erinnerungen einer Rejpekt-
[ofen” bingewiefen. Der dritfe Teil, der mit dem RKriegsausbruch von 1914
einjeit, keont das Gange durd) jtarke Cindriidke, die jede Crwartung iibertreffen.
NMerkwiitdig iff, wie die dfterreichifche Heimatliebe im umjpannenden deutichen
Gedanken Geniige jucht und findet. Hitten nur alle deutfchen Frauen jo bhod
gedacht, jo tapfer gekdmpjt! Scdhonungslos, obne glattende Riickjidht — bdasd ift
bier der Sinn des  Refpektlofen” — deckt Grdfin Salburg, die in hoben Kreifen
verkebrte, jenes widerwdrfige Gegenjpiel auf, das dem deutjchen Bundesgenofjen
entgegenarbeifete. Dann kommt, aus den [chweren Jeifen der Umwdlzung, der
Bericht iiber die qual- und peinvollen perjdnlichen Erlebniffe, wie fie im Unter-
fitel des Vandes ,Vom Woblftands- jum Arbeitémenfchen” angedeutfet find. Und
bier vollends wirkt das Crlebte und der Vericht des Crlebten unendlidy ergreifend.
Man verftebt, wie Bifentliches Vorlejen diefer Erinnerungen, die menjchlichem
Sdhickjal menjchliche Grofe entgegenfefen, das Volksgemiit aufs fiefite bewegen
konnte. Golde [ebendigen Eindriicke und die weife Verbreitung des Buches fajjen
wir als Jeichen, dafy das Gefiihl fiir Echtes und Heldifches nod) nicht erjtickt ift.
— Der politijhen Kenntnis und Velebrung, die wir anffreben miiffen, wenn wic
unsg in der Gegenwart jurechtfinden wollen, bietef Egelbaafs bifforijd -
polifijdhe Jabresiiberficht fiiv 1927 reidhen Stoff. (Verlag Karl
Krabbe-Crich Gufmann, Stuttgart; 446 Seiten; geb. 12, geb. 14 M.) Der Heraus-
geber Hermann Haug verftebt es, dag Vielerlei der Tatjachen jo anzuordnen,
daf3 fie miibelog 3u verfolgen find und aus inneren Jujammenbdngen verftanden
werden. Auch feblen nicht die kldrenden Geficdhtspunkte, fiir die bejonders jolche
Lejer dankbar find, die nicht unmitfelbar mit den politijchen Creigniffen 3u fun
baben. Die Ueberficht gilt allen Ldandern; am genaueften iff die Fiihrung durdh
Deutjchland und die von Deutfchen bewobnfen Gebiefe. Als Ergdnzung nennen
wit eine politijhe Vetrachtung iiber die IJukunft Japans, bdie AUlfred Stof in
Heft 54 des Welthampfs” anftellt (Deutjcher Volksverlag Dr. €. Bipple,
Miinchen); uns gebt dabei weniger das CEinzelne, al8 die von innen freibende
Bewegqung an. — liber DieFreimaurerei bietef der riihrige Verlag Alerander
Duncker in Weimar ein neues Werk von dem ehem. rujfijdyen Hochichullehrer Gt e-
gor Sdwarf-Boftunit|cd (307 Seiten; 60 Bilder im Tert und auf Lafeln;
geb. 5 o, geb. 7,2 M). GCs ftellt fidh den Versffentlihungen eines Widhtl, Heife,
Rofenberg, Cudendorff ald durchaus eigenartig jur Seite, indem es einer gerechten
Beurfeilung die Grundlagen verfchafft. Bejonders aufjchlufireich find die Abbil-
pungen. Jedem Abfchnitte folgt die Angabe der Quellen. Tberall fritt das Beffreben
bervor, im Streite der Wteinungen die Urkunden fprecdhen 3u lajjen. Der wifjenjchaft-
liche Sinn des Verfafjers jucht das Wefen und Werden der merkwiirdigen Er-
jcheinung vor allem gejchichtlich zu erfaffen, und biebei erfabrt man usfiibrliches
namentlich fiber die Templer. Oollte ecine oder die andere 2Angabe aus neuerer
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Jeit nidht ganj ftimmen, | bedenke man, daf ¢s jebr jchwierig iff, Gebrduche,
Anjchauungen und Jiele einer gebeimen Gefelljhaft widerjpruchslos darjulegen.
Soviel gebt jedenjalls aus der 3. 3. lebbaft gepflogenen Erorterung hervor, dafy fich
die Gegenwart nicdht mehr auf die Reinbeit von Acozarts Jauberflote berufen kann;
auch nicht darauf, dafy einft Ntdnner wie der Freiberr von Stein, Wilhelm von
SHumboldf, Arndt, Kleiff, Riickert Freimaurer waren; Ficdhte ,verlief die Loge
alsbald in Unwillen.” €Eines Pbilojopben wiirdig wdre die WUujgabe, ju erkldren,
welche jeelijchen RKrdfte flir jene gebeimen Lebren empfanglich ftimmten; an den
iberkommenen geijtigen Mddyten mufl vieles verjagt bhaben. Was nun bheute
werden foll, iff eine offene Frage; am verftandigften jcheint ung die Richtung von
Theodor Fritjch, der die deutjchen Vriider jur ECinkebr und Umkehr mabhnt.

Quf einen weifverbreifeten Jrrfum, der dem beutigen Deutfchbewufitjein bei
vielen anbaftef, miifjen wir immer wieder aufmerkiam machen: es ijt die Neinung,
als babe uns griechijcher Geiff nichts mebr ju jagen. In Wirklichkeit bleibt
bellenijches LWefen dem germanijchen urverwandt. Dient ung griedhijche Gefchichte
sur Warnung, o griedhijches Denken und Dichten jur ftdten CErbauung. Dejjen
wird fo tedht inne, wer Scbriffen wie Die KRlajjifche Dichtung Dder
Griecdhen oder CLebensweisheit der Griechen, beide von Profejjor
Dr. Karl Heinemann (dbem Verfajjer der Tragijchen Geftalten der Griechen
in der Welfliterafur”), fiir den fdalichen Gebraudh zur Hand nimmt (Alfred Kroner,
Leipzig; mif einigen Vildniffen; 237 Geiten Kleinoktav geb. 2 Wark; 166 Seiten
geb. 1,5 Mark). €Es bandelf {ich keineswegs um eine verfeidigende obder anemp-
feblende Vefradhytung, jondern um RKlarffellung des Vorhandenen. Gerade diejes
cinfache Aufzeigen defjen, was geleiftet und erhalfen iff, wird den Lefer anregen,
fidy unbefangen jundchjt einmal das Dhier Gejammelte anjueignen und dariiber
binaus 3u den Quellen felber vorzudringen, um ihren Wert bejtdfiat u finden. Das
Biichlein der Lebensdweisheit (eigenarfig angeordnet) enthdlt gute, feilweife hervor-
ragende lberfeungen, auch aus Cicero, Seneca und Lucrez. Die Dichtung wird nach
ibrem gejdhichtlichen Jujammenbange vorgefiibrf, mit vielen eingefirenten Proben.
QAn der Gebilderung wird mandyes anbders gedacht oder gewiinjdht werden konnen
(3. B. bei Tbheognis); doch iiberzeugt im ganzen ibre rubige Sadhlichkeit. Der
Rajjengejchichte dDes hellenifchen Volkes widmet der bekannte
Gorfher Dr. Hans Ginther in der Jeitjdbrift Die Sonne” (Aler. Duncker,
DWeimar) eine Arbeif, die vor allem der grofen Linie der dufzeren Gefdhichte folgt.
Wit baben im Feftfpielheft die erjten Aufjdfe erwdbnt und finden nun in allen jedhs
Gonnenbeften (Adrz bis Auguft 1928) die Vorziige der Giintherjchen Betradytungs-
weife bejtdtigt. llerdings erjcheinf, wenn man alles Geijtige und RKiinjtlerijche
bingunimm{, der Sfoff, der einer neuen Durchleuchtung baref, o grof, dafj er 3ur
RKldrung nody gewaltiger Cingelleiffungen bedarf. Das vierte Jahrbundert 3. B. ijt
. 303 3u ftark enfwerfet. Doch ldfzt es Giinther, wie jein neueftes Vucdh bemeijt,
jelber nicht an Verfuchen feblen, griechijchen Geiffesgrofen ndberzutreten. Aus
einem beachtenswerfen Vortrag find die Ausfiibrungen: Platon als Hiiter
Des Lebens entftanden (71 Seifen Kleinoktav, mit Platons BVild; geh. 2,4, geb.
3,6 Mark; J. F. Lebmann, Wiindyen, 1928). In AUnlehnung an die Sfellen im
Staat” und in den Gefefen” legt Giinther des Pbhilojophen Jucht- und Erziehungs-
gedanken dar und befpricht ibre hohe Vedeutung fiir die ringende Gegenwart. Wir
wiinjchen der Sdrift die allerweifeffe WVerbreitung; Platon ift kein fdlechter
DBundesgenoffe! Vermunderlich bleibt nur, weshald Giinther von den beiden auf-
jchlufreichen und in der jujammenfafjenden Form dufgerft gliicklichen Schriften
RKarl Verings iiber Staaf und Gefee Platons nicht begeiffert iff. Daf er von
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R. Wagner, defjen Verhdltnis u den Griechen Prof. Brajchowanoff klarlegte, wenig
bdlt, wiffen wir. Der platonijche Abjchnitt in Chamberlaing Kantbuch diinkt ibm
offenbar unwidtig; lieber beruft er ficdy auf Wiehjche, der dem Rafjengedanken aus
dem Wege ging. €3 liegt im Verzidht auf Jujammenfafjung der Krdfte ein gewifs
unjreiwilliger Verzicdht auf geiftig iiberlegene Fiihrung.

Aufs Religisje richten wir unjer Augenmerk, indem wir einer jujammen-
fajjenden Sdrift von Dr. Otto Convad fiber Paul de Lagarde nad-
fraglich gedenken (Hermann Veper, Langenfalza; 69 Seiten; 1,4 H). Der ,Prophet
deutjcher Vildung und deutjchen Volkstums” wird uns bier in trefflicher Darftellung
nabegebracht; auch die Gedidhte find beriickfihtigt. Die Schrift jeichnet fich durch
klare Gedankengdnge aus und eignet fid) vor allem fiir eine erfte Kenntnisnabme.
Wer weifergeht und tiefer eindringen will, nimmt dann Schemanns Werk 3ur
Hand. (liber Lagarde enthdlt das erfte Stiick der BVapreuther BVldfter von 1928
cinen Gedenkauffa.) In der ausgezeichneten Religionskundlichen Quellenbiicherei
bes Werlages von Quelle und Wieper in Leipzig (die meiften Hefte koften nur
60 DPf.) erjchien eine vorziglihe Darfellung Herders, von Prof. D. Otto
Sdmiedel, (Cifenadh). In meiner Arbeit fiber RKlaffijhe Litteratur und
mufikalijhes Drama (Bapreuther Bldtter, 1899, 6. bis 9. Stiick) habe ich Herders
mufikdfthefijhe Anjchauungen wiederzugeben verfuchf, fofern fie deutlich auf
Wagner vorausweifen. Widyt weniger reizooll ift es, den Anregungen nachzugehen,
die Herder der deutfchen Theologie ju geben die Kraft hatte, weil er jelber jedem
Gedanken nadhjpiirte, den BVor- oder Mitwelf darjubieten jchien. Ein gefdhlofjener
Bau, der die Widerfpriiche in €Cins jwinge, war Herders Sache nicht. Aber mit
cinem echt idealen Sinn denkt er alles ing Lichte, Freie, Grofe, und gerade die
eingelne Kundgebung feiner Frommigkeit iff es, die noch jeht erbebend auf uns
witkt. Cin anderes Heftden der gleichen Sammliung bebandelt Buddbha. Ober-
{tudientat Dr. Oskar Hager (Kaffel) bat aus den Quellen jujammengetragen,
was jum Derffindnis der Lebre und der Perfon diejes Religionsjtijters dient.
Wir wollen bei Vuddha nodh etmwas vermeilen, da neuerdings durdy die Ueber-
fragungen 0es genialen Rarl CGugen Weumann die $Hingabe an den
Dertreter avijhen Geiffes neu entbrannt iff. Der Forjdher (1865—1915) hat ein
miibevolles, entjagungsreicdhes Leben an die Entdeckung und Verwertung religisfer
Urkunden gefeit — iibel belobnt vom ®eift deutjcher Hochjchulen, die ihm das
Ausichlagen angebofener Sfellungen nie verjiehen, aber gejegnet von folchen, die
ibm reiche und fiefe Erkenntnis verdanken. Sein UeberjeBungswerk umfafzt: Die
Reden Gotamo Buddhos aus der miffleren Sammlung, Die leten Tage Vuddhos,
Die Lieder der Mdnche und Aonnen Buddhos, Den Wabrbeitpfad, Die ldngere
Sammlung der Reden Buddhos und Die Neden Gotamo VBuddbos aus
der Gammlung der VBrudyftiicke des Pali-Kanons. Alles bei R. Piper
in Miindyen (vergl. audh die Hefte des Piperboten vom Sommer 1924 und Herbft
1925). Die lefterwibnte Sammlung eignet fich zur Cinfiibrung; fie fiillt mit Anmer-
Rungen und Regifter 599 Seiten und Roftet geb. 6 oder 9 oAl. Unter den 1149 Stro-
pben, die eumann (mit dbnlich freier Wortftellung wie fie Wilbelm v. Humboldt
anmandte) iiberfeft bat, wird der Lefer zunddft berausjugreifen fuchen, was ihn
gerade feffelf. Doch vertieft die eingebaltene Reibenjolge den Gindruck. Auch
vergefje man nidht der Crlduterungen, die mit Theognis und Pindar, Platon und
Dante, und anderen Geiftesqrifen {chlagende BVergleiche bringen. Gewify befteht,
trof einem Paul Dablke, keine otwendigkeif und keine Ausficht, dafy bei uns
breifere Gdyichten der indifdhen Religionslehre folgen. Das Feblen eined aqus-
gebildeten, verpflichtenden Gotfesdienftes wdre kaum erjchwerend. Bebdenklicher
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fand Chamberlain (in fjeinen Briefen) die Widbtachtung der Rafjenunterjchiede.
Fremdartig beriihrf uns die Ausjchaltung des Tragijhen, die wohl damit jujammen-
bangt, dafy die Freude am jdyopferijhen Gelingen mangelf. Uuch der entlegene
OGottesbeqriff madt Sdywierigheif, wiewohl man angefichts des Wirmanas Ddie
buddbijtijche Lehre nicht afbeijtijc) nennen kann. Was aber jur Vewunderung
und Ehriurdt wingt, iff die riickfidhtslofe Grofe der fittlichen Aufgaben, die fie
ftellf.  Ringet obhne Unferlafl” war die lehte Wlabnung des Gtifters. Gerade
der Aufruf 3ur unabldjfigen Selbjtiiberwindung warb und wirbt Nadfolge. Wer
es aber unterndbme, leichfbin iiber eine andere arijche Religion abjuurteilen, der
jdbe fidy bald einem woblgefiigten Gedankenbau gegeniiber, deffen Feftigheit nicht
jo leicht wankt, defjen Hohe nicht jo rajd) u erreichen ift. Vorab im Hinblick auf
Schopenbauer und Wagner follten wir der andersartigen Denkweife, die uns auch
Gelehrie wie Hauer ju erjchlieffen fuchen, den Eifer des Lernenden entgegenbringen,
jftatt an ibr meiftern ju wollen. 3ur Kenntnis jei nod) genannt dasg Vud) vont
Paul Dablke: BVuddbismus als Wirklichheitslehre und Lebensweq (Braun, Karls-
rube). — Befreten wir nun wieder den uns von Jugend auf vertraufen Vobden,
o finden wir ein ergreifend fchones Jeugnis einbeimijcher Denkweife, worin fich
Gebundenbeif mif freier Frommigkeif einigt, in dem pracdhtigen Sdriftchen A ein
Glaube” von Crnft Bublif: in aller Kiirze (auf nur 32 Seiten), obne
gelebrfes Gidhjpreizen, obne heftige Auseinanderfefung wird in Rerniger Ausdrudks-
weije klargemadyt, was ein perjonlich erarbeifeter Glaube iiber Kampf, Schuld und
®ott, iiber Schopfung, Heimat, Vater- und RKinderland denkt, Jejus als Jiel
nehmend. Die beigefiigten Gedichte madhen das Biichlein bejonders lieb. Erfdyienen
ift es im Biichervertrieb der Waria Liihr, BVerlin, Kurjiirftendamm 225. Unjere
Lefer wiffen vielleicht, dafj Plarrer Bublif (Wackel in der Mark) Schriftleiter der
Deutjchhivche” ijt.

Qteben die religidjen Fragen unfever Jeit fritt der vaterldndijche Anfpruch.
Pon innerem, natiitlichem Rechfe wird die Forderung gefragen, dafy die Volks-
genoffen einander zundchjt im Geijtigen verjfeben und fjich eins fiiblen, jo wenig
femand 3urjeif angeben Rann, wer oder was fie jur wirklichen Wacht zujammen-
jchweiffen mag. A8 das Dringendffe wird der siterreichifche Anjchlufy erwogen.
Die eigentlichen Crorterungen dariiber liegen uns fern. 2Uber jedem, der mifdenken
und mitjprechen will, muf davan liegen, Land und Volk, das ju uns jtrebt, immer
griindlicher Rennen ju lernen. 3ur rechten Jeif bringt aljo der Verlag Ernjt Wasmuth
in Berlin unter den Leiffungen feines fiberragenden Sammelwerkes Orbis fer-
rarum’ aucd) Landichaft und Baukunft von O efterreid, nad) den Aufnahmen
von R. Hieljcher, die ibres Riinjtlerifchen Werfes wegen Ruf und Rubm erlangt
paben. Wir bejprachen friiher Deutjchland, Jtalien, Spanien. Der biterreichijche
Band ruff nun in Vewuftjein oder Erinnerung, wie viel deutjches Leben in den
Bfterreidyijchen Bundesldndern wurzelt. Gelegentlich freift der Blick fiber die
Willkiiv des Staatengefiiges binaus: wir jeben Lis3ts Geburtshaus in Raiding.
Den Freund der Mujik feffeln Bilder von ECijenjtadt und Salzburg, oder bdas
Wien BVeethovens und Schuberts, in dem audy R. Wagner [itt und fiegte. Das
DBelvedere barg die lefte Wobnung Brudkners; an ihn gemabnen Ling und Stepr,
Gt. Florian und RKlofterneuburg. Dann die Fille dichterijdyer Veziehungen: Grill-
parzer, Lenau (Weufiedler See), Scheffel (St. Wolfjgang) oder von Aeueren
Heinrich Schdff (Jwettl). In friibere Jeiten {chweifen wir, wenn wir uns RKepler
in ®raj oorftellen, wenn wir die VBurg Freundsberg befrachfen, oder jene Orte,
die aus mittelalterlicher Dichtung beraufklingen. Die Denkmale der Baukunjt
seugen von deutjdher Schopferkraff. Der alte romanijde Stil ift aufs bejte ver-
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freten; die Gotik bat eines ibrer Rubmeswerke im OStefansdom. Renaijjance
und Barock hinferlieffen gerade in Oefterreich bherrliche Weifterjchopfungen. An
die Benediktiner gemabnen Niondjee, Gbtfweig, AUdmont und Aelk; an die
ernenernden 3ifterzienfer Lilienfeld, Jwettl, Heiligenkreuz. Obder die weltgejchicht-
lichen Erinnerungen: all jene BVollwerke der Oftmark, die Karl der Grofe erridhtete,
der RKaifer,.der im Unfersberge jebldft, bis Deutjchbland ju neuwer Herrlichkeit erfteht!
3abllos find die Burgen und Schlbfier, off ecin Sdhuff gegen Ungarn, Tjcdechen,
Tiicken. 3In der Wachau die berrlichen Ruinen. Eindrucksvolle Landichaftsbilder
fchaffen nicht blof die Donau und ihre Aebenadern, jondern ebenjo die Seen, an
denen Ddiefe Gebiete fo reich find. Diele Wafferjpiegel gebdren barmonijch
sujammen mif dem $Hochgebirg. Und der Wenfdenjchlag: man mag am Grof3-
fiddfer noch fo vieles ausjeen — das Landvolk vereint Treue mit Selbjtidndigkeit.
DBon manchen Heldentafen erzdblf die Biferreichijche Landichaff. Wergeffen wir
nicht, dafy 1918 die Grenze gegen Siidjlawien in jelbjtbewufiten Kampfen berichtigt
wurde! Das ganze Buch offenbart die Sendung bdes Deutjchtums im Siidoften.
Gine deutjchfinnige Vorrede von Hielfcher, die gejchichtliche Cinleitung und auj-
jeblufreiche Bilderlduterung von Dr. Rudolf Gubp forgen fiir verftdndnisvolle
QAufnahme der 304 Vilder. Ausftattung und Vilddruck find bervorragend. Wdge
alles dazu beitragen, die Liebe jum Bruderlande zu fteigern!

QNody ein anderes Land fauchf vor ung auf, wenn wir des Deutjchen als
Seimatbegriffs gedenken: die Vereinigten Gtaaten mif ibrem off vergejlenen wie
vergefienden Deufjchtum, das als Tatjache beftebt und fich auch als Kraff irgendwie
auswithf,. Seetfeufel erobert Amerika” hat Felir Grafo. Cucdiner
jein neueffes Werk genannt, das an den  Seeteufel” anfdhliefyt, den wobhl Jung
und Alf kennt. (Verlegt bei Koebler und Amelang, Leipzig, 1928; 318 &.; geb.
6 ) Wady dem Jujammenbruch nabm fich der Graf erneut der Wtarine an, trat
dann als Korvettenkapitin wieder aus, um fich ganz der vaterlindijdhen Ldtigheit u
widmen: in jeinen Vorfrdgen, von deren Art und Wirkung die Unterredung mit
dem rofen Kommuniften (Seite 27) eine Vorftellung gibt, lag joviel Bezwingendes,
dafy die Lebensaufgabe klar vorgejeichnet jchien. Widht blof in Deutichland, audh
draufjen gedachfe der Graf die Ehre des deutichen Wamens wieder aufiurichten.
Rit dem eigens fiir feine boben Jwecke gebauten Sdiffe, der BVaterland”, it
der Unermiidliche im Herbft 1926 ausgefahren, hat die Vereinigten Staaten bejucht
und, wie der amerikanijche Uusdruck andeufete,  erobert”, will heifjen die Herzen
der Deutichen, Macht und Anjeben desd Deutfchtums geftdrkt und vieler politijcher
Feinde Acbtung, ja Weigung gewonnen. Die Leiffungen und Creignijje jeit 1919,
ingbefondere die Fabrt der  Vaferland” (die Friibjabr 1928 gliicklich wieder in
DBremen anlangte) und die Reife durdy Amerika mit all ibrem ernffen und frohen
Grleben mwerden in diefem einzigarfigen Buche mit hochjfer Warme und lebendigiter
Anjchaulichkeit gefchildert; die erfte Fabrt durdh den Panamakanal erzdblf Luckners
Gatfin. Sein Wirken war vom denkbar bejten Erfolge gekrdont. Sogar Prdfident
Coolidge wollfe Cuckner im Weifen Haufe empfangen: diefes wurde aber durd)
— bie deutjdhe BVot{chaft verhinderf, welde Vefiirchtungen hegte (S. 284/85). Des
Grafen urwiichfige Perisnlichkeit vereint das jdbeffe, nach aufjen geworfene Wollen
mift einer Herzensbildung, die feinfter und jarteffer Requng folgt. Dieje MWijchung
kennen wir jchon aus dem  Seeteufel”. Das lefte IJabrjebhnt aber enthiillt erft
die volle Geffalt des Volkshelden, dem  das Wefen des Geldes fremd und widerlich
ift” (S. 45) und der dod) feinen Weg madht, der ins Breife, ins Grofje wirk,
bis ibm bdie Welt buldigf. Klug, berslich, dhavakferfeff, hat er viel mebr fiir
uns gefan als die fdblaueffe Diplomatic vermschte. Sein Auffrefen war und ijt
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ffreng parteilos, rein vaferldndijd), aljo volkijch im allerjchdnften Sinne. Jjt es
jhon felten, dafy ein Cingelner allein, kraft jeiner perfonlichen UArt o umfafjend
witkt, fo jdheint das Hodffe an Luckner das, dafy er auf dem Gipfel der Crfolge
noch der einfache Ntann bleibf, der durch keine Ehren verdorben wird, vielmebhr
feine UneigenniiBigkeif und Rindlidhe $Herzensgiite bewabrt: das fidhere Jeichen
der echfen Grofie!

3u Luckners Kreife gebort noch ein anderer Held, der den Rubm deutjcher
Kraft wiederherftellen balf: Kapitin Kivdheify, der unerjchrockene Seefabrer.
Gelber bat er — eine f[driftftellerijhe Leiffung! — feine Wikingerfahrten in
einem fefjelnden Budye gejchilderf, welhes ujammen mit dem Lucknerichen das
nafiitliche Gejchenk an die IJugend iff: Meine Weltumjegelung” (296
Geiten, hervorragend ausgeffattet: mif 100 Vildern in Kupfertiefdruck, einem Vier-
farbenbild von Prof. Rave und 2 Weltkarten; geb. 5 o; aud) in befonderem
Qederband erbdlflid); RKRribe-Verlag, BVerlin), Mit einem kleinen Fijcbkutfer hat
Rircheify in zwei Jabren den Giirtel des Erdballs durdymefjen. Wieviele Erlebnifje,
weldhe Miiben und Gefabren, welde Entidlufzhraft und Geiffesgegenwart! Weit
ergieberifcher als erdachte bentfeuer find die Schilderungen des wirklidh Erlebten
und Vollbrachten. Gerade der Gedanke an die fittliche Energiequelle, aus der
diefed fprudelnde Leben fliet, erhsbt die Spannung! Dazu kommt, dafy dem
Wagemut als Leitjern der Wille geleuchtet hat, das Deutfdhtum im Uuslanbde
3u feftigen und auch unfern ehemaligen Gegnern die Achtung vor dem abzunitigen,
was uns auf friedlichen Wegen 3u leiffen moglich ift. Wie Grofzes dabei erveicht
wurde, jeigt der Cmpfang in San Franzisko, der jeiflich mit dem fiiv Luckner
sujammenfiel: eine merkwiirdige Fiqung! Wir jdlieen mif einigen kurzen Hin-
weifen, In Weimar baut der Verlag Alerander Duncher die VBolksdeuticde
Budgemeinde immer weiter und hiber aus; moge durch Leilnabme mithelfen,
wert fich auf deutfche Art befinnt! Dag Crbe deutfdyer Budyftaben pflegt der Bund
fliiv deutjche Schrift (Berlin, Wofftr. 22). Geine 3Jeiffdrift enthdlt im
Dezemberbeft 1927 und im Junibeft 1928 febr werfoolle Arbeiten fiber Jakob
Grimm und Albrecht Diirer; von beider Vezichungen jur deutjchen Sdyrift erfdbrt
man bier, was dringend wifjenswert ift. AL getrene Qachfolge der ,Deutjchen
Bauernbodhjchule” kiindigt VBruno Tanzmann die neue Wonatsjendidrift Deut-
jdhe Botidaft” an. 3Im gleichlaufenden Verlag erjcdheinen audh) der Kunijt-
Jabrweijer Deutjcher Friihling und das Werkbud) der Deutfden

auf 1929. Dr. Karl Grunsky.

Mujikalijches Erleben.

Sdon gehdren die Fejtipiele 1928 wieder der Gejchichte an. Die Vejudher
werden unfer dem verfiigbaren neuen Sdrifftum audy das jchone BViidhlein idiber
Triffan und Jjolde entdeckt hbaben, das Prof. Dr. Arthur Priifer
darbietef. Mit Ring, Parfifal und Meifterfingern jujammen bildet es die dritte
QAuflage des Werkes von Bapreuth”. Der Stoff jum Triffan ift ftark umgeftaltet;
die neuen Gefichtspunkte, namentlidh auf mufikalijchem Gebiefe (Lorens!) find jorg-
fam eingearbeifet. Wer Aovalis mifverehrt, wird iiber jeine Wiirdigung erfreut
jein ( Hinfiber wall’ ich”); der Jufammenhang mit ibm jcheint mehr auf Wagners
permandier Anlage ald auf genauver Kenntnis zu beruben. Fiihlbare Veriihrungen
mif der Grundftimmung im Zriftan laffen auch die Vrautbriefe jwijchen Wilhelm
und Karoline von Humboldt erkennen, die lange vor dem ZTriffan gefdhrieben, fange
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nach Wagners Tod verdffentlicht worden find. Priifers Triftangeleitbudy ift bei
farl Giefjel in Bapreuth erjchienen (93 Seiten). Ueber den Parfifal wifjen wit
ein Gdyriftchen, das jchon jeit 1921 da ift: Parfifal als religisfes K unjt-
wmetk von Prilat Dr. Kluger (40 Seiten Kleinoktav; 0,3 M; Verlagsanjtalt
Xprolia, Innsbruck, Wien). Jweierlei Wifverftandniffe bedrohen den Eindruck
des Blihnenweibjeftjpiels: denen, die jede religitfe Innenbewegung als efwas Uii-
wabrjdeinliches verddchtigen, erjdeint ein religivfes Kunftwerk als unnafiiclich, und
fie 3iehen kurzjichtige feelijche Schliijje daraus. Auf der andern Seife ftehen jolche,
die das Heilige jchon durdh dramatijdhe Darftellung in jedem Falle angetajtet wabhnen.
Da ift es nun hodft bemerkenswert, wie der Verfafjer, als Generalabt in Klofter-
neuburg, gerade vom ftrengen Ratbolifhen Standpunkte aus den liebevollen Jugang
3u Wagners Schopfung findet: wie durch hobhere Cingebung habe der RKiinftler die
«ZLragodie” des euchariffijchen Heilandes gejtaltet. Sebhr geiffvoll find die Vorgdnge
Des Dramas in die bejondere Gefiihls- und Vorjtellungsweife des Katholiken herein-
aeholf; das Leiden des Amfortas 3. V. Ronne in feiner gangen Tiefe nur vom
katholijchen Priefter erfaft werden, jofern er den allgemeinen Widerjpruch 3wifchen
Amt und Wiirdigheit jchmerslich fiible. Denkbar ift iibrigens diefes Mitjchwingen
anch) beim protejtantijchen Geijtlichen, vorausgefeht, daf er jum Parfifal ein
lebendiges Verbdltnis gewinnt. Wie dem auch fei, wir find Prdlat Kluger fiir
feine ungemein anregenden Betrachtungen berslich dankbar. — Ueber die Angriffe,
denen die Bapreuther Feftipiele ald foldhe ausgefeht find, berichfef ver-
jtaindnisvoll Otto Lrobes, OGejdhiftsfiibrer der Deutfchen Ricdhard Wagner-
Gejelljchajt, in der 11. Aummer ded erften Jabrgangs der Jeitjchrift Der Har-
moniumfreund (15. Juli 1928).  2Wir werden alle Veftrebungen abwebren, die
das vom eiffer mit jo unendlichen Sorgen und Wiiben errichtefe Haus jeiner
Dejtimmung entziehen, jeine Pforten fiir ungeeignete Kunftjchdpfungen sffnen und
jeine Leifung den Dberufenen $Hdnden enfwinden und in die eines jogenannten
RKuratoriums legen wollen.”

Unjer Jabr iff al8 Gedenkjabr Scdubert gewidmet, wie das vorige Beethoven.
Ueber Gchuberts Lied gibf uns der Kongertbegleiter Dr. Feliyr Giinther
eine dfthetijche Nionographie”, der wir freudig juffimmen (203 Seiten; mit 150
Qotenbeijpielen und 8 Bildtafeln; geb. 7,50 M; Deutjche Verlagsanjtalt Stuttgart.)
Dad Bud) empfiehlt fich durdh) das Beffreben, anftelle der aus dem ,Tert”, aud
aus Empfindelei oder Erfolgjucht variierfen  Auffajjung” den Rat der mufikalijchen
Befinnung 3u jefen. Sfatt iiberall 3u lauern, wo die Stimme efwasd eilen, efwas
perweilen kénne, follte fich der Sdnger Vau und Linie des Gangen Rlar machen
und aus dem DVollen der rein mufikalifchen Welle jhopfen. Diefe Darlegungen
find um fo eingdnglicher, als fie auf gefchichtliche und pbhilologijhe Gelehrjamkeit
verzichten und auch die theorefijche Vefradytungsweife, ganz wie es der Jwedk
erheifcht, mebr andeuten ald ausfibren. Ein feiner Kiinftlerfinn fteckt in all diefen
Grlduterungen und Beobachfungen. Vortragsbezeichnungen, meint der Verfafjer
(und wir pflichten bei), follen nicht unbedingt binden.  Unumftoflid)y wabr iff einzig
das Qotenbild” (8. 71). Hoffentlich beachtet die Sdngermelt jolche Bemiihungen
um freuere Wiedergabe. Aif dem prakfifchen Jiele hitte es fich fibrigens vertragen,
wenn ein Verzeichnis [dmtlicher Schubertlieder beigefiigt worden wdre.

Gigenartig ift auf gejdhichilichem Gebiete ein Werk von Prof. Dr. Hermann
Unger: QMufikgejdidte in Selbjtjeugnijfen (474 Geifen; R.
Piper, Wiindyen). Cin gliicklicher Gedanke, aus der Unmenge der Akten aller Art,
aus Berichten, Verfen, Verordnungen, Streif- und IJeitjchriften, Briefen, Tage-
biichern, Ausfpriichen eine jzeitlidhe Folge der mufikalijthen Spiegelung bhervor-
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jubolen! Goviel wir beobachten konntfen, it der Herausgeber Gegenjde und
Widerjpriiche als jolche ffehen und erftrebt nichts anderes als Bieljeitigheit und
tunlichfte DVollftandigheif. 3Ju bewundern ift der ungebeuere Sammelfleifs, der in
diejem Rurjweiligen Budbe fteckt. E8 rvegt iiberall an, weil lUnger nicht blof
gejammelt, fondern aud) gefichfet hat. Das Crgebnis iff eine eigenlebendige Mufik-
aejchichte mit bejonderen Cindriicken, die in den gewobnten breifen Darftellungen
3u Rurz hommen oder jugedeckf werden. 2Wir horchen den Wieiftern, die Gefchichfe
gemacht baben. — Widhtig fiir eine volkijd) gerichtete Erkenntnis mujikgejchichtlicher
3ujammenbdnge ift ein Veitrag Prof. Dr. Oskar Fleijders, des Verfafjers
der Germanijdyen eumen. Die fhon ermibhnte 3IJeitfdrift Die Sonne” (2
Dundcker, Weimar) enthdlt im Waiheft 1928 ecinen Aufjaf fiber Vor- und
friibgefchichtliche Urgriinde des Volksliedes”, der namentlidh in
Anbetracht der beabfichtigten Auflojung unferes ganzen Mufikbaus widytig erfcdheint.
udy wer nidhf allen einzelnen Anfichten des Gelehrten ujtimmt, wird feine Grund-
anfchauung feilen, und die von ibm beigebrachten Tatjachen wiirdigen. — iiber
Bad) hat neuerdings Prof. Dr. Karl Hajje ein jujammenfaffendes Budy mift-
[eren Umfangs gejchrieben; es gehsrt der Sammlung von Velbagen und HKlafings
DBolksbiichern an, die wir jdhon anldflich der Bdnde iiber Beethoven und Wagner
(von §. Pjobl) rithmend nannten. Dem vielfeitigen Schaffen Bachs ldft Hajje eine
licbevolle, unbefangene Wiirdigung angedeiben; ed redet nicht blofy die Gelebrjam-
Reif, jondern der wirkende, im Leben ftehende Wlufiker. Gleichmdfzig werden die
Werke Dder verfchiedenen Gattungen bejprochen, anjziehend der Lebendweqg desd
ringenden eifters gejchildert. 47 Abbildungen und farbiges Umfchlaghild machen
per Anjchauung Perfonen und Orte der Umwelt, auch der unmittelbar vorhergehen-
den und nachfolgenden 3Jeif [ebendig. Die ndtigen Verzeidhnifje find beigegeben.
Wie wir uns aneignen, was in Weifterwerken fteckt, ift Sache der Erziehung,
und wir méchfen nochmals den QWamen Walther Howard in Erinnerung rufen. Die
bei Gimrock erfchienene Budhreibe  Auf dem Wege jur Wiujik” enthdlt eine Er-
jiebungslebre, die jo fachlich und allgemein gebalten iff, dafy fich jede Richtung an ibr
surecbffindet. Da mufikalijhe Erziebungsfragen jurzeif lebhaft erdrfert werden,
gedenken wir auch ded Vuchs von Offto Daube: Wujikalijdher Werk-
unferricdhf an hbobeven Lebranftalten (268 Seiten Grofioktav; Verlag
Loreny Cllmanger, Bapreuth). Was bhier jur ,Pddagogik des Sdulmufikunter-
richts” iiber . Lebrziel, Lebrplan und Wethodik” in wobldurdhdachten Ausfibrungen
porgebracht wird, verdient von allen beteiligten Rreifen eingebend erwogen und
erprfert ju werden. Daff Daube unjerem Vapreuther Nteiffer Recht und Geltung
eingerdumt wiffen will, verftebt fid) bei feinen grofen Derdienften um Ddie
Bapreuther Sache von felbff. Vefjonders riithmenswert aber erjdheint unsg, dafy der
ganje mufikgejchichtliche Stoff mit ausgleidhendem Gerecdhfigheitsgefiihl behandelt
und eingeteilt iff. Die Fadyzeitjchriffen werden fich mit den CEinjelbeiten der
Daubefchen Vorjchldge 3u befajfen baben. Friedrich Wtanns Piadagogijches Ntagazin
(Verlag Hermann Beper, Langenfala) enthdlt jwei neue Schriften: von Prof.
D, Gotffried Weimar eine Abbandlung iiber den Rbhpthmus in
Mujik, Poejie und Lied, bejonders im RKirdhenlied (81 Seiten; 2,10 ).
Das Wifjens- und Veachtenswerte ift hier in klarer Anordnung und Ausdrucks-
weife jujammengeftellf. Von Hugo Riemann follte fich der Rbpthmiker allmdblich
su [6fen fucben; denn gerade die Crfafjung deffen, worauj es im Rhpthmijden
ankommf, war nicht feine ffartke Geite. Tliber den Humaniffifjden
Bildbungsgedanken in MWufik und Wujikwijjfenidaft beridtet
sufreffend Dr. Walther Vetter (Breslan) (38 Geiten; 1 M), Aur Ddie
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DBerhertlichung Krejchmars und Aberts geht uns ju weit. Bejonders der Preis-
gefang auf Aberts Mujiklerikon (Spemann-Engelborn, Stuttgart) lieft
fich jeht efwas jonderbar, da ja das Urteil des Candgerichts Verlin dem Abertjchen
Werke den Stempel des Plagiats aufdriickt. Der Stuttgarter Verlag wurde
verurteilt, den enfftandenen und entjtehenden Schaden dem Verlag Wayr Hefje 3u
erjefen und die iibrigen Cremplare ju vernidhfen. Qit geringfiigigen Ab-
dnderungen, die uns bier nicht beviibren, iff das Urteil rechiskrdftig geworden,
da eine BVerufung ausjichtslos erjchien. Fiiv das Anjeben der deutjchen Wifjen-
jchaft bedeutet das ergangene Urteil ecinen Schlag, defjen Hirfe durch das Ver-
fujdyen oder Verjdhweigen nicht gemildert wird; denn im Ausland jpricht auch die
Oeffentlichkeif von diefem Aergernifie, das den deutichen Hochjchulen Abbruch fut
und Chamberlaing jdyarfe Cinwdnde wiederum redhffertigh Die Vernidhfung
des Privatgelehrientums wird nicdht gliicken; dies beweifen ja gerade Chamberlaing
Erfolge. Immer von neuem lockt die Aufgabe, G o et h e 8 mufikalijche Seite genau
ju erforfchen. Wir wifjen, wie {dharffichtig Chamberlain wejentliche Punkte her-
vothebt. Die rein gefdhichtlichen Besiehungen hat bekanntlich Wilhelm Bode liebe-
voll berausgefddelf. un liegt eine neue Arbeit vor, die fich felbjt nach und neben
Bode behauptef:  Goethe und die Wufik” von Dr. Hans Jobhn (Wufikalifches
Magazin Heft 73; Hermann Beper, Langenfalza, 1928; 175 Seiten; qeh. 4,5 M,
_geb. 5,3 oder 6 o). Der Verfaffer befchrinkt fich ndmlich nicht auf die Unzeichen,
Spuren, Spriiche, Creigniffe, fondern unterjucht die djthetijchen Gegebenbeiten. Ein
jo gegenjtdndlihes Denken wie das Goethijche erfafte die Tonkunft am eheften
im @ejang, der noch den eigenen finnlidhen Jauber mitgab. Die Enfwicklung um
Spmpbhonijdhen war Goethes Wefen nicht gemdf, und deshalb ffand er Veethoven
tatlos gegeniiber,  fo jchon gerade auf ibn gepaf3t bdtte, wie Nufik  3u Willionen
Ton' um Tone verflidht”. Mit Recht befont Jobn, dafy Goethe durch jenesd Ver-
jagen nichts von jeiner Grdfe verliere. Wilhelm von Humboldt blieh der Mujik
noch weit ferner. Im DVerhdltnis 3u Jelter jucht Jobn die Selbjfindigheit Goethes
ju veffen (,die Mufik war ein Gebiet, das ihm eigentlich fern lag”). WNady allem,
was das Bud) fiber Goethes Beftreben beibringt, hat man aber doch den Eindrudck,
daf er, auj BVeratung angewiefen, anders iiber Beethoven, Schubert, Verliog ge-
utfeilf hdtte, menn ibm ein ufiker von Rang Vertrauensmann gewefen wire. Des-
balb ift nach wie vor Jelfers mufikalifche Philifterei von iibeljter Wirkung 3u
denken; denn Goethes Urteil hatfe mufikgefchichtlich die Anerkennung jener Meifter
gefordert! Im Anbang ftellt Jobn feft, daf eine 1914/15 in den Bapreuther Blittern
erjchienene Arbeif von Anton Hackmann dber ,Goethes mujikalijches Leben” einem
Buche von Ferdinand Hiller (Koln, 1883) entnommen iff. Wir bringen bdies den
Lefern wabrbeitsgemdf jur Kenntnis. Unbekannten Schriftitellern gegeniiber fchiit
man fich neuerdings durdy Jumutung bindender Unferichriff, dafy keine Entlehnung
votlieqf; der Makel haftet, genau wie im Falle Abert, an dem, der abfchreibt und
das Abgefchriebene als etwas AWeues hinausjdhickt.

Unter dem Gejidhtspunkt der mufikalifchen Criiehung erjdheint noch widhtig
und der nachdriicklichen Empfehlung wert eine Arbeif von Ludwiq Riemann,
dem feinfinnigen Kenner des Klavierklangs: Das CGrkennen der Ton-und
Akkordjujammenbhdnge; wei Hefte mit indgefamt 244 Aufgaben und 273
Qotenbeifpielen; Mufitkverlag Crnjt Bisping, Miinfter in Weftfalen. Der Stoff
wird bier jo gefafit, daff er von einer andern, viel prakfifcheren Seife begriffen
werden kann: wirklid) eine newe Harmonielehre! Urtatfacdhen und Urgefehe werden
nicht dem [ebendigen Kunftwerke gegeniibergeftellt, jondern diefes dient als Aus-
gang und Durchgang auf dem Weg jum Erkennen. Aus der wirklichen mufikalifchen



262

Bewegung lebrt der Verfaffer die barmonifchen Jujammenbinge beraushsren.
Dabei durchmifyt er das ganze weite Gebiet vom Einfachiten bis um Schwerften
oder Fragwiirdigen. Der Weg, den er gebf, {ibt nicht allein den Reiz des Un-
gewobnfen aus; man wird vielmebr finden, dafy dabei mebr ald fonft in Sidt
kRommt und entdeckt wird. AUngenebm iff auch dag Hilfsmittel graphijcdher Dar-
ftellungen. JIn Deutung der Akkorde bringt Cudwig Riemann eigenes Nadydenken
jur Geltung. €in eingiger Wunjd) nur bleibf und ausjujprechen: dafy die BVeijpiele
mebr dem fpmpbonijdhen, weniger dem Rlaviermdfigen Schriftfum entnommen
wdren; freilidh kann der Lefer oder Schiiler jede ergdnzende Unwendung jelber
unternehmen.

dn der jog. Edition Cotta, die als ,Weue Folge” wiederauflebt, nehmen
befonders die Ausgaben werfooller alfer Klaviermufik unjere Aufmerkjambkeit in
Anjpruch. Dr. Rudolf Bellardi (Mannbheim) hat eine Auswabl der Deutfchen
fKlaviermufik desd Barocks (Ar. 909; 2,80 H) und ded Rokokos
(Ar. 903; 2,50 M) 3ufammengeffellf. Jwar werden diefe Tifel nicht jedem genehm
jein, da fie nicht dDas Wlindeffe iiber Mufikalijches ausdfagen. Doch dndert die
Qiodetforheit nichtd an der ffillen Welt der alfen Meifter. Froberger, Pachelbel,
RKubnau, Fifdher, Bohm und ibre Kunjtgenofjen bleiben im Barockgewand nicht
weniger eindrucksvoll. Der andere BVand bringt u. a. Watthejon, Goftlieb Wuffat,
Leopold Mozart, Kirnberger, Ph. Em. Vach. Die Ausgaben find in Vejug auf
gefdbichtliche Belehrung, bdeuflihe Lesbarkeif, jweckmdfzige Vortragsbezeichnung
geradezu muffergiltig. Gie bereiten aufé Wozartipiel vor. Von Hapdn legt der
Cottajdhe Verlag Drei Klavierjonaten vor, die bisher nicht bekannt waren.
Karl Probaska (Wien) bat fie der grofien wifjenjchaftlichen Gejamtausgabe ent-
nommen. Die Hausmujik gewinnt an ibnen eine fehr wertoolle Vereicherung.
Sdon einmal erwdbnten wir dag Unfernehbmen der neuen 2Ausgabe von
Sduberts Gonaten durdy Walter Rebberg (Stuftgart). Erfchienen find
bisher r. 1—3 und Ar. 9. In der 3weifen und neunten bhat der Herausgeber
ven feblenden Sdhlufy ergdnzt. Dafy ficdh der Steingrdberjche Verlag dem berufenen
Kenner der romantijchen Klaviermufik jur Verfiiqgung geftellt bat, ift hocherfreulich.
Walfer Rebbergs Winke und Ratfdbldge vervaten den erfabrenen Klavierjpielet.
Um Darbiefung gufer SHausmufik macht ficdh jurzeit auch die foq. Elife-Edition von
Qnfon Venjamin (Leipzig) verdienf. Aud der Edition Cofta nannten wir friiher
Bruckners vierte Spmpbonie, bearbeifet von Auguif Stradal. euerdingsd
gefellf fich auch die Dritte hingu. Wenn man der Unficht iff, dafy Bruckners
Spmpbonien irgendwie audy dem jweihdndigen Spiel jugdnglid) fein fjollten, jo
wirtd man Stradals Leiffung willkommen beifjen, jumal fie mit jeinen friiberen liber-
tragungen verglichen ecinen enfjchiedenen Fortjchritt bedeutet. Der hodgefdhifte
Pianift mit dem begeifferungsfdibigen Herzen wird in der Gefchichte der RKlavier-
iberfragung feinen bleibenden Rang bebalfen; bat er doch immer das BVedeutende
gewdblt. Aus der Iberfiille des 3eitgendififhen Schaffens AWamen berauszubeben,
maq als Wagnis erjdeinen. Doch mdcdhten wir nicht unerwdbnt lafjen: Emil
Mattiejen, defjen  Jdrtliche Lieder” (Opus 17, 2 Hefte, bei Pefers) unfern
Lefern gewify [ebhafte Freude beveifen, und Jojé Berr, von dem die RKlavier-
improvifation iiber das Vachjche Lied ,Bift du bei mir” (Hug, Jiirich) als Beifpiel
echten Mufizierens genannt fei.

Dr. Karl Grunshy.
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Midgards Unfergang.
Germanifcher Kult und Glaube in den leffen heidnifchen Jabrhunderten.
Don Dr, Vernhard Kummer.

Jch [ebe nur in der Vergangenbeit

Und blicke febnjuchisvoll mit ftiller Trauer
och off juriick durch graue ebel in
Walballas fraumumjangenes Gebief.

Jcb bt es dann in Biifchen um mich fummen,
Durch Walbdesitille vaujdht manch alfe Sage,
Und in den beil'gen Hainen tdént es feltfam,
Bei Aadt und Sturm: verbannte Gotter raunen
Cin ldngjt verklung'nes Lied mif Geifferftimmen

Mir Armen 3u. Georg Conrad’

€in wabrbaft erfreuendes Jeichen  der Selbftbefinnung auf das eig'ne Wefen”,
3u der uns nach dem jhonen Wort Hans Pliners o redht eigentlich Ridyard
Wagner den Weg gewiejen baf, ift dad jweifellod aud) nody durch den Ausgang des
Welthriegs gefteigerte Infereffe der Wifjenjchaft fiir die Vorjeit unjeres Volkes.
Dem von uns feinerzeit freudig begriiften Werk von CErich Jung  Germanijdhe
Gofter und Helden in driftlicher Jeit” jind wertvolle Arbeiten von RKoffinna, Leo-
pold von Schroder, Weckel — um nur einige ju nennen, gefolgf, und neuerdings
bat uns VBernbard Kummer in cinem, jugleich alsé Difjertation gedruckten
Werke Midagards Untergang” ein Vuch ') befchert, das man nur mit
tiefer Erjchiitferung wieder ausd der Hand legt, ein Budh von dem unjagbar fragifden
Sdhickjal des germanifdyen Stammes, jutiefft an unfer Wefen riihrend in der Lojung
des Rdffels von der Enfffebung des fauftijchen” Wienfchen, die uns Spengler
jcbuldig geblieben iff: idgard, unferliegend im RKampfe mit Utgard, bd. h. bdie
Gprenqung der gejchlojfenen Einbeif einer Lebenswelt durd) Einwirkung von aufien
ber, die Jerftorung einer Kulturjeele durdh das Eindringen fremder Cinjliifie infolge
per Wikingfahrten, durdy BVildbung feelenlojer wirtichaftlicher Jweckverbinde und
purch das romijche Chriftentum. Gleichwobl wird kein unbefangener Sinn frof der
glithenden vdlkijchen Gefinnung des Verfaffers irgendweldhen Chauvinidmus oder
gar Feindfeligheit gegen die Lebre CEhrifti aus diefem jdhymweren Mollakkord der
Trauer iiber jene Gotferddmmerung berauszulefen imftande fein.

Kummer gebt von dem einjig richtigen Grundjafe aus, dafy dag Wejen des
Menjdhentums der beidnijchen Germanen erff erfaft und diefes als Rritijcher
Mafiftab an die fdyriftlichen liberlieferungen, die wir iiber die [dyriftlofe Kultur der
Dorzeit befiien, gelegf werden miifjen, ebe man iiber den Wert oder Unwert einet
Religion ein Urfeil fdllf, das bisher nur immer aus ecinem Litferaturerjeugnis,
ndmlich der Edda, abgejogen worden iff. 2An der Hand der islindifchen Sagas et-
bringt er einwandfrei den Veweis, daff das, wad in den Eddaliedern niedergeleqgt
und allgemein, bejonders audh in theologijchen Kreifen fiir  die” Religion der AWord-
germanen angejeben worden iff, ein Glaube fei, der nie gelebf, den kein Priefter
gelebrt, kein Menfjch geglaubf babe; ja dafy iiberhaupt, da erjt jebr fpdf nach der
Untermerfung und Bekebrung Volkstum und Religion der Heiden das Infereffe
der europdifchen Kulfurtrdger errege, alles das, wad uns durch deren Vermitfelung
al3 $Heidentum fichtbar wird, meift dag jchon durch fremde Einfliiffe aller Art ent-

1) Derlag von Eduard Pleiffer (Adolf Klein) 1927. Preis brojdh. 9 .
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jtellte Verfallshild fei. In der heiffen Sphire der tiefbobrenden kritijchen Unter-
jucdhungen Kummers 3erflatfern all die faljchen und flachen Vorjtellungen von dem
germanifchen Polptheismus, von der  blonden Veffic” als dem germanijchen Helden-
ideal, von der Gittenlofigheit der fribdriftlichen Jabrbunderte als cinem Rejt heid-
nijdher Lafterhafjtigheit oder von dem altheidnifchen  germanifchen Formalismus”
als der Urjache der Starrheit und Aufzerlichheit der mittelalferlichen Kirche in eitel
Rauch, und aus dem weggerdumten Scdutt von Unkenntnis und Vorurteil fteigt
dag Bild eines jwar durchaus nicht paradiefijch unfchuldigen aber wurgejunden
Menjchentums empor, befeelf von dem kraffvollen Ethos einer tatenfrohen Lebens-
bejabung, die in dem Glauben an den  fulltrii”, an einen niemals feindjeligen, ibm
den Weg ing Leben weijenden gottlichen Freund feine Wurzeln bat. Al diejer
aber erfcheint im Qorden iiberall Thor. Hiochfte religitie Sehnjucht alfo fiibrt den
Qordmann ins irdifche Leben, es rveftlos ju erfiillen, denn  bder ordgermane wat
fich des DBeiffandes jeines gotflichen Freundes und Blutsbruders fider, des Hiifers
der Crdflur, der den gleichen Kampf zum gleichen Jiele kdmpfte wie der Wenjd).”
Der Gedanke an einen jiirnenden, vdchenden, ftrafenden und 3zu verjshnenden Gott
ift ibm erff dann gekommen, als er verjweifelt an feinem unbedingt bhelfenden
LJulltriai”, an feiner eigenen Qacht und Stdrke, d. h. .auf eine ibm 3ufeil gewordene
Lebenskraft iiberivdijcher Herkunff, und nun den Tofengotf obder das Schickjal als
feinen $Herren anerkannte’. Wit alfo im Sdhickjalsglauben ift der Anjah zum
Monotheismus” ju fuchen — e3 gibt nach den Quellen keinen Gott- und Schickjals-
glanben nebeneinander — vielmebr iff der Cingoftglaube dasg Primdre, und jwar
erjcheint er in der Verlegung der Gottheif in die eigene Vrujt in einer Vergeiftiguna,
wie fie uns erft jebr viel jpdter wieder in der deutjchen driftlichen Mpjtik ent-
gegenfritf.  Der MWpftiker will,” jagt €. L. Schellenberg,?) Gott nicht verehren,
ihm nicht knechtijch dienjtbar jein, — er erftrebf vielmebr, ibn unmittelbar und innig
3u fiiblen.” DBon bda fiihrt die gerade Linie zu Luthber und dem Bilderfturm, 3zu
Bach, 3um Parfifal.

Es iff an diefer Stelle natiirlich nicht moglidy, auf die Eingelbeiten des reichen
Duches einjugeben und bier aufzuzeigen, wie der Untergang diefer Lebenswelf fich
vollzieht und an Stelle des Gottfreundes der ju fiirchtende Lotengotf und der Sick-
jalsglaube die Herrichaft gewinnen, deren Rejte nod) heute als Aberglaube untfer
Dem DBabrfud)”, das die Kirche nacdy einem Worte Guffav Freptags fiber das
Heidenfum gelegf batfe, forfleben, eben weil fie Schaftengewddije waren.  Denn
alles, was vom Licht lebf, ftirbt im Schatten oder muf aus dem Holden jum Un-
bolden, Hiflichen werden” — idy mufy mich hier mit dev Feftftellung begniigen, daf
ung der Verfaljer mif feinem Budhe eine abfchliefjende Darftellung altgermanifcher
RKulturbsbhe gegeben hat, fiber die binaus die Forjchung nur noch erginzende Einjel-
heifen wird jutage fordern konnen. Auf die Bedeutung der Sippe als Lebens-
mittelpunkt, der Heimat, die ibm in ibren Fejten mit der gbttlichen Subftanz des
Gelbjfvertrauens verforgte, des Blutes (Blutsireundjchaft, Blutrache), auf das Ebhe-
leben und Wefen und Stellung der Frau fdllt ein ganj neues Lidht, ingleichen auf
Berlauf und Wirkung der driftlichen Miffion: ,Der Wille zur Selbftaufgabe ruft
von felbft den Grldjer ing Land.” Aber indem die Vekebrung die Art an den
Qebensmittelpunkt, die Sippe legte,  jerfdnitt fie dem Qorden den Lebensfaden
und formte aus dem erftarrenden Leben Litferatur. Sie nabm ibm die Woglichkeit,
ausjugreifen.”  $Heit das  nichts genommen®? Und bheifyf das ein aufjtrebendes
RKulfurleben férdern, wenn fich der Forderer den erfeilten Schreibuntervicht mit

2) Die deutjche ipjtik S. 32 ff.
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pem Leben des Sdbiilers bezablen [df3t? Alf-Island bejtdfigt in vollem Mafje den
barten Safy: An Rom fterben die WVolker”. Und als fiefjte Urjade diejes Sterbens
an Rom erqibt fidh) bier: Die Mijfion vergreift fich im Objekt. Staft die Ver-
gmeifelten 3u erldjen, reifjt fie die Frommen vom Alfar.”

Und  das Crgebnis diejer unjeifgemdfien Vekebrung ift aber fehlielich bder
faujtijche Atenjdy mit feinen jwei Seelen”, der als ein Wanbderer jwijchen zwei
Welten” friedlos geworden ift. Gibt e3 etwas Tragifcheres in der Wenjchheits-
gejchichte? —

Wenn ich fiber diefe Jeilen cine Stelle ausg einem verfdhollenen Lorelen-Drama
des Pringen Georg von Preufen jepte, fo gejhah es, weil fie das jum Ausdruck
bringt, von defjen unzerjtdrbarem, nie zur Rube Kommendem Leben Kummers Bud
ein fo ergreifendes Jeugnis ablegt: Das Heimweh nach der foten Jugend unferer
Geele.” Aber jein wundervolles Vuch iff mebr als ein blofjes AWadytrauern, ift eine
vilkijche Grofztaf, iff die nicht mebr anguzweifelnde und aufjaudhzen machende —
modhyte man fagen — CEhrenveffung des germanifchen Seelentums jdlechthin, ein
neuer Richtungsweijer fiir die Deutung unjeres Schickjals im Verlauf der Gefdichte.
“Und uns jtehbt das Werk noch aus einem anderen Grunde befonders nabe: dasd ift
pie Gtellung des Verfafjers ju unferem Weifter, defjen genialer Intuifion er vollffe
Qnerkennung jufeil werden it in einem — fiir die Wifjenfdyaft noch vor nicht
allzu langer 3eit wabricheinlidh geradezu ungebeuerlichen und verrucht keBerijchen
Urteil: Ddafy wobl deutfche Wythologen darvan hdatten lernen

o »
konnen”. Dr. Hermann Seeliger.
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Bapreuth und Draufen.

Aligemeiner Richard Wagner-Verein, Gefchiftsbericht.

QNachdem unfere Haupfverjammlung im vorigen Jabre die neue Saflung endgiilfig be-
jblofien batte, wurde fie nady erfolgter Cintragung im Vereins-Regifter der Stadf Bapreuth
in Rraft gefeft. :

Die Hauptaufgabe des laujenden Gefchiftsjabres war der Werbung neuet Mitglieder
gewidmet,  Wir verfandien ein Rundjchreiben, das die Aufgaben unferes Vereins: im Be-
jonderen Stirkung der Stipendien-Stiffung und der Bapreuther Bldtter, kury kennjeichnete,
und die Aufforderung jum Beitritt entbielf, Nlif dem Crfolg honnen wir ganj jufrieden
fein; ein Verein, der in erfter Linie daju berufen ift, der Gemeinniifigheit in kinjtlerijd-
wiffenjdaftlicher Weife ju dienen, wird niemals mif einer grofjen Mifgliederzabl rechnen
kénnen. Da die bei uns cingehenden Geldmittel nach § 20 ju 40 ‘Prozent an die Stipendien-
Gtiftung abgeliefert, und die fibrigen Mittel, feils jur 2bgabe an die Vapreuther Blitier,
und endlid) jum Ankauf von Cintriftskarten fiir die Feftipiele, die wir den Orfsgruppen
oder Eingelperfonen in Form von Stipendien jukommen laffen, vermwendet wurden, find
wit nicht in der Lage, dffentliche Veranjtaltungen wie RKonzerte, Vorfrdge u. dergl. 3u ver-
anffalfen. Dabei kdnnen wir nur auf folche Nitglieder rechnen, die jelbjtlos unfere 2rbeifen
3u unferffiilGen bereit find. Weue Ortsgruppen baben jich im Verichtsjabr nicht gebildet.
on Braunjdweig ijt durd) die Tathrajl des Herrn Dr. Bruno Wieger an der bortigen
Tednifchen Hochjchule ein  Akademifjcher Richard Wagner-Verein” ins Leben gefrefen,
der unjerem Berein korporativ beijufrefen wiinjcht.

Der Ricdhard Wagner-Stipendien|tiftung konnten wir im Berichtsjabr 978.80 ju-
fiilbren und fernerbin 34 Feftipielkarten als Gfipendien verteilen, fowie noch fiir weifere
8 Karfen das Geld und Reifezufchuff gewdbren. Befonders berfickfichfigt haben wir den um
jeine Erbaltung opferfreudig ringenden Jweigverein Graz, dem wir fiir 2 feiner tdfigen
Kiinjtlermitglieder je # 100.— iiberwiefen. Auch einem, jum Vefuch des Deutjcdhen Sdnger-
bundesieftes in Wien mit ifgliedern feines Gefangvereines nady Guropa gekommenen
RKirdhenmufikdirektor aus Windhuck (Oftafrika) ftellfen wir Karfen jur Verfiigung, da wir
glauben der deutjchen Kunjt im Allgemeinen und dem Werk unferes Bapreuther Meifters im
Bejonderen den beften Dienjt ju ermeifen, wenn wir die Auslandsdeutichen in ibrem Be-
flreben um den Jujammenbang mif dem Deutjchtum in der Heimat unterftiiGen. Stipendien-
Rarten erbielfen von uns ferner die 3Jweigvereine Leipzig, Wien und Wiirsburg, jomie
Cinzelperfonen in Jena, Lommakfch i. ©. und Diinchen.

An Frau Dr. Cofima Wagner jandfen wir jum 90. Geburtstag, an Herrn Hofrat
Preu jum 60. Geburistag unjere Glickwiinde.

Die Jenfralleifung bielt verfchiedene SiGungen bejw. Einzelberafungen der 3 gefchdfts-
fithrenden Vorftandsmitglieder ab. Gelegentlich einer Gefamtjifung am 12. Wovember wurde
der Untrag befchlofjen, der beute unter Punkt 3 der Hauptverjammiung zur Ausfprache
und Bejdlufifaffung vorgelegit wird.

QAuch fiber den Stand des Vereins-Vermbgens wird in cinem befonderen Punkt der
Fagesordnung der Herr Schafmeifter Bericht erftatfen.

QAuf der guf befuchfen Haupfverfammiung am 22. Juli im Vapreuther Rathausjaale
fand die %e{amte Tagesordnung in erfreulicher Weife obne weitere Vefprechungen ein-
ftimmige Billigung und Annabme. Die Vereinigung der verfchiedenen dem Bapreuther
Werke bdienenden BViinde i[t pamif in die Wege geleifet. Die Leipziger Jenfralleifung ward
wiedergewdblf. CEine ernjtliche Forderung der Bekanntmadhungen der Feftjpicle, vor Allem
perfonlihe Erkundung wirklicher Ausfithrung der veranlafyien Unkiindigungsmitel, ward
allen Vereinsgruppen befonders ans Herg qelegt. Die Werkgemeinjchaft, wozu fie fich ver-
einigen, biefef dafiic die bejfe Gewdbr, So ift u boffen, daf die allgemeine Erkenntnis von
der ofwendigkeit einer joldyen 2Mithilfe feifens der Vereine im Jabhre 1930 fich fdfig und
erfolgreich auswirken werbe.
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DBapreuther Bund der deutjchen Jugend.

Unjer drittes Bundesfeft durfjien wir in diefem Jabre wieder auf dem Feftjpielbiigel
in Bapreuth feiern. Die Verfrefer von 27 Orfsgruppen und eine ftattliche Jahl Cingel-
mifglieder waren gekommen. Der Gejamivorjtand batte bereits am 28, Juli cine Be-
jprechung. Am 29. Juli fand in dem oberen Gaal der Viirgerreuth eine Arbeitsfiung mit
oen Orfsgruppenvorjtdnden jtaft. Der Sonnfagnachmittag und -2Abend gebdrte dann dem
grofen und fiefen Grlebnis des ,Parfifal” im Feftipielbaus, Wady der Auffiihrung ver-
einigfen fich die Teilnebmer im Feftjpielreftaurant ju einem Veqriifjungsabend, ju dem auch
als Bertrefer der Stadt Herr Oberbiirgermeifter Hofral Preu erjdienen war, — Der friihe
Niorgen des 30. Juli war den grofien Tofen geweibf. Es wurden am Grabe Lifts, Ehamber-
laing und Ricdhard Wagners Krdnze niedergelegt. Oberpofirat Prefich und Dr. Georg
Sdiott fprachen ergreifende und erbebende Worfe. — IJm SGaal der , Harmonie” fand die
Hauptoerjammiung des Bundes ftatf. Weuwabl, bejw. Veftdtigung des Vorftandes und
vetjchiedene Fragen qefddftlicher Art wurden erledigt. €in Teil der Fejtteilnebmer unter-
nabm am Nadymittag einen 2Ausflug jur  Eremifage”, am 2Abend vereinigte man [ich 3u
cinem Garfenfeft in der ,Harmonie”. Der Hobepunkt bdiejes AUbends, der durd) kiinft-
lerijche Darbietungen mancheriei Art verjdsnt wurde, war die vortrefjlich gelungene Urauf-
fiibrung von $Hans von Wolzogens Cinakfer: Die Verlobung nach der Hodyzeit”. Auch
Siegfried Wagner und jeine Gatfin wobnten diefem Abend bei. — Der nddjte Tag, der
cigentliche Hauptfejttag, vereinfe die. Vundesmitglieder im markgrdflichen Opernbaus ju
einer NAorgenfeier und Abends ju einem Fejthonzerf. Der befdyrankte Raum verfagt mir,
eingebend gietﬁher ju berichfen. Qur foviel: Wer dieje Darbietungen, die im Jeichen der
(Deutjdben Romantik” jtanden (insbejondere Dr. Sdhott's Vortrag!), und das ganze wobl-
gelungene Bundesfeit miterlebt hal, der wird jtits dankbaren Herjens an die unvergefilichen
FTage in Bapreuth juriickdenken. — DBapreuth [ebft — audh in ung ald bebrijtes Gut
teutichefter Kunit!

/ Marie-Luife Obermann.

Aus den Vereinen.

polda. Bapreuther Vund der deutfchen Jugend. 21. 9. Schubert-Woljogen-Feier.
Gejang: Walter Aaper, Apolda; an Fligel: Ofto Daube, Leipziq; Rezitation: Otfo Hensger,
QApolda.  Hoblbaum, GSchubertgedicdht. Daube, einfiibrender Vortrag fiber Schubert,
Litanei, ,Du bift die Rub”, Klavierfonate G-dur 1. Sal, Daube, Hans von Woljogen, um
80. Geburtstag, Wolj, Denk’ es, o Seele, Der Mufikant, Wagner, Clja’'s Jug jum Miinjter
(Lif3ts Bearbeitung), Pilgerchor (Lif5f), Lowe, der jelfene Veter, Wagner, ,Abendlich ftrabit
ter Sonne Auge”, Feuerjauber.

DBremen, Ortsgruppe des BVapreuthber Vundes der deuffchen Jugend. 5. 10. Hans
von Wolzogen-Feier. Dortrag von Otfo Daube. Am Klavier: Szenen aus  Lobengrin®,
QNeifterfingern”, ,Walkiive”.

Darmijfadt. Bapreuther Bund. Im abgelaufenen Vereinsjabr 1927/28 fanden
17 Bundesveranjtaltungen ftatf. 2Am erflen Abend fprach der VorfiGende, Vergrat Hundf,
fiber 2nfon Brudiner und jeine Siebente Sympbonie, worauf bdas Werk vierhdndig auf
dem Fliigel vorgefiitbrt wurde (Hundt und Frau). AUn den drei nddhjten Abenden gab Herr
HSundt cine Cinflibrung in Siegjried Wagners ,2An Allem it Hiitchen fchuld” mit Erldufe-
tungen am Fligel. Cin einleitender Vortrag fiber die Kunjt Siegfried Wagners ging vor-
aus. Der finfte Abend war der Erlduferung und vierbdndigen DBorfiibrung der jpm-
phonifchen Dichfungen  Hamlet” und ,Hungaria” von Franz Lij3t gewidmet (Hundf und
grau). Am 18. Degember 1927 beqing der Bunbd die Feier des 90. Geburtsfages von Frau

ofima Wagner. Aach dem Vortrage von vier Lifztjchen Liedern durch Fraulein Hilma
Opif (Hefjifches Landestheater) hielt Herr Diplomingenieur Cicdhberg eine der Bapreuther
Qteifterin gewidmete 2Anjprache. Es folgte das  Giegfried-Idpll”, von Herrn und Frau
Hundt viethdndig vorgefragen, und der Vorfrag desd Kongert-Stiicks fiir Flote von Siegfried
Wagner durdh Herrn Kammermufiker Jung (mif Klavierbegleifung). Weifere je fiinf
bende waren jur BVorbereitung fiiv die diesjdbrigen Feftipiele der Einflibrung in  Parfifal”
und  Triftan und Ijolge” mif Crlduterungen am Fligel durd) Herrn Hundt gewidmet. Wie
im vorigen Jabre Ronnfen wieder jwei Karfen ju den Fejtipielen an jugendliche Witglieder
verloft werden.

Qeipsig. Bapreuthber Vund der bdeuffchen Jugend. 7. 7. Fiibrung durch die mufika-
lijchen Abfeilungen des ffadtgeidicdtlichen Nufeums. Vortrag des Herrn Dr. phil. Walfer
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Lange, (Su{tn_}s_ am [tabtgcfd)idgﬂid)en Qiufeum:  Das mufikalifche Leipzig”. — Die quf be-
judbte Arbeitsgemeinfchaft  Cinfiibrung und Erlduterung in den Ring des Aibelungen”
mit ausfiibrlichen Analpjer von Drama und Mujik durcdh Herrn Offo Daube bafte am 4. 7.
ibre [efite Jufammenkunjt, wobei der fefite Teil des 3. Aufjuges der ,Gdfferdimmerung”,
und im jweiten Teil des Abends cin mujikalijdher berblick iiber das ganze Werk geboten
warg. Gologefang: Erika Wenbdorf (All), pianijtifche Darbietungen: Otto Daube,  Rbein-
gold”: 1. Sjene, Erda-Szene (Erika Wendorf), Eingug der Gotfer in Walball, , Walkiire”:
Geuerjauber,  Siegjried”: 8. Akf, Crweciung der Briinnbilde,  Gotterdimmerung”: Sieg-
fricds Abfchied und Rbeinfahrt, Briinnbildens Schlufizene.

Qiirnberg. Der QRichard Wagner-Verband bdeutjcher Frauen bielt am 3. 7. im
Deutjhen Hoj” feine 19. Hauptverfjammlung ab. Die Sdriftfiibrerin Frau Profeffor
Hirfdmann verlas den Jabresbericht, der wieder ein Vild rubiger, treuer Arbeif und fchonen
Criolges jeigte. JIm Miftelpunkt ftand bdas alljdbrliche grofe Winterkonzert, das am
8. Degember im | Kiinftlerhaus” ftaffjand; es war der unermiidlichen 1. Vorfienden ge-
lungen, Frau Daniela Thode, die Enkelin Frany Lifzts, fiir den Abend ju gewinnen, und
es war nidt nur ein Rinjtlerifd), fondern audh feelijch fiefer Cindruck, als Frau Thode
Werke ibres Grofjvaters in hervorragender Weife lebendig machte. Sie [pielte mit Frau
Gdymidt-Miiller, der ausgejeidmneten Pianijtin, die Vergjpmpbonie und Orpbeus, beides
arrangierf fiir jwei Klaviere. ach Verlejung des Jabresberichts gab die Schafmeifterin,
Gran Reinwald, den RKajjenbericdht, Die Cinnabmen befrugen 3088.14 ., die Ausgaben
2698.77 M. Unfer lefferen ftebf an erfter Stelle die anfebnliche Summe von 2000 A, die
der Gtipendienififtung jugefiibrt werden Rkonnfe; aufjerdem wurde bediirftigen RKiinftlern
Unterftlifung fo weit als moglih gewdbrt. $Hierauf gab Frau Lambredhf die im Vorftand
jtatfgefundenen Verdnderungen bekannt. Das langjdbrige Vorftandsmitglied Frau Gebeim-
rat Clifabeth v. Pefri iibernabm an der Seife von Frau Winifter Waria Gefiler den ibr
angebotenen Ghrenvorfi. 2Als BVeifigende wurden die Vorftandsmitglieder Frau General-
dirchtor Qeumeper und Frau Dr. Reinbold Aeupert ernannt. Ferner wurde als Bei-
jigende binjugewdhlf Frau Dr. Budbolz. In den weiteren Vorftand frafen ein die NTif-
glieber Frau Kommerzienvaf Hammerbacher, Frau Kommerzientat Wiefeler, Frau Madlon
QMNatthes, Frau Rofenfelder, Frau Direkfor Kupjer-Haas. Mifzuteilen batte die Vorfigende
noch, dafy die Ortsgruppe im Jabre 1927 an ibre Gejuchiteller fiiv die Bayreuther Fejtjpiele
27 RKarfen und Beitrdge jiir Neije und Aufenthalt verteilen konnfe und alle Stipendiaten
bochbegliickt waren. Qgie Qnmeldung von 35 neuen Wifgliedern im Jabre 1927 gibf, wie
Grau Lambrecht jagte, den bodheinjujchdBenden Beweis, daf viele Deutide, im Gegenfaf
ju der jeft um jich greifenden Gejdymacksridhtung, einer edlen, wabren, edten Kunjt, wie
fie uns Richard Wagner jhenkte, voller Vegeifterung anbdngen und bereif find, je nad
IMbglichheif beizutragen, daf fich des Weifters Hofinung, ,Erbalfung und Vergroferung der
Bapreuther Sfipendienffiftung”, durch deutjche 2Mifbilfe erfiille! Jum Sdlujfe dankfc
Genetal v. Fiirer mif warmen Worten der 1. Vorfifenden fiir ihre vorbildlihe Tdtigheit
und unermiidliche Arbeif, gedachfe jodann nodh ibres Stabes, infonderbeit der Schrift-
fiilprevin, Frau Profeflor Hirjhmann, und der Scdhafmeifterin, Frau Paula Reinwald-
GEnders.

JInbaltsverjeichnis der 50 Jabrgdnge der B. Bl

Der Preis war auf M 1.50 veranjchlagf; wenn aber nicdhf noch mebr fefte Be-
ftellungen ecinlaufen, wird das Verjeichnis dem nddjten Jabrgang als allgemeine Beilage
mifgegeben werden miifjen, und es bliebe dann den Wenigen, welde den Vefrag jdyon ein-
gefandt baben, die giifige Bejtimmung anbeimgegeben, damit die Aebrhofjten des Druches
begleichen ju belfen.

AbgefdloMen am 15, Oktober 1928,




