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DBapreuther Bldtter.

Crifes (Winter-) Stiick 1929.

Was wabrhaffig, was ehrwiirdig, was rechifchaffen, was rein, was giifig, was
b #
beilig ift, Dem denket nach! Paulus an die Philipper 4, 8.

Wo jtehen wir heute?

(Vorfrag, gebalfen am 16. 2. 28 in Dresden.)

dn einem Brief an RKonig Ferdinand von Aragonien, datiert vom
7. Juli 1503, teilt Kolumbus dem Fiirften einen Traum mit, worin Jich ibm
¢ine Stimme nabte, um ibn iiber jeine Enttdujchungen und Schmerzen 3u
trojten und die mit den Worten |hlof:

JGiirchte dich nicht und fajje BVertrauen: die grofen Scdhmerjen bleiben
in QRarmor eingegraben, und die deinen werden nicht vergeblich eingegraben
fein!”

Dielleicht konnen dieje Worte aud) dem ernfjten WNenjchen unferer Tage
Tioft bringen und verbeifungsvoll in jeine innere Cinjamkeif hinein klingen.
Gs gibt heute ja viele, deren Sdhymerzen jo grofy find, daf fie in Warmor
cingegraben werden. Wo Sie beute ecinen bedeutenden Wenfchen freffen,
werden Gie ibn erfiillt finden.vom Kummer und Leid iiber unjere 3Jeit.
Machtlos ftebt der Einzelne der mit damonijcher Lriebkraft dem Verderben
jueilenden Menjchbeit gegeniiber. Er kann wobl warnen, kann felber fid
innerlich frei davon machen; immer aber wird er der ganzen Verworrenbheit
unfjerer Tage leidend gegeniiberfteben und ungebdrt bleiben. €Ein Rufer in
der Wiijte, wird er von der Verzweiflung gepackt. Aber audy ibm wird fich
die Stimme naben, die vor einem balben Jabrtaujend RKolumbus gefrdjtet
bat mit den Worten: Die grofjen Schmerzen bleiben in Wlarmor ein-
gegraben! — Gie find, wie das ganze ungebeure Clend, das jeht iiber die
Welt gebt, gleichgiiltig ob es fich in Flitter oder in Lumpen biillf, nicht 3u-
fallig und damit finnlos. Gie baben ecinen fiefen unvergdnglichen Wert.
Diefe [eidenden Menjchen allein find heute die Sdulen des wankenden
FTempels der Wenjdhbeit; denn fie nur find noch Seugen einer wabrbaft
uneigenniigigen gottlichen Liebe. Wadren auch diefe duldenden einjamen
Menjchen, denen das Leid der Wenjdhbeit in der Seele brennt, nicht mebr,
jo fiele das leffe Gegengewicht gegeniiber den RKrdften der Vernichtung
binweg und das Chaos miifte nofwendigermeije iiber die Welt berein brechen.
Diefe cinfamen gottnaben Wtenjdyen find heute die Retfung fiir alle. RKein
Menjch merkt das, nirgends wird das aufgejdhrieben. Fiiv Heldentum ijt
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beute kein Sinn, jondern nur Haf vorbanden. Riemand kennt fie, diefe
unfichtbar Gekronten. Und doch bat die Erde nur um ibretwillen noch einen
tieferen Ginn. Wadbrend in gliicklicheren Jeitaltern die Liebe fich tdtig aus-
wirken kRann, enthiillt jie jich beut in der Form des Schmerzes iiber die ver-
blendeten Atitmenjchen, in der Form des Leidens an der entfeelten Nlenjdy-
beit. Darum find die groffen Schmerzen in Wlarmor eingegraben.

Wo ftehen wir heute? OGliickliche Jeitalter werden fich dieje Frage nicht
jtellen. In Griedhenland wurde fie jurjeit der Bliite nicht geftellt. Die
Renaifjance auf ibrem bochjten Gipfel kennt fie nicht. Jum Problem wird
nur das Problematijche. Da beute aber fajt alles ins Problembafte gejogen
wird, liegt der Schluf jebr nabe, dafy alles in Frage gejtellf ift. Und tatjdchlich
befinden wir unsg in einer 3eit der Auflojung.

QAuf allen Lebensgebieten werden wir deffen gewabr: in unferem Ver-
bdltnis jur Arbeif, im unmittelbarften Ceben aljo, in den Lebensformen,
unjern jogialen Cinricdhtungen und Sitten, im mittelbaren Leben; aber audh
im dargejtellten Leben, in Philojopbie, Kunjt und Religion!

Was fiir ein tragijches RKapitel ift das Verbdltnis des modernen
Menjchen zur Arbeit! C€Es gab cine Jeit, wo die Arbeit nody einen tiefen
Sinn batte, wo fjie Lebensinbalt, Lebenswerk war, wo man den Wlenfchen,
obne ihn 3u vergewaltigen, aus jeinem Werk erkennen konnte. In die
rbeit miindete alles ethijche Streben, aller moralijche Wille. Der Charakfer
des Menjhen war mit jeiner Arbeit verbunden. OO das nun Arbeit der
Hinde oder jolche des Kopfes war, das war gleidyaiiltig. Der Vegriff der
Qualitdt war mafgebend fiir die Produkie der Arbeit. €Es joilfe efwas Gutes,
ja dag Befte hervorgebracht werden. Auf die Arbeit kRonzentrierte fich das
Denken, das Fiiblen, der Wille des Nienjchen, er war, mit einem Wort,
mit dem inmnerven, dem geiftigen Menjchen darvan beteiligt. Ob er nun
Sdubmacher oder Dichter war, gleichviel, jedes Handwerk bhatte feinen
Stol3, jeine Ebre, in jedem Oftiick Arbeit jteckte ein Stiick Leben und jedes
Gtiick Leben war ein Stiick Arbeit und dicjes wiederum ein Stiick Charakter:
Das Geld batte noch keine ausgeprdgt jelbjtindige acht. €Es war nodh
aani Qittel jum Jweck und frei von der Abjtraktbeit, die es heute befift
und die ibm feine grauenvolle Ddmonie verleibt. Die Najchine war noch ein
Knecht des Wenjchen, barmlos, nicht obne Poefie, ein Jeichen, dafy fie nicht
vom Gemiitsleben des Menjchen losgeldft, ein Cigendajein fiihrte.

Das Alles aber verdnderte fich im Lauf der Jabre vollkommen und heut
ift es jo mweit, dafy fich alles insg Gegenteil verkebrt hat. Die Arbeit ift
uns 3um Flucdhe geworden. GSie iff uns ein RKreuz. Gie bat nichts mit
unjerm Jnnern 3u tun. Jm allgemeinen bat fie den problematijchen Wert,
unferem RKorper die ndtige Wabrung ju liefern. Im iibrigen aber ift fi
uns verbaf3t. Was beift aber im Iibrigen? — Unjere Seele, unfer Geift
ift nicht oder nur widerwillig davan beteiligt. Wir ftdhnen unter der Lajt



unferer Urbeit. Sie hat ja gar nichts mebr mit unferm Innern ju fun. -
Wir find froh, wenn wir fie erledigt haben, wenn wir nadh) Hauje eilen
konnen, um noch ein Stiindchen unjerm Innern 3ju leben, das fortwdbhrend
dem geiftigen Hungertode nabe iff. Wir Mdanner find alle ju Diifendrehern
geworden, wie {chon Richard Wagner jagte. Unjere Arbeit ift Diplomatie
oder mechanijcher intellektualiftijcher Energicaufwand, ift Vedienung von
Majbinen oder biirokrafijcher Dienft am Staate, diefem ungejund ge-
wordenen nivellierenden Gebilde. Und weil unjere Arbeit keinen Jujammen-
bang mebr mit uns bat, weil fie losgeldft vom geiftigen Menfchen ift, be-
mdachtigen fich ibrer ddmonijdhe Krdfte. Denn alles was nicht einem inneren
Ginne bdient, dient den RKrdften des Verneiners, des grofjen Vernichters.
Wir kénnen dann nicht ploglich von den Geijtlichen erwarten, daf fie etwa
im Falle eines RKrieges gegen den RKrieg predigen. Sind fie doch nur
Diener des Staates, der fie erndbrt, und hat doch der Staat jeine eigene
uffajfjung von der Kirche und vom Chriftentum. — Verlangen wir nicht
von den CErziehern unjerer Kinder, daf fie diefe zu Wenichen erjiehen! —
Die wenigjfen von ihnen haben fich jelbft erjogen! Die meijten leiden unter
ibrem DBeruf. Und webe, wenn fie im wirklichen Sinne des Wortes Cr-
sieber jein wollen: Der Staat in feiner heutigen Form duldet das nicht. Den
Kindern miijlen Parteidokirine eingeimpit werden, nicht Wabrheiten. Was
jind die Kinder anderes als angebende Parteimifglieder? Und der Lebrer,
der nicht ploglid) jich auf die Strafe geftellt jeben will, gibt nach und wird
bejtenfalls 3um BVermittler von Wifjensiiofj.

Richt minder {chlimm ift der einfache Wann davan, der jidh von jeiner
Hande Arbeit erndbrt. CEr ift Sklave der Wlajchine geworden und ein-
gefpanni in einen jogenannt rationalifierten Betrieb. Was das beift, ijt klar.
Die menjchlichen Krdfte werden organijiert, d. b. in einer Weije mechanifiert
und ausqgeniigt, daf fie dem Betrieb die qroftmbgliche Rentabilitdt jichern. —
Aber dieje Cniwicklung gebt auj Koften des [ebendigen individuellen Lebens
vor fidh. Je mebr man den Wlenjchen jur Wajdhine erniedrigt, um fo ver-
pdeter liegt fein Innenleben da. — Dieje Ode heift es aber nun ju betduben.
2Rit andern Worten: Wit haben die joziale Frage! Der Wlenjdh, auch der
primitiojte, ijt unzufrieden, wenn er innerlich nicht ausgefiillt ift. Wun ijt
aber die Najfje nur ju leicht ju fiibren und 3u verfiihren. Aljo biitet man
Jich wobl, ihbr den wabren Grund der inneren Unjufriedenbeif ju nennen.
Wiirde die QMajfe iiber den Grund ibrer Unjzufriedenbheit aufgekldrt, dann
webe denen, die fie beute ausbeuten und _fiibren”. Sie wiitben von ibt
ctbarmungslos in des Wortes finnlid)jter Vedeutung errifjfen.

Jrgend ein Fiibrer der OSojialiften hat den Uusjpruch getan, Chriftus
jei der erjte Gojialiff gewefen. — Weldhe innere — jei es nun bewufte oder
unbewufgte — Verlogenbeit liegt in diejem Worte! CEhriftus bat fich wobl
der rmen, der Hungernden und Bedrdngten angenommen. Aber er war
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ibr Seelenarzt und bat ju ibnen gejagt: Der ienjdy lebt nicht von Brot
allein, fondern von jeglichem Wort, das aus dem Wiunde Gottes kommt.
Und er jagte ju ibnen: Wenn ihr Gott jucht und mir nachfolgt, jo braudht ibr
euch nicht um den ndcdhjten Tag ju jorgen. Alles dufere wird euch dann von
jelbft zufallen. Diefe zwei Worte allein geben der Idee der Sojialdenker
den Dolchjtoy ins Herz. €s ift eine Tragik jondergleichen, dafy der Wafje
von ihren Fiihrern die Wabrbeit vorenthalten wird. Und die jie fiihren,
wiflen wobl kaum, was fiir eine ungebeure unausrottbare Schuld fie fich
mit ibrem faljchen Fiibrertum aufladen.

In dem Mafe als die Arbeit fid) vom innern Wenjchen ifolierte und von
den Gefiihls- und Geiffeswerten getrennt wurde, nabm eine andere bisher
im Hintergrunde ftehende Wacht die Jiigel an fidy: das Geld. — Ur-
ipriinglich dazu beftimmt, den Laujchhandel 3u erleichtern, frat es aus einer
nebenjdcylichen Stellung immer dominierender hervor. Die Qlrbeitsprodukte,
losgeloft vom Eharakter, vom Wenjchen als lebendiger Einbeit, nabmen einen
betdubend gleifnerijchen Wert an, wurden jum Wadhtobjekt und gerieten
damit ing Bereich des Ddamonijchen. Und jofort ftand eine andere Wadht
auf, josujagen der Drabfzieher diejer vom Lebensquell [losgerifienen Pro-
dukte, der fie in jeine Fauft packte und damit jchaltete nady jeinem Willen.
Das Geld wurde die Madht, die jederzeit lauernd im Hintergrund des Lebens
figt, dem die Produkte der Arbeit untertan find, von dem fie gemwertet werden,
da fie ja keine geiftigen Qualitdten mebr aufzumweijen vermdgen. AUlles Ge-
ichaffene wird nun in Rlingendes Gold ausgemiinyt. Waren es anfdnglich
nur matetielle Produkte, jo jest der Dimon des Geldes feine Pranken nun
audy auf die Geifteswerte. RKunffwerke, Biicher, alles wird heute in Geld
umgerechnet und nach) Geld gewertet. Damit ijt die Liebe aus der Welt
gedringt worden und das Elend grinjt an allen Ecken und Enden bervor.
Richt vermunderlich, daf der RKiinftler, der die Vifion von der Wirkung Des
Goldes in genialjter Weife feftgebalten und geftaltet bat, beute verpsnt ift.
Qber die Wabrheit jeiner Gefichte ift unumijtdflich. Und ob wir fie an-
crhennen oder nicht, fie wirkt fich aus, und o ftebt die Wenjchbheit beute
mitten in der Tragddie der  Gotterddmmerung” drin. —  Die neue Welt
kommt fibers Neer gefabren mit Glany und erbt das alte Curopa durch den
Tany.” Sp fingt Jonny und er hat recht. Der Amerikanismus bat bereits
das Grbe der alten Welt angefreten. Alberich hilt den Ring in der Faujt.
Gr bat fidh audh Wimes Tarnkappe iibergeworfen. Unjichtbar ijt er, ent-
perisnlidht, binter Konjernen und Uktiengefellichaften verjteckt, nicht 3u
faffen. Aber feine Hiebe feilf er aus, und Hilt das Heer der Wibelungen —
wie mdchtig iff es angewadhjen — mit ddmonijcher Kraft in jeiner Gewalt. —
Der Glang des Nibelungenjchates blendet jo, dafy die Wenigften das Elend
jeben, das beute durch die Welt gebt, das groffe dujere, aber das taujendmal
qréere innere Elend! — Und Taujende und Qlbertaujende jubeln dem Symbol
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diefes neuen Welterldjers 3u, jchon aus Furcht, unmodern ju jein, und aus
Geigheit, ein eigenes Leben ju fiihren, und jagen jum Tage Wacht und die
Finjternis nennen fie Lidht.

Wenn aber ein Alenjdy wie Strindberg jtobnt unter jeiner Jeit und in
Krdampfe fdllt, wenn all diefe vernichtenden Strome durd) jeine Seele gebhen,
dann wird er als Pivchopat bingefjtell, als ein dem Verfolgungswabniinn
Derfallener. Man fehe fich aber einmal jeinen  leten Ritter” an, um ju
erfabren, daf bier ein Menjdh in Verzweiflung hingejunken it unter dem
Rreuze, weil ihm die iiberhandnehmende Bosheit und Verdunkelung des
Geijigen fajt des Glaubens beraubt bat.

Mit der fortjchreitenden CLoslojung der Arbeit vom Innenleben des
Mienjchen kam die Entjeelung des Lebens auf. Das Ilibergewicht bekamen
bald die majchinellen Krdfte, und es ift kein Jufall, daf wir beute im Jeit-
alter der Technik und der Indujtrie [eben. Wo das befeelte Leben fehlt —
ift jofort das medhanifierende Pringip an der Arbeit. Es gibt ja im Leben
nutr ein Entweder-Oder. Die Wlajcdhine ift heute der Gige der Welf, 3u dem
wir alle beten. Und wir, die wir diefen Gdfen grofjgeiogen haben, obne j3u
abnen, was uns daraus erwachjen wird, find jeine Sklaven geworden.

Und weil wir jo gdnslich der inneren Unfreibeif verfallen, jpredyen
wit beute mebr denn je von individueller Freibeit. — Wir baben freie
Ciebe (als ob es unfreie Liebe gdbe), wir baben freie gejelljchaftliche Ver-
bdltnifje, die nicht mebr an Sitten gebunden jind, wir haben freies Denken,
jeder hat feinen privaten $Herrgott. Wir find jo folerant wie noch nie und
beben unjere Schwdchen und Leidenjchajten auf den Thron und gerafen da-
mit immer mebr in die Abbdangigkeit von unferem Lriebleben und unjeren
Laftern. Einerfeits {ind wir Arbeitsjklaven des Induftriegden — andrer-
jeits tanzen wir iiber die AUbgriinde des Lebens hinweg in unjerm bunten
gejelljchaftlichen Leben, das form- und finnlos, dem Genujje opfernd, dabin-
ftromt,

Da fich in den Orofjtddten naturgemdy alles konjentriert, jo
glauben viele, durch Fludt auf das Land dem Unbeile enfrinnen ju konnen.
Tatfdadlich liegt ja fiber den Grofzjtddten eine furdhtbare Wolke geiffig
minderwertiger Ausdiinftung, die auf das Seelenleben des feineren Wenjdhen
driickf, der er fid) nur unter Aufbietung all jeiner pofitiven Krdfte entfreifzen
kRann. — Aber was niigt die Flucht des Einzelnen aus dem Sumpf der All-
gemeinbeit? — Seien wir uns klar iiber das Cine: €in Juriick qibt es heutfe
nichf mebr. Wir kénnen die CEniwicklung nicht mebr aufhalten, weil wit
ibrer ja gar nicht mehr Herr find. Die dufjere Vemwequng ift fidrker geworden
alg die innere und bat das libergewicht iiber die geiftigen Krdfte bekommen.
Da liegt das gefdbrliche Woment unferer Lage. Wit find nicht mebhr im-
ftande das  rollende Rad” ju hemmen. Ratlos ftehen wir vor unferm eigenen
inneren Wiffen, wie Wotan vor der weisjagenden Stimme der Wala. Wir
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baben unjer nnenleben verkauft, verjchachert, die vernichtenden Krdfte des
Lebens haben jich ibrer bemdchtigt und wer Augen bhat 3u jehen, der bemerkt
binter all der rajenden BVewegqung des dufjeren Lebens die furchtbare Frae
des Antichrifts.

Am unverbiillteften zeigt fich diefer im Voljchewismus. it Chriftus
kam das Crwachen der individuellen Seele in die Welt. Er ift der Gr-
wedker des Cingelmenfdhen. Sein Kommen ijt die Erldjung der Perjdnlichkeit
aus den BVanden eines nivellierenden Schickjalbegriffes, wie er die Griechen
beberrichte. Cbriftus 3eigte dem Cingelnen den Weg 3zu Goff, indem et
jeden Menjchen jum Kind des Vaters machte. Das iff das unerhort Reue,
ewig Gegenmwdrtige der dyriftlichen Wabrbeit. Immer wieder vollzieht fidh
in jedem neugebornen Wenjchen die Erljung der Welt und des Lebens,
die Crldjung des Gottlichen auf Crden. Es ift dies das beiligjte Wpiterium:
in grofter {chopferijdher Einjamkeit und Einfalt bliibt dieje Blume der drift-
lihen Geele. — Sefen wir nun den Geift diefes Lebens in Bejiehung jum
Geifte des Boljchewismus! Da fehen wir, dafy er das pure Gegenteil davon
ift! Der DVoljchemismus totet die Cingelperidnlichkeit, er totet vor allem jede
Sebnjudht, die iiber das Lriebhafte binausgehen will. Er tétet jedes innere
Cigenleben. C€r nivelliert. Alles, was jenfeits der fihtbaren Welt liegt,
ift fiir ibn Pbantom. CEr erjtickt und erdrofjelt — und das ift das Furchi-
barfte — das Gewifjen des Nlenjdyen, dieje Stimme des Jrrafionalen, die
da ift und fich nicht verdrdngen [aft. CEr tut dies mit allen Wlitteln, weil er
der konjequentejfe Vejchworer des Rationalismus iff. Die franjdiijche
Revolution ift ein Kinderjpiel gegen den Boljchewismus, eine Farce
gegen diejes Vollwerk des Antichrifts, das in einem Wadbbarlande auf-
gewotfen wird, obne dafy wir uns klar dariiber find, was da eigentlich vor
fich gebf. — Denn wie eigenfiichtig reagieren wir doch im Ullgemeinen auf
joldhe Vorginge. Der im Vollen figende Biirger ift hochjtens durch die
Frage bedngjtigt, ob fich die Bewegung nicht auch nady jeinem Lande aus-
debnen konnte, ob der Ddmon, den er nicht erkennt, nicht jeine Krallen nach
jeinem eigenen Geldbeutel ausftreckt. CEr bat keine Abnung von den tiefer-
liegenden Beweggriinden, keine Abnung, dafy feine Furcht eine RNabrung
fiir diefen Ddmon ift. Der Parteimann, der joldhe Bewegungen aus dem
Gefidhtswinkel feiner Parteiideen anfchaut, wird vollends den Vewegungen
im Welfkreislauf nicht geredht und vermag immer nur einen Refler jeines
eigenen Parteiwillens darin ju erkennen. Was bheute in Rufland vorgebt,
war aber noch nie da, iff jo unerbort, wie noch nie eine Bewegung und
jpricht jo unverbiillf von unjerer Lage und dem bevorftehenden Jujammen-
bruch der Wenfchbeit, wie nodh nie ein Ereignis davon gejprochen bHat.

Das topijche Merkmal fiir den WUnfichrift ift, dafy er fich nicht mit der
Phyjis begniigt. Was geht den Wiepbifto Faufts vergdnglicher Leib an.
Geine Seele mufy er ibm vermachen! — Eine Steigerung ju Wepbifto bhat
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Wagner in Klingsor gejchaffen, der ja direkt als Symbol des Antichrift auf-
gefafit werden kann. Was find fiir Klingsor die Blumenmddchen, die
Jllufionen des Lebens? Was ijt fiir ibn jogar die machtigfte aller Jlufionen,
der Gejchlechtstrieb? RKundrp ift fiir ibn nur da, um Parfifal ju fangen,
D. h. mit diefer Kraft will er das Gbttliche 3u Fall bringen, um die Madht
des Guten an fid) ju reiffen und  bald, jo hoff ich, biit ich mir jelbft den
Gral!” — Darauf 3ielt das Streben des Antichrift. Das ganze Leben ift ja
das Ringen jweier unfichtbarer Wdchte um die Seele der Wenfdhbheit. Die
Crde ift das Fundament des Alls, des ganjen wundervollen Gebdudes eines
wiffenden und licbenden Weltgeiftes. Wankt diefes Fundament, dann ift
alles im Wanken. Das ganze All drobt dann, dem Chaos 3u verfallen. Daf
®oft in dieje Welt bineingeboren wurde, bat einen perjdnlichen und iiber-
perjonlichen Sinn. Die Geburt Chrifti ift nicht nur die Geburt des neuen
Menjchen! Gie ift aud) die Geburt einer neuen Welt, ja eines neuen AllS.
Der Kampf um die eingelne Wenjchenfeele ift der Kampj um das gange
Univerjum. Die Wabrbheit ift ja im Samenkorn und im Spjtem der Wyriaden
reifender Sterne. Man konnte daber jagen, daf Rufzland der Ausgangs-
punkt der geiftigen Croberung der Crde und des ganzen Alls von Seiten
des Antichrifts aus ift. Crfaften wir diefe Wabrheit, wir wiirden erzitfern
beim blofen Gedanken daran. dnner wie Lenin find ja jelbft nur wieder
willenlofe Werkjeuge in der Hand des Antidhrifts. Sie wiffen im Grunde
jelbft nicdht, was fie bezwecken, wenn fie jede metapbhpiijche Regung aufs et-
bittertjte bekdmpfen, wenn fie einen unergriindlichen Hafy gegen alles, was
mit Religion oder Kunit ju tun bat, in fich tragen. Sie wdbnen Lenker im
Weltgejchehen 3u fein und find doch nur verachtungswiirdige Puppen am
Drabte damonijcher Mdachte. Roch nie jind nackte Ideen und Gedanken fo
tprannijch ing Ceben iibertragen worden wie im Voljdyewismus. Dag 3eigt
aber am deutlidhjten, daf bei der ganjen Bewequng geiffige Mddhte ibr
Gpiel treiben.

Dem Antichrift ift es um die BVeherrjchung des geiftigen Menjchen 3u
fun. Cr will den Gral in feine Hande bekommen. Er ift eitlos in feiner
Art wie das Gbtiliche jelbft. Cr bat Veziehung jum Unfichtbaren und wirkt
aus der Welt, die binter den Cricheinungen lebt. Aber er jucht das geiftige
Gcbiet des Grales von aufien ju erobern. Gr wirkt von der Peripherie des
Lebens ber, wo die Wafjen fich bewegen, und deshalb operiert er auch immer
mit der Majje. Den einfamen perjonlichen Menjchen baft er, weil diefer
vom Lebensmittelpunkt aus fich die innere Welt baut. Er bhaft natiirlich
auch die Nlafje, die keine Abnung von metapbpiifhen Dingen hat. Er ift
graujam gegen fie, er vernichtet fie erbarmungslos, wenn es ibm gutdiinkt. Gr
veracdbtet fie im Grunde, weil fie keinen Sugang jum Geijtigen, ju den Be-
wegungsientren des Lebens bat. Sie iff ihm nur gut als willenlofe Sklavin,
als konfequentes Werkzeug. Darum nivelliert er jie. Der Antichrift fteckt
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in allen Vewegungen, die nivellieren. — Aber nicht nur der Nienjchen be-
mddftigt er fich. CEr beberricht aud) ibre Wajdbinen, er ift Herr ibrer Er-
findungen.

Und da kann man heute eine jeltjame Wabrnebmung machen. Die Er-
oberung eines rvein geijtigen Gebiefes von materieller Seite aus jdhreitet
immer weifer. Und die Wenjden freuen fich dariiber. Vor einigen Tagen
war in der Jeitung ju lefen, dafy dDas Fernjeben diber den Ojean bereifs ge-
gliickt jei. Den tieferen Wienjdhen jchaudert bei jolcher Wachricht. Warum?
— Gdyon feit Jabrtaujenden gab es enjchen, weldhe die Kraft batten,
Raum und Jeit ju fiberwinden und in gewiffen Jujtdnden innerer Erleudhtung
3u leben, wo die Kaujalitdt keine Rolle mebr fiir fie jpielte. Entweder waren
es beilige Qenjchen oder foldhe, die dieje Krdfte in negatfiver Weife aus-
niigten. Bei beiden aber kamen fie aus cinem geiftigen Jenfrum. Die
Geber find aber immer feltener geworden. Wir wiffen von Chriftus, daf
er jeinen Jiingern die Qacht gab, Kranke 3u heilen, Blinde jehend zu machen.
Ja, der Weijter machte fie felbjt ju Herren iiber den Tod. — €5 gibt keinen
Heiligen der driftlichen MWpftik, der nicht Gefichte qebabt bdtte, dem nidht
in Augenblicken feines Lebens die Schranken von Raum und Jeit fielen. —
Alle grofjen Winner batten ihre Gefichte. AUlle {chpferijchen Wenfchen,
fchon Sokrates, wuften, daf fie Gefiibhrte jeien, abnten ibr Daimoneon. Uber
all diefe Crfabrungen waren rein geiftiger Watur. Heute bemdchtigt fich die
Technik diefes Gebiefes. It uns aber einmal klar, dafy ung diefe iiber-
gewichtige Entwicklung der Wafjchine und der Technik ing Verderben, d. b.
in die geiftige Verdsdung fiihrt, jo wijfen wir audy, dafy all dieje Entdeckungen
nicht fegensreich fich auswirken kénnen. Die Erforjchung der unfichtbaren
Welt durch die Technik ijt nichts anderes als eine Bemddytigung des Geiftigen
von aufjen ber. €3 ift das Andringen des Untichrifts gegen das Gebiet, das
bisher nur vom reinen enjdyen befreten werden konnte und jedem der ver-
juchte, unreinen Herzens einzudringen, Verzweiflung und Verderben brachte.
an beadhte das Kapitel der [chwarzen Magie. —

lle diefe Erfindungen werden aber von den Wlenjchen mit erfchreckender
Abnungslofigheit und Begeifferung aufgenommen.

Der ganjen bedngjtigenden duferen Entwicklung {teht ja gar kein inneres
Gegengewicht gegeniiber! Die Difjonani unjeres Lebens [chreit ja in jeder
&Form, nicht nur in der modernen Wufik — jum Himmel. Aber jchon find
wir jo weit, fie angenebm ju empfinden. Die Difjonany ift uns Selbjfzwedk,
Sinn des Lebens gemorden und die Aufldjung der Konjonany fallt dabin
und ift veralfef. ;

Qber, wird man entgegnen, bat unjer modernes tffentliches Leben nicht
aewaltige Fortjchritte auf hygienijchem und auf dem Gebiet der Woblfabris-
pflege gemadht? — Sdhauen wir einmal ndber bin! Sind denn alle diefe
Woblfahrtseinrichtungen, wie Spitdler, Krankenkajjen, Wiitterheime ujw.
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nicht nur Pflafter auf Wunden, die das Unfinnige unjeres Lebens gejdhlagen
bat? — Was niien alle diefe Stdtten, wenn die ganze AUtmojphdre voller
Spannungen iff, jodaf jeden Augenblick wieder ein Krieg ausbrechen kann,
fiirdhterlicher in feinen Ausmafen, denn je? — Jft denn nicht unjer modernes
Leben eine fortgefeite Vorbereitung auf diefen Krieg hin? Leben wir nicht
beftandig — auch im Frieden — in einem RKriegszujtande, der Wenjchen-
leben, tenjdyenfjeelen verwildert, jchlimmer als der Krieg, und obhne jeden
Olanj des Heldentums? Die Art der modernen Konkurreny, die Art der
mobdernen Lebensweife macht uns alle ju phofijdhen oder pipchijchen
Rreiippeln, die dann miibjelig in den verfchiedenjten Stitten sifentlicher
Woblfabrtspflege wieder aufgepdppelt werden, um nach erlangter neuer Ge-
jundbeif wieder in das aller inneren und duferen Hygiene hobnjprechende
Berufsleben, in den Wirt{chaftshampf gefiibrt 3u werden, der dody jchlieflich
von demjelben Staate organifiert wird, der die Woblfahriseinrichtungen be-
geiindet. Alle Sozialifierunsverjuche fcheitern ja daran und werden ewig
daran fjcheitern, daf fie die iibel immer von aufien 3u bebeben juchen, die
Urfadye des fibels aber nie bekdmpfen. Was niien alle Bejtrebungen 3ur
$Hebung der phyfijchen Gejundbeif, wenn die Wenfchbheit ju 90 Prozent
geiftig verfeucht ift? — Was niifen alle Miitterheime, wenn wir weiter ohne
Kulfur im fitfenlofen Gefelljchaftsleben jchwelgen? odh jelten bhat ein
enjdyenleben fo [eicht gewogen wie heute; noch nie haben jo viele Menjchen
ibrem Leben jelbjt ein Ende gemacht wie heute. Wenn aber dad Leben ein-
mal finnlos witd — und o muf es notgedrungen werden, wenn e die
Grundlage im Geijtigen verliert, dann ijf eben der Word nichts anderes mebhr
als was eine Tier|{dlachtung beute ift, und alle Hemmungen, die das Ge-
wiffen dem Wenjchen auferlegt, fallen dabin. Unjere Kultur hat ldngft ihre
Bildungskraft verloren und alles was heute gejchieht, um dem Einzelnen
jur Woblfabrt 3u dienen, ift nur jivilijatorifd) begriindet und bat bejtenfalls
telativen Wert. — Aber immer nod) find wir die  Toren, die auf Linderung
boffen, wo eingig Heilung lindert!” — Dafy diefe Heilung aber nie und
nimmer dadurd) juftande kommen kann, daf wir die Schdden unjerer Seif
mit Pflaftern judecken, das muf jedem Einfichtigen klar jein. — Wer wiifte
nicht, dafy man von der Jahl der drzte auf die der Kranken jchlieken kann;
wer weif nicht, dafy die Steigerung der Jahl der Hffentlichen Woblfabrts-
eintidhfungen mit der inneren Vermabrlojung unjeres Volkes Hand in Hand
qebt? Wer wiifgte nicht, dafy in der Jeit des Volkerbundes die Vilker
weniger denn je die Kraft befifen, witklich friedfertig 3u fein? IJjt es nicht
furchtbar, dafy in der Diplomatie gerade das als Tugend gilf, was im Leben
des Cingelmenjchen verpdnt iff: Unwabrhaftigkeit und Swiejpdlfigkeit. Kann
aber jemand behaupten, dafy die Volker heute nicht durc) Diplomaten regiert
werden? — Jugleich aber mogen wir bedenken, dafy die Regierung eines
Dolkes immer Schliiffe auf das Volk felbjt juldfst. Wo man einem 1ibel
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auf den Grund gebt: Immer wird man finden, daf es im Geijtigen jeinen
Urjprung bat, und dafy alle dufjere Aot geijtig begriindet ift.

So gibt uns denn das geiftige Angeficht unjerer Tage auch am klarften
Aufjchluf iiber unjern Juftand.

Der erjte Propbet des modernen Wenjdyen in der Philojophie, Wiehjche,
bat in Ronjequenter Weife verjucht, alle beftehenden Werte um3zuftiirzen.
Jum Zeil leifete ibn daju ein gejundes Empfinden, das ibm fagte, daf in
unjerem Leben efwas faul jein mufite, was bheilig gepriejen wurde. Aber
mit jedem Korncdhen Wabrbeit, welches er ausjdte, ffreute er jugleich immer
drei Rorner Unwabrbeit in die Welt, und als jeine Saat aufging, wurde die
Wabrheit vom iiberwucdhernden Unkraut erftickt. CEr fiihlte es in einfamen
Gtunden wobl, aber immer wieder verleifete ibn e¢in krankbafter Ehrgeis
daju, unter allen Umftdnden etwas Weues ju jagen. Die Senjation auf
geiftigem Gebiete batfe ibn gepackt und verblendete ihn dermafen, dafy er
beute iiber ein Werk cin Spotigedicht jchlimmiter Sorte jchreiben konnte,
woriiber er einige Tage jpdter in einem Briefe in der ergreifenditen Weife
jprach. Geinen peridnlichen Gott — wie jchwach ift er iibrigens — umgibt
et mit dem imbus eines grofjartigen Schickjallenkers, jeine LWabrbheit,
die obne jede Lebenserfabrung ift, erhebt er jur allgemeinen Weltwabrheit,
jeinem Wabn verjudht er jolange Sinn ju geben, bis er jelbft wabnjinnig wird.
Dabei bat er in feinem Wefen etwas Iiberjartes, Verfeinertes, kann die
Welt in ibrer Scdhrecklichkeit nicht ertragen, weil er im Grunde keine innere
Feftigheit bat. Er verneint die Tragik und den tragijchen Helden, obhne 3u
abnen, daf er jelber ibr erliegen wird in dem Womente, wo er fie iiber-
munden ju haben glaubf. — Seine Jiinger freilich madbten fichs leichter. Sie
lafen aus jeiner Lebre, jeder in fjeiner Weife, einen Freibrief fiir ihre
Ceidenfchaften und Lriebe und jdywdrmten daju vom Iibermenjchen. Der
Aienjdh, den er fein ganjes Leben lang bekdmpjte, jtand ihm trof allem am
nddjten. Das fiihlte Wiehjche felbft, war aber ju jchwach, um ibm in der
Bejabung der Lebenstragsdie 3u folgen und damit den Weg 3u Chriftus 3u
findben. — Wady Wiehjche kamen kleinere Geifter, die fich ibre Spfteme
bauten, naturpbilojopbijche obhne Qatur, transzendentale obhne Gott. Die
Tendeny ging immer mebr 3ju einem unbeilvollen Relativismus iiber, der
alles offen liefs, alles juliefy und doch damit nichts ausjagte. —

Die Kunjt aber, joweit fie fich nicht in einem blafen Hfthetizismus gefiel,
konnte fich nicht genug tun darin, die Difjonani des modernen Wenjdyen
und Lebens darjuftellen, obne den gevingjten Verjuch einer Iiberbriickung
diefer fchreienden Gegenjdfe ju unternehmen. Im Gegenteil: Aus der Nof
machte man bald eine Tugend. Da in diefen jweifelbaften RKiinftlern jelbft
keine Gebnjudht nadh einem tieferen Lebensfinn mebr jteckfe, murde alles in
der Kunjt, was irgendwie mit der CErldjung des Wienjchen ju tun batte,
verpont und negiert. — Die Dijjonany wurde Sinn und Selbitjmweck, die



11

RKrankbeit galt als bichite Sinngebung fiir dag Leben. Muf es da wunder-
nebmen, dafy die Kunjt — wie die Philojopbhie jchon friiber — jeden Kontakt
mit dem Leben verlor? — Der Urbeiter, der im Elend [ebt, jchaut fich die
Clendsbilder nicht an, die ihm nur fein eigen Dajein widerjpiegeln, ohne ibm
die Moglichkeit einer Befreiung davon anjudeuten. Das Gefchrei und Ge-
jtammel, das aus dem Tunde der [eidenden kreatiitlichen, von der ot des
Lebens gepeitjchten Wenfchen bricht, nimmt fich im Rtund ecines impotenten
Didterlings wie ein Hobn auf das wirkliche Leiden aus und die jchwach-
jinnigen Madonnengejichter vieler modernen Wialer baben wabrlich nichts
mit dem echten primitiven religisfen Empfinden friibmittelalterlicher Heiligen-
bilder ju fun. — Diefe vom Leben abfeitsjtehende Kunjt, mag fie jich aud
den Schrei des Lebens borgen, wirkt nicht auf den Wienjchen unjerer Tage.
Der ernffe Nienjch wendet fich mit Abjcheu davon ab, der frivole aber geht
in den Kino und bort fidh Jazzmufik an. Das ift wenigjtens nicht langweilig
und bat einen lebendigen Impuls, mag er auch noch fo verwerflich jein.

Und wie ftebt es um die RKirche? — Die Kirche ift der Tempel Gottes.
Wenn aber der Glaube an Gott verfiegt, wenn die ienjdyen keine Beziehung
mebr 3u ibm baben, dann lafjen fie auch den Tempel jerfallen, der ibm gebaut
iff. Was fiir ein religidjer Gemeinjchaftsfinn liegt in den mittelalterlichen
Domen! Wiemals konnten dieje das Werk CEingelner jein. Damals batte
die Kirche ihbre Wurzeln nodh im Volk. Selbjt die Reformation wdre nicht
moglid) gewejen, obne die innere Anteilnahme des Volkes am Leben der
Kirche. Aber auch die Tat Luthers muffte dem Verfall preisgegeben jein
von dem loment an, wo der Eingelne fich immer mebr verduferlichte. Die
Kivche wird vom Leben gejpeift, fie ift die bochite Form des menjchlichen Ge-
meinjchajtslebens. Wenn diefes erfdllt, jerfdllt auch die Rirche. Die Weg-
bereifer Jeju baben hkeine RKirchen geqriindet und Sekten geftiftet. Sie
© wufiten, daf es €inem vorbebalten blieb, d ie RKirche 3u jchaffen, indem er
dem Leben des Cingelnen das CEvangelium der Wiedergeburt brachfe. Sie
bejchrdnkten fich darauf, den Loden, die menjdhliche Seele, 3u beackern, damit
die Rommende Saat geftreut werden konnte. Der grifte Wlenjch ift nicht grof
genug, um eine neue Kirche im Geifte Chriffi ju grinden. €3 liegt da auch ein
grofjes Mpfferium verborgen, woran kaum geriibrt werden darf, das mit
dem Opferfod am RKreuz innig verbunden ift. Es gibt im Grunde keine
[chopferijche Reformation der RKivche. Um fie umzugeftalten, miiffte man die
AQienfdhbeit von Grund auf regenerieren kénnen. Auch die katholifche Kirche
witd jerfallen, wie alle Orthodorien, und wenn ihre Wadht heute wieder im
Wadhjen ift, jo will das noch gar nicht jagen, dafy dies wirklich eine innere
Regeneration bedeute, vielmebr ift es cine lefte — polifijche — Reaktion
gegen den endgiiltigen Jerfall.

Ja, felbjf die jtarkjte und dltejte Orthodogie ift im Begriff, jich auf-
juldfen: die jiidijche. Auch die jiidijdhe RKirche wird von ihren Gldubigen
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jum groften Zeile nicht mebr ernjt genommen. Das Judentum konnte dem
Ariertum nur dadurch cine foldye Gefahr werden, dafy es feine Wurzeln, die
eben im religisjen Gemeinjchajtsleben fteckten, verfor. ©So haben wir beute
die Ericdheinung des entwurzelten Juden vor uns, die jo furchtbar ift, und die
allem Echten und Wurjelbaften, allem Schdpjerifchen jo viel jchadet und dem
Umerikanismus in die Hande arbeitet.

Qber warum ift es jo mit der Wlenjchbeit gekommen? — Und mif der
Beantwortung diefer unendlich) jchickjalsvollen Frage kommen wir erjt in
den Qittelpunkt unferer Problemjtellung. Es ift leider kein IJweifel fiir
den denkenden Wenjchen méglich an der Tatjache, daf wir uns beute auf
allen Gebicten in Aufldjung befinden. Widht der Weltkrieg ift daran jdhuld.
Man darf doch Urfache und Wirkung nicdht mit einander verwedhfeln. Auch
witd uns nicht die Verubiqung der Wirtjchaftslage diefe erfehnte Konjo-
libierung der inneren und duferen Verbdltnifje bringen; denn diefe wird fich
nicht befeftigen. Unjere politijchen Verbdltnifje find jo, dafy jeden Tag ein
neuer furchtbarer Vrand ausbrechen kann. Und er wird in Rurjem aus-
brechen. s ift nicht anders mébglich. — Wo aber jteckt der fiefere Grund
dafiit? — :

Die wenigiten Vlenfjchen find fich) klar dariiber, was das Dajein Chrifti
fiir unjere Grde bedeutet. Die allerwenigjten konnen fich ein BVild davon
machen, wie die Welt ausgefeben bat, vor Chrifti Geburt, und wie ungebeuer
perdndert fie wurde, durch die Geburt des Gottmenjdhen. — Chrijtus jelbjt
baf einen Ausjpruch getan, der diefen ungebeueren Unterjchied beleuchtet.
Gagt er doch 3u den Jiingern: Wabrlich ich jage eud), viele Propheten und
Gerechte begebrien 3u feben, was ibr jebet, und baben es nicht gejehen, und
ju boren, was ihr boret, und baben es nicht gebdsrt” (Wath. 13, 17) und
weifer: ,Wenn ich nicht gekommen wdre und hatte ju ibnen geredet, jo hdtten
jie nicht Siinde; nun aber haben fie keinen Vorwand fiir ihre Siinde. Wenn
ich die Werke nicht unter ihnen getan bdtte, die kein anderer getan, jo hitten
fie nicht Siinde; nun aber haben fie es gejeben und haben midy gebapt und
meinen Bater” (Job. 16, 22). -

Worin untferfcheidet fich denn der vordhriftliche Wenjch vom dhrijtlichen
Menjchen? — Ghakejpeare gibt uns im  Hamlet” die Unfwort auf diefe
Frage. Warum fotet Hamlet den MWbrder feines Vaters nicht? Aus Feig-
heif? Weil er ein Sdhwdchling ift? — Warum handelf er nicht wie Oreft?
MWarum nicht nacdh dem Gejefs: Auge um Auge, Jabn um Jabhn? Was
bindert ibn daran? — Das driftlidhe Gewijjen. Das ift aber 3u-
gleich das Wiffen um die Tragik der Welf. Das Wiffen um das unerkldr-
liche Dajein des Vbjen, dem nicht mit Vergeltung — fondern einzig mit Liebe
begegnet werden kann. — Was wiitde der Lod des Claudius an der furdht-
baren Fat dndern? — Hinter der Tat des blutjchdnderijchen Konigs fteht das
Myfterium des Bojen. Das lbel ift da, wehe dem, durdh den es in die
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Welt kommt! — Wo wdre der Sinn des Kreuzes, wenn der Wenjch nady
dem ®ejef der Vergeltung bandelt? — Hamlet weify wobl, daf dem Vdjen
nicht mit Vergeltung ju begegnen ift. CEr weif es, und darum bat er das
Gewifjen, das Gewifjen, das ibn nicdht bandeln [Gt. Wir haben alle diejes
Gewijjen. Diefes ausgejprochen dhriftliche Gewifjen, dag mit dem Wlpjterium
des Rreujestodes innig verbunden ift. Wir find darum keine ungebrodhenen
gangen Alenjchen mebr. Wir find keine Siegfriede. In uns fragen wir
den Swiejpalt, das Schwert, das Chriftus in die Welt gebracht bat, das uns
den Frieden raubf. Wir konnen uns mit dem Gefel nicht mebr berubigen.
Die Welt ijt die gleiche jeit Jabrtaujenden, die Menfjdyen {ind die gleichen —
und doch find fie gan3 anders geworden, feifdem diejer Chriftus in die Welt
gekommen ijt, der fidh von feinen Feinden ans Kreuj {dlagen lie. Hat
er uns nicht alle ju Schwdchlingen gemacht? — Wollen wir nicht uriick 3u
dem ungebrocheneren Heidentum, das auch Goethe 3. B. jo mdchtig anzoq? —
Ja, menn wir kénnten! — Wit konnen Ehrijtus wobl auf alle mbglichen Arten
verlengnen. Und wir fun es ja auch. Wir kénnen uns unfere Privatwabr-
beif balten, befonders, wenn wir iiber das notige Kapital von Intellekt ver-
fiigen. Wit konnen Wotansjiinger werden wie die Weo-Paganiften.  Wix
konnen der jiidijchen RKirche angebdren, die noch beute auf den Wlefjias
wartet. Wir kénnen Jiinger des Staates fein. Wir kRénnen ju Sekten geben,
die alle nur einen Sipfel der chriftlichen Wabrbeit erfaffen und diefen Aus-
jbnitt fiir das Ganze ausgeben. Wir konnen mit unferm Tun und
D enken Chriftus leugnen, wie wir die Wabrheiten der Propheten oder der
genialen Kiinjtler leugnen. Durch Jabrbunderte bindurch b at die Menjdh-
beit das getan. Gie hat Chrijtus verleugnet. Sie hat ihr Gewifjen be-
tdubt mit dem @ebriill der Stimmen der Welt, dem lockenden Sdyrei des
Goldes, dem verfiihrerijchen Ruf der Luft, dem Gebriill der Wajdhinen, mit
dem Gbfen der Arbeit. lles, alles verlangt ja kleinere Opfer von uns als
die — Liebe. — Wir kénnen uns in jtrenger Pilichterfiillung oft nicht genug
tun, nur — um dem Gebot der Liebe ausweichen ju konnen. — Wir liigen
uns vor, mit der tdglihen Berufsarbeit, die meiffenteils mit unferm Innern
nicht das Geringfte mebr ju tun bhat, unjere Pilicht als Alenjch getan 3u
baben. Durch Jabrbunderte hindurch baben wir immer wieder unjer chrijt-
liches Gewifjen unterdriickt. Trof Dbefjeren Wifjens jzieben wir immer
wieder das Gefel vor und verleugnen das CEvangelium. — AUber — wit
kRonnen es nicht mehr ungejtraft tun. €Es ijt nicht dasjelbe, ob ein
Grieche oder ein Germane der vorchriftlichen 3eit einen Wlord mit Wlord
tdcht oder ob ein Menjch der nadhchrijtlichen 3Jeit eg tuf. Das wufte jchon
Dante. Auch die groften Geifter der Griechen find nicht im Paradiefe an-
jutreffen, jondern an einem Ott aufjerhald des Himmels und aufjerbald der
Holle.  Ibr Antlig war nicht froh, noch war es bang”, jagt Dante von diejen
aus. it Dante iiberein jfimmt audd Swedenborg. — Wit {ind beute
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ichuldiger als es die Nenjchbeit je vor Ehrifti Geburt gewefen ift. Wit
baben die Verkiindigung der Wabrbheit gebdrt und lieben die Liige, wir
baben das Evangelium der Liebe gebdrt und lieben obne Liebe. Fiir uns
ift das grofte Opfer gebracht worden: Gott jelbft bat ficdh verkdrpert und ijt
den Weq des Wienjchen gegangen — wiifien wir, was das bheifft — und
wit — find nicht bereit, dafiic ein kleines Opfer 3u bringen: unsg der Wabr-
heit und dem Gufen 3u opfern. — Wit haben ung nicht jur Freibeit ent-
jchieden. So find wir Knechte unjerer felbft geblieben. Wir haben uns
nicht fiiv die innere Welt Ehrifti entjchieden: So jind wir Schwddlinge,
Sdywankende geblieben.  Wir haben jedes dufere Heldentum, alle Ge-
ichloffenbeit des Charakters verloren, wir jind weniger als die vorchriftlichen
Menjchen waren. Wir haben vor uns den Weg jur Freiheit. Wenn wir
uns 3u Chriftus wenden, find wir Sieger iiber das Schickjal, dem felbjt ein
Geift wie Afjdplog erliegen mufte, weil jener Welt noc) nicht der Stern der
Ciebe aufgegangen war. — Und weil wir Ehriftus verleugnen, weil wir nicht
auf die Stimme des Gewifjens horen, freiben wir mit Wotwendigkeit in ein
Elend binein, das grenzenlos iff. Der Same, der durch Chriftus ausgejtreut
worden ift, wirkt. Wit miiffen uns entjcheiden, find vor ein Entweder-Oder
geftellt. Dieje Spaltung, diefe fdheinbare Schwdchung, die das Chrijtentum
gebracht bat, und die Wiehjche jo verbaf3t war, liegt in uns und unjerer
jammetlichen Schwdche jelbjt. Wit fjtehen heute da, wo wir fteben, wenn
wir dem CEnfweder-Oder ausgewichen find in einer feelifhen Feigheit, die
geboren ift aus Selbftjucht und Liebelojigkeit.

Wenn die, die fich beute in ihrem modernen Aienjchentum gefallen, nur
wiiften, wie armfelig fie dran find. Wenn wir alle nur wiifjten, wie lau,
wie erbdrmlich lau wir find, wie wir nie den Mut u einem Ja oder Aein
aufbringen, weil wir uns vor der Wabrheit fiirchten. Was ift denn der
Grund der Unjufriedenbeit, die heute durd) die Welt geht? — Gojziale
Frage? — Die foziale Frage ift die Frage des drijtlichen ®ewijjens. €s
ift etwas da, was uns keine Rube [djt, wenn wir ibm audy im Philifter-
tum, in der Urbeit, in der Pflicht glauben entfliehen ju kénnen. Die Ge-
redhtigheit des Staates mag uns nad) aufen decken — im Jdnnern fiiblen
wir gan3 genau, wie fadenfcheinig jie ift und wie wenig jie vor der Wabr-
beif beftehen kann. Miiffen nicht alle unjere Beffrebungen, die 2ot 3u
lindern, ins Leere jchlagen, weil es toricht ift, eine Krankbeif 3u beilen,
indem man nur die Spmptome vertreibt? —

Hitte ein Volk den Mut, dies einzujeben, umzukehren, nach dem Ge-
wifjen ju leben — e wiitde obne einen eingigen Soldaten uniiberwindlich
jein. — Wie verlogen aber ift der moderne Pazifismus. Genau jo unecht,
wie alle unjere Woblfahriseinrichtungen. Genau jo duferlich wie alle Ver-
juche, die beute angeftellt werden, dem Rranken Rorper und Oeifte der
Menjchheit Genejung 3u bringen. Wo fteben wir heute? — Am Rande eines
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Abgrundes. Am Vorabend ausbrechender Stiirme, die wir jelber heranf-
bejchworen baben und bejldndig beraufbejchwdren. Durch Chriftus ift eine
Macht in dag Leben der Wenjchbheit gefreten, die aus dem Unjicdhtbaren witkt
und die, ob wir es glauben oder nicht, uns dazu jwingt, unjer Antli§ 3u
jeigen und Farbe ju bekennen.

Das Entjcheidende der Geburt Chrifti liegt darin, daf fiir alle Jeiten
und 3u jeder Stunde das Vife gerichtet ift — durch das einfache Da-Sein
des Obttlichen. Wir wiffen was Licdht und was Dunkelheit iff. Und wenn
wir heute in geiftiger Koketterie und unertrdglicher Schwachbeit und Laubeit
und Feigheit das Lidht Dunkel und das Dunkel Licht nennen, jo werden wit
eben die Segnungen diejes Dunkels, das uns fo begehrenswert ericheint, er-
fabren miiffen, um zur Wabrbeit geleitet ju werden. Und wir werden fie
erfabren.

er das erkannt bat, l@dt fich eine furdhtbare Verantwortung auf, wenn
er mif jeinem Denken und Handeln nicht daju fiebt. Die wenigen Wachen
baben die Pflicht, immer und immer wieder den Wenjchen auf den Weg
der Lebenswabrbeit ju fiibren. Wir diicfen beute keiner faljchen Romantik,
keiner dftbetijchen oder religidjen Schwdrmerei verfallen. ackt und wabr
miiffen wir an die enjden herantreten. Einbeitlich — nie wiefpdltig.
Cinfdltig — nicht mit diefer und jener Welt jugleich liebdugelnd. Biicher,
RKunffwerke, Reden baben heute nur Veredhtigung und Sinn, wenn jie edht
bis ins Innerfte find, wenn binter den Gedanken ein wabrer, durchaus wabrer
Menjdy ftebt, der Jeugnis fiir den Geift ablegen muf, weil die Aot ibm
im Hergen brennt, weil ein Ruf in ihm ift, der ibn jum Reden jwingt. Wer
aber nicht vedet, der joll Strome der Cicbe ausienden in die Welf, damit die
kommenden RKatfaftropben nicht alles verbeeren und jerjchlagen.

Wir jtehen vor dem Wendepunkt der Wenjchheit. Die wabren Menjchen
jind beute jerjfreut und obne Gemeinjchaft. Sie jind verbunden durch den
Gcift der Wabrbheit, der im Unfichtbaren waltet. Und fie haben Schiiger,
die aus dem Unfichtbaren fdhiien. Kein Wenjch ift grofy genug — die Kirche
beute ju retten. Die Umwandlung wird erft nach den Stiirmen kommen.
DBiele und meiftens miibjelig Veladene, fiihlen dumpf, daf etwas im An-
juge iff, was alles ummwendet. Einfache Nenjchen, die leiden, unermeflich
leiden unter den bollijchen Juftdnden unfever 3Jeit, fiihlen, dafy da Rettung
nidht von Menjdyen kommen kann. — Viele fiiblen, wie die Spannung
wifchen den beiden Polen — Chrift und Antichrift — mit jedem Tag wadit.
Sie fiiblen auch, wie die unfichtbare Welt immer greifbarer in die fichtbare
Welt bineinwirkt. Die vorurfeilsvoll Intellektuellen freilich find ju klug
daju, um eine offene Seele fiir diefe unjichtbaren Strome ju baben.

Die Wenigen aber, die wadh find, mégen fich vorbereiten auf den Sturm,
mdem fie jich immer wieder priifen, indem fie das Feuer des Leidens und
der of, das in ibnen gliibt, jum [chdpferijchen Feuer der Lduterung um-



16

wandeln, indem jie, die duferlich Paffiven ju Oden innerlich Aktivjten
werden, eingedenk des Spruches eines dyinefijchen Weifen: Daf ein Ge-
danke fdbig fei, das grdfite Reidh) der Welt 3u jtiirzen! — Der Glaube an
das Unfichtbare ift ibre Kraft, ift ibr Brof. In diefem Glauben find fie ver-
bunden ju einer Gemeinde dhnlich der der erfen Chriften und bilden jo im
Unfidhtbaren die wabre Kirdye, die dazu berufen ijf, den aufzunehmen, der
kommt als Geijt, in den Wolken des Himmels.
Robert Bofhart.

Aachwirkungen des Pothagoras. (Die Welf der Formen.)

Dortrag am 22. Okfober 1927 in der Wiirnberger Ortsgruppe des Vereines der Freunde
des bum, Gpmnafiums gebalfen, von Dr. W. Lubojdh, o. 6. Profejfjor der 2Anatomie in
UWiirzburg.

QRidht die Vefajjung mit den technijchen Fragen des Unterrichtes in den
klaffijchen Sprachen ift die Aufgabe unjeres Vereins. Wobl aber ift es
unjere 2Aufgabe, immer wieder Jeugnis abjulegen von dem Wert der
bumaniftijhen Bildung fiir unfere deutjche RKultur. Grade von diejem
Standpunkte aus miiffen wir auch die Lechnik des humaniftijchen Unter-
richtes, die genaue grammatijche und fyntaktijdhe Schulung der Gpmnajiajten
beurteilen als das einzige Wittel, durch das die Jugend vorbereitet wird, jene
eingigartige Verbindung antiker und deutjcher Gedankenwelt, die mit dem
Chriftentum unjer Kulturgut ausmacht, geiftig 3u erfajfen und fiir jich nufbar
au machen, wenn fie ju MWdannern geworden iff. Sdillers Ajthetik
und Goethes Waturanfchauung kann gewif auch auferhalb der Gpmnafien
dem einzelnen nabetreten; aber der platonijche Boden, auf dem dieje Ge-
danken ermachfen find, kann nur im bumanifijchen Gpmnajium betreten
werden. Aufgerifjen und umgepfliiat, junddit mit den groben Werkjeugen
der griedhijchen Grammatik muf diefer Boden werden, damit in den hoheren
Rlaffen das bumaniftijche Samenkorn bineingejdt werden kann. Wie jelfen
ift diefe Ausjaat noch moglidh, wenn das Leben fpdter Sonderaufgaben
jtellt! OSchwer insbejondere {ind die groffen Jujammenbdnge ju er-
kennen, aus denen jo mandcher, der jeft in unfruchtbarem Jank um kleinliche
Fragen des Lebens feine RKraft verzebrf, Erquickung und Frieden gewinnen
kénnte! CLeichter aber werden fie wieder erkannt, wenn fie jich an Eindriicken
und Grinnerungen der friihen Jugend entwickeln Rénnen.

Bon einem folchen grofjen Jujammenbang fei beufe bier die Rede.
Man wird es begreiflich finden, wenn ich den Weg von meiner Sonderwifjen-
jchaft aus einjcdhlage, der Wenjchlichen und Vergleichenden Anatomie. Die
Qebre von den Formen, die Wlorphologie, wie fie von einigen grofen
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jranzdjijchen Anatomen und in Deutjchland von Goethe am Ausgang des
18. Jabrbundert gejchaffen worden ift, {chien lange 3Jeit bindurdy tatjdchlich
eine Neujchdpfung 3u fein. Sie war es auch infofern, als ihre Schopfer nicht
bewuf3t an dltere Verkiinder der Formenlehre ankniipfen konnten. War
doch fogar bis vor ganj kurzer 3Jeit wifjenjdaftlich die Anficht berrichend,
dafy Platon erft wieder mit der Renaifjance ju wirken begonnen bhabe,
und bat doch dann erft wieder Schopenbauer in der Philojophie und
Jobannes Miiller in der Morphologie jich P latons angenommen.
Jwar batfe jchon in den 70er Jabren Heinvich v. Stein eine ununter-
brochene Cinwirkung P latons auf die gejamte Philojopbie vom Altertum
an nachgewiefen. Aber erjt Clemens VBdumker bat 1917 in jeiner
Wiindyner Rektoratsrede auch fiir die Gegenwart wifjenjchaftlich fejtgeftellt,
dafy die alte Formel von der alleinigen Wachwirkung des Ariffoteles in der
erakten Waturwijjenjchaft und von dem erft viel jpdteren Wiederauftauchen
des Platonismus faljch jei. Heinrich v. Stein und Bdumbker be-
tiibren fich auch darin, dafy fie Platon grade die bejondere Pflege des
erakt Mathbematijchen juerkennen, ganj im Gegenjaf ju der landldufigen
Meinung, dafy wir mit den verjchwommenen idealiftijch-teleologijchen An-
lichten Platons gar nicdhts anjufangen wiiften. Wuch die neuefte Platon-
forjchung ijt 3u der gleidhen Cinficht gelangt. Ariftoteles fei, fjagt
Bdumker, jwar der Vater der cmpirijchen Forjchung, insbejondere der
Opjtematik gemwefen: aber der Atann der mathematijch-phyjikalijchen
Jorjcdhung war auch jur Jeit der Scholajtik Platon. Aus dem Timdus
jchopite das friibe ittelalter fjeine Kenntnie des Platonismus. Die
platonijche CErkenntnistheorie und Ddamit cben auch die pythagordijch-
plafonijche ,,Harmonia mundi“ gaben Galilei und Kepler ihre Ricdytung;
das Nathematijch-Phyfikalijche (Gft fich bis ju Lionardo bin verfolgen. Vor
allem aber jiebt Badumker in der Vorjtellung von einem den Kosmos
durchwaltenden IJujammenklang einen der drei Grundgedanken, die die
mittelalterliche Qaturforjchung dem Platonismus verdanke.

€5 joll bier nicht verfolgt werden, in welcher Weife der Platonismus
am Ausgang des 18. Jabrhunderts wifjenfchaftlich ju der Worphologie in
Legichung getreten iff. Wir gedenken P laton s hier nur, um von ihm den
Dlick ju wenden ju jener mddhtigen Geftalt, die fich aus der Dimmerung der
DBorjeit binter P [aton erbebt, als Perjdnlichkeit nur feftitellbar aus einigen
abgerifjenen, dunklen Spriichen und aus jeiner Wirkung als Begriinder einer
machtigen Schule; u dem Entdecher der BVedeutung der Tonintervalle, dem
DBerhiinder der Sphdrenmufik: u Pothagoras. Wenn es mbglich ware,
3u jeigen, dafj wir audy beute noch vom Pothagordismus umwoben find, ja
mitten in ibm leben, o wdre Bedeutendes erreicht.

Das kann nur fo gejchehen, daf man nadhweijt, jene alte ppthagorijche
Lebre, dDie Welt beftebe aus Jablen, umjdliee wirklich einen,

2



aud) noch beute giiltigen Sinn. Die neuere Forjchung ftebt auf dem Stand-
punkte, daf die Potbagorder tatjdchlich, nicht jpmbolijch, die Welt  aus
3ablen” jujammengejet jein [lieffen; ich will auf dieje Geite der {Frage
nicht eingeben, fjondern als Leitgedanken meines Vorfrages bejeichnen:
daf das, was wir heute Form nennen, wenn e¢es jid
aucdh nidht vollig damit deckt, dody vieles mit dem
gemeinfam bat, wmas Ppthbagoras Jabl genannt bat,
daff wir alfo die Wacdhwirkung des Ppthagoras er-
kRennen wollen in dem Vorbhbandenjein und devr Wirk-
jamkeit einer aud fiir uns befjfebenden  Welt der
Formen”. Damit komme ich u meinem Thema. IJcb werde die Dar-
legungen jo gliedern, dafy ich 1. cine Rurze, der eigentlichen Begriffsbeftim-
mung dienende Vorbemerkung vorausichicke, 2. meine Jubdrer in die Welt
der Formen naturmifienjchajtlich einfiihren werde; dann werden wir uns
3. iiber die Bedeutung diefer Fovmen in der Welt Klarheit ju verjchaffen

juchen.
1

Jeder Unbefangene wird auf die Frage, was das Leben jei, wobl ant-
worten: Leben ift Bewegung. In der Tat ift die Bewegung jo jebr das Werk-
mal des Lebendigen, daf das Vewegungslofe uns tot ju jein jcheint. Da-
mit ift gefagt, daff — — weil Bewegung eine Verdnderung ift — — der
naive Ginn in der Verdnderung den Vorgang fiebt, der ibn in der
Welt vor allem fejjelt. Das ift nicht nur jo dem einjelnen Wejen gegeniiber:
€s ijt auch fo dem Gangen der Welt gegeniiber; ihre rajtlofe Verdnderung,
der Wedhjel der Tage, Jabreszeiten, Jabre; ihre Umwdlzungen und Erjdiitte-
rungen find es, die der Menjchengeift mit dem Begriff  Welt” verbindet.
Gs gebdrt jchon ein befinnlicher Geift daju, etwas dabei ju finden, dafy die
Qlfen nicht, wie wir in der Welt das  Walten” jondern die Ordnung, den
Sdymuck wabrnahmen. Wicht anders ift es in der Weltgejchichte, die ja
vom ®ejchehen ibren RNamen bat. Wir bheutigen Wenjchen jeben in der
Gejhichte das emige Werden. Aus Kriegen und Revolufionen, aljo aus
den Gejdyehen, fcheint ung die Weltgejchichte jujammengejeht; wiederum ijt
e dabei merkwiitdig, daf die Ulten in der Gejdhichte mebr das  Wifjen”
jaben. Dies liegt in dem Wort  Hiftoria”. Uns jcheint dieje ganze Art der
Betradhtung einer Verdnderung, eines Werdens, die einzige  Wifjenjdaft”
ju fein. Alle Wifjenjchaften fheinen nacdh) dem Warum 3u fragen. Eine
Wiffenjchaft, die nicht nacy dem Warum fragt, fcheint es auf den erften Blick
gar nicht 3u geben.

QAber diefer Schein ift triigerijch; denn jener Betrachtung fteht eine
andere gegeniiber; e gibt in der Welt nicdht nur ein Gefcheben, eine Ver-
dnderung, fondern es gibt Vieles, was gegeben und unwandelbar iff und
deshalb durch die Frage Warum nicht erfaf3t werden kann. Dies Unwandel-
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bare wollen und kénnen wir mit dem Ausdruck F o v m bezeihnen. Die
«gotmen” bilden eine Welt fiir fich und es ijt von grofem Wert, fich ein-
mal in dieje Weltder Formen” ju verfenken. Man wird dann inne
werden, dafy diefen Formeninder Welt” eine jebr grofje Bedeutung
jukommt, ja wenn man {dlief3lich am Ende der Vefradhtung angelangt ift,
witd man fich jagen, dafy die Fovmen vielleicht das Wichtigjte in der Welt
und im Wenjdyenleben find, wichtiger und bedeutjamer als ihr Werden und
Bergeben.

2

Wenn wir von der  Welt der Formen” handeln wollen, jo wird es
lebrreidh fein, uns jundcdjt ibr Gegenteil, die Welt der Verdnderung bis in
die weiteften Jujammenbhdnge klar zu machen. Gerade durch Unterjuchung
des Gegenteils jddrft man fich ja den Blick fiir den eigentlichen Gegen-
jtand. Geben wir von dem Gedanken unjerer Einleitung aus und verjuchen
wit ndber 3u bejeichnen, was eine  Verdnderung”, ein  Gejcheben”, ein
Dorgang” ijf. €S handelt fich dabei, wie unsg die Philojophen belehren,
jtdts darum, dafy jwei Jufidnde jo mit einander verbunden find, daf der
Cintrift Des cinen notwendig den Ciniritt des anderen jur Folge hat; jo alfo,
wenn ein mit erplofiven Subjtanjen erfiillter und mit offenem Licht be-
fretener Raum (dies ift der eine Juftand) fich entsiindet (der nady Ausgleich
ver dhemijchen Spannung entjfandene jweite Juftand). So einfach dieje Er-
kenntnis ju jein jdeint, jo jchwierig ift fie oft im Einjelnen 3u gewinnen.
an denke an ein erfundenes Beijpiel wie diefes, dafy bei Glatteis ein
Babnjug auferhalb des Vabnjfeiges balte; ein dlterer Wann mit briichigen
fnodyen entjteige einem der leften Wagen und falle die hobe Stufe hinab,
gleife aus und breche ein Vein. (W arb e Gleichf. d. Welt 1916/1919.) Es
wire gany ausfichtslos bier irgend eine Einzelheit als Urfache des Ungliicks-
falles 3u begeichnen. Wiffenjchaftlich nennt man daber audh Urjache: die Ge-
jamtheit aller Bedingungen, die einen Jujtand mdglich machen. Diejenige
Bedingung, die hingukommen muf, um das Gangze in BVewegung 3u verfeBen,
ift die ausidojende Urjade.

Ganj dhnlid) liegen die Dinge bei der Vetrachtung der Verdnderungen
der Weltgefchichte. Jedermann weify, wie dornig die Frage nach der Urjache
eines RKrieges iff, oder nach der Urjache von Revolutionen. Gewif find die
Dinge nicht von felbft plshlich da; aber die gejamten Umftdnde, die dazu
gefiibrt haben, daf nun witklich der erjte Schufy fdllt, find meift jchwer,
oder garnicht fiberjchaubar. 3ft ¢s nun ebenjo bei jedem Greignis unjeres
eigenen Lebens? Wer wollfe in jeinem eigenen Leben eine bejfimmte Fat
auf eine beftimmte Urfache jurfickfiibren? AQur Toren und Kurjfichtige
konnten das: denn fiir uns alle liegen die Urfachen dafiir, daf wir jo und nicht
anders in einer beftimmten Cage bandeln, ganz im Dunkeln; Charakter, Her-

L
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kunft, Elternbaus jind alles Dinge, die in das Erempel mit eingehen, Dinge,
die famtlich auerbalb dejjen liegen, was wir fiir gewdhnlich mit dem Worte
Utjadye erfafjen wollen.

Die Wifjenjchaft beftrebt fich daber, in allen jolchen Fragen moglichit
vollftdndig die BVedingungen feftzuitellen, die einen Juftand als jolchen be-
jtimmen; in der {Jrage der Kriegsurjachen aljo berauszubekommen, weldyer
Brandfioff iiberall angebduft war, welhe ittel den Brand ju verhindern,
angewendet worden {ind und durch weldye Anldfje der Jujiand: Frieden in
den Juftand: Krieg iibergefiibrt worden iff. Die Frage, von der all jolche
Unterjuchungen ausgeben miifjen, ift die Frage nach dem Warum. GSie ijt
bier nodh einfacher Aatur. Sie wird viel verwickelter und gelangt bald an
die Grenzen, wo wiffenjchaftliche Erfafjung moglich ift, wenn wir nach dem
Sujammenbange jweicr oder mebhrer CEreignifje fragen.  Wan vergegen-
wdrtige fich die vielfachen eingelnen Urfachenreiben, die in Curopa und aufer-
balb Curopas abgelaufen jind, bis jie den weltgejchichtlichen Kampf der leften
15 Jabre entjiinden konnten. Betrachtet man die Sadye gany griindlidh), jo
gelangt man ju der Cinficht, dajj alle Ereigniffe in der Welt, ja im Univerjum
mif einander im Jujammenbang, und viele von diejen nad) vielen Seiten bin
in urfachlichen Beziehungen ju einander {tehen. Es qibt nicht nur eine Kette
der Urfachen fiir jedes eingelne Creignis, jondern es jteben alle diefe Ketfen
aud) mifeinander in nefartiger Verkniipfung, wie es in tiefiter Erfafjung
Sdopenbauer gelebrt hat in feiner Abbandlung iiber die jcheinbare
Abjichtlichkeit im Schickjale des Eingelnen. Die Aofwendigheif eines Eingel-
ichickjals jtebt in unauflésbarem Jufammenbang mit dem Schickjal der ganzen
Welt. Hier liegt auch die tieffte Quelle des Aberglaubens, indem man von
der an fich gany richtigen Vorjfellung ausgebt, dafj, wofern man nur irgend
cinen Knofenpunkt diefes Wehes packe und jei er auch ein gany geringfiigiger
Gegenftand, man von ibm aus auch auf die Urjachenkette des eigenen Lebens-
ablaufes kommen miifje. Genauer hat dies ebenfalls Schopenhauer in dem jo-
eben ermdbnten tieffinnigen Aufjag ausgefiibrt. AUber jchon Goethe hat vor
Sdyopenbauer von Schiller iiber die Berechtiqung des aftrologijchen otivs im
Wallenjtein befragt dbhnliches (Briefwechiel, Brief v. 8. 12, 1798) ausgefiibrt.
Dies ungeheure, unbeimlich-gefpenftifche lebendige el nun, in das wir alle
verftrickt find, das von jedem Knotenpunkt aus jeden Augenblick weiter wdchit
und fich jo durch die Jeiten {hlingt, ift das Sinnbild des Werdens. JIjf das
aber nun audh der cigentliche Sinn des menjchlichen Lebens, ein Afom, das
in diefes e verftrickt ift, ju jein? RKann das iiberhaupt ein Sinn fein?
Qiegt der Wert unferer menjchlichen Watur in diefen Wellenbewegungen, die
der Sturm des Schickjals auf dem Weere ereuqt? WWir mdchfen mit der
Dichterin rufen:

.Urewige Schopfung, balfe dody ein,
®enug des Werdens, laf mich jein!”
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Wer die Philojophie Platons und Schopenbauers kennt, weif, aus der
Tiefe weldyer Hberzeugung beraus die Didhterin diefen RKlageruf ausftrsmt.
2ber audy fiir die Kenner jener Philojophie wird es wichtig jein, fich dariiber
klar ju werden, dafy es jundchit gar keiner Philofopbie bediirfe, dafy es viel-
mebr von fdlichten Tatjachen der Erfabrung ausgebend moglich ift, in das
Reich deffen, was ift, einudringen; denn dies Reich des Seienden ift nichts
anderes, als eben die Formenw e [f, mit der fich diefer Teil meiner Dat-
legungen nun weiter befajjen will. Damit entfernen wir uns jundd)jt von den
Pbhilojopben, um unjere eigenen Vabnen ju geben und uns ibnen erft am
€nde unjeres Weges wieder anjujchliefen. Wir werden dabei ftufenweife
vorgeben, um die Gejamtheit all der Bejziehungen ju iiberjehen, die nicht
durd) ein Warum erfafzbar, die aljo audy nicht in jenes Nel des Werdens
verwoben find. Wir beginnen mit der Wathematik, wenden uns dann 3u
den in der anorganifdhen RNatur feftftellbaren Beziehungen, weiterbin zu denen
der organijchen RWatur, um jehliehlich den Verbdltnifjen beim Menjchen eine
bejondere Vetrachfung angedeiben ju laffen.

Wir erinnern uns an jene bekannten  Grundidfe” der Cuklidijchen Geo-
metrie, efwa denen, dafy es jwijchen jwei Punkten nur eine einjige gradlinige
Berbindung gebe, die 3ugleich die kiirzefte Entfernung 3wijchen diejen Punkten
darftellt; oder an den Saf, daf, wenn jwei Gréfen einer dritten gleidh find,
fie aud) unter fich gleich find. Diefe Regeln beifen deshalb G run d,jdge,
weil fie nur dadurd) bewiefen werden kénnen, daff das Gegenteil als un-
mdglich nadygewiefen wird. Auf die Frage, warum das jo ift, ift alfo bier
die Antwort moglich: We il es fo ift; eine Antwort, die 3. B. auf die Frage,
warum eine Erplofion ftattgefunden habe, ganj und gar unftatthaft wdre.
$Hier haben wir alfo eine Tatjadedes Seins vor uns, des utfachlofen
Geing; und doch baut fich auf diefem Grundjaf die gejamte Guklidifche und
mif anderen VorausfeBungen iiberhaupt jede Geometrie auf. Daf die Winkel
in einem Dreieck jwei Rechte, im Parallelogramm vier Rechte befragen, die
Radien in einem RKreife alle gleich lang find; dag Wejen der Kongrueny —
und Abnlichkeitsjdge — dies Alles berubt auf ihnen, genau jo wie alle bhere
Abjtraktion der mathematijchen Wiffenjchaft. Wicht anders liegt es in der
Lebre von den RKorpern. Auch bier ift die Tatfache, daf ein Wiirfel von
2 Jentimeter Seitenldnge 8 Kubikjenfimeter Inbalt bat, und dafy man den
Jnbalt einer Kugel erbdlt, wenn man den Wiirfel des Kugelradiug mif
einem beftimmten Brudhe multipliziert, nicht durch ein urfachliches Ver-
bdltnis bervorgerufen, aljo auch nicht durch ein folches juriickzufiibren.
Schliehlich ift die gejamte Rechenkunit nebft ibren weiteften Abftraktionen,
wie fie fid) in der Ulgebra finden, doch nichts anderes, als die Entwidklung
aus der Jablenreibe heraus, deren Juverldifigheit auf der nichf weiterhin er-
weisbaren Tatfadye berubt, dafy 1 und 1 = 2 ijt.

Diefe wenigen, in der Philofophic der Mathematik eingehend er-
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orterten Cinfichten in das Wejen diefer geheimnisvollen Wifjenjchaft wdren
bier dem Laien in die Crinnerung 3u rufen, jugleich mit jenem bedeutfamen,
wenn aud) gelegentlich bejtrittenen Worte K ant s, daf jede Wifjenjchaft nur
jo viel Wabrbheit in fich fchliefe, als jie QRathematik entbalte. Wan konnte
dies an den widbtigjten Problemen der Naturwiffenichaft nacdhweifen, miifte
dabei aber jebr in Tiefe geben und viel Sonderkenntniffe vorausiehen. Wit
diirfen davon Abftand nebmen; denn es ldfjt fidh) in der Tat in den oben er-
wdbnten Einzelwiffenichaften auferordentlich viel diejes rein Wathematijchen
nachweifen, das fich den Sinnen unmittelbar darjtellf. Veginnen wir mif
den anorganijchen Wiffenichaften, fo drdngt fich uns in der Form der
Kriffalle das unmiftelbar Hierhergehorige auf. Daf die Alaunkriftalle in
ibrer QRutterlauge als Oktaeder erjeugt werden, ift jo unverbriichlich, daf fie
auch nach BVerleBungen nur in diejer Form ihre Teile neu erjeugen, und jeder
RKriftall fo in jeiner Weije. Ein dbnliches Beijpiel liefert uns die Struktur
der chemijchen Verbindungen, die unfer Umjtdnden ganz verjchiedene Korper
darftellen konnen, wenn fidy in der Struktur die Lagerung aud) nur eines
Molekiils verdndert. Wir wifjen weder, warum diefe Struktur jo ift, nod
watum fie jich bei der Cinwirkung verjchiedener Korper auf einander in
gefemdfsiger Weife herausbildet. Wir nennen diefe bejondere ECinwirkung
der Korper aufeinander ibre Wablvermandtjchaft; das periodijche Softem der
Clemente die Tatjache, dafy Schwefel und Cifen jwei, Koblenftoff aber vier
tome des Wajjerftoffes an fich binden kdnnen, ift jo wenig, wie der Winkel-
jaf der Dreiecke urfachlich erRldrbar. Und doch berubt auf diefer Tatjadhe
die ganze Welt der Crfcheinung der Organifjchen Chemie. Nan bat neuer-
dings mit feineren Wlethoden und auf Grund von theoretijchen Erwdgungen
gan3 fiefe Cinblicke in das Wefen des Feinbaues der RKriftalle und des
%einbaues der Naterie iiberbaupt erbalten, die nichts anderes find als un-
gebeure Ausbreitung unjerer FormRenniniffe und Formenerkenntnifje ins
®ebiet des unvorftellbar Kleinen. $Hiernad) ift in der Tat die Materie —
wenn auch bewegte Form, fo doch mindeftens auch undchjt Form.

Jit e8 nun im Organifchen anders? Da allem Organifdhen Waterielles
3u Grunde liegt, fo gilt das Gejagte natiirlich auch fiir alles Organifche. Wit
kommen Ddarauf juriich. ber da qibt es viel qrébere erkmale, die allzu
feicht fiberfeben werden, grade weil fie jo alltdalich find. Wenn die neuere
Aaturmiffenichaft die Formen der Gewddje und Liere als eine WAnpafjung
an ibre Lebensweife, als  jweckmdfRig” erkldrt, jo ijf fie, wie das jdhon oft
befont worden iff, nur injofern im Recht, alé fie Ausgeftalfung und Um-
geftalfung gegebener Organijafionsmerhkmale berfickfichtigt. Ein
Walfijch magq fidh nocdh fo febr dem Leben im Wafjer angepafit haben: er
bleibf doch ffets ein Sdugetier mif defjen unverftdrbaren Formmerkmalen.
An den Pflanzen mag ficdh) der Stengel nod) jo jehr den Lebensbedinqungen
der Trockenbeit durch Wafferaufipeicherung anpafien: er bleibt dodh ftits als
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Stengel nachweisbar. Und warum einige Stengel Rantig, andere glaft find,
ijt wiederum nicht ju jagen. Die BVldtter find durch zablreiche Cinrichtungen
der Lichtaufnabme, der Wafjerverdunitung dem Ublaufen des Wafjers, dem
Sduf gegen Schiddlinge angepaft; d a b ¢ i Rann man fragen Warum? Aber
warum es nierenformige, fingerformige, gefiederte, gejackte Vldtter gibt;
watum iberbaupt ein Kaftanienblatt ein Kaftanienblatt, ein Lindenblatt ein
Cindenblatt ift, dafiir ift wiederum nuv die oben fiir die Geomefrie gefundene
Anfworf bereit: weil es jo iff. Denken wir noch an Weiteres: an die An-
ordnung und Stellung der Blitter am Stengel, wie fie off paarweife oder
kreujweis oder jpiralartig ftehen; denken wir an die Arten des Bliifen-
ftandes; por allem, um die Vedeutung des urjachlojfen Pringips einjujeben
an die Giiltigkeit beftimmter 3 ah [enverhdltniffe. Ganze Gruppen von
Prlangen gibt es, in denen die Jabl 3 den Aufbau beberrjdht (Ciliengemddje).
Qndere werden ebenjo von der Vierzahl beberrfcht. Wieder bei anderen
herrfcht die Fiinfzabl. Man weify auch, daf nad) den dueren MWerkmalen
der Staubgefdfje, insbejondere nacdh ihrer Jabl, Linné einft jein bekanntes
Goftem aufgeftellt bat. 2Alle Wieifter der Spftematik batten den tiefen Blick
fiir die F o v m.

Wir wifjen nun bereits, auf was es ankommt; wir kénnen daber mebr
sufammenfafjend von der qroffen Fiille der einjchldgigen Tatfachen berichten,
die wir bei den Tieren und beim Wlenjchen vorfinden. In der duferen
@eftalt ift junddjt die G rofe bervorzubeben, die fiir jede Tierart im
Durchichnitt eine ganj beftimmte iff. Von diefer Grofe hdngt vielerlei
Anderes ab, 3. B. die Art des Materials, aus dem die feften Teile des
Rorpers gebaut find. €s gelingt jwar, die GOrdffe der Tiere und des
Menfchen durd) gute oder jchleche Crndhrung 3u jteigern oder hinabjudriicken.
ber im groffen und ganzen ift fie ein erblich fejtes, unverduferliches Merk-
mal. Sur duferen Form der Tiere gebdrt ihr Bau nad) einem Spmmetrie-
plan; fie find ftrablig oder fpiegelbildlich in 3jwei Hilften gegliedert. Alle
Fiere, nicht nur die Pflangen, jeigen polare Anordnung, die den gefamten
Kbrperbau ebenfalls in bohem Mafze beberrjcht. Alle Teile des tierijchen
RKiorpers fteben ju einander in einem gani bejtimmten Jablenverbiltnis, das
wit als Proportion, Kanon bejeichnen. Diefer Kanon ift jwar fiir jedes
eingelne Wefen topijch ausgebildet, gejtattet aber doch eine Verallgemeine-
tung wenigftens fiir eingene Rajfen und Arten, jodaf man 3. V. ohne wefent-
liche grundjdgliche Febler befiirchten ju miiffen, aus einigen wenigen Skelett-
jtiichen den ganzen Korper wieder berjtellen kann, eine Latfache, die juerft
von Cuvier ethannt worden ift. Diefer Kanon jeft fich nun aud), wie wir
beute wiffen, bis in die feineren und feinjten Verbdltnifje des Korpers hinein
fort; fo wird 3. B. der Feinbau der elementaren Teile des Korpers, der
3ellen, davon durchaus beberrjcht, worauf wir bhier nicht ndber eingeben
wollen,



sSE

Ctwas fiir den ftierijhen Krper ungemein bedeutjames find auch biet
wieder die an ihm feftjtellbaren Jab (e n verhdltnijje. Die Wirbeltiere be-
figen jwei Augen, vier Extremitdaten, fiinf Finger, cine bejtimmte Anzabl von
Jdbnen, Schuppen, Wirbeln ujw. €Es gibt jwar allerlei Erkldrungen dafiir,
wie die, dafy die Vierzahl der Ertremitdten fiiv die Unterftigung des Kirpers
am giinftig{ten fei; aber andere (wirbelloje) Tiere baben ja fechs und mebhr
Criremitdten? CEbenjo iff es mit der Fiinfzahl der Finger. Wir kennen bei
Tieren jwar Fdlle, wo deren Jabl fich vermindert, aber kein jicdheres Beifpiel
einer Vermebhrung, abgefehen von Nifzbildungen. Die Jabhl der fieben Hals-
witbel der Sdugetiere mit ihren kurjgedrungenen oder langen gejchmeidigen
$Hdljen auf irgend eine Urfadye juriickjufiihren, ift ganjy vergeblich, wabhrend
audh bier die Abwandlung des gegebenen Verbdltnifjes immerhin auf dufzere
urfdchliche Cinfliiffe juriickzubeziehen jein diirfte.

Sebr lebrreich ift es nun, daf man auch im feineren Bau des Korpers
gan3 fefte 3ablenverbdltnifie baf nachweifen kénnen. Beftimmte Organe,
namentlich die Sinnesorgane und das Wervenjpjtem fjeBen fich aus einer
gani beftimmten und ein fiiv allemal feften 3Jabl von einjelnen 3Jellen 3u-
jammen. Qan kennt bei einigen niederen Tieren ganj genau 3. B. die An-
sabl der 3Jellen, die das Wervenjpjtem jujammenjeBen. Wan kennt Ddie
Anzabl der Sinneszellen in der Wehaut und im Tonfinnesorgan. Weben
diejen Jablenverbdltniffen jpielen auch bei den Tieren die feften und qe-
gebenen Formoverbdltnifje eine groe Rolle, dhnlich wie bei den Blattformen
der Pilanzen. Denken wir an die Haarformen des lockigen Curopders, des
{traffbaarigen Gelben und. des kraushaarvigen Wegers, an die Form der
Schuppen bei Fijchen, der 3dbne bei Wirbeltieren, der Hiorner, der Hufe,
RKrallen, Klauen, jo finden wir alles jo durchaus feft und beftimmi, dafy allein
aus diefen MMerkmalen der Schlufy auf die Bejchaffenbeit des ganjen Tieres
moglih witd. Schliefslich wiirde bierher noch gehdren als wichtigites Meck-
mal, dafy alle einjelnen Teile des Korpers in einer ganj bejtimmten rdum-
lichen Anordnung ju einander jtehen. Warum das fo ift, ift wiederum nicht 3u
jagen. Das [dft fih jebr weit bis ins Einzelne verfolgen; berubt dody die
Moglichkeit aller drztlichen Kunjt auf der LTatjache, daff die Teile im menfch-
lichen Korper nicht wirr durcheinander liegen, jondern bei einem Menjdyen
jo mie bei dem anderen. Qur darum Rénnen wir im Korper an einer be-
ftimmfen Stelle aucdh das finden, was wir judhen, ja wir konnen nach Goethes
grofier CEnideckung fogar Unbekanntes an bejtimmter Stelle als vorbanden
erwarfen und antfreffen, — ein unerbortes Wunder, das wie der ewige
Wedhjel jwifchen Tag und Wadht, dem Wenfchen nur 3u gewdhnlich ge-
wotden iff, als dafy er dariiber ftaunte. Die Erforfchung diejer Beziehungen,
wie iiberhaupt die Crforfchung all der genannten Tatjachen bildet den Inbalt
ciner grofjen, bedeutjamen Wiffenjchaft, der Lebre von den Formen, oder
wie fie Goefhe genannt bat: der Worphologie. ;
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Jn die Cingelbeiten diejer Wiffenjchaft bier einjugehen wiirde dem Jweck
unferer nicht fiiv Fachleute beftimmten Darftellung jehr widerfprechen. €3
mag geniigen, hervorzubeben, dafy von der wifjenichaftlichen Seite her die
Aufgaben der Morphologie eben nur jo, wie gejcheben, 3u erfafjen find. Es
bandelf fich immer nur darum, dag Wie der Anorgane und Organismen 3u
beurfeilen und mit einander ju vergleihen. Dies [Gft fich jwar in prak-
tijcher Hinficht nicht immer jcharf von der Frage nach dem Warum frennen.
Orundjdflich aber bandelt es fich dabei ftdts um die Frage nach dem Wie,
nach den Formen. Cine joldhe formale €injicht ift gegeniiber der ur-
jachlichen Erkenntnis nidht etwa eine minder werfvolle, weniger wijjen-
jchaftliche; fie befigt volle Gleichberechtigung mit ibr, wird auch genau wie
das urfdchliche Verhdltnis nach dem Saf vom Grunde ermorben, nur nicht
nach dem Saf vom jureichenden Grunde des Werdens, jondern nach dem
Safj vom jureichenden Grunde des Seins, wie es Schopenbauer juerjt dat-
gelegt bat.

Diefe Formenwelt befit nun in der Welt eine jebr grofie Bedeutung
und damit kommen wir, juriickgreifend auf das im Eingang Gejagte, 3um
jweifen wichtigeren Leil unjerer Betradtung. Schwer ift es, die Fiille des
aterials, dag ung bei diefer Befradhtung ju Gebote jtebt, ju fichten und
planmdfig ju gruppieren, audy nur €injelnes kann bervorgeboben werden.
DBielleicht gelingt es am beften ju einem weiten Umblick ju gelangen, wenn
wir den Wert der formalen Betradhtung in dreifacdher Hinficht unterjuchen,
ndmlich a) den Wert, den fie befift fiir unfere Erkenntnisvom Wefen
des Wenjden und der Wenjdbheit, b) den Wert, den fie be-
it fiir unjere Cinfichtindas Wefen der Kunijt und c) den Wert,
den fie bejit fiir eine fiefere Begriindung des Wejens der
MWoral Diefe drei der BVefrachtung unterworfenen Gebiete decken fich
ungefdbr auch mif den Gebieten der Jivilijation (lenjdh und Wenjdhbeit),
Rultur (Kunjt) und Religion (Aoral), obne dafy volle libereinjtimmung be-
baupfet werden und erjchopfende Bebandlung in Ausjicht geftellt werden foll.

3 a.

In allen Befrachtungen menjchlicher Jivilijation und Gejchichte jteht der
Qienjch im Mittelpunkt, als kdrperliches, als geiftiges Wefen, als Glied
einer Gemeinfamkeit. Korperlich aber fritt uns jundchit jeder Menjch eben
infolge der oben von uns hervorgebobenen Bejonderbeifen der Formen als
ein jo-feiendes Cingelmefen, ein durchaus Einmaliges, nicht wieder jum
jweiten Nal Vorbandenes entgegen. Selbjt 3willinge, die aus demfelben
€i entjtanden find, jind einander trof grofzter Abnlicdhkeit doch nicht jo dhn-
lich, dafy fie mit einander verwechfelt werden konnten. Grade Menjdhen
aegeniiber, die wir nicht kennen, ift es widbtig, diejer Tatjache eingedenk 3u
jein. Die Wenjdenkenntnis hingt ja von vielerlei Eingelheiten ab; aber der
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Gindruck, den das Jufere eines ibm unbekannten Wenjdhen auf den mif der
Formenfprache Vertrauten macht, qibt mit Redht meift den Ausjchlag. Die
Wiffenfchaft der Phyfiognomik hat diefe Seite der intuitiven CErkenntnis
weifer ausgebildet. Sie jollte fich aber nicht nur auf die Gefidhtsziige und den
Gefichtsausdruck bejiehen, jondern das Wefen des ganzen Wenjcdhen ins
QAuge fafjen, Gejtalt, Haltung, Bewegung, wobei am jtarkiten natiirlich das
Antlif wickt; aber aud) Hand und Fuf befien durchaus jpmbolijchen Wert,
wie ¢ Carus in jeinem jdhonen Werke iiber die Spmbolik der menjdhlichen
Geftalt gelehrt bat.

Man bat fchon jeit fafjt hundert Jabren unter den Kérperbautppen be-
jtimmte, fich baufiger gruppenweis wiederbholende herausgefunden und diefe
alé Konftitutionstypen bezeichnet. euerdings ift man fehr genau darauf
cingegangen und bat mebre folcher Typen in wiffenjchaftlih brauchbarer
Weife abgegrenzt. Dem RKonjtitutionstppus iibergeordnet iff der Rafjen-
tppus, der fich gany ausjchliehlich auf morphologifche Nerkmale griindet, wie
RKbrperproportionen, Haarfarbe, Haarform. Je weiter man in dag Wefen
der Raffen eindringt, defto mebr erkennt man, dafy fie, wenigftens die drei
Haupftppen, unter gar keinen Umjtdnden efwa Erzeugnifje des Lebens, der
Ummelt, der Auslefe find. Sie jind vielmehr ganj fiher 3 verjchiedene, in
formaler Hinficht coordinierte Ausprdgungen des Species Wlenfd), etwa ver-
gleichbar den 3 verwandten Elementen CEhlor, Vrom und Jod. In ibhren
Formelementen fiihren fie juriick auf dhnlicdy fefte Elemente der Urmenjch-
heit, der Vormenjchheit und der Tierwelt big in die fernjte Vergangenbeit.

Die Phofiognomik bat indes nur dadurd) einen fieferen Sinn, daff wir
dem Kérperlidhen etwas Geiftiges juordnen und annebhmen, dafy die kérperlic
pon und alé efmaé Bejonderes beurfeilten Individuen und Individuen-
gruppen auch feelijche Befjonderheiten befifen. Dies gilt vom einzelnen
Menfchen ganj gewifj, weswegen wir eben Phofiognomik freiben, um uns
ciner Ginficht in fremde Charaktere ju verfichern. Ganj gewify qilt es audh
fiir die ermdbnfen Konjtitutionstppen, denen, wie man jchon jeit alters weif,
aber erft feit kurjem wirklich nafurmiffenjchaftlich erakt begriindet hat, be-
ftimmte ,Temperamente” eigentiimlich find; mit diefen geben aber audy be-
ftimmte Charaktereigenjchaften meift Hand in Hand. Weniger ficher be-
wiefen, weil erakt jchwer beweisbar, aber dodh in hohem Mafe wabridrein-
fich und durdh vielfache Erfabrungen beftitigt ift es, daf aud) den einzelnen
Raffen bejtimmie jeelijche Nerkmale erblich anbaften.

Wit wiffen nun, dafy ein grofer Teil diefer kbrperlichen und jeelifcdhen
Merkmale, die wir aljo unfer die urfadhlofen Formmerkmale einjzureihen
baben, erblich find. Wir nehmen auch an, dafy der Erblichkeit irgendwie ge-
faltete Glemente 3u ®runde liegen, durch deren Unwefenbeif, lbertragung
und QQeukombination die Gejamtheif der Wenfchheit fidh im wefentlichen
gleichbleibt, wdbrend jedes neue Einjelwefen durch die Weukombination
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jeiner Erbelemente jwar wirklich ein neues, aber wegen der Unverdnderlichheit
eben diefer Elemente dody ein altes ift; vor allem aber gewinnen wir dadurdh
die erneufe Beftdtigung fiiv das, was uns der Pbhilojoph als Konftany des
empitijchen Charakters bezeichnet hat, und was Goethe bekanntlich in feinen
orpbijchen Urworten ausgejprochen bat.

Dies lebrt nun alfo im Gegenfaf ju den Betrachtungen des Eingangs,
daf es in der Welt nicht nur ewigen Wechjel, emiges Werden gibt,
jondern im Gegenteil ein emiges Seinund Bleiben, das in feiner Weije
einen nicht minder gejpenitijchen Cindruck erweckt, als jener raftloje Wechjel.
Die Weltgejchichte gewinnt, jo betrachiet, auch einen anderen Sinn. Man
kann allerdings aud) von dufzeren Ausgdangen bher 3u der Auffafjung gelangen,
daf3, da die Wenjchen fich im wefentlichen gleich bleiben, in der Gefchichte
eigentlich nichts Neues gefdhebe, und dafy fie jtdts das felbe Bild jeige, bei
dem nur die Perfonen wedhjeln (Schopenbauer). Nan kann aber auch jagen,
daf jundd)ff einmal, abgefeben von allem Ilibrigen, wirklich das in den
Menjchengruppen (Raffen) Gegebene jum mindeften einen Teil der be-
bartlihen Bedingungen der Gejchid te darbietet, vielleicht eben grade
jenes Urgejpinft, in das der Cinjdylag der eingelnen Gefchehniffe bhinein-
gewoben wird (Wornenjeil!). Diefer Cinjdhlag 3war liefert die bunten und
frof jenem lrgewebe immer neuen Bilder, die uns bei dem Begriff
Gejdhichte jundchjt vor unfer geiffiges Auge freten. Hier ift die Ge-
jehichtsforjchung beim Aufjuchen der BVedingungen am Werke (,wie es ge-
wefen ift”). Dem So-Seienden, formal Bebarrenden wird dabei anjdheinend
weniger Wert beigemefjen; Gefese und Regeln in der Gefchichte werden
meift nicht anerkannt. Uber es ift lehrreich, dem Gedanken eines neueren
Philojopben (Simmel) ju folgen, der uns darlegt, daf fich die Gefchichte,
wenn dies nur ibr eigenjtes und eingiges Gejchdft wdre, fejtsujtellen, , wie
es gemefen fei”, als Wifjenjchaft felbjt jerftdren miiffe. Die Schlacht bei
ZTannenberg 3. B. feht fidh) fdhlielich zujammen aus unjdblbaren Warjch-
jdritten, Handbewequngen, Schiiffen einjelner Soldaten Wiirde
aber die Tdfigkeif jedes eingelnen Soldatfen in erakter Weife Gegenftand
biftotijcher Erforfchung, und wiirde diefes Material dann bekannt gemadht,
jo wiitde damit dag bifforijche Creignis jelbjt aufbhsren, fiir uns fafbar 3u
jein. Fafbar witd es uns und Wert gewinnt es fiir uns erff, wenn wir
nicdht den Cinjcblag, fondern das Urgewebe erjchauen, den Geift des Feld-
bertn und die Geiffer der Helden iiberhaupt, die, feit es eine Gefchichte qibt,
als Retter in der von feindlicdher iibermacht drohenden Nof eigentlich ftits die
gleidye Entjcheidungsichlacht mit dem unwabricheinlichiten Erfolg begonnen
und fiegreid) {chlugen, heifze fie Marathon, Salamis oder Lechieldichlacht oder
Leuthen oder Tannenberg.

Gobald es daber die Gejdyichtsforichung audy als ibre Aufgabe anfiebt,
in das Wefen der grofsen, gefchichtlichen Perisnlichkeit Einficht 3u gewinnen
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und ibren Cinflup auf die Gejtaltung der Gejcdhichte nachjuweijen, jo ftebt
fie offenbar nicht mebr allein im Dienjte einer Urjachen- oder Bedingungs-
wijfenjchaft: denn jeder grofje Gtaatsmann, jeder grofze Feldberr ift im Sinne
unjerer obigen Darlegungen die Eijcheinung cines So-Geins, ecine G eftalf;
der Staat, den er griinden, die Sdlacht, die er jdhlagen will, jtebt wie ein
erfchautes Kunjtwerk vor ihm. Auch die Gejchichte aljo treibt bier Formen-
kunde in einem ganj weiten und bedeutungsvollen Sinne.

b.

$Hier find mwir bereits dem Punkte jebr nabe gekommen, wo wir von
der formalen Betracdhtung Cinjicdht in das Wejen der Kunit erlangen
konnen und jwar Einjicht jowohl in dDas Wejen der Form, in der das Kunit-
werk erjcdheint, als audy in die Beziehungen, die jwijchen dem Kiinjtler und
jeinem Kunftwerke befteben. Die BVedeutung des Worphologijchen fiir die
Cricdheinung des Kunjiwerkes nun [t jich nirgends tiefer erfajjen, als bei
der gebeimnisvolljten der RKiinjte, der W ufik, weil das durd) diefe Kunijt
fiit unfere Sinne Ausdriickbare aus der Seele des RKiinjtlers heraus obne
Bermittlung des Verjtandes flir uns nur Objekt werden kann, wenn es in
beftimmte, einfache Jablenverhaltnifje eingebt, die mit denen der lathe-
matik allerndchite Vermandtichaft befigen. Diefe Sonderart der Mufik
kannten eben bereits Ppthagoras und Platon; nady ibnen verjuchten Leib-
nizg und &chopenbauer das Geheimnis diejer Kunjt in Worten aus-
judriicken. JIn der Qufik berrjchen durchweq gany eigentiimliche Fovrmgejehe
und Regeln, jchon dann, wenn wir ibhre beiden BVeftandteile betrachten, Rbth-
mug und Nielos; im Rbpthmus erjcheint das Architektonijche nicht fiir das
Auge im Raum, fjondern fiir das Obr in der Jeit als Takt und IJeitmaf;
im elos gejellt fich dazu die geheimnisvolle Wirkung von Jablenverbilt-
niffen, wie fie in den FTonarfen, Tongejchlechtern und Tonintervallen laut
werden. Das eigentiimliche Wejen jeder Tonart und worauj ibre fejte
Besiehung ju jeelijchen Vorgdngen in Kiinjtler und Horver felbjt beftebt, it
nur Jchlechthin feftjtellbar, nicht erkldrbar. Von den Tongejdhlechtern kennen
wir beute jogar nur 3wei, wdbrend die Griechen deren fieben jeelijch ver-
i{chieden empfunden baben jollen. Da es fich bei diefen beiden Gejchlechfern,
Dur und Moll, einfach um den Unterfchied einer kleinen Terze handelt, alfo
um eine gan3 jchlichte 3ablenbeziebung, o ffeben wir bier vor dem wvéllig
®ebheimnisvollen, daf 2in derarfiger Unterjchied, wenn er als Klang auf-
trift, die fiefften feelijchen Wirkungen ausiibt (3jolde: Wie [enkt er jicher
den Kiel!...), und dafy man nicht obne Grund den Charakter ganzer Vilker
nach der vorberrichenden Art ihrer Volksliederweifen als Dur- und Moll-
Bilker, auch Komponiften derart als Noll- oder Dur-Charakter bezeichnen
Ronnte.
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Yon den Vorgdngen bei der Cmpfdngnis des Kunjtwerkes in der Seele
des Kiinjtlers wifjen wir ju wenig. JIn den bt verdienjtvollen Unter-
juchungen von 2. Lorenj aber finden wir gan3 neue und aufjchlufreicye
Seftitellungen, die ibren Wert gervade fiir unjere Betvachtung befifen.
Loreny ijt es moglich gewejen, in den mufikalijchen Kunjtwerken (aufjer den
uns bekannten Gliederungen in einjelne Sae und Safteile) eine ganj be-
jtimmte Architektonik nachzuweijen; der Strom der Wujik flielt nicht nur in
dem Wedhjel von  Cinfdllen” und deven Durcharbeitung jort; unjere Volks-
lieder und Chordle gliedern jich bekanntlich meift in paarige Abjchnitte von
gleicher Taktzabl nebit einem  Ubgejang”. Warum das jo iff, warum gerade
dies architektonijche Verhdltnis den ergreifenditen Seelenregungen als Aus-
druck angemefjen ift, wijjen wir nicht. Diejelbe Gliederung kebrt aber, wie
Lorenj gezeigt bat, in allen grofen, mujikalijchen Kunjtwerken wieder, ein-
fach, Rombiniert, in immer guofjeren Verhdltnifjen gegeneinander geftellt
und ju Cinbeiten jujammengefaft aufeinander gefiivmt. Lorven3 vergleicht
gerade dieje Architektonik mit der Form der Aaturgegenjtinde, dem Lier,
der Pflanze, mit dem Unterjchiede nur, dafy es jich um keine Gliederung im
Raume, fiir das Auge durch Architektonik, bandele, jondern um eine Gliede-
tung in der 3Jeit, fiir den Lonjinn, durch Rbhpthmik. Das Wejentlichjte ijt
dabei noch nicht einmail, dajy Lorenj eine jolche Gliederung iiberhaupt
nachmweift, jondern dafj er die Empfindung fiir dieje, von ibm jogenannte
Grofrhbptbmik in der jchaffenden Seele des Kiinjtlers nachweijen kann;
bereits ju einer 3eif, wo dem Tondichter die Wielodie (der  Einfall”) nodh
garnicht in beftimmter Gejtaltung vorgejchwebt hat, ift dies Gefiibl fiir die
Faktzablen vorhanden. Sp hat Beethov e n einmal in jeinem Skizzenbud
einen jolchen 12 taktigen Abjchnitt nofiert, obne das Niotiv, das jpdter an
diefer Gtelle porkommt, ju kennen. Berichtet wird uns auch, daff Wagner
jeine Partituren uerjt volljtdndig mit Lakteinteilungsitrichen verjehen bat,
in die er die ujik dann erft fpdter eintrug, ohne notig ju haben, die Linien-
einteilung, die er als die wejentlichjte Arbeif anjabh, ju dndern. Lorenj
erkldrt diefe unerborten Tatjachen dadurch, daf er auf jenen  metaphyiijchen
Kern” des Kunjlwerkes juriichweift, den grofen Augenblick der Injpiration,
in dem der Riinftler  die Kraft hat, das ganze Werk in einer Sekunde von
QAnfang bis jum Ende in fich 3u jeben.” Davon Schiller dbnliche Seugnifje
vorfiegen, fo diirfte wobl in allen Kiinften darin Cinbeitlichkeif befteben, daf
dic Geburt des Kunftwerkes ein Augenblick des plaftijchen Sehens einet
Geftalf, wie fie Schiller nennt, ift. In diefem Augenblick find die Wege
denn noch nicht gejpalten, die jur Plajtik (Raum) und jur Rbpthmik (Jeit)
iibren. Die von £ o r e n 3 befonte libereinftimmung 3wijchen dem jchaffenden
Kiinftler und der jchaffenden Watur ift fiir unjere Darlegungen ganj befonders
wichtig, weil bierdurdh) das Waturvollkommene und das Kunit-
jch ¢ ne nebeneinander freten, ja, als ein- und dasjelbe erkannt werden
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konnen. Dies war in der Tat auch die Rlafjijhe Auffafjung, 3. B. die
Goethes, der ein Kunftwerk dann j o n nennen wollte, wenn es fid
als Cricheinung ju der Empfindung des jdaffenden Kiinftlers fo verbalfe,
wie die Gejtalten der Watur jur jchépferijchen Kraft. Diefe Gejtalten der
Qatur, die jog. Urformen, die Goethe im Fauft aud als die
Quiitter begeichnet, nennt er in jeiner Naturwifjenjdaftlichen Sprache die
Urpbhdnomene; diefe find genau das, was Platon in Fimaeus” als
jeine 3 b een bejeichnet hat. €Es wdre dann alfo auf eine kiirzefte Formel
gebracht, jo dafy wir auch in dem vollkommenen Kunjfwerk ein Urpbhd-
noneen ju erkennen bdtten.

s

Damit kénnten wir jchliefen, menn wir nicdht unjerem Vornehmen gefreu
noch einer leften Bedeutung der jormalen Betrachtung der Welt nachgehen
wollten, in der fich vor allem das Pothbagordijd e als [ebendig und
wirkjam erweift.

Flieft auch unjere € tbhik aus ganj anderen Quellen wie bei den Alfen
fo ift es doch nicht umfjonft, wenn auch nur taffend behbauptend der Frage
nachzugeben, ob auch unfere € thik Beziehungen ju jenem grofen Geijter-
reicdh der Pothagordijchen Formenwelt befift? Gewif wird fiir die Pothago-
vder eine joldye Beziehung beftanden baben. Aber wie ftebt es fiir uns?
€3 ift doch wobl Reine fchonklingende Pbhrafe, jondern ein Pythagordijcher
®edanke, den Kant am Sdlufle jeiner Kritik der Praktijchen Vernunjt
ausfpricht mit dem Vergleich jwifchen dem moralijchen Gefel in uns und
dem Geftirnten Himmel iiber uns. Die Wathematik der Ajironomie, Rpth-
mus, Tempo vereinigen fich in diefer Erjdpeinung des Geftirnten Himmels,
ju dem jchonjten Anblick, den der Wenjdh geniefen kann. Hier glaubten
die alten Pothagorder ja die Wufik der Spbdren ju vernehmen. Der
Menjchenwelt find foldhe Harmonien fremd. Die Disharmonien im Leben
des Gingelnen und im Leben der Wolker wiren indes weit geringer, wiitden
jich vielleicht jogar gar nicht finden, wenn gemeinjame Jiele bekannt wdren,
ein gbttlicher Plan Allen bewufzt wire und die Babhnen 3u diejem Jiele wiefe.
Dadurch wére dann auch notwendig ein Jeitmaf beftimmt, in dem jeder
Gingelne feine Schritte dem Jiele jujulenken hdtte. Die Menjdhbeit wiirde
bierin dann einem Orchejter gleichen, das durch den ZTaktjfock des RKapell-
meifters 3u einem richtigen 3Jeitmafy angeleitet wird, um ein mujikalijches
RKunftwerk in der Form nachzujchaffen, in der die jchaffende Seele des
Riinftlers es einjt erfchaut hat. Der Seher, Philojop, Menfchbeitsbildner
wére jener RKapellmeijter, der mit feinem ZTaktjtock die Wenjchheit eine
gbttliche Spmpbonie verwirklidyen lieffe. R. Wagner ijt es, det dieg fief-
finnige G®feichnis ausgefprochen bat in dem von ihm berichteten wabrhaft
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potbagordijdyen Worte:  Mein Taktjtock witd noch einmal das Scepter der
Jukunjt werden, er wird die Jeiten lehren, welchen Gang fie ju nehmen
haben.” Wenn er dann fortfdhrt:  Auf das Tempo kommt ja am Ende Alles
an: Rhpthbmus, Harmonie, Schonbeit finden fidh dann jchon von jelber”; jo
jcbwebt ibm wobl vor die Ericheinung einer fich nach einem Grofzrhpthmus,
wie die Gejtitne, bemegenden Nenjchbeit, aljo eine Ardhitektur in der Jeit
als ebdeljte Vewdbrung der Gittlichkeit. Das aber ift {dhlieflich die gleiche
Welt, an die K an t denkt, wenn er an jener beriihbmten Stelle die Pflicht,
das unbedingte moralijche Gefe preift und als ibren eingigen Urjprung
erhldrt die Peridnlichkeit, d. h. Freibeit und Unabbingigkeit vom Medhanis-
mus der Watur, als Perjon indes eben diefer Peridnlichkeit aucd) mwieder
unterworfen. C€ine eigentiimliche Freibeit, die Freibeit vom Gejely des
Werdens und Vergebhens ift ja auch das tiefite Wefen aller F o r m e n neben
ibrer Unfreibeit als Crjcheinung jchlechbin.

Wir kommen zum Shluf. Was wir auszudriicken verjucht haben, (dft
jich in Kiirze jo jujammenfajjen. Wir baben gezeigt, dafy es in der phyfijchen
Welt ein Formenreich giebt erkennbar und anjchaubar nadh ganz bejonderen
Regeln, nidht dem Warum jondern dem Wie erfabar. Diefe Formen
bilden auch in der geiftigen Welt ein michtiges Reich. Es gebsrt diefem
Reiche an in der Gejchid te die Cinficht in das Urgeipinft alles Gejchebhens,
ndmlich die Konjtany des menjchlichen Charakters, die Konjtanz der menjdh-
lihen Rafjen, die konftante Cinwirkung diefer gegebenen Grofen auf die
Gejchichte. In der Kun ft pielt die Form die grofte Rolle, aber nicht nue
in der dufjeren Cridheinung, der Architektonik und Rbpthmik des Kunjt-
wetkes, jondern auch bei der Cntftebung des Kunjtwerkes in der Seele des
Riinjtlers. 3n der €thik endlich fiihrt die Vorjtellung eines freilich nur
als Ideal erkannten 3Jujtandes dazu, fich diefen 3ujtand als Verwirklichung
einer Grofthythmik 3u denken, als das Crgebnis der Entwicklung der
enjchen von blofzen Gatfungswefen, Individuen ju Perjénlichkeiten.
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Deutjche Seele.

Betradtungen iiber RKultur, Kunjt und Religion von Hans von Wolzogen.

7. Romantik.

Ja, die Romantik! Die deutjhe Romantik! Wir werden fie nimmer
(0g. Wir miifiten uns das Herj aus dem Leibe reifjen oder unjere Seele
in die @ofje werfen. Wandye haben das getan, — nur, das erjtere konnfen
jie nicht, denn da feblte es am Herzen, — aber wobl das [effere, wenn
ibnen die ®ofje ju nabe war. Solche aber diirfen audy nicht fiir echtbiirtige
Deutjche gelten. Daju gehbrt die deutfche Seele, und Romantik ift Stim-
mung der Seele — liberjchmang der Seele, wenn fie jchopferijch wirkt. Der
Anfang diejes Wirkens ijt dic Sagenbildung, der wir die ganje Welt
der Sagen und Mdrdhen verdanken. Der jagenbildenden Seele ift alle
Qelt bejeelt, fie fiihlt die Seele in den Dingen, und ibr Gefiibl wird jum
Schauen, das aus einer Welt der Dinge cine jolche der Vilder jdafft. Es
ift der liberjchmang der Seele, die fich tiber jich binausjchwingt und die Aufzen-
welt bejeelt. So entjteht die romantijche Welt der Kunijt, und die roman-
fijchite” aller Kiinfte hat €. L. A Hofimann die Mujik genannt.
Die Kunjt der Seele” jagen andere, und R. Wagner bekennt, den Geijt der
Mufik nidyt anders fafjen ju kénnen, als in der Liebe. Aucy Liebe ijt Uber-
jdhwang der Seele, fiihlt Seele in den Dingen, gibt Seele aus jidh an die
Gricheinung bin, jchaut Bilder: Ideale. Auch Liebe ijt Romantik.

Damit ift gejagt, dafy bier die cigentlid) jchopferijche Wadht gegeben jei:
cine Rraft, ohne welche es keine Geffalten gdbe, aber — ob aud) die Ge-
ftaltung felbjt? Kiinjtler ift nur der, welder die Bilder feiner
Phantafie aus der Welt der Cinbildungen hberaus ju
bilden, jeine Jdeale” ju verwirklidhen nermag. Die
romantifche Seele bedarf des kiinjilerijchen Formvermbgens. €3 it bekannf,
wie s daran den  Romantikern” unjerer Kunftgefchichte — jum mindejten
auBerbalb der  bildenden” RKunjt — bei allem IUberjchwang gemangelt bat.
Die allbejeelte Cricheinungswelt ward ihnen oft ju einem Jrrgarfen ibrer
bilderjchauenden Phantafie. Sie verloren fich in ihr und an fjie; aus der
Kunft ward ein Spiel, ein jchwdrmerijches  Romantifieren” des Lebens, wo
cin Leben der Seele hitte iinjtlerijch geftaltet werden jollen. Wur indem
die Romantik in ihrer eigenen Welt gewurzelt blieb, konnfe fie ihre voll-
kommenen Kunjtbliiten treiben. Das war, wenn es nicht im Bilde gefefjelt
erjchien: die Welt der Mufik. Hier wirkte die jchopferijche Wacht der Seele
unmitfelbar Form, Geftalt, Kunjt: die Sage ward wiedergeboren im Drama
aué der Mufik. Diefes neue Drama batte jeine Seele gewonmnen aus dem
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Drunnquell des Seelifchen, und die reine Kunft der Seele bewahrte es in
ibrem Reidhe vor den Gefabren, Schwdchen und Jrrwegen einer entwurzelten,
einer nach Voden und Himmel nur immer fuchenden, nach dem Ideale fich
jehnenden Romantik.

Gudyen! Sehnen! — Audy dies hat man mit Redyt eine wejentliche
Cigenart der Romantik genannt. Der fiberjchwang der Seele — wobher
denn als aus der Sebnjucht — wonach? — nach einer anderen, reineren,
freieren, boberen Welf. In der jagenbaften Befeelung der Erjcheinung ijt
der erjte Schritt getan jur Veredelung der Welt. Auch die Wufik, die roman-
tijche Kunjt, gerade €. T. 2. Hoffmann kann gar nicht genug befonen und
in allen Farben didterijch iiberfchwanglicher Sprache es erjtrablen lafjen:
daff Mujik der ideale Ausdruck der Sebhnjucht fei, ja
der Ausdruck der Sebhnjudt nad) dem Ideale. Wie vollig
gejtillt wird diefes unendliche Seelenjehnen in der Erjcheinungswelt, der
Wirklichkeit. Die Seele bleibt an den Dingen verbaftet. Wo wird jie frei?
o kann jie es eingig werden? un eben in der Kunjt. Denn in der Kunjt
ift ja die Cricheinung nicht Wirklichkeit, jondern Wabrbeit, BVild der Wabr-
beif, 3ubdchit: lebendes Jdeal. Die Kunft der Sebnjucht, die allerfehniiichtigfte
Kunft, die Mujik — nimmermebr kdnnte gerade fie an den Dingen der Er-
jcheinungswelt ibr Sebnen ftillen, nur an der Kunjt jelbjt, nur in deren voll-
kommen frei-eigener Welt. Das ift in jenem aus ibr geborenen Drama. Da
[chweigt die Sebnjudht. Da ijt tonende, lebende Crfiillung, und auch in den
beftigiten Otiirmen fragijher Leidenfchaffen: Friede, der abgejchlofjene
Griede jwijchen Seele und Crjdheinung, das iel der Romantik in ibrer
Heimat,

Qur nod) eine irregeleitete Seele oder eine faljchgebildete Erjdheinung
Rann diefer Kunjt gegeniiber derart verjagen, daf fie den Eindruck der alfen
romantijchen Gefahren und Schwdchen empfinge oder hervorriefe. AUm fpiic-
barften: Sentimentalitdt und Sombolizismus. Gs tut nicht
mebr not ju  jombolifieren”, wo die grofen Weltjpmbole lebendige Geftalt
gewonnen haben — in der Welt der Sage. Und es wdre ldcherlich, fenti-
mental” ju werden, wo die groffen fragijchen Leidenjdhaften fich ausleben
bis jur Cridjung und Verkldrung. Aber weil wir doch nun einmal die
Romantik nimmer los werden, und die erhabene Kunjt ded Dramas aus der
Qujik bleibt eine geniale Eingelerjcheinung im unbemmbaren Flujje kiinft-
letijchen Sebnens, Strebens und Schaffens: jo miifjen wir uns wenigffens
jotgiam davor biiten, daf unjere deutfche Romantik, wenn fie immer wieder
jid) ans Licht des unromantijchen Tages ringen will, ung dort nicht entfremdet,
verdorben, entjtellf, um ibre Jdeale betrogen werde! Undeutjcher Geift ldft
gar ju gern und leicht, in fiiflichen Sentimentalitdten und kalten Spmboli-
fierungen, aus dem Iberjdhwange der Geele eine entjeelfe libertreibung
werden — je talentvoller” vielleicht, um fo mebr verwirrend!

3
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Als der weljdye Verismus auf der Hobe jiand, fraf aus der deutjchen
Tiefe unerwartet {chlicht und fraulich Humperdincks  Hanjel und Grefel” unter
uns: das liebe deutjche Wldrchen, kindlich und ganjz echf. AlS der Naturalis-
mus am Jiele fdyien, fiberrajchie Gerbart Hauptmann mit jeiner jagenhaften
Derjunkenen Glocke”, fentimental-jpmbolijierend, wobl efwas erkiinjtelt.
Aber es war doch romantifche Dichiung. Wir fehen es wieder: die Romantik
werden wit nicht los.  IJmmer noch bort man fie, vernimmft jie gern”. Der
Drang war da — und er kommt wieder, er vegt jicdh fchon. €Es ijt dDer Drang
aus deutjcher Seele, aber cr gerdt in die Welt des undeutjchen Gefchdfts-
befriebes. Was dort daraus wird, kommt nun von da aus in die Offentlich-
keit, auf die Waffe, und wirkt fo juriick auj die deutjche Seele, und dieje
gute Geele bdlt das verwandelfe Wejen fiir ibre alfe eigene Romantik, —
Hiiten wir uns! Der liberjchwang der Seele iff nur dann edhfe deutjdhe
Romantik, wenn er aus fiefmabrhaftiger Sehnjudht empor-
fiibvtjur Beredelung jur hobheren Welt, in die Freibeif: diber
alles Gemeine jum YUther hin® — 3u neuen Sphdren
reiner Ldtigheit”.

8. Von der Sperlingsgajje bis Haftenbeck.
(1909.)

Soeben babe ich jum — ich weif nicht wievielfien — Wtale das BViichlein
gelejen, welches im Jahre 1857 unter dem Titel Die Ehronik der Sperlings-
gajie” von Jakob Corvinus jum erjien ale in die deutjche Welt hinausging;
und ich babe daran angereibt fofort die erjte Wiederlejung des Buches
SHaftenbeck”, womit im Jabre 1899 derjelbe Jakob Corvinus, nun als in die
deutjche Litteraturgejchichte feft eingezeichneter  Wilbelm Raabe”, fjeine
Laufbabn als Erzdbler und Poet abgejchlojjen baben wollte. Wie viel liegt
doch 3wifchen diefen beiden Jabreszablen, viel jenes lauten Gejdyehens, das
wit Gefchichte nennen, viel auch des ftillen Schaffens, womit uns Raabe,
der Didbfer, faft Jabr fiir Jabr erfreut bat! Wie anders aber fieht dies
beides aus, das Gejcheben und das Schaffen! Dort die grofen ffaunenswerfen
Umwdlungen aller Weltverhdltnifje, bier das ebenfo bewunderungswiirdige,
bei allem ftdten inneren Drange nach Klarbeit rubige und berubigende
®leichbleiben einer Riinftlerijchen Individualitdt. Wir haben ecinen ftill und
hell jchauenden Wenjchen gefehen, gegeniiber den wechjelnden Dingen der
elt; wir haben ein ficher und tief empfindendes Hery gefiiblt, inmitten der
Rub’- und Herzlofigkeit deffen, was wir unjere , Jivilijation” nennen und fiir
den Rorper der Kultur balten — wdbrend es mebr nur das Wlodekleid ift,
nach weldhem dann auch die Dichter des Tages ihre bunten, aber leidht
reifjenden Maskenkleider weben. — A8 ich Raabes Crjtling und Lefitling
wieder [as, empfand ich es deutlicher alg je, wie bhier Einer durch 40 Jabre
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3u uns gejprochen, uns  er3dblt” bat, welcher in einer Welt, die nach jeinem
Wort im  Horn von Wanza” von Tag ju Lag  jchriller” wird, mit der un-
verdnderlich gleichen Kraft einer auf fich felbfi geftellten Perionlichkeit die
Herzensitille der reinen deutjchen Seele, die Augenklarbeit des rubigen
deutjdyen Geiftes treu bewabrt und daber auch uns Kindern der Unrube und
des jogen.  Forfidhritfes” durdy alle Verlockungen eines unbebaglichen Ve-
hagens al3 Dauerwert und inneren Schah bat fiberliefern kénnen. —

Die immer fieigende Rubelofigkeit, Hajt und lnraft der modernen Welt
ijt ficherlich nicht von deutjcher Art. Das echibiirtige deutjche Wefen ver-
langte {idts nad) Heimat und Heimlichkeit, bis binein in das Gebeimnisvolle
der fiefiten MNnjtik, aber auch in die kleine Studier{tube mit dem ftillen
. Gartenblick im ftattlichen Herrenbauje am Frauenplan ju Weimar. Wie es

Raabe in dem diifteren Budhe von der  Heimkebr vom Wondgebirge” aus-
gedriickt bat:  Sie kommen alle aus Wippenburg, wie {ie QWamen baben:
Cuther, Goethe, Jean Paul, und fie jchdmen fich ibres Herkommens aud
keinesmwegs, jeigen gern ein bebagliches Verjtandnis fiir die Werkjtatt, die
Sdhreibjfube und die Ratsftube, und jelbjt Friedrich von Schiller, der doch
von allen unjeren geiftigen $Heroen vielleicht am jchroffften mit Wippenburg
und Bumsdorf bradh, fiiblt dodh) von Jeit ju Jeit das herzlichite Bediirfnis,
fih von einem friiberen RKanjlei- und Stammverwandten griifen und mit
einem biederen Weijcht” an alte, natiivlich-vertrauliche Verbdltnifje erinnern
ju lafjen.” —

€s ift wabrlich genug des bejlen deutjchen Wefens, auch deutjchen
Glaubens, in diefer groffen Unrube der 3u Wacht und Genuf forfreifenden
Weltbewegung verloren gegangen. Wenn der echte deutjche Sinn alle Dinge
gern im moralijchen Lichte jab, jo mochte er leicht audy diejes bewegte Bild
der modernen Welt jid) alsbald moralijch deuten und mit Jakob Corvinus in
den  RKindern von Finkenrode” fprechen:  Wabrlid, es ift eine bsje Welt!
die Liebe ift geborften, die Verjohnung hat ein Loch, die Barmbersigkeit hat
den Henkel verloren, und dem Glauben ift der Boden ausgefallen.” —

Ja, jo kann es erjcheinen; und doch wdre dies eine Taujdhung. Unter
dem Strome der Jeit beharrt ein dennoch fejter Grund; da find Liebe, Varm-
berjigkeit, Glaube noch nicht binweggejpiilt, nicht vernichtet, da ruben fie alle
nicht nur als Perlen in der Wufchel, fie bilden jelbjt eine geheime Unter-
jfirtomung, die mebr nach oben als nach vorwdrts dringt, die jedes Vorwdrts
der Jeitjtromung von der Liefe aus mit reinerer Flut ju erfiillen judt, als
jie Der fo vielfdlfig und vielfdrbig von der  Umwelt” gefpeifte Fluf der Tage
und Stunden aufjuweifen vermag. Sebr begreiflich, daf die unrubige und
jchrille Welf, wenn fie auch eine Jeitlang betduben und beraujchen konnte,
doch mwiederum eine Sehnjudt nady Frieden erweckt — einem anderen
- Grieden als dem, wovon es im  Horacker” heift, daf wir ihn ,wie ein Ge-
wand fragen, an dem wir vorn flicken, wdbhrend es Hinfen reifjt”, und deffen

3%
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Gtoff fich eben nicht bdlt”. Die menjchliche Seele ift's, die nadh dem
Frieden verlangt, den die Welt nicht gibt, und als Kraft der Seele, nicht als
Gtoff des Gewandes jucht fie den Frieden, judht ibn als Herzjchlag Ddes
Lebens, alsTempo derEmpfindung, — nicht als ewig unmigliche glatte Aufzen-
jeite Des Dajeins. €8 werden unddhjt die von Watur jtillen Seelen” jein,
denen es in dem lauten Leben allzu unbebaglidh wird, und die fich in den
Winkel” juriickziehen, wo ein jolcher noch 3u finden ijf, und wo ibn gerade
ein Dichter der Gajfen- und Herzenswinkel wie Raabe noch heute ihnen jo
bebaglich und lieb 3u machen verjiebt. Aber damit ift beiden nicht Geniige
geleiftet, meder der deutjchen Art nod) der Raabejchen Dichtung. Man kann
beutzutage gatr nicht im Winkel fien bleiben, und man joll es auch nidyt.
Das Leben reifst einen jeden doch einmal in jeinen Strom bhinein. Gerade der
grofze Tummelplag der Egoismen hat doch auch wieder das Gute, daff er ju-
gleich der Schauplag iff, wo der Cingelne den feinjten Egoismus der Einjam-
keit, des Winkelbehagens, vergefjen und ficdh an der Arbeit fiir die anderen,
fiir das Gange, fiir Familie, Vaterland und Wlenfchbheit beteiligen muf. —
So mabnte ja jchon der Ehronijt der  Sperlingsgajje” mit herzandringenden
Worten jum Schlufje feine Standesgenofjen: O, Ibr Didter und Sdrift-
iteller Deutjchlands jagt und jdreibt nichts, Euer Volk ju entmutigen, wie
es [eider von Cudy, die Ihr die jiolzefien Wamen in Poefie und Wijjenjchaften -
fiibrt, Jo oft gejchieht. Sdheltet, jpottet, geifelt, aber biitet Cud), jene jchwdch-
liche Refignation, von weldher der nddite Schritt jur Gleichgiiltigheit fiibrt,
ju befsrdern, oder gar hervorrufen ju wollen”. —  Vergefje ich Dein, Deutfch-
land, grofies Vaterland, jo werde meiner Redhten vergefjen! — D e n Sprudh
in alter Herzen — das Vaterland iff ewig!”

Diefes hat unjer deutjdher Dicdhter redlich und unaufhdrlich getan. Un-
beiret und unbeeinfluft durcd) den Wedhjel der Sffentlichen Intereffen und
Moden im grofen und im kleinen bat er jenen Spruch” im eigenen Herzen
bebalten, in feinen Schriften bundertfiltig wiederklingen lajjen, unter Trdnen
und Cachen und mit lachenden Trdnen, und hat ibn anderen Herjen, die er
mif jeiner Kunjt geriibrt und gewonnen, niemals langweilig lebrfam, jondern
immer im [ebendigen Tempo der Empfindung mifgeteilt. Und fo ift denn
auch jeiner Rechten”, die ibm Ddabei den Griffel gefiibrt, nicht vergefjen
worden. Fragt man fich, nacdhdem man das Budh) von  Hajtenbeck” gejchlofjen,
ob man mit einem  beriihmten Autor” durch diefe Welt deutjcher Geftalten
pom RKarikaturenjeichner Strobel bis jum Porzellanmaler Poldel gegangen jei
— jo mufy man jagen: viel mebr! mit einem geliebten Didter! Weil
man ibn liebt, fiebt man e ihm mit freundlichem Bebagen nach, wenn er, in
wachjender Altersrube, fich felber bei jeinen Gejtalten ldnger verweilen mag,
alg ein  beriibmter Autor” es fiir jchicklich und vorfeilhaft — mit dem Seiten-
blick auf das Publikum — balten wiirde, — wenn er das Tempo der Emp-
findung breit und breiter ju nebmen fich gewsbnt bat, wdbrend die Welt
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draufzen fchneller und fchneller, ja jchon bald im Automobil voriibertobte.
Wir, die wir ibn einmal lieb haben, licben aud)y mit ihm jeine Gejtalten und
licben jein Verweilen bei ibnen, und geben mit ibm jeinen, der Welt ver-
lotenen, bebaglichen Poetenfchritt, genieffen erft die Stille der Dichterjeele
auferbalb der Welf und werden dann obendrein noch aus lauter Liebe be-
lobnt durch deir Vollgenuf der mddhtigen Bewegung der  Seelendichtung”,
wo fie dann dod), von innen ber, in die [eiden- und mitleiden-aufregende
Handlung gerdt. Am Schlujje wijjen wir wieder einmal, wie vor 40 Jabren,
was wir gebabt haben und was wir baben. Widht als Publikum — mit
Geitenblicken — find wir bebandelt worden, jondern in unjere Herzen bat
der Dichter gejchaut und gegriffen, weil er in die Herzen jeiner Geftalfen,
jeiner Welt, jchaute und griff, und darin die goldenen Saiten jener ftillen
Wabrbeiten jum Erklingen bradhte, weldhe auch unjer eigen e s bejtes Feil
find, nur 3u oft verfchollen unter der {chrillen Welt der Offentlichkeit und der
Gejchichte. —

Bon der Sperlingsaajje bis Hajtenbeck! Oder aud): von der Spree bis
sur Wejer! Wtan entfernt {ich nicht aus dem niederjdchiijchen Gebiete, aber
man bat doch ganz Deutjcdh land darinnen, wie es {hlieflich aus diejem
Gebiete heraus jich audy biftorijch neu auferbaut bat. Und blickt man anderer-
jeits 3uriick, bon $Haftenbeck bis jur Sperlingsgafje, man bat darin den
ganzen Raabe: die anfanglichen Spuren und Anfliige des Romanbaften
und Romantijchen fallen leicht ab, die beftimmende Wirkung der Perjdnlich-
keit bleibt von Anfang an diefelbe. Der Wienfch und Vichter Raabe ift der
eigentliche, reine Inbalf jeiner Crzablungen, — ein Ganjer, Unabbhdngiger,
Edter — ein Typus dejjen, was deut{ch ift, des Sinnes und der Seele, die
uns Deutjchen not fun. — Auch feine Werke, je mebhr fie dergeftalf feine
werden, bilden nun fiir den Lefer, der jum Liebbaber geworden iff, ein
Ganjes, eine befondere Welf, nicht nur einzelne, mebr oder minder inter-
efjanfe und anmutende [litterarijche Weubeiten. Immer baben wir den
Ll ten” darin, und daran eben erfreuen wir uns. So nehmen wir auch die
mandmal wiederkebrenden Perjdnlichkeiten, weije Volkshumorijten, behag-
lihe Jroniker, derbwilde Wothelferinnen und Volksjpbillen, vedielige, leicht-
fiifiqe Wigbolde und nicht minder wortgewandte helldugige Hausfrauen und
Miitter im niichternen Juftand”, wie Familiendbnlichkeiten, gern und mit
Derqniigen immer wieder auf.  Die Leute, welche die Gefichter fchneiden,
wechjeln, jedod) die Gefichter bleiben”, fagt er ja felbft in  Prinzeffin Fifch”;
und fo find ibm oft diejelben Gefichter aus der aroBen Familie Wenichbeit
in den Weq gehommen.” Was aber die kritijche Welt, die nicht , mitzulieben”
da ift, leicht als ,Manieren” tadelf, das {ind uns jolche kleinen Jiige, an denen
wir [dcdhelnd jemanden erkennen, der uns lieb und wert iff, wobei witr dann
eben mit Schmunzeln 3u fagen pflegen: —  Dder echte — der ganze —".
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Bei alledem bleibt unjer Dichter bis julest doch der grofje Erzdbhler,
deffen Begabung nach diejer Seite hin, im Wachklang der Romantik, auch
mitunter an fremde Ofoffe und in alte Jeiten mit echideutichem Wach-
empfinden und Einleben ficdh wagt. Den Adel der Vergangenbeif weif er jebr
wobl ju jdhdBen, wie er es in der  JInnerjfe” ausjpricht:  Jeder gegenwdrtige
Qugenblick ift jtets ein homo novus, ein Emporkdmmling, und die Ver-
gangenbeit, jelbft mit Jopf und Beutelperiicke und im Reifrock auf den hoben
Stickeljchuben, erjdeint merkwiirdig als der vornehme Herr und die er-
lauchte gnddige Dame.” €3 ift wie eine Steigerung der Wirkung defjen, was
ijff und gefchiebt, menn der Dichter es darftellt in der Form und Gewandung
deffen, was war und gefcheben ift, d. h. der Vergangenbeit, der Gejchichte.
Cr kann damif unter Umjtdnden ein noch eindringlicherer Prediger des
Menjchentums nach feinen verfchiedenen Seiten, der dunklen und der hellen,
werden, indem er es uns auf die adelnde Hobe des Hifforijchen ftellf und
wedelnd erfcheinen ldft. So diirfen wir die biftorifchen Crzidhlungen Raabes
iiber jeinen eigentlichen, intimen Seelenbildern nicht vergeffen. Wer fie fich
im gangen jeiner Dichtung genau betrachtet, wird aud in ibnen den deutjdyen
Riinjtler erkennen, den ed doch immer wieder jumeift in die eigene vafer-
[andifche Gejchichte drdangt. Mif allen joldhen Erzdhlungen, vom  bheiligen
Born” und unferes Herrgotts Kanzlei”, nadh dem qroffen Kriege”, . im
Sieqeskranie”, dem  Marfch nach Haufe”, des Reiches Krome”, diefem
bochjten Kleinod, bis jum  Odfeld” und  Hajtenbek”, alfo ausg allen Perioden
feiner Sdyriftftellerichaft, bat er dem volkifchen Geift bald bumoriftijchen,
bald tragijchen Ausdruck gejchaffen.

Und damit kommt er auf feine rechte Herzenswabrbeit uriick:  Es ift
doch der bichite Genufy auf Crden, deutfd 3u verftehen!” Das iff der
deutfche Niann und Poet, der von der deutichen Eiche fchon friithber — 1861 —
das fchone Wort geforochen: Das Geaiicht der Schmarofernflanzen, das
®Geziicht der qiffiaen Dilze, der Fliegenichmdmme, der Sauaichwdmme, der
Herrennilje, der Speitdublinge, der Judasobren, der Boviffen, der Phalli
impudici, wddit nicht auf dem umgeftivyten Stamme der deutichen Eiche; —
nein, nein, nein, die deutiche Eiche ffebt noch aufrecht, und wird noch durch
die Tabrfaufende in Herrlichkeit und Pracht oriinen und bliiben und alle
Pilker unter ibrem Schatten verfammeln. Was kiimmert Dich daé arm-
jelioe Schwammgejdhlecht am Fufe des Baumes Gotfes?” (, Wady dem
qrofzen Rriege”;) und 10 Jabre pdter, post annum 64, 66, 70, — jenes
andere, ffol3 lachende, das recht bierher pakt:  Der araue Himmel bat die
blauen DBliiten des deutjchen Geiftes nie gebindert, fich ju entfalten. Wit
baben 3u allen 3eiten unfer unferen Tannen und Cidjtammen die Fabiokeit
feftaehalfen, die Palme, die Olive, den Lorbeer und die Morte 3u wiirdigen.
Und es jeige uns jemand einen Jfaliener, Franzofen oder Hijpanier, der je-
mals ein witkliches Verftdndnis fiir die Eiche und den Tannenbaum gezeigt
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patte! Seien wir darum ganj unbefangen jo jol3, wie ein ganjer Sack voll
Gpanier!” So tont es als eine nie genug 3u borende Wabnung — wobher? —
aus dem quakenden  Drdumlings”-Sumpfe beim I[ujtigen Sdillerfeff von
Paddenau. — Aljo aucdh) obne viel Adel und Vornehmbeit, Hiftorie und
Romantik: der deutjche Winkel, diefer ganze Sack voll Philifter, er bekommt
vom deutichen Dichter die Stimme, welche Deutjchlands Stoly und Grife
perkiindet. Denn in allem Grofien und Kleinjten — man mufj es nur gldubig
erlaufchen — {chldgt doch tief innen das deutjche Her 3, und damit leuchiet
auch die deutjche Ho ffnung dennodh) immer wieder auf. Der Dichter der
Crinnerungen ift aud) der ewig junge Poet der Hoffnung. —

Diefen Dichter hat man einen Pefjimiften, den Poeten des
Pejfimismus” genannt. an meinte daju ein Recht 3u haben nach den tief-
ernjten, leidensvollen BVildern des Alenjchenlebens, die er in jeinen qrofzen
Romanen ,Abu FTelfan” und  Schiidderump” gemalt hat. E$ waren feine
fegten €ridblungen in fo weit ausgedehnter Form, und bald danad) fraf er
alg der lachende Humorijt des  Chrijfoph Pecdhlin® und des Drdumling” vor
das erftanufe Publikum. Die Warke  Peffimift” wollfe darauf nicht mebr
pajjen. Qtun ift es aber iiberhaupt eine redht jweifelbafte Sache mit diefen
allgemeinen Begriffen. Der abjolute Peffimift wdre doch nur als ein Wenjcdh
3u dDenken, weldher alles jchlecht und in allem nur das Scdledhte findet —
wobei et von der Vorausfeung des Optimismus ausgehen miifite, alles follte
qut jein. Der abjolute Optimift dagegen jdbhe alles im rofigen Lichte, daber er
von Enttdujchung ju CEnttdujcdhung geraten miifite, aljo allen Grund 3um
Peffimismus bitte. Die menjchlichen Individualitdten laffen fich nicht der-
geftalt regiftrieren, und die Weltanjchauunaen gleichfalls nicht. Diefe miiffen
fiefer blicken alé auf den dunklen oder bhellen WAnjchein der Welt. Weldhe
nun die dunkle Geite des Dafeins ind Auge faft und bierin tiefer blickt,
witd nicht dabei bleiben, mit dem  Schiidderump” 3u klagen: ,Das iff das
Sdrecknia der Welt, {chlimmer als der Tod, daff die Kanaille Herr ift und
Here bleibf”, jondern vielmebr 3zu der CErhenntnid der alten WUpotheker-
jdhwefter pom ,wilden Wann”, Dorette Kriffeller, in den  Unrubiaen Gdffen”
Rommen: ,Die Welt ift eine harfe Auf 3u knacken, und wenn man fie auf hat,
ift fie bobl. Dicfed war mir bekhannt als ein alfes, wahres Wort. Abet
durdh) dich weify ich nun, die Welt bat einen Kern, fie bat einen jiifen
Kern, nur aber die Junge oder was fonft ju der aehdrf, hat nichts damit
ju fun, darvauf {dhmeckt man ibn nicht.” Dazu aehdrt eben der Poetenblick
des Menicdhenberzens oder die Phantafie der Giife, welche an ibhresaleichen
im Welfeninnern fich 3um Glauben an das Gute entiiindet. Die veffimiftifdh
anaeleafe Seele, wenn fie fiefer blickt, entdeckf in allem Bitteren und
Traurigen den dennod fiihen Kern; die optimiftijch anaelegte, menn fie fiefer
blickt (was jeltner fein joll), von dem Glauben ans Gute ausgebhend, weif
auch bei den Cntfdujchungen durch das Bittere und Traurige diefen fiifen
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RKern als das Edle und Gottliche immer wieder ju beftimmen und leichtfertig
Doriibermandelnden oder friibjelig Danebenjtehenden freudig aufjumeifen.
So kommen beide jum fjelben Ergebnis — wenn fie tiefer blicken! — und
¢s it gar nichts anderes und Weijeres als die Erkenntnis der alten, armen,
torichten Hanne Allmann im Siedhenbauje 3u Krodebeck: ,Obh, wieviel bhat
der Wenjd) ju bedenken, wenn er jo alt geworden ift, und in der leften
Otunde eine Hand einen Laden aufwirft in einer dunkeln Kammer! Ad,
die Sonne, die Sonne! ich hab’ fie jo lange, lange vor der Liir, und nun ift's
mit, als bdtt' id) niemals Ddarauj geachtet!” Diefes Ergebnis ift weder
optimijtijch noch pejfimiftijch; das Schauen der Sonne vor der Liir ift in jeder
Form edhter Jdealismus. AQur foweit eine Weltanjdhauung idealiftifch in
diejem Ginne ift (nicht ,idealifierend”), vermagq fie jowobl das Leben ethijch
ju bejeelen, als aud) in der Kunjt es ju verkldren. —

Raabe ift folch ein Idealiff, und wir jagen es mit Stols: dafj es gerade
deutiche Art ift, jolchen Idealismus zu baben und zu begen. Wicht in ver-
jticgenem patbetijchen Spiele mif dem Schein, jondern in der traulichen Wabr-
baftigheit des eigenften Heims und Herzens.  Von der Tiefe jur Hobhe” gebt
der natiirliche 3ug und Drang des deutfchen Geiftes. CEr ftellt die  Hohe”
nicht mit dfthetijchem Bebagen vor fich bin ald eine {chone, glanjende Deko-
ration auf der Lebensbiibne; er judht fie von feiner heimatlichen Sdholle aus
im arbeitfamen Aujwdrtsfteigen allgemach ju erveichen,  ermwerbend 3u be-
figen”.  2Aus der Tiefe fteigen die Befreier der Menfchbeit, und wie die
Quellen aus der Liefe kommen, das Land frudhtbar ju machen, jo wird der
Qcker der Ntenjchbeit ewig aus der Tiefe erfrifchf. Der Mienjcdh bhat doch
nichts Befjeres als dies {chmerzliche Streben nach oben, obne dasfelbe bleibt
er immer Grde, von Erde genommen, in demfelben und durch dasfelbe richtet
er fich aus aller Leibeigenjchaft des Staubes auf; in demfelben reicht er, wie
wenia ¢s auch jei, was er erlange, allen himmlijchen Wdchten die Hand, in
demfelben ftebt er auf der winzigften Scholle in dem enaffen RKreife alsg
Herrfcher des unendlichften Gebietes da, als Herrfher jeiner jelbft.” (, Hunger-
paffor”.) —  Juferlich bearenzt — innerlich grenzenlos”, jaqt Goethe. —

Das ift deutid. Wir wollen zum Idealen fagen kénnen:  Dies ift
unfer!”  JInnetlichkeit” nennt es der leider alles abbrauchende Sprach-
aebrauch; und jo iff Raabe ein Poet der  Innerlichkeit”, der Winkel, der
Gaffen, der Enge und Sfille, der Armut und der Demut. Da fand er die
unberiibrten $Herjen, da blickte ibm das Voglein der reinen Liebe aug dem
verboraenen Uelte des Lebens. Dort und von da ausd fabh er die Sferne, ald
die eioentlichen Kerne der Weltniiffe. Und in den Bitternifien der Weltnuf
felbif fchmeckte er den liiken Rern. Daber konnfe er jchon bei feinen erften
Qnfdnaen, in balb Mdar, balb Wiehr”, in den Preis des Leidens aqus-
brechen: O du beiliaes Unaliick, welch einen Sauber [dfieft du auflenchten,
wenn deine gebeimnidvolle Hand eine reine, fduldlofe Stirn beriibrt!” —
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L2rmes, glickliches Nienjchenber;”, tont das Echo aus der kleinen Sperlings-
gajfe. Jdealismus des Pejfimismus! Daber auch (@Rt er nodh in einem jeiner
feften Werke, den  Akten des Vogeljangs”, die Wabnung hren:  Wie viele
tfreue, beforgte Llicke aus lieben Augen geben einem verloren, wdbrend man
auf das Jwinkern, das Sdhielen und Blinzeln der Welf rundum nur ju ge-
nau achtet und fich jein Teil Arger, Kummer, Sorgen, Verdrufy und Ver-
joeiflung daraus bolt.” Daber jegnet er das Arme, Liebe, Kieine, wo er es
trifff: O du avmer, lieber Rleiner Kompagnon mit deinen leeren, armen
Pidtchen, wie machft du mir die alte Firma ju einem anderen Dinge! Aus
einem [edernen Sack 3u einer jilbernen Glocke!” ( Fabian und Sebaftian”.)
‘Und daber it er jo bausbdlterijch mit dem kargen OGliick der Stunde um-
jugeben:  Bedenke, daf der erfte Grundiaf aller Lebensweisheit und
Okonomie iff, jede gute Stunde an einem [uftigen und frockenen Orfe vor-
jorglich jicherzujtellen, auf daf man jie — babe, und jic jofort vom Brett her-
unternebmen Ronne, wenn einmal die 3eifen teuer und die frijchen Gemiife
tar werden jollten” (,Drdumling”); und ein andermal, oder vielmehr jchon
in erfter jugendlicher Poefie: OO, verjteht es nur, Blumen jwijchen die
sden Blitter des Lebens ju legen; fiirchtet euch nicht, Rindijch 3u bheifgen bei
3u klugen Kopfen; ibr werdet kReine Reue empfinden, wenn ihr juriickbldttert
und auf die vergilbten AUngedenken frefft!” (, Sperlingsgajje”.) Und fo nodh
in dem als Brudhjtiick binterlafjenen  Altershaufen”, worin wir doch noch
einmal den ganjen Raabe haben: wie kehrt da der grofe Nlann und be-
tiitbmte Arst, Geheimrat Feverabend, von den  Wonneburgen der Waldhen”
in die Welt juriick, in die Winkel jeiner bejcheidenen Heimat, in die Winkel
liebevoller Nenjchenfeele, an den Waienborn, ju Winden Abhrens und
Cudchen Bock! Die Weltnuf ift geknackt — weiter geknakt” —, und der
RKern ift dennoch jii §! — Ja, bei Raabe haben wir jenen wabrhaftigen und
idealiftijchen Optimismus, der das Optimum richtig 3u bezeicdhnen weify in
diefer  bejten aller Welten”, und fich nicht fcheut, das winzigjte Lichtlein,
das ibm aus der Tiefe entgegenleuchtet, als die ewige Lampe im Heiligtum
3u verkiinden.  Wer erfabren baf, wie merkwiirdiq jchwarz die Wacht unfer
Umftdnden fein kann, der weifj aud), weld) ein Licht ein einzicer Johannis-
kdfer in den Bujd) ju werfen vermag,” beifst es in den  Drei Federn”, und
mif einer entichiedenen Wendung auj die ethifche Vedeutung diejer Er-
kennfnis, weldhe die veligiofe cinjdliet: ,Du liebjter Gotf, und wenn
man auch allen Sonnenjdhein wegitreicht, fo gibt ¢3 doch noch den Wrond und
die biibjchen Sterne und die Lampe am Winterabend; — es ift o viel {chones
Licht in der Welt — du liebiter Gott, und nachber geben fie dir die Schuld,
wenn fie fich felber binters Licht gefiibrt haben.”

&
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So fiibrt der Dichter in aller Stille und Bejcheidenheit — nur erft als
innigen Anruf eines kleinen Wenjchenherzens — die Gottheit felbjf in
jeine Welt ein. Auch jie kommt, wie er es von der Sdhonheif, dem wabren
Gliick und dem ecdhten Heldentum jagt:  auf leijen Soblen”; denn  unbemerkt
Rommt alles, was Dauer haben wird in diefer wedjelnden, [drmoollen Welf
voll faljchen Heldentums, faljchen Gliickes und unechter Schonbeit”. (, Alte
Aefter”.) €s ift merkwiirdig wenig von ,Religion” die Rede in Raabes
ganger Dichtung; und am allerwenigiten machen jeine Wenjchen viel Worte
und Wejens von ibrem Chriffentum. Wenn fie Chriften find, jo find
jie jedenfalls keine Lippen- und Jungendhrijten, wie fie jonjt eine jo beliebte,
karikierte Figur moderner freigeijtiger Romanjchreiber waren. Wenn bei
QRaabe das Gebiet des Heiligen kaum _leife” beriihrt wird, jo bat man bei
der jarfinnetrlichen At diejer Seelenpoefie den Eindruck, als ob der Didyfer
jich mit {chweigender Ehrfurcht ihm fernbalte, um feine Weltjchau auf das
Reinmenfchlidhe 3u befchrdnken und gerade von diejem aus dann doch das
gbttliche Licht in die Welt leuchten 3u faffen — etwa als jenes _rubige, jtille
Sonnenldcheln, das ohne irgend 3u Tage liegenden Grund eben aus der Tiefe
kommt und aljo da iff, weil einmal ein bevorjugtes armes Wenjdhenkind die
Welt jehon Jieht”. ( Akten des Vogeljangs”.) Auf dem Weibnadhtsmarkte,
im RKinderjubel, jpricht ein einzig Wlal der muntere RKarikaturift aus der
Sperlingsgafje ausdriicklich vom Chrijfentum: ,Seben Sie, da ftromt die
Quelle, aus welder die Kindermwelt ibr wabres Chriftentum jchopft. AWicht
dadurch, dafy man ibnen von Gotf und jo weiter Unverftdndliches vorrdjoniert,
fie Bibel- und Gejangbuchsverie auswendig lernen [dRt, nicht dadurd), dafl
man fie — womdglich in den Windeln — in die Kivdhen fdhleppt, leaft man
den Kern der wunderbaren Religion in ibre Herzen. An das Gewiibl vor
den Buden, an den fchonen, funkemden Tannenbaum kniipft das junge Ge-
miif jeine erften, wabren und, was mebr jagen will: wabhrhaft kindlichen Be-
griffe an.” —  Wenn ibr nicht werdet wie die Kinder” —!  Kinderfchrien
i ook en Gefangbauksverich”, meint die Bduerin im felbigen Buche; und
jo recht etwas RKindlich-Reines webt durd) die Schriffen unferes Dichters,
efwas, was fich mit der reifffen Altersweisheit jo wobl verfrdgf, und was
jeinem Wejen nach qewify dem wabren driftlichen Geifte innig verwandt ift,
wotaus fich ald8 Bliite des menfcdhlichen Geiffeslebens dodh immer wieder
jene ftille Innetlichkeit, jene verjdbnende Giite des Herzens poetiidy entfalfet,
welche wir in unferer  ,wunderbaren Religion” vielmebr als die Wurzel ihrer
erhabenen Wabrbeifen und Lebren erkennen. Und dufrert fidh) nicht der
Sternfeber Uler in den  Leuten aus dem Walde”, Raabes erffem qrdferen
Roman, qan3 im Geifte diefer Lebren, wenn er von dem Goffe foricht, der
Dem fittlidhen Wenfjchen befabl, das erbobene Geficht ju den Sternen 3u
tidhten”?  Diefer Wienfch gab den Gefiiblen Wamen und nannte fie: Liebe,
Freundichaft, Glaube, Geduld, Barmberzigheit, Wut, Demuf, Ehre, — und
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Jabrbunderte vergingen, ebe dieje 2Wamen und jo viele gleiche gefunden
wurden. Sebt nad) dem Stern der Liebe, meine Kinder; aber du, {chone
Jungfrau, vergify audy nicht den Stern des Rindlichen Geborjams; es ijt ein
edles Geftitn, folge ibm bis jur Entjagung — in das Verderben jedoch darfjt
du ibm nidht folgen.” '
Wer dieje Poefie rein auf jich wirken [dfjt, der hat den Samen wabren
Chrijtentums wie eine jchone Kindererfahrung in jich aujgenommen, obne von
ibm piel ju vernebmen und obne dabei beirrt ju werden durch dogmatifche
Fragen und konfeffionelle Formen, weldhe ftatt des inneren Friedens den
dufgeren Kampf in diefe Welf gebracht baben. Der Dichter hat lediglich als
ein joldher in feiner eigenen Gpradhe und aus den Gemiitern jeiner Geftalten

3u uns gejprochen —  nicht mit Worten, jondern mit jeinem lieben, warmen,
Janjten, guten Leben”, jagt die alte Kennerin des fiifjen Kerns” von ibrem
vetrjforbenen Bruder jur Scdhwefter — Phibe — — ja, und er bat die

grofge Lebre der dyriftlihen Woral, die drifiliche Seele felbft, ohne alle
Predigt und obne jedes Pathbos in der lebendigen Geftalt eben diejer
Sdwejter Phobe”, der ftillen, im Frieden ficheren Retterin®, der armen
Jdiotenlehrerin von Schmerzhaufen, aus derven Auge  das Weltall einen an-
fieht”, und die ,am beifseften Erdentage im Schatten ibres Glaubens fit”,
uns ebenjo liebevoll wie liebeweckend ans Herz legt. Das ift wobl die fiifzefte
Stucht aug dem Bliitengarten der Raabejdhen Dichtung, und diefe Frucht
~mufite fie bringen, wie fie jo — _im itleid tubig und unbewegt” gleich

Pbsbe — aus ibren eigenften Wurzeln und nach ibrem eigenen Lebensgejesh
emporwuchs. :

Die ewige Madht, weldhe als urbewegender Duell alles Guten, dem
menfchlichen Verjtandnifje verborgen, hinter dem Spiele der Erjcheinungen
nut geglaubt werden kann, enfziehbt fich ebenjowobl der Unfchauung des
weifeften Philojopben, der mit Schopenhauer ehrlich bekennen muf3, daff das
Objekt feiner Crkenntniffe auf diefe  Welt” allein bejchrénkt bleibf, als
aud) der BVildnerkraft des qréfien Poeten, weldher daber mit der gleichen
Aufrichtigheit nur jugeben diirfte, dafy er, wo er diefes heiline Gebeimnis be-
tiibrt, es mit einem Pbhantafiefchleier umgibt, der das deutliche Seichen des
jubjektiven Uriprungs frdat. Der Humo vift hat es hierbei leichfer; es ent-
fpricht dDem Wejen jeiner Welfanjchauung, das Unibsbare bheiter auzugeftehen
und das Crhabene menfchlich ju umipiclen. Wo gegeniiber dem Wunder der
Menjchwerdung des Gbttlichen ehrfiivchtiqes Schweigen aeboten bleibt, darf
der villig unvorjtellbare Gottesbeqriff jelbfi ein jolches Spiel der Phantafie
fich ldchend gefallen laffen.  Lddelnd”! Denn bier wird cin inniges Ver-
wandijchaftsgefiihl des Poeten mit dem gbttlichen Wefen lebendig: der Poet
ftebt ju jeinem Objekte, der Cricheinungswelt, gleichjam (denn alles iff bier
nur gleichnisweife ju verftehen) wie der Schopfer 3u feiner Schdpfung. Stebt
er aber als  Humorift” dariiber, indem er aus weifer Erhkenntnis der Dinge
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die Wichtigheit, die fie fich beilegen, die wir ibnen beilegen, nicht teilnabmslos
verlacht, jondern mitfiiblend beldchelt: fo gebdrt es mit ju feiner licentia
poetica, auch die ewig unvollkommenen Goftesvorjtellungen diejer fiberklugen
Welt einukleiden in die Form eines jolchen ldchelnden Humorifjten fiber
- den Dingen”. Ja, es ift auch bierbei wiederum 3u betonen, daf diefe traulidye
Art, wie der Nienjch jeinen Gott fich angleicht, dieje unpatbetijche Phantafie,
¢twas eigentiimlich Deutiches ift. Nlan erinnert fich an mittelalterliche Dar-
fteflungen oder an Hans Sadhs’ Dichtungen, wenn man fieht, wie Raabes
licber Herrgott mitunter im Hintergrunde der Dinge diejer Welt erjdheint,
als der  Alte” — wie der Didhter einft jelbft fich eingefiibrt batte — und mit
jenem gemiitlichen und ivonijchen Ldcheln des Weifen, wie wir es ebenfalls
an unjerem Dichfer kennen und lieben lernten.

CGinmal nur, in  Fabian und Sebaftian”, der Gejchichte vom Gewiffen,
dem bifferen Kern in allen Siifsigkeiten des Lebens, jpricht Raabe mif furdht-
barem €rnjt von dem  Schauder, wenn man bei den groften, gemaltigiten,
jchlimmiten und beften AUngelegenbheiten, Gefchdften und CEreigniffen fich der
Gleichgiilfigkeit des unbewegten Weltenauges gegeniiber fiihle”. Aber meijt
baf diefes Weltenauge fiir ihbn eben den durchaus perjdnlichen und licbens-
wiirdigen Schimmer des cigenen Poetenblickes. Dann bheifst es u. a.:  Die
Menjchen jchleudern die Schuld an ibrem Gefchick und dem Sdhickjal der
anderen von fich ab und einander entgegen wie einen Federball. €3 iff ein
altes Spiel; jeif vielen taujend Jabren fliegen die Bille jwifchen den Indivi-
duen mwie 3wifchen den Volkern; es ift ein Spiel, weldhes wobhl fiirs erfte
nicht 3u Ende kommen witd. Der alte Wagifter wird wobl nod) lange,
mit der Rute .neben fich, {hmunjzelnd auf den Spiclplaf binabjeben.”
(Drei Federn”); oder auch: Der liebe Goft weify ja, daff das nun cinmal
nicht anders ift; und er gibt jich jchon zufrieden, wenn es jein toricht Wienjchen-
pdlklein nur nicht gar 3u arq macht, wenn ¢s ihn nur  einen gufen ann
jein” ldft. Gut Ding will Weile haben, denkt der  Alfe” und [ddhelt
und lenkt Sonne und Sternenmeere, ein Schulhaus neben dem andern. Der
arofye Magijter weif jebr gut, daf fein Volklein erft mit jaurem
Weh mensa, der Fifch, deklinicren [ernen muf, ehe es jum grofen Verbum
amare kommt. Die qrasgriine Gwigkeif bindurd)y wird man ju ffudieren
haben, ehe man dies Jeitwort kennt in allen feinen Formen und Abwand-
(ungen, ehe man alles das begriffen baf, was ,es regiert”. (,Nach dem
grofien Kriege”); und nody um Schluffe feiner Dichterlaufbabn, in  Hafjten-
beck”: O liebfter giitiger Vater im Himmel, wie [dcdhelnd wirft du her-
niederjchauen auf unfer Treiben und Geldrm in der Kinderffube diefer
Welf”, wenn aucdh an einer anderen Stelle noch von  einem der bebag-
lichften Scherze” in der Weltgefchichte die Rede iff, die  die Weltreaierung”
fich dann und wann geftattet, um uns 3u jeigen, Ddaf die allerhdchite Ent-
jcheidung immer noch ausftdndig bleibt bei einem leften Tribunal jenjeits
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des bedenklichen bunten Schattenbildes diejer Erde”. JIn diejem gbttlichen
Ladyeln liegt, auch wenn e¢s der menfdhliche Sinn nodh jo heiter aunffajzt, doch
immer efwas von der jonnigen und verjshnenden Kraft derewigenLiebe,
welde auch das Traurigjte und Schlimmijte, ja, dic gange Lragik des Da-
jeins, als das flichtige Spiei der Erjdheinungen, in ihrer gottlichen Gewalt
behdlt und in fich felbft dennoch zum bejlen ju wenden weify, gleich wie der
Dichter, diefer Schopfer im klcinen auf Erden, es in jeinem Kunjtwerk
ju veredeln vermag.

Bon diejem  Kunjlwerk des Lebens” jagte Raabe jdhon im  Frihling”
jeines Schaffens:  Die Poeten haben das Hedht, ein Glied aus der grofzen
Rette des Dajeins herauszubeben und abgejdhlojjen Riinjtlerijch ju gejtalien.
Jm Leben fliegen die Ainge diefer Ketfe ununterbrodhen durd) die Hand des
Demiurgos, des Urkunjtlers, der nichts vom AUnfang, nichts vom Ende
weif, und weldhem alles Havmonie und Bliite iff, was uns Wigklang und
Perwejung {cheint.” . Vothin das legte Lribunal”, bier die allgemeine
SHarmonie und Bliite” — darin wird es mit der Wlacht und Lebhre des
Jdchelnden Magifters” vollig ernjt, und es bleibt audy dabei, wenn jchon der
humoriftijche Poet immer nod) jherzbaft jich daviiber ausdriickt, wie in den
AUnrubigen Gdjten”: | Jeder meint, er brauche nur fein oder grob fjeinen
Mund aufzujperren, um jeinen Willen 3u kriegen — — — €in Oliick ijt’s,
daf wir jchon von unjeren Vorfahren her wijjen, was es damit auf fich bat.
Die baben es uns von Urjeifen an binterlajjen: Jeder fiiv den Aijt vor
jeiner RKellertiiv, und unjer Hervgotf jiirs Ganjze” —

an witd nicht leugnen kénnen, dafj diefer echtdeutiche Dichter, mitten
in der fich jo ganz anders gebarenden modernen und modernjten Welt, und
doch im ficheren Jujammenbange mif der innetfien, nie erlsjchenden Sebhn-
fucht des Volkhageiftes .aus der Ticfe in die Hobe”, obne jemals die Riinjt-
lerijchen Sdyranken feiner poetijchen PDbantajie wie jeiner bumorijtijchen
Weltanfchauung 3u iiberfpringen, unjere Seelen jugleich in einer tieffinnig-
anmutigen Weife den religidjen Hintergrund der Dinge ftdts abnen ldjt,
den er fhliefslich denn doch auch mit dem vollen Ernjte des Empfindens nicht
anders und bejjer 3u benennen weifj, als es der gittliche Verkiinder unferer
Religion einjt getan, und womif der Grund und Quell aud) jeiner ganjen
jchonen und veifen Kunft am frefflichjten bezeichnet ift. Wir kRonnen dicje
DBetrachtungen felber gar nicht befjer bejchliefen als mit jenem Abjchieds-
grufje aus der Chronik der Sperlingsgafje”, der alles nod) einmal — in nuce”
— 3ufammenfafzt, was uns die jeelijche Welt des Didhters, bis in die leften
Sdyrecken von  Hajienbeck” binein, Trofiliches und Erhabenes 3eigt und gibt:

Seid gegriift, all’ ibr Herzen bei Tag und bei Wadht!

Gei geqriift, du grofzes frdumendes Vaterland!

Sei geqriifgt, du Rleine enge, dunkle Gajje!

Sei geqriifst, du qrofe jchaffende Gewalf, welche du die ewige Liebe bijt!”
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Bejprechungen.

Kundry.

libet das  weltddmonijche Weib" jdyrieb einjt J. H. Loffler in den Vlittern
1878 ausfiihilich, indem er auf die weifverzweigien mittelalterlichen Sagen hinwies,
die in diejer Wweflalf ju neuer Einbeit mit einander verfdymolzen. Inzwijepen ift
unjere Kenntnis vom Werden und Wadyjen der Parfifaldichtung und von der Sage
verfieft und ermweiterf worden, jo dafy wir heute ein neues Vild vom Wefen diejer
®eftalt gewinnen. Hermann Gintert befdhdffigt fich in jeinem aus einem
Qortrag bervorgegangenen Buche (Heidelberg 1928) mift den jagengejchichtlichen
Guundlagen der Kundrp. Vei Wolfram erfdeint Kundrp vornehmlich als Grals-
boiin, die Parzival wegen der unterlafjenen Frage vermwiinjcht, diefen Fluch aber
sum Schlujje durch die Berufung jum Gral wieder aufhebt; jugleid) ift jie mit dem
Wunder|wylofy verbunden, deflen Ubenteuer fie am Arfushofe anjagt. In Wolframs
franscfijher Vorlage, bei Kriftian, bat fie mif der Gralsburg jelbjt gar nichts 3u
fun, wennjchon fie auch bier Perceval verwiinfcht; fie gebort ausjchlieflich jum
Wunderjwlof, wo fie bereits jur Aadt wieder einkehren mufy, nacdhdem fjie ihre
DBot|chaft bei Artus ausgerichtet. Gehen wir von RKriflian aus, jo fpielt Kundry
die in den brefonifjchen Homanen fo bdufige Aolle der Vofin aus dem fFeen- oder
Tofenlande. Hier haf die Deutung einjufeBen. In allen Quellen iibereinjtimmend
ift Kundty als abjchreckend bafliche jdywarze Here gefchildert. Und das Wunder-
jchlofy iff nichis anderes als das brefonijche Reich des Tobdes, defien Injajjen von
®auvain etloft werden jollen. Die Reije ins Totenland wandelt fid) in den fran-
36fifjchen Romanen {tdts 3u eciner Ausfabrt auj Abenteuer, auj Vrecdhung -eines
Jaubers und Befreiung der Verzauberten. Mdrchen und Sage find in ritferliche
Umwelt gejtcllt und haben dadurdy viel von ibrer urjpriinglichen Unheimlichkeit ver-
[oten, die fich erft wieder jeigf, wenn wir auf die Grundlagen der Romane jFuriick-
greifen.  Kundry ift nadh Giinfert  eine Vofin aus der Welt des Grabes, ein Ge-
jpenft, eine [ebendige Leiche, ein foeben dem Tofenreidh entjtiegenes Wejen”, ein
Cendling der Unferwelf. Diefe Auslegung beftebt ju vollem Redhf. In der Jauber-
burg haujen aber auch wunderjchsne Frauen, die der Tod in jein Reid) entfiibrt hat.
it den Tofen vermijchen fich die Unterivdijchen, die elbijhen Wejen, und diefe
find oft von lichter Schonbheit. Allen libermenjchlichen eignet Verwandlungsidbig-
keit, oft von ausgejuchter Haflichkeit in jauberhafte Schonbeif und umgekehr. Atan
bat fchon lange auf den Gegenjaf von Wolframs herenbajter Kundry  la surziere”
und der gleichnamigen fchonen Kundrp, der Schweffer Gawans, die im Wunder-
jdiloffe weilt, hingewiefen, in der Weinung, dafy die hdflihe Kundry in der jdysnen
RKundrp wie off im Wdrchen aus Verzauberung erlsff werde. Aber Wolfram weifs
davon gar nichts, jeine Kundrp bleibf nach wie vor die bdfliche Gralsbotin und die
idhone Kundrp wird nur flidhtig evwidbnf, obne in die Handlung einjugreifen.
Giintert denkt ferner an die jwiefpdltige Cricheinung der Frau Welf, von vorn be-
tiickend fdhbn, von riickwdrts eine vermefende Leiche. Diefes feltjame Doppelgebilde
begegnet fowobl in deutjhen Mérchen und Sagen als auch in perfijcher Uberlieferung
und jdheint von dorfher in die mitfelalferliche Vildkunjt und Didhfung eingedrungen
ju fein. Obrmasd, der gufe Geiff und bochjfe Herr des AllS, warnt bei einer Jwie-
fprache Sarathujtra vor einer goldgejdymiickien, vollbufigen Frau, die ibm naben
werde. Wirklih nabt fich ibm audy ein gefdhmiicktes, fippiges Weib, das fich fiir



einen guten Geciff ausgibt. Auf Ohrmazds Rat befiehlt ibr Jarathuftra fich umzu-
drepen. Da fieht er ibren von Gejchwiiven, Wiaden und Wiirmern 3erfrejjenen
QRiicken und bannt fie mif cinem 3auberkrdjtigen Gebet. Kundrp ald Frau Welt
erjcheint aber weder im Epos noch im Drama. Kundrps Verwandlungen im Drama
find ein neuer, den mittelalterlichen Quellen fremder Jug. Kundrps Wamen ent-
lebnfe Woljram irgend einer unbekannten frangdfijdyen Quelle. Im jpdferen
Deilchenroman begegnet die ,vieille Gondree sorchiere” — Kundry la surziere, die
aber weder mif der Jauberburg noch mit der Gralsburg irgendwie jujammenbdngt.
Giinferts AUbleitung aus kymrijch Keindredh, die mif dem jchdnen 2Ungeficht, ein
(eigenarfiger Fall eines unfreiwilligen Cupbemismus”, ijt jprachlidh kaum 3u rvecht-
fertigen. 2Wolfram hat im Gegenjaf zu dem mif Aamen dufierft jparjamen Kriftian
eine ausgejprochene Vorliebe fiir weither gebolfe wunderlidhe Cigennamen, die er
nur ju klanglidger Wirkung, nidt efwa mif finnooller Veziehung auf ihr Wefen
berausgreift. liber Woljrams Gedidt gelangen wir keinesweqs ju verlorenen ge-
heimen Parzival-Gral-Quellen, fondern immer nur ju Kriftians unvollendefem
Lonte del Guaal”, den Woljram aus eigener Erfindbung mit einer Cinleifung und
gorfjebung umrabmie und ju Ende fiihrie. Wir diirfen die jelbftdndig jchdpjerijche
Kraft der Didyter, die einen Stoff aufgreifen und weiterfiihren, nicht unterjchagen.
Der ANadyweis jagen- und mdrchenbafter Anklinge bei fpateren Dichtern berechtigt
nicht zur Vebauplung, dafy jie mit diefen Jufaten aus dlteren unbekannten Quellen
fchopften. Die auch von Guntert vertretene Anjicht, dafy die kpmrijche Nacherziblung
vont Chriflians Perceval, der Peredur, als die Vorlage des franzdiijhen Homans
anjufeben fei, weil der unverftandene Gral ausfiel und die ganze Handlung in
Rpmrijche Umwelt verfet wurde, halte ich fliv unbegriindet. Im Peredur wird auf
einer Cdhitffel ein im Blut jhwimmendes Wlenjdenbaupt hereingefragen, eine
Mabnung zur Rache eines nody ungejiibnten Wiordes, bei Kriftian und Wolfram
per Gral. Diefer Gral ift bei Kriffian nicdhts als ein Hoftienbebdlter, erft bei Robert
von Boron wird er jum Wepkeld), Abendmablskeld), Blutbehilter. So ftebht
Giinterts BVelauptung, dag Blut der Sdiifjel habe RKriflian an die Schale evinnert,
in der das Vlut des Heilands aufgefangen und aufbewabrt wurde, villig in der Luft!
Alle BVerjuche, die jweifellos kpmrijdyen Jiige im Peredur fiiv urfpriinglicher und dlter
alg Kriftians Vericht ju erkldven, find binfdllig, wibrend fie fih als nachtrdgliche
Umbildungen 3zwanglos erkldren. 2MNif Wamen, Arf und Umgebung wandelt fich
der frangdfijdhe Perceval 3um kpmrijchen Peredur, nicdht umgekehrt. Denn das jog.
abinogi iff unleugbar jum grofjten Teil nur cine ungejchickte Iiberjefung des
RKriftianjdhen Romanes. Ich bebarre auf dem Standpunkt, den ich in meinem Buch
. fiber Parzival und Gral (1925) in Bezug auf das AUbbdngigheitdverhdltnis der miftel-
altetlidhen Quellen eingenommen babe. Andernfalls miite wabhrjcheinlich gemadcht
wetden, wie und warum die einfachen und klaren Grundjiige eciner verlorenen Ur-
quelle von den Bearbeifern mifverflanden und enfftellt wurden und nur 3ufdllig
einmal bier, einmal da erbalten blieben.

Der Hauptteil von Giinferts Schrift iff dem Parfifal gewidmet. Wagner  kam
dem urjpriinglichen Charakter diejer jeltjamen Sagengeftalt ndber ald der mittel-
alterliche Didhter; er bat fich eben in dag Wefen eines Mpihos und ciner Sage ver-
fenkt. So erjdblofjen fid) feinem bewunderungswiirdigen Gefiihl und Injtinkt fiic
das Allgemeingiiltige und Wefentliche jolcher Sagen oft alte, ecdhte 3iige der lr-
form mwieder, bdie den miftelalterlichen Dichtern, jeinen unmittelbaren Gewibrs-
ménnern, ldngjt nicht mebr deutlich und verftindlich waren. Wit wiffenjchaftlichen
Mitteln [dft jich da eine Grundform erfchliefen, die er auf gany anbderem Wege
mit feinem feinen Verfidndnis flir das Wefen diefer Sagengeftalt ldngft infuitio
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erkannt hat". Die Entjtehungsgejdhichte des Dramas lehrt, dafy dev einffige Jiiricher
Entwurf vom Karfreitag 1857 fid) noch enger an Wolfram anfdylofy, daf erjt all-
méblich durch Aufnabme indifcher und drijilicher Jiige, durch Aufgehen des Buddha-
und Chriftusdramas im Parfifal die Handlung fich immer mebr verdnderte und ver-
fiefte. Die drei eingelnen Frauengeftalfen aus Wolframs Gedicht, Kundrp-Orgeluje-
Sigune, die anfdnglidy auseinander gebalten waren, vermudyjen jum  weltdimo-
nijchen Weib” endgiiltiger Fafjung. Und dieje Kundry reichte durch die Lehre von
der Wiedergeburt bis zur Jeit Chrifti juriick. So ward die bdfliche und die fchine,
die dienende und die verfiihrende Kundrp zum Bindeglied jwijchen Gralsburg und
RKlingsotichlo und endlich jur biifenden Wagdalena.  Staunenswert iff, wie
Wagner in diefer Kundrp Wolframs, die er allein kannte, doch das Gejpenitijche
der einftigen Todesddmonin jowie das Heidnijdh-Siindige der Vublerin (Frau Welt)
herausgefublt bat.” Ju bewundern iff die mpthen- und jagenjchspferijche Kraft des
QMeifters, der aus genauer Kenntnis der Quellen neue und fibervajchende, innerlich
beqriindete Begiehungen erfand, vielleicht in der Weinung, alte verlorene Jujammen-
bdnge wiederaujgedeckt zu haben, wo er in Wirklichkeit Weues jchuf. Der Weg
von Wolframs Parzival ju Wagners Parfifal fiibrt keinesjalls fiber gebeime ver-
jchollene Vorlagen, fondern iiber felbftdndige Einwebung indijcher und drijtlicdher
3iige in Wolframs Vericht 3u groBartiger Verdichtung des weit verzweigten epijdyen
Stoffes. In allem, was das Drama vom mhd. Parjival unferjdeidet, erhennen
wir vollbewufite Umbildbung nach Quellen, die vom Parzival-Gral an und fiir fidh
weit abliegen. Abnlich verbdlt fich aud) jchon Woljram ju RKriffian, nur daf er
nicht fo fief eingreift und umgejtaltet. Wenn er dabei bewuft oder unbewufst Jiige
vermendef, die an Sagen und Mdrchen anklingen, jo bedarf es jur Crkldrung keines-
wegs verlorener franzofijcher oder gar keltijcher Vorlagen. $Heintich von dem Tiitlin,
ein mbd. Qadhabmer Wolframs wm 1220, bat in der Gralsburg das j3ugrunde
liegende Gejpenjiermdrdhyen von der verwunjdyenen Burg richtig erkannt und jeine
Darftellung entjprechend gebalfen. atiirlich mufzte er deshalb nach der Weinung
einiger Gelehrier eine  dlfere und urjpriinglichere Fajjung”, die nirgends belegt ift,
benuBt haben. Bei ftoffgejdbichtlichen Unferjuchungen wird geflifjentlich die felb-
ftandige Abjicht der erfindenden Dichter iiberfehen und ihre Arbeit auf gebeime BVor-
lagen juriickgefiibrt.

Rlingsors 3aubergarten ift ein lebrreiches Veifpiel fiir des Meijters mythen-
jchopferijche Geftaltungskraft. 3Ju den Tofen gebdren die Elben, die in wunder-
jamer Sdyonbeit leuchten, jur {chonen Kundry die Blumengeifjter, jo dafy Klingsors
Reidh) von mothijdhen Wejen ganz und gar bevdlkert iff. Aber wir wijfen genau,
daf die Blumenmddchen aus dem Aleranderlied herkommen und im ittelalter
niemals mit Parzival oder Gawan verbunden wurden. AUndrerjeits wirkt aud) hier
die Buddhajage nach, wie der Siegreich-Vollendete unfer dem Feigenbaum wvon
jdhdnen Teufelinnen, den Wddchen des bojen Wara, umjchwdrmt wird. Klingsor —
Kundry — die Blumenmdddhen find aus einem altindijchen Wnthus entfprungen,
den aber erjt Wagner mit dem Wunderjchlofy des Gawanteils in Wolframs Par-
sival verband. Swei wverfdhiedene, allerdings wurjelvermandte Sagengejchichfen
lagern bietr im Drama fibereinander.

Giinterts Budy, dag welfweite Cin- und Ausblicke erdffnef, ift dankbar ju be-
griien. Qber idy lebne feine Unfichten ab, wenn er die jchdpferijchen oder auch
nur dufjetlich erfindenden Abfichten der mittelalterlihen Dichter aus geheimen ver-
[orenen Vorlagen ableifef, weil Eingelbeifen mif kelfijden oder perfijhen Sagen
und Nipthen iibereinffimmen oder vielleicht auch nur iibereinzuftimmen jcdheinen.
(8 ficheres wifjenfchafiliches Crgebnis betrachie ich den Aachweis, daf die {chwarze
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$Here urfpriinglidh allein jum Totenveich gehorf, als defjen Votin fie die Ritter jur
gefdbrlichen Fabrt aufrujt. Schon Wolframs Kundry, die mebr jur Gralsburg als
sum Wundecfchlofy gebsrt, ift eine Umdichtung. Sie pafyt in der mittelalterlichen
Auffafjung und Darffellung eigentlich gar nicht in den HKreis der Templeifen, det
ritterlichen Briiderjchaft Wholframs, von der Kriffian nichtd weif. Woljram bat
mif jeinen beiden Kundrys einen Faden angejponnen, aber nicht ju Ende gefponnen.
Die dunklen rdtjelbaffen Jiige lockfen 3u weiterer Deutung und Auslegung und
viefen endlich Wagners Kundrp ing Leben. Den Sagen- und Wipthengrund diefer
Geftalt bat Giintert in dankenswerter Weije aufgebellt, ohne ndber auf die legenda-
tifche Seite cingugeben, iiber die ebenfo viel ju jagen wdre.

Rofto k. Wolfgang Goltbher.

3um Perjchenken und jum Bebhalfen.
Befprechungen von Karl Grunshy.

Unfer dem gemeinjamen Tifel UnfereTonmeiffer unfereinander”
verdffentlidht Dr. Konvad Hujd ke finf Bande (Adolf Tienken, Prifwalk),
in denen er die Jeit jwifchen BVeethoven und BVruckner unter dem Gefichtspunkte
der perjdnlichen Beziebungen der Tondichter bebandelf. Der Lefer findet hier zu-
jammengetragen, was irgend aus den 2Akten erreichbar jein mag; jur Ergdnzung
des Kapitels iiber Schumann erinnern wir an die Arbeif Dr. Kurt Hobbergers iiber
Klava Sdumann im Bapreuther Feftjpielfiibrer von 1924. Hujchke hat ein Biich-
{ein iiber Beethoven als Pianiften und Divigenten gefchrieben. Wenn er nun mit
einem weit qroferen Werke hervortritf, jo erkennen wir bereitwillig dag Verdienft
joldh fleifjiger Sujammenijtellungen an. Der erfte Vand enthdlt Schubert und Beet-
boven, der jweife Wagner und Brabms, der dritfe Schumann in den Verbdltnifjen
3u Niendelsiobn, Wagner, Lis3t, der vierte VBrahms, Vruckner und Wolf, der Fiinfte
eine bunte Nadhleje, die bei Weber beginnt. Am beffen wdre ed gewefen, nur die
Tafjachen reden ju lajfen. IJhre Deufung erfordert ndmlich ein weit hoheres Nafs
vont feelenhundiger Kraff ald ¢s Hujchke 3u Gebof ftehbt. Iber landesiibliche Niei-
nungen kommt der Gelehrte nicht binaus; aucdh der vein mufikalijhe Standpunkt
wiederholf Landldufiges, ohne von neuwen Erkenntniffen und ibren Urhebern Wufen
ju ziehen (bei Wagner war Aljred Lovens, bei Bruckner Ernft Kurth einjujehen).
Dafy der Verfajjer Gerechtigheit anjtrebt, verkennen wir nicht. Aber das Ergebnis
befriedigt wenig. Was follen wir daju fagen, dafy (im dritten BVande, &. 47/48)
LDer Jwiefpalt zwijchen Wagners Kunft und Wenjdentum”  alé Tatjache nidhf
ganj von der Hand 3u weifen ift"? Watiiclich find nicht etwa kleine Unvollkommen-
beifen gemeint, die dem Hodhffrebenden anbaften, fondern es wird in grober Weife
die Unjtimmighkeit jwijchen dem, was einer fut und jagt, alé Grundjug angedeufet
und mit Schumanns Ausjpruch veranjchaulicht: Icb mag die nidht, deren Leben
mif ibren Werken nicht im Cinklang ftebt.” BVei bdiejer Cinfchdfung iff es eigent-
lich vermunderlidy, dafy im Jwiefpalt 3. B. jwijchen Wagner und Brabms die An-
bangerfchaft beider, namentlich aber ,die BVande, die fich Wagnerianer” nennf (, wer
wollte dem nicht im Grunde von ganzem Herzen beiftimmen!” 11, 83), der fiivchfer-
lichjten BVerbrechen bejchuldigt wird.  Biswillige Cinflifterungen, niedrige 3u-
fragereien rdnkejiichtiger Wagnerianer”,  baferfiillte Vejudeleien der Kunjt und
Perjon Brahmjens” — nun, wir find ja diefen Ton gewohnt. Glajenapps Wagner-
Werk wird ald . im fchlimmiften Sinne einfeifige Gejchichtsichreibung” gebrand-
markt; warum bat fich denn Reiner von der wifjenfchaftlichen Junff einer folchen
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Cebensgbejchreibung angenommen? Porges und $Hans von Wolzogen (beide be-
kommen die fjiolze Rote: bodadytbare Talente”) haben fich Entgleijungen ju jchulden
kommen lafjen, von denen man jich abgejtoRen fiiblen” muf. Gliicklicherweife bleib?
dieje Niteinung ohne Belege, jtii§t aber ihrerfeits den jchimpfenden Sah, s
haben Ddie Wagnerianer in ungleich hsherem MNafe als die Brahminen ibre Gegner
bis aufs Vluf gereizt durch die divekt unerfrdglidhe Vergdtterung ihres Nleiffers”.
Das ift wobl wifjenjdaftliche Gejdrichtjchreibung? $Hat Hujchke wirklidhy efwas von
$Hans von Wolzogen gelejen? IJweierlei diberfieht der Veridhterftatter vdllig: daf
es fich im Lebenswampfe auch der Grofyen um die Widglichkeit des rein kirperlichen
Dafeind bandelf: bier war unjer leifter bis 1864 der hart Vedringte, jaft Unter-
fiegende. Jweifens ift immerbin ju beachfen, dafy es Wenjchen geben mufs, die dem
Genie zu Hilfe eilen. Dabei Rann man nicht jedes Wort auf die Feinwage legen
wie ¢in Staatsmann. Wenn nun eine Abrechnung nody dazu gelegentlich aus perfsn-
lichen Quellen fjchopft, die der Lefer nicht nadypriifen kann, jo wird audy ibm
mandyes bekannt jein, was entgegenzubalfen wdre. Sebr milde kRommt Hanslick
weq, der beim Vorlejen der Ateifferfinger in Wien ,richtig berausgefiiblt batte,
dafy die Geftalt des Vechmefjer eine RKarikafur jeiner eigenen Perjon entbalte”.
Diefe Pipchologie lebnen wir ab: die Wleifterfinger [fehen eben gerade nidhf auf
der Gtufe des Sdliifjeltomans! Aud) wdre es nidht iberfliifjig gewejen, Hujdke
hdtte bei Glafenapp die mancherlei Gefinnungswechjel Hanslicks nadygejchlagen.

Schuberfs Ciederals Gejangsdproblem unferjudhf Dr. Herbert
Biehle (Heft 74 des Aufikalijchen Wagazins von Prof. Ernft Rabidy; Langen-
falza, Hermann Beper). Manchem wird der Aadyweis, dafy es dem Liederkom-
poniffen an RKenntnié der Tedhnik oder menfdhlichen Sfimme gemangelt Labe,
Unbebagen einflofjen. un, wenn dem fo war, dann haben wir eben bei Schubert
die erneufe Probe auf die Vermutung, vaff Wujik und WNelodie weifaus die Haupt-
jache find! Qber e ift gewify audy der Aufmerkjamkeit werf, ju vernehmen, wie
die Vertreter der gefanglichen Wiedergabe ihre Kunft auffafjen. Um praktijche
Ausgaben der Chor- und Kirdhenmujik Shuberts madt fich neuer-
dings der Augsburger Verlag Anfon Vohm (der auch Bruckners Dmoll-Atefje
ibernommen baf), in bobem afje verdient. Da ift die kleine WMefje in Gdur
(1815), die an Vedeutung mit Dder grofen in Esdur wetfeifert. Friedricdh Rein
(Miinchen) bezeichnet fie (in Heft 3, 1928 des Ovrganon”) als eine der jarfeffen und
klangjchonften aller Kivdhenmufik, ,voll genialer Erfindung und herrlichfter Welodik”.
Ferner bringt der DVerlag in der Bearbeitung Prof. Habels (Wien) die Wefjen in
Bdur und Fodur und viererlei Ausgaben der Deutjchen Wejje; daju drei Tantum
ergo mit Vorwort von Alfred Sdnerid), defjen Budy idber ,Alefje und Requiem
jeit Hapdn und Nozart” wir in Crinnerung bringen. Prof. Habel, Domkapell-
meiffer 3u St. Stefan, bat auch (bei Vohm) Allmacht, Dem Unendlichen, Gotf in
der Natur, Gebet chorgemdfy eingerichfef. Man mag iiber die Vearbeifungsfrage
denken, wie man will; ficher ift, daf die eiffer felber, BVad)y voran, ihre Schdke
oft einer fliifigen Umfchmelzung unterjogen. Alles kommi auf das Wie an, und
dariiber berubigt jchon der ame des Vearbeifers.

Paleftrinas Stabat mater, das einft R. Wagner 3ur Herausgabe
begeifferte, erfchien bei Breithopf und Harfel in einer neuen, Rrififchen und jugleich
neujeitlich angeordneten Ausgabe, bdie der beriibmfe Kenner Dr. Hermann
DBguerle bejorgte. Paleftrinas Wlefje des Papjtes Marcellus hat Dr. Alfred
Ginftein berausgegeben und jwar im kleinen Formate der Wufikalifdyen Stunden-
biicher des Drei-Masken-Verlags, die wir off fdhon ju erwdbnen Anlaf hatten; wir
erinnern an Liederjammiungen aus Weber, BVerliog, P. Cornelius, R. Wagner, an
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Bachsd Sonafen und Suifen fiir Geige und Cello (Kurth), an Klavierwerke Beet-
bovens und des ANomantikers Hojpmann. Diesmal haven wir dem Freunde Dder
iener Klajjiker fedhs Englijche Kanzonetten Hapodns ju empjeplen, mit denen
s eine bejondere Vewandtnis bat; Ludwig Landsbhoff gibt in langerem Wor-
wott die notige Aufklarung. Die Gejinge jelber find mit deutjchem wie englifchem
Terte verjeben. ©odann fefjelf uns (in jener Sammlung der Stundenbiicer) eine
voit Prof. Dr. Oskar Bie getroffene Auswabl von Walzern JojejfLanners
— bdoppelt willkommen im Jeitalter der vernegerten oder tonartlojen Atujikiibung.
Profejjor WalterCourvoijier befdert uns die kleine Ausgabe von Robert
Sdumannsg Frauen-Liebe und -Leben; Prof. Hermann W. von Walfers-
baujen Tdnge, die Rameaus Oper Jorvafter entnommen find. Ju den Liedern
vonn Emil iattiefen fragen wiv nady: Werk 16 (Der Pilger), im Verlage
Peters.

QRun frefen wir noch auf das Gebiet des allgemein Geiftigen. 2AlS  getreue
Qachfolge der Deutjchen Vauernhochjchule”, jener Jeitjchriff, die wir 3. L. des
Jakob Bshme-Heftes wegen erwdbhnt baben, bezeichnet jich die Deutfde Bot-
fdhaft’, die Bruno Tanjmann in Hellerau bei Dresden berausqibf. Das
$Heft der Sommerjonnenwende enthdlt jugleich mit der Einkehr bei Goethe” Proben
aus Guffav Vofjes Faujtdruck, die Prof. Hans Wildermann mif Holzjchnitten ge-
jhmiickt baf; ebenjo die 2Unjage einer Deutjchen Hodifift-Buchgemeinde. Jum
Jabreswedhfel kommt gerade rvedht der jhone Jabrweifer Deutjder Friib-
ling 1929%, der fein 3ebnjibriges Cricheinen feiern darf. Deutjcher AUrf und
Kunft gewidmet, bebt er diesmal u. a. die Wamen Karl Heider, Fidus, Rubdolf
Scbieftl, Heinsdorff, Vudzinski in den Vordergrund, gedenkt auch Anjelm Feuer-
bachs, der 1829 geboren iff. Die Freunde diejer Jabrweifer-Gabe wifjen zugleidh
die Anregungen 3u fddfen, die von Lefeproben mannigfaditer Gattung, von
Gpriichen und Hinweifen ausgehen, wie fie Tanjmann aus vieljeitiger Kenntnis
mitteilf. — C€in Fach, in dem es nidht allzuviele Kenner gibt, ift das der alfen
Runen Man muf jogar Vorficht iiben, damit man fein Verfrauen nicht der
bolden Pbhantafie verjchenkt, ffatt e¢s ernjter Forjchbung vorzubehalten. Wenn wir
aljo bier ein Gonderwerk empfeblend weifergeben, jo diirfen wiv nicht verjchweigen,
dafy wir die hohe WertjdhdBung auf Theobald BVieder juriickfiihren, der ja den Lefern
als Verfafjer der Gejdhichte der Germanenforjdhung bekannt ift (Theodor Weidjer,
Leipzig; 3 Bdnde). Es bandelt jich um ein Bud) aus dem Urquell-Verlag Erich
Rbth, Flarchheim in Thiivingen (1924; Preis vier ark). Verfafjerin iff Jfa
Prinzeffin von Sdhonaich-Carolath; der Tifel beift: Runen-
Denkmdler. it weniger als 23 Bildtajeln machen den jdhwierigen (auf
63 Tertjeiten behandelten) Stoff anjhaulich.,  Des Guten wird ftafs gedacht jein,
jolange Steine find und Runenzeichen”, heit es auf einem alten fdhwedijdhen Stein.
Gefdhrieben wurde aljo in Hoffnung, langer, wombdglich unfterblicher Wachwirkung.
Dolle Klarheit iiber alle und jede Jeichen ift aber heute eine nody ungeldjte Auf-
gabe. Was die Gegenwart nun weify oder mit Vegriindung vermutef, ift in diefer
einfeuchtend fachlichen Schrift zur Kenntnid gebracht. AUus bden fefjelnden Dar-
lequngen entnimmf bejonders einer, der jum erftenmal an die Runenkunde heran-
tritf, jolhe Belehrung, die mit bleibender Freude erfiillt. — Auf ein theolo-
qifches Werk wurden wir durdy die Jeitjchrift der  Deutjchkivche” aufmerkjam.
D.Dr. Jobannes Jeremiasd, Plarrer in Limbach in Sachfen, bietet (bei Way
Miiller, Chemnif, 1928) den  Verjuch einer urchriftlichen Crkldrung” des Cvan-
geliums nad Warkus; dieje Crhidrung, ausddriicklich fiir die Gegenwart be-
ffimmf, wird Abjchnitt fiir Abjchnitt gegeben, mit allen Hilfsmitfeln gejchichilicher,
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jprachlicher, auslegender Art. AlS  Chorjdhlufy” findet der Lejer jedesmal pajjende
Derje aus allen Jeiten. €3 feblen nicht AUnmerkungen und Verzeichniffe. Um den
Standpunkt klarzulegen, den die Erkidrung einnimmi, bedienen wir unsé wobl am
beften des QMifttels, den Werfaffer felber reden 3u lafjen. Er fagt (&. 13): Aud
heute noch vernimmt der natiirliche Wenjch nichts vom Geijte Gottes, was beifpiels-
weife in dem geijtoollen Werk Eduard Mepers iiber Anfang und Urfprung Ddes
Chriffentums auffallen muf. - 3ch babe den quilenden Eindruck, daf wir Nad-
kommen fiiv die Schriffauslegung um den Geiff von oben nicht anbalfend und ernft
genug gebefet haben, jo daf feine Fiille heute nur jelfen in der Sdyriftauslegung
fih findet, wie efwa in den Predigten und Homilien von Drpander fowie in
Sdlafters Criduterungen jum Weunen Teftament.”
Dr. Karl Grunsky.

Wobltdterin Dichtung.
Drei Befprechungen von H. von Wolzogen.

bt Heufigen und ibr Kommenden, hiitet die Seelen der Menjchen und die
Geelen der Tiere, jucht auf allen Wegen die Schwefterjeclen und bauf ihnen Sonnen-
briicken jwijchen diefer und jener Welf!”

So heiff e8 am Sdyluffe ded neuen Mdrdhenbandes von Wanfred Kpber,
der den Zitel Puppenipiel” fiibrt und bei Grethlein u.Co. in Leipzig-Jiivid) erjdyienen
ift. Puppenijpiel, das [deint fich nidht rvecht 3u reimen auf das ernffe Wabnwort,
worin der Sinn des fpukbaften Aidrchens vom  Schlofy Elmenor” jujammengefaft
ift. Qber, wie diefen ganz befonderen Dicdhtungen immer, wenn audy oft verhoblen,
das Geheimnis der jwei Welten, der realen und der idealen, der finnbaffen und der
fiberfinnlichen, jugrunde liegf, fo vereinigt fih in dem OSfile der CErzdblung das
Gpielende mit dem Tieffinnigen, das Anmutige mit dem Bedeutenden, unter dem
feinen Schimmer eines kofflichen Humors. Die Weisheit des um die Einbeit aller
Geienden Wifjenden blickt mit Augen der Liebe und Giife biniiber auf die als ur-
vermandt empfundenen, [eidenden und -entarfefen, ins Diesjeits gebannfen Mit-
gejdhopfe, Tiere und Wenjchen. Die jonnige Briicke jwijchen beiden bildef eben
jener eigentiimliche Humor, der aud) aus der Tiefe ffammt, und der in der Veriihrung
mif den Entarfungen und Unarfen des Wienjchengefchlechtes jur Jronie wird, die
nun nicht mebr verlefen, nur noch erheitern kann. So ergibt fich eine kleine neckijche
Komédie daraus, daf die menjchlichen Torheiten wie [eichte askenmdnteldhen
den gufen Tieren umgeworfen werden, die fich darunfer, ohne ihren eigenen €Eha-
rakter 3u verleugnen, jo menfdendbnlich benehmen, dafy der Vergleich fich obne
weiferes hochft beluftigend aufdrdngt. €3 find aljo junddit beitere, 3u herjlichem
Ladhen reizende Gefchichten, welche doch im Grunde febr ernft u nehmen oder doch
mif ernften Gedanken leicht ju verbinden find. Dabei find fie gldnzend erzdblf, mit
ciner auch beim kiihnjten Fluge in die  andere Welt” umjo wirkjameren Natiir-
lichkeit des Ausdrucks, und fie enthalten eine Fiille von Phantafie und Poefie, von
enfylickenden Raturffimmungen und feinen pjpchologijchen Jiigen, fo dafj man dieje
Dichtungen alé wobltuende Bereicherungen, nicht nur der Litterafur, vielmehr aud
der Seele dankbar ju begriiffen bhaf. —
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QAuf der Oberflade unjerer geiftig avg vervoffeten Jeif gliickt e immer noch
gerade deutjdhen Frauen, die allgemein abfchdfig bebandelte jog. ,Unterbalfungs-
litferatur "aus feinen Seelen und warmen Herzen heraus in wohltuender Reinbeit 3u
dichtevijchem Werte ju erbeben. Ich erinnere 3. V. noch einmal an Felicifas
Rofe und ibre jchonen Crydblungen:  Der Tifeh der Rasmufjen”,  Erlenkamp
Erben”, Der billige Ginfterbufch”. Die jiingffe Weibnachtszeit hat unsg nun wieder-
um ein erfreuliches Jeugnis dafiiv geliefert, welches ¢ verdient, ing neue Jahr hinein
mit der Wirme empfoblen ju werden, die s ung mitteilf.

Sriedel Starma, der Roman eines Kindes, gejdhrieben fiir die Jugend und
jiir alle, die Kinder lieb haben, von Mara Heinze-Hoferichfer. AMit vielen
Bildern von Karl Miiblmeifter. Enfilin und Laibling Verlagsbuchhandlung, Reut-
lingen” — fo ffebt auf dem ZFitelblatte des 244 Seifen ftarken Budyes (M 8) und
jagt nichts oder nur wenig von dem, was man darin finden kann, wenn man die
Bdheu vor einem  RKinderbuch” und ecinem ,Starmah” iibermunden hat. Es iff ein
qufes, ein woblfuendes, ein liebes Bud), ein Wdrchenbudy in weiterem und fiefem
Sinn, worin fidh Watur und Wenjdenjeele ju jblichter Einbeit dichterifch rein ver-
binden. Jum Mdrdhen gehdrt gany natiiclich der Sieg des Guten. Es ijt reichlich
viel Gutes” darin: Giife der Herzen, Schonbeit der Juftdnde, [hlicklich auch Gliick
der Edbickjale. Der Jufall komponiert ecine gani auferordentliche Harmonie als
Qusklang des Ganjen jujammen. Mandye mbgen da leichthin von  RKitfch” reden.
Die konnen Cinem leid fun. Sie fiiblen nichts vom Wdrchenzauber, von der Har-
monie der Sphdrven, nichts von dem kosmijchen Geifte, der hier jo natiivlich mit dem
Wunderbaren jpielf. Das ift eine hohere Ordnung gleich wie bei den aus Welf-
fernen miteinander harmonifch wandelnden Geffirnen des Himmels. Soldhe Himmel
im Kleinen, Wenjchlichen fchafft ung die Seele der Wdrchendichtung und bat ibr
qufes Redyt darauf. Die Frauenfeele, die den Starmaf” gedichfet, hat von diejem
Redhte den anmufigiten Gebraud) gemacht, und die Finger des Jeichners find ihrem
jarfen Vorbilde befcheiden-feinfiihlig gefolgt. — Fiir die Jugend? — Ja, wie wir
fiec uns wiinjdhen. NAtehr noch fiir den reifen Sinn, der fich nody joldhe Jugendlich-
keif, Kindlichkeit bewabrt bat. Dan hbre nur die leften Worte der lieben, jungen
Menjchenkinder, bevor das Familienidpll in der Waturffimmung mdrcdhenbaff aus-
tont:

(Ofill geben fie mifeinander den Weg hinab, an leuchtenden jungen Saatfeldern
voriiber, in den Wald binein, defjen Vdume im rofen Sonnenlicht wie goldene
Sdulen zum Himmel ragen. Rofe Marienkdfer laffen fich auf zarfen Birkenbldttern
wiegen, und ein gelber Sommervogel gaukelt in ffiller Seligkeif vor ibnen ber.

Endlich durchbricht Friedel Starmaf das Schweigen: ,Sei nicht traurig!”

2lber du bift es?”

Qeine Traurigheit kommt — wie jelfjam — aus einem afemrvaubenden Gliick.
Goa, nun weifj ich cinen Weg . . . ich glaube, er ift jchwer . . ."

Gie laufcht mit zitferndem Herzen.

Sdywer und einfam . . . Aber weift du, ich glaube, du findeff ihn aud). Gang
gewify. glaube id) das.” .

Da ift wieder Goldglany iiber der weiten Welt! Gliickielig laujcht dag Mddel
all den Stimmen ded Lebens und der Freude rings umber. Gie verftebt nicht, was
der Star friumpbierend fchwdft, aber iiber feinem Liede finden fich ihre Hdnde in
der alfen freuen Kameradfchaff. Und jo geben fie, ohne dariiber nachzudenken, ausd
dem Morgenlande ihrer Kindbeit in den erften Tag hinein und in das unbekannte
Cand, das denen vorbebalten iff, die es mit einem $Herzen voller Heimweh mif
ganger Geele judhen.”



o4

®an3 anders, audy  kosmifch” in feiner Art, aber durchaus perjonlich — nach
der Perjonlichheit des Gegenftandes und nacdy der Perfonlichkeit der Dichterin —
witht Helena VBobhlau’s neues Werk: ,Die kicine Goethemutter” (Deutjche
Derlagsanjfalt Stuttgart, M 5). Von den  Ratdmédeln” bis 3um ,Frau Rats-
Mddel” — viel immer gany Cigenes verdanken wir der beriihmten Erjdblerin,
weldye eine echfe Dichferin iff; und dies Lefite gebdrt wobl 3u ihrem Cigenjten.
Die ,Beth” und die ,Boblau” find darin Eines geworden; wir glauben an die Eine,
weil die Andere uns ibr jelber ju glauben jwingt. Wer fich nicht gezwungen fiiblf,
fiic den ift dag Vudh nicht gejdhrieben. Wer aber mit ihren Augen fieht, der folgt
erffaunt und enfiiickt dem beweglichen Wandel diefer der Natur der Dinge und
der Geele verfdmifterfen Dichterphantafie. 2Alles, auch das drollig Sonderbarfte
wie das fiberrajchend Wunderbare ift natiirliches Crlebnis und wird es auch fiir
den Lefer. Watiirlich, ja — altfrankfurtifdy fogar — und doch jo tief innerlich
wunderbar! Selbif die diiffere Judengajfe empfingt daber einen jelfjamen Schimmer:
man jdhaut, auch was man nicht glaubt, aber man glaubt, was man fhauf, — jwar
nicht an den  Gott Jsraels”, der einen Spifbuben feiern [df3f, wobl aber an die
Dichtung, die den Segen austeilf, wo fie will und wie fie kann. Durch alled hindurd
3iebt fidy der gebeimnisvolle Drang jum Werden des qroften Wunders Goethe.
Dariiber [t fich nicht reden — man miifte viele Worte machen und jagte doch kein
Wort davon, was uns die Dichterin jo einfach grofy ju jagen weif in den ergreifenden
Sdlufworten, weldhe an diefer Stelle bedeutend wiederklingende Gedenkmworfe aus
der Erzdblung felber find:

«Da gebar Beth ihren erften Sobn.

A8 Herr Scdaket die adfzehnjdihrige Beth zum erffen Wiale mif dem Kinde
auf den Armen jabh und Beth in die jeelifch-iiberirdijchen Augen blickte, frug er faft
bebend leife:

Bird er es fein, der einft als grofjer Held vor dem Tore der Cwigkeif ftehen
wird?”

Gie jab ibn grofj an.

«Ja," anfworfefe Veth noch leifer, als fie gefragf war,

Und Herr Schaket, innerlich bewegt, fragfe weifer:

<Wird er es jein, der den Genius und die Wiajeftat der Menfchbeit einft trdagt?”

«5a,” antwortete Beth, ,das [agt mir mein Herz.” —’

Der ,fdhwar3-rot-goldene” Wagner.
Gedanken ju Vernbard Diebold's  Der Fall Wagner — Eine Revifion”.
Von Paul Berglar-Schrer.

O bin in allem, was i fue und finne
nur Kiinjtler, eingiq und allein Kiinftler”.

i R. Wagner (an Lifzt: 14. 10. 49).
DBernbavd Diebold, der als Schaufpielkritiker der , Frankfurter Jeifung” in
cinem gewiffen Teile der infellekfuellen Kreife jein bedeutjames Edho findet, hat jo-
eben eine Vrojhiive erjcheinen laffen: Derv Fall Wagner — eine Re-
vifion”. Der Teil des Viichleins, der fich mit dem ,Fall Wagner” bejddftigt,
wie er in der Konfroverie iehiche-Wagner einmal jur Debatte ftand, aber doch
beufe wobl nicht mebr ftebt, intereffiert uns weniger, da die Entjcheidung deg WVer-
faffers fiiv den Vapreuther bereits durdy die JFeif vorweggenommen wurde. Be-
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merkenswert ift aber auch bier wie insgejamt, dafy gerade von der Diebold-Seife
beute eingeftanden wird, Wagner und fein Werk fei keinesweqs als erledigt u be-
frachten! Das las man jujt von diefer Seite vor Tifch anders! — Indes iff diefe
G eftjtellung, wiewobl fie fiir uns eines pikanten Reizes nicht entbehrt, kein Grund
fiit uns, uns mit Diebold auseinander ju fegen; den finden wir vielmebr in der Ge-
jamthaltung und im offenkundigen Jiel diejer Brofchiire. MMan wird fofort ver-
{feben, mwas wir meinen, wenn wir jagen:

Diebold eifert, es jei Unglaubliches gejcheben; das politijch) tedyts ftehende
Bildungspublikum habe Wagner ju feinem [pesicllen Kunjt- und Kulturgott erhoben!
Diirfen die Aannen von rechts, jo nennt Diebold unentwegt die Andersdenkenden,
das tun? — CEr jagf nein, denn Wagner war Revolutiondr”, jein Werk galt
einem Demokratifden Volk”, jeine Weifterfinger find das  demokratijchite
Biihnenjpiel”, er felbjt iff ,das infernationale Kunftphdnomen”! — Und da gehn
nun die der  eignen [chbpferifdhen Geiffer ermangelnden” Rechfsleute bin und
ujurpieren den revolufiondren Demokraten Richard Wagner des Jjhwarz-vot-
goldenen Jahres” und {chmiicken ibn gar mif ihrer Parteifarbe  jdywari-weif-
tof”! — Diebold gebraucdht jwar nicht das Wort Unverfchamtheit, aber der geijfige
Tenor der ganzen Brojcbiive jagf es uns in einem forf, dafy es eine glatte Unver-
 jdhdmtbeit jei, jo efwas ju wagen. Und drum belehrt uns Diebold eindringlich fiber
unfere grofeshe Dummbeif: Wotan und Siegfried find Reine DRVP.-Partei-
mitglieder! — Und er jagt uns nody viel mebr:

Wotan ift ibm der arme  jchwache Gott des verddmmernden 19. Jabrbunderts”,
— und Siegfried ift Dder freiefte Wienjch eines neuen Reiches” (wie wir esd jeit
Qovember 18 haben!) und fein Schwert iff .ein anavcdhijtifches Schwert”; ed
beift audy) nicht, wie wir bisher annabmen, ,Hurra””, jondern Wothung und das
bedeutet: ieder mit dem Rapitaliftiichen Klajjenftaat . . . nieder mit den
Unfernebmern . . . nieder mit der fich felbft verzehrenden Walhall-Bourgeoifie!”.
Uber diefe Redhtier verfteben das ja nicht, daf .der Drache der dummen Vejif-
macht umgebracht”, daf . Dder faljche Militavift und unjureidyende Waffenfabrikant
Mime” erledigt werden mufy; und weil fie eé nicht verffeben, erhldrt ihnen Diebold
dad nun ecinmal in diefer jebr injfruktiven Form. Wan kann es ja diefen balb
idiofifdhen Schwarz-Weif;-Roten nicht deutlich genug machen, denn die  befduben
fich nur an den bdufigen Heilrufen der Mdnnerchbre, alé wdren fie im Krieger-
verein ffatt in der Gofferddmmerung”. Und jo wird, wie wdr's anders maqlich,
die Ringfragddie jur Kombdie!

3ur Komddie Berfdhobene Wibelungen’, mas ,verjchobener Wagner”
bedeufet. ©o Vernhard Diebold! Und er meint das nidht efwa fcherzbaft, jondern
es ift ihm bifferer Crnit damit! — Wir aber fragen: Was ift es mit dem ,Re-
volutiondr” Wagner und jeiner demokratifdhen” Kunft? — Das find
uns die Hauptfragen. Und da meinen wir jundchit gany generell: Wagner iff iber-
baupt nicht politifch, nidht pavteipolitijch, fondern nur kiinft-
ferifd) 3umerten! — Wie ¢d unter uns wobl keinen gibt, der fo gefchmadk-
[0 wdre, Wagner ein jchwarj-weif3-rofes Vareft aufjujefen, wie Diebold ihm ein
jdhwarz-rot-goldenes aufftiilpt, fo qibt es unter ung audy Reinen, der fo hirnverbrannt-
foricht wdre, fiiv fich eine DAVYP.-Kunft” ju reklamieren! — Im Gegenteil ift die
Dpolitifierende Kunit’ bisher ausjcdhlieflich auf der Seite, fiir die Diebold
fprichf! Dic aber batte jchon einmal ihre 3Jeit, in der fidh ihre _jchopferifchen
Geifter” befdtigten. €8 war bdie Jeit des politijierten Theaters um die Miffe
ded 19. Jabrbundertd! Und das war gerade die Feif, die fih durch noforifche
Sterilifdt auszeichnete, die Jeit des heute unbeftrittenen Tiefftandes!
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Kommt es aber nur auf das RKiinftlerijche an, hat das  Revolutiondre” gleich
einen ganj anderen Ginn: Das Ingenium jed e s Schopferifchen drdngt eben aus
jeiner Sdydpferkraft jum Weuen und gerdf dadurch allein fchon in Gegenfaf 3um
QAffen! Und das ift die Situation Wagners, wie wir fie jeben! — Der kaum
21jdbrige jcdhreibt 1834:  Warum ift jehf jolange kein deutjcher Opernkomponift
dpurchgedrungen? — Weil fich keiner die Stimme des Volkesd ju wverfdhaffen
wufife, d. b. weil keiner das warme Leben packte, wie eg iff”. CEr fchreibf das 3u
einer 3eit aljo, al8 von , Revolution” noch gar keine Rede war; damals aljo iff er
jchon kiinftlevijcd vevolufiondr, wie ju ibrer 3eit Bach, Beethoven, Wiozarf,
und mwie alle unjere Griften bheifjen, obne daf fie darum nun auch gleich poli-
tifche Revolutiondre fjein miiften! — Obder will Diebold denen auch allen heute
jdhmarz-vof-goldene Miiken auffefen? — Lachen wiirde man!

Dafy Wagner jur Refonanz im Vo (ke ftrebt, hat mit Demokratie nidhts 3u
fun! DBerlangt nicht jed e Kunft nach Wirkjamkeit und Widerhall in Breite und
Tiefe? Jft fie nichf, foll fie [ebendig bleiben und nicht fterile art pour I'art
werden, notwendig auf diefes Refonierende angewiefen? — Wicvielmehr gerade
piec eukunit Wagqners, die dod) gegen den bisherigen Operngebranch vorffofjen
und die bisheripen RKunffjuffdnde reorvganifieren und regenerieren will!l — Seit 34
ifft das fein Kunft- und Lebenssiel, und feifdem ringt er darum mif dem Flammen-
eifer des Genies, kdmpft um jein Qufikdrama im Gegenfah jum landldufiq qe-
wordenen Opernbeqgriff: ,E3 mufy anders werden, Jo darf ed nicht bleiben!”,
laufet feine Parole; aber dies  anders werden” bezieht fich immer juvdrderfi auf
jeine Kunft im Verbdltnié jur bisherigen! — Wieweif er in diefem Kampf
gebf, beweijt nichf nur jein Werk Oper und Drama”, und die ,Mitteilung an meine
Freunde”, jondern audy — und das darf man nicht iiberfehen! — fein Kampfruf:
«Dag Jubdenfum in der Wufik”, der fich gegen Wleperbeerfche Hoblbeit richtet und
aegen dejfen platte Huferlichheit! — Doch dies lefhfe nur nebenbei!

Wagners ,Revolution” bedeutet uns den Kampj jeiner jhbpferifchen Idee
gegen das, was ibm nach Inbalt und Form verbraudht erfcheinf. Inwieweit er in
diejem Kampf um jein 3Jiel in Verfolg felbftgejtellter konfequenter Gefefe jpdfer
sur alleg tberragenden Gipfelung und darin ju cinem Endpunkte kommt, binter den
unfere demohkrafifdhe Jeif mangels cigener neuer Genies vor-
erft nichts anderes ju feBen weify ald die nofgedrungene Umkebr jur Wieder-
enfdeckung Mozarts, Hindels, Bahs ufw., das alled wiirde in feinen Eingelbeiten
bier 3u weit fiibren. — Wagner kdmpft aljo juvsrderit immer nur | einen Kampf.
Wie er ibn theorefijch vorbereifef, erldutert und ffiff, wie er ibn praktifch in
ftrafffter und unerbittlichffer Formung des Mufikdramas jum Sieq fiihrt, das weif
jeder hiinftlerijch Intereffierte und Gebildefe, Dder aufer den bereifs genannten
Schriften noch Die Anwendung der Nufik auf das Drama” kRennt und der werfend
das mufikalijche Werk vom , Holldnder” ab iiberblickt.

Diefen Rfinftlerijcdhen Revolutiondr” Wagner aber meint Diebold
nicht, jondern den politifchen! — Das indes war der Vapreuther nie in
folchem Sinne, war e felbft dann nicht, ald er infolge der itblen Wiberjtinde und
ciner ffarken Oppofition um ibn und von ihm die Retfung jeines Werks in der dann
tatjachlich augbrechenden Dresdener Revolution erhoffte, in die er durch den Freund
Rockel verffrickt wurde. Und wenn er aud), jchwdrmerifch erfiillf von der Hoffnung
fiir jein Werk und deffen Jiele, fich ju unbedadhten Schritten verleiten liel, aud
dann ift er noch kein politijd ev Revolutiondr, denn es ftebt feff, daf er weder
vother noch nachher irgendwelche innerliche Verfihrungspunkte mit der politijdyen
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Umfturzbewegung batte, und an feinem Wort: Icb bin in allem, was ich tue und
finne, nur Kiinffler, einzig und allein Kinftler!” iff kein Jweifel.

DBejonders verweift Diebold auf den Ring” und die Meifterfinger”, wm daran
3u erhdrten, dafy Wagner nicht nur demokratijcher Revolufiondr war, fondern fo-
gar Rommuniftijd”’. — Weil Diebold nicht fo guf wie wir, daf der ,Ring”
fih vom utjpriinglichen CEnfwurf des Jabres 48 durd) eine gewaltige Entwicklung
und Wandlung des Stoffes trennt? — Daf im urfpriinglicden Entourf ge-
wifje revolufiondre Jdeen, wie fie im Jug der Jeit lagen, mitfchwingen, joll nicht
beftritfen werden. Feff {tehf aber dagegen, dafy Wagner von der erften Ubjicht, in
SGiegfried eine kommende befjere Jeif (im politijchen Sinne) ju verberrlichen, mebr
und mebr abriickfe, und diefes Abriicken vom Revolutiondren ded € rft-
entourfs entjpricht in der dramatijhen Schwergewichtsverlagerung der endgiilfigen
Faffung dem Wegq der Entwicklung, die Richard Wagner weltanjchaulich von Feuer-
badh bis 3u Schopenbauer ju durchmeffen baffe.

Diebold wird geffatten, dafy Wagner felbff diefe Entwicklunaskliuft dabin er-
[duterf, dafy er . in der inneren AUnjcdhauung des Wejens der Welt reifer qe-
worden” jei. Wittlerweile batte er fich  unbewuft in betreff der menjchlichen Dinge
die Wabrheit eingeftanden. Hier ift alles durch und durch fragifch, und der Wille,
der eine Welt nach feinem Wunjch beffernd bilden wollte, kann endlich ju nichts
DBefriedigenderem gelangen, alg durch einen wiirdigen Untergang fidh felbfi 3u
brechen”. Das iff der Sinn der Ringdichtung nady Wagners eignen Worten in
Jiber Sfaaf und Religion”. Wir glauben aber aud) Wagner nicht fiir fo vermefjen
balten 3ju jollen, dafy er, frdfe Diebolds Deutung ju, — dafy er im Vorworf der
QRibelungendichtung feine Feftipiclidee enfwickelt und mit einem ppell an den
(Slirften” geleifet hdtfe, was dann fiiv Kénig Ludwig beftimmend war, Wagner
nach Miindhen 3u bholen, um dort die Plane zu vollenden.

Diebolds  verjchobener Wagner” iff nichtd andres, als dafy der MWMeifter
jelbft die inneren Jieljefungen jeines urfpriinglichen Ringenfwurfs vevjdob:
Weshalb ja auch nicht mebr Siegfried der tragifdhe Held ded Ringes ift, jondern
Wotan! Allein jchon durch diefe von Wagner felbff gefchaffene UYmlagerung des
Rinees entfallen die politifhen Schlagworte, mit denen D. ans Werk gebf, und
e8 gibf wirklich keinen Redytsmann, der an  Kriegerverein” dddbte, wobl aber daran,
dafy alled Unrecht durch die fragifhe Verftrickung des Unredhts in fich juarunde
geben mufyl Und fo jeben die von D. immer wieder als offenbare Halbidiofen be-
jpoffelfen ,Recbf8mannen” audy im Parfifal nicht dag Pazififfifd e” Diebolds,
jondern nur die Inkarnation der uvrchriftlichen Idee von Entfithnung und Er-
(Biung durch Liebe und Opferung! Das aber iff die Grundidee des ganzen
Waoner-Werks feif dem  Fliegenden Holldnder”.

Und e iff fiir und nicht nur dieje chriffliche Idee, jondern die Idee des deut-
fchen Romantizidmus in jeiner rveliaiéfen Unterffrémung, und aus ibr bher-
aug ouch feben wir Wagner keinedweas ,fchwari-weif-rof”, aober kerndeut|d
in jedbem 3uqe feines gemalficen Schaffens: Nur deutfch! AWichts anderes! — Und
nut an dies Deutiche dachte der Weiffer in feinen ,Weilferfinaern”, nicht ang  De-
mokrafifche”, wie Diebold alauben macdhen mochte. Dachte nur ang Volklid e
und unfer Volktum als an die lehte und fiefffe Kroftauelle alles Schopferifdhen
in ung ouch dann, wenn  3eroina das heilage rémifche Reich in Dunff!”. — Und qe-
rade weil wir dag Werk Richard Waaners ganz und gar aus den Wurjelkrdften
diefes unjres Volklichen aefpeiff jehen, ded b alb lieben wir ihn fo, und desbhalb
nennen wir ibn beut und immer ftol; den Unjren!
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Jujendungen.

QRichard Wagners Werke — ,unjeitgemdi”?!

Es fpricht fifr die nod) gar nicht jur vollen Entfaltung gelangte Krajt des ge-
waltigen Werkes Wagners, dafy der Fall Wagner” weder in der Kunit
noch im dffentlichen Leben jur Rube gekommen ijf. — Cin Beifpiel: In
$Heft 8 der  Blafter des Breslaner Stadftheaters” nimmt Otfo Evhard,
der Oberjpielleifer der Dresdener Staatsoper, unter dem Titel:  Wagner-Erneue-
rung” ju diefer Frage Stellung. Der ,Fall Wagner” jei wieder akut geworden,
bie heutige Lage bringt er auf die Fovmel: Das Wujidrama ift fof — e lebe die
Oper!”

Jwei Lager {teben fich gegeniiber: Die ¢inen wiinfchen die , dibermundene” (!)
QRomantik iber Vord ju werfen, wollen cine dem Prefiotempo unjerer — iiber-
frembdefen! —  Kultur” angepafite ,Reform an Haupt und Gliedern”, veden einer
radikal [zenifch-dekorativen Umwdlzung das Wort. Wir kénnten alfo dann bei-
fpielsweije erleben, dafy ftatt des Wartburgtales im Lannbdujer” die kalf-
abffrakte Stilbiibne mit Vorhangen, Paravents, vielleicdht auch futuriftijhen Kubus-
formen und Sdeinwerfermdgdhen das Werk ju verjchandeln fih miht. — — —
Die naturaliftifche Jllufionsbiibne gegen alled gefunde natiivlid ¢ Empfinden —
man denkt unwillkiivlidy an die Auswiichje des Rationalismus vor Roufjeau! —

Die anderen widerfefen fich jeder Verdnderung und verlangen die ffrenge
DBefolqung der — mufikalijh wie jzenifch klaven und ausfiibrlichen — Vorjdriffen
des teiffers, um nur die Hauptricdtlinien kurz berausjuftellen. — Es foll nidht ge-
leugnet werden, dafs in jeglihem Konfervativismus der fortjhreitenden Entwicklung
gegeniiber auch wiederum eine grofye Gefabr fiegen kann, jedenfalls immer dorf,
wo fich Formen auj KRoften des Inbhalfs nod) bebaupfen. an denke bier
beijpielsweife an die Orthodorie oder einen off im Formalen erftarrfen ,Nationalis-
mus”, wie er bor 1914 mebriad) nadymweisbar war.

Der Oberfpiclleiter der Dresdener Staatsoper jucht in cinem Dritten dieje
Stromungen 3u verjshnen und verfucht ,von innen her” den Kern des Werkes blof-
julegen. ©o gelange man iiber dag Seelifche und Wenjdblihe jum mufik-
dbramafifjdhen Grlebnig und bier gelte es, den Darftellungsitil”, der dem
Meifter  eitlich vorausfchauend vorgefchmwebt baben mag, ju erfiiblen und jur
Wiedergabe ju bringen”. — — 3In der Frage: ,3eitgemdfy — oder unjeitgemdf”
kommt Grbardt ju cinem ,Non liquet”:  Erft nady Herftellung jenes neuen ,Dar-
ftellungsftils” konne der ,Fall Wagner” jur Erorterung gejtellt werden. BVis dabin
babe das deutidhe Operntheater die Werke R. Wagners in einer Form
su bringen, die jowobl von dem Geiffe des Werkes wie von dem Geifte”
der Jeif” beftimmt wird.” —

=

#

Die in der Weunjabrsnacht im Breslauer SGender unfer der Frage ,Was
meinen Sie dazu” gegebenen Ausfiibrungen bradten anldfilih der erftmaligen
fibertragung von R. Wagners ,Meifterfingern” durd) das Stadttheater einen Vei-
trag jur Frage: ,Jeitgemdf — ungeitgemdl?” — €5 bie da ungefdbr binjichtlich
des  Ringes”, .Dafy die gepanzerfen Helden und heroifchen Frauengeftalten” einer
Jeit der Bubiképfe” und , monddnen” modernen Wenjden nichts mebr 3u jagen
vermichten”. — — —
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JIn diejem Punkte mufy ich unbedingt widerjpred en und mid als bewuf3t
Jngeifgemdl” bekennen! ®anji abgejeben davon, dafy der  Geift der Jeit” der
Serren eigener Geift” ift, jollte man fich im Gegenteil bemiiben, in unferer gdrenden
jpannungserfiilifen 3eif den jeiflofen Emigkeifsgebalt des ,Ringes”
wie aucdh der iibrigen Werke des Vapreuther Meifters ju erkhennen und fich
mif diefem urechten deutjchen Geiffe erfiillen lafjen. Weder  Jeit” und
Seitgeiff”, weder Nlaffe und Gaffe, noch Jazzband und  neue” Sachlichheit werden
den ffrablenden Stern Wagner'jcher Kunijt je verdunkeln konnen! Wie wird det
®lany des Grales im ftillen Hiigel von Vapreuth verblaffen, folange noch deutjdh
empfindende Herzen fchlagen. — — —

Und jo kénnen Wagners Werke oielen AWamensdeutichen —  unjeitgemdfy”
jein, eben darum, weil fie ,ewig” find. — Ludwig Scdhemann bat jhon recht,
wenn er jagt: €8 ift ein Fluch der Deutjchen, daff jie in ibrer gqrofen Alehriabhl
jo gar kein Vewufitjein der eigenen A vt und dadurdy gar keinen Injtinkt fiir
ibre P flichten befigen, daf fie nicht wijfen, w o ihre Helden ffehen, und wer die
wabren, die Wefensdeutfden findl” — — —

Die Meifterfinger”-lbertragung ift ein anzuerkennendes Ver -
Dienft des Senders. Gie find deutjch von Grund aus. Und jo mag Hans Sadhs
uns die Frage  Jeitgemdf oder ungezeifgemdf” mit jeinen Worfen beanfworten:
Ebrf eure deutjdhen Wleifter, — dann bannt ibr gute Geifjter!” — — — Die
begeifterfen Beifaliskundgebungen bdes ausverkauften Stadttheaters am Sdiuf
der  Meifterfinger” bewiefen, dafy Wagner immer nodh eitgemdfy ift. Alan wende
bier nichf die  l'art pour 'art”-Theorie ein: €& handelt fidh bier um eine dem Boden
des Volkstums entproffene Kunft, die Geift von unferem Geiffe ijf. — Wenn viele
Grjdbeinungen bdes beutigen | 3Jeitgeiftes” das Verlaffenfein von allen  qufen
Geiftern” bekunden — ift dann die Frage nicht jeifgemdf”? — Ift Richard Wagner
Jungeitgemd”? — Cr ift als deutjcher Ao th el fer hochit zeitgemdf;! —

Dr. Walther Taube-Vreslau.

Richard Wagner in Brifijeh-Indien.

dn dem Garten Eden befilit die Stadt Kalkutta eine wundervolle Stdtte zur
Dilege ibres fiir europdifche Begriffe hodyenfwickelten Wlufiklebens. Diefer blumen-
erfillte Palmenpark, aus dem es wie eine Verheifjung von Schatfen und Labung
jteiat, 3iebt regelmdfig ein qrofies Nafjen- und Aationengemifch an, daé fich nirgends
ndber kommf, als unfer dem einigenden Cindruck geiffes- und wefensverwandter
QMujik. Die Kongerfe der Stadthapelle (forns band) bleiben ibren Horern bejiiglich
der Differenziertheit und Scdhwierigheit des Programms nichtd [duldig, und der
bejcheidwiffende, meift efwas jelbjfgefillige Curopder mufy anerkennen, wie diefe
von einem englifchen Dirigenfen geleitefe Eingeborenenkapelle der Schwieriq-
Reiten Herr wird, die fich bei der intuifiven Crfafjung einer andern, wenn auch
verwandfen Klangwelt ergeben.

Tiberall, wo 2Rabaradfchas oder indijche Stidte eigene Kapellen haben, beftehen
diefe aus den grundmufikalijhen Goanefen (Eingeborenen aus Portugiefifch-Indien
vom Lande Goa), jo auch in dem eingangsé erwdbnfen Kalkutfaer Nufikzentrum,
das fiir eine Wiedergabe curopdijcher und fomit deuticher Mufik vornehmliich in
DBefracht kommt.
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Worin beffebt nun die volkerverbindende Spannweite der deufjchen ufik,
oder, um unferem Thema ndber zu kommen, wo liegen ihre Verdibrungspunkie 3u
Jnbdien? RKeinesfalls kann man von einer Herrjchaft auf der gangen Linie fprechen,
denn abgefeben davon, dafy die Indier fiir moderne 2Ausdruckdmoglichkeiten nicht
das geringfte Verftandnis haben wiirden, liegt ihrem Empfindungsleben audy die
ftrenge Klarbeit unferer klajfijchen Werke [dngft nicht in der Weife, wie man aus
ibrer 2blehnung des Wiodernismus vielleicht fchliefen diirjte. Der Jwijchenraum
jwifchen Veethovens Wolkenndbe und der fiiv unjere Begriffe unendlich eintdnigen
Flachenbaftiokeit und elodienarmut der indifchen Mufik it noch ju wenig durdy
eine dabingehende Crziehung diefes mufikliebenden Volkes iiberbriickf, und jo bleibt
uns die Aufgabe, in dem Sinn ju wirken, dafy der von Indien angenommene Jweiq
vom Baum der deuffchen ufik fich weiter verdfteln mbge.

3u einem unjerer Grofien jedoch fand JIndien hemmungslofe Ankniipfung, 3u
Richard Wagner, deflen Feftlichkeit und Farbigkeit auf dem Gebiet der Atujik den
Jndern jwar vollffandig neu waren, die aber in ihrer engen Anlehnung an den I n -
balt der Opern fiir fie verftandlid)y murden. Verglichen mit der in der indijchen
QReligion febr geldufigen Cridjungsidee, bewegen fidy die Motive aus Tannbdufer,
Parjifal, dem fliegenden Holldnder in dhnliher Babn (Vergl. den Aufjaf , Richard
Wagner als Nipftiker” von Victor Henkel in der 9. AUkademiker-Jeitung”), und
bieraus enfwickelfe fidy dann die allgemeine und riickhaltlofe Jueigenmachung von
Wagners Gejamiwerk.

Wenn in dem Eden-Garten von RKalkutta Wagnerjche Wufik auf dem Pro-
gramm ffebt — es brauchen garnicdhyt einmal obne weiteres eingdngliche Teile aus
Cobengrin oder Tannbdufer ju fein — fo beleben fich die ausdrucksvollen ienen
der Horer in demjelben Verhdlinis, wie die Dramatik oder die reiche [yrijche Stim-
mung der Orchefterfprache junimmf. Und wenn in einer joldhen begliickenden
Stunde der tiefe Pilgerdior iiber das irdifche Geigengegaukel friumpbhiert, wenn des
Feuerzaubers Gewalt boch auflodert, wenn das Lachen der Vlumenmiddyen aus
den JInffrumenten erklingt und aus der anjchaulichen  Waldweben”-MNujik die
Stimmen der griinen Stille erwadyen, dann erwadyt aud) in diejem rdtjelbajten Volk
dag Vermandfe, das Oft und Weft Verbindende, — feien wir ffol3, daf unjer Vay-
veuther Meifter auch dieje Saite jum- Klingen gebracht bat!

QAber es iff nicht allein die Goanefen-Kapelle vom Edengarten, die den Indern
Wagnerfche Mufik vermittelf; im Empire-Theater, das allerdings bisher noch keine
Opernauffiibrungen von Wagner brachte, fpielfen die RKalkuttacr Milifdr-
kapellen der bier in Garnifon liegenden englijchen Regimenter aus jeinen Werken
mif faft dem gleichen Cinfiihlungsvermbgen, wie ¢ dhnliche deutjche Vereinigungen
befigen. Und wenn auch derartige Wiedergaben im Sinne Wagners und des
deutichen Mafijtabes wobl kaum das Ideal find, fo geben fie doch jedenfalls Rein
faljches Bild und fiigen die heterogenffen Elemente der Hirer jujammen.

Wagner in Indien — das ift audy ein Beifpiel dafiir, ,wie alles fich jum Ganzen
webf, ¢ing in dem andern wirkt und [lebt!”

Theodor Ricbeling.



61

Bom Lobengrinhaus in Graupa.
(Vgl. Martin Wiiller ,Das Lobengrinbaus” B. Bl. 1927, 1)

Jm chemaligen Schdferjhen Bauerngute in RKieingraupa bei Dresden jchuj
Ridyard Wagner bekanntlich jeinen ,Lobengrin”. Erjf jeit 1903 aber frug das Haus
¢ine @Gebdenktafel am Giebel. Und iiberdies war am linken Pfojfen des jeinernen
Hoftores, iberjchattet von ecinem Hollunderbaum und etlichen Fichten, ein qut-
gemeinter Vers vergoldet eingemeifielt wie folgt:

Richard Wagner
1846
Du bobjt der Vdter alte Sagen
us dem verfunknen Schacht empor.
QNun wird, wo Kiinjtlerherzen jchlagen,
Die gange Welt ein Wagnerchor.

Es foll auch in Graupa ein Wagnerverein beftanden haben, der dieje Gedenk-
jtatte in feinen Schuf genommen batte. Bis vor etlichen Jabren befand fich auch
in dem Lobengrinbauje dasd jeinerzeit von Wagner bewobnfe Jimmer nody in dem
fritheren Suftande jamt Nisbeln und einigen zugehsrigen Andenken.

Das iffvorbei Der Schuff jenes Wagnervereins jcheint verfagt ju haben
pder der Verein eingegangen ju fein. AlS jedenfalls vor eflichen Jabren das Grund-
jtiick verkaujt wurde, iff ohne Riickjicht auf die Weihe der Stitte umgebaut und
dabei die Cinvichfung des Wagnerzimmers kurzerhband entfernt worden. Wit Miihe
gelang es Privaten, einen Teil der Sachen ju reffen. CEiniges kam nach Dresden,
der Rejt ftebt in eciner Privatvilla in Graupa.

Dor einem Jabre nun haf die Vefigerin dasg Grundftiick an einen Landwirt
verpachtet. Dementjprechend ift leider der heutige Juffand. Woch hdngt jwar die
®edenktafel am Giebel und auch der Pfoften ftebt noch, die Vernadhldjjigung des
®angen ijt aber unverkennbar und iberdies iff das Wagnerzimmer 3erfiort.

€3 war ein friiber Aovemberfag, als ich dies alles an Orf und Stelle erkundete.
Die Dorfkinder gaben mir, dem Ortsfremden, praditig BDejcheid, wohl Dank dem
Bemiiben der Schule. Heute noch ift das Lobengrinhaus eine viel beachfete Sehens-
wiitdigkeit des Dorfes Graupa. Wibrend ich eine Aufnahme machte, nahmen es
-fiber ein Dufend Fremde in Augenjchein. Und 3wei Graupaer Gajtftdtten haben
aus  Lokalpatrictismus” den Lobengrinnamen angenommen. Aber in keiner war
aunch nur eine Bildkarte von dem Hauje ju haben und in der einen wufte die Ve-
dienung nicht einmal etwas von der Crifteny Wagners und eines Lobengrinhaujes.

Dagegen entpuppte jidh eine alte Frau in einem Nadbargarfen des beriihmien
Grundjtiicks als eine Jeifgenoffin des Neiffers. Sie ift als Schulkind jugegen ge-
wefen, alé Wagner am Sdhdferqut aus der Kutjche ftieg und hat dabei den erften
.arofgen Schymerz” ihres Lebens gebabt. Wagner lief ndmlich audy in ibr Handchen
einen der nur den Schdferkindern jum Empfange jugedachfen Laler gleifen. Ibre
Riefenfreude war aber nur kur, denn fie mufzte jogleich das verjehentlich erlangte
®ut 3um Bejfen der juffindigen Empjinger wieder heransgeben. Und fiber diejem
Sdymerze bat jie die Jugenderinnerung an den beriihmten Wann freuer bewabrt,
alg dies jonjt vielleicht der Fall gewefjen wdre. Dennoch batte fie bis vor wenigen
Jabhren weder den Lobengrin nody fonjt eine Oper gehrf. Wagnerfreunde nahmen
fie in die Staatsoper jur Lobengrinauffiiprung mit, und jeitdem ijt ibre allgemein-
menfchliche Crinnerung auch mit dem Geifte des Kiinjtlers erfiillf.
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Das Lobengrinbaus in Kileingraupa bietet heute keinen bejonders jtimmungs-
vollen Anblick dar. €5 ift ein kaltgelb getiinchtes, jhmucklofes und formbapliches
Dotfhaus, das Gold der Torinjdrift kaum mebr ju fehen, die Giebelinjdhrift bis
auf das Wort  Lobengrin” véllig verwifcht. Der diingerbejchmuste Hof wurde Ge-
jliigelparadies und eine Schar feiffer Martinsvsgel ,fang” darin wagnerfremde
Motive. ...

Dringende Pilicht aller Wagnerfreunde wire es nun, dafiir ju jorgen, daf fo-
wobl das Wagnerzimmer wiederhergeftellt, als auch jonft die Gedenkjtdtte vor Ver-

fall gefichert wird. 0. Th. Stein.

Kinderland,

L3 ift an der Jeif, daf der Wenjdh fich fein Jiel ftecke. €3 ift an der SJeit,
dafy der Menjd) den Keim feiner hochften Hoffnung pflange. AWodh ift jein Boden
dazu reich genug. 2Aber diejer Voden wird einft arm und zabm fein und kein hoher
Baum witd mebr aus ibm wachjen kinnen.”

Diefe Worte von iehfche Ramen mir in den Sinn, als idy von dem Werk
Ainderland” horte, dem eine kluge, weitfichtige Frau cinen Raum in Deutjchland
jhaffen will. WRan konnte vielleicht mit leichtem Aufhorchen an diejem Tatwillen
voriibergeben, wenn nichf daneben noch fo bedeutungsvolle Wamen willenstrogig
ftiinden: RKoffina, Giinther, Gerftenhauer, Schemann, Finkh, Stammiler, Maria
RKable, Dr. Aiedlich und viele andere, p

Kinderland — bier jdheint jum erftenmal aus dem qualvollen Suchen Wiehidyes
ein Weg fich aufgutun, der klar ausgefprochen und dody nicht erkannt in feinen
Worten gipfelte:  Wicht nur fort jollft du dich pflangen, jondern binauf, dazu belfe
dit der Garfen der €he." €5 ift cin groffer Schritt weiter fiber die Ergebnifje
unjerer Rafjen- und CErbgejundbheitswifjenfchaft hinaus und fie fordern eine ent-
jprechende Handlung jojujagen beraus; deshalb begriifen wir diefe Weufchdpfung
pes Kinderlandes durdh Frau Thea Scdhwencke in voller Veranfwortung.

Cs iff gegen das bejte Crbgut unjeres Volkes in lefiter Jeit durch bewufte
gorderung einer iibertricbenen Fiitjorge des Ainderwerfigen viel gefiindigt worden.
Wir haben uns in fo ungefunde Lebensauffajjungen verirrf, daf wir dem Winder-
werfigen, dem geiffig und Rorperlich Untauglichen fo weit in unjerem [faatlichen .
Leben entgegenkommen, als ob es der Nafftab unferer Wenfchlichkeit dberhaupt
wdre. Dariiber jferben durch joziale Wotlage oder gefelljchaftliche Unzuldnglich-
keifen die beffen Crbftdmme in unjerem LVolke aus und dasg entjefliche Gejicht des
erblich Enterbfen wird polifijch und wirtjdaftlich das Gejpenit des drohenden Unfer-
nenfchen, bder feine Spur in Unarchie und Umffury wie cinen rofen Faden von
Grofitadt ju Grofijtadt ziebt.

Wenn diefe Pline der Kinderland-Griindung aud) nur im kleinjten Wafftabe
Perwirklichung finden, jo ift bier jum erftenmal die bewufte Umkebr ju dem Erb-
werfigen gefunden worden und eine Wisglichkeit geboten, die brennende Frage
unferer Volksaufarfung jum allgemeinen Vewuftjein unferes blutmdfyig gebundenen
Dolkes ju bringen. Juleht hangt damit die gange Frage einer volklichen Wieder-
geburt sufammen, ja nur aus ibr kann fie gel6ft werden. Bluf und Geiff und Seele
jind in ibrer bedingten Gebundenbeif heute bekannt. Wir wifjen, daf Anlage alles
ift und nur aus ibr eine Enfwicklung und Steigerung moglich iff. €8 wird fidh dabei
seigen, ob der Wille jum Urtgejely ftarker iff ald ein miides Verfinken in bden



63

Lebensgewobnbeiten unjerer genufsjiichtigen Jeit. Selbftaucht und fejter Wille ift
die Forderung, die fich erhebt und aus allen Gleichgefinnten den [ebendigen Kern
bilden mwird, der unjerem WVolke cin artliches, d. h. leiblich-feelijches Vorbild vom
deutfchen lenfchen vermitteln wird. Unjere fchalen, leeven gefelljchajtlichen Be-
griffe merden eine Umprdgung nady diejer wabren Gittlichkeit erfabren, die gefragen
iff pon der Verantwortung dem kommenden Gejdhlechte gegeniiber in jeiner erblichen
Wertbedeutung. Der Vegriff Gemeinjchajt und Volk darf nur fo von uns ver-
ftanden werden, wenn wir nicht gefdbrliche Erbtaujchungen ecrleben wollen. Hier
beifyt es den Wtut finden, der iiber einev unklaren gefiiblsmdfigen Redensart vom
Bruder und der Schwefier das WNaf einer Fovderung in fich bivgt. Und diefe For-
derung ift fiiv die Jukunft cine klave Scheidung und natiivliche Auslefe.

3ur Aufkldrung diefer Jujammenbhdnge erwirbf fich das Kinderland groffe Ver-
dienffe. €3 iff ein echter miitterlicher 2Nut, der bier die Weqe jzeigf, und er wird
fiegen. Goviel gefunden Lebenswillen mag man noch in unjerem Bolke voraus-
feen, fonft iff unfer volkliches Kdmpfen von vornberein geftempelf mif dem Jeichen
der Sinnlofigkeit.

Wer iiber das Werk Adberes wijjen will, fchreibe an das Kinderland-Arbeits-
amt: Goclig, Jacob Vshme-Strafze 7, 2. Stock.!)

A, Georg Kenifler.

Bapreuth und Draufzen.

QAus den Vereinen.

Baden-Baden—Heidelberg—Darmitadf. Frauenverband. Hier wiederbolte Frau Ge-
beimrat Daniela T hode am Y, 11., 15, 12. 28 ibren zuvor in AUugsburg gebaltenen Vortrag
iiber  Wagner als Chrift”. —

Berlin. Bapr, Vo, o, b. Jugend. 20. 10. 28. Dorjeier des 80, Geburtstages von H.
v, Woljogen. Vorfrag und muj. Darbictungen: Otfo Daube, Leipzig. MWifwirkung: Hans
voin Braunfdweig (Tenor), Carl Hermann (BVariton). — Die erjte Schulgruppe bat fidh ge-
bildet am Sdiller-Realgpmnafium in Charlotfenburg. Obmann: Erwin Falkenberg, Fiibrer:
Qufiklebrer Lenzen, — X

Cifenad). Bapr. B, d. d. Jugend. 7 u. 9. 9. 28, Auffiibrung von R. Wagners
Wieland der Schmied” (in der Ausfiibrung von O. Daube).

Samburg. R.-W.-Ver. 157, Ver.-Abd. 26. 10. 28. Mozart-Hummel-Abend, Aus-
jiibrende: Gertrud Vermebren (KL), Eva Sdilee (Sopran), Franz Vermebhren (BVioline),
Dr. J. Campbell (Cello), Heing Rottenftedt (Tenor). Ofiicke aus Cosi fan futte, Figaro,
Entfiibrung, Trio G-dur, Lieder; Hummel, Trio Es-dur. — 158, Ver.-2Abd. 16, 11 28.
Schubert-Feier. Ausfiibrende; Jrene Voigf (Al), Albert Hofmann-DWiesbabden (KL), Dr.
Walther Brachmann (Violine), Dr. F. Glage (Begleitung). Sonate op. 137 Ar. 2 fiic
Dipline und RKlavier, 7 Lieder, 4 Impromptus op. 142, Fantajie C-dur op. 15. — Wobl-
fatigheitskonzert sum Vejfen armer Witwen pund Kinder jur Weibnadtsbejcherung, 7. 12, 28.
Qusfiibrende: Hanna Vabre-Kere[-Alfenburg (Sopran), Hans Bonneoal-Leipjig (Barifon),
Otto Scbhulze (WVioline), Wilh. Schulze (|L), Dr. F. Glage (Begleifung). OStiicke aus
Gurpanthe, Gl Holldnder, Fidelio, Werke von Pugnani-Kreisler, WMar Bruch, Venjamin
@oburh 9. 8'Umbrofio, Schumann, VBrabms. — 160, Ver.-Abd, 4. 1. 29. Lebende Ham-

} @me RKarfenreibe, jebn Stiick ju 4 1.—, von Georg Plifchke, Wutfer und Kind
verhertlichend, find jur Stifung diejes Werkes dort berausgegeben. Die Baufteinkarfen
ganb autcb eingeln erbdlffich. JFeder kann bei qutem Willen auch in feiner Armuf bier ein

ufes fun.’
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burger Tonbichter: Rudolf Philipp (Lieder), Nobert Niiller-Hartmann (Klavierjtiicke), Hans
5. Sdaub (Liever), Feliy Wonrid) (Liever). RAusfithrende: Kdthe Anbdrefen (Gef.), YLofte
Poppe (KL); CEnjt Haadk (Begl). —

Leipzig. Vapr. BVo. b. b, Jugend. 14. 11, 28. Aus Anlafz des 80. Geburtstages Hans
0. Wolzegens. Adtwirkende: Hoerr Kammer|. Aljred Kaje, Herr Oifo Daube, Vorfrag und
am Rlavier. Lif3f, les Préludes, Rarl Lowe, der felfene Beter, Douglas. —

WMiinchen. Bapr. Bd. d. d. Jugend. 8. 12. 28. Jug der Frauen a. Lobengrin’. Vor-
trag von Herrn Rejerendar Anton Ritthaler iiber H. v. “Woljogen. Ouvertiire jum  Bdren-
bduter” von &. Wagner. (Herr Hermann v, Haufjer.)

Niirnberg. R. W.-Verband d. Frauwen. 6, 12. 28, Das aufjerordentlid) gegliickte
Konjert: Beethoven, Sonate c-moll op. 111, Chopin, Sonate d-moll: Frau . Kabl-Decker;
Beethoven, Aria  Ah perfido”, Schubertlieder: Frau Gofie Wolf vom Staditheater, Be-
gleitung: Herr Kapellm. Dreffel, brachfe cinen Reinerfrag von M 1055. Befonders 3u
danken ift fiiv giitige Spenden von A 300, DVor Allem aber dankt Vapreuth dem nimmer-
gu"wctg (\ilifer der Vorfigenden, Frau Konjul Clara Lambrecdhf. Die Stipendienffiffung kann’s

rauden!

Wien. Ak, W.-VB. 15. 11. 28, Wagner-Verdi-Abend. Szene aus ,Rienzi” (Srene:
Thea Sefoik, Adriano: Herma Langer), Arien aus  La forza del destino”, Don Carlos”,

Maskenball”, ,Troubadour” (Rudolf Remec, Georg Punjdart, Herma Langer, Lhea
efoik). Duett aus  Aida” (Thea Sefoik, Herma Langer). Quarfeft aus  Rigoletto” (Thea
Sefoik, Herma Langer, Rudolf Wemee, Georg Punjcharf). Gralserzdblung in der Urfafjung
(R. Qemec). — 27. 12. 28. Jabresfchlufsieier (Familienabend) mit muj. Darbiefungen und
heiteren Vorfrdgen.

Wiirzburg, W.-V. In der [eften (Dej.-) Sigung gedadhte Herr Prof. Dr. W, Lubofch
sundchit des 80, Geburtstages von H. n. Wolzogen und verlas einige feiner Gedidie aus
dem Bande ,Glaube und Leben”. Frl. Martha Riigemer jang das Gebef der Elifabeth und
Jjum Schlufy die Trdume”. Den Vortrag bielt Herr Prof. Dr. Hans Ateper iiber  Nitleid
und Crlsjung bei Richard Wagner”. —

Auferbald der Vereine.

Braunfdweig. Bund Vraunjdhweiger Kiinjtler. 12, 11. 28, Vortrag des Herrn Wein-
bardt fiber Bapreuth, mit Lichibildern,

Walter Eljchner T.

Qus der Schar der nach der Wiedererftehung der Vapreuther Fejtipiele 1924
gebildeten neuen RKiinjllerjchaft ift unerwartet ein gar wertoolles Glied durch den
Tod binweggerifien worden. Wer Eljchners  Mime” gefeben — erlebt baf, wie
eribn [ebfe, der weify, weldhe fchmerzliche Liicke ju beklagen, wie jchwer fie wieder
su jcbliefen iff! Hier war cine echte grofie Vegabung, hier eine wabrbaft Vapreuther
$Hingabe, bier ecine feine RKiinftlernafur und ein berslid) werfjujchdfender Wenjd.
Wie foll er erjelf werden? So frug man fidy nach Schlofjers, nach Breuers , Mime”
— und da kam Eljchner. €3 jcheint, am ,Mime” bhaftet ein eigenes Gliick. Aber
dies mindert nichf die ernjte Trauer um den fchweren Verluft und nicht das dauernde
dankbare Gedenken an die bejondere Perfonlichheit und die Kunfjt Walter Eljchners.

Das nddjte Stiick erfcheint ju Ende Wai.

Abgefdilofen am 31, Degember 1928,




Bapreuther Bliffer.

Sweifes (Friiblings-) Stiick 1929,

Der Wienjch, defjen Herz die Reinbeif cines janffen und ffillen Geijtes in fich
febliefst, ftebf boch im Wert vor den Augen Goffes.
Petrus (,Pefer Schliefer”)
1.3, 4.

Deutiche Seele.

Befracdhtungen iiber Kulfur, Kunft und Religion von Hans von Wolzogen.

9, Eine Kunft der deufjchen Seele.
3um 60, Geburisfage Siegfried Wagners.
Die Seele des Deutfden, diefe einfache, jtolze
Seele, unendlich zart, tief, leidenjdhaftlich, gedanken-
voll, beiter und jugleich [chwermiitig — erft durd
die Mufik erlangf fie ibren vollendeten Ausdruck.
$Houjton Stewarf Chamberlain.

Geelenlos ift die Welt des Heute. Das ift ihr entjcheidendes Nerkmal.
Der geiftige Materialismus {cheint fiberwunden; dafiiv ift er  Realitdt”
geworden. Mdchtig berrjcht die Induftrie mit ibrer Gebilfin der Technik: der
unendliche Fortjhritt. Mdchtiger noch betrdgt fich das Geld mit jeiner Aus-
tridgerin der Wirt{chaft: der rubelofe Kreislauf. Wtaterie, wobin man blickt,
und dabinter der leere Raum.

Wobhl nirgends empfindet fich dies jchmerlicher als in der deutjchen Welt,
joweit fie nod) eine Seele jum Empfinden des Seelenlofen befifft. Denn ge-
rade fiiv die deutjche Welt, die wir geiftig als deutjdye Kulfur bezeichnen, war
von jeber dDie Geele die jdhopferijch waltende Kraff. AUndere Kulturen bringen
¢s 3u einer tppijcdhen Form, worin das Seelijche wie in Schonbeit erjtarren
kann. Dies gelingt der deutjchen Seele nicht. CEntweder fie lebt oder fie
ftitbt; entweder fie bejeelt immer neue CErjcheinungen oder fie erftickt unter
den vermengenden und verdrdngenden Ibermdcdhten der Cricheinungswelt.

Kein Wunder, wenn die Wunder der Seele, der Befeelungen, der bejeel-
ten Gefjtalfungen ausiterben in einer Welt, welde jo jeelenles ift, wie die des
Heute, der Woderne, des Realitdt gewordenen Naterialismus! Ein Wunder
aber, dafy die deutjche Seele das Spiel nicht aufgibt und doch immer noch
wieder einmal in diejer ihr widerwdrtigen Welf die Kinderaugen aufichldat
und fogar lddyelnd jagen und jingen kann: Da bin ich! —

Da bin ih! fingt und jagt die Kunjt Siegfried Wagners. Man
gonnt ibr nicdht viel mebr horbarer Worte im Iberldrm der Jeht- und Jajs-
3eif. Gie jpricdht eine andere Sprache, jie jpricht deutjdh. Das wird jehledht
verftanden, wird ungern gebort, wird gern jum Schweigen verdammt. Traurig

]
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genug, daf fie nun auch gerade desTheaters bedarf, um fich bis jur Sichtbarkeit
borbar ju madyen! Des traurigen Theaters, wo man nicht mebhr deutjdh ver-
ftebt! Um fjo frauriger, als es ja garnicht die theatralijchen Krdfte jelber find,
die mufizierenden, fingenden, jpielenden vor und auf der Viihne, welche das
Schone und Gute efwa nicht mebhr leiften Rénnten, wiirden ihre reichen Talente
nur recht belehrt und edel geleitet. Vom herrfchenden Geijte der eif werden
fie bineingeywungen in den frautvigen Dienft des Hiflichen und Schlechten,
und dazwijchen bat dann freilicdh) eine Kunijt der deutjchen Seele nicht ihren
Plaf. Da kann fie nur fragen und klagen: wo bin ich? —

Und doch! Geien wir nicht ungerecht, jeien wir einfach ebrlich! Gelingt
es einmal — es find ja bie und da noch freundliche Geifter bei der Hand —
in diefe fremde Welt hinein jolch einen Rurzen traulichen Klang des Da bin
ich” vom Theater ing Publikum dringen 3u lafjen: Wunder iiber Wunbder!
Die deutjche Seele wadht auf, ift mit einem Mal auch wieder da, erkennt fich
wieder, verfteht deutid), wird ecrgriffen, erheitert, erhoben und jubelt —
beutzutage! — dem Kiinftler, i b v e m Kiinjtler ju. Siegfried Wagner ift einen
Theaterabend lang der Liebling cines deutjchen Publikums. JIjt das nur
ein  Cintagserfolg”? Ja, des Theaters! Im Grunde ift es der Erfolg des
liberzeitlichen, defjen, was deutjche Kultur ift: der Welodie des innerlichen
Deutjchtums, wie es fich durch die Jabrtaujende erlaujchen lief, vom Waldborn
des Mdrdhens bis jum beiligen Quell des Parfifal.

QNdrchen!”  Ja, diefe Lieblingslektiite des Schneiderleing IJwick im
SHerzog Wildfang”, die bat dem IJeitgeifte, der fie gar nicht mebr lieft, jein
fcheinbar barmlojes Lieblingswort bergeliehen jur leicht bejeitigenden Ve-
jeichnung eines ibm als  ungeitgemdl” mifjliebigen RKiinjtlers. Radh dem
iiberrajcdhenden CErjolge feines Crjilings, des  Birenhduters”, war und blieb
es Das ausgegebene und abgejtempelte Schlagwort:  Siegfried Wagner —
Mardyenkomponift.” CEtwas Wunderjchones, ganj gewify! Aber fo ifts nicht
gemeint. Wie es gemeint war, jeigfe- fich in jener berechneten Abmweijung,
die dem Wadhfolger, jenem  Herjog Wildfang”, dem lebensvollen Spiele von
Aiederbruch und Wiederkehr des Fiirftentums, mit jugejpigtem Miinchener
libelwollen, gegen das natiitliche Gefiihl des Publikums, jo fchndde bereifet
ward. Der Mdrden”-Komponift hatte verjagt, der ¢s hier nur im lallenden
Sdyneidermunde feine neckijche Hajenrvolle fpielen lie. Wie durfte ein
Birenbduter es wagen, als ein herjoglicher Wildfang jogar die Revolution
vorjuabnen und dann — hernadh — —! Qein, das war kein Widrchen mebr!

€in cingiges Ndrchenjpiel bat Giegfried Wagner iiberhaupt jeit dem
Birenbduter” gefchaffen:  An Allem ijt Hiitchen jchuld”, allerdings gleich
40 Rdrcdhen auf einmal 3u Katerlieschens kojtlichem griinen Jungfernkranj
gewunden! 3Jwifchen diefen beiden Mdrchenipielen aber waren acht gany
grofe, fief in das Volks-, Sagen- und Seelenleben bineingreifende Dramen
entffanden. Und in allen fingt die deutjche Seele ihre reine, unverdorbene,
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innige Aielodie. Hatte deutjches Lheaterpublikum noch ecigenen Willen,
¢s bitte eine deutjche Kunft gebabt, und wdre eine Kunjt von jolcher Art
tatjachlich die RKunjt unjeres mujikalijhen Theaters geworden, hitte fie
¢s werden konnen, nun, jo bdtten wir eben jchon das deutjche Theater.

Wir baben e¢s noch nicht. Wir haben unfer Feftjpielbaus, einzig in
jeiner Eigenart, und o joll es jein und bleiben. Uber wir haben nidyt unjer
Zheater”. Cintagserfolge gibt e¢s wobl, die ju Crlebniffen werden und
immer wieder von Widglichkeiten fraumen lafjen. C€Ein Beijpiel, aus den
Crinnerungen berausgegriffen, eines, das ju den jeltenjten gebort! 1910 gab
¢s in RKarlsrube eine Crjtauffiibrung des  Banadietrich”, des fechften der
Oiegfriedwerke. Was diefer  Banadietrich” uns an Kunjt deutjcher Seele
3u geben vermag, und wie e¢r damals {fark und deutlidh zu mir gejprochen
bat, dariiber batte ich alsbald cin Wort verlanten lafjen miifjen, weldes ich
bier als {Feftgrufy wiederholen mochte, da ¢s aud) von einem  Fefte” fpricht.

Die gange reicdhe Sagenwelt, welcdhe fich um die ifiberragende Dietrich-
gejtalt gejammelf, jo charakterijtijch in der gebeimnisvollen Einbeziehung
des Elementarijchen, Spukgeifierbajten, des Elfen-, Jwergen- und jpdteren
Teufelswejens, $Heidnijches und Chriftliches, Mdare und Sage, Natur-
gewalten und Kirdhenmacht bunt gemengt ju wilder fluchfertiger Hand-
lung — dies alles dem niicdhternen Ginne unjerer phantafiebaren Verftandes-
welf unbejorgt als eine eigene Welt mit ihren eigenen Rechten lebendig vor-
gefiibtt —: Giegfried Wagner, nur feiner perfonlidhen Watur und
Qeigung folgend, bat als Kiinftler meijterlich verflanden, es in eine ungemein
jtraffe Form 3u fajjen, und dergeftalt ein Werk gefchaffen, das durchaus als
ein Ganjes jebr bejtimmed auf die empfdnglichen Seelen eines deutfcdhen
Publikums 3u wirken vermag.

Das Deutjde ift dabei gany bejonders ju betonen, diefes urmiichiig
Deutiche, weldes in der Watur wurzelt und in- der Wujik aufbliiht, was
vom lndeutjdhen o jchwer verflanden, von dem Volksgeift aber immer noch
mitempfunden wird, wenn es ibm cinmal I[ebensvoll erweckend nabefritt. —

Hierdurch entjtehen wundervolle Beziehungen, die mit Theater, Oper,
Publikum, Kritik nichts ju tun baben, ein lebendiger Einklang, der iiber
alle Difjonanzen des Alltdglichen binaus von Seele zu Seele jchwebt, unter
defjen ftimmungsovollem Jauber ein  Biihnenerfolg”, wie ibn die ehrlichen
Jeitungen melden mogen, auch einmal die Form cines  ,Volksfeftes” an-
nebmen kann.

So geborte es durdhaus und gany natiirlich ju diefer Art 3u dichten und
ju mujizieren, deutjche Geele und Sage in unverkiimmerter Kunjtfreudigkeit
ju geftalten, dafj jchliehlich die Wilenge der Hirer, von der gefiihlzwingenden
Witkung des Ganzen nody gliicklich eingenommen, dem Spender jolcher
jeltenen, von Vielen und in Vielem gewify auch noch unverjtandenen Gabe,
durdh die winferndchtlichen Strafien der Stadt nadyftrsmte und ibm in wabhe-

a%
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baft volkstiimlicher Weife ibren Dank mit unwillkiirlichen Jubelausbriichen
darbrachte.

Das in einem fiefen Sinn Volkstiimliche jeines Fiihlens und Sdyaffens
batte bier ein Theaterpublikum felbjt zum DVolkstiimlichen juriickgefiibrt;
und dergleichen hatte weder der Eindruck nodh jo jchoner Einzelheiten ber-
votbringen, nod) auch die RKritik etwaiger  dunkler Punkie” im Gedicdht,
wie fie fonjt fo beliebt und leicht iff, verftéren Ronnen. Wach folchen
pofitiven oder negativen Cinjelheiten fragt niemand mebr, der in eine Spbhdre
jich verfeft fiiblt, worin ibm mit einemmal das Fremdartigefte vertraut, das
Wunderlichfte natiirlich, das RKiibnfte einfach gegeben, das Entriickte ganj
nabe erjdeint.

Jcb kRam in das Theater aus der bhellen, frommen Kapelle des Wieifters
Thoma mit feinen ergreifend jdlichten BVildern des Heimatlebens: deutjch —
deutjch — Odeutich all diejes; und beides, in Lheater und Kapelle, eben darin
jo merkwiirdig nabe verwandt! Auch dort bei Thoma verjftummt jede Frage
nach dem Cinzelnen, Schonen oder Winderjchonen — alles jpricht jo, wie es
ift, vermandt jum deut{chen Gemiit und bat ibm etwas jzu jagen, bringt ibm
auch das groe Gebeimnisvolle innigjt nabe und tont die feierliche Stimmung
sum freundlichen Woblgefiible ab: einen Augenblick weltentfernt bei fich,
in jeinem Cigenen, dem bejten Zeile jeines Cigenen weilen ju diirfen. Und
auch obne Frage nach dem Schonen, das der kritijche Eingelblick hie und da
vermiff, iff eine grofjere Schonbeit, eine echtdeutiche Shonbeit
fiberall vorhanden und entjcheidet den Eindruck.

Diefe deutjhe Schonbeit ift der natiirliche Ausdruck der innerlicdhen
QReinbeit, wie bei Hans Thoma, {o aud) in der Kunft Siegfried Wagners.
Unter Teufelsgeldchier und Gefpeniterjpuk, unter menjchlichen Leidenjchaften
und Gewalttaten, wie fie Wdrchen und Sagen jum Lberflufy liefern, iberall
bleibt diefer Geift der Reinbeit lebendig, und bekundet mitten in der ge-
drdngten Fiille dramatijdyer Vorgdnge immer wieder jeine bejondere Wadht:
sum Yusdruck jarfer Cmpfindung, des ,Weiblichen im enjchlichen”,
melodijd) breif ausgejponnene mufikalifche  Schonbeiten” ju entfalten und
dem  Auge des Obres” jur erquicklichen Beruhigung darjubieten. Wie ander-
jeits ja auch gerade die Reinbeit des Empfindens dem Kiinjtler die Freibeit
gewdbrt, mit ausgelaffenem deutjchen Humor die Tragik der Wlenjdhen-
fchickjale 3u durchweben und feinen — auch immer deutjchen —Teufel
jelbjt, den [ujtigen Bojen, den geprellten Schlauen, der doch des Helden
dramatifcher Verderber jein will, jugleid) in die Rolle des draftijchen Er-
beiterers einjujefjen, dem endlich dodh nur die Knodhen des 3erjdhlagenen
Fodes iibrig bleiben!

Cin Gieg iiber Tod und FTeufel! Ein lachendes Webenjpiel 3u dem lehten
arofjen Giege weiblicher Liebe iiber mdnnlichen Trof: Scdhwanenweiff fiber
Diefrich!”



EDtS

Das wat vor etwa jwanzig Jabren; damals war Siegfried Wagner ein
Vierziger, nun ift er ein Sechziger geworden, und feine jechs Werke find
ingwifdyen 3u fiinfzebn angewad)jen. Da gab es wabrlich Jeit genug jum
Aachdenken, wo die Wurzeln joldher Kunjterjcheinung liegen, deren Bliiten
man jo felten ju jeben bekommft. Es jei mir erlaubt meine Gedanken dat-
fiber kury jujammen 3u fajjen.

Die germanijche Seele ift mit der Waturjeele urfpriinglich tief verbunden.
Gie ift es fpiirbar mebr als etwa die romanijche, welche dagegen den Ein-
druck cines  Rulturproduktes” macht; worauf fie fich ja audy efwas Be-
jonderes einbilden mag. Unjer Artbewuftiein aber follte jene ihre urjpriing-
liche Naturverwurjelung nie vergejfen, fidh immer neu daran ftdrken und
{tdrken lafjen; denn daraus erbliibt uns unjere eigentiimliche Kultur. Die
Geele der deutjdhen Aatur geftaltete fich in der ibr innig vermandien Volks-
jeele ju Dden erften BVildern unjerer elementarijchen Sagenwelt. Die Ratur
belebte fich uns darin mit der Wlenge dichter und Ddiifterer Geifter, aus
welchen teils Gotter unjeres Glaubens, teils Ddmonen unferes Aberglaubens
wurden. JIn ibnen gewann unjer jtarker religitfer Trieb (d. i. das feelijche
DBediirinis nach Verbindung mit dem Iberfinnlichen) feinen eigenen fom-
bolijchen Ausdruck. Es war der vélkijchen Religiofitdt in diefem gefchicht-
lichen Falle nicht vergdnnt, ibre jchweifenden aturgeftalten auszuformen
ju ferfigen Kulfurbildern; worin fie freilich fich leicht an die Kunft verlieren
kRonnen. Dafiiv gelangte fie auf dem Wege von der Natur- durc) die Volks-
jeele als eigentliche deutjche Religiofitdt zur innerlidhften Aufnahme Ddes
Chriftentums, nicht einer RKivche, vielmebr einer nach Freibeit drdngenden
jeelifchen Kraff. Und wiederum daraus geftaltete fich unjere eigene lebendige
Kunjt: der grofe Wliinfterbau, die Rbjtliche Holzjchniferei, und dann die
petjonlich Oréfzeften, die Diirer, Bacd), Goethe, Scbiller, Beethoven,
agner.

Uns bedeutet unjere Kunjt wabrlich keinen Verluft, nein, edelffen Ge-
winn unferer deutjchen Religiofitdt, und dies Dank dem reinen Chriftentum
in der Tiefe deutjdher Seele.

Diefe ganje Entwicklung deuticher Art jeigt uns nun ihre Spuren deut-
lich in Siegfried Wagners Kunjt. Wit etwa im oberfladlichen Sinn ftoff-
licher Benubung, vielmehr in jener jdhonen Reinbeit kiinftlerijchen Schaffens,
welches damit nur das jeelijche Bediirfnis feiner Eigenart befriedigt. Die
Reinbeit — eine Reinbeit der Natur, der Seele, der Kunjt — fpricht fich in
jeinen Gedanken und Geftalten als wefentlidhe Cigentiimlichkeit aus und ver-
leibt auch feiner ufik ibren befonderen Woblklang. Kommt dabei die
Religiofitdt ju natiirlidy jcblichtem Ausdruck, fo qibt fich darin unfer heiliger
Seliand” weniger in feiner germanifdhen Heldenjchaft als in feiner deutjchen
Chriftlichkeit 3u erkennen. So bejchliefst den  Bdrenhduter” das kindlich
fromme Wort Luifens:
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Lajjet uns die Engel [oben,

die uns aus der ot erbhoben:
wem ein reines $Herz befchieden,
feblt er aucdh und mufy er irren,
ibres Gegens Schuf hinieden
kann ein Laut’rer nie verlieren.

Go ldchelt das Chriftkind dem verfolgten  Bruder Luftig” 3u, wabhrend
die Engel fingen:

Gelig find, die reines Herzens find,
und ibrer ift das Himmelreich.
So erfont auch der Engeljang beim Tode der armen Mita:
Kindlidy reinen Glaubens frob,
frauend bolden Engelswort,
fanden liegen fie im Sfrol
iiberreichen Segens Hort,
und  Dder Heilige” felbft tritt als  Friedensengel, heiliger Chrift” begriift
verjsbnend an des Gelbftmsrders Grab. So verkiindet jogar der fchlimme
kleine eckebold  Hiitchen” am Ende feines WMarchenipiels zum Preife des
quten RKaterlieschens:
Alle Leiden, allen Schmers
jwingt ein Rindlid) reines Hery.

Qber, wo die 3arte Kinder- und Frauenjeele in tiefites Leid und hschjte
ot verftrickt ward, aus Siindenjchuld und Weltenwebh erhebt fich 3u 3weien
Malen, in den ddmonifcdhen Werken  RKobold” und  ,Schwarzjchmanenreidy”,
aus den ergreifenden Tonen des alten Chorals das heiligite Haupt voll
Blut und Wunden”. Wo anders wobl kdnnte dies gottlihe Vild fo
an rechter Sfelle erfcheinen und wirken wie in der reinen Sphdre eines
deutichen Seelendramas und jeiner wabrbaftigen Tonjprache?

Der Woblklang diefer Tone und die Wobltat diejer Reinbeit, Bliiten
aus der gleichen Urmurzel, find in unferer unreinen, unmelodijchen, un-
frommen Welf fidherlich eine rechte Trofterjcheinung. Wir brauchen folcher
Trojtungen, fie aber braucht auch ibre Horer, fie wartef auf ihr Gejchledht.
Und wir glauben und hoffen: ein folches Gefchlecht wdadhit fchon beran. €3
muf ja beranwadbfen, jonit miifjte Deutihland untergeben. Wenn einmal
eine rechte deutjche Jugend jur Welt kommt und ibhre eigene Welf fich neu
ju baiuen vermag, dann braudt auch ein Giegfried Wagner nicht mebr nur
wie vom anderen Ufer in feine 3eit ju rufen: I bin da! Denn, Goft jei
Dank: {ie iff da! Eine Jukunft, die iiber die Triimmer einer an fich felbit
jetbrochenen Faljchwelt emporfteigf, wird es boren, jeben und wiffen: fie
lebt noch, fie fchafft noch, fie fingt noch —

die deutfde Seele.
$Hans von Woljogen.



Siegfried Wagner als RKiinjtler.

Sdyon die geniale Fortfiibrung und Entwicklung der Vapreuther BViibnen-
feftjpiele, die wir Siegfried Wagner verdanken, legt uns die Pflicht auf, ihn
auch als jelbjtjchafjfenden Kiinjiler kennen 3u lernen.

Sundchit ift es wichtig, fejtzuftellen, in welchem Verbdltnis feine Werke
jum Sdhaffen jeines grofen Vaters ffehen. So wenig wie ein anderer ANadh-
komme Konnfe er davon unberiibrt bleiben. Allein er ift fcdhon dadurch ur-
jpriinglicher geblieben als viele feiner Jeitgenoffen, weil er garnicht verfudt
bat, das von Richard Wagner Geleifiefe ju wiederbholen, die dichterijcdhe und
mufikalijdhe Ausdrucksweije des iiberragenden Genius auf andere Stoffe ju
fibertragen. Nicht ferne genug von der erreichten wunderbaren Vollendung
der vdterlichen Werke konnte er cinjefen. Aicht alfo die hobe, ewig giiltige
MWeltentragik, die Richard Wagner in unjere alten Sagenjtoffe gelegt und
jie ung dadurch mit neuem Leben erfiillt hat, wablte fich Siegiried Wagner
sum Arbeitsfeld, jondern das volkstiimlich Natiirlihe im Gemande heimifdyer
Sage. Cin ridhtiger Inftinkt hat ihn bei K. AN. von Weber ankniipfen lafjen,
bei jenem echt deutfchen Tondichter, dem Richard Wagner in feiner Jugend
mif jchwdrmerijcher Verehrung nachgefolgt war, fiber den aber der gewaltige
Sdydpfer des Triftan, des Ringes und des Parfifal weit hinaufgejtiegen ift,
in einjame, unjugdngliche Hohen.

3n Richard Wagner vereinigte fich ja der Geift Shakefpeares und
Beethovens und jwang ibhn, andere Aufgaben 3u (Bien, als die, welche durch
Weber angebabnt wurden. Aber er hat deswegen das Vermdchinis Webers
wabrlich nicht gering gejchdgt. Die Ausbildung des volkstiimlichen deutjchen
Gingjpieles bezeichnet er jelbft als das Vermddhtnis Webers. CEr gedenkt
der Sauberflte, des Fidelio, des Freijchiig mit den Worten: Diefen Werken
feblt eingig, dafy bier der Dialog noch nicht ganjlich Mufik werden konnte.”

Seine Forderung lautet:  Der Dialog foll ujik werden und das Or-
chefter ibn nicht in der Weife eines jogenannten Recitativs eben nur begleiten,
jondern ibn im {pmpbonijchen Stil jo fragen, dafy es ibn ununterbrochen
durchdringe, wie das Blut die Adern des Leibes durchdringt.” Diefe Aufgabe
iff es, die Giegfried Wagner als die feinige betrachtet und nun in 16 cinander
folgenden Werken durchgefiibrt bat.

Seine enge Geiftesvermandtichaft. mit Weber haben bedeutende Rritijche
Stimmen wiedetholt ausgejprochen. Im Wiener Wontags Journal vom
4. Degember 1905 finden wir 3. B. den Ausjpruch:  Wdre nicht am Pro-
gramm geftanden, daff Bruder Lujtig von Giegfried Wagner komponiert iff,
wit hédtten das edle Tonftiick fiir ein Werk Webers gebalten.” Und Bruno
@b qibt der gleidhen Empfindung Ausdruck, indem er fagt: Wenn man das
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jo an fich voriiberziehen ldfzt, dicjes wunderbar jeine Werk, o jcheinen einem
aus ibm jwei grofie, tiefe Augen anjufchauen, die man fchon irgendwo gefeben
ju baben glaubt. 2Wer ndber jujchaut, jieht in die Augen K. 2N. von Webers.
Cr ijt der eingige, defjen Werk in uns dbnlidhe Stimmungen ausléft wie
Oiegfried Wagner.”

®ing Giegfried Wagner jweifellos von Weber aus, fo konnte fjeine
Technik von den Crrungenjchaften feines Vaters doch nicht unbeeinflufst
bleiben. Bon ihm baf er gelernt vor allem die innige Ver{chmelzung des
mufikalijhen und dramatijdyen Glementes, die plaftijche Yusdrucksfibigheit
feiner Themen und ihre Umbildung je nad)y den Gefiihlsregungen der ban-
delnden Perfonen, ferner die Lebandlung des Orchefters, die bei allem Glang
und aller Farbenpracht ftdts in den Grenjen bleibt, die fein Stoff ibm
gefteckt baf.

Und echt Wagnerifjch ift audy) beim Sobn, daff er die Geifter der Wufik
nicht ohne die Geifter der Szene herbeiruft.

Auf der Szene aber ift Siegfried Wagner Weifter. Seine angeborne
Begabung fiir das Theater konnte fid) an der reinften Stelle, in Bapreuth,
beranbilden und erziehen, im unmittelbaren Bemiiben um die Verwirklichung
des Bapreuther Kunftwerkes. Seine theatralijdhe Begabung wird unterjtift
durch fein jtarkes Talent fiir bildende Kunft, in weldher er nach dem Wunjdye
jeines Vaters die erfte Schulung genof. CEr ift Jeichner und imftande, jede
ibm vorfchwebende Szene mif wenigen jicheren Strichen 3u Papier ju bringen.
Geine bisherigen Werke beweifen, dafy er unerjchdpflich ift im miibelojen
Crfinden eigenartiger poefifcher Biihnenbilder. Man bat ibn deshaldb ganj
tfreffend einen Poefen der Sjene genannt und gejagt, er jdhe die Biibne mit
den Augen des Nalers an. Aber das ift ju duferlich ausgedriickt, richtiger
ift, 3u fagen, er dichte im voraus in fichtbaren Vorgdngen, jeine ganje Kunijt
ift Drang jur Sidhtbarkeif. Diefe Seite feiner Kunjt ift auch bisher von der
RKritik am wenigjfen verkannt worden.

Daf von allen jeinen Werken eine moralijche Wirkung ausgebt, die
keineswegs irgend weldye Abficht verrdt, jondern eben der Ausfluf feines
durchaus naiven Wefens ift, wird leider in unjerer 3eit nicht beachtef noch
gejchdt. Wir leben in einer Jeit fechnifcher Erfindungen und Senjationen,
und man verlangt in jolcher Jeit auch von der Biihne Senjationen und ldft
es fich gefallen, wenn die von Beethoven und Wagner im Drange jeelijcher
ot geborene Nufik ju Senfationen mifbraucht wird. AUndererjeits wird
das Theaterpublikum an das flache Ausjtattungsitick und die geiftlofe
Operette gewdhnt, fodaf man die Jeit wiederkehren fieht, in der das Spott-
wort Geltung gewinnt: , Was zu dumm 'iff, um gefprochen jzu werden, dasd
fingt man.” Und es hat den Anjchein, daff echte und grofe Kunjt nicht fiir die
Menge ijt, jondern nur fiir die wenigen, die das Befjere wollen. 3In joldyer
Jeit finden die edlen, volkstiimlichen, fein bumorvollen Werke Siegfried
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Wagners kein grofes PubliRum; das hindert ihn nicht, weiter ju jchaffen,
wie er mufj, gleichviel wo und ob ¢s irgendwo aufgefiibrt wird.

dn einer Hinficht bejchdmt er jeine komponierenden 3Ieitgenofjen gany
auffdllig. C€r bat Iiberflufy an Stoff, wdbrend fie Wangel daran baben und
alle Erdfeile nach Opernjioff durchitébern. CEr findet eben jeinen Stoff in
der Heimat; die anderen haben Spanien ausgebeutet big jur Unergiebigkeif,
fie jucdhyen in Sprien und Afrika und werden nddyjtens den neuentdeckien
Qordpol beimjuchen,

Obne es vielleicht ju wiffen, bat Giegfried Wagner einen wichtigen
Rat Goethes bejolgt, den er in den Unterbaltungen deuntjcher Ausgewanderter
qibf. Cr jagt dort:

O leugne nicht, daf ich die Gejchichten nicht liebe, die unfere Ein-
bildbungskraft immer in fremde Ldnder ndtigen. Nuf denn alles in Jtalien
und Sizilien, im Orient gejdhehen? Sind denn Weapel, Palermo und Smyrna
die eingigen Orfe, wo etwas Interefjantes vorgehen kRann? Wenn fie unjeren
Geiff, unfer Herz bilden wollen, o geben fie uns einheimijche, geben fie
uns Familiengemdlde, und wir werden uns deffo eher darin erkennen, und
wenn wit uns gefroffen fiiblen, dejfo geriihrter an unjer Hery jhlagen.”

Giegfried Wagner gibt ung Heimijches. CEr fiibrt uns in ganj beftimmie
3eiten und ganj genau gejchilderte Drtlichkeiten. Im Birenhduter 3. B. ijt
es das Vapreuther Land, der Hummelgau der Schauplaf, im 3. Lkt befinden
wit uns vor der gejdichtlich merkwiirdigen Plafjenburg. dibnlich ift es in
vielen iibrigen Werken. Selbjt die ganj frei erfundene Handlung im  Herjog
Wildfang” fpielt an Schaupldfen, die jedem vertraut find, in einer kleinen
deutichen Refideny.

Radh) dem Vorbild Raimunds verjhmoly Siegfried Wagner die um-
gebende wirkliche Welf mit der jogenannten iibernatiitlichen. Doch handelte
es fich beim Durchdringen der beiden Welten nicht etwa um Sauberjpuk,
jondern um dag Urelement aller jagenbaften und mpthijdhen Vorftellungen
mif ibrer fpmbolijchen Volksweisheit. Fiihrt er uns wie fo viele echte
Deutiche, mit Holle und Teufel, mit Kobolden und dem ganzen Heer der
Wald- und Waifergeifter jujammen, jo wirtken dieje damonijchen Mdchte
niemals duferlich auf die Handlung, jondern nur injofern der Wenjch an
fie glaubt. Den Sieg erlangen nicht diefe, jondern jene Tiichtigen, weldye
fich unabhdngig erbalfen und vom rechten Wege durch Aberglauben nicht
abdrdngen laffen. $Herzensgebot jiegt immer iiber Sternengebot und Aber-
glauben.

Jm Kobold 3. B. biiht Verena cine Schuld, die nicht ihre eigene ift, die
bereifs vor ihrer Geburt begangen wurde. Oberflachliche Kritik ift fchnell
fertig mif dem Wort und nennt dergleichen dunkel. Abgefehen davon, daf
es {chon in der Bibel beifst, die Siinden der Viter werden heimgefucht an
den Kindern, begegnet doch dem Beobachtenden, Tieferblickenden im Leben
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auf Schritt und Lritt dbnliches. Dunkel ift Siegfried Wagner in joldhen
Dingen nur fiiv den, der ganj gedankenlos geniefen will, und ein fjolcher
findet bei der [(uftigen Witwe allerdings eher feine Kedhnung ais beim
RKobold. Aber die RKunft ift doch berufen, nicht nur die tdglihen Dinge
darzujtellen, jondern auch die emwigen.

Gtwas mufte jede Kritik Siegfriecd Wagner lajfen, dafj er unbedingt
ebrlich ift als RKiinjtler, daff er kein Schonredner, dafy’ er niemals auf Effekt
arbeifet, der nach dem Wieiftermort jeines Vaters nichts anderes ijt als
Wirkung obne Urjache. Waiv und unjchuldig in Wort und Geberde, jo konnte
man fein Sdaffen Rury bejeichnen. Das aber ift das Wlerkmal der
Originalitdt.

Befjer als ich es vermdchte, bat ihn dev tapfere Wiinchner Schriftfteller
Michael Georg Conrad charakterifiert, mit deffen Worten i) diefe kurje
Betrachtung jchliefen modhte:

Oiegfried Wagner als Natur ift eine wirklich jdydpferijdhe Kunjtpotens,
ein zum Kiiffen {chlichter, liebenswiirdiger, vornehmer RKunftmenjcdh, eine
reine, gejunde, jonnige Schonbeitsieele voll Schalkbheit und Humor. Keinerlei
Pofe, keinerlei weithergeholtes Raffinement, keine abgeguckte Wiiblhuberei
und pervers drefjierte Ceidenjdhafilichkeit, kein anfjtudiertes Genie-Getue wie
bei den eiften unjerer Jiingften und Allerjiingjten.

Gine Kunft, jo lieb und fedblich aus ftarkem Gemiite heraus, eine fonnige,
beitere Jiinglingskunjt aus fiefer Seele!

Und dann dies nodh: aus Vererbung und reidhem Blutjchah diejer
Familienzug mit feinem Grofjvater und Vater: Seelenpathos und Drama-
tikerwiff im Aufbauen des Werkes.

Und endlich diefe Riickjichtslofigkeit allen Pbhilijtergewobhnbeiten und
Gewdbhnlichkeiten gegeniiber! Wollt Jbr eine Volksoper? Da habt Ihr fie!”

Friedrich Hofmann-Graz.




Die beilige Linde.
Jn drei Akten von Siegfried Wagner.

Geit im Jabre 1920 jein jwolftes Viibnenwerk  Der Schmied von
Marienburg” in Druck erjchien, hat Siegfriecd Wagner in ungemindertem
Sdyaffensdrang vier weitere Opern vollendet:  Rainulf und Adelafia”,
<Wabnopfer”, Die beilige Linde” und jlingjt Walamund”. Die Aot der
Jeit verbinderte bisher die Drucklegung, und nur ble grofien Drdycﬁernorimcle
3u  Rainulf und Adelafia” und jur  Heiligen Linde” liegen in Partitur der
Offentlichkeit jugdnglich vor. Beide Werke baben unter ihres Schopfers
Leitung den Wegq in die deutjchen und ausldndijchen Konzertjdle genommen,
und namentlich das Vorjpiel jur  Heiligen Linde” hat zahllofe Auffiibrungen
erlebt und iiberall begeifferfe Aufnabhme gefunden, ja, ed feblf nicht an ge-
wichtigen Stimmen, die diefes Vorjpiel fiir das jchénjte der Vorjpiele Sieg-
fried Wagners erkldren. Und das will bei diefem Wieifter des Vorjpiels,
dem eingigen Lebenden, der fiberbaupt nodh imjtande iff, qrofe Orchefter-
einleifungen ju Biihnenwerken ju fdyreiben, efwas heifen. Auf eine Wertung
der Gdysnbeiten diefes Orcheftermerkes joll hier nicht eingegangen werden,
wobl aber wird vielen Hirern diejes Bruchitiickes im Konjertiaal willkommen
~ fein, Adberes iiber die Handlung der gleichnamigen Oper ju erfabren, iiber

die Sdyickjale der Gejtalfen aus deutidher Friibzeit, deren mufikalijche Sym-
bole aus diefem Vorjpiel fo vertraut jum deutichen Herzen jprechen, mebr
3u boren, als die knappe Crlduterung bejagt, die den .ﬁonaertpmgmmmen bei-
geaeben ju werden pflegt.

Jns dritte Jabrhundert unferer Jeifrechnung an den Hof eines deutjchen
Fiitften, des Konigs Arbogaft und feiner Gattin Hildegard, fiibrt ung die
Handlung. €Ein Thronerbe entiproff diefem fiirjtlichen, weniger aus Herzens-
neigung, als auf elterlichen Wunjdh gefchlofjenen Ehebund: Frau Hildegard,
die jugendjchone tutfer und freue Wabrerin der angejfammien Sitte, heqt
ein Kndblein an ibrer Bruff. Das Wefen diefer fiirftlichen Frau und edhten
Landesmutter entbiillt fich chon im Vorfpiel in ibrem Thema:

An ibrer Reinbeit und ihrem ftarken volkvermurielfen Empfinden prallt
weljche Lockung mit ihrer hofijchen Schmeichelei und den pufenden Jierraten
gleienden Schmuckes ab. Um jo leichter untferliegt Konig Wrbogaft, jeiner
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tungen und Ranken des Romers Philo, in deffen Perjon fich der im Dunkeln
wiiblende Cinflufy des [indergierigen Roms verkdrpert; wir kennen diejes
Wiihlen einer feindlichen Macht aus dem Orcheftervoripiel:

Wir kennen audh den vollendeten Gegenjaf biersu, das jeiner Kraft bewufite
deutidhe Reckentum, von dem der Eingang und der Durdhfiibrungsteil des
Dorjpiels ein prachfvolles BVild entwirft:

Auch Konig Arbogaft it ein deutjcher Recke, der — wie der Schlufy der
Handlung jeigt — 3u kRampfen und ju jterben weif. WUber er leibt ein allju
williges Obr dem Gejandten des romijchen RKaijers, als welcher Philo, ein
Freigelafjener und nunmebriger Giinjtling des rémijchen RKaifers, jein un-
beilvolles und bedenkenlojes Spiel an diejem deutichen Fiirftenbofe freibt.
Unter jeinem Cinflufy jeft jich Konig AUrbogaft mehr und mebr in Gegenfaf
ju feinem Volk. Die warnende Stimme, deren Wiotiv wir aus dem Orchejter-
vorjpiel Rennen:

{chldgt er in den Wind. Um vor dem verjchlagenen Romer als freier und
aufgekldrter Geift 3u erjdyeinen, gibt er jogar den Befebl, die bheilige Linde,
auf deren Krone der Gbfter Segen rubt und deren Bliihen das Volk als
gliickverbeifzend verebrt, ju fdllen, weil ibm der Stamm im Wege jtebe und
die Ausficht verderbe. Und der Frevel an der Seele des glaubigen Volkes
gebt in der Taf vor fich und noch dazu am Werthus-Fejt, dem heiligen Tage
der Gottin der Frudhtbarkeit. Aud) in das Fejt felber greift der Konig mit
laufem 3weifel und Spott jidrend ein und vertieft jo die Kluft jwijchen fich
und jeinem Volke, aber aud) jwifchen fich und der eignen Gattin mebr und
mebr. Gein Sinn ift gefangen von den Jukunftsbildern, die der liftige
QRomer vor jeinem machtliiffernen und eitlen Geiffe erftehen [dft:
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Jwei Adler in der Luft, die fich Riifjen!
3mwei Reiche, gleich jlark und grof!
Qrbogaft ift weife!”
dn einer vorgetdujchten Vifion malt Pbhilo dem RKonig das Trugbild eines
Bundes mit dem romijchen Kaijer aus und iiberbringt dejjen ECinladung nad
Rom, wo 3ur Befiegelung des Bundes Arbogafts Schwefter Sigrun mit
cinem effen des Kaifers vermablt werden joll. So jchliefzt denn der 1. Akt
mit dem Abjchiede des Konigs, der jein Land einem Verwefer iibergibt und
mit der Konigin und jeinem Gefolge fich ur Fabrt nad)y Rom anjdyickt.
it ibm 3iebt auch Fritigern, der Sobn des Warkomannenksnigs, ins
weljdhe Land. Er war an den Hoj des Konigs Arbogaft gekommen, um un-
erthannt das ddchen, das man ihm 3ur Gattin bejtimmt bat, erft feben und
priifen ju kénnen. Und nun jab er dem Juge der Frauen beim Werthus-
Gejt 3wei edle Frauen voranjdhreiten. €Es find die Konigin Hildegard und
des Konigs Scdwefier Sigrun. Aber nicht Sigrun, der ibm bejtimmten Braut,
fliegt jein $Herz 3u, jondern der bolden Konigin jelber, die er fdljchlich fiir
Sigrun bilt. In der Rolle eines Vrautwerbers jiiv Fritigern, aljo fiir fich
jelbft, und unter dem Wamen Agilulf tritt er dem Konigspaar gegeniiber und
erkennt jeinen verbdngnisvollen Jrrfum:
O armes Herz! Lernjt Du jo die Liebe kennen?
it in fonnig freudiger Reinbeit,
Qein! Durdh Schuldgefiibl verqiftet!”
Philo, der ibn belaujcht und erkennt, jieht bier einen moglichen Wegq, die
jeinen Pldnen binderliche Konigin unjchadlich ju machen, und (d@dt Fritigern
ein, fich dem Juge nach Rom als Gaft des Kaijers anjujchliefen. Im Banne
jeiner Liebe ju Hildegard willigt Fritigern ein, und jo finden wir ibn im
2. Akt, der in Rom jpielt, gleichfalls am Hofe des Kaifers.

In eine Welt von Trug und Lift geraten die wackeren Deutjchen an der
Gtdtte, wo Philo die Gejchicke meifterf. Der Kaifer jelbft bleibt unjichtbar,
er witd jur rechten 3Jeit krank — _er wird immer krank, kommt einer ber,
dem er fein Landchen ftehlen will!” —, und als jein Stellvertreter lenkt Philo
nun die Fdden des Gejchebens. CEin grofes Feft 3u Ebren der Gdfte mit
Opferfchau, Tdnzen, einer Pantomime und allerlei Huldigungen gibt den
QRabmen ab; Arbogajt jhwimmt in Wonne, Hildegard aber hat nur den
einen Wunijcdh, aus diejem grauenbaffen Pfubl in die Heimat juriickkehren 3u
kRonnen. DBergebens kdampjft fie gegen die Entfremdung an, die zwijchen fie
und den Gatfen fritt. Und als nun Fritigern im Jitkus eine junge Ehriftin
aus den RKrallen der Lowen veftef, denen fie um ibres Glaubens willen vor-
gewotfen worden war, und der Konigin und ibren Frauen die. Geretfete
fibergibt, da ermacht mit der Vewunderung fiber die kilhne Tat {choner
Gelbjtlofigheit leife auch die Liebe ju dem jungen Recken im $Herjen der
edlen Frau. Wach langem Schweigen erbebf fie {fumm den Blick ju ibhm,
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wdbrend das Orchefter den Geelenjuftand der Konigin malt. In diejem
Qugenblick (tiivat Philo atemlos berein mit der Wdr von einer erdichteten
Derjdhwoérung gegen das deutfche Konigspaar. GEr dringt in die RKoénigin,
jie mége ibrem bereits durch rajche Flucht geretfeten ®Gemabl unter dem
Sdyuf Fritigerns folgen, bis jie einwilligf. So verldht fie das ibr verbafte
QRom.

Qun bat Philo es nur nodh mit dem jchwachen Kénig Arbogaft ju tun.
dbm ftellt er es jo dar, als ob Fritigern die Konigin, die er liebe, entfiibrt
babe, und der RKonig, der nicht an die Unireue feiner Gattin glauben will,
muf3 fjich iiberzeugen, daf fie ibn in der Tat verlafjen bat. In diefer
verjtérten Stimmung ift er veif fiir Philos feinjte Schlinge.

irmé'
SiLiEk
s

Jdn einer ndctlichen Szene biefet jich ibm 2Uutonoe, eine verfithrerijch chone
Gijcherstochter aus Milet und feitherige Geliebte des RKaijers, dar, die die
ibr von Pbilo vorgejchriecbene Aolle jo vortrefjlich jpielt, dafy die beiden
Berlajjenen jicdh finden. Der AUkt {chliet mif einem Bilde, das beide im
Jjistempel 3eigt, wie fie unter Gejdngen und Ldnzen vor der Statue der
®ottin Rnien und eine Priejterin ihre Hande jum Bunde in einander fiigt.

Der 3. ARt jpielt wieder in der deufjchen Heimat. Arbogajt kebrt mit
Qutonoe heim. Die Kinigin Hildegard, die er verftofen, hilt jich verborgen.
Man weify nicdht, was aus ibr und ibrem Sdhnchen ward. Auch Pbhilo
kebrt nach Deutjchland 3uriick, um jein trugoolles Werk 3u vollenden. Ex
kommt 3ur vechfen Jeit, denn Urbogaft braudt jeine Hilfe gegen die deutjchen
Stdmme, die unter Fiihrung Fritigerns und des Vaters der Konigin Hilde-
gard diefe ju vdchen Rommen. Aber Ribl jtellt Pbhilo nun jdhmadhvolle Be-
dingungen, die Arbogaft unter die Botmdpigheit Roms bringen jollen. Pbilos
unvechiillfer Hobn freibt den entfdujcbten RKonig jum Aufferften: wiitend
jiebt er das Sdywert gegen den endlich erkannten faljchen Freund. Das
batte Philo gewollt; nun ift Rom in feinem Legaten beleidigt und kann
tdchend mif dem Schmwert vollenden, was Philos Lift angezettelt bat. Auch
Qutonoe bat den ungliicklichen Kénig verlajjen. Dies Stimme der Heimat,
die aus dem Qunde des ibr in den Worden gefolgten Jugendgeliebten
Antenor an ibr Hery gedrungen war, war mictiger gewefen, als alle kiible
nordijche Wiirde. Sie iff auf und davongegangen. Arbogaft aber, von
Feinden ringsum bedrobt, flichtet fich nodh einmal in die Adbhe jeiner Gattin
SHildegard, der fein Herz frof allem doch immer gebdrte und die er nun in
ibrer Werborgenbeit am Lager ihres Kindes heimlich aufjucht:
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Werd' meiner, werde des Kindes wert!
€s tobt der Kampf! Ctiiry dich binein!
Dem RKlagenden nidht!
Dem Helden kann ich verzeih'n!”
QArbogaft fallt im ficgreichen RKampfe gegen Rom; der jur Rache fiir
Hildegard bhereinjtiivmende {Fritigern braucht jein Schwert nicht mebr mit
dem Blute des Stammesgenofjen ju beflecken. Seiner ungeftiimen Werbung
um ibre Hand entgegnet Frau Hildegard mit dem Hinweis auf die Gitte,
die cine Werbung an der Babre des Gejallenen verbiete, dem fie aber das
freimiitige Geftdndnis ihrer Liebe ju Fritigern anjdlieft. Dann wendet
fie Jidh an das verjammelte Volk:
Bebt bier den winzigen Lindenbaum,
pem Sturm ju trofen mdchtig kaum;
Die Verbannte pflanst’ ibn vor der Hiitte ein,
vor Unbeil Qutter und Kind 3u fein!
3um fjtolzen Baum wachi’ er heran,
dafy boje Geifter fern er bann™ . . . .
®stter! $Hort uns! Wotan! ZLor!
Brich aus den Wolken, Sonne, hervor!
Leuchte der Linde! Leudhte der Treue!
Fritigerns Freundichaft lacht uns aufs neue!
Qun prable, liftiges Rom, und droh’!
Dir troft ein Dolk, in Eintracht froh!”

Go erneutf fie das Symbol des deutjchen Freibeitsfinnes, indem fie an
Gtelle der freventlich gefdllten eine neue Linde pflanzte, deren mujikalijches
Thema, wie es das Ordheftervoripiel begann, nun das ganze Werk [chlieft
und Reont:

Das find die wejentlichen Jiige der Handlung.

Als Siegfried Wagner das Ordejtervorjpiel entwarf und in Partitur
ausfiibrte, ftanden fie nur in jeinem JInnern fejt, die Dichtung felbft aber
wurde erft Jabre jpdter niedergejchricben. Das ijt wabrlich ein Beijpiel
von feltener BVeweiskraft dafiiv, wie der e chte mufikalijche Dramatiker
jchafit, wie fein Kunffwerk in jeinen mufikalijchen Grundziigen gleichjeitig
wie in feinen didhterifchen in ihm Gewalt gewinnt, wie es aus dem Geifte
der Qujik geboren wird.

Mige das ganje Werk bald den Weq in die OffentlichReit finden!
Giegfried Wagner hat das Recht auf das Obr jeines deut{chen Volkes, ift et
* bod), wie kein anderer Lebender, Erbe und Fortfiihrer des Worttondramas,
des eigentlichen deutjchen Dramas. Paul Pregich.



Sondfthefie und Syntheje bei Richard Wagner.

DVon Albert Wellek.

L

Unfer einer gegenwdrtigen Perjpektive [aft fich die jo viel umfjtrittene
und ewig mifverftandene Lebre Ridhard Wagners von der Spnibeje der
Kiinfte in jeinen Revolutionsidhriften etwa ju folgender Ermdgung verdichten:

Wibrend Lyrik und Epik im BVegriff der Poefie jo ziemlich reftlos auf-
geben mdgen, fjtellt fih das Drama in den einzelnen Kiinften eigentlich
nur jehr von ferne in den niederen Kombinationen des Iprijchen und epijchen
Clements dar, jo im Balladijchen und dejfen Entjprechungen in Fuge, Ouver-
tiire, Gpmphonie. Denn in feiner wabren Geftalt [dft fich das Drama keiner
eingelnen Kunjt, auch nicht der Poefie, einordnen; vielmebhr bedeutet es eine
Spntbheje nidht allein von Lyrik und Epik (wie etwa Hegel lebrt), jondern
auch aller Kunftarten im tedhnijchen Verftande: mithin eine Spnthefe in
jweierlei Gefichtsebenen der RKunfteinteilung. Dies bezeugt das griedhijche
Drama. Das moderne Drama bingegen ift von diefer urjpriinglichen All-
jeitigheit auf mebrerlei Art (jozujagen) abgefunken. 3In der Oper, dem einijt-
maligen  dramma per musica” der Renaifjance, wurde s ju einer Gatffung
der Vokalmufik, in ibr bat fich die gleichmdBige Unterordnung aller Kunit-
mittel unter den gemeinjamen 3weck Drama” mebhr und mebr verloren, die
Qujik it 3um Endzweck, Szene und Gedicht nur eine tedhnijche Wodirikation,
ein  Borwand” oder Vebikel der Niufik geworden. Analog ift das polare
Gegenftiick der (Konzert-) Oper, das Buch- oder Lejedrama, eine blofe litte-
ratijche Kunjtgattung, in der die Litteraturpoefie” fich Selbjtzweck ift,
ftiliftijch modifiziert durch die Jutat einer nur gedachten BViihbne oder etmwa
auch Mufik. Abnlides gilt von Pantomime und Ballett, wo wiederum das
Wort jugunjten der Gebdrde verkiimmert: die Wimik oder Tanzkunft (mebr
oder minder) jicdh Selbftzweck geworden ift. Adber an die urjpriingliche Fiille
des Dramas hdlf jich das Schaujpiel — manchmal wobl auch die Pantomime.
€s ift noch eine wirklich fpnthetijche Kunftform, jenes jedoch um die Mufik,
diefe, wie gejagt, um das Wort verarmt. Wicht von dem griedhifchen Drama,
jondern von den mittelalterlichen Wipjterien ausgebend, bat das Schaujpiel
sunddhjt die Mufik meift fiberhaupt vergeffen, f[pdter aber (nach der Re-
naiffance) fie nur in unfergeordneter, nicht mehr dem Ganzen organifch ein-
gegliederfer Sfellung wieder aufgenommen?), jdhlielich aber folgerichtiger
wieder ganj ausgeffofzen.

Die Aufdeckung diejer Sachlage bat fiir Wagners radikale Denkart eine
DBerurteilung aller diefer Kunftgattungen ergeben, die er freilich in der Praris
nicht aufrechferbalten konnte. Dies riihrt indes nicht allein von der Einfeitig-

I']| Jwijchenakte (Inferludi), Vorfpiele, cingelne Mujikeinlagen, Tujdy, u. dgl. m.
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keit, dem Alleinfeligmachenwollen, der Prophetennatur in Wagner ber, jondern
fupt vornehmlich in der  Rollektivijtijchen” Ideologie des revolutiondren Kiinft-
lers: mie wir es heute vielleicht nennen wiirden. WurdasfchrankenlosAliesver-
¢inigende Rommuniftijche” Kunjtwerk Ronnte er fiir fabig balten, cine Volks-
jeele, ein RKollektioum in fich 3u gejtalten; und was heute unter dem Wamen
DBourgeoifie-Runft” Scdhlagwort geworden iff, war genau jein Argument
gegen diefe Zeilkiinfte, in denen er einen Ausdruck des Egoismus, der Aus-
Jchlieslichkeit, dDer Volksfremdbeit, der Vorherrjchaftsgier des Einzelnen fab.
So jeitgemdf ift beute dieje Argumentation, daff man ficdh wundern kdnnte,
wiefo das Gejamtkunitwerk nicht mit ju dem Programn der Heutigen gehort
— wenn man ‘nicht wiigte, wie unverftanden Wagner geblieben iff, und wie-
viel er dazu jelbjt durdh) jeine Schreibweife getan bat, nicht ju reden von den
ipjtematijchen WNipdeutungen, die ibm feither gerade auch durd) die bejten
ZDagnerianer” widerfabren find. Widht dibel formuliert uns ©. Becking,
wenn auch mit Wagner feindlicher Tendeny, den Gegenftand von Wagners
ijtrauen wie folgt '*): Wie ANovalis, der poetijche Werke nur mit Wujik
und in architekRtonijch jchonen NRédumen geniefen will, denkt auch Hoffmann
an ein Aebeneinander der Kiinjle, nicht an eine eingige Uberkunft,
welche die anderen verjdluckt.” Ein joldhes blof duferliches Weben-
cinander der Kiinfte mufte einen Wagner naturgemdf als kiinjtlerijch bedeu-
tungslos, als Kunjtlugus, als blofe (biirgerliche) Gejchmdcklerlaune anmuten —
denn {dhlieflich, einen fchonen Raum, oder ein Konzert, konnte man fich bei-
ipielsbalber ebenjogut jur Wablzeit wiinjcdhen; warum gerade 3ur Lektiir?

Dafy nun wirklich dag Drama jeinem Wefen nach eine Spnthefe, eine
alle umfafjende  diberkunit”, ein Gejamtkunjiwerk ift, beweift nicht nur das
griechijche Urbild und mebr nodh jeine primitinjten — urmenjdhlichen und fo-
gat auch tierijhen — Vorjtufen *), jondern aud) eine Ericheinung, um die
Wagner jelbft noch nicht genau gewufst hat. Wir wifjen beute, daf alle jelbit-
analptifcden (, introjpektiven”) Dramatiker von fehr entjchiedener Begabung:
Goethe, Sdhiller, Kleift, Otto Ludwig, Strindberg ujw. (natiirlich audy Wagner
jelbjf), iibereinftimmend eine gebeime Anteilnahme der Wujik an ibhrem
dramatijchen Schaffen vermerkt haben, und jwar jumeift als ein mujikalijcyes
DBorftadium ibrer Pbantafie unmittelbar vor der konkreten Gejtalfen-
fchopfung. JIJrgendwelche mufikalijche Vijionen aljo in der Seele des Dra-
matikers bilden ihm gleichjam das €haos, fiber dem jein Schipfergeift jchwebt,
ebe er die Elemente jcheidet. Aus diefem Chaos Mufik trennt fich ibm Wafjer
und Land: bier durd)y Vermittlung des Rhpthmus die imik, der Tan3 (und

18)  3ur mujikalifdhen Romantik”. Deutjhe Vierteljahrichr, 11 (1924) &. 594,

®) Gejang, Gebdrde und Takf (Rbhpthmifierung) geben jchon in den Vrunftduferungen
der Vogel, ebenjo auch in den Rifen, Gebrduchen und Spiclen der Rafurvilher untrennbar
$Hand in Hand (vgl. vor allem Roberf Lach: Enfwicklungsqefchichte der ornamentalen Nielo-
piie, Leipz. 1913).

G
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durcd) dieje wieder die Szene); dort durch das Wittel des Sprachtons das
Wort, die Poefie. Diefe beiden UmjeBungen jcheinen beim Wortdrama den
Urjtoff ufik ganslich aufzubrauchen und aljo im Ergebnis ju verheimlichen.
— Wit anders bat auch Wagner das Wejen des Dramas gefiiblt, nur daf
et (bekanntlidy) alle drei Bauftoffe: Wimik (Szene) — Mujik — Poefie,
nebeneinander oder vielmebr ineinanderwachjend beftehben wifjen wollte.
Jwijchen Niufik und Gebdrde (Tonkunjt und Tanzkunit) ift ibm der Rbpth-
mus Diefes gemeinjame Verbindungsglied; jwijchen Mufik und Dichtkunit
der Lon, der Spradhfon.?) Diefe Umfeungen aber find Sinnesiibertragungen,
Projektionen aus einem Sinnesraum (wenn man jo jagen darf) in den andern:
jind Spndfthejiet) Und jwar ift es die Vabn vom Obr jum Auge, auf
der fie fich bewegen: der Weg des Farbenbdrens aljo und des programm-
mufikalijchen Mitempfindens, worin der Horer einer vijuell angelegten Wujik
das Gebbrte in ein Gejchautes umfeft, aus welchem fie, die Programmufik,
ibrerjeits gejchaffen wurde. (Der Genuf von Programmufik mithin, welcher
auf Lidhthsren berubt, iff gleichlaufend mit diefer Umjefung; ibr Schaffens-
vorgang bingegen, weldyer ein Ténejebhen ift, dem entgegengefest.’) In diejen
Umjehungen liegt jugleich aber auch die Unentbehrlichkeit der ujik fiir ein
jtreng einbeitliches, von einem einjigen Sdhvpfermillen durchaus beherrjchtes
Drama: denn nur die Wiufik kniipft durch das Wittel der Quantitdt und des
Rbpthmus jenes fejte, genau beftimmende Land 3wijchen Spradhe und Ge-
birde und Bewegung. So hat dies auch Goethe (im Wieifter °) erfaft: der
Worfdramatiker vergichtet jedenfalls darvauf, das Drama jtreng einbeitlich
nach jeinem Willen, allein von fich aus, ju organifieren; denn fiber den Schau-
jpieler vermag er nichts: es fteht bei diefem, ob er, aus eigenen Stiicken, jein
iitjpieler oder jein Gegenjpieler werden will; — bleibt doch die ganze Ton-
gebung des . Werkes durchaus ihm iberlafjen. €Ein wichtiges Argument fiir
das mujikalijche Drama ge gen das litterarijche betrifft hiebei die Panje 7):
die Pauje als Liicke und Unterbrechung im Gewebe. Stille im Drama gibf es

3) &. Wagners Schriften = 111 S. 88 ff.

4) Gpndjthefie (wortlid)y  Mifempfindung”), fononpm mit dem deutjdhen ,Doppel-
empfinden”, bejeidhnet die Umjelung einer Empfindung in eine andersjinnliche (beterogene):
3. B. der Kldnge in Farben im Favrbenbhboren” und der Farben in Kldnge im T 6 n e-
jeben”; oder allgemeiner die Wed)felbeziehung und Wedbfelwirkung jweier (oder auch
mebrer) verfdhiedenfinnlicher Empfindungen oder Inbalfe verfchiedener ,Sinnesrdume”.
Cine folche Wedfelbezichung efwa von Farbe ju Ton (alfo des Lichtraums jum Klangraum),
wie fie der Einjelne jmangsmdfig erleben, d. h. empfinden, oder aber nur in der BVorfjtellung
vollziechen kann, bedeufef eine beftimmte  Cnifprechung” der Sinne und Sinnesinbalte. Die
Sinnenentjpredyung” ijf aljo gewifjermafen das Refultat der Doppelempfindung und
Doppelvorftellung.

) Bgl. insbejondere meine Abbandlung iiber ,Das Doppelempfinden in der Geiffes-
gejdidite”, 3eitjchr. f. Afthetik XXIII/1 (Febr. 1929), &. 28.

6) Lebriabre 2, 11.

7) Vgl. meine Kleijf-Wagner-Studie in den Vapreuther BVldttern XLVIIZ (1925)
G. 8.
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nidt eigentlich. Oder jummindeften ift fie ju jdheinbar, ju oberfldacdlich, als daf
die Kunjt fich mit diefem Schein, diefer Oberflache immer begniigen follfe!

Die Geburt der Tragddie aus dem Geifte der Miujik, aus der Vifion der
ujik, ift aljo, noch iiber AWiehjche binaus, kRonkrete Wabrheit des drama-
tijchen Sdhaffens. Widht nur ift die Tragddie entwicklungsge|chichtlich aus
der ujik geboren worden: fie wird es immer wieder auch im einzelnen
Falle. Dies befidtigt fich in Umkehrung an den latent mujikalijchen Wir-
kungen, weldye von dramatifd) bedeutenden Schaujpielen auf den dramatijch
empfénglichen Lejer oder Bejchauer ausgeben. €3 ift dies eine namentlich
in leifer Seit immer bdufiger beobachtete Ericheinung, auf der mannigfache
gewagte Hopotbejen von einem  jpmpbonijchen” Wejen des Dramas auf-
gebaut worden find.*) Obne Jweifel wird die bejagte mufikalijche Wirkung
tegelmafig als  abjolut” mufikalijche empfunden; wie denn in jenen Hypo-
thefen das Drama auch immer nur mit Inftrumentalmufik verglichen wird:
als mif der Symphonie, Sonate oder Fuge. Dies Reinmujikalijche ift aber
offenbar die der feineren Witterung wabhrnehmbare IJmmanen3 der Urmujik
im 2Wortdrama, die vor ihm war und aus der es wurde.

Hierin wieder ift der pipchologijdhe Beweis enthalten, daf die NMujik
auch als aktueller Lejtandteil des Dramas die Bedeutung jog. abjolufer
ujik bat und gar keine andere haben kann. Denn wenn die Mufik im
Drama primdr, d. h. das junddijt allein Gegebene ift, jo kann fie jchon Ddes-
balb nicht Programmufik fein, weil dieje ibrer Definition nady fekunddr,
abgeleitet, (auf etwas Aufermufikalijches) bezogen ijt, jene aber, als das
allein Vorhandene, zundchft nur unbezogen, d. i. eben  abjolut” jein Rann. Und
die allumfajfende Sonthefe der Kiinjte im Drama, will jagen, ibre gleichmdpige
Unterordnung unter diefen 3weck, begiinjtigt in keiner Weije eine nachberige
Umgejtaltung diefes reinmufikalijchen Urftoffs ju programmuijikalijchen Wit-
kungen. Denn cine organijche Verjdhwifictung und Wechjelbedingtheif der
Riinjte et Jweckmdpigkeit, Ok ono mie der Anlage voraus jogut wie jeder
Organismus und will daber eine reinliche Scheidung der Elemente von einander:
d. b. im Pringip mufp hier jede Leilkunft auf das Gebiet vermiejen werden,
in dem ihre Ausdruckseignung entjchieden die der Schwejterkiinffe iiberwiegt.
Obne dieje individuelljte Ausprdgung der Kiinjte in ibrer Cigenart wiitden fie
eben einander bedrdngen, jdhlagen oder decken und ffaft der  kompleren
Qpperzeption”, in der allein pjpchologijhe Wirkungseinheit moglich ift, leicht
mebr oder minder haotijdhe Wirkungen ausléjen. RKeine Unfermengung der
RKunjtarten, Reine Grenverwijchung aljo, jondern ganj im Gegentfeil eine
jftrenge Fejtlequng der Grenzen der Kiinjte ift (Shkonomijche) Vorausiefung
des Gejamtkunftwerkes. Daber ftebt auch die wabrhaft klaffijche Ajthetik
des Lefjingfchen Laokoon jo gar nicht im Widerjpruch ju dem antiken Bei-

8) BVql. cbenda H. 1, &. 18fj.
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fpiel der Kunjtjpntbeje; und mit Recht konnte alfo Lejjing jelber das mufik-
dramatifche Kunjtideal verkiinden. Genaue Individualifierung der Zeile it
eben gany allgemein Vorausbedingung jeder Jujammenfiigung ju einem iber-
geordnefen Ganzen: gerade der Separafismus ift der LWeg jur Spniheje.
A ur die Gegenjdhe beriihren fich *), konnte man fagen: Daf fich die Gegen-
jde eben nur durch) den Radikalismus, nie durdh Kompromif und Ab-
jhwdchung ihrer Gegenjdglichkeit wabrhaft verjshnen, ift die ungeheure Er-
kenntnis, die Wagner als Synthetiker iiber die Romantik, aus der er hervor-
gebt, binausgetan bat.'?)

Daber eben ift Wagner der Programmufik als einer Grenzverlefung und
dfthetijchen Halbbeit, als einer gewollten, aber nicht gekonnten Sontbeje, von
Anfang an ablebnend gegeniibergeftanden **); und die Wtufik feiner Dramen
ift wefentlich  abjolut”. Durch die Entftehung der neuzeitlichen ufik (die
mit der antiRen ja Raum den Wamen gemeinjam haben miifzte: jo anders-
artig ift fie) war aber ein neues Verbdlinis jwijchen Didhthunjt und Lon-
Runjt im Drama, dem griedhijchen Vorbild gegeniiber, bedingt. War bier
unfer den Ausdrucksmitteln des Dramas die Poefie das hochjtgediehene (wes-
balb ja aud) jeine Wirkung auf uns, die wir von jeiner Wujik faft gar nichts
befigen, nody immer fo auferordentlich iff): jo mufte im Wagnerijdyen Gejamf-
kRunftwerk diefe Stelle eines  primus inter pares” gerade der Qufik jufallen.
So erforderte dies ja auch die jpesifijche Begabung Wagners fiiv die Wufik.
Und ift aljo das griechijche Drama audh) obne Atujik erhaben, jo wirkt
Wagners Wufik faft ungejcdhwdcht jelbjt ohne Verftindnis feiner Worte:
— mwotauf ja wefentlich fein Auslandsrubm berubt.

Allgemein ergibt fich aus diefen CErwdgungen fiir die Stellung von
Sondfthefie und Programmufik im Drama 3weierlei:

Cinmal ift alles Sondjthetijche Symptom der libereinftimmung oder Ent-
jprechung ( correspondance” '2) der Riinfte und ibrer finnlichen Elemente,
die in der Verfeilung der Rollen im Drama an die einzelnen RKiinfte felbit
keine geringe QRolle fpielt. 2Qan kann aljo eine gewifje allgemein jpn-
dfthetijche Veranlagung, einen Entjprecdhungs-Sinn, beim Mufikdramatiker
als widhtige, wenn nicht gar unentbebrliche Gabe ermarfen; — und dies
wdre die pojitive Geite der Syndjthefie fiir das Drama. Allerdings
witd fie darin aber gerade das Scheidewafjer der RKiinfte abjzugeben
baben; denn wichtiger alé die Frage, wie fich ein und dasfelbe durch ver-

9) Seulement ,les extremes se touchent* . . .

10) Eingebender babe id) diefe Jujammenbdnge, die das Wefen Wagners im Kern 3u
treffen fdeinen, a. 0. a. O. (Bapreuther Bldtter 1925/2, &. 82 ff.) dargeftellf.

11) Die Ausnabme, die er bierin, 36gernd und mit BVorbebalfen, Lif3f gegeniiber macht,
bat ibre rein perfonlichen Beweggriinde; auch [ARE er felbft bier die grundfdfliche Ab-
lebnung der ganjen Kunjtgatfung nicht fallen.

12) nach der Prdgung Baubdelaires fiir vie Entjprechung der Sinne (Fleurs du Mal:
,,Les Correspondances®). &. o!
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fchiedene Kunjtmittel ausdriicken lafje, ift hier gerade die, wie eine jolche
Tautologie oder gleichzeitige Selbjtwiederholung 3u vermeiden, eine reinlicdhe
Scheidung und komplementdre Jujommenwirkung der Kiinjte ju bewabren fei.

Fiirs zweite will aber alle Syndjthefie als Kun jt (nicdht blofy als eine
bejtimmte Riinjtlerijche Intelligen3) — fo auch die Programmujik — eine
Berwifchung oder Verjchiebung der natiivlichen Grenzen der RKiinjte, will
fibergriffe und wigige abjonderliche Verteilungen der Uusdrucksaufgaben,
mie fie der reinen Okonomie des Gefamtkunitwerks im allgemeinen wobl
juwiderlaufen. Dies aljo wdre ihre negative Seite im Drama.

Man kann bier freilih cine Einjchrankung besiiglich der Programm-
mufik gelten lajfen. Die Tonmalerei, joweit fie nur den Waturlaut nacdhahmf:
diefe uncigentliche Tonmalerei, die ja gar nicht malt (iiber das Auditive
nicdht hinausqreift), widerjtrebt dem Wefen der jog. abfoluten Wufik kaum
all3ujebr. Drum feblt fie auch keineswegs — vom Barock ganj abgejehen —
jelbjt bei den mufikalijchen RKlajfikern: man denke an den Sturm im
DBorjpiel der Gluckijchen Ipbigenie auf Tauris oder an das Briillen des
Comen, das Dabinjagen des Hirjches, das Lduten der Herden ujw. in Hapdns
Sdspfung.’®) Crjt wenn die Qufik, aus fich jelbft binausbezogen, umdeutet,
d. b. auf Unauditives iiberfpringt, wird jie eigentlich programmatifd), und erjt
jo widerjpricht fie der primitiven dramatijchen Okonomie.

Wagner hat bekanntlich grofe fon- und lautmalerijche (onomatopoetijdye)
Qeigungen und Kiinjte. IJundchft aber ift ibr Grofiteil in jenem Sinne nod
nicht fondjtbefifch, jondern blof klangfpmbolijch, klangnaturaliftijd) — mwie
etwa jeine Gewitfer, oder das Stihnen des Sturmes, das Widlderraujdyen,
der Gejang der Viogel,  des Quelles janft riefelnde Welle”, das Saujen des:
Gpeeres 1), das Hammern der Schmiede.'?) All dies erhsbht nur ganj gerad-
linig die finnliche Wirklichkeit und Gegenwart der Darftellung, die ju den
erjten Unforderungen Wagners an das Drama 3dblf. (Fiir die fibrigen,
fondfthetijcben, aljo wirklihen Tonmalereien Wagners — die alfo
theorefijch vielleicht negativ ju werten wdren — erdffnet fih uns indes
noch ein dritfer Gefichtspunkt aus den obigen Erwdgungen. Wenn ndmlich
das Drama aus einem mufikalijchen Urftoff jich ju geftalfen und aljo 3u einem
Teil fondjthetijdy (im Sinne des Farben- und Lidhthorens) umzujefen bat,
jo ift die UmjeBung von Ton in Lichf: des Auditiven ing Vijuelle, die
dem Dramatiker angemeffene. GSpndfthefien, die diefe Ridbtung auf-
wiefen, wiirden fich jonach alé Refte der Transfiguration 1°) deuten laffen —

13) im QRegifativ Rapbaels (Ar. 21).

14) das aufjteigende Oktaven-Gliffando der Harfe im 2. Akt des Parfifall

15) @3 ift cigentlidh ein Widerfinn der beufigen Auffiihrungen, dafy die fdon im
Orchefter bochjt markanten Schmiederhpthmen, die den wirklichen Hammerjdhlag genugfam
erfeien, durch das einfdneidende Gehdmmer auf Rreifchendes Bled) von bder Biihne ber
jo unliebjam nadygeklapperf werden.

16) Transfiguration der Tone” ift cine Pragung Heines (Ausg. Eljter 1V 345
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als Gtellen, an denen die Umjefung der Wujik in BVild und Gebdrde nur
balb verwirklicht, die ufik MNufik, wenn auch BVild und Gebdrde dar-
ftellend, geblieben ift. Und folche Spndjthefien find alle Tonmalereien (im
Wortfinne) und, bedeutjamer Weife, beimeiten auch die Wehrzabl der lifte-
ratijchen und dichterijchen Sondfthefien Wagners.

I1.

Geben wir nun von der Lheorie jur Prayis iiber, jo feben wir am
eingelnen Falle, o oft er in Wagners Werken eintritt, die mannigfachen
befonderen Okonomie - Probleme der dramatifchen Darftellung, die jolche
Qusnabmen von dem allgemeinen Jweckmihigkeitsgrundiaf redhtfertigen.

Sundcit tritt Programmatijches bei Wagner fiberall dort auf, wo es die
Phantafie einer bandelnden Perjon, fiberhaupt das finnlich Ungegenwadrtige
mitfelbar ju verfinnlichen qilf, weit mebr als erziblende Worte vermigen. Da
ja, wie gefagt, jtdte finnliche Gegenwarf cin oberftes dramatijches Ideal
Wagners ift, jo hat dies bier die Bedeutung fojujagen eines dramaturgifchen
Remediums, eines Gegengifts gegen Wdngel oder Gefabren im Yufbau:
mithin kiinftlerijch pofitiv und negativ jugleich. Hier kann ¢s fich nun um die
Derdeutlichung von ausgefprocdhenen oder aber nur ffummen Vor-
jtellungen bandeln. Der erfte Fall fiberwiegt: in der iibermdfigen AUnzabhl
von Sdilderungen und Crzablungen in Wagners Dicdhtungen.

Wiedervergegenmwdrtigend: VBergangene s bejdywdrend, erjdheint dies
in den , Revelations”-Crzdblungen im Ring (Loge, Wime, Siegmund und
Gieglinde, Wotan, Erda, Waltraute, Siegfried), — im Parfifal, im 1. Akt
des Lrifian, in €riks Erzdblung im Holldnder, in der Pilgerfabris-Erzdhlung
im Lannbdujer; vifiondr: Jukiinftiges helljehend — in den Verheifungen
der Crda und den Gefichten der Wornen; ferner die blofge Vorjtellung oder
Cinbildbung: Wabn und Phantajie des Erzdblenden darftellend — in
der Gralserdblung, der Ballade im Hollander und bejonders meifterlich 3. B.
in Wimes Bejcdhreibung des Fiirchtens; — auch der begehrliche Gedanke an
das Gold im Ring wird Sfters durch bobe Geigentremoli vergegenwdrtigt.
Die lefigenannte Stelle und auch jchon die vorbergebenden Angftzujtdnde
Qimes nach dem AUbgang des Wanderers fragen auch jchon im W o ¢ f feile
das Geprdge des Syndfthetijchen, wenn es 3. B. heifit, dafs

' jcbwellend Sdywirren
3u Leib dir jchwebt —:

n. 347). Und wenn Wagner fidh von der Verdeckung des Orchefters verfprichf, daff den
Hover bdie aus dem mpftifchen 2Abgrund geifterbaft erklingende QMujik gleich einem unter
dem Gife der Poibia . . . entjtehenden Dampfe in jenen begeifternden Juffand des Hell-
febens verfet”: fo fpricht Heine (ebenda 342) von cinem mufikalifden jweiten
Gefidt, feiner BVegabnis, bei jedem Ton, den er erklingen borf, aud) die addquate Klang-
figur ju feben®,
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die typijche Wtaterialijation des Tons, der bier mit dem Taft- oder Hautfinn
aufgefangen wird; und dann, wie eine Erkidrung jolchen Doppelempfindens:
. wire verfchwimmend :
{chwinden die Sinne.

Dices ift ndmlic) die jweite Aufgabe der Spndfthefie im Drama (und jwar
eine durchaus pofitive): ein rein Pipdholo gifd es darzujtellen, ein Mittel
jur Cbharakterijtik der Gituation beijujteuern. Und jwar kennzeichnef fie,
im Ginne der Gpndfthbefien der Romantiker, den IJuftand der Sinnesver-
witrung, des Traum- und Raufchhaften, fei es nun der Angft, des Grauens
oder dDer Wonne. In unjerem Falle wird die jyndjthetijche Wirkung der
Mufik durch Verkniipfung der Waberlohe-Wotive mit dem des Feuerjaubers
cryielt, die Wimes Worte jamtlich in Rarikierenden dromatijchen Ver-
jerrungen umfcdwirren; und jpdter wird dabinein aucdh noch  Briinnbildes
Sdylummerweife” verwoben, gleichfalls dyromatijd) jtark Rarikiert, in $Hol3-
bldfern und $Hornern, unterlegt von den f[chdrfiten Tremoli der Streidher,
bei den Whorten (, mif jchiitternder Stimme:”) _in der Brujt bebend und bang
berjtet hammernd das Herz”. In Siegfrieds harmlos verwunderten Antworten
kebren dann Ddiejelben Niofive in ibrer reinen lichten Geftalf uriick und
beben jo feine freudige und heitere Empfindungsart von Wimes jdhywiiler und
verworrener gleichjam fichtbar ab; die Schlummerweife gewinnt hier allmdblich
die vom Ausgang der Walkiire her beriihmte Form wieder (erft Hoboe, dann
Horner).

Alle Gefiible der Sinnverwirrtheif verjchlingen fich aber erft im Liebestod,
der eingigen anderen Stelle, wo Wagner auch als Didhter fich der Sondfthefie
bedient. €s iff dies der Ausruf des jterbenden Lriftan ( in der furchtbarften

Sliregung'): Wie b5t ich das Lichtl”,

der, aus joldher Abjicht erkldrlich, die bei Wagner auBevordentliche Um-
kebrung des Farbenbdrens in das Tonefehen (vom Licht aus zum Ton bin)
darbiefet; und dann, im Liebestod felbit:

Seller {challend und mweifer:

mid) ummwallend, Jn des Wonnemeeres

jind es g?e“f?“ wogendem Schwall,
janfter Liifte? inder Duftwellen

ﬁinb_escmoqen - tonendem Sdhall. ..
wonniger Diifte? erfrinken,

Wie jie jdhwellen, petfinken
mic) umraujchen, unbewuft

joll ich atmen, n
joll ich laufchen? bichite Luft!

joll ich {chliirfen,
untertauchen —
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Der ganze diefen Worten vermdblte Orchefterfal ift iiber die Mafen
lichtooll, farbenbredhend befliigelt und duftig jchwebend in gleichjam Chopin-
jcher Welodik und Jartheif, namentlich von dem Worte ffernumitrablet”
an:. — bier ndmlich jeen die lichten Harfenldufe ein, die ihn — erft noch von
den Ldufen der Bratjchen und Geigen abgeldft — in immer breiteren AUtem-
3ligen durchténen (worin allerdingé aucy der Wortfinn die Lichtvorftellung
juggerieren mag).

Jn allen bisher angefiihrten Fdllen lehnt fich die Mujik, indem fie den
Qugenjchein jozujagen durch den Obrenjchmaus mittelbar erjeft, fortlaufend
an das Wort an, fo dafy fie nie Rontinuierlich, ja iiberhaupt nicht wicklich
programmatifch, meil nicht felbit-redend iff, jondern blofy ergdnzend. Unders
verhdlt es fich dort, wo fie die jt um m e Vorjtellung oder Vifion vermittelf:
foweif dies vorgeftellte Handlungen und Vorgdnge, nicht etwa blof Gefiible
find, findef fidh da am ebheften echte Programmufik im dramatijchen Kontert.
Go vor allem in dem ffummen Gedenken Briinnbildes vor der Walfrauten-
jzene; oder auch Bechmejjers peinliche Erinnerungen in der kleinen pantomi-
mifchen 3wifchenfzene bei jeinem Crjcdheinen im 3. Akt.  Beides aber ift, in
gefreuer WNadyzeichnung oder Gefiible, unkontinuierlich, fprungbaft, einer
geordneten erjiblerifchen Darftellung, wie fie die Programmuiik als Kunftform
will, durchaus nicht gleichkommend.

Bon wabrer Programmufik kann darum bei Wagner nur dort die Rede
jein, wo die Viibne und das Wort, aljo das Drama, ausgejdaltet ift: in
jeinen Vor- und Jwifchenjpielen. Indes finden fich audy bier jolche wie die
Cinleifung der Walkiire oder Wotans Sturmritt (vielleicht auch der Wal-
kiirenritt), die weit mehr klangjpmbolijch als anjchaulich find. Von poetifierend
erjblerijcher Programmufik riickt Wagner aber aud) bier mit junehmender
Reife immer enf{chiedener und bewufter ab. War nodh, 3. B., im Crjtdruck
des Tannbdufer (1845) die Cinleifung jum 3. Akt eine auf moglichjte Liicken-
lofigkeit abjielende Romfabri-Cridiblung des Ordhefters, fo drdngt fie die
erfte geftochene Ausgabe auf Raum ein Driftel des Umfangs zujammen, in
der Erkenntnis, dafy es bier nicht auf Schilderung, jondern auf Erleben: aljo
auf Mujik ankomme.’”) Go gibt es denn unter allen diefen Drchejterjdfen
nichf einen einzigen (das Fauftvorfpiel und, wenn man will, auch das unfterb-
liche Giegfried-Idpll miteingerechnet), deffen Vollgenuf und Verftandnis nicht
auch obne jeden Gedanken an beftimmte DVorgdnge und Handlungen, ja
iibethaupt gan3 obne Gedanken, blofy durch Gefiihle, aljo abjolut mufi-
Ralijch, mBglich, ja vielfach gerade einjig ridhtig wdre.

Jch fee bier allerdingd voraus, daff unter  abjoluter Mufik” eine
mufikalifdy auf fich jelbjt berubende Mufik, d. h. aljo das Gegenteil der
Programmufik als einer aufjermufikalifdy bedingfen, 3u verftehen fei. Die

17) ©. bieriiber Guido Adler: Rich. Wagner, Leipzig 1904, 2 Miinch. 1923, S. 93 .
(. .. 3n diefer Grkenntnis licgf ein dfthefifches Behenntnis fiber Programmufik”.)
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landldufige Vermedhjlung des Vegriffs der abjoluten Aufik mit dem einer
fingierten abjoluf abfoluten ujik jei bier alfo ausdriicklich von der
Sand gewiefen: Das Wort  abjolut” wirkt eben juperlativ; wie jaraud) Laien
und Qujiker off unter abjolutem Gehdr ein abjolut abjolutes fingieren.'®)
Jene radikale Abjolutheit der Mufik gibt es nicht, jofern die Wufik immer
noch efwas, fei es audy) nur das allgemeinfte, jeder jeitlichen, rdumlichen und
finnlichen Beziechung bare G e fii b ausdriickt; was nur die plumpe, nad
Hanslick juriickjchielende Seitphraje von einer  reinen” und ,objektiven”
Muiik verleugnen kann.'?) Die Aufeinanderfolge folcher mufikgewordener
@efiible qibt aber dodh efwas, das einem dichferijhen Gebalte allenfalls
jebr nabekommt. Allein, erff die Konkretifierung diejes Gebalts macht daraus
Programmufik; und ich febe keinen Grund, jolche Gefiihisabfolgen fiir un-
verfrdglidh mit dem Begriff der abjoluten ufik anzunehmen, weil diejer
jonjt ein leeres Wort bliebe fiir etwas, das ficdh in der Erfabrung kaum findet.
bjolute Mufik wollen wir alfo getroft alle jene heifen, die fich mehr an die
Ginne und an das Gefiibl ald an das beftimmic Denken und Vorftellungs-
permogen des 3ubbrers wendef.

Golche Mujik fchreibt Wagner, aud) in jeinen Vorjpielen; und das
fiblihe ®etricbe der Motiv-Jdgerei jcheint mir gerade eine willkiicliche Um-
kebrung diejes Tatbeftands, deren Schuld nicht auf diefe Nujik, jondern
auf eine gewiffe Generation ibrer Anbdnger fallf.2?) Im Grunde ndmlich ift
das  Leifmofin”, neben fjeiner rein Rompofitionstechnijchen Bedeutung, nur
cine grundidgliche Sufpiung ciner uralten Selbjtverftdndlichkeit: jooft 3. B.
Papageno die Biihne betritt, ertont {tdfs eine fidh innig vermandie hHeitere,
ein wenig burleske, leicht Rarikierende MNufik.

Wagners qrofztes und wabrbaftigites Trakfat, die Wleijterfinger, jeigt
in der Gejtalt Bechmefjers auch deutlich genug die entichloffenite Abkehr vom
PerffandesmdRigen in der Kunjt. Die Wofivjdger aber, gerade in ibrem
bersbafteften Gelddhter iiber Veckmeffer, erleiden einen Riickfall in diefes
Beckmefjer-Wefen, foweif fie ndmlich das Ganze iiber dem Glied vergefjen
(wie jener in jeiner Regel-Krdmerei) und jo dag Glied dem Ganjzen enfwinden
und entwenden.

3u feinen Vorjpielen hat Wagner jelbft programmatifche Crlduterungen

18) Val. meine Auffdfe iiber ,Das abjolute Gehdr und den Charvakfer der Téne und
Tonarfen”, Jeitfdbr. f. WMufik XCIV (1927) &. 269 §. und  Drei Topen des abjolufen Ge-
birs”, Mufikbldtter des Unbruch IX (1927), S. 420 fj.

19) Pgl. Alfr. Heuf: .E. Hanslik und die Gegenwart”: Jeiffdbr. f. Mufik XCII
(1925)/9; ferner meine Kritik von Paul Vekkers Wagner-Budy, ebenda XCIIT (1926) €. 12,
und Bapreuther Bldtter 1L (1926) S. 73.

20) Wobei allenfalld ju befonen iff, dafy von Bavreuth aus diefes litferarifdhe Mif-
verftandnis der Leifmofivik nur unfreiwillia gendbrt worden, vielmebr von jeber die Leit-
motive (wie Hans v. Woljogen dem Verfaffer gegeniiber fich ausdriickie:)  nicdht als mufi-
Ralifche Figuren der Dinge, fondern als Ausbrucksformen des Willens in den Dingen (im
Sdhopenbauerijhen Sinne) erkldrt worden find”.
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gegeben, die in diefem Sinne nur gan3 wenig an Handlung und dafiir viel an
Stimmung und von Gefiihlsumkreis und Ideenwelt mitteilen. Am unent-
bebrlichften. diirfte fich die Vorjtellung cines beftimmien, wenn audy noch jo
cinfachen Vorgangs noch fiir dDas Lobengrin-Vorjpiel ermweifen.?’) Diefes ift
jogar mebr als Programmufik, ijt wirkliche mufikalijche Malerei: Syn-
dfthefie, — mwie fie jchon Baudelaire darin verberrlicht bat. Vor allem ift
es die erbabenjte Vifion des Sphdrenklangs (diejer jpndjthetijchen Urvor-
ftellung der Wenjchheit) — im hoben A-dur mit vierfadh geteilten Violinen
und anfangs auch Floten, jtellenweife in glasklaren Flageoletten —, 3u-
gleich auch nach Wagners eigener Deutung das ufterbeifpiel einer jpn-
dfthetijchen Qujik:

Wie die Erjdyeinung” — fagt er 2'¢) — _immer erfichtlicher dem Erden-
tale jufchwebt, ergiefen fich beraufchend {iiffe Diifte aus ihrem Schofie: ent-
lickende Diinfte wallen aus ihr wie goldenes Gewdlk hernieder” ujw., dies
alles, woblgemerkt, in der Nujik.

IIL

3n der Theorie bat Wagner freilich nicht allein die Programmufjik,
jondern auch das Walen in Wufik verworfen 22):  Wenn der Wufiker ... 3u
malen verjucht, jo bringt er weder ujik nod) ein Gemdlde juftande”. Im
Widerjpruch bieju fteht allerdings ein jpdfes Wort der AUnerkennung fiir
Mendelsjobn (30 Jabre jpdter 224) fiber deffen Hebriden-Ouverfiive:

QMendelsiobn war Landichaftdmaler erften Ranges, und die Hebriden-
Ouvertiire ift fein Qeifterwerk. Da ift alles wundervoll geiftig gefchaut,
fein empfunden und mit grofer Kunjt wiedergegeben.”

Wie dem auch fei — in der Pragis bat Wagner jelbff die mufikalijche
Landichaftsmalerei meifterlich geilibt. Sie erdffnet die Reibe der Syndfthefien
in feinem Werk, die fiir Wdngel und Unzuldnglichheiten der Regiekunft —
der bildbenden Kunjt im Drama — einjutreten beftimmt find. Indem fie aljo
fiir ein materiell gegebenes Minug, kein Riinjtlerijch felbjt gejdhaffenes,
in die Brejdye jpringen, erfiillen die Spndjthefien am reinffen eine pofitive
Qufgabe in der Okonomie der Rollenverfeilung im Drama.

Dies gejchiebt aljo vor allem in der mufikalifchen Vorbereitung oder
PBertiefung des fjenifchen BVildes, das ja felbft auf der vollkommenften Biibhne
immer efwas Crniichterndes an fich bat —: inder mujikalijdhen Land-
fdhaftemalerei. DVielleicht bedeutet gerade fie den Urfprung der fpn-
dfthefijchen Mufik fiberhaupt. Denn bier begegnen fich Walerei und MNujik

21) ucy ausqejprochene Jugendwerke machen in diefem Ginne eine Ausnabhmte: o die
Rolumbus-Quvertiice von 1835, nadh Wagners cigener programmatifcher Schilderung in
(Mein Leben” (Ausg. W. Altmann, Leipzig, ©. 132).

21a) Sdhriffen 3 V &. 180.

22) Gdhriften * IV &. 3.

22a) 1880 (im Gejprich). — Vgl iibrigens  Mein Ceben” (Ansq. W. Altmann), &. 325.
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in einer gemeinjamen Jdeologie, die eine gemeinjame Gefiiblsweije voraus-
jef, wie fie nur in jeitlider Wachbarjcdhaft moglich ift. €s gibt namlich mufji-
kalijche Landidhaftsmalerei aud) in Favrben; und diefe ift ihrer Herkunft nach
jogar febr alt. Dem idealijtijchen, auf das Wejen ausgehenden aler (man
nennt ibn den Klafjiker) wird das konkret Sinnlidhe einer Landjchaft immer
weniger Gegenftand und Endjweck, dafiir aber mehr und mehr Wittel jum
Ausdruck eines Seelijchen (jeiner Seele) — einer Stimmung (jeiner Stim-
mung. Jemebr die Landichaftsmalerei in diefem Sinne Iyrijdh-jubjektiv wird,
jemebr es in ibr auf das Geelijche und nicht auf die fo und jo geartete finn-
liche (ndmlich vijuelle) Empfindung ankommt, defto mebr wird fie mufikalifiert,
und es bleibf nurmebr ein leBter radikaler Schritt in diefer Richtung vor-
wdrts, vom finnlich Gejchauten iiberhaupt ju abftrabieren und nicht dies,
jondern die Stimmung jum unmittelbaren Gegenftand der Darftellung 3u
machen, fei es mit Andeutung des Sichtbaren durch Worte und Afjoziationen
im Iprijdhen Gedicht oder in der Crzdblung, oder gar vollftdndig und mit
aller Selbjtherrlichkeit in der Mujik. Crfafte nun bisher der Waler in der
Crideinung das Wefen, an dem ihm einzig lag, o gebt jeht der Wujiker
unmittelbar auf das Wejen aus und vermitfelf von ibm aus dem inneren
uge die Ericheinung. €Es bandelt fich aljo nur um die Umkebrung des Ver-
bdltnifjes der Unmittelbarkeif, obne dafj fich das Prinzip verdndern wiirde:
und diefes [aufet, in der beriibmten Formulierung Amielé: Landjdaft
ift ein Sujfand der Seele” (un état d’ame).

Diedidhterijch e Landichaftsmalerei erlebte ihre Hochbliite im Barock
und Rokoko, wogegen ja feinerzeit Lejfing im Laokoon jufeldejog. Die
mufikalifd e diirfte um wenig jiinger fein: fie ijf, wie alle hhere Pro-
grammufik, eine Schopfung des BVarocks und der Romantik. So verjpiict
man ibren erften Hauch bereits in der Liebesgartenizene der Lullpjchen und
jpdter der Gluckijchen Armide und in mancdhen der kleinen Drchejterfdfe
der Lullpjchen Opern, nodh friiber 3. V. fchon in der Wetterjuite des
DBirginalijten Jobn Qundap.2?)

Bei Wagner finden fidh folche Landichaften vor allem im Charfreitags-
jauber und im Vorjpiel jum 3. Akt des Lriftan; kaum aber {chon im Triftan-
Borfpiel felbft, in dem Hermann Kepjerling den Wellenjchlag des Meeres
empfinden will (anders Shaw, der im  Perfect Wagnerite” dasjelbe Gefiihl —
jei es nun maferialiftijcher oder idealiftijcher: wie mans nimmt! — als die
jinnlidhe Vereinigung der Liebenden inferprefierf). Der Anfang des
3. Triftan-Akts, mit dem erfchiitternden Wotiv der Hde und des Sehnens
und der nicht enden wollenden melandyolijchen Weije der Hirner (mif Violon-
cello solo) witkt wobl wie Sonnenmittag und Schwiile; aber vielleicht ift s
nur die Gejamtftimmung diefer unvergleichlichen Takte, die fich dann beim

23) Pal. meinen Auffag  Der mufikalifche Blig und feine Gefdyichte”, Seitfchr. .
Mufik XCV (1928) S. 415.
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ufgeben des Vorbangs in der Szene jelbfl munderbar verfinnlicht und be-
{tatigt findef. ©o zeigt fich hier am jchonjten die wedyjeljeitige Deutungskraft
der Kunitelemente bei Wagner: der. Vorbang gebt auf, und man erkennt die
jichtbare Deutung der abnungsvollen Gefiible, die das Vorjpiel erweckt hat.
dibnlich wirkt der liebliche Beginn des 3. Akts der Gbtterddmmerung mit dem

Rbheintochtergejang: Trat Eonne
w

jendet lichte Strablen —”,

in dem die Mujik — nicht die Worte, was vermichten die? — alles ringsum
vergoldet. Doch, auf den AUnfang des 3. LTriftan-Akts juriickjukommen, feht
fich bier das Vorfpiel nach dem Aufgeben des Vorbangs in der beriihmien
fraurigen SHirtenweife fort, die, vielleicht durch die Wirkung der Klangfarbe
des Englijhhorns, wie es fich auf dem Hintergrunde der verklingenden Geigen
vom Zheater ber einfiibrt, voll einer iiberjchwer glimmenden Wirkung
iff. Ober vielleicht fiiblt man wieder nur einen tiefen finnfdlligen Cinklang
jwijchen diefer Weife und der jonnigen Ode ringsum?

€3 ift vieljagend, daff Wagner an den drei Stellen feiner Schriffen,
wo er der venejianijchen Wacht und des Rufs der Gondoliere gedenkt, durch
die er diefe Weife empfangen, allemal jur Doppelempfindung greift oder ibr
mindeffens nabekommt; vor allem in feinem  Beethoven” 24):

Qtady feierlichen Paufen belebte fich endlich der weithin tonende Dialog
und {chien fich im Einklang uverjchmelzen, bis aus der Adhe wie aus
der Ferne fanft das Tonen im neugewonnenen Schlummer erlofd”;
und weniger deutlidh in  Mein Leben” 27):

Der Klagelaut miindete fich. .. in den. .. Ausruf —".

Da nun aber kein Wienfd) eine Landichaft in ibrer ganzen konkreten
Mannigfalfigheit auf einmal wabrnebmen, gejchweige darjfellen kann, viel-
mebt alle Wabrnebmung und Darftellung eine BVereinbeitlichung vorausfeht,
jo beftebt Landjchaftsmalerei fiberhaupt in der Herausfajjung oder Losléjung
irgendeiner befonderen Seite einerlei ob ihrer Cricheinung oder ihres Wejens.
Der eine fait fie blof in den Linien, der andere in der Vicht- und Schatten-
verteilung, der dritte blof in den Farben- und Fladenverhdltnijfen — alle
finnlich unmittelbar, von der Form aus. Ein vierfer jedoch kann fie in -
balflich und finnlich mittelbar (jpndfthetijch) erfajjen, jei es in ihren Diiften
pder aber in ibren Lauten.

Waldweben und Waldvdgelein find bei Wagner Naturjdhdpfungen in
diefem mebr realiftifchen Sinne. IJhren hchjten Wert als Landidaftsmalerin
gewinnt die Qujik aber doch erft dort, wo fie efwas erfafzt, das nicht mebr
ganj Landichaft (und doch mehr) und in blofen Formen oder Inbalfen gleich
unfafjlich ift: etwa den Anblick des Kosmos oder des Chaos. An diefem hat

24) IX, 6. 74.
25) Qusg. W. Alfmann S, 787.
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3. B, Hapdn feine grofe Kunft verjucht — in der Schopfung; es Rebrt im
Sdlufy der Gotterddmmerung wicder. Das Weltall aber — bei Tage
SHimmelbldue und Sphdrenmufik wie im Lobengrin und auch auf dem Gipfel-
punkte des Parfifal-Vorjpiels — ift bei AWacht janjtes Windesjeufzen —
QRiefeln des naben Quells — Flimmern der fernen Sterne — endloje Weite
des Raums, wie in der Liebesnacht im Triftan. Hier kann nur ujik wabhr-
baft veranjchaulichen, denn jede augenmdfige Formung fjolcher formlojer
Hintergriinde wiirde faft parodiftijch ausfallen und jedenfalls hinter der Idee
weif juriickbleiben. Aljo wird das Programmujikalijche jchlieflich auch Aus-
flufg des kiinjtlerifchen Jdealismus.

YVon bhoherer tedhynijder Bedeufung fiir das Drama wird die fpn-
dfthetijche Scbilderung in allen Verwandlungen — 3undchjt der Viihne, wie
in Giegfrieds Rbeinfahrt (weniger fchon im 1. und 3. Akt Parfifal), dann
aber audy der Perjon (Alberich im Abheingold). Dies [eftere iff bereits einer
der Falle, wo die Darjtellungshraft der Alujik der entichiedenen Unbebholfen-
beif der Regie jubiljekommt.

Miebr noch gejchiebt dies in allen jenen Fdllen, wo Verdnderungen der
Beleuchtung und Lichtwirkung von bejonders feiniibergebender oder eindring-
lidher Art bezweckt jind, wie ihnen die Veleucdhtungstechnik vor allem 3u
Wagners Jeiten keineswegs gerecht werden konnte. Es ift dies das Flim-
mern — Unrube und Aufjchrei des Lichts —, und ich erinnere bier
nochmals an Wimes BVejdhreibung des Fiivchtens. Die Wotive, welde da
verarbeitet find, find (wie gejagt) die des Feuerjaubers, diejes weitaus
beriibmieften Beijpicls fiir Wagners Syndfthefien. Feuer auf der Biibne
ift ja ftdts eine leidige Sadhe gewejen: bier muf die Muiik fiir die Regie
reden; und fie fut e beredfer denn je. So wie in Wimes Bejdyreibung des
Fiirchtens und Siegfrieds Fragen ericheint der Feuerzauber auch jum erjten
QRal (in der Walkiire) jundchit als Verfinnlichung der blofen Vorftellung,
bei Briinnbildens Worten:

LAuf dein Gebot

entbrenne ein Feuer . . .7,
um etjt gegen Scbluf, von den AUnftrengungen der Regie zumeift mebhr gejtort
als gejtiigt, augenfjdllige Wirklichkeit ju werden.

Ridhard Straufy hat in jeiner Bearbeitung der Berliozijchen Inftrumen-
tationslehre =%) die jinnliche liberzeugungskraft diefer beriibmien Stelle auf
Die Schwebungen juriickgefiibrt, die durch die Ungleichheit der Ausfiihrung
per 3weiunddreifigitel-Figuren in den Violinen entjteben miijjen; er fagt:

Dagner {chrieb da, jur Wiedergabe des [odernden und jiingelmden
Feuers, eine Figur, die Raum von einem vorjiiglichen Soliften in allen Leilen
ausfiibrbar oder gani jauber wiederjugeben ift. Von 16 bis 32 Violiniften

28) €. F. Peters, Leipz. 1904, &. 50.
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ausgefiibrt, ijt die Stelle im Enjemble von einer jo wundervollen, jchlagenden
Wirkung, dafy man fidy eine befjere Wiedergabe des lodernden, in taufend
Mijchtonen flimmerden Feuers abjolut nicht vorftellen kann.”

lbrigens kommen nod) die Sechzehntelfiguren der Harfen (erft 3, dann
6) und der beiden einander abldfenden Piccolo-Floten binzu, deren genaue
und ausgeglichene Ausfithrung auch nicht gerade vom Leichteften ift; ferner
Glockenjpiel und Zriangel, hie und da auch vereinjelte jchnelle Borjchldge
der Violen und der beiden grofen Flsten, daju die leudhtendften barmonijchen
Gegenjdge in der mit dem Hirnerquartett Rombinierten Holzbldjerharmonie.

Pringipiell ift bei Wagner fcdhwer ju unterjcheiden 3wijchen der Dart-
jtellung der  Idee eines Dings” (der Klaffiker — etwa Nozart in der Jauber-
flote — erfat gewiffermafien die Jdee, nicht die finnliche Wirkung des
Feuers), d. b. mittelbar der Gefiiblsverfafjung, in die uns ein Anblick ver-
jeft, und der programmujikalijdhen Crfafjung jeiner vijuellen Seite. fiber-
baupt diirfte die fpndjtbetijche Wirkung der Mujik nur auf einer nabe-
liegenden und durch Viibnenbild, Gebdrde, Wort oder felbft Programm
juggerierten Iibertragung des mit einer Crjcheinung verbundenen Gefiih(s
auf die Erjcdheinung felbft (oder die Vorjtellung von ihr) beruben. Auch im
Feuerzauber vermittelt die Wufik auf die erlduterte Weije an und fiir fich
nicdhts anderes als das gewiffe unftite, erhigend lebendige Gefiibl, das durch
das Flackern der Flammen hervorgerufen ju werden pflegt; allein jo juggeftiv,
daf3 die Vorjtellung der Urfache diejes Gefiihls unausbleiblich ift.

Dasfelbe gilt aud) von der mufikalijchen Betonung der Gebdrde, durch
weldye die Mufik gleidhfalls der Regie jubilfekommt: das Gefiibl, defjen
plajtifcher Ausdruck die Gebdrde ift, die innere, mufikalijch unmittelbar
fafliche Bewegtheit, wird durch ibren mufikalijchen Ausdruck dem Darfteller
juggeriett, er alfo ju der richtigen Gebdrde geradezu geywungen, hauptjdchlich
auch dadurd), dafy entjprechende rhpthmijche Schwerpunkte der MWufik ihm
den richtigen Augenblick eingeben. Oft gebt hiebei die mufikalijdye Gebirde
der jchaujpielerijchen um ein Kleines voraus, als  Vorgebdrde”, die ihn
gefiiblsmafpig und audh) gewifjermafen als ein verfteckter Regiewink auf jeine
Handlung vorbercifet. Andrerjeits dufert fich in jolchen mujikalijchen Ver-
ewigungen der Gebdrde bei Wagner vielleicht auch etwas von dem Streben,
das er im Alter in dem Wunjcdh formuliert bat: .. . . nachdem ich das un-
lichtbare Ordhefter gejchaffen, modhte ich das unfichtbare Theater et-
finden” #7): aljo jelbft mebr als durchaus gebofen von den Aufgaben der
Regie lieber der Mufik ju iibertragen.

Das beriihbmiefte einjdhldgige Beifpiel ift Ijoldes Winken im 2. Akt
Die wachfende Ungeduld und Sdhnelligheit der Gebdrde wird bier in dem

27) @efprdd.
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kleinen erjt noch klagenden Motiv der Holzbldjer (Floten, Klavinetten,
$Hoboen, Englijchhorn) vorgezeichnet:
R IR
e e e e
.l \.‘}U

—-—-_‘—'_"__.J';I'—P

indem es durch Verkiirgung des Schwerpunkts von der ganjen Nofe jur
Halben und dann um Viertel, jugleich audh durch die wadhjende Spannung
des Zonjchritts von der Sekunde iiber die Terz jur Quart, im Verlauf von
acht Lakten eine ftirmijch dabinjchnellende Geftalt erbilt. Sugleich bat
aber diefe ganje Entwicklung aud) rein mujikalijch ihren vollauf ausreichenden
Ginn als eines der widtigiten Womente der allgemeinen Steigerung an
diefer Sfelle. Aud) kurz vorber der Augenblick, in dem Jiolde die Fackel
jur €rde witft ,wo fie allmdhlich verlijeht”, mit dem machtigen Akzent fajt
des gejamten Orchefters, ift diefer Art. Durch eine Diminution der erjfen
Hilfte des fog. Liebesverlangen-Wiotive, aus der die ganje GStelle auch in
ibrer weiteren Umgebung aufgebaut ift, wird auch hier das Fallen und Cr-
[Bjchen gan3 3wanglos verfinnlicht, ohne daf dadurch der Strom des Gefiibls-
ausdrucks im mindeften unterbrochen wiirde.

Diefe Otelle 3dblt zugleich audy ju den Fdllen, wo durcdy die Mujik
feinere Lichiwirkungen vermittelt werden, die im fibrigen auch neben dem
Feuerauber jiemlich bdufig jind. Feuer auf der Viihne wird auch in der
Gchmiedejzene des Siegfried durch mannigfaltige Lriller und Sechzebhntel-
figuren der hoheren Holzbldjer und Streicher, namentlich der fchrillen kleinen
Glbte, bier und da audy durdy ein Pizzicato oder durch den Triangel unter-
malt. — Mebr allgemein in diejer Art ijt 3. V. der Sonnenaufgang im Loben-
grin, der jugleich das anmutige Widerjpiel des Worgenlieds darjtellt, das
von den Wichtern des naben und eines fernen Turmes einander 3u ge-
blajen witd. Dann der  Abendftern” —  Da jcheineft du, ob lieblichjfer der
Sferne . . .” — mit der jdhdnen Aufheiterung des vorhergehenden (g- und d-)
Aoll in das B-Dur des unerwarfet einjefenden Tremolo beider Violinen,
das dann nad) einem voriibergehenden D-Dur abjchwenkt. dibnlich wird
Wotan im 2. Akt des Siegfried ,wie aus einem pléGlich jerreifjenden Ge-
o5lk” vom Mondlicht iibergofien; was fich in dem gleicheitigen Cinjafy des
Walhall-Motivs in den Hisrnern (gleichjam als Crkennungszeichen Wotans)
auf dem Hintergrunde des in hohen Tremoli der geteilten Geigen und Violon-
celli jdhmwebenden Des-Durakkords anjeigt, der iiber dem Piszicato der Konfra-
bdfje — alles im piano — und dem jarten, jchon einen halben Takt vorber alles
ankiindigenden Paukenwirbel jum Quartjertakkord wird. Kurz vorber jchon
ift diefe Szene, angjfivoll bewegt, vorweggenommen, von Alberichs Worten
an (.aus dem Walde erbebt jid)y Sturmwind; ein bldulidher Glan;
leuchtet von eben daber”):  Weldyer Glang gliert dort auf?”, bis  ,Das Licht
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erlijht”; doch fheint die uiik bier, mehr klangjpmbolijdy, vorwiegend nod
der Gdilderung des OSturmwind3 jugewendef. Eher eignet nod)y dem
DBeginne von Giegmunds Liebeslied, um die Worte  Keiner ging — dodh
Ciner kam” herum, eine fanft jhimmernde Wirkung: jummindeflen wird der
vom $Hinfergrunde her einfallende Ntondenglani von diefer Wlufik wunder-
bar barmonijch getragen. Ferner gebdrt bierher das Aufgliben des Rbein-
golds unfer dem durch die Wogen bhereinbrechenden Strabl der Sonne (wo-
bei fich jum erften 2Nal das Rbheingoldmotiv in jeinem vollen Glanz ent-
biillt); die Crleudhtung des Grals im Vorjpiel und im 1. und 3. Akt des
Parjifal unter einem dbnlichen Hereinbrechen der Himmelsklarheit von oben;
der €injug der Gstter nach Walball (3u Anfang) vom Ericheinen der Regen-
bogenbriicke bis weifer ju Wotans Worten:  Abendlich ftrablf der Sonne
Glut . . ."”; das Criitfern des Lichts vor dem geblendeten Uuge der er-
wachenden Briinnbilde in den geifterbaften hoben (von einem zarten Tremolo
durchwirkten) dreifach gefeilten Primgeigen im pp, die mit jibem Iibergange
an die ploglich abbrechenden Harfenldufe der voraujgebenden Takte an-
kniipfen; und jchon vorher die  jelige Ode auf wonniger Hob”, wo die erjte
Geige einen wabhren Gejang des Lichtes anftimmt, der dod) jugleich nur von
dem geblendeten Crjfaunen und Entziicken OGiegfrieds ju fingen fjdheint.
Diejer Gejang bebt mit der charakterifiijhen Wendung des von Freia aus
dem Rbeingold bergeleiteten  Schonbeitdmoting” an und endet, naddem er
jih — durchbrochen von der  Sdhickialsfrage” der Pofaunen im pp — gleich-
fam am eigenen Lichte erjdttigt batf, in der Schlummerweife des Feuer-
jaubers. RKaum eine Stelle bei Wagner iff jo gefdttigt mit Spndfthefie
wie dieje ganze Sdhlufzjzene des Siegfried.

Qodh ein unzweideutiges Beifpiel diefer Art findet {ich in Siegmunds
Qtonolog in der LWalkiire, an der Stelle, die der Text kennjeichnet:

Das Feuer bricht jujammen; es fdllt aus der aufjpriihenden Glut plog-
lich ein greller Schein auf die Stelle des Ejdhenftammes, . . . an der man
jet deutlich einen Schwertgriff baften fieht.”

Hier bricht zum erfien WNal das Schwertmotiv, von der Trompefe im
C-dbur Rraftooll und beftimmt intoniert, auf dem Untergrunde der Wirbel
beider Violinen, Rlar und leuchtend bervor; ibren Hobepunkt erreicht die
ftrablende Wirkung durch die unvermutete Ausweidhung nach E-dur bei den
Worten:  Ddes Blinden Auge leuchtet ein Vlig —". OSpdter, bei den Verfen
Jelbjt der alten €Ejdhe Stamm ergldnite in wonniger Glut”, Rehrt diejelbe
Witkung in eine rofige Mattigkeit getaucdht nur jerne, als8 Crinnerung,
wieder. ‘

3weifelbaft ijt bingegen die Wendung von  Des Speeres Spiffe” beim
Eid in der Gotterddmmerung, auf den fich vermutlich die Bemerkung Emil
Cudwigs in feinem  Wagner” *%) bejieht:  Die Gpie des Schwertes [?)
A ‘iﬁ}m}, ©. 258 f. (Die Anfiibrungszeichen bei diefem ,Wagner” find dringend nbtig).




97

witd von der Trompete glanzend nachgejchliffen.” DiejeStelle jcheint mir kaum
wirklich {pndjthetijch; die Schdrfe, die bier gejchliffen wird, ift bochitens die
innere, die des Jorns. Die beiden wiederholt im st herausgeftofenen
Staccato-Tone der Lrompete (jchon vorher aber auch in den Pojaunen!) be-
bertichen den gleichen mujikalijdyen Saf jelbft in den Singftimmen, aud) da
noch, wo die Dichtung ldngft nicht mebr von  des Speeres Spife” |pricht.
QAlldies beziebt fidh) eben nicdht auf den Speer, jondern auf die Erregung, viel-
[eicht auch auf die Geften der handelnden und fie umdrdngenden Perjonen.

Cine lefte Form der Ergdnjung der Regie und Szene durch die Mufik
findet fich bei Wagner dort, wo es gilt, was hinfer der S3ene fich ab-
Ipielt, 3u verfinnlichen. Dies ift alles Herannaben, vor allem das Heran-
fcbreiten der Riejen und der Jwerge im Rbeingold, das Wabhen des Wurms
im Giegfried, uff. Dev eben genannte Ludwig?’) fieht efwas Derartiges
aud) in dem 1. Lriflan-ARt nach Ijoldes Worten  Herr Zriftan trete nah”
bis ju jeinem Eintritt: die ujik mit den beftig angeftrichenen abgebrochenen
Akkorden des Streichordhefters jdable dem nabenden Zriftan gleichjam Ddie
Sdyritte vor. Aber ob nicht am Ende Herr Ludwig (der fonjt jo wacker gegen
die litterarijche Ruiikauffafjung jufelde zieht) bier doch ein wenig ju litte-
rarijdh) denkt? Denn wenn auch die Vorjtellung nicht ganz unpafjend wdre,
geniigt doch die Mufik bier fich felbjf mebr denn je.

Doch nidht allein Bewegungen: auch kleine ideale BVilder, wie jie nu.
die Darjteller von der Viihne aus fehben mbgen, ergreift gelegentlich die
ujik, um audy binter der Viibne ein wenig Landichaftsmalerei 3u treiben.
So wie ein gedadbter Ton mit einem wirklich erklingenden nicht difjoniert
noch kRonjoniert (daber 3. B. Wojart, wdhrend er in der Oper jaff, rtubig
komponieren Ronnte), weil fich beide gewifjermaBen in verjdyicdenen Ebenen
des BVewufztjeins bewegen, jo vertrdgt fich auch ein fichtbares BViihnenbild
mit einem durch Tone oder Worte vor dem geiftigen Auge hervorgezauberten
recht wobl; und aljo vermag die mufikalijche Wtalerei auf Augenblicke eine
jweite Geficdhtsebene fiiv das Drama ju {chaffen. CEin folcher Augenblick ift
pielleicht die von Straufy*?) hervorgehobene Stelle Triftans: Wo dort
die griinen Fluren dem Blick noch blau fid farben (harrt
mein Konig jeiner Frau)”. In den einfachen Vegleitgejang der gefeilten
DBratjchen und Violoncelli 3u Triftans Rezitatio mijcht fich bei dem Worte

9,
Dlau” in ibren Qonakkord (Dg,,) ein  Pizzicato - G der Konirabdfje.
3%
DLon diefem tiefen G vermerkt Straufj, es rufe in ibm ftets eine Farben-
empfindung bervor”; vielleicht handelt es jich bier um eine Suggeftion des
Worts, und die Farbe, die Strauf bier zu feben meint, mag alfo BVBlau

20) q. a. O. 6, 278.
30) a. 0, a. O. 6. 141



98

jein. Dod ift dafiir keine Gewdbr, da Strauf, nach einer anderen Stelle 1)
und iibrigens audh nach feiner Wlujik ju jdliefen, im Ernjt Syndjthet jein
diirjte. 7

IV.

Gerade dies gilt nun aber von Wagner nicht: ein bloes Verjchwimmen
der Sinnesgrenjen (wie bei den romantijchen und dekadenten Spndjtheten)
gibt es bei ihm nirgends; ebenjowenig aud) genaue RKorrvelationen 3wijchen
optifchen und akuftijhen Fatben. Das einzige Beijpiel, das auf Derartiges
binweijen mag, ift, was Wagner jelbft in  Aein Leben” #*) von feiner Abjicht
er3dbit, in der Partifur jeiner B-dur-Ouvertiive (als Siebjehnjdbriger!) das
Blech jchwary, die Streicher ot und die Bldjer griin ju jchreiben; wovon er
nur abjtand, weil er keine griine Tinte auftreiben konnte. Daraus konnte
man {chliefen, dafy es jich ihbm nicht einmal um die lberfichtlichkeit der Hand-
fcbriff, jondern tatjdchlich um jarbige Ehavakteriftik der Inftrumente gebandelt
babe. Qllein der ironijche Ton diejer Wlitteilung des [pdteren Wagner **)
fpricht nicht fiir eine joldhe Annabme, und iiberdies geniigt das litterarijche
Vorbild €. L. A. Hoffmanns, dieje merkwiirdige Grille 3u erkldren.

Jm iibrigen findet fich aufyer den wenigen oben bereits verjeichneten
Fillen die Doppelempfindung in Wagners Schriften nur redbt jpdrlih und
verblazt. Blof in jeinen” Revolutionsjchriften breifet jich eine von den da-
maligen  Jungdeutjchen” abgelernte journaliftijche 2Nanier lebbaft bildernd
aus und ergebt fich {o vor allem in mannigfacdhen BVergleichen jwijchen Wtujik
und Nieer, Harmonie und Strom, Wlelodie und Wellen — iiblichen Mate-
tialijationen, die Wagner gelegentlich (* 111, 100) jelbjt als Vild bezeichnet.*)
Jutereflanter jind Wendungen wie dieje:

Das Wort des driftlichen Glaubens, diefes fliifjige, gebein-

iosperjchwmimmende” 111, 104,
Die Harmonie wddjt von unten nad) oben als fhnurgerade
Sédule qusg der ... libereinanderjdidtung vermandter Lo n-
ftoffe” 111, 104,
Die Schonbeit des Farbenlidhtwed fels ihrer Sdulen” (ndm-
lich der Harmonie) 111, 104,

oder, banaler:

Das Lied erhob fich auf feinen elajtijhen Schwingen...” 1II, 107,

oder, phantaftijcher (und bedenklicher):

Das winterliche Gedjfe der Spradye, ledig des jommerlidhen Schmucks
bes [ebendigen Laubs der Tone, verkriippelte fich zu diirren, lautenlofen
Jeidhen der Schrift” 111, 126.

31) ebenda &, 144.
82) Qusg, W. Altmann &. 69 f.; und auch fchon in der Uufobiograpbifchen Shkizge:
Sdyriften I, &. 7.

33) ebenda 6. 717.
34) &, Gdriffen 1 111 93, 100, 102, 105 f., 110, 114, 140; IV 283 uff.
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ferner (jchon efwas foll):
Die Mufik, die endlich auf dem Whajjeripiegel des barmonijchen
Qeeres der 3ukunjt fih abfpiegelt..." 1V, 283,
fchliefslich:
Bei Mozart  bliecb Grau grau, Rot rof; nur daf diejes Grau wie
diejes NRof, in den erfrifchenden Tau jeiner Wujik ge-
faudf, in alle Wiiancen der urjpriinglichen Farbe fidh auflbjte . . ."

III, 355.
In dieje Wanier jchldgt auch ein {pdteres jchones Wort ein:

Der Wujiker  bejprengt mit den Wundertropfen jeiner Klinge

unjer Wabrnehmungsvermogen . . ." IX, 94 (Beethoven).
LVon etwas mehr Bedeutung diirjten indes jwei Stellen der Wejendondck-
Briefe und -Tagebiicher *2) fein:

lles verftummt endlidy: der lete Klang 6]t {ich wie in das Wlond-

licht auf, das, wie die fichtbar gebliebene Klangwelf, janft fortleuchtet”;
ein Gafy, den wir nad) unjeren bisherigen Betrachtungen redyt deutlich werden
nacherleben konnen. Und:

w + - meine Mufik, die mif ibren feinen, gebeimnisvoll flijjigen
Sdften durd die jubtilften Poren der Empfindung bis auf das Wark des
Lebens eindringt . . .7,

Leftlich bleiben noch 3weiStellenvonjenerdrajtijchenund ivonijchen Anwendung
der Spnifibefie, die ibrer urfpriinglichen (volkstiimlichen) Wirkung entjpricht:

« + . gefiiblsliedecliche ifalienijche Opernavien oder freche
frangdjijbe RKankan - Tanzweijen” fjteigen ,als kinftlid
dDeftillierte Diinjte . . . an das volle Lageslicht”;

und (in Anmerkung):

die Volksverbejjerer ,weldhe den Honigder Wujik jwijdhen den
effig-jauren Sdyweif des mifjhandelten Fabrikarbeiters jur einzig mig-
lichen Linderung jeiner Leiden trépfeln wollen . . .7, ufw. I, 121.

Hiemit find aber auch jchon alle Belege erjchopft: kRonkrete Doppel-
empfindung findet fich bier nirgends.’®)  Hingegen lehren Beifpiele aus
Wagners Wufik die faft gleichmdfig allgemeingiiltige Beziehung zwijchen Licht
und hoben, Dunkel und tiefen Tonen, wie aus vielen der befprochenen Fdlle
klar hervorgebt: eine fo einfache und einleuchtende Entjprechung, daf fie den
Urfpndfthefien #7) der MWenjdbeit juzuredhnen und tatjdcdhlich jchon im Alter-

35) 29, Sepf. 1858 und 24. Aung. 1859.

36) Jmmerbin ijt es aber docdh cine Enfgleijung bder ecingigen Sdhriff, bdie meines
‘Wiffens diefes Problem iiberhaupt beriihr: ,R. Wagner und die Romantik” von A, Kief-
ling (1916), wenn bier, abgejeben von dem einen jweifelbaften Fall der B-dur-Ouvertiive, das
Dorhandenfein der Spndfthefien bei Wagner fchlankweg in Abrede geftellf wird!

37) ©. die Selbftdarftellung meiner Arbeif iiber Doppelempfindenund Pro-
grammufik” in der Jeifjicdhr. f. QMufikwijjenjchajt, 1X/9—10, &. 582 (,Die Farbe-Ton-
Forjchung und ibr erjter Kongrel”); ferner: Das Doppelempjinden in der Geiffesgejdichte”,
Seitjdyr. f. dlfthetik XXIII &. 23 .

""*
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fum bejonders haufig angutreffen ijt. Fiir die leGtere Veziehung jeugen Stellen
wie der Schlufj der erften Szene des 1. Aktes Gotterddmmerung: der wachende
Hagen allein in junehmender Dimmerung; oder der Anfang des 2. Akts Sieg-
fried mit dem im Dunkel lauernden Alberidh, in weldyes ,das Raltichauernde
Lremolo des erflen Vorlichts” *) (in Bratjchen und Violoncellen) berein-
fallt: ,Banger Tag, bebft du jchon auf .. .?" Aidt allein die Iiberein-
jftimmung in den Empfindungen, fondern auch die Gefiihlsanalogie ift in diejer
Urentjprechung die allervollkommenite: der TLrauer entipricht das Ebene,
Liegende, Rubende, horizontal Hingejtreckie: die Stellung des Toten; des-
gleidhen das Dumpfe im Lon, mithin auch die Tiefe des Tons, jofern aud
er tubt. Der Trauer entjpricht aber, gleich der Wipigheit der Bemequng
(aljo wieder der Rube), audh das Dunkel, die Ddmmerung: Dunkelbeit der
Umgebung und — fiir un 8 — auch der Klcidung. Die Trauer und die Rube
ijt aljo das verjdywiegene Tertium comparationis diefer Verkniipfung.

V.

Cs ijt bedeutjam, dafp die vollkommenfjten Werke Wagners: Lriftan,
Meijterfinger und Parfifal, von jondjthetijcher Progqrammufik verbdlinis-
mdfpig frei find. In den Wleifterfingern feblt fie jogar ganj, bochftens daf
efwa das Preislied,

Qorgendlich leuchtend im rojigen Scdhein —”,

mandyem witklich rofige Empfindungen einflofen mag. Hingegen find ge-
rade fie an Laufmalerei im ARujtijchen reich — Priigelei, Stobnen, Amjel-
jblag, ujw. —, wie es der verklirte Realismus diejes Werkes will,
wdbrend dodh die mufikalijche Sondjthefie mebr einen fymbolifieren-
Den 3Jug verrdt. Im Zriftan wieder fuf die Syndfthefie in diejem Sinne
ibre groften Wunder, obne je das Ideal der abjoluten Mufik im Drama 3u
verkiimmern. 2Wir wollen bier noch des jog. T ages motivg” gedenken,
das in dbnlicher Form auch  Liebes na ch f motiv” genannt wird: es ift, wie
fchon die Mbglichkeif einer jo widerfprechenden Wamengebung 3eigt, rein
gefiiblsmdfzig, ganj obne Lichtwirkung. Scblichlich aber die Stelle gegen
Sdlufy des Werkes, wo nad) Straufy *?) die Flote das Webhen der Wimpeln
auf Jjoldens Sdiff” 3zeichnen joll, braucht durchaus nicht programmatijch auf-
gefaft ju werden, jondern verrdt nur, dafj auch Straufy ju litterarifch ein-
geftellt ift — beftochen efwa von den Worten der Dichtung:  Sie webt, fie
webt, die Flagge am MWajt . . .» Die forte-Figuren der Flote dienen bier
offenbar 3ur Erbshung der in den Tremoli der Streicher und den bheftigen
Arkordftofen der Bldjer ausgedriickien furchtbaren Hajt — oder audy der
Jnutigen Hajt”, um gleichfalls mit den Worten der Dichiung 3u reden.

Augenjcheinlich ift es auch nicht gerade der Spndfthet in Wagner,

a8) €. Ludwig, a. a. . S. 269.
39) a. a. . 6. 249.
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pon dem jene erjtaunilichen ddamonijchen Wirkungen namentlich auf die fran-
jofifchen Gpmboliffen und Qeuromantiker wie Gautier, Baudelaire, Wlallarmé
ujf. ausgegangen find: vielmebr iff es in mander Hinjicht gerade jein Gegen-
pol: der Sopnthetiker Wagner, in dem fie ein unerreichbares grofes
Jbdeal, eine unmbglich geglaubte Crfiillung erkannten. €s ift die Kunft des
liberganges, wie fie fich Wagner felbit als jein Groftes nachgeriihmt hat +°);
Die Iibergdnge, von denen er jagte *'), daff in ibnen fich  der edlere und ge-
bildetere Nienjch ausjpreche”: die Kraft der vollkommenen Fiigung unend-
licher ineinander iibergreifender annigfaltigheiten jur Einbeit. Es ift be-
deutend, daf, von Dder enfgegengefehten Seite wie jene, aud)y Wiehide *?)
in dem Gpnthetiker Wagner 3ugleidh den Sondfthetiker, den Wllesdurchtoner
begreift und verberrlicht:

Er glaubt nicht daran, dafz es etwas Stummes geben miiffe. CEr taudt
audh in Morgenrdte, Wald, AWebel, RKluft, Bergeshshe, Wadh -
{dhauer, Wondesglanj binein und merkt ibnen ein heimliches BVe-
gebren ab: jie wollen aud) to nen. Wenn der Philojoph **) jagt, es ift Ein
ille, der in der belebten und unbelebten Watur nadh Dajein diirjtet, fo fiigt
der Mufiker hinzu: und diejer Wille will, auf allen Stufen, ein tonendes
Dajein”

Gijela Staudigl ¥.

Q2m 22, Februar iff die Kammerfdngerin Frau Gijela Staudigl 3u
RKarlstube i. B. an einem Herzichlag verjdhicden.” Diefe neue Trauernad)-
ticht trifft jchmerslich jeden Kenner und Witerleber der BVapreuther Feftipiele
im vorigen Jabrbundert. it ibrer frefflichen Brangdne 1886 und ibrer
prachtigen Nagdalena 1888 war Gijela Staudigl mit Bapreuth untrennbar
vermachjen. Wer konnte fich ibre Perjonlichkeit ohne Roja Sucher denken?!
Und wabrelich durfte fie neben ibr ftehen als treue Genoffin! IJhre urgefunde
oberditerreichijche Watur, warmen Herzens und beiteren Sinng, gab fich gleich
kraftooll kund in Sang und Humor, und nicht nur die vorziigliche Kiinftlerin,
auch der aufrichtige und gute Wlenfch gebbrte ernft und innig 3u Bapreuth,
iff ibm freu geblieben bis zuleft, als die Kunjtgenoffin ldngjt nur nody als
Feftipielgaft die ibr feuere Ofdfte befuchen konnfe. Unermiidet, wenn auch
bartbemiibt in diefen lehten fchwerven 3Jeiten, bat die RKiinftlerin nody als
Lebrerin des Gejanges gewirkt, und ihre Schiiler frauern der verehrien
Meifterin nach mit allen Vapreuthern, die da wiffen, wer Gijela Staudigl
war. JIbr Name ffebt ehrenvoll verjeichnet in der Riinftlerijhen Gejchichte
von BVapreuth. 9. v. W,

40) gn Nathilde Wefendondck, 29. OkE, 1859.
41) Schriffen = ITI, 88.

42)  Richard Wagner in Bapreuth” § 9,

43) Schopenbauer,
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Parzival und der Wanichaeismus.

Ob Fr. R. Sdhroders ') Vehauptung 3u Recht bejteht, dafy ein Gupot (Kpof) in
der Provence der Schopfer der erften Parzivaldichtung fei, von der Chrétien von
Tropes und Wolfram Ubzweigungen darftellen, muf die romaniftijche und germa-
niftijche Forjchung weiter unferjuchen. Den Untferfchied 3wifjcdhen den Fafjungen
Kyof-Wolframs und Chréfiens crblickt der Wiirzburger Gelehrte darin, dafy bei
dem nordfrangdiijdhen Dichter alle keferijch-fekticrijchen 3Jiige fehlen, bderen SJu-
jammenbang mit manichaeijchen Vorftellungen bei Koot und Wolfram von Schrsder
befont wird.

it der Divina Commedia ftellf die Parzivaldichfung den vollkommenijten Yus-
druck mittelalterlihen Wefens dar, den wir befifen. Im Gegenfaf ju der indivi-
dualifierenden und jondernden euzeit iff das ittelalfer eine Epoche des um-
fajjenden Univerjalismus, der im Vegriff der Chriftenheit das Alterfum fortjest, aber
auch von der moslemijdhyen Ummwelf befruchfet wird. Im Islam haben wir eine Form
des Weiterlebens der Antike fehen gelernt, deren Pbhilofopbie, Naturmijjenfchaft
und Wunderglaube durch die Vermitflung avabifcher und jiidifcher Gelehrfer ins
Abendland drang. An der Sorbonne las Albrecht der Grofie in arabifcher Tradyt
und Spradhe. Die Auslegung des Uriftoteles durd) IJbn Rujdd wurde auf den
miffelalterlichen Hochjchulen vielfach bder Leitfaden der Crhenntnis. Spanien,
Gizilien, Jtalien und Giidfrankreid) waren die hauptiadlichiten Eingangstore der
dftlidhen Cinfliifje, die unter Friedrich II. ibren Hobepunkt erveichen und die bei
Dante der [panifche Forjcher Wiguel 2Afin Palaciod unldnaft betont hat. K. Bur-
dady, ©. Ginger, Jof. Hell und €. H. Becher haben auf die Vezichungen des abend-
[dndijchen Minnefanges jur arabijchen Dichtung bingewiefen, binfer der wieder
jafanidijch-perfifche DVorbilder auftauchen.

Raddem bereits Frang Kampers ) auf gnoftijhe Gedankengdnge im Parzival
aufmerkjam gemadyt batte, fritt jet Schroder mit der Beobachtung hervor, dafy im
Parzival MWandyes an Wanichaeifdyed anklingt. Die Lebre des in Babplonien
geborenen vornehmen Perfers Wani ftellt den Verjudh dar, auf der Grundlage der
gnoffijchen Anjdhauungen eine neue Welfreligion ju ervichten, in der alle beftehenden
Glaubensformen ihre Crfilllung finden follfen. Ausgangspunkt diejer Schpfung
war jene orientalifch-griechifdhe Mijchhultur, die in der Jeit nach Ulerander aqus-
geprdgt wurde, deren Wurzeln aber bis in die Epodhe der Achaemenidenksnige bin-
aufreichen, wenn nicht in ein noch béheres 2Ulfer, da das gefamte griechijche Wefen
fich aug der nrequng durch den Often und der feilweifen Loslsfung von ibhm
erkldren lafzt. In bdie helleniffijche Vewequng iff auch Perfien mif verwoben worden
und hat Wandyes aus der vorderafiatijchen Kultur anfgenommen. Die Grundziige
per gnoffifjdhen Cinffellung, die in der fichtbaren Welt efwas vermerfliches und
fiindhaftes erblickt, find aber keinedwegs altivanifdye. Vorderafiatijche Anjchauungen
und die Vorftellungen des orpbijch-pothagoraeijchen Kreifes baben fich mit Plafo-
nifchem vereinigf, um jene durcdhaus univanijche Verbdiifferung des Dafeing hervor-
aubringen, bdie als Grundftimmung vieler Wpjterienkulte und gnoftijher Schulen
beidnifcher oder driftlidher Fdarbung anjujpredhen iff. Eingelne iranifche Auf-
fafjungen find audy in diefemn Vezirke ju verzeichnen, fypifdh find aber nicht fie,

1) Die Parzivalfrage, 81 &., Miindhen, €. H. Veck, 1928. ]
2) 2. Vereinszeitjdrift der Obrres-Gef., Kbln, 1916; Mitt. d. fdblef. Gef. |. Volkshunde
19, 1917, 73 ff.; ebenda 20, 1919, 1 fj.
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jondern die ermédbhnfen vorderafiatijhen und griedhifchen Dokfrinen in Verbindung
mit Agoptifchem, vereingelt audy mit Indifchem.

Qteben den Sfoikern und den Weuplafonikern waven die Gnoffiker die drgften
®egner der dyriftlichen Kirche, die fie 3. L. in drifflicher Verkleidung unter Auf-
wendung des gefamten okkulten Wunderwefens des Hellenismus bekdmpften. Die
®@nofig joll nach der katholifchen Iiberlieferung auf Simon von Gilta in Samarien
sutiickgehen, der mit Johannes dem Tdufer in Verbindung gejet wird. Hier war
jene Urmenjchenlebre zu finden, die bei Philon von Alezandrien wie bei Jefus
dem  Menjchenfobn” d. i. Menjcdh” belegt iff und die in iranijdhyen Terten die Tiber-
nabme jolher Anjchauungen aus der vorderafiatifdhen Geifterwelt bezeugt. Denn
das Vorbild des Urmenjhen ald8 Bekdmpfers der finfteren Mddhte und als Crldjers
ift wobl in Vabylon ju fuchen.

Die gefamte gnoffifche lberlieferung bat nun QNani uns einmal jujammengefaft
und daraus eine Religion gefchaffen, die fidy dufyerlidh, je nach den Bediirfnifjen
des Augenblickes und der Umgebung, dem Wazdaismus der Perjer, dem Chriften-
fum oder dem Vuddbhisdmus anpaft, in Wirklichkeit aber nur die gnoftifdhen Wabr-
heiten vom ewigen Getrennfjein von Stofi und Geiff und von der Gefangenjdyaft
der nady Grlsfung diirftenden gbtflihen Seele in den Banden der Waferie wieder-
gibf. Das von Mani ecingefchlagene Verfabren iff dabei jebr verwickelt und
bedarf nody ftark der Aufbellung.

Tiberall baben die Wanichacer, die geiftig bochftehende Wdnner in ihrem Reihen
jiblten, auflockernd und fektenbildend gewirkt. Wo man ibre Lebren durdfchaute,
wutden fie graufam verfolgf. Qur bei den Uiguren in Miffelajien wurde Nanis
Religion fir kurje Jeif Staatdglauben. Unfer den aufgekldrten Abbaffidenkalifen
von Vagdad erfreuten ficdh Manichaeer zeitweilig hohen Anjehens, bald aber wurden
fie auch dort bekdmpft. Den Joroaffriern waren die Manidhacer verhaft.

Andererfeits fchlojfen fich die Anbhdnger Wanis allerlei keherifdhen Stimmungen
an, die wie die armenifchen Paulikianer anderen Urjprungs fein konnfen. Die
Prigzillianer in Spanien, die Bogumilen in Bulgarien, die Katharer in Aorditalien
und Siidfrankreich ffanden ebenfo wie die Albigenfer in Beziechungen ju den Wani-
chacern. uch der Templerorden fcheint manichaeifch durdhjest gewefen 3u fein,
wie vielleicht audh in mander Hinficht die islamitifche Sekte der IJsmailiten, aus
denen die beriichfigten Ufjaffinen bervorgegangen find.

Die Vebandlung des Parzivalproblems unfer dem Geficdhytspunkt ber Auf-
deckung moglicher manichaeijcher Gedankengdnge erdffnet jedenfalls bedeutjame Aus-
fichten, obne daf man das Grgebnis [cdhon ald abjolut feftftehend betrachfen kann.
Pariival wdre der manichacifch-gnoftijche Urmenfdy oder die Seele, die in das ftoff-
liche Dajein verfivickt und dann erlsff wird. Dazu ift die auf iberirdiidyer Offen-
barung berubende CGrhenntnis erfordeclich. Ajtrologifche und aldyimiftiiche Vor-
ftellungen erfiillen die Parzivaldichtung. Sie find als Erbteil der Untike Allge-
meingut des Mittelalfers. Manichaeifch mutet die Befracdhtung aller Planeten ald
feindlidher Mddhte an, wad der iiblihen affrologijchen Dokfrin widerlduff. Im
Ginne der f[pdferen perfijchen Lebre find aber fdmtliche Planeten den finfferen
Potenzen juzuzdblen. Diefe Anficht iff jedocdh in Jran nicht urfpriinglidh), wird
aber aufjer von den Wanichaeern aud) von den tduferifdhen Wlandacern in Siid-
mejopofamien beridhfef.

Quf viefen Gebieten baben die Manichaeer ihre Spuren binferlaffen, jo bei
Auauffing Unferffreichung der Erbjiinde.’) E& wdre bedeutfam, manichaeifdhe Ein-

8) R. Reiienftein, Vertr. d. Bibl. Warburg 1922/3 1, 28 fi.
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fliifje auch in der Parzivaljage 3u fpiiren, wie die Albigenfer ferne Worboten der
Reformation find. Gewaltfam werden fie unterdriickt wie die Manichaeer fiber-
baupt. Hupsmans jagt von ihnen: ihre Lebre miijje Gutes geborgen haben, denn
jonft bdtte man fie nicht in Stromen Blutes erftickt.

Oberaudorf am Inn, 3. Januar 1929.
0. G. v. Wefendondk.

Bejprechungen.

9. ©t. Ehamberlaing Briefe.')

DVon Dr. Hermann Bobnacker, Ravensburg.

(on_unjerer Gejelljchajt wdre der Brief berufen,
unfere Rettung zu fein . . ."

$H. 6t. €hamberlain an Grdfin Sichy 1899.

Was verleiht diefen Vriefen cinen foldy jeugenden Impuld und eine fo glut-
voll ausjtrablende RKraft ihres Geiftes, daf fie den Lefer unwiderffehlich in ibren
Bann jdlagen, in ibre ureigene Welt verfledhyfen und in diefer fefthalten, jo wie
ibn efwa die dramatijche Spannung eines grofjen Romans in Atem balt und mit
magifchem Jauber umfingt? Was qibt ihnen diefe urjpriingliche Lebendigkeit, was
webf diefe friiblingsbaffe Frifdye und vielgeftaltige Farbigkeit in fie binein, und was
jenkt in fie dieje mpthijche Tiefe im Befrachten und diefe Kriftallinifche Klarheit im
Crfajjen aller Cridheinungen? €3 ift nichts anderes als die geiftige Hobenjchau jenes
unvergleichlichen Geelenauges in . &t. Chamberlaing Innenwelt, feine Fern-
perfpektive von einem Gipfelpunkt bod) und weit fiber den Tdlern und Bergen,
iiber die ficdh all die vielen mannigfaltigen Geiftesreiche der meiften Wenfchen er-
ftrecken. Qur in diefer Hobenfchau iff ein jolches Ausgreifen des Seelenauges mog-
lich. €3 vermag foldhe Rdume des Geiftes nur dort ju umfajjen, wobin die Nebel
und Diinfte des Alltags und der klcinen Welten nicht aufjteigen kénnen, wo Un-
evmefilichkeiten jum Raf3jtabe werden, wo Reinbeit und RKlarheit alé Lebensluft
fbwingen und das Aiedrige und die Kleinheit verfhwindet und verjinkt. Ridht nur
das innere Auge fieht hier weiter und reiner und wabrer, audy das Obr des Herzens
nimmt andere gewaltigere elodien auf, hort die ewigen Sturmwinde braujen, die

1) Houfton Stewart Ehamberlain:  Bricfe 1882—1924 und Briefwechfel mit Kaifer
Wilbelm 11" 2 Bdnde. In Gangleinen jeder BVand 8.— J(; brofdh. je 6.— M. Verlag
&. Druckmann 2.-G., Wiindyen. In diefem Verlage find audy die Werke Chamberlaing er-
fdienen. — Cine dankenswerte Jujammenftellung der Hauptideen Chamberlaing und jugleich
cine vorfreffliche Crfafjung feiner geijtigen Geftalf und eine Darjtellung feiner Bedeufung
fiic die heufige Kulfurmelf enthdlt Georq Schofts Buch: .Das Lebenswerk H. &t. Chamber-
laing in Umriffen”, J. F. Cebmanns Verlag, Miinchen 1927, 191 Seifen. Geb. 6.— M
geb. 4.50 . €5 gebf audy auf den Gegenjah ,CEhamberlain oder Spengler?” ein und zieht
in gany eigenftdndigem 2Aufbau Grundlinien einer deuffchen Welfanfchauung. — Feinjinniq
und voll tiefer Freundesempfindungen gefchrieben ift das klcine Buch ,H. &t. Chamberlain.
Ein brify feines Lebens, auf Grund eigener Nitteilungen” von Dr. theol. b. ¢. L. v. Schroe-
der, erfchienen ebenfalls im Verlage J. F. Lehmann-Wiiinchen, 1918, 114 Seifen mit 4 Bild-
niffen, karf, 2.— oM.
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die Beweger des Kosmos find und von jenen irvationalen Wdchten erzdblen, die
die Welt beffimmen und ibr die Gefee geben. Die Kidnge diefer Spmphonien
durchziehben auch die Briefe des einfamen Wannes diejer Hibenwelf. In ibnen jind
wir der Sternenwelf des Cwigen ndber.

Dasg Gebheimnis von Chamberlaing Briefen iff die innere Grife von Geiff und
Seele einer Kampfergeftalt, die 3u den abjolufen Werten ded Heiligen und Heldijdyen
emporziebt, die ibr Gejdhlecht die Goldprobe fiir ibr Sinnen und Sdaffen
febrt im 2del der Kunft und in der Verkldrung der Weisheif, die leudhtendes Quell-
waffer ausd ewigen Firnen ibren Witmenjchen jpendet und Diamanten erfunkeln
[dfsf, welche fie nur aus den Urwelfen im Kosmos, von den  IWiittern” des Welfen-
baues gebolf haben Rann. 3In diefen Briefen gliiht e¢ine Flamme jo ftark, dafj fie
fiberfpringt und weiterziindet und Strablen wirff in Reidhe unjeres Seins und
Werdens, iiber denmen nocy dunkler Schatfen laftefe. Dem Schickfal dankbar bat
parum RKaifer Wilbelm cinmal an §H. Sf. Ehamberlain gejchrieben: Da kommen
Sie, mit einem Jauberfchlage bringen Sie Ordnung in den Wirrmwarr, Licht in die
Dunkelbeif; Jiele, wonach geftrebt und gearbeifet werden mufy; Crkldrung fiir dunkel
Geabnfes, Wege, die verfolat werden follen zum Heil der Deutfchen und damif jum
Heil der Wenjbbheit!” (Vand I &. 142)

Golche Befreierfat vermbgen nur Wenfchen, in denen Krdffe walten, die fie
inniger alé andere mif den Kreisftromen des Unendlichen verbinden, die ibre Seele
weifer dem Begreifen und 2Abnen der ewigen Ideen dffnen und zur Sternflamme
erftdrken, damif fie ju boheren Welten bindurchdringt. IJum Schonften in den
DBriefen gebdren die Stellen, in denen Ehamberlain von den Wundern diefes Cr-
febens erzdblf, von feiner unausjchopflichen Freude, feiner feffelnden Urgewalf,
feinem [dymerzenden Leid. CEr iff das erwdblte Gefdfs, in das fich die jormenden
RKrdfte des Kodmos jenken. CEr gebort damit nicht fich felbft, jondern mebr al8 andere
der Spbdre des Iiberindividualiftifchen. Wicht auf Grund freier Wabhl fteht er in
ihrem Dienff. Diefer ift eine heilige unenfrinnbare Pflicht. Seiner Erfiillung find
bejondere Stunden geweibf, deren Kommen und Schwinden nach einem unerqriind-
lichen Gejefe gefchiebf obne Willen ibres Dieners. Gie bemdditigen fich [einer,
ceifjen ibn mif in jene andere Welf der unvergdnglichen Jdeen. Dann kommen die
Geifter und raunen dem Bofen 3u, was er kiinden foll. Rationaliffijches Denken
und jweckbeftimmter Wille kénnen bier nicht gebieten. Unfafsbare Glemente bdes
Weltgefhebens fenken fich in die erwdblte Seele und jchenken ibr jene Gaben und
Geiftesweibe, die uns reine Kunff und {chopferifche Geftaltungsfdbigkeit bedeuten.
Darum konnte Chamberlain bebaupten, . baff nur eines wabrhaff produkfiv auf
diefer Erde iff: die poetifche Sdvpjung” (I &. 16). DBefonders in jenen bhervor-
vagenden Briefen, die an den bekannten Miiindhner Verleger J. F. Cehmann gerichtet
find, dufiert fich Chamberlain iiber diefen Sdyaffensprozefs. So fpricht er einmal
von jener qrofjen Rube der Wdnner, fiiv die Jeif nidhts iff, weil fie begreifen, daf
qrofie Wirkungen aleichfam aufzerbalb des Willens den Geburtsort ihrer Kraft
baben.” (I 117). Dann qibt er ein ausfiibrliches Bekenninis ab in jenem prddtigen
DBriefe vom 8. 3. 1904 (I 127 ff.). Cr jchreibt dorf an Lehmann u. a.: am 3u kénnen,
mufi ich nicht wollen ... Gobald der Menfch  will”, befchrdnkt er; die ganj grofze
Gemwalf, diejenige, die Unerkldrliches fchafft, liegt jenfeits.” Und dorf [4fFE er uns
wiffen: ,Das Unbewufite fpiclt in meinem Leben eine geradezu ent{cheidende Rolle. . .
Gie miiffen nicht efwa die Sache fo auffaffen, ald ob idh nicht mif qrofem Bewuft-
jein und befonnenfter fiberlequng ju Werke qinge... Dasd iff aber eine Arf In-
fpirafion... €8 liegf bier — wenn auch in kleineren Verbdltniffen — etwas vor,
was Goethe an fidy jelbft das  Qadptwandlerijdhe” nennt — Goethe, der fo pofitive,
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fajt pedanfijche Mann!” Und ein anderes Mal heift es: ,Nein Schreiben ift ein
duferjt jarter Vorgang, aus dunklen Seelenticfen geboren, und nur unter grofzen
Sdywierigheiten big ans Lidht gehoben. €3 iff fiiv mich ugleich Wonne und Qual.
Und das Geringjte — ein Nichts — geniigt, um es villig brach ju legen. Ich habe
biervon dugendmal die Crfahrung gemacht. Dann bin idy ftumm wie ein Stein; jede
Sdyaffensluft erftirbt; kein Willensgebot vermagq ¢3, einen Gedanken mebr in mein
Hirn, ein Wort in meine Feder ju jwingen. Iy eriffiere einfach nicht mebhr — oder
}:u?nigftenﬁ nidht mebr als Geftalter von Gedanken und Erwecker von Gefiihlen”
I1 19).

JIn diefen beiligften Schaffensftunden, in denen fidy Chamberlaing Geftaltungs-
drang verdidhfete, iff er einer der Gottbegnadetfen, . der weifs, dafy ¢3 in ihm will
und wie es will, obne 3u wiffen, wo hinaus — aljo der Weg des Ewigen” (Kolben-
beper: Paraceljus). So kann er auch fagen: Die an Verfenkung gewdhnten
enjchen wiffen eigentlidy gar nichts, bis fie fich verfenkt haben” (I 211).

Fiiv Wenjdyen, die in joldhem Wafe Inftrument hsherer Méchte und deren
Sendbofe in unjere Welf find, iff cin Wervennet fo feinempfanglicher Art der Trdger
der Gedankenwellen, dafy ihre Seele ffdrker jchwingt alé die anderer Menjchen.
Damit driickt aber auch dag Welfleid drangvoller auf ibr Herz. Dies ift der tiefjte
Grund des jdyweren Leidens, das Chamberlaingd Lebensabend ausmadhte. Rur fo
kann man verftehen, daf er in unjerer tiefjten ofzeit fchreiben konnfe, bei feinem
Juffand greife jede Gemiitsbewequng ing Innerfte und vernichte den Krper (11 58).
Und genau in dem Jeifpunkt wurde diefes Leiden jur unabwendbaren Todeskrank-
heif, alé dasd deutjche Volk in der Heimat fich anjchickte, jeine qrofe Sendung preis-
jugeben. Da geffand Chamberlain in einem Briefe vom 3. 11. 1916: Die iiber-
grofie  Empfindlichkeit Dder Seele bildet einen Teil meines augenblicklidyen
Leidens.” (I 46.)

Dody nicht blofy von den geheimnisvollen Schopfungsdvorgdngen in Chamberlaing
Seele erfahren wir aus diefen Briefen, fondern vor allem von den grofen Dingen,
fiir die er Sender und Mittler war. Wir nebhmen teil an feinem Wandern in den
Welten grofter Geiffer der Menfchbheit. Wir boren mif ibm auf die Wabrheiten
alfarijcy indifcher Weisheit und der dyriftlichen Crldjungsbotichaff. Wir leben und
weben mif ibm im deutffdyen Idealismus und im deutfhen Schickfal. Dies find die
grofien Themata der Briefe, und wir verfolgen fie ebenfo in den gliicklichen Jabren
ded Friedens wie in der fdhauervoll gewalfigen Krieadzeif. So find die Briefe audh
Jeitdokumente werfoollffer Art. Bejeichnende Crlebniffe und CErfabrungen aus
Chamberlaing cigenem Ringen al$ unferem erffen geiffigen Schwerttrdger feilen
fie mit. Wamentlich die innerdeutichen Voradnge aus unferer jchwerffen Jeif 3iehen
an unferem 2uge voriiber. GSchneidend fcharfe RKrifik, biffere Urfeile, klare Gr-
fafjung des unvermeidlidh Kommenden finden wir in den Briefen. So fchon unter
dem 4.1.1915: Sdlimmer faft noch als die Spmptome der Materialifierung, der
DBrutalifierung, der Induffrialifierung ufw. diinkt mich die Tatjache, daff ftarke, be-
wufife und reine Mdnner gerade dort feblen, wo man fie braucht; die Reqgierungs-
form magq fein, welche fie will, obne gqrofie Peridnlichkeifen kann eine Nation nicht
boben 3Jielen enfgegenffreben; Deut{chland birgt foldhe genugq. dody die Fiirften find
blind und die Parlamente find Sterilifierungsapparate.” (I 277.) Um die jelbe Jeit
aab er eine herbe, aber biffer wabre Charakferiffik der berrfchenden Hof- und Amts-
kreife: ,€in furchfbar frauriged Kapifel — bdiefe gdnsliche, vollige, uferlofe Unkennt-
nig der Menfchen, Unfdbigheit, ju unterfcheiden, — adhy, leider, mebr ald das, Vor-
liebe fiiv ungrade, unlaufere, jeichte, jchmeichlerifche, ordindre Qafuren, und Ab-
neigung geradeju gegen ftarke, hingebende, Ronftruktive, ffolze Mdnner. Und audy
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die Jukunft jdheint keine Vefferung zu verjprechen... E8 nabt der Tag, wo jene
ganze Gefelljchaft weggefeqt wird; defjen bin i) gewify; nady weldher Nethode das
gejchiebt, weify ich nichf, — e3 mufy aber jein und es wird darum fein.” (I 282.)

Gr fiibrt in den gewalfigen Vruch der Jeifen binein, in den grofjen Flammen-
fdhlag Der Vblkerfeelen, den furchtbaren RKonflikt der {treifenden Weltpringipien
und erfafzf defjen Sinn jo grofarfig und jo plaffifch, wie nur eine Perjnlichkeit
feines Ausmafzes dies vermochte. Sein Weltfeberblick bat jdhon in den Briefen
um die Jabrbhunderfwende an den Kaifer die Lage deutlidy umrifjen; fo 3. V. in dem
Schreiben vom 15. 11. 1901:

«Der AUngeljadhfe hat, von jenem Sfandpunkf ciner moralijchen Weltordnung
aus befradbtet, jein Crbe verwirht — ich fpreche nicht von beute, ich {chaue in die
Jabrbunderte binaus; der Rujje iff nur die neueffe Verkdrperung bded ewigen
Famerlanreiches . .. Denn wabrlich, ed bandelf fidh um gar widfige Dinge, und hat
der moralijdhe Welfordner den Deutfchen ju feinem Werkizeuqg erwdblf, fo muf
diefer in Crfiillung der goffbegnadefen Pflicht ganz aufgehen, fich gany darin ver-
jebren. Und iff ,dad Deutjdhe” ... der AUngelpunkt, auf dem die FJukunff des
NMenjchengeiftes rubt, fo iff der jefige Uugenblick, das jehige Jabrhundert — idh
meine ed — der Angelpunkt der Weltgejchichte. Jeht heifjt ¢5: To make or to mar.
€3 gibt Epochen, wo Gefchichte gleichfam auf dem Webftubl weifergewoben wird,
gerade oder jchief, gefdhickt oder ungejdhickt; doch immerbin fo, dafy Kette und Schufs
gegeben und im wefentlidhen gebunden find; dann aber kommen 3eifen, wo ju einem
neuen Gemebe die Faden erjt eingefragen, die Art des Stoffes und das Mufter erft
bejfimmt und durdh jwechmdfiige Anordnung gefichert werden. In einer folchen Jeit
ffeben wir beute. Die BVildung des Deutjchen Reiches im Jabre 1870 bedeutet 3u-
ndchft nicht einen 2Anfang, fondern cin Ende. Jeht hommf enfweder ecin  neuer
Rurs” ... oder gar nichts; und in lefiferem Falle hat Deutfchland verfagt und gebt
langfam unfer, von den Wellen ecined pankeeificrten 2Angeljachfentums und eines
fafarifierfen Slawenfums eveilt und erfrinkt. Jeft iff der Augenblick, wo Jukunft
gebauf wird...” (11 138 §.)

In Chamberlaing Bruff felbjt kdmpften die Welfen gegeneinander durch Ab-
ffammung und Sdyickjal, Wifjen und Erfabrung. CEr rang fich durch die Tragddie
des Weltgejdhehens durch und fand den Muf der Entjdheidung. Die Wabhl war
ihm Qofwendigkeit feiner Beffimmung, Mir blieb nur cine Rettung: wie im
Leben des Individuums, o auch im Leben des Denkers und Schreibers um deutfdhe
Liebe zu freien und mich ibrer wiirdig ju erweifen.” (I 273). Diejes Wirken brachte
ibm den boben geiffigen Fiibrerberuf, vetlieh ibm das Obr ciner Generation, qab
ihm bdie Freundichaft des RKaifers, f[dhenkte ihm vor allem das Herj der deutich-
bewufifen Jugend, die feinen ideellen 2Anffofy in die Jukunft weifertrdgf, fiibrte in
den Frieden Bapreuths. Sein Schaffen frug ibm aber auch dasd fhmerzvolle Leiden
au, den ungeatigelfen Hafs der widerdentjchen und entfarteten deufichen Welt, die
Feindfdaft geifernder Infellekfueller und gefpreizter Gelehrfencifelheif. Davon be-
richfen die Briefe in fprudelnder Manniafaltigheif.

Chamberlain bat ¢3 vollbracht, fein eigenes Wejen auf Weltenhdhen binauf-
aufchwingen. Dorthin joq er deutiche Herjen nady, und fo wurde er zum Verkldrer
ibres arfechfen Wefens, jum Crwecker ihres Mofhos und jum Fiibrer zu Ur-
anfdngen; denn alled Grofie iff ein newer Veqinn.

Das Mothifche baf er mit gleicher Kraft des religitien Staunens wie dichferi-
fchen Abnens auch im Glauben an das Heilige geoffenbarf. In einem jener aus-
qezeichnefen Briefe an den ihm befreundeten Verleger Lehmann-Miinchen nannte
er die Wipthe als dad Unfer|cheidungdmerkmal der Religionen. ,Die Mpthe —
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die befondere A vt der Mpthe — ift es, die den Kernpunkf bildef. ... Aller Reli-
gion liegen 2UAnjchauungen jugrunde.... Gerade das Veranfchaulichen ift Religion.
Das Verbdltnis der Religion jur Kunft iff Rein jufdlliges, jondern erwdchit aus dem
tiefen Grunde, dafj alle Religion der Verjuch ift, das Unfichtbare ju feben, das Un-
horbare 3u boven, das Unfafibare ju geftalfen.... Jede weithin reichende Religion
weift freigeffalfefe plaftijhe Clemenfe auf.” (I 108). if diefer Idee hat Chamber-
fain eine der wunderbarften Perlen aud dem fiefffen Griinden des Menjchengeiffes
ang Licht getragen. Weldhen Sdyaly fie verkhdrpert, hat man nod) kaum erkannt.
Unjere 3Jeif iff aud dem Pipdologidmus nody nicdht berausgefchritten, um auf die
Offenbarung der noumenalen Wirklichkeit gerade im Wefen der eingelnen Wpthen
su achfen, fie 3u erlaujchen und erjchauen. Chamberlain bat einen Hammeridhlag
an die Tiire diefesd Reiches getan. Cr batte jein Wiffen aug dem Erleben Ridhard
Wagners empfangen, der das Flammenlicht der Mpthe in entjeelter Jeif wie ein
®otfesbote und Verkiinder des Heiligen entfachte. Wie diirftet unfere Generation
nach einer neuen Geftaltung unferes Glaubensinbaltes und Glaubenserlebens, die
3u jerfliefen, ju jerbrickeln und 3u erffarven droben! Und doch gebt unfere Jeit
noch wirr und frdge an dem fiefften Sinn der Sendung von Vapreuth vorbei. Ein
Weqg, auf dem unjer Gefchlecht ciner mpthifchen Glaubensfajjung wobhl ndber-
kommen kann und eine neue Kronung und Weibe unferer Kultur erhoffen darf, it
das Cindringen in die Welten der Gefefe und der Winfterien der rvaffijchen Arfen.
Diefen Weq bat juleht am fruchtbarften und kiibnfjten L. F. Claufy befdhritten. Cr
fiithrfe in jeinen Vetradhfungen iiber nordijche Glaubensgeftaltung?) ju einer neuen
gofijchen Schau, in der unjer beiligffes Herzblut firomt. Die nordifche Glaubens-
weife ift ihm  jeben und glauben in der jeitlofen Fafjung der Sage”. So ift Religion
nichts anderes als Dichtung des Heiligen und nicht jeine Lehre, feine Gejchichte und
jeine Pipchologie. Die BVabhn, die Wagner und Chamberlain gezeigt haben, wird
in diejer Schau weitergewandelf, Das find die himmlifchen Stimmen, die aus Cham-
berlaing Briefen entgegenklingen.

Die Briefe filbren weifer in den RKreis der deuffchen Dichter, Kiinjtler und
Weifen, 3u Goethe, Schiller, Herder, Wagner, Beethoven, Schopenbauer und vor
allem 3u Kanf. 3Jbr Wefen und ibre Wiffion wird immer wieder verdeuflidht. Da-
bei werfen Chamberlaing Gedanken belle Bligftrablen in die Werdensmbglidhkeiten
unferer Kulfur, was efwa cine der lberlequngen beweiff in einem Briefe an den
RKaifer: ,Wie Homer Griechenland gefchaffen hat, fo wire Wagners Kunft geeignef,
den idealen Sebensnerv eines wiedergeborenen Deutjchlands auszumachen...” (II
S. 229).

Quch in das Reich der Natur begibt fich Chamberlain in den Briefen, hatte er
ibr doch neben fiefem  fortdauernden Beobachten und Sinnen Jabre ftrengjfer
Forfcherarbeif gemidbmet. Da ffreuf er jeine Crkenntnifje aus wie herrliche Blumen,
jo efma in dem Briefe an 2A. v. Harnack vom 20. 5. 1913.

NMit unbeugiamer Verve jeht er fich fiir den Raffengedanken ein und mit der
einen eingigen Frage jerfriimmert er bdie liberaliffifche Fadenfdheinigheit der denk-
faufen oderne:  Was wiirde in der beutigen Weltlage ein grofies arifdhes

2) Enthalten in ,Rafie und Seele. Eine Einfiibrung in die Gegenwart” von Dr. L. F.
Glaufs, erfchienen bei J. F. Lehmann-Wiindhen, Der Anlebnung der Ausjiibrungen von
Claufy an die (Eg)atn[ogiclcbte von Albert Schweiffer kann nicht beigeftimmt werden, Diefe
{iberfpannt die Bedeutung des diliaftifchen Elementes in der Cebre Jeju. Ciba]'nbcriam hat
pier qanj richfige Krifik geiibf in Vand 1 6. B3 der Briefe. Die innere Richtigheit dejfen,
was Elauf; iiber das Wefen der nordijden Glaubensgeftaltung fagt, wird biedurd) aber nicht
beriibrt.
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Hertjdrervolk in Indien fiir die Wlenjchheit bedeutet haben!” (I 152.) Wir erfahren
¢s auch aus diejen Vriefen, wie er die Geifter geriittelt hat. Sein Ruf war es, der
die jiingeren Forjcher in den Kampf der Weltan|cdhauungen jdhickte: Hans Giinther,
£. §. Claufi u. a.

Juwelen unter den Briefen find befonders die an den RKaifer. Hier jprad) ein
koniglidher Geijt ju einem gekrdnten Herrjcher fiber die Cebensjragen jeines Volkes,
iiber deutjhes Sein und Werden, iiber das Weltjchickjal. Hat je ein Deutjcher
jreier und grofer, ehrfurchisvoller und wabrhajtiger ju jeinem RKaijer gejprochen?
Crft wenn wir uns ganj hineindenken in das, was Ehamberlain dem RKaijer iiber
den Ginn der ANonarchie jagf, wiffen wir, dafy und unfere Feinde mit dem plan-
mdfigen Sturze der Wlonardhie ein Stiick unjerer Art genommen haben. In dem
Brieje vom 15. 11. 1901 baf Chamberlain dem RKaifer in Ankniipfung an tiefe Ein-
jichten der alfen arijdhen Inder die nordijch-arijdhe RKonigsauffafjung entwickelt.
Und dieje Gedankengdnge fiihrte er jort in dem Briefe vom 4. 2. 1903, wo er das
Wefen jolchen Konigfums in Kiirze ujammenjafst in dem herrlichen Sage: . Ein
RKonig verkorpert gleichjam den idealen Gedanken, aus dem die ganze Nation bher-
vorgebf; bier wird fichtbar, was jonft, an taujend Orfen jerffrent, nur fragmentarijch
jih bebauptet.” Die eigenfliche Konigsaufgabe liege ,in der folgerechten Worbe-
reifung der Jukunft — etwas, was eingig ein fiber Jahrhunderte fich erftreckendes
Gejchlecht ausfiihren kann. Das ijt ja das beilige Gebeimnis des Konigtums . . .
(IT 169 ff.). Gerade in diejem Vriefe, der von Deutjchlands Jukunft handelt, ver-
beblt Chamberlain audh feine jchweren Bejorgnifie nicht. Wie er von den politijchen
Misglichkeiten fpricht, frigt ev offen:  AUnd mufy nidht gerade bier, wer Deutjchland
liebt und jeine Wiffion erkennt, Stunden der Verzweiflung durdhleben? Hat man
je ein in bejug auf politijchen Inftinkt jo armjeliges Volk gejehen? Ich mbchte
mandymal mich einjchlieien und dariiber weinen — fo jammervoll iff der Anblick.”
Wihrend des RKrieges dufjerfe er wiederholt gany offene Worte gegeniiber dem
Kaijer. Welde tiefe Tragik enthilt doch jein Brief vom 31. 1. 1918, wo er, gefteht:
«Don zunehmender Aervenldhmung immer mebhr verkriippelt und von Schmery iiber
die froftlofe Lage, in die Deutfchland im Inneren geraten ift, gebeugt — eine Lage,
an der die [ddnften Aufjde nidht das Geringfie dndern konnen, was einizig die
Laten teiner, ffarker, deutjdhbewufzter preufijcher Mdnner alten Schrots und Korns
(wie jur Jeit der Reichsgriindung) vermschten, lege ich die Feder nieder...” (I1 255).
QQUif dem Sturze diefes Konigtums war ein Hort und Hiiter der moralijchen Welt-
ordnung dem infernationalen Finangkapital aus dem Wege gerdumt. Wir find
uns noch kaum der Tragweife diefer Wandlung bewuft. — Gerne gewinnt der Lefer
auch einen Cinblick in die Seele und Denkweife ded RKaifers durch Kenntnisnabhme
von feinen beigefiigfen Antworten.

Lebrreich und wertooll find bejonders auch Chamberlains Ausfiihrungen und
Bemerkungen iiber moderne Nenjchen und Werke, die unferer Jeit von DBedeutung
geworden find, fo efwa iiber Wiehjche und Graf Kepjerling, tiber Perfsnlichkeiten
wie Sfeiner, Spifteler, Deligjch, Vartels, Voufjet u. a.

Cinige Rrifijche Aotizen follen nicht unterlafjen fein. Ehamberlain gibt in den
Briefen wiederholt feiner Abneiqung gegeniiber Graf Gobinean Ausdruck. Su
diefem Gegenfaf bat Ludwig Schemann in feinen Unterjuchungen ,Gobineaus
Rafjenwerk” und in feinem vortrefflichen und griindlichen neuen Vudh: , Die QRaijfe
in den Geijteswifjenjchaften” (etwa Seife 462 §f.) Stellung genommen, und ¢s kann
auf diefe Injchufnabme und Verteidigung Gobineaus vermiefen werden.’) — In

8) %ud)'ﬁans Giinther ift in feiner Schrift: ,Der Nordifhe Gedanke unfer den Deut-
fdhen”™ 2. Aufl. Wiinchen 1927 bierauf cingegangen (. 33ff). Er jtellf wiec Chamberlain
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den gedankentiefen Religionsgefpriadhen, die Chamberlain mif dem RKaifer batte, hat
et u. a. jeinen Glauben niederjulegen verjucht in den Worten: I glaube an Jejus
Chriftus. Id) glaube, dafy in ibm alles, was ung Sterblidhen von dem unerforjd-
lichen Gebeimnis des Gbtilichen zugdnglich iff, Geftalt gejunden bat. Dafy Gott ijt
und was Gott ift, weify ich durch ibn allein . . .” Diefe Cingwdngung des Glaubens
in eine jolche Chriftologie ift entjchieden eine Verengung. Vor gerade 50 Jabren
betonte einer der grofifen deutjchen Glaubensmdanner, Paul de Lagarde, in dem
erften Vand feiner  Deutjden Sdriften: ) Die Kirdhe bat den Wlenjchen- und
G®ottesjobn Jejus tatrien und die Heiligen an die Seite gefeft: fie bat wobl daran
gefan, Denn das Jdeal iff fiiv niemanden in Jejus erjchdpift:
nicht wenige der in ihm fehlenden Gejfalfen und Seiten desjelben werden uns von
der Kirche anderweitig geboten: Die Heiligen- und Wlavienverehrung ift eine Cr-
ginzung und darum cine Krifik der Chriftusverehrung . . ." Dann fiibrt Lagarde
noch .ein Wioment von allerfhwerfem Gewidht” an: €5 qibt Augenblicke in jedes
Aienjchen Leben, in welden er eines Planes gewabhr wird, der durdy jein Dajein
hindurcdhgebt, eines Planes, den nichf er enfworfen hat und den nidht er ausfiibrf,
dejjen Gedanke ihn gleihwobl enfziickt, als habe er ihn jelbft gedacht, defjen Aus-
fitbrung ibn Segen und allereigenjte Forderung deudht, obwobl nichf jeine Hdnde
an ibr arbeiten . .. Diefen Plan erkennen, ibm nachfinnen und jeiner Vermwirk-
lihung fich bingeben, dag beifyt fromm fein und verbiirgt ewiges Leben.” JIn
ibm liegt  Der eigentlidhe Beweis fiir die Cwigheit der Seele.” Damit ift die unbe-
dingte 2Weite des Gottesglaubens, jeine jchrankenloje IJrrationalitdt gewabrf. In
jeinem Glaubensleben bewegte fidh Chamberlain aud)y nicdht in der Enge folher Dog-
matifierung, wie efwa der wunderbare Schlufy jeines Briefes an den RKaifer vom
1. 10. 1914 erkennen lafzt (I1I &. 215). Die Abjolutheit des Chriffenfums mit jolchem
Jandpriftismus” (Friedridh v. Hiigel) zu begriinden, ift kein ifiberzeugender Weg
fiiv das nordifche Unendlidhkeitsbewuftiein jondern iiberkommene paulinijche Kampj-
dogmafik in der djtlichen Welt (vgl. Phil. 3, 71). — Kurj angedeutet werden foll
nur, dafj die Meinung Ehamberlaing fiber die Politik, die in dem Programme
DBerlin—Bagdad” jujammengefaft wird, vom Standpunkt eciner vélkijchen Politik
beute nicht mebr geteilt wird. Diefes Programm war ein Produkt liberaler Politik
und volksdeutfchen Interefjen durchaus enfgegen.

Der liberblick beftdtigt das Urteil: diefe Briefe find ein ganzer Kosmos einer
grofjen Perjdnlichkeit, geben deren Vekenntniffe und Crlebnifje wieder, befafjen fich
mit der Geftalfwerdung der deutjhen Idee und dem Gang des Weltjdyickjals. Gie
enthalten das gewaltige Drama unferer eitepodye, des erften Viertels im 20. Jabr-
bundert. Sie jind herausgequollen aus der hoben und beiligen Freude eines ftaunens-
werten Schipferlebens wie aus einem tiefen, herben, jhmerjenden Leiden. In ihnen
jprichf der Genius des deutjchen Nipthos.

Die Empfdanger der Briefe find Fiirjten und Cdelleute, Gelehrie, Kiinftler und
Sdyriftjteller, edle Frauen, deutjhe Kdmpfer im Felde und jur See aus allen
Sdyichten und einfacdhe WMenjchen aus alfen Stinden. Die vorjiiglichffen find an
Raifer Wilhelm 11 und den bekannten Miincdhener Verleger J. §§. Lehmann, eine
Perjsnlichkeit, die das moderne deutjche geiffige Leben nachhalfig beeinflufzt bat und
noch beeinflufst, geridytet.

die vermirrende Wirkung von. Gobineaus Rafjenbezeichnungen feft, figf aber bei:  Das
ift Rein Vorwurj gegen ®obineau: er hat Kldrung genug gefchaffen und darf nidf nadh) den
Ginfichten unferer Jeif bewerfef werden.” i

4) Pql. Paul de Lagarde:  Deutfche Schriffen”, Ausgabe von J. F. Lehmanns Ver-
lag, Wiinchen, Band I Seife 272 ff.
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Die Briefe durdhflutet jene wunderbar angichende BVefchwingtheit des Chamber-
lainjdhen Geijtes. Geine Adlerfliige lafjen auch in der Ausdrucksweife, Wabl der
Worte und Vilder jene Hobenluft atmen, nach der immer die dem Gbttlichen 3u-
ftrebenden Menjden verlangen werden. Er 3eichnete, malte und formfe ung das
weite, reichgeftaltige Univerjum jeiner Ideen in jener herrlichen Spradhe, die ebenfo
die unvergleichliche Ausdruckstiefe des Deutjchen in fich birgt wie jenen jpriibenden,
jonnendurchtrdnkien Farbenreichtum, den juvor nur Niehjche offenbarte, und die
gefchmeidige Fliijfigheit, die aus dem romanijchen Sprachgeift herkommt, wie die
kraftoolle Rbetorik, die ihre Wurzel in der angelfdchiijchen Weltjpradhe hat, in
denen Ehamberlain juvor 3u Hauje war. Soldye Durchglutung fersmt in Chamber-
laing ganjem ©til. Faft mebr noch als in jeinen Schriften kommt all dies in feinen
Briefen jum Durchbrudy, die meift aus der Unmittelbarkeit der Eindriicke beraus
verfafgt find obne gldtfende fiberarbeitung und die daber das edbte Temperament
Chamberlains, feine geiftigen Leidenfchaften, befjer widerjpiegeln.

Gerade Chamberlain als Aidytdeutjher von Geburf, aber als edhfe Cricheinung
nowdijcher Rajje, vermodhte das Geficht unferer deutichen Artgeftalt deutlicher und
ceiner 3u erjchauen als wir felbft. Er befafy biesu den Abftand der Herkunjt, aber
auch die unbegrenzte Liebe der Verfiefung in unfere Welt. Wie FTacifug in der
notdijchen Friihzeif und wie Frau von Staél in der Vefreiungszeit vor 100 Jabren
die Deutjchen und das Deutjche enfdeckt batfen, jo war ¢s in der Gegenwart der
Angeljachje $H. Sf. Chamberlain, der fiir uns viefen Veruf erfiillt hat. Darin liegt
auch die einzigartige Wertfiille diejer Briefe.

Wenn ung die Vriefe als das Vermdchtnis Chamberlaing hinterlaffen werden
konnten, fo gebiihrf der warme Dank biefiir jeiner verebrungswiirdigen und vor-
bildlichen Gattin Eva Ehamberlain, von der es in den Vriefen heift, fie iff dodh
Achfe und audy Sonne unferes ganjen kleinen ,Wabnkosmos:.”

Hans Thoma Briefwechjel mit Henry Thode.

$Herausgegeben von Jof. Aug. BVeringer. Robler und Amelang, Leipzig.
376 Geifen mit 2 Vilbnifjen Hans Thomas und Henry Thodes.

Dem eigentlichen Briefwedyfel fellt der Herausgeber die Lebensgefdhichte Hans
Lhomas und Henry Thodes in grofen Umrifjlinien voraus. IJum tiefen Verftind-
nis fiiv die Briefe iff diefe Art Einleitung von Bedentung, denn der vorliegende
Briefwedyjel unterjcheidet fich von einer groferen Jabhl der in der neweften 3eif per-
dffentlichten.

Jn den DVriefen Thomas und Thodes taujchen jwei aufjergewshnliche Perfén-
lichkeifen, die ein enges Freundjchaftsverhdltnis verbindet, ihre Gedanken aus. Die
wed)felnden Lebensjchickjale des einen beriihren auf innigfte den anderen. €3 ift,
wenn aud)y rdumlich entfernt, ein jo inniges Sujammenfiiblen, dafj 3 off fiir den
Greund nur hurjer Andeutungen bedarf, um mit wenig Worten alles das 3u jagen,
was das Hery bewegf. Immer jpricht in erfter Linie das Gefiihl. Die Auferlich-
keifen in den Lebensichickialen haben nur Bedeutung im Hinblick auf das Wobl-
befinden des Freundes in der neuen Lebenslage oder Lebensftellung. Thoma und
Thode waren eigentlidh durch Herkunft, Crzicbung und im Temperament villig ver-
fdieden. Wan Rénnte bier vielleicht jagen, daf fich gerade die Gegenjife ange-
jogen bdtten. DBeide baben aber audh fehr viel Gemeinjchaftliches. Wie beide
Mdnner mit allen Fafern ibres Herzens in der deutichen Kunijt vermadhfen find,
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beide die bedeutendffen Propheten des Wejens echt deutjcher Kunft wurden, Thoma
in feinen Werken, Thode in vielen feiner Schriften, das kann nur der reftlos be-
urfeilen und bewerfen, der das Gliick atte, beide nahe gekannt ju baben. Daf
audh {Fernerjtehende diefes erkennen, dazu frdgt der vorliegende Druck diefes eigen-
eigenarfigen und werfvollen Briefwedhfeld bei. Um nur eines herauszugreifen.
Thoma war mehrere Wale in Jtalien, Thode liebfe das italienifche Land, batte eine
wundervolle Villa am Gardafee, bat bedeutende kunftgeichichtlihe Werke iiber
Kunft und Kiinftler 3taliens verdffentlicht, Franz von Ajjifi, Giotto, Mantegna,
Correggio, Tintoretto, Widhelangelo, den Ring des Frangipani, um nur die gréferen
italienijchen 2Arbeifen 3u nennen. Und dodh ift Thoma auch in feinen italienijchen
Candjchaften der deutjche Meiffer geblieben, und Thode kannte kein hsheres Jiel,
als der Ausleger und Crhldrer des groften deutjhen Meifters Richard Wagner
ju werden und 3u jein. Aud) in ihrem Vriefwedhfel kommen beide, oft rein ab-
jichtslos, auj dag Wefen der deufjhen Kunft ju jprechen, das in der Darffellung des
Charakteriffijchen, der inneren jeelijhen Cmpfindung im Gegenfafy jur rein duferen
Schdnbeit gejtaltenden Kunjt des Romanen befteht. Dafs diefe nordifche germanifche
Kunjt jo vielfach mifverftanden blieb und bleibt, dafy fie nicht minderwert, jondern
nur von anderem JInbalte und Geijt befeelt ift wie die Kunff Jtaliens oder Frank-
teichs, hat Thode in feiner Liebe jur deutfchen Kunjt, in jeiner ftiirmenden und
leichf ervegten Geele jogar ju fiberfreibungen veranlafit, die ihm verargt wurden,
die aber aus jeinem Wefen beurteilf, dem Wifjenden anders erfcheinen diirften.
Dem libetjchwang Thodejcher Empfindung jtebt der rubige, durch die Aot des Lebens
abgekldrte Geift Thomas gegeniiber, der aus allen jeinen licben und fchonen Briefen
fpricht. Wie oft bat er mif humorvollen, weltweifen Worten iiber Schwierigkeiten
im Lebenskampf des Wannes fich und andere gefrdftef. Thoma batte das Mif-
gejchick, dafy er im Leben erff fpdt anerkannt und immer nur von einem verhéltnis-
mdpig kleinen Kreis aujrichtiger Verehrer voll gewiirdigt und verffanden wurde.
Und audh nad) feinem Tode, nod) beute, wird er faljdh eingefchdht. Wan fpricht
mit einer gewifjen Abjichtlichkeit von jeiner bduerlichen Herkunft und will damit
das iiberaus Cinjache, Unkomplizierte jeines Wejens befonen. Man vergifyt oder
fiberfiebt aber dabei, dafy Thoma ein febr vieljeitig, fein gebildeter Mann war, der
in der Welt mif ibren Licht- und Schattenfeifen wobl bewandert war. Konnte man
fib fonjt mit ibm eine fo enge Freundidhaft cines Henry Thode denken, cines
Mannes, der fih das Wiffen fjeiner Jeit voll und ganj ju eigen gemadht hatte, die
herjliche Juneigung einer Frau wie Cofima Wagner oder feine erfpriehliche Titig-
keif als Mitglied der Crjfen Vadijdhen Kammer? Wehr noch wie Thomas Schriffen
qibt der Vriefwedyjel mit Thode dariiber Aufichlufs.

dn diejem Briefwechfel {chlieen fich uns jwei wertvolle Eharakterbilder auf,
Geelen jweier MWdnner, deven Vedeufung dem bewuft ift, der fich in ihre Schriften
eingelefen und in die Kunft Aleiffer Thomas eingelebt bat, Dariiber hinaus aber
bat der Briefwedbjel nodh eine weitere, mehr allgemeine Vedeutung. Die wedhjeln-
den Lebensfchickfale beider erleben wir mif, den allméblichen ufitieq Thomas, jeine
Qnerkennung nach jchweren Jeifen der Aot und des Kampfes, fein biusliches Gliick
und deffen Jerftérung durch den Tod jeiner fo innig von ihm geliebfen und verebrten
Gattin, feine leten jtill verlebten Jabre, in denen er mit der Rube und Abgekldrt-
beit eines indijchen Weijen den Vruder Tod erwarfef. Thodes jdhwierige Stellung
als Divekfor des Stadeljchen Inftitutes in Frankfurt am Wain wird uns vor Augen
gefiibrf, jeine gldngende Lebrtdfigkeit als Drofeffor der Kunftgejchichte in Heidel-
berg, die Aufgabe diefes Amtes, um auf Vortragsreijen, unterftift von eciner be-
wunderungswiirdigen Veredjamkeit, immer erneut Verkiinder deuticher Kunjt und
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peutjchen Wejens, das im Gejamthunitwerk Richard Wagners jeinen hochiten und
ethabenffen Ausdruck gefunden hat, ein neues Lebensziel ju jehen. Dann frifjt den
alten teiffer Thoma noch die Kunde von dem durd) den RKrieg aus feinem Tus-
culum im Giiden verfriebenen und dann wenig jpdter erfolgfen allzufriihen Tode
jeines Freundes Henrp Thode. — Das alles wiirde nur perjnliche AUnteilnahme
erwecken, wenn wir nicht aus dem Gdyriffwechiel Lebren fiir unfer ecigenes Wer-
balfen in Gliick und Leid des Lebens ziehen Ronnten, wenn uns nicdht das Verbalten
diefer in freuer Freundjchaff und Liebe gegenjeifig ugefanen Widnner, die in
Glaube, Demut und allgemeiner Wenjdyenliebe lebfen, dabei mit {tarker voller Tat-
Rraft im Leben ffanden, wertvolles Veijpiel und Ridtung wdren. So geht Hans
FThomas Briefwechjel mit Henry Thode weit iiber das rein Perfonlicdhe binaus und
bat fiiv das allgemein Wienjchliche jeine grofe Vedeutung, er weilt in unjer eigenes
£eben und die pbilojopbijche Bebandlung der Lebensjchickjale. Es ift Ddesbalb
swecklos, einjelne Stellen aus diefem Briefwedyfel anjugeben, denn nur der jchbpft
wabren Gewinn aus dem Buche, der fich beim Lejen von groferen Gefichtspunkten
[eifen [af3t, die fiber das Jufdllige der Erjdheinung binausgebhen,
Robert BVruck.

Die Plane fiir Reform des Theaferbaues bei
Karl Friedrich Schinkel und Goftfried Semper.
DBon Franz Venedikt Viermann.

Unter obigem Tifel iff ein wichtiges Buch erjchienen mif 70 Abbildungen, deren
gelungenjte der Grundrify des Biihnenfeftipielbaujes in Vapreuth ift. Diefe Ab-
bildbungen entbalten jo ziemlich alle Theaterabbildungen, von Italien ausgebend bis
ju den Plianen des Pringregententheaters in Wiinchen und des Schillertheaters in
Charlottenburg, welche beide dag Viihnenfeftipielbaus von Bayreuth als Diuffer
genommen baben. Der Theaferbau im allgemeinen hat zwei Vorbilder aus alfer
Jeif, erftens das klaffijhe Theater aus Griechenland, fowie den mebr aus Jufall
enfffandenen Sfockwerksbau des Jujchauerraumes. Das Budh) von Viermann jeigt
nur die Entwicklung aus dem Rlafjijhen Theater. Charvakferiftijd) ift dabei, daf
das griedhijche Theater immer im Wittelpunkt den Alfar des Ordhefters hat. Aus
diefem Juftand ift es enfftanden, weil anfangs die Chore das ganze Spiel darftellten,
bis Thejpis auf der offenen Seite der Ordheftra eine Biihne aufjchlug, wonach dann
die CGnden des Halbkreijes des Jujchauerraumes die Viihne nicht mebr jo genau
jaben, was aber bei der geringen Tiefe der Viihne nur ein geringer Febler war.
i3 dann das neuere Schaufjpiel entjtand, ging man vom Halbkreis des 3ufchauer-
raumes nicht ab, obwobl die Tiefe der Viihne jo junabm, daf der Febler immer
grifer wurde, indem die beiden Seitenflichen des Jujchauerraumes den Blick in
den Hintergrund der Szene nicht mebr geftatteten. €Es war der beriibmte Baumeifter
Sdhinkel in Berlin, der diefen Febler einfab und Verbefferungen fkizziert hatte.
Das Schinkelmujeum in Berlin bewabrt einen Entwurf fiir die Verdnderung der
Biihne des alten Schaufpielbaujes am Gendarmenmarkte. GSeine AUnordnungen
werden von Schinkel in einem BVericht ausfiibrlich begriindet, weldher in dem Mdr3-
beft der  Bapreuther Bldtter” des jzehnten Jabrganges von Hané von Wolzogen
jum erftenmal verdffentlicht wurde. Tberjengt von der ofwendigkeif einer grund-
jaglichen Jinderung des Theaterapparates dringt Schinkel auf gréfere Vereinfachung
aus Griinden der Crjparnis, der Jweckmdfigheit und des Ideales. Er befeitigt
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jamtlihe Kulifjen und Sofitten, die ein fefier Rabmen erjehf, und beldft von den
Dekorationen nur den binfen gemalten Projpekt. Sdyinkel war es aud), der die
Tieferlegung des Orchefters in BVorjchlag gebracdht haf, und jwar unter Anfihrung
derjelben Griinde, die Wagner ju jeiner Bapreuther Anordnung veranlaften, und
die fich in ibrem Crfolg als fo ffichbaltig ermiefen haben. Die Aummern 25 bis 35
von Sdyinkel, 37 bis 56 von Semper geben die Beffrebungen wieder, die Schinkel
und Semper im Theaferbau geleiffet haben, ohne dafj es ihnen gelang, die Baubherrn
ibrer Jeit von den neuen Forderungen des Theaterbaues ju iiberzeugen.

Auf Seite 57 bis 59 finden wir das BViihnenfejtjpielbaus von Vapreuth in
Grundrifj, Aufenanfiht und Durdhjchnitt. Der Grundrifj des Haujes jeigt jum
erftenmal einen Kreidausjchnitf, defjen Mittelpunkt fief in der BViihne liegf, von
dem aus die flachen Kreislinien der Sifreihen immer von Stufe 3u Stufe aufjteigen,
wéabrend die beiden Seitenecken keine Sifreiben baben, jondern mit Projzeniums-
wénden gefiillf find, binfer denen die Juginge ju den Sifreiben verborgen find.
Die Einrichtung ftammt von Semper, wir finden fie audy jchon auf Seite 43 im Ent-
wurf jum Feftjpieltheater A fiir Wiindyen. Der ganje Plan war von Richard
Wagner erdacht, der das verfenkie Ordyefter gejchaffen hat, wobei aud) alle Stock-
werke und fjchlechten Seitenfiie wegfielen. €s haben auf den 32 Sireihen, die fich
nach binten immer mebr verbreitern, 1500 Perjonen Plaf, von denen jeder das
nofwendige Biihnenbild geniefst in feiner gangen Ausdehnung, denn jeder filt be-
baglich im Radiug des Kreifes, keiner haf fich 3u dreben oder ju wenden auf jeinem
Plag, fo daf man jum erftenmal einen vollkommenen 3Jujdyauerraum bat. Seif
diejem BVau find durch ernftere Vauleute vollkommene Theater enfftanden, wie das
von Otfo March in Worms gebaute, das auf den Vildern 61 und 61 a abgebildet ift.
Die vornehmite Bauzeitung von Deutjchland, die Berliner  Deutjdhe Vauzeitung”,
fchreibt im Jabre 1890 iiher diejen Vau: Wir fichen nicht an, diefen Wardy'jchen
Bau alg die vollkommenite Geftaltung eines Volkstheaters anjufeben, die bis jefht
sur Ausfibhrung gelangt iff, und von ibm eine niifliche und wirkjame Anrequng fiir
die weifere Entwiklung unjeres Theaterbaues 3u erwarten.” Atan darf dabei nicht
vergefien, daf der ausgezeidhynete Biirger von Worms, Friedrich von Schon, der
cigentliche @riinder und Vollbringer des Werkes iff, indem et vollkommen Sinn und
Berftdndnis fiir die Ideen mitbradhte, weil er der fdtigfte Freund Ridard Wagners
wat, und die Vapreuther Biihne des Feftjpielbaujes genau kannte.

Rachdem das Volkstheater in Worms gebaut war, folgten andere Theater, wie
das Pringregententheater in Miindhen, das Sdyillertheater in Charlottenburg, von
Cittmann gebaut, oder das von Littmann entworfene ationaltheater in Weimar,
auf Seite 66 abgebildet. Das Vapreuther Viihnenjeffjpielbaus bhat war riicdkwdrts
eine Fiitjtenloge, aber die fiirflichen Freunde der Wagnerjcdhen Kunjt findet man
immer in den vorderen Reiben jwijchen den Bejuchern, was wobl nur in Vapreuth
der Fall fein diirfte. Man kann aber auch im Bayreuther Grundrify Logen bilden,
wie fie im 3irkus gebrdudhlich find, denn was fiiv VBapreuth eine Ausnabme iff, kann
nicht fiir alle anderen Theater gelfen.')

: Friedrich Hofmann.

1) 3n dem bier beigegebenen Bilde ift ju feben, wie die Lngen im DBapreuther Grund-
tifj angebracht werden honnen. Addft dem verfenkten Ordyejter jind 3wei Logenreiben
angebracht, deren jede 11 Cogen enthalf. Riickwirts befindet fich audy eine Logenreibe,
die aber bei der Hihe des Haufes auch in 2 Stockwerksreiben angebrachf werden kann,
iibereinander, jo dafy im ganjen 85 Logen enfifeben.
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Fliv unjer IJnnenleben.

Das eingige, wotauf der Wenijch ffol3 jein kann, iff die Freibeit des Geiftes”,
bat der Bapreuther Meifter (1870) gedufrert. Wenn wir fiiv unjer geiftiges Leben
Rabhrung juchen — eingedenk des Heilandwortes, dafy der Wenjch nicht vom Brot
allein lebt — jo nebmen wir, was freut und fruchtet, ohbne uns von Vekenntnis oder
Partei Rat und Wink 3u erbiffen; wir greifen dabin, wo uns Werfvolles, ANach-
denklidyes, Troftliches, Aufhellendes entgegenlenchet. Abge aljo, was im folgenden
genannt wird, im angedeuteten Sinne aufgefaft werden! Ju jpdt fiir die weih-
nachtliche Ermdbnung erreichte uns ein Rleines feinfinniges Viidhlein der Aobel-
preisfragerin Sigrid Undjet: Und wdr dies Kindlein nidht ge-
boren” (32 Seiten; 8 Vilder in Kupfertiefdruck; 1 Wark 25; BVerlag ,Ars jacra”
Jojef QMiiller, Wiinchen). Schwer ju befdyreiben wdre die Art und Weije diefer
DBetradytungen. Sie jur Hand ju nehmen wird niemanden gereuen. Der Verlag
{eiftet mit den klaffijchen Kunftbeilagen wieder, wie in der Tertgejdyichte der MWytik
oder im Gckartsbiichlein eine BVildungsarbeif, die Raum bod) genug eingejdift
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werden kann. Der gleidhe Verlag bietet von Peter Lippert &. 3. ein Budy
Qusg dem Engadin” (168 Seifen; 11 Bilder in Kupfertiefdruck nady Natur-
aufnabmen; geb. 4 Niark 60). Der Untertitel verrdt, dieje Briefe jeien Jum Frobh-
madyen” beftimmt oder geeignet. Rafiirlich nicht im Sinne eines Wittels der Jer-
jtreuung, Unterbaltung, Betdubung. Vielmebr jeht fich der katholifche Priefter mit
dem Leid der Crde auseinander und achtet die Rdtjel des Lebens; zugleich aber djfnet
er jein $Hery dem Dienjt an der [eidenden Wienfchheit und fiibrt ju jener Freude,
die den Widerffand des Leides iiberwindef. An den Vefradyfungen, liberlegungen,
Stimmungsbildern diejer Vriefe werden unfere Lefer das Geiffvolle und Giitige
mnicht verkennen.

un geben wir 3u den BViichern der Deutjchkivche diber. AlS erften Vand bringt
fie Das Wdardhenbud von Dr. Joachim Kurd Wied lid dar, defjen ergreifend
jriibes Hinjdyeiden wir aufs fiefjie beklagen. Der alten deutjchen Volksmirchen
beimlidyes ‘Raunen hat diefer Neifter der Crzichungskunjt mit einem Verftandnifie
erlaufcht, das uns gerade die Hauptifiicke des ANidrdyenjchaBes in einem ganz neuen
RKlang und Licht aufjcheinen lift. Die weite Verbreitung diefes Buches diinkt uns
ein gutes Jeidyen (Preis: 4 Wark; Verlag der Deutfchkivche, Verlin-Schlachtenjee).
DBom neuen AUndachtsbuch der Deutjchhivche, befitelf: Der Starke von oben,
ijt die erjte Lieferung erjchienen; die beiden Herausgeber, Hauptpajtor Anderjen
und Ernjt Bublil, baben die Vetradyfungen der Weihnachtszeit iibernommen. Aus
dem Kreife der andern itarbeiter fei aud) Hans von Woljpgens Wame genannt.
Da der Druck des Ganzen von einer beffimmten Jabl der Veftellungen abbdngt,
bitfen wir die Lefer, jich unmittelbar an den Verlag Maria Liihr, Verlin W 15, 3u
wenden. Cine religidje Dichtung von bedeutender Cigenart ifjt dag Ojter-Weibe-
jpiel Der Unbekannte von Georg Stammler (Werkland-BVerlag Ober-
dorla in Lhiitingen; 82 Seiten; 2 M 40; geb. 3 M 80). Die Cindriicke beim Lefen
verjtdrken fid), wenn man einer Sffentlihen Vorlejung anwobnt, und fie werden
jih noch fteigern bei Uujfiibrungen, die auch innerbalb des RKirdyenraums jelber
mbglich und vorgejeben jind. Der Dichter bat Krafjt genug, das Ereignis von
Cmmaus durch bildbajte Spradye, durch fiefe Gedanken jum ewig erneuten Erleb-
niffe vorjugejtalten; auch das , Vorjpiel” 3ur eigentlihen Handlung verrdt dichte-
tijches Vermdbgen. Wir Rennen kein anderes Erieugnis, das cine durchs Dogma
feftaelegte liberzeugung gleich frei und binreifjend ausjprache; Stammler trifft jozu-
jagen die innere Bewegung, die 3eitlih und urfddlich dem Dogma vorherging. Dazu
bietet die {chon ausgeftattete Buchausgabe ein gedankenreiches Vorwort, das jchon
fiiv fidy allein des Lefens wert ift. Als Herausgeber von  Werk und Schau”
(Schriften fiir neues Volkswerden) jeigt Georg Stammler eine Perjdnlichheif, die
Gemeinjchaft ffiftet, weil in ibr — dhnlich wie es bei Ubland der Fall war — jenes
eigentiimliche Nitempfinden lebt, das den Cingelnen mif jedem Volksgenofjen ver-
bindet, gebbre er einer Sdhicht an, welder er wolle. Das erffe und jweite Heft
Jjener Sammlung (Werkland-Verlag, Oberdorla) frdgt die bezeichnende Iberjchrift
QBirfajfendie Hande” (80 Seiten; 2 Mark 40). Der Inbalt gibt Redyen-
jchaft von den deutfchen ,Ridhtwochen”, die Stammler mit einem inneren Gelingen
durdyfiihrt, das fidh vor allem aus der Cchtheit jeiner unparteiijdhen Denkweife er-
kldrf. Keine neue, vom Auffeben lebende Vewegung, fondern eine Arbeit am Volks-
gangen, wie wir fie nicdht anders wiinjdhen konnen!

Gine folche Urbeit leiftet von der Warte cines beftimmben Verufs aus aud
Crwin Lieck (Danzig) mit feinem nun jum 7. Wiale aufgelegten Bude Der
Arztund feine Gendung (J. F. Lebmann, Wiinchen; 218 Seiten; 4 Matrk,
geb. 5.20). Qls tapferer Kdmpfer fiir die Ehre des drjtlichen Standes bdeckt der
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Perfajjer Schwierigheiten und Schdden auf, weift die vedyten Wege jum Dienft am
Dolke und qibf dem Arzte als jolchem Recht und Pilicht der PerfonlichReit juriick.
€3 wird Wenige geben, denen Liek nicht eine Wenge neuer Latfachen und Gefichts-
punkfe dffnete; jeine BVeurteilung der Gegenwart iff fiir jeden wichtig, der fich ein
jufreffendes Bild unferer Lage machen will. — Unter dem Banner ded bheldijchen
Gedankens kampft fliv eine befjere Jubkunft Dr. Hans Giinther in dem WMabn-
buch Ritfer, Tod und Teufel” (3. Auflage; J. F. Lebmann, Wiindyen;
153 Geifen; 3 Wiark 50, geb. 5 Nilark). Was die allgemeinen grundfdglichen Aus-
fiibrungen befrifff, jo darf Giintber unferer Jujtimmung ficher jein. Befjonders im
Schlufjabjchnitte find feine $Hiebe gegen den Gpiefzbiivaer bocherfreulich. In der
Wertung eingelner Erjcheinungen, da, wo die Grundiife jozujagen aufé Leben an-
gewandt werden, find wir befugf, unfere eigenen 2Anjchanungen ju wabren. Gerade
im RKiinftlerifhen fdheint Giinther ju verfagen. Hilflos fteht er 3. V. Lidzf und
Wagner gegeniiber; binter Wagner das Fragejeichen der  Grenzerjdeinung” 3u
jeBen, das zeugt nicht gerade von bewegtem Innenleben. Die Hauptitirke & din -
thets liegf in der natur- (nicht geiftes-) wiffenjchaftlichen Seite der Rajjenforichung,
und da find nocdh jwei Werke von ibm ju erwdbnen, die wir angelegentlich emp-
feblen; beide erjchienen audy bei J. §. Cebhmann in Miiinchen. Das eine ift die lingft
erfebnfe RKleine Rajfenkunde des deuffchen Volkes” (152 Seiten
RKleinortav; 3 Mark, geb. 4.50). Hier findet man beijammen, was ald ficheres Er-
gebnis iiber die Deuffchland bewohnenden Rajfen gelten kRann. Damif bekommen
wit Einblick in die Grundlagen unjeres Volkstums; wir lernen jeine Krdffe kennen,
und das iff unerldplidy, wenn wir fie niien, lenken, jammeln wollen. BVefondere
Abjchnitte find gewidmet den Vererbungstatfachen, der Verteilung der Rafjen iiber
das deufjche Gpradhgebiet und der Rafjengefchichte des deutichen Volkes. Eine
immer noch reibliche Auswabl an Vildjtoff jchulf den Blick fiir korperliche Merk-
male. Der  Volksgiinther” wendet fich namentlich an die wanderluftige deutjche
Jugend, der er aud) als Jiel ein Leben voll Hingabe jeigt. Mbge feine Vegeifferung
slinden! Auf das Gebiet der Gefchichte begibtf jidh Giinther mif der Rafjfen-
gefchichte dDes hellenifdhen und des romifden VBolkes (152
Geifen Grofyoktav; mit vielen Abbildbungen und 16 Vilderfafeln; 6 A 50, geb. 8 M;
Lebmanns Verlag). €3 bat grofen Reiz, gerade am fernliegenden Alferfum die
Quswertung rajfifcher Gejefie ju verfolgen; man lernt aus der Vergangenbheit un-
befangener als von der Gegenwart! Wir batten jdhon einmal Anlafs, dieje Arbeit
Giinthers ju erwdbnen, als ein Teil von ibr der Jeitjchrift Die SGonne” anverfraut
wurde. Der Rajjenforfcher fellf der neuen Gefdhichsbefradytung ihre Uufgaben
und Moglichkeifen; man wird nicht von ihm verlangen, dafj er fie [Bfe und erfchdpfe.
Bei der erdriickenden Fiille des rein Geiftigen bedarf es, wie Giinther jelber an-
deufef, der ernjten Jujammenarbeif der Kenner des Rlaffifchen Alferfums, wenn in
alfe Fragen die wiinjchenswerte Klarheit kommen foll. Daf Theognis iibergangen
iff, nimmf beim Wiekfchefreund wunder. Der  vorderafiatijche Einfchlag™ bei Epikur
(warum feblt dibrigens Atetrodor?) diirffe von einem gewifjen Vorurteil gewoben
jein, Wenn auch das Vudy nody vieles offen [dft, werfen wir ed hodh und beifzen
¢s willkommien als eine Leiftung, die in ein nenes Gebiet ju greifen wagf. — Ebenfo
verfucht euland 3u gewinnen Dr. Cudwig Ferdinand Clauf in einem
Werke Von Geele und Antlig der Rafjen und VBolker” (100
Seifen Tert; 231 Abbildungen auf 86 FTafeln; J. F. Lehmann, Wiinchen; 10 Mark,
geb. 13 Mark). Wir baben fein friberes Vudy Raffe und Seele” gewiirdigt. Die
vorliegenden, aus dem Leben gemonnenen BVeobachfungen befonen, bdaff fich die
Raffen weniger durch Cigenjchaffen, als vielmebr durch die Art und Weife unter-
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fdheiden, wie fie eine beftimmte Cigenjchaff vervaten und ausdriicken. Weite Reifen
baben dem Derfafjer ermbglicht, eine grofe Wlannigfaltigkeit von Bildaufnahmen
ju fammeln, und er belebrt ung nun iiber das Wefentliche an Gebdrde und Haltung.
Cin Vorzug der gangen Arbeif iff der lebendige Jufammenbang jwifchen Terf und
Dildftoff. Die verfhiedenen Urten des Ausdrucks von Geficht und RKorper teilt er
in beftimmfe Tppen ein und benennt fie nach: Leiffung, Darbietung, Berufung, Er-
[Bjung, Enthebung. Was er genau darunfer verftehf, mufz man beim Lefen in Gr-
fabrung bringen. Der Nadydruck rubt keinesweqs auf einem beurteilenden Werten,
fondern auf dem fchlichten Vergleichen, fiir das der Vlick gefchdrft wird. Beijpiels-
weife banbdelf 8 fich fiir Clauf nicht darum, auszurechnen, welche Rajje mehr
mufige, welche mebr verjchlagene Wienfchen aufweife, jondern wabrjunehmen, in
welder Form fid) diefe oder jene Naffe mutig und verfdhlagen jeigt. Dadurd) wird
die Raffenkunde jedenfalld gefdrderf, wenn man ibr aucdh mit Chamberlain oder
Sdhemann noch ganj andere Aufgaben ubilligt.

Es iff an der Jeif, daf wir auf allen Gebieten das Geiffeswifjenjchaftliche in
den Vordergrund riicken. Scdhlimmer als jede dufzere Verarmung ift der freiwillige
Derzicht auf geiffiges Leben. Wir find joweif, dafy Schulung des Denkens gemieden
und verlachf wird. Kein Wunder, wenn dann die drmlidjfen ,Bewegungen” Grof
und Klein fiir fich einfangen. Alles, was jur Weisheit gebsrt, wollen wir aus erffer
Quelle, nicht aus moderner Aufmachung in unjer Inneres leiten. Dazu gebort, daf
man Platonsd Gedankenwelt unverfdlfcht aufnehme. Und ein Mittel fiir den,
der dag Griedbijche nicht oder nicht mebr beherrjcht, find die Platonbiicher von Carl
Vering. Wir macdhten fchon friiher nachdriicklich aufmerkjam auf die Aus-
gaben, welche den  Staat” und die ,Gefefe” darbiefen. Heute handelf s fich um
cinen weifern Band, der Plafonsd Dialoge in freier Darffellung wiederqgibf.
Das erfte Buch diefer neuen Neibe enthdlt Protagoras, Gorgias, Wenon, Kriton,
und die drei feit alfers beriihmfen Werke Phddon, Gaftmabl, Phidros (Verlag
Cnglert und Sdlofjer, Frankjurt am Wain). Die Cigenart diejer deutjchen 2Aus-
gabe liegf darin, dafy fie der reinen Gedankenbewequng folaf und alles Beiwerk
auf feine Widhtigkeit anfieht. So kommt dieje kiirjere Fafjung den bheutigen Be-
diirinijffen entgegen. Bon der innern Treue iff nicht dad Geringjfe geopfert. Die
Gindeutjchung bleibt bei fliejendem, lesbarem Stil echt und genau. Iiberall, wobhin
diefer deuffche Plafon kommf, ervegt er uneingefchrinkte Freude, jei es bei Schiilern
und Studierenden, fei s bei hduslicher Vorlefung oder wo der Philofoph ganyg im
Gtillen, vielleicht in der Natur draufien, auf den Eingelnen einwirkf.

Wenden wir ung nun jum Vaterldndifchen, jo haben wir eine neue 2Ausgabe
von Tacifus Germania ju nennen, die Univ.-Prof. De. Eugen Febrle
(Heidelberg) fiir den Lehmannjchen Verlag (Wiinchen) gearbeitet haf (112 Seifen;
dazu 14 Bildtafeln; 4 Nark 50, geb. 6 Mark). Auf eine kurze Einleitung folgt,
in anfchaulicher Gegeniiberftellung, der fafeinifche und der deutjche Terf, dann die
Reihe der ndfigen AUnmerhungen, und die wiinfchenswerten Verzeidhniffe. Be-
fonders dankendwert find auch die 39 beigegebenen BVilder. DVollftdndigkeit ift nicdyt
anigeftrebt. Diefe Fafjung der Germania wendet fich an alle, die fiir deutjches Ehr-
qefiibl empfanglich find. Aus friiheren BVejprechungen feien wiederholf: die Wilfer-
jdbe Tberfeung (Hobbing, 1917), Georg Wilkes Ardhdologifhe Erlduterungen
(Rabigidy, 1921) und jened Meifterwerk, das und Theobald Vieder mif der drei-
bindigen Gefdyichte der Germanenforfchung gefchenkt bat (Weicher, 1921/25). —
JIn 3weifer Auflage liegt jeht vor die Eingelfdyrift fiber Friedridh den Groffen
von Oshar Fritid (3. F. Lehmann, iinchen; 128 Seiten; 31 Tafeln mit Lief-
druckbildern; daju Abbildbungen im Tert, Didne und Karte; 5 Mark, geb. 6 Wark).
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Der Verfajjer befrachtet Friedridh nicht blof als gewejenen Helden, jondern ald
unfern bleibenden Fiibrer. €3 ift nicdht nitig, dafy ich lebe, wobl aber dafy id) meine
Pilicht tue und fiir dag Vaterland kdmpfe, um ed ju vetten, wenn es noch zu retfen
iff.” 2us diejem Sprucdh mag jeder die Folgerungen fiiv die Gegenwart ieben, in
DBeurteilung der dffentlichen Charakfere, in Geftaltung eigenen Lebens. RKeine Jeit
ift jo entblsfzt, jo drmlich, dafy jie alle Hoffnung aufgeben miifzte: im Pflichtgefiihl
Des Eingelnen liegen immer die Jellen der Erneuerung berveit. Denkf man, was den
Staat befrifff, immer an Friedrich den Grofjen juriick, jo flichten wir uns, wenn die
moderne Geiffoerlajjenbeit 3u arg wird, gerne ju Wilbelm von Humboldf.
Diefer in Bezug auj Charakfer fehr ungleihe BVruder Uleranders von Humboldt
bat Fachwijjenfchaft und Geifteswijjenjchajt geradeju vorbildlidh mifeinander ver-
bunden. Daber kommi e, dafy viele jeiner Arbeiten unvergdnglichen Wert befien.
Nicht jedem werden fie durcdh die Gefamtausgabe jur Verfiigung Jteben. E8 muf
als bobes Verdienft des Reclamjdyen Verlags geriihpmt werden, wenn nun wenig-
ftens ecine widhtige Reibe feiner geiftesgefchichtlichen Aufjdte allgemein und leicht
sugdnglidh gemadht iff, ndamlich durch die Kleinen Sdhriften W. von Hum-
boldfs, wie fie Otfo Heujdhele ausgewdblt hat; ein aufhldrendes, jujammenfafjendes
Qachwort des Herausgebers hilft das BVand mit dem Lefer fefter knfipfen. Aufjer
iiber Sdiller und Goethe, mit denen Humboldt befreundef war, ift die Rede vom
fieffinnigen Unferjchicde der Gejdhlechier, dann von der Aufgabe des Gejcdhidht-
fdhreibers und juleft wird das ureigene Fach des alljeifigen Gelehrien, die ver-
gleichende Spradhforjchung beriibrt. Wer fich einem Humboldt uwendet und an-
verfrauf, wird die Grofien der Gegenwart mit andern Augen anfeben, mif andern
Aifteln priifen alg juvor. — Yon dem ungemein regen geiffigen und didhterifchen
Leben friiberer Jeifen gibf ferner einen BVeqriff die Dokforarbeif eines begabten
Philologen, Dr. Siegfried Wweldinger: Dramaturgie des Sturms
und Drangsd (123 Seiten; Leopold RKloh, Gotha; 3 M 60). IJujammengefaft
witd bier, was in jenem bekannfen 2Abfchnitt der Gefchichte deutjchen Schrifttums
vom Drama gewollt und erwiinfcht wurde. Wir beklagen freilich, dafy der Drama-
furgie {o wenige Dramen entfprachen. Den Planen mangelte die allgemeingiiltige
Durchfiibrung, der Sebnfuchf die veftlofe Erfiillung. Aber qrofy und lebrreich ift
dodh, was den Vertretern des Sfurmsé und Drangs vorjchwebfe, und dem Verfajfer
ift ed gelungen, all die jum ZTeil ifiberfeinen Gedankengdnge und -Linien 3ju ent-
witren und klarjulegen. Wamentlidh Herder und Lenz find licbevoll bebandelf.
Cigentlich erwartet man von Wielchingers Darftellung auch noch die Nachweife, wie
der Sturm und Drang in Goethe, Schiller und Wagner, in Kleiff und Hebbel, ja
big jur Qeuzeif fortwirkte; denn das beabfichtigte  deutjche” Drama mit all der ge-
abnfen germanijchen Ucfpriinglichkeit iff auf jebr veridhiedene Weife lebendig ge-
wotden. Doch diefe Fortjehung mag einer gefonderten Arbeit vorbehalfen bleiben.
— Sur Frage der deutfchen Schriff empfeblen wir die Jeitjchriff ded VBundes
fiir beutfche Schrift (Berlin W 30, iokftr. 22), weil fie ungemein wviel
Wiffenswertes darbietef. Wenn dag Ausland predigt:  Krieg allen Buchftaben,
die nicht lateinifch find. Die deutjchen Buchffaben find gewifjermafien Beftandteile
der deutichen Sprache. Darum Wbjchaffung diefes Wabrjeichend deutjchen Iiber-
mutes!” — fo wiffen wir Vejdreid, wie wir diefe Wabnung 3u befolgen haben. Uudch
der Jrrfum Jakob Grimms, der qefchichtlich erkldrbar iff, kann uns nichf mebr be-
irren. — Diesmal fchliefen wir mit einem Ausblick in ein jonft von ung nidt be-
frefeneg Gebiet: Dr, Frani MWaria Feldbaus (Berlin) bat eine zweibdandige
Kultnvgejchichfe der Technik gefchrieben, die bei Salle (Berlin) heraus-
kam; der Verlag ift unjern Lefern durch die vortreffliche Sammlung  Deutjcdhunter-
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ticht und Deut{chhunde” woblbekannt. Die beiden Binde von Feldbaus (154 und
209 Geifen; 60 und 47 Abbildbungen; Preis: geb. 5 und 6 Wark) erjcheinen uns nicht
etma nur darum erwdbnenswerf, weil der eine oder der andere Lefer gerne iiber
die Cnfwicklung der Tednik nadydenkt (die Tedyniker felber empfinden meiff gany
ungejchidytlich), jondern der mitgeteilfe iiberrajchend reiche Stoff bereitet dem Diinkel
der Gegenwart die jdywerfte Enttiufchung. Die Nieinung, ald wdre der Inbaber
der neueffen Crrungenjchajten zugleich der kliagfte Wenjch, der je gelebt, zerflieht
wie eine Seifenblaje, wenn man Feldbous nacdhichldat. Ein befonderes Werdienft
ift ferner, dafy er mit oielen irrigen Auslequngen und Anfichten aufrdumt; jede Be-
vichfigung eined Jrrtums ift erfreulich. 2Aus der kulturgejdhichtlichen Betracdhtung
wird weifer erfichtlich, wie eng das Tedynijche mit dem Geiftigen jujammenbdngt:
Crfindungen geben 3u Grunde, wenn die Teilnahme an ibrer Verwertung verfagt.
QAuch macht nadydenklidy, wie jeder Crfinder mit der Umgebung ju kdmpfen bat,
wenn fie von anderm Verfabren Unterbalt oder Vorteil zieht. Je genauer wir uns
die Gejdidhte der Technik anjeben, deffo mehr fallen die gleichlaufenden Linien auf,
die jwifchen ihr und der Geiftesgefchichte wabrnehmbar jind. War der Vapreuther
Meiffer nicht auch ein grofer Crfinder”? Teilfe er nicht auch dasg Schickjal folcher
Crfinder?

Wir ftreifen uleht noch diec Gegenwart, und 3war ihre {taatsdgefhichtliche Seite,
die ja fonff aufzerhalb unjeres Kreifes bleibf. Do) je weniger wir in dag Treiben
des Tages eingreifen, deffo eber bediirfen wir eines Buches, das uns, obne dafj wir
faglidh eues ju horen brauchen, die Creignifje des Jabres jur fiberficht anbietef.
Da bekommen wir dag zum Urteil ndtige Wijjen und brauchen unsd dody nicht zer-
ffrewen und jerftéren zu lajjen, wovor Goethe im Buch des Unmuts” warnt. Und
in den Jabmen enien lieff man den berrlichen Spruch: Wer bdtte auf deutiche
Bldtter Acht, Worgens, Mittag, Abend und Witternacht, der wdre um alle feine
3eit gebracht. Qun alfo, das fiir Nichtpolitiker unfruchtbare Studium der Jeitungen
etfeit CEgelbaafs bifforifd-polififdhe Jabresdiiberficdht (Karl
RKrabbe-Crich Gufmann, Stuttgart; 350 Seiten; 9 A 50, geb. 11 M 50). DVor uns
liegt fchon der BVand, der dad Jabr 1928 jujammenfaftf. 2AlS Herausgeber betifigte
fich wie bisher Prof. Dr. Hermann Haug. Diefen 21. Jabrgang zeichnen die
jelben Vorziige aus, die wir auch bisher ju riibmen batfen. Der Lefer findet den
ungebeuren Stoff des polifijhen Weltgejchehens nady Gruppen geordnef, durdh-
[euchtet und gewiirdigt. Alles ift ebenjo Jachlich wie eindringlich dargeftellt. Dasg:
Pereichnid ermglicht in diefem Wachjchlagwerk jede Eingelheif vajd) aufzufinden.

Aus der mujikalijchen Schakammer.

Wir diirfen uns nicht verheblen, dafj gegen unjern Wleifter die heutige Jeif
feindlich gefinnt iff. it jeiner Achtung der Iliberlieferung, feinem Kampf ums
Jbeal, feiner gewaltigen Urjpriinglichkeit ftebt er dem Bruch mit deutfcher Ver-
gangenbeif, der Verberrlichung goldenen Erfolgs, dem Wnpreifen kiinjtlerijcher Un-
fdabigkeit aufs fchrofffte entgegen. Profefjoren wie Kapellmeifter bieten alles auf,
Wagner 3u verfebmen und ju verbannen. Natiirlich wird diefe Schar von der Ge-
folajchaft freuer Liebe immerbin mit der Wirkung gebdndigf, daf an eine Ve-
feifigung des Verbafzten, die nach 1918 ernfthaft in Ausficht genommen war, nidt
mebr 3u denken iff. Dem wilden AUnffurm des Jabriebntes nach dem RKriege bat
der Meifter ftandgebalfen, und es find jogar Anjzeichen dafiiv vorhanden, dafy eine
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Art Riickkehr ju ibm bevorjtebf. In diefem Sinne faffen wir junddit auf, was
ung Felir Grofy in feinem Buche: Die Wiedergeburt des Sehers
(Amaltheaverlag Jiivich, Leipzig, Wien 1927) als Erlduterung und Deufung des
Rings und Parfifals darbietet (378 Seifen; Preis geh. 5 Mark, geb. 6.50). Der
Berfafjer ift audh in den Vapreuther Vldttern ju Worf gekommen; er wirbt nun
in grofjerem Jujammenbang fiiv die Auffajjung, dafy in jenen Werken eine mythijdhe
Weltreligion neu erffanden fei. Als  Philofophie fiir Caien” [dft er im angegebenen
Derlag  Handbiicher der Weisheit fiir den ungelehrten Gebildeten” erjcheinen, und
auch mif Kant und der Erkenntnistheorie jcheint er fidy eingebend ju befajjen. Da-
bei biitet er jidhy, Wagners Didbtung und Mujik willkiitlich mit philofophifdyer
Sdywere 3u belajfen. Seine Deutungen, Vergleiche, Jujammenbdnge find umeift
griindlich erfiiblf und beobachtet. Biele otenbeifpicle ermiglichen, dem Vorge-
brachten miibelos ju folgen. Um dem Lejer einen BVegriff 3u geben, fei an dasg Ver-
fabren Adolf Vogls erinnerf, wie es diefer auf Triftan und Parfifal anwandte. Aur
begibt fidh Felirx Grofs jugleich noch auf ein anderesd Gebiet, fagen wir auf ein ffaats-
pbilojopbifches, wenn er bei Waganer den Seber vom Kdmpfer abfrennt und die
«Wiedergeburt ded Sebers” in einem Sinne der Vilkerverfshnung auffafst, die tief
ing Politifdhe eingreift. Wir baben gewify keine Luft, den Staaf, der als foldyer
auch unferm Weifter off grell widerfprach, das lefte Coblied ju fingen, weder dem
alten noch dem neuen. Aber die Gedanken politijdhen Jujammenichluifes und ftaats-
mdnnifcher Fiibrung kénnen wir nidht fo wie Grof ¢s will, aufheben. Der Ver-
aleich von 1871 und 1918 erjdheint uné wenig wiirdevoll. Deutjche wollen wir
bleiben, keine , Guropder” werden.

Aody ein jweites Budy befafst fidh), wenigitens in wichtigen Abjchnitten, mit
Wagner, ndmlich: Hebbel und dieMufik” von Alois Wagler (Bachem,
fbln 1928; Gdyriften der Gorres-Gefelljchaft). Auf 146 Seiten (Grofokfav) ift
bier iiber diefes Thema auf Grund der neueffen Forfchungen Wifjenswertesd und
Cridyspfendes vorgebracht. Gerade weil dieje Abhandlungen fiber die mufikalijchen
Anlagen und BVeziehungen Hebbels fo auffdhlufzreich find, daf an diejem Buche nicht
vorbei kann, wer jene Fragen beviihrf, bedauern wir aufs fiefife, dafy die Darftellung
des Verbdltnifjes ju Wagner griindlich verfehlt iff. Der Verfafjer beklagt fich bitter
dariiber, dafy man Hebbeld Aibelungen unterjchipte. Wir unfererfeits bedauern,
dafy Alois Nagler Wagner als Didyfer iiberhaupt kaum gelfen [ahf. Bei folcher
Gtellungnabme ift es nicht vermunderlid), wenn ibm jede feelenkundige Feinbeit
abgebt, die beiden Didhter jujammenjufeben und ju vergleichen. Was fich die An-
wilfe der Ringdichtung, Golther, Weinck, Hand von Wolzogen alles ujchulden
Rommen [lieen! Und weldhe Hochachtung vor Hanslicks mafaeblichem Urteill Der
DBerfafjer haf aber nicht blofy eine ffarke Abneigung gegen Wagner alg Didhfer, er
jehmibt auch gan3 gedankenlos jeinen Charakter.  Der NWann der grofien Eifel-
keifen”, der Cqoiff, der er war”. Wo eine Veqriindung verjudt wird, wic Seife
114, fdllt fie fo kldglidh aus, dafy wir die Gorres-Gefelljchaft fragen miifjen, warum
fie folche Auslafjungen fiberhaupt freigibt.

liber B ady heben wir aus der mufikalijchen Schaghammer jwei Werke ans
Licht, die das Qachdenken anregen und befriedigen. Vorausgejeht wird eine krdffige
Teilnabme fiir das befrachtende Element. €3 ijt dem Grleben nicht abtrdglich; doch
baben nidyt alle, die fich lebendiger Gindriicke erfreuen, den Drang, das Erlebfe in
jolche begriffliche Schdrfe ju jwingen, wie jie dem Theorefiker vorfchwebf. Wer
fih fiber BVachs Stimmigkeit unterrichten will, qreife jum Bach-Jahrbuch 1927
(Breithopf und Hartel, Leipzig), wo er eine qréfere Arbeif (102 Seifen) fiber D a s
Thema in der Fuge Bads” findet, von Marc-André Souchanp, einem
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jungen deutjchen Mujikgelehrien, der den Mbglichkeiten und Gefefen der Fugen-
Runft erfolgreich nachfpiivt. Die Harmonik Jobh. Seb. VBadys” unterfucht
in einer alé8 Difjerfation (von 186 Seifen) gedruchfen Sdrift (Stampfli, Vern)
Dr. MWay Julauf, indem er mit diefer ungemein ergebnisreichen Leiffung feine
mufikwiffenfchaftliche Caufbabn gliicklich erdffnet. AS Nacbtrag 3u den Schubert-
feiern des Gedenkjahres nennen wir aus Reclams Univerfalbibliothek (Leipzig)
das Opernbudh) Dev hdusliche Krieg”. Dies ift das eingige BViibnenwerk
Schuberts, das fich dauernd auf dem Spielplan erbielt, wdbrend man mif den andern
dramatifdpen Crzeugnifjen des Liederfiirften vergeblihe Verjuche anjfellfe. Die
Cinleiftung fdrieb Georg Richard RKrufe. 3u Sdhuberts Spmpbhonien
bietet der rithrige Reclamjche Verlag einen Erlduterungsband, den Ridhard
Wickenbaufer verfafte. Diefer iff durdh feine Cinfithrungen in Brudkners
[pmpbonijhes Schaffen bekannt. Auch bei Schuberf bemerken wir ald Vorziige
eine klare, leicht fafsliche Darftellung (die durch viele Qofenbeifpiele an Unjdhau-
lihkeit gewinnt) und eine Urfeilskraff, die der Wadrme geniigenden Raum [dft.
Behandelt find nicht blofy die qroferen, jondern daju noch die vier kleineren Spm-
pbonien Sdyuberfs. — Unerwarfet rafch iff uguft Halm verichieden, deffen
Biicher ebenfo gefchiht werden wie feine jchdpferijchen Erieugnifie; wir erinnern
nur an das Werk iiber die Spmphonie Vruckners. Den Afonalen bielf Halm mit
unerbittlidher Cogik den Spiegel vor. Der Virenveifer-Verlag in Kafjel, der iiber
die meiffen Kompofitionen Halms verfiigt, kiindigt u. a. audhy wichtigen Stoff 3ur
NMuiikgefdhichte an, ndmlich einen Fakfimile-Reudruck von WMidhael Prato-
rius’ Organograpbie (1619; 2. Vand des Syntagma muficum); ein Beibeft dazu
vont Prof. Willibald Gurlitf, und Gurlitts Cinzeljchriff fiber Pradforius.
Dem Mufikliebhaber, der fich zundchit nicht ing Fadhmdnnijche ffiirst, empfeblen
wir einen Vand Muijikalifcher Novellen von Anna Charlotte Wu ko,
der mif dem Zitel ,Cherubin” bei Bofje in Regensburg erfdhien. Ein an-
fprechendes Gejchenk, namentlich fiir die Jugend, joweit fie ein erjprielidyes Ver-
bdltnis 3u den dlferen Nieiftern anffrebt und aus den Tagen eined Hapdn, Wozarf,
DBeethoven, Schubert, Weber, Lorging Anjchauliches erfahren médfe. Die Spradye
und der Ton find lebendiq, einfach und berzlich, ohne Verffiegenbeit.

Der praktifdhen Muijikiibung feien nody einige Gaben genannt. Karl Straube
verpffentlichte bei Pefers jwei Vénde Alfer Meifter desd Orgeljpiels.
Durch Prof. Alfred Loveny (Wiinchen) ift der Blick wieder auf Aleffandro
Scarlatfi gelenkt worden (1659—1725). Qun qab ein ifalienifcher, audh in
Deutfdyland wirkender Gefangmeifter, Alfredo Cairati eine reizoolle Sopran-
kantate herausg (Cdifion Guterpe, Stuttgart und 3Jiivich): Idolo mio. Einen beffern
Bearbeifer hdffe der geniale Komponift nicht finden kénnen. Dafj Cairvafi felber
jdydpferifch veranlaqt iff, zeigf er in bdrei charakferiffifchen Liedern  Winfermond-
ndadyte”, die im aleihen Verlag beraushamen. 3u den Ehorkomponiften, die in edlet
alter Sprache Aeunesd ju Riinden wiffen, aebdren Jojef W s f (Wien), der Tiroler
Jofef CLedhfaler, der Ulemanne Franz Philipp (geboren in Freiburg,
jeft in Karlsrube). DBon dem in Kéln wirkenden Tonjeher Heinvidh Cemadher
feien bervorgeboben: Vier Weibnachtslieder (Wufik im Haus, Heft 96), cine Nieffe
flir gemijdhten Ghor (Mufica orvansd, Heff 18; beided im Volksvereins-
verlag N.-Gladbach); cine Niefje Deni creafor” fiir WMdannerdhor (Tonger, Kbln).
ls Klavietkomponift bat fich einen bedeutenden Wamen errungen Walfer AWie-
mann (Leipziq); Kahnt, Leuckarf, Peters, Simrock find feine Verleger.

3um Sdlufje machen wir aufmerkjam auf eine newe Schrift von OtfoDaube:
Det mufikalijde” Menjd vpon geffern und heufe (136 Seifen;
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Loreny Cllwanger, Vapreuth). Was in den Uusfiihrungen ifiber Wufikalijchen
Werkunterricht an hiheren Lehranftalten dargebofen wurde, findet der Lefer hier
fefter. begriindef, weifer und bober ausgebaut. Weshalb wir die damalige Emp-
feblung erneuern und verftirken. Lebrreich ift die grundlegende Sujammenitellung
der gejchichilich nadyweisbaren Anfichten fiber Wefen und Wert der MWMufik. Sie
ftimmen Ddarin {iberein, dafj fich in ibr Krifte des Gemiites fammeln, Je mebr dieje
Quelle durch widrige Verhdltnifje oder bewufte Einwirkung jum Verfiegen gebradht
wird, deffo jdhlimmer ffebt es um die Nufikpflege. Dies etwa ift der Leitgedanke,
der einerjeifs die heutigen froftlofen oder jedenfalls troftbediirftigen Suftdnde erkldrf,
andretjeifs die Raffdhldge zur BVefjerung frigt. Bejonders cingehend wird der
Widerftand gegen Wagner befprochen, der felbff in woblgemeinter Jugendbewegung
die $Herzen verhdrfef. Dafy der Vapreuther Neifter obenan fteht, dafy der Bay-
reuther Bund deutfcdher Jugend” zu den Jielen gehdrt, denen Daube nadyjtrebt, macht
jeine Reform des mufikalijchen Criziehungsmwefens grofziigig und allgemein be-
achfenswert.

JIn drei Bdnden erjchien Hejjes Wujikerkalender 1929 (51. Jabr-
gang; 2200 Seiten; 9 M 50; Mar Hefjes Verlag, Berlin-Schoneberg). Jeder, der
im mufikalifhen Leben fteht, bedarf diefes juverldffigen Wachjdhlagewerkes, in dem
fidh die Kalender Heffe und Stern gliicklich vereinigt haben. Der erffe (gebundene)
Teil jellt cin gqut ausqeffattetes Notizbuch dar. Die beiden Anfchriffenbinde ent-
balten alles irgendwie dem Wijlen Wiinjchbare aus mebr als fiinfhundert Stadten
des In- und Auslandes; aufjer Deutjchland ift faff gang Curopa und Amerika be-
riickfichtigf. Bejondere Verzeidhniffe nennen alle konjertgebenden RKiinftler und
RKiinjtler-Vereinigungen, alle Jeitjdhriffen und Verbandsieitungen famt den Ver-
frefern der Tagesprefje; ferner die Vereine, Verbdnde und Stiffungen, die Verleger
und Kongertleitungen. Welch eine Riejenwerkjtatt von Krdften, weld) ein Vetrieh
von Unfernehmungen. Unwillkiiclich wiinjcht man, der Himmel fchenke die Perjon-
lichkeiten, die das alles jum Heil der Tonkunjft durchgeftalten!

Dr. Karl Grunshky,
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Bapreuth und Draufen.

Die Jenfralleitung des llgemeinen Richard Wagner-Vereins felt fich nach ibrer
RKonftifuierung gelegentlich eciner Jujammenkunft am 19. 4. wie folgt jujammen: Ebren-
votfiender: Freiberr Dr. Rudolf v. Sechendorff, Witkl, Geh. Rat, Prdfident des Reichs-
gerichtes a. D., Leipzig C 1, Reidbelftr. 17. DBorfigender: Hofrat Richard Linnemann,
Leipsig C 1, Dorrienfir, 13. Stellv. Vorfifender: Hofrat Albert Preu, Oberbiirgermeifter der
Stadf Bapreuth, Vaprenfh, Rathaus. lifglieder der Jentfralleitung: Dr. Gerhard Freies-
leben, Redhfsanwalt am Oberlandesgerichf, Dresden, Warjchallftr. 36/I1. Kommerzienraf
Theodor Kocherf, Prdjident der Wiener Konjerthaus-Gefelljchaft, Wien, Neuer Markt 15.
Dr. W, Lubojd), Profefjor an der Univerfitdt, Wiirzburg, Rontgenring 5. Dr. jur. et phil
Qrthur Priifer, Profefjor an der Univerfitdt, Leipyiq, Schwiqgericdhenfte. 6/1. ‘ﬁ)irh[. Geb.
Oberregierungsrat Albert v. Putthamer, Vezirksprdiident a. D., Stuttqart, Jobannesjtr, 23.
Dr. Bruno Wieger, Privatdozent an der Tednifchen Hodfchule, Braunjdhweig, Schleinifer-
firafie 11. $Hans Paul Freiberr von Wolzogen, Bapreuth, Lijztftrafe 2. Handelsgerichis-
raf . Paul Jenker, Leipzig, Viontbéftr. 11.

Arbeitdgemeinfchaft Dentidher Richard Wagner-Verbdnde, Gruppe Berlin (Gefchdfts-
ifelle: Offo Trobes, Verlin W. 30, Maaffenffr. 24.) Die Wrbeitsgemeinjchaft Deutidher
Richard Wagner-Verbdnde, Gruppe Berlin, bat fid veranlafzt gefeben, in Verfolgung ibrer
kulturellen Aufgaben Stellung ju der Weu-Infjenicrung des {Fliegenden Holldnders” im
ftaatlichen Inftituf der ehemaligen ,Kroll-Oper” ju nebmen, Die Arbeitsgemeinjchaft be-
frachfet die Auffiibrung in der dargebofenen Form und mif der aus dem Programmbeft
su entnebmenden Tendenj als cine Verfiindiqung am Geiffe Wagners und eine Ent-
ftellung jeines Lebenswerkes, die daju angefan iff, im Volke, namentlich aber unfer bder
beranwachfenden Jugend faljche Vorftellunaen von der kiinftlerijdhen Bebdeutung Richard
Wagners ju ermwecken. Die Arbeitsgemeinjdhaff verurteilt eine derarfige Verunglimpfung
des ndenkens an Richard Wagner in fchdriffer Weife und profeftiert im JInfereffe
lebendiger Wagner-Tradition qeaen diefe Holldnder-Infjenierung als gegen eine Ver-
gewalfigung des Kunffwerkes. 2Akademifcher Richard Wagner-Verein, Vapreuther Bund
Deutfcher Jugend, Deutfche Richard Waaner-Gefelljchaft.

QAus den Vereinen.

Apolda. Bapreuther Vund der deufjchen Jugend. 26. 3. 29, Lonsabend. Prdlu-
dium, Grieq. Lonslieder jur Laute, Roje rof, Nofe weify, Ganf. Hermann Lons und feine
Heide, Eine Wanderung durch die Stdtten der Werke. Lons an Hand von Lichtbildern.
Rejifation, Herr Hensqer. Begleifende Mufik: Aocturno, Chopin, Prefto agitato, Beet-
hoven,  Die Heide ift braum”, Franz, Adagio cantabile, Largo ¢ meffo, Beethoven. Lons-
lieder.

Bapreuth. R. Waganerverband deuticher Frauen. Bei den Jufammenkiinften bder
Ortaqruppe l[as Frau Gebeimrat Daniela Thode aus ,Mein Leben” vor. Am 15. 4.
fand ecin Ronjerfabend ffatf, an welhem Herr Profeffor Jojef Pembaur aus Miinchen
Beethovens Sonafe Nr. 57, Choping  Rondo” (ju 2 Klavieren, mit Frau Prof. Pembaur),
_Romanze” und  Barcarnle”. Lifsts  Voaelpredigt des beiliaen Frani”, Mageppa” und
Das Lob Gotfes in der Einfamkeit” jum Vorfrag bradte und jum Erlebnis madte.

Braunjdhweia. Semefferbericht des Ukademifchen Richard Wagner-Bundes 1928/29.
Der Bund iff am 20. Mai 1928 qeariindet worden, konnfe jedoch eine reqelmdfiae Tdfiakeit
etff mit beginnendem Winferfemeffer aufnebmen. Diefes fdhlofh mif einem Mifalieder-
beftand von 10 ordentlichen (immafrikulierfen) Mifaliedern und 19 auferordentlichen Aif-
alicdern ab. Die Tdfiakeif des Bundes fpieqelt fidh in folaenden Veranffalfuraen: Griin-
dunasfeier am 2. Dezember 28. DBeqriifjung durch den Vorfikenden. cand. Salomo. Adagio
fiit Rlarvinetfe und Streichquintett von Waaner, ausaefiibrt von Mitgliedern des Braun-
fchweiger Mufikvereing unfer Leitung von Herrn Kapellmeiffer Sommer. Feffanfprade von
Gerrn Prof. Leichfweif. Gefanasvorfrag: ,Ehrf eure deutfchen Meiffer” von Herrn
Ciiffiobann vom Landestheafer und Herrn RKapellmeiffer Lefdefifky, 13 Arbeitsfifungen.
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Befprechung des  ARbeingold” mit Eriduterungen am Fiiigel vurch bvie Herven Lejdyetithy
uno Wieger. ujikalijme Wortrdge mit Criauterungen: nHapon, Spmpyonie Ar. 9. We-
jowifter “Preifjer. wceijterjinger, Worfpiel jum & ARL, Kapm. Yejdetighp und el
odfet. {Faujtouverture v. Wagner, xefwmetifhy und (§rl. Ochdajer. Faujjpmpbonie v. Lij3t,
1. baf, Lejchetifhp und Frl. oddjer, 2. Saf, Stuo. ¥ambrewt uno Wr. Wieger. ARbein-
tocplerterjett aus der erjten Sjene des Rbeingold, gejungen von den Wamen: Fr. Lejdye-
tigRy, Fr. Sommer und Fr. Steucrwald, am Fligel Kapm. Sommer. Lieder und Urien
von Ulozart, Fr. Sommer mit Kapm. Lejchetigrp.  Blik iy umber” aus Tannbdufer und
LEbrf eure beutjchen leifter”, gef. v. Herrn Kamann vom Yandestheater mit Kapm.
vejdetibhky. Sdlufjpartic ves Wotan aus Rbeingold, gef. v. Herrn Geiler vom Lanoes-
theater mit Kapm. xefdetiGhp. Vorfrage: Ridaro Wagner und wir, Gluck und Wagner,
Gchopenbauer und Wagner, Herr Stuoientat Dr. Winter, Wort und Ton, Goethe und
Wagner, Der Ring als Wotansdrama, Herr Prof. Leidhiweiff; Die Barform bei Wagner,
Jum 13, Februar, Herr Dr. Wieger; Der Werdegang der Ringdichtung, cand. ing. Salomo;
Heferat iber Kunft und Revolution, cand. ing. Lambrecht; Coge, Wlarg. Wieger; Der Ver-
geflenbeitstrank, . cand. Gdtte. In jwei offentlihen Vortrdgen in der Hodfchule jprach
. Herr Prof. Leichtweify fiber Das Leben des Aleiffers und das Erléjungsproblem. Der
Riickblick auf das beendete Semefter berechtigt ju der Hoffnung, dafj der junge Bund
aud)y weiterbin [ebensjdbig und ausbaujdbig i)t. Wir danken den Damen und Herren,
die fich felbjtlos in den Dienft der Sade |tellfen, insbefondere den Herren Lejdetitiky,
Leichtweily, Wieger und Winter aufs berjlichite. Das “Profekforat iiber unjeren Vund
batte Herr Dr. Kurt Grofrian iibernommen, der uns aber bereifs wieder durch den Tod
enfriffen wutde. €hre feinem Andenken! Im bevorjtehenden Sommerfemefter werden unjere
Ringbejprechungen forfgefet. Geplant ift ferner eine cingebende Betradytung ver Sonaten-
form jowie eine grofere Veranjtaltung riiv den Bapreuther Feftjpicljond.

Chemnifg. Im Haufe Jimmermann, mebr als  Derein”, ein Heim unjerer Kunjt,
janden folgende edle mujikalifche Darbietungen jtatt: 5. 1. 29. Kammermufikabend: Mozart,
Divertimento Es-dur, Schuberf, Streichtrio B-dur, Veethoven, Serenave D-dur. LUus-
fiibrende: Herr Konzertm. H. Vobell, Al Falkenberg, VBr. Wann. — 25, 1. Beethoven-
Abend: Sfreichquartett a-moll, op. 132, Streichtrio c-moll, op. 9, Qr. 3, Streichquartett
B-dur, op. 18, Ar. 6. RAusfiihrende: Herr Kongertm. Prof. €. Wollgardt, €. Wol{dke,
K. Hermann, H. Miind)-Holland., — 26. 2. CEhamberlain-Feier: J. S. Vad), Sarabande.
d-moll (9. Harfung), Vorfrag: ,Die Weifen aus dem Abendlande” (Dr. Georg Schott-
Miinchen), Beethoven, Gefdnge: Bitfen, bdie Liebe des Nacdhften, vom Tode, die Ebre
Gotfes aus der Aatur (Fri Wolfj, Chemnig-Berlin). Am Fligel: Hans Harfung.

Darmftadf. R. W.-Verband bdeutfjdher Frauen. 15, 4. 20, Wujikalifche Feier im
Hauje der Fran von Selzam: Herr Frany Tubaldi vom Landestheater frug Wolframs
®ejdnge vor, daju: Stindden von Alozart, ,Caro mio ben” von Giordano, Nionolog und
Arie aus ,Rigoletto” von Verdi, italienijdy. Am Fligel: Herr Kapellmeifter Hans Simon.

Graz. Jur Chronik des Grazer Richard Wagner-Vereins, Von Karl Urap. 3Im
Miry 1883 wurde der Grazer TWagnerverein gegriindef, einen onat nach dem Todestage
teg Meifters. Cin Niickblick auf die 45 Jabre reichbelobnter und freudig geleifteter Arbeit
wird durd) die Fiille der knappen, bejcheidenen Aufzeichnungen erjchwert, die unjer lang-
jdbriger Prdfident Friedrich Hofmann jeit ter Griindung unermiivlich verbucht bat. Aber
jchon fliichfiges Iber{chauen des gefammelten Matferials jeigf dem kundigen Lefer, dafj nur
begeifterfes Crleben Wagnerjdher Iveen und Werke all das Scyone jchaffen konnfe, was in
diefer Jeif des Ringens um den Bapreuther Gedanken immer mebhr Freunde dem Gejamt-
Runfjtwerk gemann und Oraj jur Wagnerftadt” madte. Rur Weniges [oll bier heraus-

eboben werden, foll 3eugnis geben von dem, was der Verein war und was er heufe nodh
?ein kRann.  2Am Tobdestage R. Wagners,” jo beginnt die Ehronik,  fraten folgende Freunde
bei Herrn Dr. von Hauseqgger jujammen: Graf Wittgenftein, Frif urg-
[eifner, Dr. Godel, Dr. Bogensberger, Dr. Potpefchniga, Dr. Kienjl,
. und F. Prelinger, Dr. Kokejdhinegg, Friedvich Hofmann. Es wurde ein
Beileidfelegramm nady Venedig und eine Kranjjpende nady BVapreuth befcbloffen . . . Im
Mdrz enfjchlofjen wir uns jur Vildung eines Vereines, ju dem Dr. von Hausegger die
Otatuten entwarf. Bor Ende Juli 1883, zur Jeit des Vapreuther Feftjpieles, fandfen wir
als erfte Jablung fl. 100 an die Jentrale nad) Wiinchen ab. In der Tagespojt erjchien ein
Auffal F. Hofmanns:  Die Viihnenfeftipicle 3u Bapreuth obne Wagner”. Ein tathrdftiger
junger Verein mwar [o gebildef und unfernabm es als 3Jweig des grofjen, gefamideutichen
Wagnervereins, das Werk des WMeijters der Wachmwelf verftehend ndberzubringen. Was da
in @raz und in viefen anbderen Stddfen im RKleinen gefdhaffen und gefammelf wurde, kam
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dem groffen Werk 1ugufe, ermbglidhyte jabrlidy Hunderfen von kunjtlicbenden Deutjchen den
DBejud) ver Fejtfpicle, das unvergepliche Creignis. Unermiidlich warben 2Auffiibrungen von
DBruditiicken, Gienen und ganjen Akten aus Wagners Werken fiir des Neifters Schaffen.
Sollander”, Neifterfinger”, vor allem aber , Parfifal” und ,Trijtan” wurden nur durch den
Berein und jeine klugen Leifer in Graj 3u den meiftqefpielten Wufikdramen, und Vortrdge
SHauseagers, Hofmanns, aber aud) des Freiberrn von Wolzogen und Houjton Stewart
Chamberlaing vermiffelfen das Derftandnis des euen. Alle grbferen Vereine
jebaffender und ausiibender RKiinftler waren jchlieflich dem Wagnerverein in ibrer Gefamt-
heit beigejchlofjen, und 2Auffiihrungen, die veranjtalfet wurden, fanden faft immer ausver-
kaufte Gdle, Die bedeutendjten Kiinftler fraten fiir Richard Wagner ein, lebendiger Mittel-
punkf kiinftlerifcher Beftrebungen in Graj war der Verein, angefeben weit iiber die Steier-
matk. Wie viel des Weuen und Gufen brachte doch diefes gemeinjame Sddajfen boch-
ftrebender, leiffungsfdbiger Kiinftler in unjere Stadf! 2Am 18, Aovember 1884 Ronnte Kapell-
meiffer A uck das  Giegfried-Jopll” mit 30 Niufikern jum erften Wale erklingen laffen;
biefes innige, von glicklicher Rube gefragene Werk fand freudige Aufnabme, mufte nod
am felben Abend wiederholt werden. Muck, heute noch Deutjchlands bedeutendite Dirigenten-
erjcheinung Vayreuther Stils, war ja in Grag derjenige, der die erjfen Wagnerwerke iiber-
baupt ju Creignijjen geftalfen konnte, die einmalig find. Aber nicht nur Werke des Wleijters
janden durch den DVerein ihre Crjtauffiibrung in Graz, aud) Bruckners Spmpbonien
wurden durch Konjerfe bekannt, und das Verjtdndnis fiir HSugo Wo lf wurde durd) Dr.
Potpejdnigg und den Sdnger Ferdinand Jd g et geweckt. Forderung junger Talente
im Ginne des eifters, raftlofes Aufbauen und Weiterarbeiten am Gefchaffenen, Pflege
deuffdher Meiftermerke, vor allem nafiiclidh der Werke Richard Wagners, wmar immer die
Qufgabe unjeres Vereins, und wird es aud) bleiben. Wer hitte vom Schaffen Siegfried
Wagners bier etwas S%bﬁrf, wdre der Verein da nichf mit eigenen Abenden vor die
Offentlichkeif gefreten? ady den erften Abenden mit BVrudbjtiicken aus diefen Werken
wagfen bdie ftddtijhen Biibnen eine Auffiibrung bdes Bdrenbduters” und des
LJAobolds®, und hatten grofjen Criolg damit. Siegfried Wagner kam felbft djters nach
Graj, kam aud) nady Klagenfurf und bdirigierfe bdorf fein Oper  Sdwarjjdwanenteid”,
und noch vor einigen Jabren bat er bier einen Vortrag fiber Bapreuth gebalten. Warum
man beufe Siegfried Wagner wieder nichf auffiibrt? Der Grazer Ricdhard Wagnerverein
fiebt audy bier cine Aufgabe, und forgft auch jeht immer wieder dafiir, dafj das Sdaffen des
Hiiters von Bapreuth nicht in Vergejjenbheit gerdt. Al Fricdrich von Hausegger 1899 ge-
ftorben war, fibernabm Architekt Fricorich Hofmann die Stelle des Obmanns im Verein
und bat diefen Plaf bis heute noch inne, als Treuejfer der Treuen. Jabr fiir Jabr fabrt er
noch ju den Feftipielen, und gleich wie in feiner Jugend kdmpft er noch beute fiir fein bobes
Jbeal: den QWerken des groffen Vapreuther Wleifters ibren Plaf ju erobern, beufe nod
mebr denn je fie ju retfen vor der Verflacdhung. Wabrend des Rrieges mufte der Verein
feine Tdtigheif einftellen, und das bat eine grofe Liicke in die regelmdfige Entwidklung feiner
Beftrebungen geriffen. Sdyritt fiiv Schritt biefy es nun das juriickerobern, was durdh miibe-
volle Aufbauarbeit jdhon gewonnen war, und aufjerdem bie es auffrefen gegen den Un-
eift mifjperftebender Aujfajjung bdefien, was beufe im Haufe Wabnfried geleiftet wicd.
%cr Obmann crﬁfincfe{éein eigenes $Heim in der Koérblergajje den Gefreuen, warb fiir die
Wiedererdfinung des Vapreutber Feftfpielbaujes, forgfe in Wort und Schrift fiir reges
dnterefie. Das Jabr 1929 ftebt im Jeicdben einer grofjeren Werbetdtigheit fiir unferen
®razer Verein, Das Grazer Ea%b[atr bat fidh in dankenswerfer Weife wie immer Dder
Gache des Bapreuther Wieiffers bereitwillig angenommen, und Herr Dr. Dettelbad,
einer unjerer geiftreichjten und vorziiglichjten Schriftjteller, der derjeitige litterarifche Leiter
diefes Blattes, hat cinen Stab junger und begeifterfer WMitarbeifer gewonnen, Befonders
bervorheben michten wir Herrn J. G, K61 p, ein Ausjdufymitglied unferes Vereins, und
Herrn Dr. Norbert Stiicker. Der Ausfdhuf beftehf Dderjeif aus folgenden Herren:
Prdfident Friedrih Hofmann, Sdrifffibrer Karl Urap, Amferfiibrer: Dr. Aorbert
Gtiicker, J. ® Kiollp, Dr. Otto Hodel, Oberrechnungsrat Cugen Wiburko,
Optiker Richard Gbrner. — Der Verlag Breithopf u. Hartel bat fich fofort be-
reit erhldvf, Werbeeremplare der BVapreuther Bldffer jur Verfiigung ju jtellen, und auf
diefe Weife gelang es 3. V., den deuffch-akademifchen Verein der Germanijten (Obmann
cand. pbil. H erb?t), jowie viele junge Mifglieder 3u gewinnen. Cine euneinfiibrung find
auch) die monatlichen Berichte in den drei grdfifen Grajer Tagesjeitungen fiber die Ver-
cinstifigheif, worin audy immer der BVapreuther Vldtfer gedadt wird. Der lehfe, iiberaus
gelungene Abend war dem  Parfifal® geweibt. (Parfifal: Herr Prof. Ehrijtian, Kundry: Frau
Tube, Gurnemani-Klingsor: Hr. Egger, am Kl: Hr. Dr. Shmidt) Fr. Winna VB u b e nabm
Abjchied von der langjdbrigen Stdtte ibres kiinftlerijhen Wirkens, und warme Dankesworte
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tes Obmanns liefen der fcheidenden Kiinjtlerin den Abfchied jhwer werden. Hoffentlich ift der
Quffjchwung des Vereins von Daumer. Denn wenn die Feftipicle beute den Stand der
Borkriegsjeit an kiinftlerijcher Geftaltung diberfchritten baben, wenn der Vejudy jibelich
jo unerhort ftark ift, fo find jum grofien Teil die Jweigvereine bervorragend befeiligt
an diefer Vewegqung, die nun, da fie das rgfte iiberdauert bat, fefter denn je dafteht als
Beifpiel deutfcher Art und deutjcher, reiner Kunit.

SHamburg, W.-V. 161. V.-Abd. 15. 2. 29. Wagner-Gedddytnisjeier. Wit Eridute-
tungen von Wr. QU Aoll.  Witwirkenve: ‘Paula Kleinecke (Sopran), Wtartha ‘Poblmann-
iimmler (Alf), Aidard Reiffer (Tenor), Walter Lommermeper (Bariton), V., F. Glage
(Begleifung). Gefdnge: Cljas Lraum, Webet der Glijabeth, Eroa und Wotan (Rpeingold),
Giegmunds Yenjeslien, Wotans Abfchied, Waltrautes Grjablung, — 162, V.-ubd. 15. 5.
Brabms-Abend. 2Ausjiihrenve: Gertrudv Ramdobr (Sopran), Karl Barkmann (Bariton),
Werner Schrofer (Klavier), Irmgard Grippain-Gorgen (BVegleitung), — 163, B.-2Abd. 12. 4.
Deutjche Lonkiinjtler der Wegenwart. usfiibrende: Kdthe Borne (Sopran), Walter Blanke
(Bariton), Frif Leue (Viol.), Rubdolj Sdhillbach (Cello), Walter Steinbauer (Klavier), Erna
Sdumann (Begleitung). Sfiicke von Watthiejen, Hindemith, Krobn, Ferdinand Piobl,
Steinbauer, Geilsdorf.

Leipgig. R. Wagner-Verband deutfdyer Frauen. 26. 9. Vortrag des Herrn Cuftos
Dr. Walter Lange: ,Das mujfikalijde Leipsig”. BVom Stadtpjeifergdfichen jum licblidyen
$iigel bei Vapreuth” mit Fibrung durd) das Stadtgejchichilihe Wtufeum. 26. 10. Tee-
nadymittag im $Hauje Wollf-Roder,  Kompofitionen von  Jofef Wiarr, Hans Piigner,
Ridard Ofraufs, Resnicek, Curt Jollner. Witwirkende: Gefang: Frau Alagda Schertel,
Cello: Herr Frifj Schertel. Am Klavier Herr Kapellmeiffer Curt Joliner. 26, 11. Kongert,
dem Andenken Frany Schuberis gewidmef. Der neugegriindete Frauenchors der Orfs-
gruppe unter Leifung von Herrn Kapellmeifter Curt 3olner jingt 4ftimmige Frauenchire,
SHerr Ernft therhamj: von der ffadt. Oper jingt Lieder Jir Vaf, Frau Tilla Sdmidt-Jiegler
liejt aus: Schubert, Dokumente feines Lebens, Frau Clja von JFjdinshp-Trorler fpielt das
Rondop brillant in h-moll. 20. 1. Teenachmittag im Buchhandlerhaus. Kammermufik, ver-
anjtalfet vom Collegium muficum bder Univerfifdt Leipzig mit einleifenden Worten von
‘Drofe‘jgor Dr. Theodor Kroper: Von Lafio bis Nojzart”. 10. 2. Wagner-Lij3t-Konjert,
veranjtaltet mif dem Verein fiir Volkswobl. Mitwirkende: Frau Kammerjdngerin Frida
Sdreiber-Georgi (Alf), Herr Rektor Profefjor Dr. Reum (Klavier), Herr Kapellmeifter Curt
Joliner (Slavier), Herr Walther Curtius (Rejitation). Vorjprudh 3u Sieqfried-Idpll”,
Giegjried-Sopll, Orpheus und Les Préfudes fiir 2 Klaviere. AUrie des Adriano aus ,Rienzi”
und 4 Cieder von Lifzt. — Auj Ridhard Wagners Tod von €. von Wildenbrud.

Wiindhen. Ortsgruppe des Vapreuther Bundes der deutfchen Jugend. 21. Abend,
22. 1. 29: Dortrag des Herrn Prof. H. v, d. Pfordten iiber  Parfifal”, am Fliigel:
Herr Karl Anfon Maf. — 22. Abend, 21. 3. 29:  Eine Pilgerfabrt ju Beethoven”, gelefen
von Frau §. Feldmeier, aus den Briefen an Mathildbe Wejendonck, Worfragender: Herr
Referendar A. Ritthaler, Cofima Wagner” aus den Erinnerungen von Anna Babr-
Wildenburgq, gelefen von Frl. Ollp Roibenfelder.

Wien. Akademijdyer Wagner-Verein. Bei der Hauptverjammlung am 31. 1. 29
wurde Hojrat War illenkovich jum Obmanne gewdblt. Der bisherige Obmann, Hofrat
Dr. Ruool] Villek iibernabm die Gtelle cines Beirafes. Die iibrige Jujammenfesung
Des Vereinsvorftandes blich unverdndert. — 23. 2. 29: Hugo Wolf-Abend. Mitwirkende:
Frau Emp Pichler und Karl Picdhler (Klavierbegleitung). DBortragsfolae: 2Auf ein altes
Bild. Auj einer Wanderung. Das verlajjene Ndgdlein, Er ifts. In der Friibe. Qun
[afy uns Frieden fchlieen. Sterb ich, jo billt in Blumen meine Glieder. Wenn du, mein
Liebjter, jteigjt jum Himmel auf. Wir baben beide lange Jeif gefhwieqen. Wie viele Jeit
vetlor id), didh ju lieben. Wie gldngt der belle MWond. Mignon: Kennft du das Land.
Alle gingen, Herz, jur Rubh. Sie blajen jum Abmarfch. In dem Schatfen meiner Loden.
Geh, Geliebfer, gei; jeBf. — 16. 3. 20. JNufikabend: 3Jeifgendffijbe Tondicdhter. Fum
DVorfrag gelangen Tondichtungen von Jofef Wiark (Licder und Trio-Fanfafic): Anton Reichel
Lieder); Jofeph Rinalbini (Lieder und Sonafen-Fantafie fiir Geige und Klavier) und Marfin

porr (Cieder). Mitwirkende: Grefe Diimler, Toni Schreiber, Thea Suvoik, Mar Weifi-
garber, Rudolf Wapp und Frif Kuba. — 5. 4. 29: Vei dem Familienabend; Perfonliche
tinnerungen einer Jeifgenojfin Beethovens, mitgeteilt von Frau Magda Haffingberq, —
11. 4. 29: Porfrag von Frau Daniela Thode (BVayreuth): Ridard Wagner als
Ntenjdh”. DVor BVeginn und am Schlufie brachfe Staatsopernfingerin Fr. Luife Hellets-
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aruber die Lieder Der Engel” und ,Trdume” ju Gebsr, begleitef von Prof. Ferd. Foll.
(Diefen Vortrag bat Frau Lhode juvor gebalten in den Stiddten Augsburg, Selb, Greifs-
wald, Rojtock, Berlin, Dresden, iiberall mit der cindrucksvollften Wirkung feiner ernjten
und fiefen Befonderbheif.)

Der Wiener akad. W.-B. gedenkf und biffet ju gedenken des 75, Geburtsfages (26.
4. 20) Adolf Wallndfers, des Komponiften und Sdngers, der 1872 bei der Grund-
gein[egung in Bapreuth mifgewirkf, 1874 den ak. W.-V. mitbegriindet, 1882 den erften
oge, Siegmund und Giegfried in talien, 1889 in Pefersburg und Noskau gefungen bat,
und dem Frany Lifst am 26. 3. BO fchreibt:  Ibre Balladen und die Kompofition von
Goethes Gedidt Die Grengen der Wenfchbeit” find michtig, aufergewsbnlich wirkungsvoll.”

Aufzerhalb der Vereine.

Wiinchen. Vereinigung ,Dem Gedenken .ﬁ'ﬁnii] Ludwig Il. von BVapern”. 17. 2. 29.
Wagnerfeier: Parjijal- Vorjpiel (Orgel: J. K. Riibel), einleitende Worte von Ludmwig Bug-
DBauer, Albumblatt a des (KL: Grete Studney), Brangdnens Wadbtgefang, Erdas Ntabnung
(Jobanna Egli, am KL: Kapellm, 2A. Vogl), ,Das Konigslied” von Emma von Sidhart (Prof.
grany Jakobi vom Gtaatstheater), Veethoven, Kreujer-Sonate (Geige: Herma Studnen,
Kl.: @refe Gtudnep), €Eljas Traum, Clijabeths Veqgriifung der Halle (Kammerf. Marcella
Craff), jwei Widmungen R. Wagners an Kinig Ludwiq (Prof. Jacobi), Finale aus op. 1747
von Rbeinberger (Orgel: J. K. Riibel).

Mies, Falkenau, i%mnsenﬁbab in Bohmen. Von dort wurden weitere Vorfrdge iiber
JParfifal” von Herrn Prof. Alfred Pellegrini (Dresden) gemeldet, bchon eifrige
Ldtigheit fiir Bapreuth, Geift und Werk, ftdte Veachtung und dankbare Wnerkennung in
hobem Wiafze verdient.

Abaefdiloflen am 20. April 1929,




DBapreuther Bldtter,

Dritfes (Sommer-) Stiick 1929.

Wir wiffen, dafs der Sohn Gotfes gekommen ijf und haf uns den Sinn gegeben
den Wahrhajtigen 3u erkennen und im Wabrhaftigen 3u jein.
Jobannes.
(1.5, 20)

Regenerafion und CEridjung.

Die Frage nach dem Sinn des Lebens ift jo alt wie das Menjchen-
gejchlecht. Der tiefere MWenfd) kann ja nicht befteben, obne dafy er eine
befriedigende Antwort auf diefe entjcheidende Frage gefunden bat, da leben
jfiit den Menjdyen weit mehr als blofes vegetieren bedeutet. Ein Dajein,
das nur um der korperlichen Erifteny willen gefiibrf wird, kann fiir den
tiefer Schauenden keimen Sinn haben. Er ift ja nicdht fo einbeitlich wie das
Zier, das ohne Cinficht in dag Leben in einér Sphire (ebf, wo es den fragijchen
Rif, der durd) alles menjdyliche Denken, Fiihlen, Erleben und Handeln gebt,
nicht erhennt. Das Wifjen um den Tod begleitet den Menjchen fein Leben
lang und wirft auch auf die fonnenbejchienene Strafje eines duferlich erfolg-
teidyen Dafeing einen langen jchweren Schatten. Was ift die Spanne von
fiinf3ig oder fiebzig Jabren, die der Wienjdh beftenfalls 3u leben hat? Un-
3dblige aber fterben in der Jugend. Und was fiir ein Vipjterium liegt hinter
dem Dajein eines Wenfden, das kaum einige Wtemsiige dauert? Kann
deshalb in der Dauer der Sinn unjeres Lebens liegen? Miiften wir nicht
am Dafein verweifeln, wenn wir jeinen Wert an der 3eitlichen Dauer be-
méfen? — Aber audh in den duferen Geniifjen kann er nicht verborgen jein,
da diefe ja innig mif der Jeit verbunden find, mit ibr entffehen und ver-
geben. Was bleibt von dem Toren iibrig, der jein Leben mit dem Genuffe
identifiziert? Notwendigerweife ein Wichts. — Und madyt nicht 3u oft eine
jdhwere Krankbeit oder ein unbeilbares Gebrechen jeden Genuf illuforifch? —
Wo ijt aber der Sinn des Lebens fiir den Wenfchen, dem die Aufenwelt
nicdhts ju bieten vermag, weil diefes aufen fiir ihn nicht eriftiert? Soll er
darum um einen tieferen Lebensfinn befrogen jein? Frdgt er nicht in fich
jelber eine ganze mwundervolle Welf?

Wenn der Wenjch durd) Lebenserfabhrung und aufrichtiges Suchen fidh
vertieft, drdngt fich ibm die Crkenntnis auf, daff aller Sinn des Dajeins in
ibm felbft und nicht aufer ihm liegt, dafy es die Welt feines Inneren ift, die

9
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ibm Frieden und $Heil bringen kann, gemdf dem Worte:  Das Himmelreid)
ijt inwendig in eud).” — Und wie jebr bedarf der Wlenjch diejer Weuwand-
lung, diejer inneren Heilung. Werden wir nicht alle ausnahmslos Rrank ge-
boren? Krank am Korper oder am Geijte. Wir werden ja nicht in ein
Gefdy dDer Aeinbeit und Sduldlojigkeit geboren. In jedem neugeborenen
Acenichen |tehen all die Schatten und Jratimer, alle Dunkelbheiten und Ver-
{chuldungen wieder auf, die jeit Urbeginn das menjdyliche Gejchlecht belajten
und unterjochen. Aus all den unerldjten RKrdfjfen, die wir durd) die Ge-
jhlecbter hindurd) in uns tragen, brauen wir uns die verjdhiedenjten Lrdnke
per Jllufionen, uns jdheinbar jur Lujt, — bis wir in einem 2ugenblick fragijcher
Derkettungen erkennen miifien, dafy es ein Giftirank war, den wir genoffen,
den wir aus  Lachen und Weinen, Wonnen und Wunden” verjunkener
Gejchlechter gebraut haben. — Jeder von uns ijt an einem Zeil der Seele
oder des Rorpers krank. Und in der Bejiehung der Wlenjdhen jueinander
jteigern fich diefe Krankbeiten nur 3u oft und vergréfern fich, da es uns an
der Kraft der lbermindung mangelf, weldye die Liebe ift. Alle Affekte, Un-
freibeiten, alles verbobrte Denken, einjeitige Wollen, jedes BVeginnen, das
ung aus dem inneren Oleichgewichte bringt, was ift das anderes als eine
Krankbeit? Den grofyten Febler aber begeben wir damif, wenn wir mit
unfern Witmenjden ald mit Gejunden redhnen. Hitten wir ein offenes
Auge, jo wiirden wir in jedem 2Augenblick unferes kurzen Dajeins im Wit-
menjchen den Rranken Vruder erkennen. Damit wdre aber aud) jchon
der erjte ©dhritt 3u einer Regeneration des menjchlichen Gejchlechies gemadht;
denn nur 3u off ift ja unjere Teilnahmslojigkeit, ja Hdrte gegeniiber unferen
Mitbriidern nur Vlindbheit: , Wit wijjen nicht, was wir fun.” — Die grofjen
Lebrer der Wlenfdhbeit haben darum keine dufere Entwicklung gepredigt,
wuffen fie nur zu gut, dafy der Wienjd), der vor faujend Jabren gelebf bat,
genau Oderjelbe ift, wie er beufe unfer uns wandelf. Sie verkiindeten im
Gegenteil iibereinftimmend, daf in der Befreiung von aller Gebundenbeit, im
inneren Gejundungsprozef; des Wenjchen der Sinn des Dafeins liege.

Jwei Religionen gingen in der Auffajjung vom Sinn des Dajeins am
tiefjten: die buddbiftijche und die drijtliche. €s jind die jwei Erldjungs-
teligionen der Wenjdybeit. Veide baben die leiddurchbebie Bejdyaffen-
beit des Dajeins in der Whurzel erfaft. Sie baben erkannt, daf Leiden und
Leben unzertrennbar find. Beide rechnen mit der Wirklichkeit des Lebens.
Buddba lehrt, daf der Schleier der Wana (die Jllujionen) die Erldjung des
Menjdyen verhindert und immer wieder ju neuem Wdbnen und wabnoollem
FTun Veranlafjung gibf, das uns in fragijdhe efhe hineinvermwickelt. Chriftus
lebrt uns: Wadchet und befet, auf daf ibr nicht in Unfedhtung fallet.” —
Beide feben in der Crldjung des Alenjdyen den Sinn alles Lebens. Was
aber ift Crldjung? — 3In der Veantworfung diefer Frage geben Buddbis-
mus und Cbhriftentum auseinander.
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Der Grund des Leidens, das in der Welt ift, ift tief gebeimnisvoll und
bingt mit der Geburt des Véfen, mit dem Abfall von Goft jujammen. Der
Ntenjch wird unfrei und leidend jchon geboren. Durch faujend Tdujdyungen
und Verlockungen geblendet, wird ihm die tragijhe Vejchaffenbeit des Lebens
verbiilli. Die Schleier der Mana {ind iiber die Abgriinde geworfen, iiber die
aufjer und in ibm gdbnenden Abgriinde. Solange diefe nicht aufgedeckt find,
witd nofwendigerweije der Augenblick kommen, wo der Wenjdh ftraudelt
und von Sdwindel erfafit, in die Tiefe geriffen wirtd. Da er aber durch
gebeimnisvolle BVande in den Kreis der ganzen Wlenjchheit eingeflochten ijt,
teifjt er nur ju oft andere Wlenfchen mit in die Tiefe, Schuld und Elend
verbreifend. — Der Vuddbhismus fiebt deshalb aus tiefer Erkenntnis heraus
eine individuelle Heilung des Wenjdhen. Jeder Eingzelne foll fich von der
elt abwenden und den Wabrbeitspfad betreten, dann witd auch die All-
gemeinbeif von Rriegen und anderen jerjeBenden und jerftérenden Geiftes-
krankbeifen gebeilt werden. Wicht duferes Organifieren kann der Welt den
Grieden bringen. Aber witd die Welt dieje Wabrbeit je erkennen? Aie-
mals! Darum ift es das Cingige, der Wenjd) [bfe fidh von der Gemein-
jchaft (08, gebe in die Cinjamkeit und vollziehe da, der Welt und ihrer Ver-
wotrenbeit fern, die innere Lduterung. — So lehrt Buddha feine Jiinger
die beilige Cinjamkeit, das mondhijche Abjchliefen von der Welt, um, los-
geldjt von ibr, durch inneve Verjenkung, jur geiftigen Schau und mittels
diejer, jur endlichen inneren Befreiung ju gelangen. — Aber ift eine folche
Cinjamkeit wirklich moglich?  3jt der Wenjd) in vollfter &uferer Ab-
gefdlofjenbeit tatjdchlich einfam? Stebt er nicht in gebeimnisvollem Su-
jammenbang mit der gangen Welt, mit den Wenjchen, mit Wachten? Wuf
nicht jede jeiner Laten, jeder feiner Gedanken, die er abgejchlofjen von der
Welt tut und denkt, eine Wirkung ausiéfen, die den ganjen RKreis der
Alenjchbeit bewegt? Und wdre eine folche Jjolierung moglich: frégt der
Aenjch nicdht in fich jelber die Welt und ihre Unerlsftheit, wo er audy fteht
und gebt? — Verfdllt hier der Vuddbismus nicht einer leften, aber nur
umjo fieferen Ldaujchung? Und liegt nicht in jeder Flucht vor der Welt eine
Liebelofigkeif, ein Umgehen des Opfers? Braucht die Welf nicht den ge-
lduferten Nenjchen als Beifpiel, wenn fie ibn auch baft? Und felbft wenn
fie ibn ju Tode fteinigt oder kreusigt, jo ift in diefem Tod ein heiliges G-
[Bjungsmpjterium bejchlofien, das Gericht und Auferjiehung, Schuld und Siib-
nung jugleid)y bedeutet.

QAus der Gegeniiberjtellung von Buddhismus und Chrijtentum gebt her-
vot, wie wunderbar und einjigartig die Tat des Gottmenjchen war, der frei
und {chlackenlos rein, mitten in der unerldjten Welt lebte und alé ein Licht
in die Nadht hineinleudhtete. Was gab ibm die Kraft ju der gbttlichen Taf? —
Die Liebe! Die Liebe im hHochjten und tiefiten Sinne, die gleichbedeutend
mit Ootf jelber ift. Diefe Liebe und auch dieje Opferfdbigkeit kennt Buddbha

O
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nicht, und darum kennt er audh) Gott nicht. So feltjam es klingen mag: der
Buddhismus ift eine Crldjungsreligion obne Gott im Mittelpunkie diefer
Crldjung. €Er ijt Crlsfung des Cingelmenjchen ohne Weltiiberwindung. Ja,
die buddbiftijche Crisjung fiibrt juleft jum Uusldjden der Per{dnlichkeit,
der JIndividualitdtf, wdbrend die chriftliche Auferftebung Regenerafion des
Menjdyen, die Geburt der individuellen Seele hervorruft.

Kann denn der wabrbaft befreife und erlsjte Wienjch kalf am Leiden
der litmenjchen vorbeigehen? 3Jieht die Schuld und Gebundenbeit diejer
nicdht aud) uns in ihre unfichtbaren Kreife? Kann der Wlenjdy, der das Leiden
in {ich iiberwunden bat, fiir das Leid um fidh empfindungslos bleiben? Jjt
Mitleiden nicht einfach die pajfive, weibliche Form von Liebe? Der Sinn
der Perjonlichkeit iff unaufldsbar mit dem des ganzen Wenjchengejchlechtes
perbunden. Die wenigen Wlenjchen, die jur inneren Freibeit gelangen,
beiligen die Erde, reffen jie vor dem Jerfall: Sie find Ddas Salz der Erde”.

Jm Gegenjafy jur buddbiftijchen Crlojung ftebt die chriftliche. Sie bat
ibre Warzel nicht im Denken, jondern im Willen. Chriftus, der in das Herj
der Menjden fiebt, weiff ju gut, dafy jede innere Umwandlung vom Willen
aus gejcheben mufy. Unjer Infellekt kann geiftige Gipfel erklimmen, und wir
find als Aenjdyen doch noch in der Wiederung des Dajeins. Er hat keine
erldfende Kraft. Die Umgeftaltung des ganzen Wenjcdhen, die AWeungeburt
mufp aus den Tiefen des Wollens heraus gejcheben. Audy das ift keine
L£ojung, dafy wir den Willen zum Sdyweigen bringen, indem wir Askeje
fibend uns kajteien. — BVon Chrijfus hie es, er fei  ein Frejjer und Wein-
jdufer” gewejen. $Haben aber die, die das jagten, eine Abnung, was in ihbm
vorging, als er fich vierzig Tage lang in der Wiijte aufbielt und der Wider-
jacher an ibn herantrat? — Hat er da nicht gefajiet und gebetet? Die Pharijder
wetfen ihm vor, dafy er ibre Kirchengejee nicht hdlt, daf er mit Jollnern und
Dirnen verkebrt. Seine Jiinger jchickt er mitten ins Leben, um die neue
frobe DBotjchaft 3u predigen. Iff es nicht parador wenn er lebrt:  Gebt Gotf
was Gottes und dem RKaijer was des Kaijers ift?” CEr iff in all feinem Tun
und Denken jo widerjpruchsooll, jo unlogijch, daf3 er nicht und nicht einmal
feine Lebre in ein Denkipjtem gefaft werden Ronnen. Er ift nicht von diefer
Welt und lebt doch darin; er bat eine Sendung von oben und fteigt in die
vermotfenften Tiefen des menjchlichen Lebens.

Was gibt ibm diefe innere Freibeit? — Die Liebe ju den Wlenjchen,
die der Crlojung und Gejundung bediirfen. Ait dem Beifpiele gebt er voran
bis zur volligen Selbftverleugnung und Aufopferung am Kreuze.

Das Gebheimnis der Crldjung ift das der Regeneration. Der Wienich
mufy neu geboren werden. Das alte Leben, das alte Icb muff juriickbleiben
und vetjdhwinden, und was an pofitiven Krdffen in unsg lebf, mufy neu ge-
jammelt werden auf den einen geijfigen Wittelpunkt hin. Keine Fludt aus
der Welt kann uns erldjen: fondern allein das freie Opfer. Seit Chriffi
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®eburt arbeiten die Generationen bewufjt und unbewuft an diejer Crldjung,
und wer fich ibr widerfeht, bilft dennod) in geheimnisvoller Weije dazu, daf
das 3iel jchneller erreicht wird, das im neuen Teffamente mit der  Erfiillung
der Jeiten” begeichnet wird. — Freilidh wird es immer Wenjchen geben,
die von einer Govolution, einer Entwicklung der Wlenjhbeit jpredhen. Dieje
begreifen nicht, dafy die Welt fich immer gleich bleibf, daf unter uns die-
jelben Menjcdhen wandeln, die jchon u Chrijti Geburt da waren. Sie jehen
nur den Sfrom, der auf der Oberfldche des Cebens bingieht, und lafjen fich
oon deflen rajdhem Laufe tdujchen. Das ift aber nur Verdnderung. Im
geiftigen Leben liegt ja der Hobepunkt, jeitlich gejeben, hinter uns. Der er-
waddte Nienjch kann fich ja gar nichts Hobheres vorftellen und denken als den
menjchgewordenen Gott! Was er fidh unter geijtiger Hobe, unter Crldjung,
Greibeit, Liebe vorftellt, das fieht er in Chriftus verkdrpert.

€be Chriftus in die Welt kam, war bier noch alles unentjchieden. Frei-
lidh fteben auch beute nod) wie damals Licht und Dunkel nebencinander. Die
Geburt des Bofen wurde durch die Verkorperung Goftes nicht aufgehoben.
Und dennoch bat Cbhrijfus die fiefgreifendite Umwerfung aller beftehenden
Werfe gebradht, die man fich denken kann. €Er baf inmitfen der alten Welt
Des Gejefies eine neue der inneren Freibeit verkorpert, wie fie audy das
Oriedhentum oder die indifchen Religionen nicht einmal abnten. Al Ehriftus
in der Wiijte vom Verjucher aufgefucht wurde, war die Stunde da, weldye iiber
die Beftimmung unjerer Erde entjchied. - Fiir die Cwigheit ift das Boje in
jener Stunde gerichtet worden. Der Ddmon des Todes, der Goft enfgegen
witkf, murde damals entlarvt. Gein Sdycinwert bracdh vor dem Auge des
Gottmenjchen in fich jelbjt ujammen. €r war in Cwigkeif gevichtet. Jeit ift ja
eine Tdujcdhung der Sinne: was im Geifte gejchieht, hat kein Ende. Im Lichie
der Wabrbheit ift jeit jenem Uugenblicke Schein was jdyeint, Trug was friigt.
Befiegelt wurde jenes Gericht in der Wiifie durch den Tod am Kreuz. Das
Opfer bochjter Liebe iff nur die lefte Konjequeni aus dem Crlebnis der
Wiifte. Cbhriftus gab mit feinem Leifpiel dem Wenjchen erft den Sinn des
Dajeins. CEr wies ihm den wahren Weg jur Crlojung. Das libel kann den
Menjchen, der den Weg 3u Chriftus jucht, nicht mebr von der inneren BVe-
freiung juriickbalten.

Geit jenem Tage kRann es fiir den Wienjchen, der die Crldjung fucbt,
nur ¢inen Weg geben: dem Goffmenjdhen nacdhzufolgen. Darin liegt aller
Sinn, aller Wert unferes Dafeins. Dies haben audy die genialen RKiinftler
ju allen 3Jeiten erkannt und in ibren Werken immer und immer wieder den
Weg 3u der Hivhe driftliher Erldfung und RNeugeburt dargeftellt. Soll die
Kunjt einen nofwendigen Vejtandfeil des Lebens ausmadhen, fo muff fie
diefem dienen, d. h. jie mufy {ich in den Dienjt des durch Jabrbunderte bhin-
durch dauernden Werkes der Crlsjung fellen. $Haf eine Kunft, die mit
dem religidjen Leben nicht im engften Jujammenbange ftebt, wirklich UAn-
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fpruch darauf, ald notwendig ju gelten? Wotwendig iff nur, was die innere
Aot, aus der alle duffere entfpringt, wenden bilft. Abzulehnen ift alle Kunijt,
welche die innere ot eines Jeitalters niift, um auf dem ungejunden Boden
geiftiger Entarfung ihre Kraft jum Gedeihen ju jaugen. Sie vermebrt die
ot, verwirrt die obnebin jchon unklaren Gemiiter der ‘JRen[cben und raubt
ibnen den legten Sinn fiir das Wabhre und Gbttliche.

Die geniale Kunft gebt in dem Dienjte an der Wenfchwerdung auf.
Sie ift eine Leuchte auf dem Wege, den uns Chriftus gewiefen hat. Ibr Quell
ift die Liebe, ibr Reid) die Freibeit. Cindringlich tritt die tiefe Verbindung
von Kunjt und Religion jutage, wenn der Vergleidh 3wijchen vor- und nadh-
chriftlicher Kunft gezogen wird. In den jwei Polen griedhijcher Kunft, der
Plajtik und der Tragsdie, werden die bichjten geiftigen Vorftellungen der
Griedhen offenbar: Schonbeit und Schickjal. Das war audy ihr religidies
Crlebnis. Gie konnfen die Erfabrung der Freibeit nodh nicht haben, ftanden
fie dodh noch in Crwartung der wabhren Crljung. Die Welt mufzte not-
wendigerweife fiir den genialen Kunftidhdpfer, der vor Ehrifti Geburt lebte,
ein ganj anderes Ausfeben baben, als fiir den nadhdhriftlichen Kiinftler. Cr
etlebte das Sdhickfal nicht von einer hsheren Cbene aus. So blieh es ibm
eine driickende, allem individuellen Streben hobhniprechende Madht, der kein
Gterblicher gewachfen war. Die Verbindung jwijdhen Schickjal und Freibeit
ift nodh nicht da, nicht einmal geabnt. Darum kennt der Grieche auch die
wabre lberwindung des Todes nicht. Aber aud die Schonbeit des Griechen
it keine aus innerer Freiheit heraus geborene. Sie ift kein Ausflufy hschiter
Liebe, geldufert im Feuer des Leidens. Gokrates ift unfer allen Griechen
der inneren Freibeit am nddyften gekommen: Er wirkte als Beifpiel. :

Auch Shakejpeare und Danfe kennen fowohl die Atadt des Schickjals
wie die der Sdhsnbeif. Aber fie erleben alles von einer anderen Hibhe herab.
Und aus diefer Sicht gejchaut verwandelt fich alles jowobl aufer als in dem
Qenfchen. I b ve Shonbeit ift der kiinftlerijche Ausdruck der Licbe. I hr
Sdickjalserlebnis iff beftimmt vom fiefften Crlebnis des driftlichen Ntenjchen,
dem Des freien Willens. Fiiv den nacdhchriftlichen RKiinjtler ift ein Schickial
obne Freibeit, eine Schonbeit ohne Liebe nicht moglich. Alles fliefzt ibm aus
cinem grenjenlofen Quell, aus Gott. Solange die geifiigen Krdfte der Wenjch-
beif geteilt find, folange feblf ibnen die Rrafi der Celdjung. Die griechijchen
@btfer konnen ebenjowenig wie die germanifchen erldjend im Leben wirken.
Gie miiffen untergeben in einer iiber ihnen waltenden Einpeit: uerjt muf
DBriinbilde, die Seele, aus der allumfajjenden Liebe geboren werden, ehe dem
enjchen der Weg jur Cridjung gewiefen werden kann. So hat die Kunit
durch Chriftus ihren fiefjien Sinn und ibre hochjte Aufgabe bekommen: mit-
suwirken am Cridjungswerke der Wenjdhbheit. ‘

©Solange die Kirdhe das driffliche Erbe rein bewabrte, konntfe der Kiinjtler
fich in ibren Dienft jiellen. Ja, was lag ndber fiiv ihn, als dem lebendigen
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Ausdruck chrijtlihen Geiftes, der Kirche, ju dienen! Je mebr fich aber die
Ritdye ibrer urjpriinglichen Reinbeit entfremdete und fich von Chriftus los-
[8te, deffo mebr mufste fich auch der Kiinftler, wollte er nicht in diefelbe Un-
freue verfallen, fid) von der Kivche (Bjen. Und [chliefzlich kam es dazu, daf
ein Kiinftler wie Dante Anklage fiihrte wider die Oberhdupter der Kirche. —
Endlich frennte fich die geniale Kunjt vdllig von der RKirche, um — mit
Ricdhard Wagner 3u fprechen —  den Kern der Religion ju retten”, der in
ibt jdhon ldngft nicht mebr rein erbalten murde.

Umjo brennender aber wurde fiiv den cinfamen Kiinjtler nun die Forde-
tung, die ibm feine Vegabung auferlegie. IJmmer ftdrker, immer beftimmter
eindeutiger [6ife er jich von allen Dogmen, um dem rein evangelijchen Geifte
ju dienen. Was er in keiner weltlichen Inftitution mebr fand: in den Worten
des neuen Teftamentes leuchtete es ihbm entgegen, die eingige Wbglichkeit
geiffiger Crweckung durd) die Wachfolge Chrifti. Und jo jeichnete er den ein-
jamen enjdhen, wie er jich den Weg juchte aus den Wirrniffen alles Jeit-
lichen. Die ganje Cntwicklung, wie fie in der Trennung von RKunft und
Rivdhe gegeben iff, bat ja einen tief gebeimnisoollen Sinn: fie frdgt bei jur
Individualifierung des Wtenjcdhen. it dem Jerfall und der Jerfefung der
Rirdhe trat eine Kunft ins Leben, die fich an den Einzelnen wendet und an das
tieffte perjonliche Problem: an die Aegeneration diefes CEingelnen. Wber
indem der RKiinftler das Schickjal des ecinjamen gottjuchenden fragifchen
Mienfchen geftaltete, hatte er mif einemmale wieder den fiefften und perjon-
lidhjfen Sujammenbang mit der Religion gefunden, freilich nicht mebr wie
ehbedem, durch das Wedium der RKirche, jondern den unmittelbaren in der
Berbindung mit dem Erlbfer der Wienjchbeit.

©o wird ein Gebdude um das andere jujammenitiirzen und endlich wird
nicdhts bleiben als der nackte Wenjd), Gott oder Satan gegeniiberftehend.
Und in diefem fiirchterlichen Augenblicke, wo die Wienjchbeit vor dem Wichts
ftebt, wo ibr der lehte dufere Halt genommen wird und die Vergdnglichkeit
alles Jeiflidhen fich offenbart, wird das gejcheben fein, was unter der  Cr-
fiillung der 3eifen” verftanden wird. Chriftus ift da und jeine Kraff wirkf,
ob wir fie verneinen oder bejaben. Wir fragen auf jeden Fall dazu bei,
dap die Saaf feines Samens aufgehi. Und das eue, das Ungeabnte, das er
gebracht baf, die Regenevaiion deg Alenfchen, die Auferftebung der chrift-
lihen Geele, die Geburt des in aller Freiheit dem Schickjal gegeniiber-
ftebenden Wtenjchen, diejes Weue, das durch nichtd ju hemmen ift und fich
immer mebr verwitklidht —: es wird fiir uns enfweder das Gericht oder
die Crlojung bedeuten. Gerichtet ffeben wir, wenn wir der wirkenden
Chriffuskraft enfgegenarbeiten, erléff, wenn wir die ganze Schuld des Da-
jeins als die unfere erkRennen und, uns in jcdhonungslofer Selbijterkenntnis
ldufernd, uns bis jur Gelbftverleugnung aufgeben. Dann kebrt bdie neue
fRraff in tms ein und wir jind verwandelf. Wir kennen unsd nidht mebr, ge-
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boren uns nicht mebr an. Und doch find wir kongentrierter, perjdnlicher ge-
worden. Alle genialen RKiinjtler baben immer wieder diejen Weg der
Menjchbheit geftaltet. Ihre Werke find nichts anders als grandiofe Vijionen
der wirkenden CEbhriftuskraft, die in der von Gotf abgefallenen Welt not-
wendigermeife jerfefend wirken mufy nach dem Worte Chrifti:  Wdbnet ibr,
daf id) herkommen bin, Frieden ju bringen auf Crden? JIb jage: ein,
jondern das Schwert. Denn von nun an werden fiinf in einem Haus uneins
fein, drei wider jwei, und jwei wider drei. Ich bin geRommen, ju enfjweien,
den Sobn mit jeinem Vater, die Tochter mit ihrer Mutter, die Schwieger-
tocdhter mit ihrer Scdhwiegermutter, und die Feinde des Wlenfhen werden
jeine eigenen Hausgenofjen jein.” —

So ift das Genie Prophet geworden, Prophet des Rommenden neuen
Bundes, der eine Gemeinjdhaft von erldfien, regenerierfen enjchen fein
wird. Uns aber mdgen ibre Werke Licht werfen auf den Wegq, den einzigen,
der jur Befreiung fiibrt, auf daf wir ihn im Dunkel moderner Verworrenheit
nicdht verfehlen!

Robert Boihart.
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Deutiche Seele.

Befrachtungen iiber Kultur, Kunjt und Religion von Hans von Woljogen.

10. Pringejfin Feodora.
Auch eine Kiinjtlerin der deuijchen Seele.

Die vor jwangig Jabren, am Sonnenwendtage 1909, im faft vollendefen
36. Lebensjabre verftorbene jiingjte Schwejter unjerer RKaiferin war eine
Perfonlichkeit, deren Hinjcheiden fiir das Leben derer, die fie gekannt haben,
einen unerfeflichen Verluft an jenem geiftigen Lichte bedeutet, welches, aus
dem Wefen ecines Menjchen ausftrahlend, feine Umgebung mit einer ftill
wirkenden Herjenswdrme erfiillt und in die reineren Sphdren einer edlen
und veredelnden Anjcdhauung der Dinge und des Lebens erhebt. Was die
Perjonlichkeit gewefen, [dft fich nicht in duferen 3iigen nachjeichnen; es
mufife erlebf werden. Gie bejafy aber eine tief in ibrer Wefensart ein-
gewurielte Gabe des Ausdrucks, weldye bisher 3war nur erft etnem kleineren
Rreije bekannt geworden fein mag, wobl aber geeignet war, die feinen
feelifjthen 2Werte diejes feltenen, kury bemefjenen Lebens auch vielen Ver-
ftandnis- und Sebnjudhtsvollen, die in der Serjireuung ciner anderen, un-
tubigen und unvornehmen Welt 3u leben baben, ju innig wobltuender Unteil-
nabme juzufiibren. Die Prinjeffin war Kiinftlerin; man darf jagen:
fie mar vor alfem: Wenich, Perjonlichkeit, Seele — dies war ibr grofzer
Jnnenwert, obne den fie auch nicht batte Kiinftlerin werden kénnen —; aber
die eigentiimliche Weife der Anjchauung der Dinge und des Ausdruckes
der Seele war durchaus kiinjtlerijc.

Jbre kiinfjtlerijche Vegabung war dabei doppelartig, wie fie in ibrem erften,
unfer ibrem Aufornamen F. Hugin versffentlichten Werke, dem von ibr felbjt
mit feinfinnigem Bildjdhmuck gegierfen poetifchen Wdrdhenbuche Wald”,
jogleidh iiberrajchend ficd) zeigte. 2Ran konnte im Jweifel jein, was fie mebhr
fei: Qalerin oder Dichterin? In beiden war fie jedenfalls ernft {chaffende
Geele, weder Dilettantin nach Virtuofin: Riinftlerijhe Watur. Sie folgte
einer inneren ofwendigheit desd Riinjtlerijchen Ausdrucks und hitte keinen
anderen gefunden. Gie [dheute keine iihe fleifjigen Studiums bei guten
Meiftern und in der geliebten Watur, um ihr malerijches Talent jum fech-
nifdhen Konnen auszubilden; und als fie jum Leil auch durch gefundbheitliche
Riickfichten beftimmt, das Wtelier mebr und mebr mit dem Schreibtijch
verfaujchen mufte, da lie es ibr keine Rube, mit dem gleichen Ernjte und
Sinn fliv die Form auch ibre dichterijche Begabung von VBudy) ju Bud in
einer echt Riinjtlerifdhen Weife 3u vervollkommnen. So bof ibhre jhlicht er-
greifende Cridblung aus dem {chlefijchen Bauernleben, die HabnBerta”,
einen bedeutenden Fortjchritt dar nach) der Breife wie nad)y der Tiefe bhin,
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gegen den  Wald”; und ihr julept erjchienenes Werk aus der norddeutjchen,
boljteinijchen Heimat und ihrem Gee- und Fijcherleben, Durch den
Aebel”, [dht den weiteren Aufjtieg jur Bewdltigung nod) reicheren Stoffes,
verjchieden gejtalteter Ummelt, deutlich erkennen. Charakteriftijch fiir ibre
Dicbtung war iiberall jener Rlare und freie Vlick, womit Wenjchen und
Qafur gefehen waren (insbefondere die Waturbilder gelangen ibr wunder-
voll!) und jener heute jo feltene Sinn fiir die — nidht nur dufere — Form,
fiir die jart gejogenen Linien der Darftellung, weldhe fie aus der Aiederung
0es Realismusg erft jum Werte der RKunft erheben.  Hierin wirkte die
alerin, und wenn diefe im CErjilingsbuche die Dichterin doch noch efwas
ju iibertreffen jdhien, fo Ram fie dann gerade in der Dichterin jelbjt jum be-
deutenditen Ausdruck und erbob gewiffermaffen die Didhterin erft fiber die
alerin hinaus, indem fie in fie iiberging.

Widhtiger aber als diefe gegenfeitige Beziebung und Abjchdgung der
beiden kiinftlerijchen Arten bleibt der feelifche und fittliche Grundzug in dem
Wefen der Kiinftlerperidnlichkeit und ihrer Werke. Hier ift wiederum
jweietlei in entjdyeidender Verbindung ju beachten. Wie die Walerin die
Ratur, fo hat die Dichterin die Wienjchen in der Aatur, oder audy die Natur
in den Wienjchen ftudiert, indem fie mit ibnen lebte, an ibren Weigungen
und Noten menjdlichen AUnteil nabm. Wo fie ibren Wobnfi§ batte, in
Sdhlefien und Schleswig-Holjtein, da war fie nicht die Pringeflin, nicht nur
die Herrfchaftsfochter; fie fiiblte fich als die Landes- und Stammesgenoifin
der armen und Rleinen Leute und verfenkie fich in deven Wejen und Leben,
ibre Arbeif und ihre Sorgen, mit dem warmen Herzen ihrer edlen Wienjdyen-
natur, ebe jie dann nach der Cigenart ihrer Anjchauung der Dinge fie auch
als Gegenftand der Riinftlerijchen Darftellung erfafte und in das Reidy der
Kunft verjete. So ward ibren Werken die {chine Wabrhaftigheit, die be-
feelfe Waturgrundlage, juteil, welche fie fiber den gewsdhnlichen Realismus er-
bob, obne ein Verfdwimmen in faljche BVerjdonerungen juzulajfen. 3In der
SHabn Berta” iibermiegt die Bedeutung der fief nachgefiihlten weiblichen
Cingeljeele, in  Durdh) den ebel” fritt die jpmpatbijche nordifdhe Mannes-
gejtalt fajt etwas juriick binfer den ftimmungsvollen Gejamtausdruck der
Heimatjeele felbft. an iff verjucht ju meinen, im weiteren Aufftieg wiirde
die Kiinjtlerin eine vollkommene Vereinigung beider Arten der Darftellung
der Qaturfeele erreicht haben.

Doch joll man hier nidht an ein BVermijfen denken, wo anderjeits fo viel
mebr gejchenkt wird. Widht nur die Watur in dem Dargeftellfen ift wejent-
lich fiir die Kunjt: die Watur des Darjtellenden qibt doch diberall den Aus-
fdblag in der Frage um Wert und Wirkung. Und diefe Watur mit all ihrer
reichen Riinftlerijchen Beqabung: fie iff durchaus die Natur der Fiirftin ge-
wefen. Wenn man mit einigem Staunen wobl fragte, wie es einer Fiirften-
tochter méglich war, eine jo wabrbaffige Darftellerin der Volksjeele, des
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DBolkslebens ju werden, jo hat diefe Frage und ihre etwaige mehr oder minder
freffende Beantwortung wenig Bedeutung gegeniiber der Tatjache, daf es
eben der Geift hochjter Vornehmbeif, echt fiirftlicher Gefinnung ift, weldher
purchweg die Kunjt diefer Dichterin geadelt bat, aljo dafj man vielmehr jagen
darf: |o didtet eine koniglihe Seele. Es ift der WUdel der Reinbeif, det
Freibeit von allem Wiederen, der jarfen Sitte auch im Kunftjdyajfen, welder
auf diejen jo naturmabren ftief nachempjundenen Darjellungen einer ge-
ddmpften und bedriickten Wirklichkeit rubf und ihr die Wiirde einer reinen
Menjchlichkeit verleiht. Diefer Adel gibt jowohl dem, der ibn befift, als aud)
dem, was diejer {chafft, den Stempel wabrer Kultur. Wiemals aber verleugnet
diefe Kultur in den Werken der deutjchen Prinzejfin ibre deu f|dh ¢ ANatur;
in Gtoff, Form und Geijt find fie deutjch und Ronnen nicdht anderes als
peutich jein: und damit fragen fie jelber auch bei, auf ihre ftill vornehme
und innerliche Weije, jur Vereidherung und Vekrdftigung der deutjchen
RKultur.

Blickt man aber fiefer und bis auf den Grund des Bildes der Wlenjdh-
lichkeit, welches jo aus der Riinjtlerijchen Verbindung von Watur und Adel
entjfebt, mit Sicherheit wird man dann auch hier, wie in allem Edytdeutjcdhen,
auf die innerjfe geijtige Wurzel des feelijchen und perjonlichen Lebens freffen,
welde wir im Begriffe des Religivjen zu erfajjen jucdhen. Und fritt
auch dies inneclich Religivje aus der Darftellung jelbjt niemals in abficht-
licher Betonung und Fdrbung bhervor, {o wird doch niemand jweifelbaft fein,
welde Religion dieje Dichtung bekennt, und von welder fie befeelf ift,
wer nun efwa den ergreifenden Schilufy der  Habn Verta” fich wieder ver-
gegenwdrfigf: die einjame arme Witwe, die fich der Pllege kranker und ver-
laffener Kinder gewidmet — wie fprac) fie dodhy da jo dumpf vor fich hin:
ZBann mer AUrbeet haf und i8 gejund, weiter brodht mer nijdht” — ,Das
batfe fie jo jchnell bingejagt. War fie dod) jo wie die Wluffer geworden,
jo jerdriickt von Leid? War fie eine von denen, die fich eben in alles finden,
weil s nicdht anders gehbt? — Qein, ¢ war efwas anderes da, aber
fie konnte felbft nicht fagen was. — Gie gab dem Kranken RKinde ju trinken
und fjfrich ibm iiber die Haare. Dann jefte fie fich und lehnfe den Kopf an
die Wand. Das Alondlidht lag auf ibrem Geficht. Da waren jeht mandye
barfen Falten. Und der Gram hatte audh {dharfe Linien hineingezogen. AUber
auj der Stitn und in den Augen faf noch ecin anderes Licht als der Schein
des Mondes.” — Wober das kam? Die Dichterin brauchte ed uns nicht mehr
3u fagen. Jbre arme jchiefijche Bauersfrau hatte eg erlebf, an der Leidhe
des jchwachen Mannes:  Hatfe er Cinen gefunden, wo er fich anlehnen durfte,
der das Sdhwache frug und die Schuld abnahm?” Und auf einmal ftand
Cr binter ibr. OGroff, mit ausgejireckter Hand. OSie fiihlte es deutlich —,
der mif den jtillen Augen Und fie borte nur ein Wort:  Cr-
barmen”. —"
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Jm Qamen diefes Einen fprechen auch wir vor dem erfchiitternden Bilde
des friiben Tobdes unferer verehrien und geliebten Dichterin das Schlufwort
ibres lefiten Werkes: Umionft war dasg nicht, nein, alles, alles nicht. Ganj
gewif3.”

Cin Bekenniniswort der Pringeffin Feodora,

Oott, der Allumfajjende — Ewige — Unbegreiflidhe bat uns armjeligen
veritrfen Afomen fjeiner Unendlichkeit einen Begriff jeines Wejens gegeben
in dem Gobn. Willjt du kleines forichtes Atom dich unterfangen, mit deinem
endlichen Waturmafz ju mejjen, wie weit Gotf in diefer Offenbarung der
Cwigkeit wobnt? €3 ift der wabrhaftige Sobhn, Wefen jeines Wefens, und
fein Wejen ift die Liebe.

Drifter Abjchnitt.
Auf dem Wege jum reinen Chrijfentum.

11, Jejus und Paulus.

3u den  Lebenswegen meines Denkens” hat uns Chamberlain in feinem
Budhe Menjcdh und Gott” die Lebenswege feines Glaubens gegeben.
3war [at er fie uns nicht wie jene mit ihm durchwandeln; denn die
Glaubensdwege bat ein Jederv felbfjt 3u geben: aber er jeigt
uns das 3iel, wobin fie ihn gefiihrt baben. Wem diejes Jiel innerlich gany
verfraut wird, der bat darin auch allen Wert der Wege, die dabin fiihrten. Das
Buch aber benuft cinen anderen Weg, um uns das Jiel verfraut ju madyen:
nicht den des Glaubens, jondern den der Wijfenjdaff. Das ift das
Rechte und Kluge 3umal in unjerer Jeif, welche den Dingen nicht fraut, wenn
fie ibr nicht wiffenjchaftlich bewiejen werden. Stebt man dann mit Chamber-
fain am 3iel, man médte denken: wie konnte es nur je verfeblt werden?
Ja, bétte die MWenjchheit aus den Evangelien das {chlichte Heilandsbild fidh
inder Seecle wabthaft angeeignet! Aber fie hatfe es verlernt, Gottes-
wotf und Heilandsbild mit der Seele aufjunehmen; fie wollte es mift dem
Verftande erreidhen. Da mufte das Gottlide der Seele unverftindlich
‘werden, und fuchte fie nun docdh immer wieder einen Weg dabin, jo konnfe
fie ibn nur verfeblen. Richt das Jiel 3u erjchauen, ift ung der Verjtand
gegeben, jondern dafiiv dafy der W ¢ g uns gereinigt werde von allen Hinder
niffen, die uns das Jiel nidht erfdhauen, gejcdhweige erreichen lafjen. Dazu
dient die Wifjenjdhaft, wie fie in erfaunlihem Mafie einem Chamberlain
3u @ebote ftand, jo daff er imftande war, uns das reine Heilandsbild wieder-
jugeben, befreit von den mandyerlei feinen Unblick friibenden und ver-
biillenden Jrrungen und FTdujdungen jabrbundertalter menjdlicher Iiber-
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lieferung. Wir erkennen, wie ¢s eben diefe Jrrungen und Tdujchungen ge-
wejen, die uns von Kindbeit auf ein Chriffentum gelehrt hatten, wovon der
reifende Geift verftindnislos fich abkehren mufte, wibhrend die jehnfiichtige
Geele ibren inneren Frieden nicht mebr gewann. Ein Chriftentum, das in
wefentlichen Punkfen jeinem Geifte febr widerjprechend fremd geworden
war. Aufatmend darf der bedriickte religitie Wienjdh, den wir jutiefjt in uns
fragen, jum ermutigenden ZLrofte fich jagen, dafl das Chriftentum keineswegs
feine Vedeutung fiir uns verloren bhat, daf es noch) heute in uns leben und
unjere Geele einem ewigen Leben jufiihren kann. Denn immer ijt da
lebendiges Chriffentum, wo der Heiland felber auferftanden ift. Eine folche
geiftige Auferjtebung der Geftalt und des Wejens Chrifti (dft uns das Buch
2Menjch und Gott” erleben.

Wabre Wiffenjchaft ift niemals nur Kritik. Wadyweijung des Faljchen
oder Gefdljchien, wie es auch die Cvangelienkritik wiffenjchaftlich aufzu-
decken bat, wiirde auf jchwadyen Fiien und jhwankem Bobden ftehen, wenn
nicdht Kenntnis und Crkenntnis aller der geiffigen Vorbedingungen jugrunde
ldge, aus denen fich Chtes und Faljches gleicherweife erft gejtalten konnfe.
an ftebt vor dem Unverftandlichen, anfcheinend Unverftdndigen, und weift
es leichthin ab, wenn man nicht weil, daf es eine weit und tief 3uriick-
reicdhende Gejchichte von woblbegriindeten finnvollen Urfpriingen, Entwicke-
lungen und Vererbungen binter jich bat. Alan nennt wobl den Heilands-
gedanken ein jdhones Mdrdhen, wenn man ibn nur aus Kindererzdblungen
kennt, nicdht aber als eine Urjchopfung menjcdhlicher Seelenphantafie. Man
fpottet jogar in beufjeitlichem Tibermut der Heilsbotichaft einer Welterlsfung,
da doch ein jeder jidh felbft erldfen” miifje, wenn man niht erfabren und
der Crfabrung auf ibren jeelifchen Grund geblickt hat: daf die Gejchichte
der Wenjdhbeit niemals obne den irgendmwie geiftig gefaften Vegriff der
Crldjung als Seelenbediirfnis jum Leben und Sterben ausgekommen ift.

JeBt aber kommt die wabre Wifjenjdajt 3u Worte, und das Wort et-
reicht in einem allen lesbaren Budhe die Augen und Obhren der Wenjchen
von beute. 2Nit Sfaunen lernen fie verjteben, dafy gerade jolche Vor-
jtellungen und BVegriffe, die ibnen in der dyriftlichen Iiberlieferung fremd und
unverjtindlid) erichienen waren, nicht jemitifchen, jondern arijchen Urjprungs
jind, daf fie daber nadhydenkjamem arijchen Geijte allezeit etwas Tieffinniges
noc) werden ju jagen vermégen. Der kleinjiidijche Volksmeffias verjchmindet
binter dem urarijdhen Gottesjohn und Wittler jwijchen Gott und Wenjchen;
und als deffen reinfte und [ebendigfte peridnliche Gejtaltung erjcheint nun
eben jener, ungweifelbaft gefchichtliche, heilige lann von Razareth, den die
Meffiasgldubigen von Juda al3 Kefer und Betriiger kreuzigen muften.

Wir haben Jefus und feine reine Lebre, jein verjtandliches  ,Wort”,
mif Geift und Seele wiedergewonnen.

Auch Paulusg, der Rabbinerjchiiler aus Tarjos, nidyt einer beliebigen
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Judengemeinde, vielmehr — woran Chamberlain uns erinnert — einer Hoch-
jchule bellenijtijcdhyer Bildbung, er bat mif feiner fiefgriindigen Religion des
Glaubens nidyt etwa nur diefe einfache Jejulehre wieder ins jpifindige jidijcye
Rabbinerfum juriickgebannt. Wer ihm dies vorwirft, bai nur die Oberfldade
jeiner gejcyichtlihen Crjcheinung gefehen, nicht aber ibm ins Her geblickt.
AUnders lernt man ibn durch Chamberlain kennen und werten. Wobhl mag
man jagen: es wobhnfen jwei Seelen in feiner BVrujt, jwei Geifter in jeinem
$irn, er war Saulus und Paulus. At der rabbinijchen Wiethode gebdrte
er der Vergangenbeif an, mit der bellenijd) verfeinerten Ausdeutung er-
blofy er nicht nur fich, aud) dem Ehrijientum eine Jukunft. Auf dem Bobden
der jlidijchen Welt braucht er das Fundament der alten Profetie auf den
(2effias”; aber indem er dariiber hinaus auf Jejus als den Chriftus wies,
predigte er einen ganj anderen Wlefjias, einen Weltenbheiland, den Jeju-
geift der Verinnerlichung, der Freiheit vom Gefel, der  neuen Kreafur”. —
Cinen andern Mejfias, — aber auch einen andern Gott? — Dies freilich war
ibm nod) nicht gegeben. Er brachte in die bellenijche Welt die fremde,
ibm aber eigene @ottesvorjtellung aus der Vergangenbeit mit und bat diefe
mif feiner neuen Lehre verbunden der Jukunft des abendldndijchen Chriften-
fums iiberlieferf. Wenn feine Epijteln fiir {hwer verftindlich galten, jo lag
dies an der geijtigen Miibjal, die es ibm bereiten mufite, feinen alten Gott
mit dem neuen Neffias, dem  Sobhne Gottes”, einigermaffen in Iberein-
ftimmung 3u bringen. ®elungen iff es ihm nicht, und es ift eine Aufgabe ge-
blieben, an welcher dag Chriffentum bheute noch ju arbeiten bat. Aber joll
denn Religion eine Arbeit fein? Gerade Paulus war es ja, der mit feiner
gangen Perjonlichkeit bezeugt bat, dafy Religion Glaube ift. Gerade er
. batte den jtarken OGlauben, begriindef auf einen von ihm fief erlebten
Chriffus, und dazu den kiihnen Geift, den Glauben, dem er eine eigentiimliche
geijtige Form gegeben, binausjufiibren in die Welt der Gejchichte, in den
RKampf. Paulus hat dem Ehriftentum die Gejchidh t e gegeben, nicht immer
ibm jum $Heile, doch ihbm jum Leben. Durd) Welt, Gejchichte und Kampf
gebt nun der Lebensweg zum reinen Ehriftentum, und es ift ein Weg 3u den
SGeelen — fiir uns 3u der deufjchen Seele!

Eine andere Jeit, ein anderes Kulturvolk, mag diejem Seelengut andere
GFajjung, verftandlicheren Ausdruck verleihen, menn fie es kénnen ohne geijtige
und religivfe Cinbufze. Mit dem Vegriff der  Rechtfertigung aus dem
O®lauben” fjtehen wir jedenfalls auf einem unsg heimifchen Boden und gegen-
fiber dem vdlligen Unverftdndnifje des rabbinijchen Geiftes, der nicht iiber die
gejemdpige Geredhtigheit gemdy den Werk en binauskommt. Wur frei-
lidy die Verwed)jelung von duerlicher Form und innerlihem Gebalt darf
nicdht felber fchon 3um fraurig befdhrankten Glaubensartikel der Menjdhbheit
geworden fein, indem die allgemeine geiffige Auffafjung des Chriftentums
darunfer nidyts anderes mebr 3u verfteben vermag, als eben jeine gejchicht-
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lichen Umkleidungen. Daber ift es eine unjdhdsbare Wobltat, ja Heilstat,
wenn Ddiefe UmRleidungen mit wijfenjchaftlich gebildeter und dabei jeelifch
garter Hand vorfichtig abgehoben werden, und das reine Jejusbild,
Das mabre Heiland- und Alittlerbild, als einzig ewiglebender Glaubensgegen-
ffand — nein: jelber Glaubenshraft — den Kindern einer jpdten, un-
gldubigen und doch nach einem Glauben fehnjiichtigen Jeit im Rlarjten Lichte
verjtandlich iiberzeugender Spradhe dargeboten wird.

Dies ift das groffe Verdienjt und der jegensvolle: Wert des Chamber-
lainjdhen Budhes. Aber — es will unvoreingenommen gelefen werden, wie
es nut ein freier Geiji oder eine tiefe, bediirftige Seele recht eigentlih ver-
mogen. AUndere miiflen wenigjtens den Alut haben, durd) allerthand ftarke
Sdyrecken bindurch ju Rommen, die ibnen aus noch jo jchonender Vergrdmung
altlieber Vorfiellungen und Worte entfgegenjpringen. Einem ebrlich gldubigen
RKatholiken 3. B., der nodh voller Ehrfurcht diber die Berge nady Rom blickt,
iff es nicht ju verdenken, wenn er empdrt Juriickfahrt vor der Bebhauptung,
Daf jenes beriihmte Jejuswort ju Petrus, worauj das Papjttum fid) ftiigt,
¢ine {pdfer eingefdobene Erfindung der Kivche jei. Und doch
brauchte der fchlichte Verjtand es nur ju beacdhten, wie an der befreffenden
Gtelle in evangelijder Gejchichte die beiden Berichterftatter Alatthdus (16, 23)
und Markus (8, 33) fibereinjtimmend jwar das Wort des Herrn ju Pefrus
bringen:  $Hebe did), du Safan, von mir, denn du meinft nicht, was gbttlich,
jondern was menjchlicdh ift”, nuv allein aber bei atthdus dicht davor
(16, 18) jene Verbeifung fich findet: Du bijt Petrus, und auf diefen Feljen
will ich bauen meine Gemeinde”, worauf es bei Wtark. 8, 30 und Luk. 9, 21
beit: CEr bedrobhte fie, daff Wiemand von ibm fagte.” Der fromme
RKatholik, der mit dem Wegfall diejes eingelnen Spruchs das Gebdude feiner
RKirdhe einjtiirzen fiebt, jollte aber doch nicht jo todlich erfchrecken: was da
wirklich einfallt, ift nicht einmal die Kirche, — durchaus und gewif aber nicht
ift es das Chriftentum, durchaus und gewify aber nicht ift es das Heilands-
bild, durchaus und gewif aber ift es nicht das Cwige, das gottlih Crlbfende,
worin alle Gldubige — auch Kirchengldubige — das Wefen ihres Glaubens,
die Wabrheit der Offenbarung, die Kraft der Gottesgnade, den Segen der
Crldjung befigen. €8 konnen nod) manche auern in diefer Welt einftiirzen,
das Wort wird immer Kraft behalten:  RNoch bejteht das Chriftentum”.

12, Jobannes der Cvangeliff, der Apoftel der deutjchen Seele.
Cin Laienmorf.
et das Jobannesevangelium unbefangen lieft, muf fich jagen, daf der
Derfaffer die fiefjten und Rlarften Blicke in Wefen und Gedanken Jefu
getan baf, Blicke, wie fie nur dem unmittelbaren Cindruck der lebendigen
PerjonlichReit 3u verdanken find. — Aljo bat der Jiinger des Herrn,  der
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ibn lieb batte”, das Cvangelium verfafzt? — Die Wifjenjdhaft will davon
nichts wifjen; fjie bat jwei Cinwdnde dagegen zu erheben. CEritens die er-
fichtlichen Cinfliijje griechijcher Pbhilojopbie, die auf jpdfere Jeit 3u deuten
jcheinen, iibrigens im wejentlichen auf die beriibmten Eingangsworte vom
Logos” fidh bejchrdnken. Wlan Ronnte denken, diefer Cingang fei dem ur-
fpriinglichen evangelijchen Berichte hinjugefiigi worden; oder, warum jollte
der lange lebende Jiinger, der in Epbejos witkte, nicdht von paulinijchem Geijt
beeinflufjt worden jein? Der erjfe Cinwand ift jedenfalls nicht ausjchlag-
gebend. Bedenklicher konnte es jein, wenn man mit 3ablen kommt und
jweitens jagt, das Coangelium fjei erft etma  im Jabre 110 oder 120 n. €ht.”
niedergejchrieben. Das jind immerbin unjichere Daten, die man jedoch der
kritijchen biftorifchen Wijjenjchaft glauben mag, wenn nicht mebr. Aber wenn
es andererfeifs ftimmt, dafy der Jiinger Jobannes hundertjdbrig {tarb, und
wenn — nach dem Bijchof Papias — er das Evangelium erft am Ende
feines Lebens gejdhrieben oder vielmebr aus feiner [ebendigen Erinnerung
diefem feinem Sdbiiler jur AWiederjdyrift mitgeteilt bat: jo braucht man nur das
Wabrjdheinlichite in Betradht 3u ziehen, daf dereinft der dreiffigjdhrige Jejus
den jwanzigjdbrigen Jobannes jum Jiinger berief, und man bat die 3ablen-
mdfzige Gewdbr, dafy der Hundertjdhrige noch im Jahre 110 n. Ehr. jenes
jein beiliges Cebenswerk vollenden konnte. AUber dies alles find dodh nur
Jufzerlichkeifen gegen den inneren Wert des Cvangeliums, welder {ich uns
als durchaus perjonliches feelijches Crlebnis kundtut. Und dafiir jprechen
denn doch auch manche jebr bemerkenswerte Einzelheiten, auf deven einige,
wobl bedeutjamfte, bier einmal aufmerkjam gemadyt werden moge.

Sundcjt ftebt im [eften Kapitel des Cvangeliums ausdriicklid) ge-
{chrieben: Dies (Jobannes) ift der Jiinger, der von diejen Dingen 3eugt
und bat dies gejchriecben.” Womit das Wort aus der erjten Epijtel Jobannis
fibereinftimmt:  das wir gejeben haben mif unjeren Augen, das unjere Hinde
betajtet haben, — bdas Leben ift erjchienen, und wir jeugen und verkiinden
es CGud)y”. Coangelium und Epiftel find aus Cinem Geifte. Wer aber mdchte
wagen, diejem Geift von bochjter Reinbheit und Wabrhaftigheit die unerhorte
Liige unterjujchieben, ein Erleben ju bebaupten, um eine Verfafjerichaft vor-
jutdujchen? Das reimt fich nun und nimmermebr! — RWun ift es auch be-
fonders auffdllig, daf gerade im Johannesevangelium ganj perjonliche Eingel-
beiten erwdbnt werden, welche fiir die Sadye jelbft unwidtig wdren, wie fie
wobl jemand anfiihrt, in defjen Crinnerung eben diefe RKleinigkeifen noch
fortleben: ein anderver kdme gar nicht davauf. So 3. B., dafy bei der Berufung
erft Andreas dem Simon, und Simon dann dem Pbhilippus, diefer dem
Qathanael die Kunde gibt; oder dafy gerade Philippus fragte: Wo kaufen
wir Brot?” und gerade Andreas fagte: ,Es ift ein Knabe da, der bat fiinf
Gerjtenbrofe”; oder, daf die Griechen wieder nun gerade an Philippus ( der
von Bethjaida aus Galilia war”) fich wandfen, und diefer jum Andreas
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kommt, worauf beide Jeju die Bitte der Fremdlinge vorfragen; oder, dafl
jchliehlich mitten in die Abjchiedsreden des Herrn gerade Judas (. nicht der
Jjcharioth”) ibn fragte:  Herr, was ift es, daf du uns didh willft offenbaren und
nicht der Welt?” — Danadh miijjen wir dem greifen Jiinger eine erftaunliche
Sdydrfe des Geddcdhtnifjes glauben, die uns ja aud) allein den Wamen bdes
fnedtes Maldyus” iiberliefert hat, dem Petrus das Obr abjchlug; denn
jonft bliebe uns nur der Verdacht, als jollten durch folche CErwdhnungen
nebenfdchlicher 3iige aus der Wirklichkeit der Vorgdnge der Eindruck eines
unmittelbaren Crlebnifjes verjtdrkt und bdies Ddadurch beglaubigt werden.
Qein, der Verfafjer diejes Evangeliums, wenn es der Jinger nidht wat,
konnte nie ecinen jo binterliftigen RKunjtgriff anwenden. Eine bare Un-
mbglichkeit! —

Das vierfe Evangelium bezeugt aber nocdh durdh viel gewichtigere MNit-
teilungen jene Gedddytnisichdrfe des Verfajfers. Da find Dinge von hochjtem
Lelang, wovon die anderen Evangelien nichts ju melden wiffen. Und gerade
fie jind von edhtejter Jeju-2Urt, die jich nicht erfinden ldft, die erlebt jein will.
Die Hochzeit von Kana beijeite (obwobhl auch Jie eigentiimlich (ebensvoll die
Geftalt und das Wefen Jeju uns vor Augen flellf) — aber das tiefe Wadht-
gejprdch mit ikodemus, — die fiir die Gottesvorftellung Jeju jo bedeutende
Unferbaltung mit der Samariterin, — die fiir den fittlichen Standpunkt des
Chriften enfjcheidende Gejdhichte der Ehebrecherin — wobei der kleine 3ug,
mie Jejus {chweigend 3Jeichen in den Gand fdreibt, allein geniigt jum
3eugnis, dafy bier ein lebendiges lenjchenwejen vor uns bingeftellt wicd,
kein Pbhantafiebild eines wunderbaren Saubermeifters —, und endlich nodh
die fpmbolijch wichtige Handlung der FuBwajchung! — bat die liberlieferung
dieje Begebenbeiten jufdllig nur dem Verfajjer des vierten Evangeliums ju-
getragen, den anderen Dreien vorenthalfen? — Vielmebr: derjenige, welder
am fiefjten in das Wejen feines Hevrn gefchaut, bat fich auch gerade diejer
‘groBen 3iige am lebbafteften evinnert, hat fie als {o bedeutend erkannt, daf
et fie nicht verjcdhweigen Ronnte, umjo weniger vielleicht, wenn er bemerkt
baben follte, dafy fie von QWifjiingern und Schiilern vergefjen wurden. —
€in Fall kann dabei freilich Bedenken erregen. DieLempelreinigung,
diefer eindrucksvolljfe Vorgang in der Bezicbung Jeju ju den Juden von
Jerujalem, verfefen alle drei ©pnoptiker an das Ende der Laufbabn des
Hern, nach jeinem €inzug in Jerujalem, aljo in die Karwoche. Das [cheint
ganj begreiflid). Dieje gewaltjame Handlung im Heiliglum der Juden mufte
ibren Jotn und Haf wider Jefum aufs hichite jteigern, den Vernichtungs-
plan 3ur Reife bringen. Man darf jagen: vom dramatijchen Gefichtspunkte
aus gejehen, ftebf dieje Szene durchaus an der ridhtigen Stelle. Wie kann
allein der vierfe Eoangeliff {ie an den Anfang jefen, dicht hinter die Kana-
bochzeit? Selbjf wenn er nicht der erlebende Jiinger war, foldh ein Jrrtum
wdre unerhdrt. Wie [dRt fich das Unerhsrie dennodh erkidren? — Etmwa —

10



146

weil es erlebt worden ift? Cridblt hier nicht ein Wlann die liberlieferung
nacdh dem Sinne der Gejchichte, jondern jemand, der fich nicht um die  Ge-
jdhichte” Riimmert, weil er nur das Gejdhehen im Auge bat, das Be-
{cheben, wie er es jelber jah? —

Lapgt es fich nicdht auch denken, daf diefe in erjter jidber Aufwallung,
beim erjten 3Jujammenftofy mit den nod) ungeabnten jerujalemitanijchen
Gitten, bervorgebrodyene Gewalftat jofort fchon die Judenjchaft, und ins-
bejondere die Hiiter des Tempels, des Jabweglaubens, ju heftigem Aufmerken
und heifer Feindjchaft gegeniiber dem fiberkiihbnen Cindringling erregt habe,
deren fie einen Rleinen ungefdbrlichen galildijchen Wanderprediger nie ge-
wiitdigt haben wiivtden? Von da an beginnt der wachjende, drohende Hafz-
kRampf Jerujalems gegen Jejus, und es ijt bemerkenswert, wie gerade das
Jobannesevangelium durchogen wird von den Szenen und Jeugnijjen der
jchroffen Gegnerjchaft, welche auch der Jiinger in bejug auf die Feinde jeines
Herrn, Die Juden”, allezeit empfindef.

Da drdngt fidh) dann nur noch die Frage auf: Konnte diefer unjiidijche
CEvangelift 3ugleich der Verfajjer der jo entjchieden judenchrijtlidhen, weit mebhr
jiidifchen als dchriftlichen, danielijd) nacdhempjundenen  Offenbarung” jein?
Wie ftimmt fein jo fief wabrhaft verftandener Meifter ju der Gejtalt des
weltrichtenden Wieffiad? Allzukiinftlich {cheint die Crkldrung, der  ddmo-
nijche” Jobannes, wie ibn der Herr im Cvangelium einmal tadelnd nennt,
babe unter jchwerfien Crfabrungen mit der  Welt”, in der Verbannung,
efwa um das Jabr 80, die grauje Apokalppje verfaft, {pdter aber, im bochiten,
aber auch verkldrfen AUlter, das nun mddhtig und rein wieder auftauchende
echte Jejusbild jeiner Jugendieit in jeinem Cvangelium feftgebalten. Dies
braucht ebenjowenig angenommen ju werden wie der beim Cvangelium
juriickgemiejene Nigbrauch des Verfafjernamens. Warum follte das I b
Jobannes”, das wir am Sdlufje der  Offenbarung” obne ndbere Bezeichnung
[efen, nicht eben jenen and e r n Johannes nennen, dem jonit das Evangelium
jo leidht jugejprochen worden ift? Haben dod) jchon die Jeitgenofjen jwei
Jobannes geRannt, den Jiinger und den Presboter, und ift jdhon damals
dem Erjteren das Cvangelium, dem Lefjteren die Offenbarung 3ugefprochen
worden. Gonady ift e wobl erlaubt ju erkldren: der Jiinger Johannes
ift nicdht der Jobannes der Upokalppie, dagegen iff und bleibt er uns:
Jobannes der Evangelift. —

Und diefer ift jweifellos der Upoftel der deutjchen Seele, der
uns dag Wejen und den Geift Jeju jo innerlich nabe gebracht hat, daf das
von uns erjehnfe reine Chrijtentum jdhon den Wamen des  Jobanneijcdhen”
empfangen konnte. Ja, wir diirfen mit Fug und Redht die Gleichung auf-
ftellen: Deutjches Chriftentum — Jobannes-Chriftentum. Es ift uns aus
der Geele gefprochen.
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Bapreuth und die Gegenwarf.

Don Guftav R6M in Frankfurt am Wlain.

2. Richard Wagners Fejtjpiclgedanke und BVaprenths deufjche Sendung.

L

Richard Wagners Werk, das wir im erften Teil unferer Betradhtung
(vgl. DBapreuther Bldtter”, 51. Jahrgang, Drittes Stiick) als fragijdh-heroijch
im Wefen und in jeiner Gefamtbheit erkannten, findet jeine Krdnung durdh
den Feftipielgedanken. In dem unbeirrbaren Fefthalten an diefem erblicken
wir die fiir unjere Kultur entjcheidende Tat des Wieijters. Die Aotwendig-
keit Des Fejtjpielgedankens ergab fich aus dem dogpelfen Gegenfaf, in dem
ein bobes, weltanjchauliches Kunftideal jum ZLbheater des gefchdftlichen Ge-
winnes und der flacdhen dffentlichen Luftbarkeif natiirlichermeife jtehen mufte.

Die Urfachen diefer Verflachung, die fidh in unferen ZLagen in er-
jdhreckender Weife gefteigert bat, mag man fidh auszudeuten juchen, wie
man will — Zatjache ift jedenfalls, daf das Ideal der Kunft immer mebr
einer ungmweideutigen Gejchdftstendeny weicht oder parteipolitijchen Werbe-
jwecken oder {chlieflich oberfldchlicher Jerftreuung unterjchoben wirtd. In
unjere beutige joziale Gemeinjdaft wird die Kunjt in einer Weife ein-
geordnet, die ibr Sinn, Wert, Wiirde und nicht zuleft Begeifterungsfibigkeit
nimmt. JIn dem Bejtreben, jie geijtiges Allgemeingut werden ju lafjen, bat
man die Kunjt in einer Weije beniift, die einer Vergewaltigung dbhnlicher
Jiebt denn einer Verherrlichung. Gemeinniifige Vereine veranftalten billige
Sonjerte”, deren Programm von Palefirina, Schiig, BVad) bis 3ur
modernjten loderne reicht, wozu dann nodh der Rundfunk die Werke der
grofsten Menjchbheitsgenien in einer dem Allerweltsgejdhmack angepaften
Auswabl profaniert. Dies find die Segnungen des Kulturjozialismus. Auf
der anderen Geite fiibrt das Hffentliche Atifverftandnis der Kunft jur Auf-
ftellung der ,l'art pour T'art“-Formel, und es gibt ernjte RKritiker, die jelbft
von BVapreuth nie anders als von einem  Kreife” fprechen, worunter fie
dann nur eine Frage des Formproblems verftehen, wie fie etwa beim
Stephan George-Rreis” vorwalfef. Diefe lefitere Anjchauung, DBapreuth”
jei [ediglich eine Kunjtentwicklung, die bei jtdndig wachjendem, iiberliefertem
Crbaut doch nur immer fiefer in ihr bejonderes Gebict einjudringen vermdge,
balfe ich fiir viel gefabrlicher al3 das faljche Ariom des Kulturjozialismus,
sumal die [iftigiten Gegner Vapreuths diefe vergiftete Waffe fiihren. Soll
es juguferleft im Wedhjel der Jahrbunderte dabin kommen, dafj man Bap-
reuth eine Enfwicklung aufdrdngt, wie fie ibm {dhon beute von Vernhard
Diebold, als Verebrung maskiert, unterjchoben wirtd?! Eben darum, damit
bas Wedhfelverhdltnis 3wifdhen Bapreuth und der Gegenwart nicht u der
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eben gehennjeichneten Jukunft fiibrf, erfcheint es uns notwendig, den Feft-
ipielgedanken des Meijters einmal gan3 fo 3u befrachten, wie er von ibm
jelber erfchaut und geftaltet wurde, obne Riickjicht auf die vielfachen Jiele
und Richtungen, die Freund und Feind jpdter aus verjdiedenen Griinden
bineinjulegen verjucht haben.

Berufene Forjdher und Verebrer Richard Wagners haben die Be-
deutung feines Werkes und feiner Lehre innerhalb der Gejamtkultur, ihre
Perbundenbeit mit der Vergangenbeif, ibre befruchtende Wirkung auf die
Sukunft binreichend gewiirdigt. Von all diejen Dingen wollen wir heut' hier
abjeben.  Denn Unterfuchungen iiber die Daten der gejchidhtlichen Ent-
wicklung, wie fie vor- und tiickwdrts vom Kunjtwerk Ricdhard Wagners aus-
gebt, iiber den ftofflichen Aufbau jeiner Werke, iiber fonkiinjtlerijche Ent-
wicklungslinien und was jonjt irgend in ndberem oder fernerem IJujammen-
bang mit der Welt Wagners und Bapreuth jtebt, mogen reizooll und lehrreich
jein — fie beriibren dennoch nidht die Kernfrage nach dem Wefen Wagners
und der Bedeutung jeines Werkes als ganj grofier Kulfurgewalten, die mif
der Griindung des Feftfpiclbaujes das Werk der hohen Kunjt in den Wiftel-
punkt aller Kulturduferungen riickten. Wie wir Bapreuths Weltgeltung
aus dem Wejen der Wagnerjchen Kunjt, dem tragijch-heroifchen Pejfimis-
mus, ectjcdhauten, jo ftellen wir heute die Frage: was bedeutet der aus Wagners
mpthijcher Kunft entjprojjene Feftipielgedanke als Sinnbild und
Mabnung fiiv unfere Kultur, und inwiefern liegt einzig in ibm Bayreuths
deutiche Sendung und Jukunftsaufgabe bejchlojjen?!

Hans von Wolzogen, dem wir - die grundlegende Darftellung des
motivijchen 2Aufbaues der Wagnerjchen Werke verdanken,') ift aucy der
Frageftellung unjerer Abbandlung redhf nahe gekommen, und jwar in feiner
Schrift  Bapreuth” (erjdhienen in der v. R. Strauf herausgegebenen Biicher-
teibe  Die ufik”, Berlin, Warquardt & Co.). Geine Darftellung erfiillte
cine ofwendigkeif, die beute gleich dringend, vielleicht noch dringender ijt
wie jur Jeit ibres Cricheinens. War Wolzogens Jiel der Kampf wider jeit-
gendjfijche Verftdndnislofigkeit, jo wollen wir heute, feine Arbeit voraus-
jegend und jenen RKampf nur noch mittelbar aufnehmend, die Frage nach
dem von aller 3Jeiterfcdheinung unabbdngigen, allein auf den Fejtjpiel-
gedanken gegriindefen Wejen Bapreuths und jeinem daraus entjpringenden
Cwighkeifs- wie Gegenwartsmert unterjuchen. Dabei werden wir gelegentlich
den Lebren Dder jungen jeifgendijifchen RKulfurphilojopbie recht nabe
kommen; bat diefe doch, was ihre Vertreter freilich nie Wort baben wollen,
ibren Utfprung in der Kulturkritik, die mit den Lebren lefter Wagnerjdher
Weltficht begann und die Wie{che, in diefem Punkie auch nod) im jchdrfjten

1) Erft jiingff nod) forderte Aljred Lorenz mit erfreuliher Denflihheit. die Forfdher

mbchten fich auf durchgdngigen und einbeitlichen Gebranc) der im ganjen jufrefjenden und
erjchopfenden otivbenennungen Wolzogens einigen!
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jpdteren Gegenjaf der Schiiler Wagners, fortfiibrte. Seit alters pflegen eben
die grofjen Weigheitslehren dem Wutterjchofie der grofen Kiinfte als nach-
geborene Deutung und Verhldrung ju entjpringen. Sugleich leitet unsé bei
unferer oben formulierten Frageftellung die Crfabrung, daf jo Viele an
ciner Iiberichdfung der blofren Mittel kranken und in der Betracdhtung vor-
bereitender Gejdyebniffe des einen, eingigartigen Schopfungsvorgangs in feiner
immer . wiederholten Einmaligkeit haften bleiben. Wicht juleht mochte dieje
Crorterung durd) ibren Inbalt mittelbar, dody tiefer und jchlichter, als e3
vielleicht unmittelbar gejcheben kinnte, Herrn Siegfried Wagner in feinem
eben begonnenen fiebten Lebensjabriebnt eine dankbare Unerkennung fein
fiir die Reinetbalfung des Fejtipielgedankens, dem als einem wefentlichen
iele feines Lebens eben diefe Ausfiihrungen gelfen. —

Unverjtindnis, Gleidygiiltigheit, offene und verjteckte Feindjchaft {ind
der Perjon und dem Werke Ridhard Wagners gegeniiber nod) keineswegqs
erftorben, wenn man aud) durch gegenteilige glatte Verjicherungen Bapreuth
in gefabrlichen Schlummer 3u wiegen verjucht. War doch mif dem Scheitern
der Parfifal-Schubewegung — und wer bdtte jeitdem einen Wandel be-
merk{?! — wieder einmal vor aller Welf ermiejen, wie feilnabmslos und
wenig bedadt auf die bodhffen Werte deutfhen Volkstums das deutidhe
DBolk in feiner fiberwiegenden Webrheit und jeinen gewdblten, leider aber
innerlich nicht erwdblten Vertretern im Reidhstag feinem Wteifter und den
Dingen der boben RKunjt, infonderbheit dem weihevollen Feftjpielgedanken,
gegeniiberftand.  Was ift die Wlehrbheit? Aiehrbeit ift der Unfinn! Ver-
ftand ift jidts bei Wen'gen nur gewefen!” ruft Schiller diejem Volke 3u, wo-
bei fifr uns Heutige es nidht unwidhtig iff, ju wifjen, dafy Berjtand” j3u
Gdillers Jeit einen viel umfafjenderen Sinn als beute batte, etwa  Ein-
ficht in Das Wefen und den wabren Wert der Dinge”. Am wenigften heufe
darf man jolchen  Berftand” bei diefer von Schiller jo jchmeichelhaft be-
utfeilten Alenge erwarfen, wo von der die Wafjen beberrfchenden, allein
jeligmachenden Gegenwartslehre des Sozialismus die fibermacht der Wirt-
jchaft fiber den Geift als natiitlidher Juftand vorausgefest wird, wdabhrend
diefer Gogialismus felbft von einem Kulturbegrifi beberricht ift, der eine ver-
jweifelte bnlichkeit mit dem Iivilijationsfortichrittsgedanken des ,wiffen-
jchaftlichen” 19. Jabrhunderts aufweiff. Im Grunde ift jene Thefe von der
Dorberrjdhaft der wirfichaftlichen dchte iiber Geijt und Seele gerade die
Dorausjefung des Kapitalismus, die Lebensbedingung der Ridytung
alfo, welche der Sozialismus am fchdrfften ju bekdmpfen vorgibt, vielleicht
bejcheidenermweife auch wdbnt: es ijt eine der graujamijten Jronien der Welt-
gejchichte, dafy jener Oojialismus, defjen Trdger den Kampf wider den
Rapitalismus ju kdmpfen vermeinen, eben ecine CEntwicklungsphaje bdiefes
Kapitalismus jelbft, wenn man will, fein Endzuftand, ift, die Lebre jedenfalls,
weldhe durch Schopfung eines Gegenpols 3ur iibertricbenen Rapitaliffijchen
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Doktrin erft dag Gleichgewicht der Wirtjchaft auf lange Sicht gemwdbrleiftet
und damit den Fortjchritt des Kapitalismus iiberhaupt ermdglidht bat. Er,
der Oozialismus felbjt, fiibet die Waffen des kapitalijtijchen Feindes, er
leiffet der verruchten Tendeny der Unterjochung des Geiffes unter das Geld
den beffen und ficherften, weil in jeiner teuflijdhen Yuswirkung verkannten
DBorjchub, er ift eine ganj und gar materialiftijche Bewegung, und
das frof aller Volksbildungs- und Kulturkartell”-Beftrebungen. Oder viel-
mebr gerade deshalb: denn deren Endergebnis ift ja audhy weifer nichts als
die Vergroberung, Verflachung der boben geiftigen Giiter 3u Lernftoff und
Genjationsmache, im ganjen ein Schritt mehr ju dem Rapitaliffijchen Ideal-
juftand, in weldem die hobe Kunjt vdllig in die allgemeinen Produktions-
verbdltniffe der Bediirfnisinduftrie hineingezogen und die Arbeit des jdhopfe-
tijchen RKiinftlers dem Gefef von Angebot und Nachfrage unterftellt wire.
Die Unkenntnis und Abnungslofigheit, mit der der echte Kulturiozialift diefen
Gefabren gegeniiberfteht, die er doch jelbjt beraufbejchmworen bilff, wirkt
geradezu grotesk; fieht und erlebt man es doch immer und immer wieder,
wie efwa auf das Programm ju einem Beethoven-Abend gefchrieben wird,
Beethoven habe bei der  Appaffionata” mit dem Schickjal gerungen, und
fhon bat der RKulfurfozialift die Einbildbung eines gehobenen und ge-
[duterfen” Publikums und frdumt vom kulturjozialiftijchen Paradiefe, dasd er
berauffiibren balf und das im Grunde dodh nur ein Anbdngfel um Kapitalis-
mus, nichf einmal jeine pofitive Kebrjeite, nein gewifjermafen nur eine harm-
Iofe 3ierde ju nicht eben harmlofen Swedcken ift. In Wirklichkeit witd der
geiftig juchende Wenjdh) beim Programm des RKulfurfozialismus dergeftalt
um wabre geiftige Frucht betrogen. Aan braucht gegeniiber diejen modernen
DBeftrebungen nur einmal an cinen witklichen Hohepunkt im Geiftesleben
Curopas, injonderheit des deutfchen Volkes, 3u denken, ndmlih an das
Mitfelalter, um mit diefem einen Vegriff jogleich 3u erfafjen, wie und
ju welcher Erbdrmlichkeif in Dingen der Kultur wir fatjddlich vom Mittel-
alter weg- und  forfgefchritten” find. GStatt der feierlichen Majfengottes-
dienjte gibt es einmal im Jabr fiiv jeden  Fortjchritts”-Rarren eine jiemlich
belangloje halbe Stunde, in der er fich iiberleqf, wie er fid) von der RKirdhen-
fteuer driicken kann. Ofatt gewalfiger Volkserhebungen, wie der RKreus-
afige, baben wir beimtiickijche Wirt{chaftskriege, politifche Verjammlungen,
Jeitungskontraverjen, Stammtijchdiskujfionen, Wablurnen — alled nidchf
iibermdfjig erbebende Dinge. Statt der mittelalferlichen Volks- und
Mpjterienjpiele baben wir die Rennbabn im Grunewald und die dffentlichen
Budhymacher im Jigarrenladen. Ja — wit find  fort”-gejchritfen. Es ift nur
die Frage von was und wobin ... Und man mifte angefichts diefes
modernen  Fortjchritts” verzweifeln, beftiinde nicht Bavreuth und fein
Geftipiel ald der einfame Kronzeuge hober Kulfur, der in eine Jeit des
Aiedergangs wie eine bange Wabnung bereinrragf! Heiljam mochte es fein,
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bei unjerer Crorterung des  Fortichritts” cinmal ju bhoren, wie denn der
Sdopfer der BVapreuther Fejtjpiele als der berechtigfte Ridhfer iiber die
Moderne vom Fortjchritt gedacht hat. Da lefen wir im 9. Vande der Ge-
jammelfen Sdyriften des Meifters auf Seite 328 eine klajjijche Stelle 3u diefer
Grage:  Alle Welt ift beutzutage in dem feften Glauben an einen immer-
mdbrenden, und namentlich in unferer 3eit duferft wirkjamen, fogenannten
Fort{dritt, obne fich eigentlich wobl dariiber klar ju jein, wobin denn fort-
gejchritten werde, und was es fiberhaupt mit diefem Schreiten’ und diefem
,GForte fiir eine Vewandtnis bhabe; wogegen diejenigen, weldhe der Welt
witklidh etwas Neues brachten, nicht dariiber befragt wurden, wie fie fidh
ju diejer fortjchreifenden Umgebung, die ihnen nur Hindernifje und Wibder-
ftdnde bereifefe, verbielten.” Diefer lefte Saf R. Wagners verdient bejonders
beachtet ju werden angefichts der naiven Unverfrorenbeit und [dcherlichen
Anmafung, mit der die Fiihrer der ausgejprochen materialiftijchen Rulfur-
fozialiftijchen Vewegung fich gebédrden, als ob die Gefell{chaff ein verbrieftes
Anrecht auf die bhodjten Geiftesleiftungen der Cinjelperjonlichkeit befife,
deren Wert fie andrerfeits verneint. Freilich geben wir 3u, daf dieje  ,Ge-
jelljchaft” beufzufage nicht einmal mebr den Jorn ibrer Grofen verdient;
fcheint ung doch an die Stelle des  Widerjtandes der ffumpfen Welt”, fiber
den der Dichter einft fich empsrie, heute eine ganj pajfive, apathifhe und
ju Dden fiefjten Sorgen um bdas Riinftige Schickjal unjerer Kulfur Anlaf
gebende Indifferen gefreten 3u fein! —

Doch verftehe man uns rvecht! it unjerer Ablehnung des fortjchritis-
gldubigen Kulfurfozialismus wollen wir keineswegs auf der anderen Seife
einer fich abfondernden, blaffen und gebeimnistuerijhen Geiftigkeit fo-
genannter  infellekfueller” Kreife das Wort reden, jondern erblicken gerade,
wie fpdter nodh ausfiibrlid) darjutun fein wird, in der Ermeckung eines neuen
volksverbindenden Gemeinfchaftdgefiibles ein erftrebensmwertes, ja, das heils-
nofwendige 3Jiel, das allererft und einjig auf dem Wege, den Bapreuth uns
weiff, erreichbar fein diirfte, wobei wir unter Vo lk” mit dem Meifter
den JInbegriff derer verftehen, die eine gemeinjame beilige ot empfinden,
nicdht aber, wie der Kulturjozialismus, den Herdenverband aller in einem
- Oliickjeligkeitsmabn febr materieller Watur Befangenen.

Diefe heilige gemeinfame ot aber iff in unjerer Gegenwart, wo kein
Jufammenbalf und Reine Jujammenarbeif mebr berrjdf, wo Wiedergang,
Cntartung und 3erfall der Kultur in allen ihren Gebieten drobt, grofer denn
je und ldjt die Abnung von der Aotwendigheit neuer religivs-weltanfdau-
lider Vindung im Sinne der Vejtrebungen Richard Wagners alliibezall, nodh
unbewuft fajt, doch jukunftvoerbeifend, emporkeimen. Aus diejer Abnung
ddmmert die Crkenntnis, daf bei alfem, vorwiegend naturwiffenjchaftlichen
Sotfjdritt” des Wilfens ein jujammenbdngender Uberblick iiber die fog.



152

SKultur” der Gegenwart dank fortjchreitender” Spesialifierung und IJjolie-
tung der menjchlichen Tdtigheitsgebiete infolge des keimbaften Jerfalls der
Gefamthultur nur nod) als  Budhbinderjpntheje von Fachabhandlungen” mog-
lih ift, und dafy der moderne Wenjch, leider audh) der moderne deutjche
Menfdy, in der Jeit der fcheinbar hochjten Vliite feiner Wifjenfchaften und
ibrer Anwendung in der Tecdhnik weltanjdhauungslos geworden iff. Sein
gewdbnter  Fortjchritt” erweift fich vor dem, Weltkulturen und ihre Gipfel
aus allen Jeifen vergleichenden Blik als ein bejchdmender Riickjchritt,
bejtenfalls als 3ivilijatorijche Verfeinerung und Erichlaffung, die ju erkennen
nur Gelbjtgerechtigheit, blinde Unbetung des reinen Wijfens und Verluft
der {ibrigen Geelenkrdfte, vornehmlich der Glaubenskraff, den modernen
Menjden hindern. Die Forderarbeit wiffenjdhaftlicher Forjchung kann wobl
3u einer ganjen Fiille unbejtreitbar wabrer Crgebniffe kommen, fie gelangt
aber niemals ju einem leften Jiel; durd) blofzes Wifjen und blofe Wifjen-
jchaft gelangen wir nie und nimmer ju der leften Wabrbheit und RKlarbeit
des vollendeten Kunftwerks. Denn die Arbeit der Kunft als jentraler
RKulturerjcheinung erjtrebt die Geftaltung eines jedesmal endgiiltigen,
vollendeten, uniiberbietbaren Werkes, cines AUbgejchlofienen, mag ¢s fich
uns auch wie 3. V.  ZLriftan und Ijolde” als innerlich grenzenlos offenbaren.
€3 mogen noch foviele Wege vom RKunjtwerk ausé antreibend weiterfiibren,
das mwabre Kunftwerk ift doch niemals verdnderbar, verbefjerbar, jondern
als Meifterwerk nie veralfet, nie iiberholbar, ewig giilfig und ewiq jung.
Dadurch jtebt es eben im f[dhdrfiten Gegenfaf 3zu den dem  Fortjchritt”
dienenden und eben darum febr rajch veraltenden GrRenntnifjen der
Wijfenjdaft und Crjeugnifien der Tecdhnik. Diejer Wefensgegen-
fag der boben RKunff ju den Rulfurfeindlichen Wldchten der Gegenmart be-
ftimmt ibren Beruf: die Regeneration jener bedrobten Kultur zu vollbringen,
eine Aufgabe, deren Schwere und Wiirde die Kunft freilich erft mit Richard
Wagners Fejtjpielgriindung gerecht 3u werden vermochte. Wieder jehen wit
den Fejtipielgedanken als BVapreuths deutfche Sendung aufleuchten und
eine unfichtbare, dod) ftarke Wacht zur LCojung der Weltan|dhauungskrifis
der Gegenwart, wovon alsbald noch des Wdbheren ju fprechen jein wird.
Greilich find jene mddtigen 3Jeifftromungen, wie der Kulturjozialismus,
nur die hervorjfecdhendften Kennzeidhen der allgemeinen gefelljchaftlichen und
weltanjchaulichen Umjdbichtung, die der in fteiler Kurve vor jich gegangene,
jeinerfeits wieder dem Emporftreben der Waturwifjenjchaften entiprungene
ufjtieg der mechanifierenden Tedhnik beraufgefiibrt hat. In lefter Folge
filbrte diefe ganje Cntwicklung jur Unterdriickung und Entwurielung des
Perfonlichen unfer dem majdyinenbaffen Druck und Drang eines ganj
aufzermenfchlichen Gefriebes, das feelenlos die iiberwdlfigten, verfklavten
Menjchen in der Wudht eines finnlofen, rajenden  Fortjdritts” aufopfert,
alfo dafy der Wenjdy, anftatf mebr befreif und erldft ju werden durch fein
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Werk, mit der Tecdhnik Gefabr [duft, ein Sklave des eigenen Werkes,
jeines Jeifalters und jeiner Erfindungen ju werden.

Crfreulichermweife ergreift ein wad)jendes Gefiibl fiir die Gefabren der
auf den Satanismus der Wajchine gegriindeten technijch-wirtjchaftlichen Ent-
wicklung gerade die Ausleje des Geiftes — auch unfer dem jungen Ge-
jhlecht —, auf die allein fich Richard Wagners kultijdyes Reich in Bayreuth
in 3ukunftshoffnung ftiigen kann. Gegeniiber jener kury gejchilderten ver-
bdngnisvollen Entwicklung, gegeniiber dem  Fortidhritt”, ndamlich auf den
Untergang Ddeutjcher Seelenbaftigheit bin, erkennt reife deutjche SKultur-
einbeitsjehnjucht Bapreuths deutjche Sendung in dem boben {pnthetijchen
DBorbild, das es mit feiner im bddhjien Ginne einbeiflicher Welf -
anjdhauvungsvermittlung in den Ntittelpunkt der Kulturpflege ge-
ftellfen und auf den Fejtjpielgedanken gegriindeten Kunjt uns darbietet. Die
jeitgendjfijcheWifjenjchaft beraubt durch fortjchreitende Jerlegqung und Jer-
jeung die Welt ibrer Seele, fie jeBt jie als ein frauriges, totes Gebilde der
gelebrfen und ungelehrten eugier vor, fie entgdttert die Welt, indem fie
fie als einen ungefdbren 3ujammenlauf, als Verdichtung und Aufldjung
oder Jerftreuung uranfdanglicher Stdaubchen ju erkennen vermeint, — fiir-
wabr ein frojtlojes Weltbild! Die Gefabr wddjt, dafy man bei fort-
jchreitendem Reichtum 0des Wifjens defto drmer werde an Seele und am
Crleben der Welt alg gottlicher Offenbarung des Alls wie in der vollendefen
Cinbeit der boben RKunjt. Wdbrend o die vercinten Wdchte des Ieit-
geiftes dem Glauben an Ewiges hobnladyen, hilt Vapreuth den groffen Ge-
danken der einbeitlichen Kultur bod), wird die Kunft Ricdhard Wagners im
Bapreuther Feftjpiel jur Darftellung des Weltganjen, joweit fich diefes iiber-
baupt erfafjen [Gf3t, durch den denkbar gréften Jujammenbang einbeitlicher

DBorjfellungen, durdy die fie ihr Weltbild in jujammenbingendem Begriffs-
gefiige oder in Bilderrede und mit der Sprache der mufikalijchen Motivik
wiedergibf. Vapreuth wabrt die Cinbeitlichkeit unjerer Kultur, jene Cigen-
jchaft, weldye die Grofe vergangener Jeiten ausmachte, wibrend gegenwdrtig
nur eine Hobhe der jtark iberjdhdgten Wijjenfchaft und ibrer nufbaren An-
wendung erreicht iff bei allgemeinem Tiefftand menjchlicher, durch Kunft im
leBten und hochften Sinne begliickender und begeifternder Lebens- und Welt-
geftalfung, — nicht 3uleBt fibrigens durch den fleigenden Cinflufy der Juden,
weldhe die Oberflade fremder, ibnen gaftlicher RKulturen rafd) 3u erfafjen
und als Naske ju arffremden Jwecken ju benufen ein bejonderes Gefdhick
bejigen. Demgegeniiber eben ift Bapreuth gefchaffen als Stdtfe der Un-
betung, der beiligen Feier, der Undadht, eine Welt, um iiber blofem Dabin-
leben die Gelbftbefreiung in Rultijcher Gemeinfchaft ju erleben. NRit jeinem
Gejtipielgedanken ftellf es dergeftalt den monumentalen Cinbeitshshepunkt
unjerer Kulfur dar, iiber den al8 jolchen in feiner einmaligen Einzigartigkeit
und Umfdanglichkeit binaus es Reinen  Fortjchritt” gibt, foviel aud) im



154

eingelnen der Anregungen, Weiterfiihrungen und Umgeftalfungen daraus in
neue Rulturjeitalter iibergehen mogen. Crjt mit Bapreuths einbeitlidher
Sujammenfajjung unjerer Kultur in der vom Fejtipielgedanken gefragenen
Rultifdhen Darftellung gewannen wir das Bild einer RKulfur, in der nad
beriihpmtem Didhtermwort  alles fich jum Gangen fiigt”. Wieder baf es fich
in Vapreuth erwiefen, wie die hohe Kultur immer aus Religion geboren wird
und 3u feiner Vollendung in der hoben Kunft fiihrt, aber niemals bei Wijfen-
jchaft und Tedhnik fteben bleibt, gejchweige denn ibnen entftamme. An die
Otelle des Fortjchritts”, mif dem uns jene begliicken, und. den eine auf
tedynifch-wirtjchaftlichen Begriffen aufgebaute jog. Weltanjchauung aud) in
finnlofer, jerftdretijcher Iliberfragung der hoben RKunjt aufjwingen mocbte,
mufj vielmebr unter Cinbejiebung der tedhnijch-wirtichaftlichen Sonderent-
wicklung in den Gefamtbau unferer alten hohen Kulfur jeft eine vom hoben
Kunffwerk ausgebende Reform einjefen, d. h. die Umgeftalfung der Welt
in ibrer Form nad) dem vollendeten Vorbild der Kunjt, wie wir es als den
DBollkommenbeitsraujch bochften CErlebens im Sinne fragen. Darin liegt
DBapreuths Sendung befchlofjen.  Fortjdrift” ift eine Wletapber fiir
medzanijches Entrollen, fiir einfadyes Vorwdrisgehen auf einem Wege —
wie wir 3eigften: dem faljchen. Uber Reform ift eine Wetapher fiir Weg,
Werk und Willen innerlich wabrbaffiger und [dspferijher Wenjchen. E€s
beiff foviel, al8 dafy wir etwas Mifzgeftaltetes fehen und ihm, das Vorbild
der boben Kunft im AUuge, jur rechfen, aufrechten Gejtalt verhelfen, wobl
wiffend, weldhe Gejtalt wir meinen. Und naddem wir nun erft einmal den
ganien Kollaps und verderblichen Wikgriff unferes Jahrhunderts aufgeseiat
baben und nur gelegentlidh das Bapreuther Ideal als den Heilsgegenah
aufleuchten liefgen, diirfen wir jum jweiten und eigentlichen Leile unferer Be-
fradhtung iibergehen: Vapreuth als hochjte deutjche Sendung und als der
Hauptfaktor jur Regeneration der Kulfur!
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Die Lobhengrindichtung Richard Wagners in ihrem
PBerbdltnis 3ur gejhichtlichen Wirklichkeit.

LVon Dr, Hermann Seeliger.

LMan kann jagen, dafy es ein charakterijlijdyes
Kenngeichen des dichfenden Genies iff, viel mebr ju
wijfen, als es weifs, daff es weifz.”

A W. Sdhlegel

Wie tief das Verftdndnis Richard Wagners fiir das Wejen der Gejchichte
wat, offenbart — ganj abgejeben von feinen groffen Projajchriften — fein
DBerzicht auf die Ausfiihbrung feiner Pldane 3u biftorijchen Stiicken, 3u denen
ibn gejchichtliches Interefje und Weigung drdngten. Denn nicht aus Jweifel
ant der Vrauchbarkeit ecines biftorijdhen Stoffes fiir die mufikdramatijche
Form, jondern in klarer Cinjicht in die Unmbglichkeit, die gejchichtliche Wabr-
beit in ungefriibten Cinklang mit der unter notwendigen Riinftlerijchen Ge-
jeBen jtebenden Handlung ju bringen, hatte er den Plan eines Hobhenftaufen-
dramas, fiir das ihm fibrigens nur die Form ded gejprochenen Dramas in
Frage kam, aufgegeben, da er fidh) eben durchaus nicht 3u der Unferordnung
der gefchichtlichen Wabrheit unter die poetijche nach dem Vorgange Schillers
ent{chliefen konnte. Wadh jeinen ecigenen Worten foll die Kunjt das treue,
bewuftieinverkiindigende Abbild des wirklichen Wlenfchen und des wabr-
baften, naturnofwendigen Lebens der Wenfdyen” fein, wenn fie ihre Be-
ftimmung erfiillen joll: dann aber wird vom Kiinftler unbedingt Treue in der
Crfafjung diefer Wirklichkeit ju fordern jein. Alles Gefcheben ift jeelijches
Gefcheben: liegt ein folches in ferner und darum {dhwer jugdnglicher Ver-
gangenbeif, fo mufj der Dichter jowobl den phyfiognomijchen Tiefenblick des
Hijtorikers als auch jenes fibermafy von anjchauenden, mit Phantafie ver-
bundener Erkenntniskraft haben, die ihn, wie Schopenbauer es ausdriickt,
befdbigt .aus dem Wenigen, was in jeine WUpperzeption gekommen, alles
llbrige ju konftruieren und faft alle Lebensbilder an fich voriiber gehen 3u
laffen.” Uber nur das gottbegnadete Genie mit jeinem ficheren Gefiibl fiir
die Dinge, das tiefjtes, wortlofes Verjteben ift, [chreitet mif nachtwandlerijcher
Sicherbeit den ungewiffen Weg 3u dem Jiele jeiner Wabrbheit, die ju finden
vielleicht gar nicht in feinem Bewuftiein lag. Richard Wagner ift ein folches:
wer in einer einjigen bedeutjamen Gefjtalt den Geift cines ganzen Gejdhlechts,
einer gangen Cpoche jujammengefafst erkennen Rann wie er im Tannbhdujer
den Geift der gbibelinejchen') der hat den bijtorijchen Fiefblick, und wer

einen  Lobengrin® 3u {dreiben vermodhte, bhat Cingebungen, bdie Offen-

1) .ECine PNitteilung an meine Freunde”, Gef. Sdhriften IV S. 272 (2. Aujl.).
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barungen find. Fiitwabr, von dem gilf, was Immermann von Grabbe fagt,
dafy der Geift der Gejchichte felbjt ihbm erfchienen fei und ibm mandhes 3u-
gefliiftert habe.

Cigentlich batte diefe prachtvolle Dicdhtung obne Weiteres der Welt
die Augen iiber das Genie ibres Verfaffers 6ffnen miifjen: die durchjichtige
Logik des Aufbaus einer ebenjo ergreifenden wie ficher gefiihrfen $Hand-
lung, das Gbenmaf der Gliederung, die fdharf umriffenen Charaktere, die
edle Spradye, det jarte Iprijhe Schein, det immer wieder das dramatifdhe
Leben umgittert, alled dag erhebt diejen ,Opetntert” ju einer Dichfung von
bochftem Wert und ecigeiem Recht. Insbefondere aber [aft fie bei dem
Dichter, dem es nicht um die dramatijche Geftaltiing cines gejdhichtlichen,
jondern von ibm als fypijd-tragifch empfundenen OSfoffes 3u tun war,
die wunderfame Befdbigung erkennen, die Handlung aus dem bheraus-
juatbeifen, mas er — viel fpdter — einmal als  die der Gejchichte erft ibr
eigentlidhes Leben gebende, fich weithin erfireckende und wiederum ju dem
Nittelpunkte bedingend hinwirkende Umgebung” bejeichnet hat,?) und jwar
obne dafy die binfichtlich der Crkenninis des Seelenlebens des Mittelalters
nod) ganj unentwickelte Wifjenjchaft ihm die Mittel 3ur Erkenntnis diefer
Umgebung bdfte liefern kénnen. €s konnte ibm darum auch gar nicht jum
Bewuftiein kommen, mit weld) biftorijcher Treue er Chataktere und Hand-
lung aus dem, was er, nicdht ganj erjchdpfend, Umgebung nennt, aus dem
tiefiten feelijchen Untergrunde jener 3eit, entwickelt hat, wenn er fid) auch
bewuff geworden ift, aus innerer Anjchauung?) ju jdaffen.  Alle jeine
Gelbitduferungen iiber den Lobengrin *) bewegen fich in einem beftimmien
Gedankenkreife um das ibn eingig infereffierende fragijche Problem, von
diefem aug befrachfet er Charaktere und Handlung, nirgends deutet er an,
dafy ibm das biftorijche Element in diejem, allerdings durch die Einfiibrung
der Perjon Konig Heinrichs 1. und jeines Aufrufs zum Heerbann gegen die
Ungarn bifforijch beftimmten Stoffes bejondere Widbtigkeit erjchienen wdre,
ja fogatr feine darunter entbaltene Charakterifierung Orfruds iff ungenau,
weil et fie nur individuell, aufer ujammenbhang mit der Pindhe ihrer Jeit
betrachtet. Geftaltet aber hat der Dichtet fie und alle anderen Perfonen der
Handlung fo ficher aus dem Seelenleben ded jehnten Jahrbunderts, gleid
alg hitten ibm die Ergebniffe der Gefchichtsforichung der Gegenwart bereits
vorgelegen. Jff das nicht wunderbar? Das beift dod) wabrlich aus dem,
was in jeine Apperzeption gekommen ijf— bauptjdchlich durch die Grimmichen
eistiimer” — alles andere ergdnzen. So wird der Lobengrin jum Ideal-
bild eines biftorijch bedingten Dramas, dejjen Handlung nur aus ganj be-
ftimmten fjeelijdhen Vorausjefungen verftandlich ift.

2) Oper und Drama, 2. T. Gef. Schr. 1V &. 25.
3) In einem Briefe an Rickel vom 23. Aug. 1856.
4) Sufammengeftellt von Klof im Wagner-Jabrbudy 5.
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Und damit fdllt jeder Cinwand, den man gegen Cingelheiten der Didy-
fung ethoben hat — eben wieder aus Unkenninis der gefchichtlichen Voraus-
jeBungen — dabin. SKaum irgend ein wefentlicher Verfiofy gegen die ge-
jhichtliche Wabrheit wird fich nachweifen laffen. Die Annabme eines Herzog-
tums Brabant {chon fir den Anfjang des 10. Jabrbunderts ift noch kein
grober. Dafy der Dicbter Heinrich I jum Stddtegriinder madht, ift gleich-
falls ein verjeiblicher, noch beute in Ge|dhichtsbiichern fpukender Irrtum:
nimmt man  bewehrte Stidfe” im Sinne von ummauerte Plage (Wdrkte,
RKivjier, Pfalzen) dann wird die Sadye gleidh richtig. -— Audh die erdichtete
Abkunft Ortruds von dem Friefenfiirfien Radbod braucht man nicht auf die
kritijdhe Goldwage 3u legen, indem man ,Sprof” gleidh) Todhter” feht: denn
freilich wdre die Abkunft nicht qut msglih wegen des eitlichen Wbjtandes:
Radbod {tarb 719 und wir jteben im Jabhre der Ungarnfchlacht 933. Aber das
iff ja, wie gejagt, nicht notig. lbrigens hatte der Friejenfiirft auch in Wirk-
lichkeit ecine Tochfer, die mit einem Franken, e¢inem Sobhne Piping des
ittleren, Grimoald, vermdblf wurde — cbenjo wie Orfrud mit dem
Lothringer (Franken) Teltamund. Wejentlicher ift ibre friefijche Abkunjt
an fidh, und 3war aus einem Gefchlecht das ecinft auch diejem Lande jeine
Giirjten gab”. JIn der Tat bat das friefijche Gebiet noch unter den Karo-
lingern bis an die Schelde gereidht; erft durch Karl Wartell wurde Wejtfries-
land wieder frdnkijch. Wenn Wagner fpdter einmal in einem Briefe an
Srany Lij3t?) den Hafy Orfruds gegen die frinkijche $Hersogstochter aus
ibrer Licbe jur Vergangenbeif, ju uniergegangenen Gejchlechtern aus ibrem
wabnjinnigen Abnenjtol3 erkldrf, jo iff das jchon richtia — aber darum
braudhte fie nod) nicht gerade friefijcher Herkunft zu jein: indem er in der
Dichtung diefe befont, erhebf er — unbewufit — diefen Haf weit iiber das
peridnliche Gefiibl eines, in legitimiftijdhen Gedankenkreifen auferjogenen
Gprofjes cines untergegangenen Gejcdhlechts ) jur Wudht eines gejchichtlichen
Symbols: es iff der uralfe deutjdhe Stammeshaf — verftirkt hier nod
durch die Crinnerung an den Verluft der eigenen Freibeit — der jchickjalhaft
den Verlauf unferer Gefchichte oft genug beftimmt bat, und der bier be-
jtimmend wirkt auf das Schickjal aller Hauptperjonen der Handlung — der
Hap der Friefin gegen die Frankin,

Diefer Haf iff ein Ausdruck des Stammesbewuftjieing, das
unjerer Enfwicklung vom 9. bis 11. Jahrbundert im Guten wie im Schlimmen
ibre eigenartige Prdagung gegeben bat, jodaf ein neuerer Hiftoriker 7) diefe
geradeju als Stammeszeit bejeichnen konnte. Diejes Stammesgefibl ift
der Trdger des Herjogtums. Karl der Orofe hatfe es ju befeitigen ver-
jucht, aber unter feinen jchwachen Wadhfolgern war ¢s von neuem erftanden,

o) Dafiert vom 30. Januar 1852,

) Petid), Das tragifdhe Problem des Cobengrin. Wagner-Jabrbuch 3.
7) Rarl Campredyf, Deutfche Gefchichte 2.
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gewdbhnlid) jo, dafy einer der einbeimijchen Groffen, der jugleich im Befif der
Grafengewalf war, die Fiihrung des Stammes an fich rif. Diejen Vorgang
mag uns der — beinabe gegliickte — Verjudh) Telramunds, die Herrjchaft an
fich 3u bringen, verfinnbildlichen: er ift der Wdchjte von des Herzogs Blut”,
d. b. aus hobem Adelsgejchlecht, Graf ift er aud) und mit der Hand Ortruds
kann er einen gewiffen Redhtsaniprud) auf das Land erheben. Judem ge-
niet er das unbedingte Verfrauen des Volkes: Wir fireiten nur fiir Dich!”
dn der Lat hat fich der Stamm immer freu ju feinem $Herzog geftellt und
ift ibm gefolaf bei deffen Abfall jogar g ¢ g e n den Kénig, der ihbm viel ferner
ftebt, er jei denn zugleich der Herjog des Landes — wie Heinrid) der von
Sadhjen — und nur voriibergehend im Lande weilt — wie Heinrich bier in
DBrabant aus Anlaf der Berwirrung” und der  wilden Febden”, wie fie oft
genug bei Crledigung eines $Herzogsthrones eingetrefen find: die altdeutjche
RKaifergefchichte ift jum guten Teil die Gejdhichte des Kampfes der Reidhs-
gewalt mit dem Gelbjtandigheitsgeliift der Sondergewalfen. Wer mit dem
Blick des Hifforikers den Abfall Graf Friedrichs und die Verjchwirung
der vier Edlen — d. . feiner nddhjten Vajallen — betrachtet, dem find diefe
Sjenen ein unverkennbares Abbild diefer fo unzdblige Male fidh) wieder-
bolenden Vorgdnge.®) Wan beadhte jundcdhif die Juriickbaltung der Bra-
banter bei dem Uufruf des Konigs: nur jeine Sachien und Thiiringer, weld
fegtere fich nach Ausjterben ihres Herogshaujes dem fdchiifchen unterftellt
batten, jdhlagen die Waffen 3ujammen unter dem Ruf:  Woblauf! it
Gott fiiv deutjchen Reidyes €Eht'!” — Die Brabanter nicht. Wit diefem
fftummen Abwarten, das auf den Abftand der Franken von dem jdchiijchen
Konige bindeutet, wird in jebr feiner Weije die Verjcdhwsrung vorbereifet:
wie werden die Brabanter die Wlafnabmen des Konigs aufnehmen? Ge-
wify werden audy fie dann von dem Raujd) der Begeifterung fortgerifjen, aber
die Gefabr lag doch nabe, daff jidh jur allgemeinen Volksjtimmung bdtte
verdichten kénnen, was den vier Vajallen hinterher jum Vewufztjein kommt:

Qun bhort, dem Lande will er uns entfiibren!
Gen cinen Feind der uns nody nie bedrobht!

Das ift die ganze Vefchranktheit des fidh aus dem Stammesgefiibl ergebenden
PartikRularismus, defjen politijcher Horizont nicht iiber die Grenze
der eigenen Landichaft hinausreicht — wieder etwas durcdhaus Gejchichtliches,
denn tatidchlich haben die weftdeutjchen Staimme keinen Finger geriibrf, um
den von den Ungarn Vedrobten ju Hilfe ju Rommen: erft das Kénigtum
bat die Krdfte des Volkes jur gemeinjamen BVekdmpfung des Feindes ju-

8) Dafy es fich bei dem Herzogtum Brabant in Wirklichkeit nicht um ein Stammes-
berjogfum, fondern um ein aus dem Jerfall eines folchen (Aiebderlothringen) bervor-
gegangenes Terriforialgebilde bandelf, macht nichfs aus, da bier nur allgemein-typijche Er-
{dheinungen, nidht aber ,jpejialgejhichflihe” Falle in Frage kommen, und jene werden
ebenjo an Teilen wie am Gangen offenbar.
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jammen 3ju fajjen vermocht. Und nicht minder gefchidhtliche Wabrbheit ift,
daf3 die AbjeBung des angeftammfen Herzogs jofort partikulariftijcyen Wibder-
jtand erweckfe. Gelbjt dem Gedchteten haben off genug feine Lehnsmannen
die Treue gebalten und find ihm audy auf abjdhiijfiger Vabn gefolgt: es jei
bier nur an den Aufjtand des Herjogs Ernft von Schwaben gegen Konrad L.
erinnerf, oder vielmebr wie das Volksempfinden ibn deutefe: indem die
QNation in Gang und Sage den Herzog mit dem aufjtindijchen Sobhn Ottos
des Grofien verjchmol3, verehrte fie in ibm den Verteidiger der Selbftdndig-
Reif des Stammes. Aljo auch die Verjchwdrung im Lobengrin ift ein durdy-
aus aus dem , Geijte der Gejchichte” erfundenes Motiv jur Steigerung und
bat in den Kdmpfen des altdeutjchen RKaifertums mit den partikularen Ge-
walten namentlich in der jddbfifchen Jeit jeine Urbilder.

Diirfen wir aber annehmen, daf Ridhard Wagner die Gejchichte unjeres
friihen Mittelalters in der im Vorhergehenden angedeuteten Perjpektive ge-
feben haben kann, als er den  Lobengrin® {chuf? Sicher nicht. Die G-
jorjdyung diejes Jeitabjchnitts war nodh nicdht viel vorgejchritfen, das grofse
Quellenwerk der Wonumenta Germaniae etjt feit 1826 im Erjcheinen be-
griffen. Yon der beutigen Befrachtungsweije und Deutung gejchichtlicher
Dorginge war man damals nody weit entfernt, Probleme wie die Enttehung
des Herzogtums oder des deutichen Stidtetums, die Bedeutang des Stammes-
bemuftjeins bejchdftigen erjt eine fpdtere 3eit, felbjt Giejebrechts Gefdhichte
des deutidhen RKaifertums, das  grundgelehrte und volkstiimliche Werk” war
noch nicht gefchrieben. Immerbin wifjen wir von dem Wieifter felbjt, wie
jebr ibm die von J. Grimm damals gerade herausgegebenen Weistiimer bei
der Abfafjung der Lohengrindichtung ju fiatten gekommen find, und Wolf-
gang Golther bat in diefen BVldttern aufgezeigt,’) wie jorgfdltiq der Dichter die
Kulfurverbdltniffe des Mittelalters, joweif fie bier in Frage kommen, dat-
geftellt bat. Aber aud) Golther beriickfichtigt nicht, was im bbcdhften und
leifen Ginne Kulfur iff, die Geftalt der Seele diefer Jeit, vor allem in ihrem
teligbjen Cmpfinden und fittlichem Bewuftjein. Diefer immaterielle Unter-
grund alles Gejchehens iff nun allerdings dodh jo redht erjt in neuefter Seit
Gegenjtand wifjenjdaftlicher Unterfuchung geworden: ihre Ergebnifje werden
der Mafftab jein miffien fiir die Beurfeilung der Charaktere in jedem ge-
jchichtlichen oder gefchichtlich bedingten Drama, deffen Stoff jener Vergangen-
beif entnommen ift.

Dafy der Lobengrin” ein jolch lefteres ijf, ward oben jchon beriibrt, des-
gleichen die Anmweijung des Meifters iiber die Auffafjung des Charakters der
Ortrud jeitens der Darftellerin; wir miifjen aber nody einmal darauf juriick-
hommen oder vielmebr von diefer Anweijung ausgeben, da fich daraus faft
alles Weitere ergeben witd. Was der Nieifter nacdh feinem eigenen Be-

9) Jabrg. IX, 213 ff.
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kRennfnis in Orfrud batte darftellen wollen, war die grauenbafte Grofe des
politijchen Weibes, das nur eine Liebe kennt, die jur Vergangenbeit. , Nidht
Ciferfucht auf Elja — efwa um Friedrichs willen — beftimmt daber Ortrud,
jondern ibr ganze Leidenjchaft entbiillt fich einzig in der Siene des 3weiten
Aktes, wo fie von den Stufen des Ntiinjters aufipringt und ibhre alten, ldngft
verjchollenen Gbtter antuft. Sie ift eine Reaktiondrin, eine nur auf das
Alte Bedachte und deshalb allem Weuen Feindgefinnte, und 3war im wiitend-
ften Sinne des Wortes: fie mochte die Welt und die Natur ausrotten, nur um
ibren vermoderten Gdtfern wicder Leben ju verjdaffen.” So fein dieje
pipchologijche Crkidrung an fich ift, jo erfcheint fie gleichwobhl dem Wejen
Ortruds nicht gerecht, jobald man diefe dédmonijch-diijtere Frauengejtalt im
unmittelbariten Jujammenbang mit dem Geelenleben einer Seit betrachtet,
deren RKind fie ift — eine Mdglichkeif, die der Didhter, wie jchon ermdbnt,
ja gar nicdht batte. Gewify ift Ortruds Wefen  Politik”, oder wie Petidh 1)
es genauer bejtimmt, Egoismus und jchlaue Verechnung jur Durchjesung
der eigenen Perjon auf Koften anderer, — gewify will fie ihre Gotter wieder
perebrt jeben: — aber wie war es denn iiberhaupt um das fittliche Bewuft-
fein diefer Jeit, um die Religion des deutichen Volkes beftellt? Waren diefe
Gstter wirklich jchon jo tot und vermodert, wie Wagner meint, — und bhatte
das Cbriftentum, Ddas eine fertige Lebre wurzellos in den germanijchen
Geelengrund gejenkt batfe, diejen jdhon jo durchdrungen, dafy eine neue Sitt-
lichkeit ihm bdtte entjprofjen fein jollen?

Durch nichts kann man {dlagender dieje Fragen beantworten als durch
die Wiedergabe des Vildes, das einer unjerer bedeutendffen Hifforiker 1)
von der Ottonifchen Jeif, d. b. aljo von dem 10. Jabrbhundert enfworfen bat!
Jm Aorden das Heidentum ungebrocdhen, die Rimbrijche Halbinjel ein bheid-
nijches Land, die Oftjee ein volljtdndig heidnifdyes Vleer; weiter nad) Siiden
in dem Tiefland jwijchen Elbe und Rbein das jadjijche Heidentum nur an
cingelnen Stellen noch um alfe Opferjtatten, aber iiberall noch in der Sitfe
des Haufes, in den AUnjchauungen des Familien- und Stammesrechts dem
Chriftentum gegeniiber ecine faft gleichberechtigte Machf, und jwar in den
bochiten wie den niedrigiten Schichten der Ration; vom Fiefland bis 3u
oen lpen, vom Rbein bis ju den Urdennen die unteren Stdnde iiberall
noch in demjelben Jwielicht beidnijcher und driftlicher Kultur, die Scichten
fiber ibnen in einer politijchen Vewegung, welche die jittlichen Injtitute und
Jdeen der chriftlichen und heidnijchen Welf gleichmdRig 3u Gegenftdnden und
Werkzeugen der Parteipolitik und der egoijfijchen Veredhnung gemadht, bis
in den 3Jeifen grofer Kataftrophen diefe Leredynungen durchbrochen werden

10) Das fragijde Problem des Lobengrin®, Wagner-Jabrb. 2.
11) Der leider viel ju friih verftorbene Karl Wilbelm ANikjche in feiner  Gejdhichie des
deuffchen Volkes” I, 293.
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durch die ebenjo heftigen einer aus Heidentum und Ehriftentum im Feuer der
DBerzweiflung oder des Entjefens aufwallenden Religiofitdt.”

DBergleichen wir mit diefer Schilderung Ortrud, jo erjdheint diefes
Jpolitijhe Weib” mit feinem Egoismus, mit der jhlauen Veredhnung und
der Skrupellofigheit in der Wabl der Wittel jur Crreichung ibhres eigen-
jiichtigen Jiels, nicht juleft durch ibr Heidentum unmittelbar diefem Seit-
alfer entfprofjen, | o nur in diejem mbglich, wie efwa eine Vrunichildis nur in
dem merovingijchen mbglich gewefen iff. Und das gleiche gilf wie fich als-
bald jeigen wird, auch von den anderen Perjonen der Handlung. Das bheift
doch wabrlich aus dem Geift der Gefchichte geftalten. Somit hat aljo den
Dicdhter ganj unbewuft das Wefen aller aus einer viel groferen feelijchen
ZLiefe geboben, als er es bei Orfrud dadurch getan 3u baben vermeinte, daf
er fie jur Heidin madhte. Und auch das bat der Dichter tiefer begriindet,
indem er fie ein Wadhkomme jenes Friejenfiirften fein lieh, der fid) mit be-
jonderer Jdbigkeit gegen das Eindringen des Chriftentums gewebrt batte.
Jnnetlicd) durchaus einbeitlich, ftebt fie o inmiften eines in jeinem religisjen
Gefiihl gefpalteten Wenjchentums, inmitten ecines Seitalters feelijcher Un-
ausgeglidenbeit und Spannung, die das Empfinden des werdenden deutjchen
DVolkes jogar im 3Individuum auseinanderreift und in dem SJauber- und
Wunderglauben die ins Religisje gewandte angftvolle Phantajtik einer Vet-
fallszeit mit ibrer Verquickung von Wirklichkeit und Unwirklichkeit deutlich
durcdhjchimmern [dft: fie glaubt nur an ihre Gbtter; das  Wunder” im
chrijtlichen Glauben kann ibr nur als 3auber gelten, und jomit ift es von
jelbjt verftdndlic), wenn fie 3u dem nach i hrem Glauben einzig wirkjamen
ittel greift, 3um Gegenzauber. Damit féllt der Vorwurf, den Bulthaupt 2)
gegen die  Rraujen und vermworrenen Jauberpraktiken” Orfruds, gegen das
«begenbafte Brimborium obne allen pinchologijhen Sinn und Jujammen-
bang” ethebf, von felbft jujammen.

Gan3 anders als Hebbel, der bei jeinem mangelbaften biftorijdhen Sinn
mptbijche Elemente obne inneren Jujammenbang verwendet, ldft fie Wagner
aus dem Seelenjuftand einer jweifellos weit ftirkeren juggeftionfdbigen Jeit
erwachien, fiir die Jauber und Wunder Erjdyeinungen von geradeju maffiver
Realitdt find: der Jauber witd geiibt und wirkt, das Wunder wird erfleht
und gejchiebht. Qan hat aljo gar nicht nétig in der Verwendung mérchen-
bafter 3iige ein Jugeftdndnis der Dichter an die Romantik jehen 3u miifjen,'?)
um die von ibm erfundene Verzauberung des Knaben Goftfried in einen
Sdwan gewiffermafen 3u entjchuldigen: der heidnijche Glaube — oder Aber-
glaube fraute jaubermddytigen Aenjchen die Fdbigkeit ju, nidht nur fich,
jondern auch andere in Tiere vermandeln ju kinnen — [ehteres eine all-

12) Dramafurgie der Oper” II, &. 127.
18) 9Wie Petjch meint.
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gemein ethnologifche Crjdheinung.’’) Die Wurzeln diejer Vorjtellung liegen
jweifellos im Seelenglauben; dafj ¢s bier ein Schwan ift, hat auch eine gany
tiefe Beredhtigung: Kinderjeelen erfdheinen bhiufig in Geftalt von Vogeln,
Schwdnen, leteres freilich bauptjachlich Jungfrauen.'®) Rejte diefer mytho-
logifchen Vorjtellungen bhaben fich ins MWdrchen geretfet, nicht bat das
Mirchen fie erzeugf, und nicht aus ibm ftammft der bis ju einem gewifjen
Grade allerdings herenbafte 3ug im Wejen Ortruds. Vielmebr ift er ein
Gymptom, wie auch das Rachegebet Ortruds ein joldyes ift: Aein, die Gotter
{ind noch lange nicht tot und vermodert — bijchoflidhe Erlajje und Konzilien-
bejchliifje gegen beidnijcdhen Glauben und Godfendienjt bis ing 15. Jabr-
bundert und der von Heinrich von Herford mitgeteilte Riickfall der Sadhfen
ing Heidentum nad) ihrem Siege fiber Kaijer Heinrich IV. im Jabhre 1114 19)
bejeugen es ausdriicklid)y — wobl aber ift diefe Religion mit Gbttern, die
angerufen werden um Segnung von Trug und Heuchelei, von Weidingstat,
an fich jchon DVerfallserjcheinung. Audy) die Jauberei ift eine jolche. Sie
iff an Ofelle der alfgermanijchen Weisjagung getreten, die echfe Religion
ift, im Anjchluf an den Glauben von der in bejonders begabfen Wlenjchen,
Giirjten, Hduptlingen und namentlich Frauen wirkenden gottlichen Kraff.'?)
Der reine, aus einer hsheren Dajeinswelt Rommende Lobengrin ift ein jolder,
darum Rann er dem Ronig weisjagen — binweg iiber jabrtaujend lange
Jeit,'®) die Jauberei iff unveligios; auch fie wird von Frauen geiibt, aber
erjt, als bei dem Qiedergang der alfgermanijchen Religion die beiligen,
mit gbttlichen RKrdften begabfen Frauen ju  Heren” geworden waren: von
der Geite der religionsgejdhichtlichen Forjchung ber fdilt jomit auf das Wejen
Orfruds ein neues Licht, indem das jcdheinbar Herendbnlicdhe darin nunmebr
fih als Spmpton einer religivjen Entarfung, . b. einer bifforijchen Cr-
{cheinung, nicht aber als ein billiges Wittel jur Steigerung der dramatifchen
Handlung darjtellf, mif der es Reinerlei inneren Jujammenbang bat,

€s verrdt jum mindeften grenjenloje Oberflachlichkeif, wenn  der Wiener
Jurift mit der verdeckten jiidijchen Abkunft” und merkwiirdiger Weife aud
Bulthaupt in Eglantine und Lpfiart die geiftigen AUbnen Orfruds und Fel-
ramunds erblicken. Denn gan3 abgefeben davon, daff ein Wagner wabr-
baftig nicht notwendig hatte, bei einem jo elenden Wachwerk, wie es das
Buch der Ehezy ift, eine Anleibe ju nebmen, jo find die Charaktere und die
Triebfedern ibres Handels grundverichieden: diefes ddmonijche Weib bat
mif jener nur von ibrer Ciferjucht geleiteten ftiickijchen Infrigantin ebenfo
wenig AbnlichReit wie Telvamund mit dem Schurken Lpfiart; ein Vergleich

14) 3. B, in der Odpffee die Jauberin Kirke.

15) Mopk, Wpthologie in Pauls Grundrif I 1009 ff.

16) €. Jung, Germanijche Gbtter und Helven in dyriftlicher Jeit S. 77.
17) Bernh. Kummer, MNidgards Unfergang S. 193 |.

18) Schlacht bei Tannenberg im Weltkrieq!
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wiitde nur im Huferlichen fiecken bleiben. Wenn man aber durchaus eine
Parallele fudhen will, dann liegt jedenfalls der Gedanke an Lady Macbeth
und der fchottijchen Than ndher — ihn ju verfolgen gehsrt nicht hierher, und
auch diefer Vergleich Romnte nur mit grofiter Vorfiht angeftellt werden.
Denn im Grunde ijf Orfrud unbefchadet ibrer menjdhlichen und weiblichen
Wirklidhkeit eine Erjcheinung von jpmbolijcher Bedeutung: fie ift nicht ein
vereingelt fteben gebliebener Reft einer untergegangenen Weltanjchauung,
der fremd und feindjelig in eine neu entjfandene bineinragt, jondern viel-
mehr die Verkorperung des Heidentums in feinem Verfall, das den jungen
orgen des Chriftentums noch lange fiberjchattet und jenen Ddmmerungs-
jujtand erjeugt, in dem fich die Leidenfchajten hemmungslos austoben,
wdbrend jugleid) die neue Lehre erfafjt wurde mit aller Inbrunit, deren das
jeurige Temperament diefes jugendkrdftigen Wenjchentums fibig war.
genen Ddmmerungszuftand. €38 iff geradezu wunderbar, mif welch
genialer Helljicht der Dichter die Jwiejpdltigheit der germanifchen Seele
diefer Jeif erichaut bat. Die religije Verjiickung Eljas berubt auf dem
gleichen Gefiihlsgrund wie der damonijche Fanatismus Ortruds, nur die Welt-
anjchauung iff verichieden: alle Welt ift iibernatiivlicher Krdfte voll; es gibt
ricdhts Unwabricheinliches mebhr; und der altgermanifche Fatalismus jeft fich
um in die fromme Juverjicht auf die gegenwdrtige Hilfe des Herrn und feiner
Heiligen.'?) o iff die Grundanlage des Verbaltens diefer Wenjchen um
Chriftenfum myjtijch, und die nervds gefteigerte Crregtheit ihres Seelenlebens
bekundet fich in vijiondren oder fraumbaften Jujtdnden: in jolchem Traume
ifft Elja der Retter erjchienen, auf den fie in unerjchiitterlichem Glauben
bofft und den fie durch die Kraft ihres Gebetes formlich herbeizuziehen fcheint,
fodaf das erflebte Wunder gefchieht. Oder mit anderen Worten: das Er-
jcheinen Lobengring entjpricht durchaus dem die Jeit beberrjchenden majfiven
Gupranaturalismus, der die Hilfe von oben bher ganj unvermittelf und greif-
bar empfindef. Und wer immer mit einigem Einfiihlungsvermbgen dem
Herzichlag diefes jwijdyen Weltjehnjudht und Weltjludht jhwankenden Jeit-
alters 3u laujchen vermag, fiir den erjittern in den Worten des Volkes
Wie faf3t uns felig fiijes Orauen,
Welch bholde Wlacht halt uns gebannt
und in den jpdferen
Hot ich o feine hochjte Art bewdbren,
entbrennt mein Aug’ in heilgen Wonnesdbhren,
— Die beide fiberdies von Kidngen fajt iiberirdijcher Schonbeit getragen find —
all die jiifen Schauer, in denen die Seele der Frommen erbebte, wenn fie fich
in die Geheimniffe der Heilslehre verjenkte mit der Gluf einer Inbrunit,
deren GSpannung fid) dann gewshnlich in nervsjen Trdnen [6fte.20)
19) Karl Lampredf, Deutffche Gefchichte 2, &, 194—207.
20) R. Lampredht a. a. 9.
11%
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Und dennodh fchlummert in den feelifchen Hintergriinden diejer jungen
chriftlichen Welt die heimliche, Reineswegs erft durch riftliche Umdeutung
per alten Gbtter in Ddmonen entjfandene Furcht vor einer feindlichen Madht,
die alljogleich drobend fich erhebf, jobald jie in irgendwelcher Weije berufen
wird. $Hier ijff es der Jauber — man fiirchtef ibn, weil man eben an jeine
Kraft glaubt, wie man an das Wunder glaubt, jumal beide docdh in dem Ve-
griff des Iibernatiitlichen zujammenfliefen, wie der Ausruf des Volks be-
weift:

Welcdh bolde Wunder muf ich febn,

3it's 3auber, der mir angetan?
Diefe heimliche Furcht tritt in der Warnung des Heroldsrufs:

Durch bofen Jaubers Lijt und Lrug

jtort nicht des Urteils Cigenjchaft.
unmittelbar neben der driftlichen Gewifzheit

®ott ridhtet euch nach Redht und Fug

ju ZTage, fie ftort die jo innig verfrauende CElja 3u bangem Sweifel auf,
jodaf fie jchlieplich im Juftand duferjter Crregtheit die verhingnisvolle Frage
fun mufp, deren Folgen fie in nervdjer Helljicht bereits im Voraus empfindet.
3bre an fich pipdhologijdh jchon trefflich begriindete Iibertretung des Frage-
verbots erfdbrt dadurd) ungewollf noch eine weitere Vertiefung, durd) die
Cljas Sduld jwar nicht befeitigt, wobl aber um ein gut Leil gemildert er-
jdheint: auch diefe jo unjagbar bholde Waddyengeftalt ift — frof ibrer
febwdrmerijchen Chriftlichkeit — belajtet mit dem Erbe der heidnijchen Ver-
fallsteligion, die eben aud) in der Seele der Frommiten als Aberglaube fort-
wuchert.

Und wie ibr jo witd dies Crbe auch Telramund jum Verbdngnis. Petich
fut ihbm Unrecht, wenn er ibn als einen grenzenlos beftimmbaren, leicht
aldubigen QNann bejeichnet, den die Riickficht auf feine Ebre miftranifch
gegen die jchwer bejchuldigte €Elja gemadht und in Orfruds Wrme gefiihrt
babe, wenn er ibm auch einen Jug nach hobherer Lebensgeftalfung jubilligt:
Sein Egoismus drdngt nidht fowbhl auf die Wadt, als auf die Ebre, die
ZReputation unter jeinesgleichen.” €Cine gewijje Geringfchdbung, die Petjch
bei der BVebandlung des Charakiers Telvamunds durchblicken [Gfzt, 3eigt,
dafy er den germanifchen Ehrbegriff tiberhaupt verkennt. Diefer aber kann
nicht innerlich genug gefafit werden. Denn bierbei handelt es fich nicht um
ein Ronventionelles Wtoment, um eine durch Geburf und Erziebung gegebene
3ufdlligheif. Gewify witd Telvamund bis jum Jweikampf durchaus von der
Sitte feines Standes beftimmt. Aber der Grundbegriff aller l(ebendigen
Sitte ift die Ebhre. Alles andere, Treue, Demut, Tapferkeit, Ritterlichkeit,
Selbftbebherrichung, Entichlofjenbeit liegen darin. Und Ebhre ift Sade des
Blutes, nicht des Verjtandes. Man iiberlegt nicht — fonit ift man jchon
ebrios. Die Ehre verlieren beifit fiir das Leben, die Jeif, die Gefchichte ver-
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nichtet jein.2') Ebhye ift nicht ein  NMoralbegriff”, jondern ein tief in der
Religion wurzelndes Urgefiibl des germanijchen Nlenjchen, — ja fie ift jelbjt
Religion.”®) Von Anfang an untrennbar verbunden mit dem nordijchen
$Heldenideal, bat diefer ftarre Chrbegriff durch die Jabrhunderte bindurd
nicht nur das Rittertum, jondern iberhaupt den deutjchen Manneswert be-
jtimmt; er gab dem Offiziersjtande unjever jerfriimmerten Webrmacht feine
eigenartige Prdgung wie noch beute den grofzen Waffenverbdnden unjeres
Studenfentums:
Die Ehre wabren wir als hodhftes Gul

beifst es in einem Bundesliede der Deutjchen Burjdhenjchaft, und in einem
Sprichwort ftellt das Volksempfinden fejt:  Ebhre verloren, alles verloren!”
Da der Verluft der Ehre alfo die Ausjlofung aus der Lebensgemeinjchaft,
die Friedlojigheit, nady fich jog, jo ift die erjchiitternde Klage des Jujammen-
gebrochenen ebenfo gerechtfertigt wie jein Sich-aufraffen, als Orfrud ibm den
Weg 3u feiner Wiederberftellung jeigt. Denn — das mufy wieder befont
werden — aud ibn iiberfchattet ja nodh der Glaube an damonifhe, heidnijche
Qdchte, und jeder Wann in feiner Lage, aud) der dhyarakterfejtefte, wiirde
fich an die ibm gewiejene Mdglichkeit geklammert haben, daf das vermeint-
lidhe Gottesurteil  Jaubers Lift und Trug” gewefen jei. Und dabei iff durdh-
aus anzuetkennen, dafy er junddjt in ganj gejeBmafiger Weife, durch die
Urteilsjchelte, 3u feinem Redhte ju kommen jucht und erft nach deren Scheitern
den verzweifelten Schritt tut, der ihm den Untergang bringt.

Aidht ganj uriickzuweifen ijf dagegen der Vorwurf der Leichtgldubigheit,
wenngleidh fiir den an fich ebrenwerten Wtann, dem RKonig und Wlannen
cinftimmig  der hochiten Tugend Preis” juerkannt haben, der Vegriff Arg-
[ofigkeit befler am Plafe wdre. JIndefjen, irgendwelchen Grund Oriruds
Worten 3u mitrauen, Ronnte er Dhaben? Die ZFatfache, das DVer-
jcbwinden ibres Bruders, {pricht durdhaus gegen Elja. Orfrud aber bejeugt,
die Mordtat mif eigenen Augen gefehen ju haben. Dies eugnis ift etwa
dem  Geriicdhte” oder  Geriifte”, mit dem in der Regel die peinliche Klage
begann, gleichzufefen, 0. h. der  Bejdyreiung” des auf handbhafter Tat
ertappten Verbreders;*) die Beweiskraft ded Jeugnifjes aber lag ur-
fpriinglich lediglich in der Ausjage jelbjt, welche den Gegner an eine offen-
kundig gewordene Tatjache erinnerte; cin Eid wurde, bis tief in die
biftorijche Jeif, nicht verlangt, — grundidglich nicht nady longobardifchem
Recht;2Y) im 10. Jabrbundert und nad jalijhem Redbt hétte Orfrud vor
Gericht allerdings ihre Ausjage bejdhworen miifjen. Der  Formenfehler”,
den der Didhfer bier begehf, wird indefjen dadurdy) ausgeglichen, daf Graf

21) Gpengler, Der Unfergang des Abendlandes 1 423 fj.
22) Kummer, a. a. 9. &, Kap. VL

23) Sdhroder, Deutiche Redisgefhichte S. 732,

24) p, Amira in Pauls Grundrify 112 195.
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Lelramund jeine gange Perfonlichkeit fiir die Wabrbeit des Jeugniffes feines
Weibes einjefft: jeine Entbindung jum geridhtlichen Jweikampf erjeft hier
den €id. Die Haltung €Eljas vor Gericht muf Telramund iiberdies in jeiner
liberjeugung beftdrken, denn  das rechtsfsrmliche Antwortgebot des Kidgers
3wang den Beklagten, dem Klagevortrage Wort fiiv Wort ju folgen. Was
nicht ausdriicklich verneint wurde, galt als jugeftanden.  Hinfichtlich der
cingelnen Klagepunkte gab es nur die Wabl 3wijchen Jugeftdndnis und Ab-
feugnung”,??) €lja aber anfwortet auf die Frage des KRonigs, was fie 3u
enfgegnen babe, mit einer Gebdrde: Ridhts”, und jheint damit jidh {chuldig
ju bekennen. Wenn dann, nachdem das Wunder jich ereignet hat, Telramund
in  beftigen inneren Kampf” gerdt — bdie Wabnung jeiner Vajallen: ,Steb
ab vom Kampfe” bedeutef jugleich gewiffermafen die warnende Stimme in
jeinem JInneren — fo iff das ein pipchologifch ebenjo feiner Sug wie die
jhroffe Ablebnung diejer Mabnung in dem froigen:  Viel lieber tof als
feig!” Durd) die Verpfdndung feiner Ehre bat er fich jeden andern Weg
verjdyrdnkt und wird, da es fiir ibn keine andere Moglicdhkeit gibt als Sieg
oder Unfergang, und audy fein Juriicktreten vom Kampf feinem Untergange
gleich kdme, fomit ju einer hervorragend, ja typifch fragijdhen Perjsnlichkeit.
Deren Charakter und Sdyickjal hat — um es nod) einmal jujammen 3u
fajfjen — der Didbter nidht auf Grund eines abftrakten Moralbegrifis ge-
ftalfet, jondern aus dem gefiiblfen Takt der lebendigen Sifte, d. h. aus dem
withlidyen Leben, das in feiner Form bier durch das ritterlidye
Standesideal beftimmt ift.

Was nun den eigentlichen Helden des Dramas anbefrifft, jo ift er fiir
Wagner nur Gralsritter, und als foldyer nicht in das Gefiige des mittelalfer-
lichen Lebnjtaates eingugliedern; angeklagt offenbart er fich als Gotf-
gefandfer, aber  das Gbttlihe darf den MWenjdhen keine Hilfe bringen obne
fich gundchft in das Menjdliche einjufligen und fidh damit der gbttlichen Kraft
sur Hilfe felbft 3u entkleiden”.?®) Damit ift gefagt — auf die Ridhtigkeit
oder Anfechtbarkeit diejes Gedankens foll hier nidht eingegangen werden —
dafy fidh der Schwanenritfer einer Betrachtung und Deutung in Riickjicht auf
aejicbtlihe Wirklichkeit fiberhaupt 3u enfzieben fcheint. Gleichwobl bhat
der Dichter auch in feinem Lobengrin ein WirklichReitsbild des nordraffijchen
Edelmenjcdhentums in feiner urjpriinglichen Reinbeit und Unberiibrtheit von
QUtgards” Madbten gezeichnet. Wie fpdter Parfifal, jo Rommt hier Loben-
gtin aus einer hoheren Welt, deren noch ungebrochene Lebenseinbeit fich in
der tiefen Verinnerlichung des Gotffesbewufitieing kundtut. RKraft jeiner
Gottoerbundenbeit ijt er, wie {dhon erwdbnt, 3ukunftskundig, wie er denn auch
durch fie Wunder wirken kann (die Entjauberung Goftfrieds kraft feines

25) Schrdder a. a. O. 6. 351.
26) Petidh a. a. O.
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Gebets). In feiner Sprache hat aud) das Wort  Jauber” eine ganj andere
DBedeutung als fiir die Nenjchen, 3u denen er gehommen ijt:
o ijt der Jauber, der mich dir verbunden —

damit ift die gebheimnisvolle Kraft gemeint, die reine Wlenjchen jpmpathijch
Ju einander 3wingt. Reinbeif des Ciebeslebens aber iff ein von den rémijchen
Sdyriftjtellern *7) iibereinftimmend bervorgehobener Wefenszug des noch un-
verdorbenen germanifchen Menfdhentums. Trof aller gliihenden Jdrtlichkeit
jbwingt auch nicht der [eifefte erofijche Unterton in der traulichen Swie-
jprache der Vrautgemadhsizene, jie atmet vielmehr die ganze Keujchheit und
Derjdwiegenbeit nordijchen Liebesempfindens gegeniiber jeruellen Dingen.
Qtan jebe das, was uns die isldndijchen Sagamdnner iiberliefert hHaben,
darauf bin an: €8 ijt das Reujchefte Schrifttum der Crde’.28) GSp kénnen
ibm aud) die Wdachte Utgards”, Aeid, Hafy, Verleumdung, nichts anbaben —
ebenjowenig wie Parfifal dem  reinen Toren” — aber er darf auch nicht
weilen, da diefe in ihrer Seele jwiefrdltige Welt nicht mebr des frag-lojen
Glaubens fdbig ift, den et fordern muf;, weil er ein Teil feines Wefens ift:
an der Kaufalverkeftung aller irdijchen Wirklichkeit jcheitert jeine Sendung
— wie die Jobannas, nur daf fein Schickjal nicht eigentlich als tragijdh als
vielmebr als fraurig zu bezeidhnen ift im Sinne des Wortes: Er kam ju den
Geinen, aber fie nabmen ibn nicdht auf.”

JIn der Taf: nur 3u der  Jungfrau von Orleans” kann unfer Drama in
Parallele gefehf werden. Aber ein Vergleich lag nicht in der Abficht diefer
Bldtfer. Was bier in Frage kommt, ift lediglich das Verbhdltnis beider Dichfer
su dem bifforifchen Clement. Sdiller jchrieb einmal nach Vollendung der
oungfrau” an Goethe: Das Hiftorifche ift fibermunden und doch, joviel idh
urfeilen Rann, in feinem méglichjten Umfang beniigt.” Dem ift 3weifellos
suguftimmen. Aber in diefer fibermwindung, d. b. in der Vergeiffigung des
SHifforijdhen ju Gunften der dramatijchen Idee ift Schiller doch iiber die
Orenzen des eigenflidy Suldjfigen weit binausgegangen. Und Ridyard
Wagner? Auf jeinen Lobengrin mufy der Ausjpruch Schillers ohne 3weifel
noch mebr jufreffen, da das Hifforijche bier fcheinbar nur ufdlliger Hinter-
grund, dufiere Gewandung ift. Sdyeinbar — denn in Wirklichkeit ift er viel-
mebr Untergrund, lebensnofwendige Vorbedingung fiir die Wejensart der
Cbaraktere. €in  riickwdrts gekehrier Prophet” im tiefjten Wortfinne jchaut
der Meifter in jeiflicdhe, noch vollig nebelhafte gejchichtliche Fernen, aber dem
darin erfiiblten Sein gibt er geftaltenden Ausdruck von folcher Treue — ent-
gegen {ogar feinem biftorijchen Wiffen, — daf jein Lobengrin cin geradeju
eingigartiges Beifpiel einer dramatijchen Handlung darftellt,  die unmiftel-
bar dem Leben — dem vergangenen — enfnommen gerade in dem Nafze das
verftandnisgebende Vand mit dem Leben” bildet, ,als fie der Wabhrheit des

27_)' é&eiut, Tacifus; der Presbpter Salvian, Bonifatiug, Briefe.
28) Kummer a. a. O. &. 251,
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Lebens am gefreueften entjpricht”.2?) Wenn alfo irgend ein Werk die Be-
bauptung redbtfertigt, dafy das lete Wort der Gejdhichte die Dichtung bhat,
indem fie ibre ewigen Jdeen aus den Spmbolen des Lebens, aus der inneren
Gefefymdfzigheit des gejchichtlichen Werdens fprechen [dft, jo iff es Richard
Wagners Lobengrindichtung.

Jum Sdlufy mége nody eine f3enijche Vemerhung geftattet jein. Ein
trof aller Jdealifierung und Romantik innerlich jo wirklichkeitdmwahres
Drama joll man dod) wenigftens nicht gerade ge gen alle Wirklichkeit blof
einem biibjchen Viihnenbild ju Liebe injjenieren, wie e¢s Provinzialtheater
gewdbnlich im jweiten Akt fun. Die Landichaft an der unteren Schelde ift
flach wie ein Brett, Vurg und Miinfter kénnen aljo unmoglich jo hochgelegen
gedacht fein, dafs die Stadt jo tief darunter ju liegen jcheint, dafy man nur die
Dicher der Hdujer fieht. Das ift geograpbijch ebenjo falfch wie ein pomp-
baftes gotijches Portal ein arger Anachronismus ift. Auch bier hat Richard
Wagner das Richtige getroffen, indem er in der Angabe der Szenerie nur
von einer  Pforfe” des Wiinfters redef. Darunfer verftehen wir dod
immer — mit Ausnabhme der  goldenen Piorte” in Freiberg — ein jchlichtes
Tor. Wabrfdeinlih hat man fidh von dem Worte  Miinffer” 3u dem
Portal” verleiten [afjen, das aber nur friihromanifch fein diirfte, aljo ein-
fadhjfer Rundbogen, oder bejjer in dem nod) einfadhyeren Stil der Karo-
lingifchen Vaukunjt, wie fie das Aadhener Wiinfter jeigt: beide Stilformen,
der karolingijche wie der Bafilikenftil find fiir dieje Jeit auf diejem Voden be-
jeugt.??) Desgleichen darf der Soller des Palas nur eine Holzgalerie, nicht
efwa ein Sfeinbalkon fein. CEbenjo ermangelt gewsbhnlid) der Jweikampf,
in dem fich die Gegner fortgejeht nur mit dem Schild dréngen, eine Weile
aneinander kleben, um dann nach der gegeniiberliegenden Seite ju ,chajfieren”
fo febr audy nur anndbernd  mittelalterlicher” Realiftik, daf er geradeiu
l[dcherlich wirkt. Der Meifter bat ficher nicht gemeint, dafj der weitaus-
bolende Streich, der Telvamund ju Boden ftreckt, der einzige wirkliche Hieb
in dem 16 Takte dauernden Jweikampf jein foll: denn wenn er gewollf hitte,
dafy der Gralsritter auch bier eine Art Wunder wirken joll — durch Herum-
fudbteln und Sdhildegedrdng 3u fiegen — dann wiirde er ibm ficher auch jenen
eingigen Hieb gejchenkt haben. QRein, fiir ein Drama, in dem Romantik
und Wirklicdhkeit in einer jo wundervollen Einbeif verjchmolzen find, joll audy
die Auffiibrung die Wirklichkeit ju ibrem Rechte kommen laffen und vor
allem peinlichit jeden ifgriff vermeiden, der irgendwie den zenijchen Ein-
druck abjcdhwdchen konnte.

29) Gef. Scbriffen 2. Aujl. I1I, 162.
30) Debio, Gefch. der deutjchen Kunjt I &. 40 |. &. 70 |. Vql. audh Lampredht a. a. 0.
S. 72.
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Der deutiche Gedanke in Rich. Wagners Wujikdrama.

DVon Profefjor Dr. Georg Mebhlis, Chiavari.

Wenn wir von deutjch jprechen, jo meinen wir nicht dasjenige, was als
deutjches Staatsbiirgertum jich gelfend macht, nodh denken wir an die vielen,
die Ddeutjche Gprache in weiten Landen fprechen, die nicht jum Reid) ge-
boren. 2Auf die Vielen und All-3u-vielen kommt es nicht an, jondern auf die
Wenigen und Vejonderen. Widht auf die deutjche 3unge, jo weit fie klingen
mag, jondern auf die Gefinnung, die fie verkiindet, und den Geift, der von
ibr ausftrablt. Denn nicht die dufyere jondern die innere Jujammengehdrig-
keit ijt gemeint, die nicht nur in Worten, jondern in Gedanken und Laten
deutjche Art und deutiches Wefen offenbart.

Der deutfche Gedanke ift dasjenige, was der Geift des deutjhen Volkes
ausjtrablt und verkiindet. Der Geift ift die Secle eines Volkes, feine innere
Form, die aus verborgenen Tiefen bervorjteigt. €3 ift das heimliche Feuer
jeines Seins, das den Rbhpthmus jeines Wejens bejtimmt und in den bildenden
Formen des Lebens Ausdruck und Geftalt gewinnt.

Der Geift eines Volkes ift dasjenige, was ein Volk ju diefem ganz be-
jtimmten madht, dadurch s fidh) von allen anderen Vilkern unferfcheidet. Cr
ijfft das Unvergdngliche an einem Volke. Der Geift eines Volkes iff etwas
Unableitbares, von dem wir nicht jagen kénnen, wober es kommt und wobin
es gebt. €s ift mehr und weniger als die Cigenjchaften, die ein Volk befilt
und aus denen es feine Krdfte entfaltet. Vicle Eigenfchaften find unwichtig
und nebenjadlich fiiv ein Volk. Sie find das dufere Gewand jeiner Taten,
die fterbliche Hiille, in die ficdh fein Wille voriibergehend gekleidet hat, nicht
aber dasjenige, darin diefer Wille die Herkunft des Cwigen offenbart. Wir
konnen das auch jo ausdriicken, daff der Geift eines Volkes jein von Gott
gefeites Wefen fei, unentftellf und ungefriibf von den Sufdlligkeiten bder
Jeit und duferen Umftdnden, dafy er dasjenige ift, was Gotf mit einem Volke
gemeint bat als diefes Unvergleidhliche im Reiche der gottlihen Schopfung,
darin der allgemeine Wille jeine befondere Form annimmt und Werke des
Emwigen jchafft.

Wie wir bei einem Wenjdhen unterjcheiden jwijchen dem, was ibhm
wefentlich iff und feinen Charakter bildef und jenem anderen, das ibhn fliichtig
beriibrt und gewijjermafen jufdllig und duferlich dem inneren Kern jeines
Seing anbaftet — genau dasfelbe qilf auch fiiv ein Volk, wenn wir das
Problem feines Geiftes erheben. Da gibt es mandyes, was entbehrlich ift
und abfallen kénnte, was die wabre Linie feines Geiftes mebr verbirgf als
frei und ficdher bervortreten [aft. Died Andere, das ihbm im Grunde genommen
nicht gebort, ift zeitlich geworden durdh Widerwdrfigkeifen des Schickjals,
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das jeine Freibeit gebeugt und feine Reinbeit gefriibt hat. Denn der Geiff
eines Volkes ift diefes ewig Junge und Reine, darin es den hohen Schopfer-
finn feiner Veftimmung lobt.

Wir Ronnfen von dem deutfhen Geift und jeiner emwigen Unjchuld
manches Tiefe und Bedeutjame Riinden und jagen, wie es bejonders in
Mirchen, Sage und Legende jein kiibnes und beiliges Leben febf. Wir
wollen jedoch nicdht vom Ddeutjchen Geift, jondern von dem deutfchen Ge-
danken fprechen, der vom Geiff ausflrablt, und im bejonderen davon, wie
fidh diefer Gedanke in den Mujik-Dramen Richard Wagners auswirkt, um
borbar und fidhtbar ju werden. Wifjen wir doch, wie jehr gerade diefe
Qufik deutjche MWufik ift und ibr Gejtaltenzug deutjche Art und deutjches
Wejen verkiindef. Der Gedanke aber als Ausftrablung des Geiftes kiindet,
was ibn in der Liefe bemwegt, und offenbart feine Aufgabe und Sendung in
der UWelt.

Bon den jablreidhen Ericdheinungen, in denen der deutjdhe Geift in
Wagners Dramen Geftalt annimmt, um die Cwigkeit jeines Gedankens und
den unerfeflidhen Weltfinn feines Wefens in mufikalijch unfichtbarer und
dramatifch fichtbarer Form jur Darftellung bringt, wdblen wir drei Ge-
ftalfen, deren wundervolle Spymbolik den deutichen Geift nodh) verraten wird,
wenn er auch nicdht mebr im. Leben diefer Welf finnliche Form gewinnen
konnte. Deine Liebe nenne iy, deine fodesbereife, fodesmatte, fodesfrene
Liebe Triftan, dein jtrablendes, unbefiegbares, jugendliches Heldentum, blond-
lockiger Sigmundsjobn, und deine gotfjuchende, gotthdmpiende, dem Wunder
des Mpyfteriums geweibfe Seele — Gralkdnig Parfifal.

Nidhyt von todiibermindender Liebe, unbefiegbarem Heldenfum und dem
Ginn des gottjuchenden Menjchen kiindet die Mufik des grofen deutjchen
Mieifters, jondern von der Liebe, dem Heldentum und der MWpftik, mit der
diefe drei Wertformen aus dem Geifte geboren find und fein unverlierbares
Wefen bejeichnen. Uns fuf es wabrlih not, uns auf diefen Geift und dieje
Gedanken 3u befinnen in einer 3Jeif, da fremdes Wejen unjer Eigenftes 3u
erjticken drobf. Wie wdre es bejchaffen mit der Welt des Geiffes, wenn
diefe Geftalten ibr Heimatredyt verlieren wiirden, wenn die Liebe nicht mebr
[ebte in deiner Geftalt, o treuer Triffan, und deutfches Heldentum nicht mebr
das Sdhywert hwingen wiirde, um die finfteren Wdchte 3u befiegen, und die
Seele nicht mebr bereit wdre jo jdhwer um Gott ju kdmpfen und ju leiden
wie du, Gralsritter Parfifal.

Leopold Jiegler, der dem Mufikdrama des BVapreuther Meifters gewif
ein feines und tiefes Verjtdndnis entgegenbringt, verfteht die grofjen Ge-
ftalten feiner Sdyépfungen als die in das Wafilofe getriebenen UAffekte und
Leidenfchaften der menjdlichen Seele, die den Objektivationen des Welt-
willens in Schopenbauers Philojophie entjprechen, wdhrend in der Infonation
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des grofien Orchefters der Weltwille jelber den Weh- und Wabngejang von
diefes Lebens geheimnisvoller Liefe anftimmt. Gewif find diefe grofen Ge-
ftalten auch die Konkrefifierung finnlicher Leidenjchaften, denn alle menjd)-
liche Orofze bedarf des Subjivats der Affekte, um in ihnen jeinen Sinn und
Wert deutlich 3u machen. Aber man jollte den Sinn der Wagnerfchen Mujik
nicht nur an Schopenhauerjcher Philojophie orientieren, fo gewify beide durdh
den ewig jungen Geift der Deutjchen Romantik verbunden find. Ich meine
dafy in jenen Affekfen auch die ewigen Werte des deutjdhen Geiftes ein-
gebetfet find, die bier einen eingig vollendeten Ausdruck gefunden haben.
Sie konnen von der Philojophie des deutjchen Idealidmus und der modernen
Wertpbilojopbie aus vielleicht beller und lichter aufgefaft werden. In
mancher Weife entjpricht Wagners ujikdrama dem Programm der Schil-
lingjchen Kunftpbilojopbie, der im Wipthos den Sinn aller wahren Poefie
erjdhaute und fiir den die RKunft der Wert aller Werfe und Organe der
Philofophie geworden iff, die uns von der Wirklichkeif des Gottlichen im
Leben dibereugt und der Gott fernen und fremden Welt die Erldjung bringt.

Die finnreichen und finnerfiillten Geftalten, die den deutjchen Gedanken
bei Richard Wagner offenbaren, find Reineswegs als ein Werk der Ilber-
hebung des Wenjdhlichen gegeniiber dem Gotilichen aufjufafjen. Die Gotter-
ddammerung iff nicht der Lriumph des Wenfchlichen iiber das Gbttliche.
Gie ift nur der Sieg ded Wenjdyen iiber die alten Gbtter. CEine neue Gitter-
welt erhebt fich, und neues hohes Wlenjchentum ftrebt zu ihm bin. Immer
wieder von neuem ftrebt das Wlenjchliche jum Gottlichen empor. Wie {chon
war das Wenjchentum, das an den germanijchen Gbitern reiffe. Dieje ger-
manijcdhe Gbtterwelt, die fallen mufte, um der chrijtlichen Gottesvoritellung
Plag 3u machen.

Wagner will weder den Triumph des Wlenfchen oder des lbermenjdhen
iiber die alfen ®bdtter offenbaren, noch gebort feine Spmpathie den ger-
manifdyen Gottheiten gegeniiber dem Chriffentum. Von ZTannbdujer bis
Patjifal vollziebt fich ecine einbeiflihe Entwicklung. Es ift die Feier des
deufichen Gedankens in der Bliite des Witterfums und in dem mpthijchen
Gewande der Vorzeit. Es ift die Feier diefes Gedankens, der um die hochjten
Werte Rampft und ringt und fiir den das Gsttlihe und Wunderbare immer
wieder neue Geftalt und Form gewinnf. Wiemald aber weift er jo fehr den
fteilen Pfad der Erldjung wie in der driftlichen Idee der Gralsburg und in
dem myftijdhen Klang des Charfreitagsjaubers.

Wie ift docdhy deine Liebe jo fjtark wie der FLod, Triffan, deine und
Jjoldens Liebe, denn euere Liebe bat fich nicht gejucht und gefunden, jondern
war vom Anfang der Dinge ber cine eingige leuchtende Flamme. Ihr ward
eine €inbeit, bevor ibr euch kennen [erntet. 3Ibr fandet euch in euch felber
wieder. Jmmer [ebte Jjolde in Lriftan und Lriftan in Jjolde. AWur der Sdyein
der Welt hatte euch getrennt. Ibr battet nur den Wunfd das ju fein, was
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ibr im Grunde immer ward: Eine unverlierbare und unzerftorbare Einbeit
des Lebens. Ibr bringt jum Ausdruck die Sehnfucht der gequdlten Welt
nach urjpriinglicher Fiille und Gangheit des Seins. In Siifigkeit und Raujdh
fteigt euere Liebe auf und biillf eudh ein in einen weiten jeltartigen Wantel.
Jbr feid in eudy und fiir euch ganj allein, weit entfernt bat fich die Welt.
Gie ift bingejunken und vergangen, um all ibr Web und all ibre Luft in der
leuchtenden Leidenjdyaft euerer jebnjiichtigen Liebe 3u offenbaren.

Der Raufch diefer Liebe bricht bervor wie ein Urgeheimnis aus dem
weiten Raume der Weltennacht. €s {dyeint ein Wunder, daf 3wei Nienjchen
fich jo gan3 gebdren, fo febr fiir einander beftimmt {ind wie Lriftan und Ijolde.
Fiit fie gibt es nichts anders mebr und keine Wabl und keine Retfung vor
diefem Raujch der Liebe, der fie mit Weltgewalt, mit Wogenbraujen, Sturm-
wind und glibendem Feuer umfdngt, der fie mit unwiderfteblicher Kraft an
cinanderreifit. Wie grofy ift die Fiille diejes Begehrens, in der meta-
pbojijhe Sebnjucht ibre weiten Schwingen vegf. Gie gebdren fich durch
eigenes und gottlihes Gebof. Ja, fic waren immer eins und immer ver-
bunden, und ibre 3eitlich gebundene Liebe iff nur der jelig jhmerzliche AWach-
ball ibrer urjpriinglichen und ewigen Jujammengeborigkeit.

Und wie grof iff das Leid, der Kummer von Lriftan und IJjolde, da
itdijche Bande fie von dem abjchliefzen, was im hodhjten Sinne ihnen gebort
als {chickjalsgeweibtes Guf, was jie im Grunde jelber find: Von ibrer leid-
jhweren Licbe. Sie leben die Liebe, die das Weltall trdgt, die jehnjiichfiges
Leben jur Cinbeit fiihrt oder an verborgenem Gram fich verjebren ldft. Sie
leben die Unfeligkeit der von Goft gefrennten Welt und die heilige Sebn-
fucht, die den Urfprung aller Dinge wiedergewinnen mochte. Diefe Sehn-
jucht klingt in den Ruf: ,Sebnen, Sehnen! Im Sterben mich 3u fehnen, vor
Sebnjucht nicht ju fferben.” Diefe Liebe moécdhte aufgeben und verfinken
im Unbewufsten des Lebens.

Und aus allen diejem bebt fich bervor der deutjche Gedanke, wie ibn der
Meifter in Wort und Ton gebildet: Der Gedanke einer alles {iberwindenden
Qiebe, die fich 3u einer Treue bekennt, deren Wefen mit duferlichem Ver-
bundenjein nichts gemein bat. CEr riihrt an den Urfprung des Lebens, in
deflen Schofze das Unidsbare und ewig BVerbundene jeine Stdtte hat. Diefe
Menjchen gehdren einander und miiffen fiiv einander einjtehen, weil es das
innerjte Gefel ihrer Ratur nun einmal jo verlangt.

Gicgfried und Parfifal find die beiden Gejtalten, die am Anfang und
Gnbde des deutjchen Winthos ftehen. Siegfried it die Bliite des germanifdhen,
Patfifal des chriftlichen Mpihos, den wir als Legende ju bejeichnen pflegen.
Der Mpthos entftrdmt dem Gangen der dichtenden, denkenden Volksjeele.
Jn ibm vetfucht fie dag deutlich 3u machen, was fie in ihrer Totalitdt wertet
und liebt. Die Legende ift die Wanifeftation des religivjen Vewuftieins, die
Qusjtrablung der religidfen Lebre ing finnlidhbewegte Leben. Beide find
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am Wunderbaften reich und an wertbildenden Krdften. In ibnen wird die
gebeime Sebnjucht laut, die eine Kultur, ein Volk, eine Jeit bewegt. Veide
find aus [egten Tiefen gejchopft und ein jtummer Vorwurf dem oberflddhlichen,
jacblichen, alltdglichen Leben. Leide find von den Vejten einer Volksfeele
gendbrt und verberrlichen ibr Bejtes. Aber grofje Gejtalt gewinnen kann
das alles erjf durch den grofen Vildner von Worf und Klang. CEr bringt
alles das jum fichtbaren und vollendeten Ausdruck, was die Seele Ddes
Bolkes erjann und trdumte, was fie in jaghajten Worten leife und 3dgernd
andeutete. Mipthos und Legende find, wie Schelling gefagt hat, der Stoff
aller wabrbaft grofjen Kunjt. Sie jind das Poetijche {chlechthin, jo dafy man
mit einem gewijjen Rechte jagen kann, daf in einem Kunjiwerk joviel Poejie
entbalten ift als mpthijche Elemente, die immer im Jeichen des lberfinnlichen
und Wunderbaren {tehen, darin jene Riinjtlerijche Geftaltung erfabren baben,
nach der fie fich beimlich {ebnten.

Wie madhtig lebt doch der deutjche Gedanke in Siegfrieds Geftalf, vor
allem in jener mujikalijch kiinftlerijchen Form, die der Weifter von Bapreuth
ibr gegeben hat. Dieje Gejtalt hat uns ja immer als hichjtes Spmbol deutjchen
Wejens gegolten und niemals erjebnten wir jie mebr als jeft. Siegfrieds
ganze Cricheinung atmet junges jukunftfrobes Heldentum. Reinbeit und
Sdyonbeif ftrablt von jeinem Wefen aus. Er ift vor allem dazu auserfehen,
die finjteren Mdchte niederzuringen und die Dradyenbrut ju jerjchlagen. Er
ift das Licht, das in die Finfternis ausfirablf, eine hobe ewige Hoffnung.
Cr jdymiedet fich das Schwert in der Werkftatt des waffenkundigen Jwerges.
Wie webrhaft und ftoly jchreiteft du jeht daber, mein junges Deutjchland.
Hiochjter Adel lebt in ihm und kampfirobe Gefinnung. CEr jdhwingt das
blinkende Schwerf. Der Drache ift erjchlagen. Im warmen Blut badef er,
nach der Sage, den jungen Leib. Jeht bijt du unverlelich geworden, ge-
jchirmt und gejdhiit. Wenn nur nicht die eine angreifbare, ungejchiifte
Gtelle wdre! €Ein Lindenblatt im leidhten Winde verweht — welche geringe
Jufdlligkeit Ronnte jum friiben Untergang jungen Heldentums fiihren. Den
Geift der Aatur baff du erlaujcht. Waldvogels Gejang ift dir kund ge-
worden. Deine junge Seele ift ganj erfiillt von des Waldes Dammerleben.
Und dann reif3t dich hichjte Hoffnung und Liebe empor, die ftrahlende Wotans-
fochter, die Walkiire ju gewinnen. Wichts vermag dich ju hemmen und 3u
balten. Wie das Lager der Liebe von ungebdndigter Glut umlenchtet ijt!
Du [dldfft, Briinbilte? Dein Held und Crretter nabt, um didy 3u neuem
Leben 3u ermwecken!

ie dunkel ift Parfifal der bellen lichtumflofjenen Gejtalt Siegfrieds
gegeniiber. Und doch bat auch er die froben Knabenjpicle gejpielf in dem
ftillen 2Walde bei der Rleinen Hiitte, wo feine Alutter Herzeleide ihrer Liebe
und ibren Schmerzen lebte. <AIS junger Tor ift er binausgejogen, lebens-
fremd in ungekannte Ferne. Jauber der Verfihrung bat ihn umjpielt und
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bedrobf. Die Sinnenwelt lockte ibn mit bunten, wedjelnden Geftalten. €Er
aber juchte das Wunder des Grals, durch den fich Gott der gemeibien Schar
der Ritter offenbarte. Wie wundervoll glibt im gejdhliffenen Kriftallkeld
das beilige Blut des Crldfers! Wer das Wunder geabnt, erlebt und erjchaut,
witd niemals von ibm ablajjen. Die Sebnjudht des religisjen Wlenfchen
jucdht den gotilichen Gral. Die finnlichen Fejjeln konnen ibn nidht mebr
binden und balten. $Hobes ewiges Leben ftromt auf ibn ein, und des Ehart-
freifagsjaubers bejeligende RKldnge reizen ibn mit dem Jauber fiberfinnlicher
Derfiihrung, locken ibn in die Cinfamkeit und Herrlichkeit des Gbttlichen
binein.

So ringt fich der deutjche Gedanke in diejen Werken Richard Wagners
méchtig empor, wie cine vifiondre Offenbarung deutjchen Geifteswefens, das
durch die Macht der Tone befchworen, aus wunderfamen, unbegreiflidhen
Tiefen bervorquillt, um uns dasjenige fchauen und erleben 3u laffen, darin
unjeres Volkes befte und eigenfte 2Art begriindet iff. Treu ju jein in Liebe,
Sebnjucht und Leid wie Lriftan, hell und rein ju erjtrablen in jungem Helden-
fum, dag um bodyjte irdijche Jiele ringt wie Siegjried, und vom Raujch der
Mpjtik durchgliibt, die geheimen Wege der Goftheit ringend und kdmpfend
ju erjpdben wie Patjifal, bis er das Wunder des Grals findet und wieder-
findet; das gebdrt gewify zu dem Grdften, was der deutjdhen Geiftesform
méglicdy iff. Qur der dionpfijche Geift der Wagnerfchen Wufik, verbunden
mit der hoben Schau apollinijcher Gejtalten, konnte uns das alles fo deutlich
madyen, und {o bebdlt  die Geburt der Tragodie” ficher recht, fofern fie von
dem Qeifter von BVapreuth jo efwas wie eine Wiedergeburt des deufjdhen
Beifteslebens erhoffte.
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Sriedrich Lienhard jum Geddchinis.

Pon Studientaf Dr. Paul Biilow, Liibeck.1)

Der Wald und mein Werk, die wonnigen jwei,
O Oliick, find mein eingig Begebren!”
(€ienbard) *

2Als am 30. April ds. JIs. die Tvauerkunde vom Hinjcheiden Friedridy Lien-
bards bdie deutjhen Gaue durcheilfe, fiiblte der dem Didhter innerlich verbundene
Jreundeshreis jeiner engeren und weiteren Heimat mit wehmiitigem Scymerze, daf
mit dem 2Ableben diefer Didyterperfonlichkeit die Schar der leften fiibrenden und
eigenjchopferijchen Idealiften im Deutichland des 20. Jabrbhunderts um einen ibrer
Bejten drmer geworden war. Wenn Weifter Wilhelm Raabe einmal betonf, wie
ntig es fei, das fonndurdhleuchtete Griin unjerm Volke in feinem Dichterwalde feft-
jubalten, jo iff der aus den elfdffijhen Waldbergen enteilte Dichter Friedrich Lien-
bard Ddiefem Wtabnruf lebenslang freu geblieben: in Werken von weitreichender
geijtiger Straplungskraft und in einem nimmermiiden Schaffensdienit an den hchften
Rulturgiifern unjeres Volkstums. Aun iff Lienhard nach langem Schmerzenslager
in jene von feinem geiffigen Auge oft hellfichtig gefchaute Heimat eingegangen, ,die
keine Erdengrengen hHat”. An der geweibfen Erde jeiner Grabititte gebietet uns
das jdydpferijehe und reimmenjdhlihe Vermddytnis diejes Dichters unauslsjchlichen
Dank und die Pilicdf, einem neuen Gejchlecht dad von ihm binterlajjene Geiftesqut
als fren 3u hegendes €rbe 3u iibermitteln. Cine vom Verlag Greiner und Pfeiffer
(Stuttgart) berausgegebene preiswerte Volkdausgabe von Lienhards ausgewdbhlfen
Werken ermoglicht es uns, den Waldwanderer und Eridbler Lienbard in dharakfe-
tiftijchen Schopfungen kennen ju lernen,

Das Rofenkreu3, das einft den Wanderer an der Eingangspforte feines Wei-
marer Dichterheims griifife, war das beherrjchende Spmbol in Lienhards Heim- und
Sdaffenswelt. Wie es jein unter diefem Fifel verdffentlichtes ,Hausbucdh aus dem
$Herjen Deutjchlands” in edler Riickjchau kiindef, verfinnbildlicht es3 in diefem
Mannesdajein den fieferen Sinn im Crleben von Gliick und Lebensernft und vom
ftillffarken. Ringen um eines gangen Volkes Herz. Goethes Gliaf und Goethes
ZThiiringen waren Lienbards landidhaftliche und geiftige Heimat. Von jenem
jlichten Dorfichullehrerbaus in Schillersdorf aus begann am 4. Okfober 1865 im
eljdfjijchen Waldbezirk Lienbards Lebensfabrt und endete nach raubem und doch
fo fief gefegnetem Gange im Landhaus der Wartburgftadt. Vom Grenzland (Was-
gau) in8 Herzland (Weimar) — Lienbards duferer Weg, und jugleich liegt in diefen
Worten Wille und Jiel feiner kiinftlerijchen Sendung befchlofjen.

«Wanderer war ich; nun bin ich fefbaft im Herzen Deutjchlands, Ich lief
Dingen und Menjchen nady; ich lafie fie nun 3u mir kommen. Vieled ward ver-
loren, anbderes gewonnen. $Haus und Garfen find mein und bdie Hergen guter
Mienjchen. Cin edler Vefig! In folchem Cigentum jammelt fidh eine Summe von
Gegnungen und cine Summe von Lebenskrdften!” — das ift der feelenvolle, auf
Dank geftimmte Arkord, womit Lienbard die ju feinem 60. Geburtstage (1925) er-

1) Hier wire an die Lienbard-Biographie und die kleine Schrift Das Kunftwerk
R. Wagners cﬁ?b die Auffafjung Friedrich Lienbards” vom Verfajjer obigen uffakes ju
etinnern. v. Y.
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fchienene Feftaabe jenes Hausbuches beginnt. Sefbaft im Herzen Deutjchlands im
Wirken fiiv das Gange: das ift das Crgebnis der Lebensfabrt unjeres Dichters. Als
inneclid) feftgefiigte, willensfjtarke Perjonlichkeit, die Reinbeit des Gemiits mit
ftrenger Tathraft und klarem Lebensblick vereint, ift Lienbard den Wegq vom Was-
gau nach der Wartburg gejchritten. Der Wald ift Lienhards Ausgangspunkt, nicht
tie Grof3ftadf. Von Kind auf an bat ibn der Duft der wilden Rofen am Waldrand
enfziickt. Geif Jugendfagen war jein Herz auf deutiche Waldromantik eingeftellt.
In der Wunderwelt des Waldwebens liegt jomit auch der Urquell feines Schaffens,
und der Wald raujcht immer wieder iiber Tagen bedeutungsvoller Wenden diefes
Dichterlebens, eines Lebens, das frof feines leuchthrdftigen Dur von einem herben
Moll umwoben iff. Dazu lefe man den Ubjdynitt  Drei Wiederlagen” aus Lien-
bards  Hausbuch”, der ju dem Crgreifendften gehdrt, was fich der Didhter je von der
Seele jchrieb.

Weldy ein Augenblick, als die altehrwiirdige Reichsitadt Strafzburg im duftigen,
gleichfam von innen leudhtenden Herbftgewande den damals 20jdbrigen Waldeljdijer
in ibren Wauern umfdngt. Student der Theologie nach bder geliebfen Mutter
Wunjd! Er febt mif feinen Kommilitonen auf der Plattform des Wiiinjters. Ibr
Blick [dweift diber das  wunderlihe Gewimmel fteiler, gedringter Giebel”, und
von fern jeichnet jich die feinblajje Linie der Vogefen am Horijonte ab. Gen Weffen
{dhweifi der Blick ins Land der Jugend juriick und griifit die teure Waldheimaf,
Qber ftarker nody war bei Lienbard die magifche Kraff, die den Vlick gen Often
drangte zum Sdwarzwald biniiber: dort leuchfefen Jukunjtsmoglichheiten deutfcher
RKultur, die es 3u evarbeifen und 3ju erlieben galt. Von der erbabenen Sfitte des
Crwinjchen Vaues aus griifyt Cienbard jum erften Wale das Land, das feine Seele
juchte, den uniiberjehbaren BVezirk deutjcher RKultur, den fich ju erobern ibm vom
Sdyickjal beffimmt gemwejen ift.

(8 in dem fjonnigen Dachjtiibchen der Verliner Karlsjfrafe im Sturm und
Drang eines feurigen Jiinglingsberzens die Auseinanderjefung des Waldjohns mit
der Grofftadt begann, mufte in diejem jeelijchen Kampfe des unverjdhnlichen Gegen-
jages jwijchen Grofjfadt und Waldheimat kraffvoll um die Entjdyeidung gerungen
werden, und die heiff: e wie die Grofitadt!” und  Wtenfdy fein iff auf alle Fdlle
widtiger als Litterat fein!” Vefeelung ift in Lienbards Werk ein immer wieder-
kebrendes Wort: bejeeltes Schaffen, Bejeelung des Reichs, Bejeelung {tatt Ae-
dhanifierung — das find die grofjen Forderungen, die er an dic Arbeif, das Denken
und die Strukfur des Volkslebens fjtellt. Mit diefen Forderungen baf er fich die
Tragik feines Lebens, aber audy feinen wabren Wert und die Gewifheit des Ju-
Runftéwirkens feiner dichferijchen Arbeit gefchajfen. Und wenn er fdhliefslich die
Weltftadt endgiiltig verldft und in den Thiivinger Wald fliichtet, jo bedeutet dies
Einkebr in das ibm gemdfie Clement: in die Innenwelt. Gab ibm einft der Wasgen-
wald Gejundung fiiv bittere Lebenswunden, jo erdffnete ibm die Thiivinger Wald-
ftille den Aujblick 3u den grofien eiftern, die forfan feinen Lebensweq bejtimmen.
Der NMeiftergedanke ift jeht der beberrichende Mittelpunkt in Lienhards jweifer
LQebensbdlffe und findet feinen dichferijchen Wiederjhlag in dem fed)sbdndigen
Werke ,Wege nach Weimar” und in dem fiefjhspfenden Budye Der Nieifter der
Menfchheit”. Im Gegenfaf zu der entjeelten Welfanfchauung des Naterialismus
empfieblf er der zerriffenen Gegenwart die jpmbolijch erfaften Kulturftitten Wei-
mar und Wartburg, die ibm Cinjchau in die Seele, Selbjtbefinnung und Emporjchau
su den Meiftern bedeuten, ju jenen Neiffern eben, die deufjche Wefenbheit am
fiefften, reinffen und ecindruckvollften geftaltet haben. Den Kern des Wartburg-
Weimargedankens fafzt Lienbard in diefen Stropben jufammen:
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Zartburg und Weimar — ein Ideal,
Hat Burg und Refidens geweibt:
Wolfram nennt e¢s den heiligen Gral
Und Goethe die Perjonlichheit!”

. €in unermiidlich |chaffensfrobes Leben ,gefroft in Taf und Werk”, aber auch
mufig auf Kampf geftimmt gegen die gerade in lefiter 3eif fich bdufenden An-
feindungen verklang nun im frihlingsfeligen Auferifebungsabnen der Wartburg-
ftadt. Wit erlaujchen diefes Lebens tieferen Sinn mit des Diditers eigenen Worten:
Lebensmeifteridhaft iff das Jiel des Dafeins. Wobei nicht wir allein die Schmiede
jind. Das Schikjal bat mitgewirht. Wir batten um den Sieg ju kdmpfen, wir
jind duvd) arben geehrt und durc) Wiederlagen bejchdmt worden. Idh meine die
innere Lebensmeifferjchajt. Wenn diefer Planet ein Priifungsland iff, wie mir
fcheinf, jo wollen wir die Priifung fapfer beffeben. Wenn wir bhienieden eine
Gendung 3u erfiillen baben, jo jiemt s fich doch wobl, daf man fie wiirdig erfiille.
Dann erff wird ung die  belfende Liebe von oben” juteil. Dies iff nicht nur Ethik”
oder Giftlichkeit, dies ift eine viel umfajjendere Kraft. €3 ift die Abnung unferer
kosmijchen Veffimmung; es iff religivfe Glaubenskraft und Lebenshunit; es ift Ge-
ftaltungsdrang. Kann es einen jdydneren oder edleren Stoff jur Geftaltung geben
als das Leben felbft?” Der von den Hiigeln jeiner elfdffijchen Waldheimat als
Bannerfriger des neudeutichen Idealismus fich jum Thiiringer Waldbezitk hin den
Weg erftritf, mard jur leffen Crdenruh nicdht weit von Frig Reufers Begribnis-
jtatte am Berghang jener Vurg gebeffef. Aus jenem Erdbiigel aber dringt bdes
Didyters bangbewegfe Viffe ju uns Lebenden empor:

Sy babe mein Gljafy befchmoren
Dem Deutjchtum in mandyem Gebet —
Die Wejtmark ward verloren,

Jch bab umjonft geflebt.

Jcbh wollfe Berlin erobern

Dem Geifte deutich und klar —
uch dies mifzfiel den Obern:
DBerlin ift, was e3 war,

Run bau ich in Deutfchlands Ritte
Des Herzens beil’gen Hain — —
Gott, lafy es nicht die driffe

Der Aiederlagen fein!”

Qiederlage? €8 ift an uns, inmitten aller feindesftarken Umdrobung Lien-
bards Schaffenserbe vor diefer Gefabr ju reffen. Der Didhter felber wies ung dazu
den Weg, er, der uns das Vorbild eined urgejunden deufjchen Wannestums von
bober fittlicher und Vegeijierung wedkender Kraft verksrperte, eines Mannestums,
das Deutjcher Crnff, deutjcdhye Froblichkeit und deuffche Innerlichheit durchftrsmten,
und das nody kurje 3eit vor feinem Tode das gebaltvolle, von ergreifender Abge-
kldrtheit iiberjchimmernde Biichlein Die Stillen im Lande jind auch die Starken”
in die aufgewiihlte Gegenwart hinausjandte, prdgte uns unfre tapfer ju beftehende
Jukunjtsaufgabe im Dienjte unjres Volkstums in dieje Verje:

Die Bejten des kiinft'gen Gejchlechis
Wirken in wuchtigen Werken
RNicht nach links oder rechis,
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Sondern fie ftdrken
Was wir nun braudyen, feff wie Erj:
Das deutihe Hersz.”

Unfer Abjchiedsqrufy an der Stitte von Lienbhards leter Erdenrudh fei Dank,
ehrfurchtstiefer Dank, wie er felber der Gefamtheit die fegenjchaffende Wobl-
tat des Dankes vithmfe in jenen Sdfen, mit denen das [efte feiner Viidyer
ausklingt: ,Cin giitiger oder jur Giite geveifter Menjch ftuf feine Liebestat nicht
um des Dankes willen, fondern aus Drang. Aber der Dank mif feinen Aus-
ftrablungen ift eine jchone Begleiterjcheinung: €s iff die Form der Liebe, die der
Befchenkte geben hann und die ibn auch felber fordert. Dieje Form bder Liebe
fammelt fich von jelbft um den Wobltdter, wdbrend fich der Hajjende aus den Schick-
falswelten leicht Unfegen berabbefchwirt. Das ift Schickjaldgejey, wie ¢3 Rafur-
gefefe gibf. Yermandfes zieht Vermwandies an. Reibe man fidy in die Keffe der
Wobltdter ein und ziehe magifch die quien Krdfte der Weiffer der Liebe an!”

Karl Schury iiber Richard Wagner und fein Werk.

Der deufjchamerikanijdhe Staatdmann Karl Sdhurj, defjen hunderfifer Ge-
burtétag auf den 3. dr3 diefes Jabres fiel, batte fich, che er fein altes Vaterland
verlie, um jenjeits des Ozeans eine neue Heimat und gldnzende Chrenjtellen 3u
erringen, an den revolutiondren Veftrebungen der Jahre 1848 und 49 beteiligt. RNach
dem iflingen des badifch-pfilzifchen Aufffandes war esé ihm durch eine abenteuer-
liche Flucht gelungen, die Schweij ju erreicdhen. Dortf lernte er in Jiirich den ja
ebenfalls wegen feiner Verftrickung in die revolufiondren Creigniffe in Dresden
gefliichteten Wa gner kennen. In jeinen kurz vor feinem 1906 erfolgten Tod ge-
fchriebenen ,Lebenserinnerungen” mnennt er die Vekanntichaff von Wagner die
methwiirdigfte, die er in jenen Tagen gemadht habe. Ndher gehommen iff der
awangigjdbrige Sdury der Perfonlichkeit des beinabe doppelt jo alten Dichterkom-
poniften allerdings nicht. Von feiner Kunft aber follfe er bald einen Eindruck be-
kommten, der ihn fein ganzes Leben nicdht mebr verliefs, der vielmebr durdy die Be-
kRanntjdaft mit jeinen jpdateren eiffermerken nur nody vertieff werden konnte.

JIn der Sdyweiz hatte Schurz den tollkiibnen Plan, jur Rettung jeines Lehrers
und Freundes, des Vonner Univerfitdtsprofefjors Jobh. Goftfr. Kinkel, ge-
fafst, der, aud) am 49¢r Aufftand befeiligt, vermundet in preufijche Gefangenjdhaft
gerafen und 3u lebenslinglidhem Juchthaud verurteilt worden war. Rachdem die
abenteuerlidhe Befreiung und Flucht gelungen war, die jchon damals berechtigtes
Aufjehen errvegte, fiedelfe er mif der Familie des Freundes nach Vaden iiber,
wo er fich, felbff mufikalifch gebildef, aufer durch) deufiche Sprachftunden durch
ufikunterticht feinen Unferbalt verfdhaffte. Eifrig gefordert mwurde er durch
Rinkels geiftig febr regjame Gattin Jobhanna, die Sdury als ,eine der hHochit-
gebilbeten und vollendetifen Wiufikkennerinnen” bejeichnet, die er je gekannt babe.
o verdankte ihr nicht nur mein Verftindnisd fiir Veethoven, BVadh, Gluck und
andere klaffijche Komponijten, jondern fie hatte midh) auch mit Chopin und Sdhu-
mann verfraut gemacht, deren Schopfungen fie mit anmutsvoller Vollendung vor-
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frug. Jbre mufikalijchen Pringipien und ibr Gefdymack blieben aber fehr ftreng
der alfen Schule gefreu und fie verabjheute Wagner, da fie glaubte, dafj er in ver-
wegener, faff verbredherijcher Weife das mufikalijche Gewiffen demoralifierte.” Und
gerade Dieje Frau follte es fein, die Schurz die Bekanntichaft mit Wagners Mujik
vermitfelfe, dabei aber jugleich die Grfabrung machen mufzte, dafy ibre Warnungen
vot feinen ,GSdydndlichkeiten”:  jeiner Veradbtung der beiligften Gefehe der Har-
monie, feinen unmaglichen Diffonangen, feinem leidenfdhaftlichen Hajchen nach finn-
lidhen Gffekfen” auf unfruchtbaren BVoden fielen, dafy vielmehr auch Schurz von
dem . gewifjen Jauber in feiner Nufik”, den fie nicdht abftreiten konnte, hingerijjen
wutde. €8 handelte fich um eine Auffibrung des ZTannbdujer”, die Wagner
jelbff dirigierte. €3 mag nidhyt uninterefjant fein, ju héren, wie Schury in feinen Er-
innerungen jelbff den Cindruck wiedergibf, den namentlid) die«Ouvertiire auf
ibn madfe:

«Oh batte noch nie eine 2ote Wagnerjder Ntufik gehdrt und war keineswegs
darauf vorbereitef, mich von den Reizen jeiner Echspfungen hinreifjen 3u lafjen. ...
CEndlich kRam die Tannbdujer-Ouvertive... Der ecinleifende Pilgerchor,
wie er vom Orchefter herauftonte, gefiel mir jebr, ohne mich jedodh als efwas lber-
wilfigendes ju beriihren. A5 aber dann die Violinen einfeten mit dem geheimnis-
vollen, fich immer {teigernden Aufrubr der Leidenfdhaft, bdie frommen Tone bdesd
Pilgerchors durch wilden Auffdhrei und unbeimlicdhes Rafen dibertsnend, dann in
klagendes Stobnen der Erichopfung verfinkend, dann konnfe ich mich kaum mebr
beberrjchen. €8 war mir, als miifje ich auffpringen und {chreien. Fran RKinkel be-
methte meine Crregung, legfe ibre Hand auf die meine, als wollfe fie mich auf
meinem Sif juriickbalfen, und flifterte mir ju: ,Ady ja, ich febe, wie es audhy Sie
ergreift! Uber boven Sie denn nicht, dafy es alles verkehrf iff?° Ich Ronnfe ibr
nidht antworten, jondern fubr fort, mit Entziicken 3u laujdhen. Ich horte nicht, daf
alfes verkebrt war, und bdtte ich bemerkt, dafy etwasd nichf mit den angenommenen
Regeln des Generalbafjes fibereinftimmte, es wdre mir einerlei gewefen. Idy war
ganj iberwdltigf von der [dwellenden, rollenden, wogenden Harmonie, von bdet
DBrandung der Leidenjdaft, die fiber Felfen ftiirzte und zerichelife, von den klagenden
Sfimmen der Trauer und Verzweifjlung, den innigen Ténen der Liebe und Wonne,
die iiber der DVegleitung jchwebten, welde die Welodie wie in einer poetijchen Wolke
umflof. Al die leften Noten der Tannhdujerouvertiive verklungen waren, fafy ich
ganj ftill, unfdbig, ein Wort ausjujprechen. 3Ich fiihlte nur, daff fich mir eine gan
neue mufikalijche Welt erjdhlofjen und offenbart hatte, deren Jauber ich nidht wider-
fteben konnte....”

Aoch gewaltiger wirkfen die jpdateren Schopjungen Wagners auf Schury, fiber
die er an der felben Sfelle beridytet: _

«2UlS ich aber endlich (1884) das Gliick hatte, die wundervollen Vorftellungen
des Aibelungentinges, von Triftan und Jfolde und den Weifterfingern 3u geniefzen
und noch fpdter, als ich Parjifal in Vapreuth bhorte, waven die Eindriicke, die ich
empfing, nicdyt weniger mdadhtig und fief, wie bei der erften Gelegenbeit, die ich eben
befchrieben habe. €s lag mir nicht daran, Wagners Theorien des Mufikdramas
ju ftudieren oder, indem idy die gedruckfen Parfifuren entzifferfe, auch in die ge-
beimnisvollen Tiefen feiner hHarmonijdyen Ausarbeitung ju ftirzen, ich gab midh
einfach den Empfindungen bin, die in mir durd)y das, was ich hdrte und jab, erregt
wurden. Die Wirkung auf mid) war gany frei von dem Einfluf vorgefafter Mei-
nung und von aller Affektion; fie kam ungerufen, unvorbereifef, naticlich und un-
widerfteblicdh. Ich verlor nicht meine Genufzfabigheit fiir Vad), Beethoven, Mozart,
Sdhubert, Chopin und andere Tondichter, Aber hier war etwas ganz Befonderes,
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efwas ganj Cigenartiges. Wie konnte ich Wagner mit Beethoven  vergleichen”? Ehen-
fo gut bdtte ich verfuchen konnen, jwijchen dem Parthenon und dem Kslner Dom
Dergleidhe ju 3iehen oder jwifchen cinem diefer Vauten und den Wiagarafdllen.
Wagners mufikalijde Spradhe bat mich immer beriibrf wie
die Urfpracdhe der ewmigen Elemente, wie die Spradhe ehr-
furdtsgebietender Beredjamkeit, die fich in Ténen aus-
dbriickt, melche aus den geheimnisvollen Tiefen der Crhennt-
nis und Leidenfdajt entipringen. E3ift jchwer, was idh fagen mochte,
durch ein Beifpiel ju erkldrven, aber ich will e8 verfuchen. Unfer den Frauermdriden
in der mufikalijchen Litferatur haben BVeethovens und Chopind meine Gefiihle immer
am fompathijchjen bewegf, Veethovens mit der majeffitijhen Feierlichkeit feiner
Trauer, Choping wmit den RKirchenglocken von melodijchem Wehhklagen begleitet.
Wenn id) aber Siegfrieds Totenmarid aus der Gotterddm-
merung horve, fdheint mein Hevzfdhlag 3u ffocken bei dem un-
vergeflidhen Seufjer des Sdhmerzes, der, wie nodh nie ju-
vpot gebort, durch die Cuft ranjdht

Giir mich, als Deutjchgeborenen, haben Wagners Wibelungen, befonders
der junge Giegfried und die @btferdimmerung, immer einen eigenen
beimatlichen Jauber gehabt, der umjo fldrker wurde, je befjer idy diefe Ton-
dichtungen kennen lernte. 3Idh hatfe fcbon in meiner Knabenjeit an der Giegfried-
fage in ibren verjchiedenen Formen dic grofte Freude gebabt. AlS ich juerft die
Leifmotive des Aibelungentings horte, klangen fie mir wie efwas, das ich in der
Wiege, in dem Halbbewuftiein friibeffer Trdume, vernommen. Das war freilich
eine Jllufion, aber diefe Illufion 3eigte mir, wic Wagner, wenigffens fiir mein Ge-
fiibl, in diefen mufikalijhen Motiven die wabhre Saite der Sage beriihrt hat, wie
fie fiber meinem Vaterlande {chwebf und in meiner Phantafie weiterhallt,

Jh werde niedenerften Cindruck von Parjifal vergefjen,
denidviele Jahre fpdater hatte Die Vorffellungen in Bapreuth waren
damals auf der Hishe. Die ganje Atmojpbdre der Stadt und ibhrer Umgegend
war erfiillf von kiinjilerijcher Vegeifterung und Schwdrmerei. Die Wengen der
Defudher aus allen Teilen der 3ivilifierfen Welt kamen faft wie Pilger 3u einem
Heiligtum bingejogen. Die Wenjdren wanderfen nadhy dem Feftipiclhaus wie die
wabren Gldubigen jur Kirdre. ALS dann die Jubsrer fich in dem ffreng cinfach qe-
baltenen Gebdude verfammelfen und die Lichfer niedergedreht wurden, fenkte fich
cine faft beunrubigende Sfille fiber das Haus. In ehrfurdhisvoller Grwartung bielf
die Nenge den Atem an. Dann jdhwebten die feierlichen Tone des Orchefters her-
auf aus ibrer gebeimnisvoll verborgenen Tiefe. Die Teilung der Vorbdnge ent-
biillfe die Szene des heiligen Sees. Der leidende Amfortas trat auf mit jeinen Be-
gleifern vom Deiligen Gral, und die myftijhe Handlung entwickelfe fich, — die Er-
jheinung des jugendlichen Parfifal und das Toten des beiligen Schwans — das
alles in majeftatijche Harmonien gebillt, bielt unjere Heren im Vann. Aber diefer
2Anfang war nur eine {dhwache Cinleitung fiir das, was folgen folite. Die fich ver-
wandelnde Szene erfiilite fich allmahlich mit Dunkelheit, deren geheimnisvolle Wit-
kung durd) jdhwingendes Ldaufen mdchtiger Kirchenglocken erbsht wurde. Dann,
wie durd) Jauberei, {tand die qrofe Tempelhalle des beiligen Gral vor uns, von
Lidt iiberflutef. Als die Gralsritter jeft die Ginge des Tempels herunterfhritten
und ibre Sife einnabmen, als die blondgelockten Pagen, {chén wie die Engel, und
der Konig des Gral, den wundertitigen Kelch tragend, erjchienen und der Knaben-
chor von der Hobhe der Kuppel auf uns herniederjcholl, — da, ich mufj es geftehen,
flofien mir die Trdnen die Wange hetab — denn ich jab hier eftwas, das



dem Bilde gleich kam, das id)y mir als Kind vom Himmel ge-
macdf. Diefe Befdyreibung magq iiberjchwenglich klingen, aber ein grofjer Feil,
wenn nicht die Aehrbeit der Jubdrer, war von denfelben Gefiihlen iibermiltigt.
A5 nach dem Schlufy des Akts die Vorhinge fich jchlojlen und die Lichter im Ju-
jchanerraum wieder aufbliften, fah icdh Sunderfe von FTajdentiichern die feuchfen
Wangen beriibren. €s fjolgte nidht der geringfte horbare Applaus. In lautlojer
Gtille erhob fich die verfjammelte Aienge und bewegte fich den Ausdgdngen 3u. In
dem Rleinen Freundeskreis, der mich umgab, wurde kein Wort gefprochen, wir
drifckfen uns nur flumm die Hand, als wir hinausdgingen......

Al fich diefes zufrug — im Jabre 1889 — war ich nicht mebr jung oder leicht
erregbar, jondern iemlich fiber den Hiobhepunkf des Lebens bhinaus. Ih war nie
ju jentimentaler $vfterie geneigt gewejen. Die Freunde, die mich umgaben, waren
alfe verniinftige Leute, cinige von ibnen mufikalijch gebildet. Wir batten alle viel
in der Welt gehort und gefehen. Was war es alfo, in dem erften Akt desd Parfifals,
das joldhe aufsergemsbnliche Empfindungen in uns erregte? €3 war nicht die Pracht
der Dekorafionen, denn jdhon wie fie waren, konnfen fie nur unjeren Sinn fiir das
Malerifche berfibren und unjere Bewunderung hervorrufen. Aud) war in der Hand-
lung nidhts Mielodramatijches, das unsg jo tief bewegen und unsé ju Trdnen riihren
kRonnfe. Die Handlung war jogar hdhit einfacdh und cher moftifch als menjchlich
jpmpathijch in ibrer Vedeutung. Woch war ¢8 die Wujik allein, die, wenn fie in
der Konzerthalle gehort wird, wie id) fie jeifdbem oft gebhdrt habe, allerdings als efwas
aufjergewsbhnlich Scdyones und Grofartiges beriihten mufte, aber docdh nicht das
Gefiibl des gany iibermdlfigenden Gebobenjeind hervorbrachfe. ein, ¢ waren
alle diefe Dinge jufammen — Dekorvationen, HSandlung und
eine Mufik, dieunsgineine Atmojphdre — wie foll ich es nennen?
—anddadfiger Inbrunft verjeffe, ung hoch iiber alle gewshnliche All-
faglichkeit des Lebens erhebend, in cine Sphdre des rein Erhabenen, des Heiligen, —
alle Sebnjudyt nady Glauben und Anbetung entfefjelnd, die in der Seele gefdhlummert
haben mochte. Wir waren wabrbaftig und fief fromm, alé wir dajafen und jchaufen
und laujchten, fromm iiber alle Selbjtbeherrjchung binaus. Unfere Herzen waren
erfiillf von einer wunderjamen Freudigkeif, aufwdrts ftrebend mit diefen wunder-
famen $Harmonien, als wogfen und fchwebfen fie dem Geniug des Himmels ent-
gegen.

Rein Runftwmerk baf micdh jemals vorher nod) jeitdem an-
nibernd jo wundecrfam, o dbevitdifjcd beriibrtf wie der erfte
Aktoon Pacjifal, und die Wirkung blieb diejelbe, als ich ibn wiederfab, ob-
gleich dann das Glement der Iberrajcdhung feblte. Auch babe idh, nie jemanden ge-
kannf, der diefen Akt gefeben und gehdrt und fich ganz dem fiberwdltigenden Jauber
enfzogen bdtfe. Und diejes war das [efte und kronende Werk einer erffaunlichen
Laufbabn! Man kann wobhl den Crjolg eines Wannes im hodhjfen Grade iiber-
vafchend nennen, der in forgfdltig ausgearbeiteten UAbbandlungen die fpjtematijchen
Theorien wabrbaff rvevolutiondren CEbharakters auseinanderfete, auf denen die
Werke feiner Pbantafie aufgebaut waren oder aufgebaut werden follten, in denen
er fiir alles die Griinde angab, die Jiele, die er im Auge hatte, und die MNittel, die
et 3u ihrer CErreidhung verwenden wollte. Indem diejer Wann die allgemein an-
genommenen Pringipien und AUnfichten mit bodfabrenden und beinabe unver-
fchdmtem DVerfrauen in feine eigene Kraft angriff und, der Kritik und dem LWider-
fprud) froend, faff das ganze Kiinfilerfum gegen fidh eingenommen bhatfe, evxvrang
er [chliefilich einen Triumph, wie ibn nod) nie vor ibm ein
Komponiff u traumen gewagf hatte Er erkiihnte fich, den Fiirften
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und MWachthabern, den Anfiihrern in Litferatur und Kunft, und der ganjen Menjdh-
beit gemifjermafien ju erkidren: ,3ch bin nicht Idnger gefonnen, meine Schopfungen
unfer euch feilzubieten, ich babe, nicht u euerer Bequemlichkeit, oder fiir die meine,
ein Rleines enflegenes Stidtchen Dentichlands auserfehen, um da meine Mufter-
biibne ju erridhfen, und dabin werdet ibr kommen miifjen, um meine Werke 3u
boren, wie ich wiinjche, dafy fie gefeben und gebdrt werden.’ Und fie hamen. Die
berfibmfeften RKiinftler rtedynefen s fich zur bodhjfen Gbre an, audh obne einen
Pfennig Gage dort aufjufreten in dem befcheidenen Opernbaus auf dem Hiigel bei
DBapreuth, und die Wdadtigen und die Reichen, und Wdnner und Frauen hch{ter
Bildung aus allen Teilen Europas und von jenfeits des Neeres fiillten die Plige
in dem jdhmucklofen 2Auditorium ald begierige und anddadhtige Jubdrer. In det
Gejdidhte der Kunft bat s nod) nie einen Triumph gegeben,
dber Diejem UAusdruck dffentlicher Huldigung gleidhhommt.

Wie lange Wagners Werke auf der Biibne noch die hervorragende Rolle be-
baupten werden, die fie heute einnehmen, mufy natiiclich von dem, was folgen wird,
abbingen. CGoweit baben fie einen faff vermirrenden, wenn nidht einen wirklich
erdriickenden Mafftab aufgeftellf. Wenn ein neuer Komponiff Wagners Auffajjung
des Mufikdramas anwendef, Worte, Mufik und Dekoration ju einer harmonijchen
Didytung verfchmelzend, und dabei dhnliche Niethoden wie diejenigen Wagners fiir
feine Inffrumentation annimmf, fo wird er leicht ein Nachahmer genannt werden,
und der Veraleich mit dem grofen Urheber wird wabricheinlich ju feinen Ungunijfen
ausfallen. Wenn er fich aber von dem Einflufy freibhdlt und den alten Wuftern treun
bleibt oder fich felbft neue BVabnen bridht, fo wird jeine Mufik Gefabr laufen, dem
Obt, das an Wagners gewalfige, iiberragende RKraft mufikalijhen Ausdrucks ge-
wsbnt iff, diinn und alltdglich zu klingen. €8 mag c¢ines Genies von
aufjergewdsbnlicher Macht bediirfen, diefe Arf von Herr-
fhaft ju brechen, — und die Wenjdhbeit mag lange auf ein
foldes Genie marfen miifjfen!”

Yor beinabe einem Vierfeljahrhundert hat Schury diefe Jeilen gefchrieben —
und durch nichts find in diefer Jeif die fajt propbetifchen Worte, mif denen er feine
begeifferte Sdyilderung jdhliefst, erfchiittert worden.

Dr. Hechkmann.
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3um Geddchinis War Seiling’s.

Jm ovember leften Jabres ift im Ylter von iiber 70 Jahren ein Alann von
uns gefchieden, der es verdienf, dafy feiner aud) in unferen Bapreuther Blittern
mit einem 2Abjchiedswort gedacht werde: Hofrat WMay Seiling Altere Lefer
viefer Jeitjdhrift werden ficdh wobl noch jeined Wamens erinnern. CEr baffe um
1910—12 verfdhiedentlich Beitrdge geliefert, bejonders iiber dasg Thema die Tonarfen
und ihre Anwendung bei Ricdhard Wagner”, und ift auch mit einem eigenen Wagnet-
budy bervorgefreten, weldyes fich in unferen engeren RKreifen ciner griferen Ber-
breitung und Beliebtheif erfreute.

Das Wejen Seilingd war das eines Sudhenden, fajt eines Griiblers, der un-
bedingt bis 3u den fiefjffen Tiefen aller ibhn Dbefdhdjtigenden Fragen vordringen
wollfe, nicht etwa nur bei Wagner allein, fondern bei allen ihm verwmandfen Ge-
biefen. eben Wagner bildefe befonders Goethe fein Studienobjekt, und audh bier
wieder im Vejonderen das Verbiltnis Goethes zur Wietaphpiik. Alles, was fich
an 2Retapbyjifhem um Goethe jzeigte, Ausipriiche, Erlebnijje, Wabrnehmungen der
verfchiedenjfen Arf, Epijoden ausd feinem fo unermef3lich reichen Leben, die in das
Jenjeitige leudbten, wurde von Seiling gejammelt und ju inbaltsreichen Brofchiiren
verarbeifef, die heute noch das Interefje des LCefers bis jum [eflen Saf feffeln.

Daf er aud) Wagner von diejer Seite beigukommen beftrebt war, iff daber be-
greiflich. Denn Wagner gibt dazu einen ungeabnt reicheren Stoff, ald im allge-
meinen angenommen wirtd. Sind auch die metaphyfijchen Veranlagungen Wagners
nach aufzen nicht fo deutlich in Cricheinung fretend, wie es auf den erfen Blick oder
in oberflacdhlicher Vekanntjchaft efwa [cheinen mag, fo iff bei ndberem Hinjehen,
jowobl im Kiinjtler als im Wlenjchen Wagner, bald genug eine reiche Fiille von
Qaterial flir derarfige Studien wabrnehmbar. Sdon aus feiner Autobiograpbie,
aus der friihbeffen Jugendjeit gebt hervor, wie iberivdifdye Wdachte nicht nur deutlich
in fein Leben eingreifen, jondern aud) wie ftark er fid) defjen bewufyt war, dafy jeine
Laufbabn von Umjtdnden, Dingen und Vorgdngen beeinflufjt war, die den gewdhn-
lichen tenjchen ferne bleiben.

$Hierauf baf nun Seiling jein Wagnertum aufgebaut und fich den Weg 3u
MWagner gejucht, und ald Frudht diefer Studien reiffe in ihm das genannte Wagner-
buch, defjen Lektiire jeder fiefer veranlagte Wlenjdy mit grofjem Gewinn lefen wird.

Seiling ift in jungen Jabren ganj flichtig (Fefijpicle 1882) mit Wagner bekannt
geworden und hat deffen BVild mif eigenhdndiger Unterjdyrift ald wertoolles An-
denken an jene Vegegnung immer hoch in Ehren gebalten. 3In hobem Grade mufi-
kalifch, kRonnte Seiling fich vielfach propagandiftijch fiir Wagner einjeen durch
Porfrdge mif Wiotiverkldrungen am Klavier und bat fich bis in feine lefen Lebens-
jabre, als ldngft jein Kbrper einem jabrelangen Siechtum preisgegeben war, privat
und Bffentlich in diefer Weije niilih gemacht.

Sein Leben it ein jeltfames " gewefen. JIm Geigenbaudorj Wittenwald im
DBaperijchen geboren, iff er in jungen Jabren, dufjerft jenfibel orvganifiert fiir bdie
Dinge auferbalb des Gewsbnlichen, durd) mancherlei Erjabrungen {piritiftijcher
Qatur bindurchgegangen. Dadurch fafte er jundchft feffen Fufy auf den Gebieten
der damals bervorfretenden Theojopbie, erft durd)y Frau Blavatdhy, dann Rudolf
Steiners. Qtun feben wir ibn, als glihenden Anbhinger diefem vermeintlichen Pro-
pbefen wdbrend rund dreifig Jabren die Treue halfen, ibm in die entlegenften
Stidfe und Vorfrdge nachreifen, als jein Apojtel defjen Lehre verkiindend, jo oft und
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wo er einen dafiir empfdnglidhen Voden vermutefe. In Steiners Lehren glaubfe
er die Grundlagen 3u feinem inneren Frieden und den Kern feines gangen Wejens
gefunden ju haben, im freuen Bunde mit jeiner Gattin Helene, mit der er ein jelfen
glitckliches Cheleben fiibrte.

Al Hodhjchulprofefjor verbrachte er eine lange Reihe von Jabhren in Helfingfors
und wurde Finnldnder, ald weldher er nady feinem Riicktritt eine Penfion bejog,
die ibm, wenn aud) nur in febr befchranktem Mafe, ermiqlichte, iiber den RKrieg
binwegzukommen. Rach dem Verlafjen Finnlands fiedelte er fidh in Miinchen an,
nabm am Gkiftesleben der Stadf regjten Anfeil, befonders der dort befindlichen
Theojophben und Steinerlente. Efwa 10 Jabre vor feinem Tobde fiedelte er nad
OGpeper diber, wo er in der Umgebung von qutgefinnten Vermandfen feine [efiten
bitferen Jabre durchlebte. Durch cine  nie fidh jchliefende” Operafionswunde war
er jabrelang ans Krankenlager gefefjelt, nur jelten durch den Lichtftrabl einer ver-
meintlichen Befjerung erquickt. Nit wabrbaft ftoijcher Rube erfrug er jein Sdyickjal,
von dem er genau genug wufite, dafj es heine Heilung gdbe trof aller dratlichen Kunijt
und gewiffenbaften Befolgung der angeratenen Kuren, Verhaltungsmafregeln ujmw.
Dabei kongentriette fich fein nach Erhenntnis diirftender Geiff umjomebr auf fein
Jnnenleben, willig und neidlos auf jo vieles, dag des Gefunden Leben bereichert
(Reijen, Konzert, Theater) verzichtend.

Jum merkwiirdigften Abjchnift gebsrt jeine fchliefliche Abkehr von Steiner,
etwa um 1920, dem er infolge eines jdhwerwiegenden Jerwiitfnifies den Riicken
kebrte und ibn felbjt, fo viel es ihm moglich war, nun bekdmpfte. Das Dimonijche
der Nafur Gteiners, das er bis dabin als den Ausdruck des Guten und Wertvollen
glaubte erkannt 3u baben, verwandelfe fich in ibm nun jum Veradhtenswerten, jum
Jrrweg, auf dem er faft Jeif jeines Lebens gewandelf war! Damit hidngt audh jeine
Riickkebr in den Schofy der Ratholijchen Kirche jufammen, der er nun im vollen Be-
wuftiein und in fjtreng perjonlich-kritijcher iiberjeugung beitraf, um in diefem
Glauben 3u fterben.

Gein Leben lang baf er feft und unverriickbar an ein Weiterleben nady dem
Tode geglaubf, weldyes Problem ihn, wie alle ernfthaften Wenjdyen, unaufhsrlich
be[dhdftigte. Jch begegnete ihm erftmals 1909 in Miindyen, als ich, damals ebenfalls
der theojopbifdhen Bewequng jugencigf, die BVaronin Helene von Schewitich-Raco-
wifa (welcher wir aud) in Wagners Leben, in den jechziger Jabren, als Geliebte
Ferdinand Lafjalles begegnen) befuchte. Seit jener Jeif, durch volle 19 Jabre bin-
durch, verband mid) ein nie locker gewordenes Freundjchaftsverhdltnis mif dem
geijtig bochjtehenden Manne, defjen Bekanntjchaft mir vom erjten Tage als eine
der werfoolljfen Bereidherungen bewuft war. Ein jeder, der ju ibm in freund-
jchaftliche Beziehungen traf, hatte dag Empfinden eines grundbraven Aienjchen und
ftatken Charakters, dem des Lebens Enftdujdyungen und BVitternifje, die ihm in
reichem Miafle juteil wurden, nichts anbaben konnten. Seine fchlanke, hohe Ge-
ftalt, jein ausdrucksvolles, fdyarfaefchnittenes Profil, das tiefliegende, leuchtende
und giifige Auge, wird allen denen, die ihbn kannten, 3eitlebens in der Crinnerung
bleiben.

Adolj Jinfjtag.
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Befjprechungen.

9. S. Chamberlain, AWafur und Leben.

Herausgeqeben von J. v, Uerkill. Verlag von F. Bruckmann A.G. Niinchen. 1928, (187 &.)
Preis qeb. 5 oM, in Leinen gebunden 6.50 oM.

Das Fragment jerfdllt in 2 Teile. Der erffe Teil Unjer Wijjen von der
ANatur. — Elementare Grundbegriffe gur erjfften Cinfiihrung”
bebanbdelt die anorganijchen Wijjenjchaften. Wejentlich iff die in der Einleitung des
Yerfafjers Jur vorldufigen Verftdndigung” gegebene Scheidung der
aturwiffenjchaften in anorganijche Wifjenjchaften und Wifjenjchaften vom Orga-
nijchen, d. b. vom Leben. Damit wird jugleidh der Grund jur Darftellung des jweiten
Teils, der ,Lebenslehre”, gelegt. Dasd Bezeichnende der ,Wifjenjchaft vom Leben”
erblickt Chamberlain, geftiigt auf v. Uerkii[[, darin, dafj die Lebensvor-
giinge unter der Leitung einer ibermedianijchen Aaturgewalt ablaufen. Den Inbalt
dicjes erften Teiles iiber die anorganijcdhen Wifjenfchaften (Pbpjik, die Wifjen-
fchaft der Rrdfte, Chemie, die Wifjenfchaft des Stoffes, Aftronomie, die
Wijjenjchajt des Weltalls, und Geologie, die Wifjenjchaft der Erdkugel) lafjen
wir unbefprochen. Obwobl audy aus diefem Abjchnitt vieles berichtenswert wdre,
geftattef es der jur Verfiigung ffehende Raum nicht, ausfiihrlicher 3u werden; grund-
jaglich enes und Ungewdbnliches bietef diefer Teil nicht dar, gewdbrt indes dem
Qaien eine qufe liberficht fiber die Grundfragen der genannfen Wifjenjchaften, wie
fie nur ein Aann von der umfajjenden Vildung Chamberlaing ju geben vermochte.
Ausfiihrlicher dagegen wollen wir iiber den jweifen Abjchnitt, die Lebenslehre, be-
richfen.

3n der Lebre vom Leben unterjcheidet Chamberlain drei Grundwifjenidhajten,
ndmlich a) die Cebre von der Geftalt des Lebens (Morpbologie, die Welt der
Sablen und der geometrifchen Vorftellungen); b) die Lehre von den Verrichtungen
des Lebens (Pbhofiologie, die Welt des Phyfikalifhen und Chemifchen am
QLebendigen) und c) die iibergeordnete Wiffenjchaft vom Leben des Lebens (Bio -
[ogie, CGinfiihrtung in Qeue Welten, die erff jeht uns ju ddmmern beginnen”).
dn der . Lebenslebre” iff im wefentlidhen nur von den unfer a und c genannfen
Wifjenfchaften die Rede, von b jebr wenig.

Die Vruchftiicke, aus denen der Herausgeber die Lebensdlehre” jujammengefiigt
baf, find, der Jeit nach geordnef, folgende:

1 Lntwurf”, Umfang 1 Seite vom 22. und 23. 10. 1896.

2. Manufkript A vom 22.—28. 10. 1896 (Gardone), durdygejehen im Mai 1901
(ogl. 6. 112).

3. Bleiffiftnotizen vom 30. 3. 1900: ,C€inige kurje oftigen, feild als Erwide-
tungen” und  GCriter Schattentify eines weiter ausjubauenden Gedanken-
ganges” (val. auch 3iffer 6).

4. DBrief an die Baronin Emma von Ehrenfels vom 9. Juni 1900 (Wien).

5. MWanufkript B (jujammengeftellt nad)y Briefen an die Varonin von Ehrenfels)
Stichworte jur Fejthaltung eciniger jerjfreuter Gedanken” vom 24. 7. 1900
und 22, 8. 1900 (Obergurgl).

6. . Ginige kurge ofizen ujw.” (vgl. 3iff. 3) vom 31. 8. 1900 (Salzburg).

Die Aiederjchrift der Vruchftiicke erftreckt fich aljo diber einen IJeifraum von
o Jabren.
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dn dem unter 1 aufgefiibrfen  Entwurf” beabfichfigt der Derfaffer, eine neue
Anfchauung 3u dufern  beziiglich der Geftaltung lebender Wefen und der Bedeutung
des Degriffes der Vermandtjdhaft jwifchen den Organismen, enfjfanden unter dem
Cinflufle der Goethejchen Qaturanfchauung, des indifchen und des kanfifchen
Denkens: vorldufiger Schattenrify jur BVerftandigung iiber die geeignetften Nittel
und Wege, um diefer Idee habbaft ju werden, d. h. um fie aus dem Bereiche dea
nebelbaft Geabnten in dag des deutlich Gejchauten und klar Durchdachten fiberzu-
fiibren: in der Hoffnung, den geiffigen Befif der Nenfchen hierdburdy 3u bereichern,
der plump-empirijchen Coolutionslehre eine Todeswunde 3u fchlagen, und jowobl
der Wetaphyfik, wie der heiligen Kunjt in férderfamer Weije enfgegenjuarbeiten”.

Das ein halbes Jabr fpdfer entftandene Manufkript A ordnef die Gedanken
insbefondere nad) den fjoeben genannten Quellen: Platon, Sdyopenbauer, RKant,
Goethe. Der Gegenffand des Manujkriptes A ift das BVerhdltnis 3wifchen dem aus
der Beobachtung gewonnenen Bilde der organifdren Natur und der purch unfer
Denken bineingebracdhyten Ordnung. Auch in der Veobadhtung ffeckt ein fubjektives
DVermdgen, das der Anjchaunng. Anjchauung und Denken find beides fubjektive
(franjzendentale [Chamberlain]) Vermbgen, die dag Gejamtbild der organifchen
Aatur erjengen. Die Anfdyauung verbdlt fich dem Leben gegeniiber fo, daf fie nidt
die Urfachen der Cricheinungen erfofyt, daf fie vielmehbr Geftalten gemabrt. Sie
wirkt al3 dfthetifcher Trieb im Sinne von Schopenbauers Kunftlehre, d. b.
als Bermbgen willensfreier Anfchauung der (platonijdhen) Ideen. Der dfthetifche
Trieb fiihrt ung jur Glicderung der organifhen RNatur in gréfere Formenkreife,
die als Tppen bejeichnet werden. Die ,Topen” liegen nicht in der Natur, jondern
in unfjerer fchdpferijchen Anlage und bleiben immer Geftalten”. Die Regeln unjeres
Denkens dagegen fiibren jur Spjfembildung.

(Fiir den Laien fei bemerkf, daf man unfer dem Spftem die Gliederung der
gormen nady den Regeln der Begriffsbildung verftebt, alfo die Unterordnung be-
fimmter Formen unter eine hihere Form mit gemeinjamen Merkmalen ujw. bis
3u einem alleroberften Vegriff mit ganj wenigen Werkmalen, wie 3. B. dem Begriff
«Wirbeltier”, das fiir die Anjdyauung etwas véllig Wefenlofes darftellt. AlS Tppus
bingegen gelten Formgemeinjchaften, denen fdmtliche Merkmale der 3ugehsrigen
Wefen juerkannt werden, wie es 3. V. der Tppus ,Wafjertiere” wdre, unfer dem
die Anfchauung alle dem Leben im Waffer cigentiimlichen Merkmale vereinigt er-
blickt, dhnlich wie der Kiinffler fein Werk in all feinen Eingelheiten geiftig anfdhaut.)

Lopenbildbung und Spftembildung, um Ehamberlains Gedankengang fort-
jufefen, durchdringen fich glgenjeitig. wifchen der Erforfdhung der Gingelwefen
und jenen beiden von unjerem Geiffe vorgenommenen Ordnupgen befteht eine fiefe
RKluft, aber dod) audy wieder eine ganj innige und unldsbare Verbindung. Die Lehre
von der BVlufsvermandijchaft und Abffammung entfteht dadurdh, daf jene jubjektiven
Ordnungen in eine objekfive Entwicklung umgedeutet werden. Diefe Lehren werden
aljo entfchieden abgelebnt. Dagegen bhegt Ehamberlain die Hoffnung auf nody viel
bobere Leiffungen der djthefijchen RKraft (Unfdhamung), die fich fteigern diirffe bis
jum Vermdgen der Aufffellung einiger weniger Geftaltungsfppen. Solche follten
obne Riikfidht auf das Spffem alles, was der Form nach ujammengehdrt, 3u-
fammenfaffen, 3. B. die ftrabligen Seefterne und die ftrablig gebauten Bliiten-
pflangen, weil in beiden der gleihe Geftalfungszmang wirke. Ein derartiger Ge-
ftaltungsjwang jei e, an den alles Leben gebunden jei. Alles Leben, morphologijch
betradytet, ift nichts als cine befondere Gefjtalt. Aber mebr: alles Leben, das irgend-
wo enfjtebt, kann aud) nur in ganj wenige Grundbauplane ecingeben, die nady geo-
mefrifdpen und avithmetijchen Regeln erfafft werden. Umbildung und Entwicklung
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der Gejfalten wird nicht geleugnet, aber die Bebarrung der Geftalf ift das ilber-
geordnete. Die Urzenugung wird fiiv méglich gebalten, indes die Eoolufion geleugnet;
als wabricheinlidy wird erkldrt die vielfache Entftehung des Lebens; die Abnlichkeit
der Formen wird nidht auf Vererbung juriickgefiibrt, jondern auf den Jwang der
Bildbungsgefehe, die es nidht erlauben, dafj Organifches in mebhr, ald nur wenigen
Grundformen fich bildef; es kinne aljo audy unabbiingig voneinander entffandenes
dbhnliches geben.

Die bier angedeuteten Gedanken waren damald neu, jo daf man beqreiff, daf
Chamberlain fie jundcdhit vorficdhtig zuriickbielf. Inzwifdhen find fie (durch jein Buch
fiber Rant) verbreifet worden, find aber auch gany unabbéngig davon von anderen
Naturfor|hern ausgejprochen worden (3. B. beriibrt fich ein im Jabre 1912 er-
jchienener Aufjaf  liber den Vegrifi der Verwandtjchaft” von M. Rauther, Prof.
der Joologie in Stutfgart febr eng mit Chamberlaing Lebenslehre). E38 zeugt von
der Kraft des Glaubens Chamberlaing an das, was feinem AUnjchauen und Denken
aufgegangen war, wenn er, obgleich einfam darin daftehend, doch auf diefem Grunde
weiferqebaut bat. Vier Jabre jpdter (vgl. oben die 3Jiff. 3, 4 und 5) frefen neue
Gedanken bingu. Von dem Leben der eingelnen Geftalten fteigt Chamberlain auf
sum  Allgemeinen Leben”. $Hierunter verfteht er eine iibergeordnete Geffaltungs-
madt, diefelbe, die er vorher als Geftaltungszwang bejeichnet hatte. In den Grenzen
diefer iibergeordneten Geffaltungdmacht qibf e¢é jwar Goolution, aber nur ald Ver-
fall, als Abfall von der Worm und, bei hchiter Steigerung, d. b. iberziichtung, jum
Untergange fiihrend (vgl. kiinfilich hochgesiichtete Tier- und Pflanzentajjen). Was
er iiber die Cinwirkung bdiefer fibergeordnefen Geftalfungémacht auf die Eingel-
geftalten ausfiibrf, erfcheint ibm nicht ald efwas wiffenjdaftlich Gefichertes, ja nicht
einmal alé  efwas deutlidh Gefdhautes und klar Durchdadhtes” (vgl. den  Entwurf”
unter 1). €r betradhtet jeine Darlegungen vielmebr als eine ,Abnung der Wabrbheit,
pie man aber empirtifch nody nicht ausfiibrlich darlegen und beweifen kann”. Audy
die Individualitit erjcheint ibm gerade als das Riedere (dag Rajfenmdfige), wahrend
das Wefen der grofien Geiffer das Aidhtindividuelle, liberindividuelle (Wichtrajfen-
mdfige, fondern Perjonliche) jei. Diefer Abnung” gibt er dann (,erfter Schatten-
rify eines weiteren Gedankenganges”) in folgender, grofjarfiger Form Ausdruck.
Es konnfe fein, dafy es efwas gebe, was als  Erbaltung der Geftalfungskraft” dhn-
lich 3u beutteilen fei, wie die  Erhalfung der Energie”; und jwar in dem Sinne, daf
es eine unenfrinnbare ®eftalfungskraft gebe, gewifje ewige Topen, in die das LCeben
eingeben miiffe, wo und wann es nach Geftaltung drédnge (alfo audy auf anderen
Planeten). Aber aud)y Beharrung und Einbeit befie das Allgemeine Leben, fo daf
nicdht die Verdnderung der Cinjelwefen (die Eoolution, die Unpafjung) das Ent-
fdyeidende fei, jondern die frof alledem bleibende Erbaltung des Gefamtlebens. Wie
aus einem Knodhen dasd ganze Tier, fo miiffe man dahin gelangen, aus wenigen Tier-
und Pilangenformen die ganze Tier- und Pilanzenwelf in all ihren BVegiehungen
jucinander und Wirkungen aufeinander ableifen ju kénnen, da alles mifeinander
in formalem Jujammenbang ftehe ( Inferdependen3”, wie e Ehamberlain nennt).
Daber konne es nirgends eine Verdnderung geben ohne ecine ausgleichende Ver-
dnderung anderdwo. Jede Anderung der (individuellen) Lebensgeftalt fei aljo in
Wirklichkeit ein Veharren der (Gejamt-) Geftalt. Died alles iff weiter ausgefiibrt
in dem Plafonvorfrag des jpdateren Kantbuches (1905, &. 508, 504),

Dasg [ingere anufkript B (j. oben unter 5) ift das vollftindigfte der BVrudy-
{tiicke, bringt aber nach jenen Ausfiihrungen nur wenig AWeues. ,Geftalt” wird hier
in Gegenfah gefet jur rein geomefrifdhen Kriffallform. Rur jene bat Begrenjung
und Dauer (Anfang, Ende, Vergdnglidhkeit). Der Geffalt haftet die Verdnderlich-
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keif an; trofdem: Beharrung auch des Cingelwefens und des Typus durch die Ver-
erbung. Gine Anderung von Geftalt und Tppus ift moglich, aber nur in jehr engen
Grengen (eine Borftellung, die die heutige Vererbungslehre ebenfalls vertrift, alfo
febr .modern” iff). Erneut wird wie in dem oben Ausgefiihren darauf hingewicjen,
dafy eine Anderung Vewabrung fein kénne. So ift die ,Geftalt” cine  Defpotin’.
€in hobherer Beqriff der Geftalf entftebt (im Sinne des obigen ,Gejamtlebens) durdy
das Aufffeigen 3u einer Groforganifation. Gine Goolution im Sinne der Ab-
ffammungslehre, alfo eine dauernde Umbildung weniger Ansgangsformen 3u einer
Giille hsberer Formen durdy lange Jeitriume hindurch, iff in diefem Gefamtleben nicht
denkbar. Chamberlaing Vorjtellung eines Gefamtlebens zablreicher Formen unter
der Cinwirkung eines Geftaltungszwanges und einer die Beiehungen aller Eingel-
formen tegelnden gegenjeifigen Abbdngigkeit (Interdependen3) bildet den grofen
Gegenjafy ju der Coolufionslehre, der denkbar iff. Der uralte Gegenfaf wifchen
- ber Werdens- und Seinspbhilojophie fritt darin jutage. Fiir Chamberlain ift die
Gejamtheit der organifchen Formen eine Harmonie, die Harmonice mundi der Pla-
foniker. €ine Cvolution ift nach Chamberlain: St rungq der Harmonie; Tod des
Gejamtlebens wdre die Folge. So gibt es keinen Kampf der Eingelnen um das
Leben (Darwin), jondern Kampf des Lebens felbft um das Leben, indem jede Einjel-
verdnderung ju einer ausgleidhenden Verdnderung fiihren miifie, um das Gefamt-
leben 3u erbalten. Dies ,Leben des Lebens” (j. oben in der Ginleitung der Be-
fprechung) ift wiffenichaftlich nicht erfafsbar. Was wir wiffenfchaftlich freiben, ift
nur das Studium von Stoff und Energic am LCeben. Als lefter, hiochiter Gedanke
frift dann bei Chamberlain der auf, was Geftalf jein konne nicht fiir un s, fondern
fiir fich felbft. Die Innenfeite der ficdhtbaren duferen Geftalt fei unjer Denken.

Die Fragmente find von v. U e r ki [ mit Cinleitungen und einem erlduternden
Sdlufzbericht verfehen, die aud) dem Laien die Fragmente verftandlich machen. Der
$Herausgeber bat die Dinge im wefentlichen, jo wie hier angedeutet, gejehen. Er
feilt mit (S. 10 und &. 184), daf Chamberlain beabfichtigt babe, eine ,Biologie” 3u
Jchreiben. Der erfte Abfchnitt der vorliegenden Fragmente fiber die anorganifchen
Wifjenfdhaften fei als Cinfiibrung gedadht gemwejen. Die Bruchftiicke der Lebens-
lehre feien Lorarbeifen 3zu diefem geplanten Werke. Die philojophijche Durdh-
dringung des Geftaltproblemes habe dann im Platonvortrag des Kantbuches ihren
QAbjdiufy gefunden, aber die biologijche Auswerfung der Geffaltgefee fei unvoll-
endet geblieben. Die Anmerkungen auf &. 507 und 515 ded Kantbuches lehren es,
dafy Chamberlain noch im Jahre 1905 die Abficht gebabt bHat, eine Viologie 3u
fchreiben. Die Anmerkung § 15 des erften Abjchnittes des vorliegenden Fragmentes
muf nach dem Kantbudy gejchrieben oder durchgearbeitet worden jein, da in ihm
bereits auf den Vorfrag iiber Descarfes des Kanfbuches verwiefen wird. Aus dem
Studium der newen Verdffentlihung und aus ihrem Vergleich mif den einfdhldgigen
Abfchniffen des Kantwerkes ergibt fich folgendes BVild des Jujammenbhanges: fiber
o. Uerkiill binausgehend darf man annehmen, dafy das, wasd als Vollendung der
Gragmente iiberhaupt ju erboffen war, im Kantbude vorliege. In diefes find die
Hauptgedanken iibergeqangen und jwar vor allem in den Vortrag iiber Plafon, jum
Teil aber aud) in den Vorfrag iiber Kant. Ibereinffimmung liegt in febr vielen
Cingelbeiten vor (Geffalfenlehre, Ablehnung der Urjachenforichung, Erbaltung der
Geftaltungskraff, Inferdependeni, Ablehnung und Bekdmpfung des Darwinismus,
die Venuhung der Ausdriicke ,Spmbol” fiir das, was die Anjchaunung und ,Scdema”
fiiv das, was die Vegriffsbildung in die Watur bineinfrdgt). Wber die Gedanken
des Fragmentes werden nun nicht obne weiteres iibernommen. lan fieht viel-
mebr, dafj in diefen 5 Jabren eine Wandlung ftattgefunden baf, vor allem in der
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Sfellung 3u Schopenbauer, der in dem Fragment noch als  Schubgeift” auftritt, in
dem Kantbud) bingegen ganj auffdllig {cdhroff abgelebnt wird. DVor allem aber ift
erft in dem RKantbuch die wirklich entfcheidende Frage des ganzen Geftaltproblems
aufgeworfen und bebandelf worden. In den ganjen jeft verdffentlichten Entwiirfen
feblt jede Vebandlung der Frage nach den Vegiehungen jwijchen Geffalten und
Sweden Die Jwecke jind in dem Fragment noch verborgen unter der Vor-
ftellung einer  Ceifung desd organifchen Gejchebens durch die Hdnde einer iiber-
medhanifchen Waturgewalt im Sinne v. Uerkiills (6. 32). Die Planmdfigheit |
in der Natfur gilt mit v. Uerkill als  lefhtes, alles Leben umfajjendes Natur-
gefe”. Diefe Planmdfigkeit gilt als biologijch erfafbar. MWit Driejdh wird als
unwiderleglich angefeben, dafy diefe fibermechanijche Waturgewalt die befondere Ver-
urfacdhung im Ovganifden jei (S. 30). Dieje Auffajjung iff nun unter der Einwirkung
Kants einer tieferen Cinficht gewichen. Geffalt und Jweck werden jeft als identifch
angefeben. Dies wird auf &. 496 des Kantbudies nach einer meifferhaften Beweis-
fiibrung juerft ausgefprochen. v. Uer ki Ll zieht diejen Ausjpruch des Jabres 1905
bereitd heran, um den Inbalt des finf Jabre friiher entffandenen Fragmentes 3u
verdeutlidhen (S, 101). Dies machf es jogar dem fachhundigen Cefer jdhwer, die
Gtellung des Fragmentes zu dem |pdteren Werke vichtig ju beurteilen, Erff mit
piefer €inficht €hamberlaing wird im Kampf gegen den Darwinidmus, der die Jmweck-
mdpigkeif ibrer Entjtebung nach evrkldven will, fefter philofopbijcher Bobden be-
freten. Grjf jet wivd das Leben eine Cridheinung der Erfabrung, aus BVerftand
(Denken) und Sinnlichkeit (Rezepfiv) erzeugt, indem der Verftand die Geftalf ald
Sweck denkt, die Sinlichkeit den Jweck als Geftalt anjchaut. Damit erft wird auch
Driefd ausgejchieden, der im RKantbud) wirklich keinen Plaf mebr hat und nur
cinmal (&. 470 Anm.) an einer gani belanglojen Stelle vorkommt. Die Lebens-
krajt ijt dem Verfajjer des Kantbuches jeht , verbafit” (8. 471). Erfabrung und
Denken umgrengen jeht die Wifjenjchaft a m Lebendigen (. 471). Erjt hiermif wird
cine erakfe Umgrengung des Wefens der NWorphologie moglich (S, 527) durdy den
RNachweis der methodijhen Unmbglichkeif, die Geftalt urjdachlich erkldren 3u
wollen. CErfjt durch Abkebr von allem Vitaliftifdhen kRommt Klarheit und Syjtem
binein. Auch in dem Vegriff BViologie iff Chamberlain jeht weitergekommen. In
dem Fragment findet ficdh noch die allgemein {ibliche Cinteilung der Viologie (Leben
des Lebens) in Worphologie und Phyjiologie. Jehf, im Budye iiber Kant, ift das
Leben des Lebens” die Geftalfenlebre felbft (Aorpbhologic) geworden, was aller-
dings unjcharf bereits in den Brudbftiicken vorkommt. Dort aber ift (vgl. oben) die
Geffaltenlehre noch eine Hilfswifjenjchaft der Lebenslebre, jest die Lebenslehre felbjt.
Diefe geftattet 3war die Anwendung von Chemie und Phofik, aljo dtiologifchen
Wiffenfdhaffen, am Lebendigen, bleibt aber (S. 470) die iibergeordnefe Wifjen-
jhaft.  Biologie” ift jeht fiir Chamberlain efwas anderes geworden, ndmlich der
dnbegriff einer Jukunftswijjenicdhaff, derjenigen, die die Begichungen der lebenden
Wejen in ihrer Gefamtheit jucinander erforjchen joll. (Aljo der von ihm jog.  Infer-
pependens”.)

Jm Ginne einer pbilofopbijchen Durchdringung der Frage des Lebendigen ift
Chamberlaing Lebenslehre im Jabre 1905 wirklich nach Inbalt und Darftellung 3ur
Dollendung gediehen. Jrgendein Schritt dariiber hinaus wird fdwetlich maglich
fein. Dafj wir aber eine  erakfe biologijhe 2Auswerfung der Geftaltsgefelze”
(v. Uerkiill) von Chamberlain frofdem nicht befigen, fcheint mir feinen Grund 3u
baben in der Enfwicklung der Wiffenfchaft vom Drganijchen feif dem Beginn des
Jabthunderts. Auf &. 9 der Cinleitung fpricdht Uegkiill von jwei Wegen, die e3 gebe,
um den @Gebeimnifjen der Natur auf die Spur ju kommen, den Weg der Forjchung
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und den der geiffigen Verfiefung (aljo efwa Beobachtung und Reflezion im Sinne
Goethes). Den jweiten Weg jei Chamberlain gegangen. CEhamberlain ift fich indes
als Aaturforjdyer wobl dariiber im klaven gewefen, dafy auf einem Wege allein das
Jiel nur 3u erreichen fei unter Verzicht auf all die nofwendigen Erfabrungen, die
auf dem anderen Wege gefammelt werden Ronnen. Die  Beobadhtung” der Natur
batfe gerade feit dem Beginn des Jahrhunderts Tafjachen jutage gefordert, die auf
eine ju jdyreibende  Lebenslehre” nicht obne Einflufy béitten bleiben kénnen. Vor
allem ift hier an die Genefik, die ju der heutigen Vererbungslehre gefiihrt bat, 3u
erinnern. Wir diirfen keine Vermufung dariiber dufern, ob Chamberlain die Jeit
und die Kraff gebabt hdtfe, diefe Wiffenfchaft nicht nur aus der Lifferatur, fondern
aus eigener Crjabrung fidy fo 3u eigen ju madyen, wie er fich die nafurmifjenjchaft-
lidhen Crfabrungen vom Ende des Jahrbunderts auf feinem aufjteigenden Lebens-
wege 3u eigen gemadyt bat. Gicher aber iff, dafj er es bdtte tun miiffen und daf
er es gefan baben wiirde, wenn er jeinem Yorfal, eine Lebenslebre ju fchreiben,
freu geblieben wdre. Jwar bat er gan3 jweifellos das grofse Verdienft, {chon in den
neungiger Jabren alg einer der erffen auf die Schwdchen des Darwinismusd binge-
wiefen ju baben; er hat dadurch auf das Urteil mandyes Naturforjchers entjchieden
eingewirkf, CEr iff vielleicht der erffe gewefen, der wieder auf Goethes und Plafons
Morpbhologie binwies und damit der Fabel enfgegentrat, Goethe fei ein Vorldufer
Darwing gewefen. Aber all jeine Veweisgriinde hitten den Darwinismus, der auf
Zatjachen aufzubauen glaubte, nidht erjchiittern konnen. Crft die Wlendelforjchung
bat den Darwinismus an feinem wunden Punkte gefroffen, indem fie jeigte, daf die
Quslefe neue Formen nicht jchaffe.

Die Genetik hat ferner in die Fragen der Spftematik eingegriffen und einmands-
frei gezeigt, dafj, gang im Sinne Chamberlaing, die  Art” eine Abftraktion ift; denn
die Genetik kennt nur Cinzelfppen (Biotppen). Wndererfeits ift die AUrt aber doch
wiederum ficher etwad Reales, wofern man die Fortpflanjung der Wrtmifglieder
in Betvacht zieht. Ferner ift audy die vergleichende Anafomie, aljo das Hauptgebiet
der Morphologie, durd) die Genetik beeinflufjt worden, weil wir heute jwijchen dem
Crbwefen” (Genofppus) und dem CErideinungswejen (Phdanotppus) der Formen
genau 3u unferfcheiden haben. Dies alles macht eine wifjenfdyajtliche Beurteilung
per Gpftematik und des gruppenweifen Jujammenbanges der Formen febr viel
fdywieriger, als es 3u Anfang des Jabrhunderts bereits an fich fchon gewefen iff.
Dafi in der Bebandlung diefer Fragen der Spffematik eine nidht 3u iiberfehende
Schwdche jowobl des Fragmentes ald auch des Kantbuches liegt, ift eine aus vielen
Stellen der erwdbnten Sdyriften hervorgehende Tatfache, deren Feftjtellung Cham-
berlain nicht um Wadbfeil gereicdht. €s ijt eben ein Widerjprudy in der Sadye jelbft,
nicht in unferer BVeurteilung der Sadylage. Ehamberlain ift, fo wenig wie jonjt irgend
jemand, iiber das Rdtfel ing reine gekommen: ob die Gruppen, die im Spftem auf-
geffellf werden, nur Ergebnifje des Denkensd find, oder ob uns die Wafur bereifs
¢ine beftimmte Ordnung entgegenbringt und worin dieje Ordnung begriindef ift?

Qtan darf aljo vielleicht vermuten, daff Chamberlain angefichts der Entwicklung,
die die praktifche Wlorphologie feit dem BVeginn des Jabrhunderts genommen bhatfe,
jeinem “Plane, eine Biologie ju jchreiben, entjagt haben mag. Die Darftellung feiner
Gedanken iiber das Leben im RKantbud) wird ihm als Vollendung und Abjchluf
defjen erfchienen fein, was er fiir die Biologie leiften 3u kénnen geglaubt bat. Dann,
wenn diefe Vevmutung richtig wdre, wiirde uns das Fragment der Lebenslehre erjt
vecht wectooll fein. Wiirde es doch dem fich liebevoll darin Verjenkenden jeigen,
wie das, wad beute in dem Kantbuch fo abgekldrt und {dlackenfrei vor unsg ftebt,
auf einer niederen Stufe des Werdens ausgefchaut haf; e¢3 wdre eine Art ,ver-
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_ jchwiegenes Selbffgefpricdh” (Kantbuch, &. 707). €8 wiirde uns aber dodh lehren,

daf Meifferwerke kein Wurf” find, fondern dem  Ernjt, den keine Miihe bleidhet”
ibre Entftebung verdanken,
Q. Lubofch (Wiirzburg).

Litterafurkundliche Lefehefte, Heft 18: Deutjchtum und Mufik.

Herausgegeben von Dr. Paul Viilow, Studientaf am Jobanneum zu Liibeck,
121 6. B. . Teubner, Leipzig und Berlin 1929,

Die Cinfitbrung in die vielfdltigen Aufgaben, die dem Litferaturunterricht der
drei Oberklafjen durd) die Beftimmungen an ,Richilinien” geftellt find, erfolgf in

- der Form von Lefebheften, die — nach geiftesgefchichtlichen Perioden gegliedert

— jugleid) dem Avbeitsunterridt, wie dem Gedanken der Sammlung dienen.

Die Entwicklung des deutfdhen Geijtesdlebens von der
Germanijden Jeift bis 3um Realismus des 19. Jabrbhunderts
foll durd) ausgewdhlte Proben aus dem gejamten, nicht nur dichterifchen Schrift-
fum der einjelnen Cnfwicklungsjfufen und durdy zufammenfafjende, wifjenjchaft-
lihe Aujjdfe behandelt werden. Problemgejchichtlidhe Hefte wollen
das Verftdndnis der nemeren und neueffen Jeit durch eine Reihe von Querjdhnitten
erfchliefzen!

Das Jiel jedes einzelnen in fich abgefchlofjenen Heftes ift:

1. einen liberblick iiber die Cifferatur der Jeitin ibren darakteriftijchen
Jiigen ju geben und :

2. die Cinordnung diefer (jchonen) Litferatur in dem RKulturzujammenbhange
der Jeit durch Proben aus den iibrigen Jeugnijjen der Seif ju vermirklichen.

Gemdf foldyer Richtlinien fiir diefe Lefehefte, die der Kultur der deutjchen,
aber fic) felbft entfremdete Seele jo notwendige Wabrung jufiibren, hat der Ver-
fafjer der vorliegenden Jujammenftellung fein Thema behandelt  Deutfchtum und
Mufik”, gliedert er in 6 Abfdhnitte, die nach einer ,Allgemeines” darbietenden Ein-
leifung, einer Aufzdblung von Ausfpriichen (Arthur) Schopenbauers, Luthers,
Sdillers, Goethes und Wagners in 5 weiferen Abjchnitten Friihzeit und Mittel-
alfer; von Bach bis Veethoven; Romantiker; das 19. Jabrbhundert und Gegenwart
an uns votfibergiehen lafjen.

@i unfere Lefer fei auf einen Jrrtum im V. und jundchft angebenden Ab-
[chnitf: Das 19. Jabrhundert” aufmerkjam gemacht (8. 91), der Richard Wagnet
bis Ridard Strau umfaft. $Hier witd Wagners berrliches Glaubensbekenninis
angefiihrt:

.« « (€8 ijt eben mif der deutjchen Wlufik etwas Eigenes, ja Gottliches. Sie
madyt ibre Geweibten ju Martyrern und lehrt durch fie alle Heiden. Was iff allen
jonftigen Kulfurvslkern, jeif dem Verkommen der RKivche, die ufik anders, als
ein Akkompagnement zu Gefangsd- oder Tanz-Virtuofitdt? Rur wir kennen die
SQRufiR” als Mufik, und durch jie vermdgen wir alle Wiedergeburten und Neu-
geburfen; dies aber nur, wenn wir fie beilig balfen. RKénnten wir dagegen den Sinn
fiir das Achte in diefer einzigen Kunft verlieren, jo bdffen wir unfer legfes Cigen
verfoten.”. . . —

Dieje Anfiihrung erfolgt unter der lberfdyrift Frang Lifst iber Richard Wagner.
Gie riibrf aber gar nidht von Lif3f ber, jondern fteht im Jabrgang 1880 der Bay-
reufher Bldfter und ift dann in den 10. BVand der  gejammelten Schriften und



192

Didyfungen” des Wieiffers aufgenommen ald Ar. 6 der Kunbdgebungen, die bdort
unter dem Gejamfitel: BVayreuth, Bayreuther Bldtter ufjammengeftellt find, unter
der liberjchrift 3ur Einfiibrung in das Jabhr 1880". GCrff der weife
Abfchnitt der erwdbnten Abbandlung des Herausgebers ift den Sdhriffen Franj
Lif3ta entnommen, allerdings nicht direkt, jondern wie die AUnmerkung S. 120 be-
jagt, aus  Lij3t-Brevier” von Juliug Kapp. Leider ift audh infolge der Raumnof
mandyer Komponift nicht 3u feinem Recht gekommen (€. N. von Weber, Franz
Lif3t). Crfreulidy aber und dankenswert ift die Einleitung des 1. Abjchnittes: Friih-
eif und Wittelalter (&. 13) durdy ein anderes Glaubensbekenntnis, das uns einen
dev dlteften und edelffen im vergangenen Jabre von uns gegangenen BVapreuther
Profefjor Dr. Friedridy Stade- Leipzig (val. Vapreuther Bldtter 1928, Viertes
Gtiick) binterlajjen bat:

S kann den Geift der Mufik nicht anders fafjen, alg in der Liebe” (Ridhard
Wagner). Jjt nun das mujikalifdhe Kunftwerk ein ALLId der Welf, o erweift
fich darin die Liebe als Grundhraff, die, iiber alle Enfjweiung binweg, alle Wejen
unfereinander und mif dem Weltwefen verbindet, wovon Beethovens 9. Sympbhonie
die herrlichffe Offenbarung ift.” (Friedrich Stade.)

Leipig. Arthur Priifer.

Kleine Auslefe.

Sdyriftfum und fchriftliche Aufzerungen iiber unjern Weifter bieten im allge-
meinen kein erfreuliches Bild, fofern die Gegenwart von jeinem Vermddytnis um
jeben Preig befreit fein will. Das heifst, die regierende Gegenwart. Aber im geiftigen
Leben fpielt immer auch eine Gegenbewegung berein, die fich mif dem groffen Strom
Reinesmweqgs jufrieden gibf. Go kénnen wir diesmal docdh auf efwas hinweifen, was
unfern Lefern ganz willkommen jein wird. Das Mannbeimer Wationaltheater feiert
jein 150jdbriges Vejtehen. Aus diejem Anlafy [Gfzt eine Tagesieifung (dbas Wann-
beimer Tageblatt) ecine Feftjdrift erfdheinen (52 Seifen), in der die Bejiehungen
3u Vapreuth dargelegt werden. Ein joldher Riickblick geht vor allem von der Perfon-
lichkeif Emil Heckelsd aus, der unfer den Freunden Waaners durch Mut und
GCharakterftarke, durch fiefes und freues Verfteben hervorragt. In lebendiger Dar-
ftellung fchildert der Verfafjer der Feftichriff, Frif Droop, die Wirkjamhkeit
Heckels und der von ihm gewonnenen Kreife; der jfolze Titel NRannbheimals
Hochburg des VBapreuther Gedankens” ift durdhaus in den Ereignifjen
begriindef. Gehr anregend und vielleicht nicht obne Cindruck auf vergefiliche Ge-
miiter iff auch die damalige Gegnerjchaft gejdhildert, die damit arbeitete, Wagners
Werke befordern Unjitte und Unjittlichkeif. Genau das Gegenteil ftellt die Woderne
an den Pranger: den toridhten Ernft, das unniie Pathos. Mbgen fidh unjere Lejer
die Verbreifung der kleinen Sdrift angelegen fein lajjen! —

fiber Anton VBrudkner kindigt der Filjerjche Verlag zwei demndchft er-
jdheinende Werke an, von Prof. Dr. Frif Griininger (Lriberg) und von Dr. Hans
Alfred Grunsky (Wiindyen). 2Aug dem Lebenswerke des Spmpbonikers werden
jegt auch die friiberen Cnfwicklungen bekannt. Da ift das Pange lingua des AReun-
zebnjdbrigen, das Wert und Klang des Mozartichen Ave verum birgt. In der Laf
baben wir in diejer D-dur-Alelodie von 1843 einen Choral vor uns, dejfen Cr-
findung aufs innigfte ergreift. Cin frilber Durchbruch genialer Kraft, der beim
Gpdtreifen geradeiu fiberrajcht! €& mufy uns freuen, daff Jojef WefFner, der
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Salzburger Domkapellmeiffer, die Vedeutung gerade diejes SaBes erkannt und ihn
bei Wilbelm Verntheifel (Aiiinchen) herausgegeben hat. Der felbe Verlag (der die
Beitjchrift ,Organon” fiir die ,Bruckner-Gemeinde” darbietet) haf audy jwei jener
Orgelpriludien verdffentlicht, die Bru ck ner mit jwslf Jabren verfafite, ald erfte
Derjuche der eigenen Tonjprache. Aus den vier Es-dur-Gtiicken, wie fie im erffen
Bande bei Gollerich-Auer fteben (&. 97 §f.), bat Dr. Jebelein (Wtiinchen) das erfte
und vierfe ausgewdblt. Beide konnen aucdy im Bffentlichen Vortrag beftehen und
find um jo willkommener, al8 ja von Vruckner nur weniges fiir Orgel erbalten ijt.
$Hier fiigen wir gleidh, ald Gabe des jelben Verlags, eines der beiden deutjchen
Kirchenlieder an, die Mo jart wobl in der [ehten Salzburger Jeit {chrieb (Kichel-
Der3. 343). Abert riihmt fie als warm und natiiclich empfunden. Jojeph MWefner
bat Melodie und Baf fiiv vierffimmigen Chor bearbeitet; die Durchgangstsne find
nicdht unmozartifch, wenn auch niemand weifj, wie fie gerade Wiozart bier geftaltet
bitte. $Hoffentlich folgt bald aud) das andere Lied.

Aus der bekannfen reichbhalfigen Sammlung von Friedrich Nanns Pddago -
gifdhem MWagajzin nennen wir jwei bemerkenswerte neue Cridheinungen. In
Heft 683 und 1243 find pjpdologijdye Unterfudyungen niedergelegt, die uns fejjeln
(Verlag Hermann Beper und Sobhne, Langenfalza; 2 Wark 40 und 3 Wiark 70).
Theodor Jiebhen prift allgemein das Wejen der Beanlagung und ihre
methodijche Erforjchung; bierbei jpielt auch die Wufik ibre Aolle. Von der Wert-
fdydBung diejer Arbeit zeugt das Erjcheinen der vierten (umgearbeiteten, erweiterten)
QAuflage. Sodann freffen wir in der Reihe der Unterjudbungen jur Entwicklungs-
pinchologie einen der CEntwicklungder MWMufikalitdt” gewidmeten Band.
Die Verfafjerin, Dr. Waria von Briejfen, bat die heranreifende Jugend
erkundet und durchgepriifft. Wenn die Forjdhung bier wenig gekanntes oder neues
Land betritt, jo lobnt es fich entjchieden, ju folgen und feine Schliiffe fiiv erzicherifche
Gefjtaltung des Unterrichts zu ziehen.

MWas die praktijche mufikalifche Crzichung betrijff, jo nabmen wir wiederholt
QAnlafs, die Verdienfjte hervorzubeben, die fidh) Walther Howard (Berlin) durdh
feine neue Buchreibe erworben baf: bei Simrock erjdhienen 26 (eigentlich 29) BVind-
chen (je 1 Qiark 50), in denen alle Fragen, die einen Erzieher befchdftigen, auf
Grund der Ergebniffe eines geiffvollen Unterrichts erdrfert werden. Eine Fiille von
neuen und, wie wir befonen, bleibenden Anrequngen wird bier vermitfelf. Jum
7. Bande, der dasg Aotenlefen behandelt, find vor kurjem nod) jwei wichtige Bei-
bejte erfchienen (4 Wark 50 und 6 Wark 50), weldhe  Orientierungsiibungen auf
der Tajtatur” entbalten. Wer fich in dieje Kunijt des Aotenlejens” ver-
fieft, der bekommt einen gldngenden Veqriff von der Vegabung des Wlethodikers
Howard: er lockert und enfwirrt den Knduel der Schwierigkeiten; er macdht Crnft
mit der Forderung, daff der Lernende fein Augenmerk immer auf Eines, nicht auf
ein Webrfaches zugleid) richte. Die otfentafeln find vornehm und einladend aqus-
geffattet. Sufammen mit diefen beiden Beigaben fei nochmals auf die ganje Reibe
der kleinen, bandlidhen Schriften nachdriicklich aufmerkjam gemacht. Sie fragen
alg gemeinjamen Litel Aufdem Wege jur Wujik”: in der Tat bahnen fie
mufikalijches Erfiihlen wie Erkennen. —

Die bildende Kunjf bat ihr eigenes Reich. Hineinzublicken freut den Niufiker
nicht blofy ab und ju des Gegenjahes wegen, jondern gewdbrt ibm, wofern er das
Allgemeine beobadhtef, eine Vejtdtigung defjen, was er am Bapreuther Kunffwerk
erlebt. Diefes [dhdrft den Blick fiirs Grofse und Echte. So witd er audy die gegen-
fiberliegenden Gebiete darauf hin durdypriifen, was fie cinem jdhsnheitiuchenden Ge-
miite biefen mdgen. Miftrauifch gegen Unpreijungen der Gegenwart fliihten wir
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audy bier ju den Grdfen, die Stand bielten. Jweckmdfig ift es, fih Nacdyjchlag-
wetke anjulegen, damit das Auge oder die Erinnerung mbglichjt viel an Vergleichs-
ftoff fiberfiebt; beijpielsweife die RKlajfiker der Kunit in Gefamtausgaben, wie fie
die Deutiche Verlagsanftalt Stuttgart jeit langem jammelt. Heufe machen wir auf-
merkjam auf die Wirkjamkeit des Verlags Jofef Miiller in NMiindhen. Da ift in
tadellofer, vorbildlicher Ausjtatfung ein Bilderbudh 3u ,Rembrandt als Crzieher”
erjchienen. Der Tifel laufef: Die Kunft Rembrandfs (2 Rark '40.)
97 Bilder gewdbhren, joweif es der Vervielfiltigung fiberhaupt moglich iff, Einblick
in das germanijhe Wejen des Meifters. 3Ju Juliug Langbebhn, der im Anjchlufz an
Rembrandt jenes beriibmte Budy binausjandte, das 84 QUuflagen etlebfe, gejellfe
fib als Gefinnungsgenoffe der Maler Venedikt NMomme Niffen, und ibm bat
der Verlag Auswabl und Cinfiihrung anvertraut. Rach 15 kleineren Tertbildern
folgen jwei Hauptabjchnitte: Rembrandts Heimatkunft und Rembrandis Bibelkunit.
Die fachhundige und warmberzige Art, wie Wiffen erldutert, gewinnt den DBejchauer
und 8ffnet ibm den Sinn fiiv das Cinmalige, Einjigartige. Auch wer dem Alten
Teftament gegeniiber den neu evoberten Standpunkt $Hans von Wolzogens und
Chamberlaing einnimmt, wie er in der Deutjchkirche feftgebalten wird, den ergreift
nidht weniger, was Rembrandt den altjiidijchen Gejdhichten kraft deutichen Gemiites
enfnommen bat. Sdlieflich findet auch er den Sinn der Bibel dodh in Jefus, defjen
Predigt und Leiden er uns in wundervollen Darfellungen einprdgf. Aucd) einem
Maler des 19. Jahrbunderts bat fich der Verlag Jofef Niiiller jugewandt: wir be-
griiffen Das Spigwegbudy, das auf 64 ftattlichen Tafeln die Kunjt eines Ro-
manfikers ausbreifet, der mit feildahmoollem Humor alfvdterifche Typen fefthielf
und dabei jugleich die malerifchen Reize idpllijcher Landichaften verewigte. Diefes
Prachtwerk bat die Form des alten Vilderbuchs: die Seite mneben der DBildtafel
bringt frei nad) Lichtenberq, der Hogarth erkldrte, einige Sige oder Berfe, die der
Stimmung des Bildes enfjprechen. Der Verfaffer Jofef Vernbart, Gelebrier
und Dichter ugleich, offenbart auch das Dichterijche in Spifweq. Auf dfthetijches
Jergliedern iff verzidhtet. So entftebt cin barmonijches Ganzes, das feinen Eindruck
bei keinem Bejdhauer verfeblen wird. Den Preis fiir den Spifwegband hat der
Derlag febr niedrig angefeft; er betrdgt acht Mark. Hier wie bei Rembrandt ent-
falfet der Kupfertiefdruck jeine Kiinfte.

. Dr. Karl Grunsky, Stuttgart.
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Bapreuth und Draufjen.

3u Giegfried Wagners 60. Geburistag.

Hodhverebrier Herr Wagner!

Wenn Ibnen jur Vollendung Ibres 60. Lebensjabres gewify von jablreichen Deutfden,
wie von Freunden und 2Anbdngern auferbald unferes WVaterlandes die freuften Wiinjcdhe
dargebracht werden, fo wollen auch wir, die unterjeichnefen Witglieder der Jentralleifung
der Vereiniqung nicht feblen, welche unfer dem Spmbol des RNamens des grofen eifters
feif einem balben Jabrbunbdert  die dauernde Unterftiifung und Forderung des gejamten
Bayreuther Werks im @etPe Ridard Wagners” als eingige Jwedkbeftimmung hat, Wenn
das fiefe Wort des Schdpfers des ragenden Vaues auf dem Feftfpielbiigel in Bapreuth,
(Das in dbem Grundftein eingefchlofjene Gebeimnis werde fich der Welt offenbar machen,
jolange der Stein ¢s verwabre”, fich bis in unjere Tage ecfiillt baf, fo verdankt das deutjde
DVolk, die Kultur der Menfchbeit dies feif nunmebr ecinem Vierteljahrhundert Ihrer raft-
lofen, genialen rbeif in gefreuffer Verwalfung des auf Sie gehomnienen grofen Erbes.
Gie baben diefe Arbeif verrichtet nach dem Wabripruch: ,Deutjch fein beift: eine Sache
um ibrer felbjt willen befreiben”. Das baben wir alle in fiefer Ergriffenbeit und dankbarer
Bemwunderung von neuem erlebt, als Sie die Feftipicle im Jabre 1924 nach langer, {hmerslich
empfundencr Paufe neu belebfen und bis ju der Hohe gipfelfen, deren Jeugen wir im ver-
gangenen Jabre wieder fein durften. Unfern beiffen Dank wollen wir durd) den innigen
Wunjdy um Ausdruck bringen, daff es Ibhnen noch in langer Jeif vergdénnt fein mbge, der
Welt durd) Ibre fiir unjere nationale Kultur fegenjpendende Tdtigheit ju jeigen, welches die
wabre Geftalt der deuffchen Kunit ijt. Wir fiigen aber nodh den aufridhfigiten Wunjch binzu,
bufe unfere Nation, allen Verfuchen der Verdunkelung jum Troh, endlidh erkennen mége,
welde Schidfe und koftbare Verkdrperungen ibres cigenen Wefens in Jbrem Kunftfchaffen
verborgen find, und daf Ibre Werke fich in der Jukunft als [ebendige, dem Volk oft vor-
gefiibrfe Trdger echt deutfcher Art erweifen mbchten.

Leipjig, am 6. Juni 1929.

Die Jeniralleifung des Allgemeinen Richard Wagner-Vereins.
Dr. Rubdolf v. Sechendorff  Richard Linnemann lbert Pren Cudwig Paul Jenker

CEhrenvorfifender Dorfiender Stelln. Vorfigender Schagmeifter
Dr. Gerbard Freiesleben Theodor Kodert Dr, W, Lubojd Dr, Arthur Priifer
Dresden Wien Wiiirzburg Leip3ig
Alberf v. Putthamer  Dr. Bruno Wieger Hans Paul v. Wolzogen
Stuttgart Braunfdmweiqg Bapreuth

QAus den Vereinen,

Bapreuther Bund der deuffchen Jugend., Auf der Haupfoerfammiung am 26. Mai
in Berlin, wo die Gruppen Augsburg, Verlin, Bremen, Hamburg, Karlsrube, Magdeburg,
Miinchen, Rathenow, Weimar verfrefen waren, fanden f[olgende Weuwablen ffatt: Frau
Martha Otfersbach, Hamburg-Volksdorf, Bundesvorfifende, Frau Thusnelda Reineke,
ffelloerfretende Vorfifende, Frau Wlelanie Chrambadh, Augsburg, Herr Konrektor Grothe,
Barbp, Herr H. Aeupert, Leipzig, Beifier. — Herr BVankbdirekfor P. Giifjow, Rathenow,
ift Bundesjchafmeifter, Herr Ulerander Spring, Weimar, Beififer.

Baprenther BVund Darmftadf. Im Bundesjabr 1928/29 fanden 19 Veranjtaltungen
ffatf, die jum ZTeil mif der biefigen Orfagruppe des Bapreuther Bundes der deutjchen Jugend
gemeinfam unfernommen wurden. Herr Offo Daube, Leipzig, leifefe das Bundesjabr mif
einer dffentlidhen orgenfeier cin. Cr jprad) iiber das Thema ,Der junge Ricdhard Wagner”
und ergdnzfe jeine 2Ausfiibrungen am Fliigel durch Vorfrag der unverdffentlidhfen A-dur-
Sonate, der F-moll-Phantafie und der Polonia-Ouvertiive. 14 Abende waren der Er-
{duterung von ,Das Liebesmabl der Apojtel”, ,Tannbdujer”, Banadietrich” und ,Der arme
Heinrich” mif EBorffil)rung der Werke am Fligel durd) den Vorfienden, Vergrat Hundt,
gewidmef. 2Am erffen diefer Abende bielf der Worfiende auferdem ecinen Vortrag iiber
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Ridhard Wagners Regenerafionslehre. Des 80, ®eburtsfags Hans von Wolzogens wurde
durd) DVorlefungen aus feinen ,Lebensbildern” gedachf.  3ur Feier des 60. Geburtstages
GFrany Gfaffens fand ein Vortrag des Vorfifenden ftatt mit Dorfiibrung von BVildern aus
den Mappen ,Deutfche Fiibrer”,  Deutfche Meifter” und Der Ring des Ribelungen”. An
einem anderen Abend fprach Herr Otfo Daube iiber Frany Lif3ts Spmpbonifche Dichfungen
mit Vorfiihrung von ,Priludien”, ,Mazeppa” und ,Ideale” am Klavier. Gin Gefangsabend
von Frdulein Hilma Opif (Alf) aus Wilbelmshafen und Serrn Wilbelm Schmidt (Bariton)
aus Maing-Gonfenbeim, beide am Stadttheater in Hanau, bradie Gefdnge aus  Der
Gliegende Holldnder”, ,Das Rbeingold”, den Wefendonch-Gedichten und Die Meifterfinger
von Adirnberg”. Das Bundesjabr wurde mif einer sffentlichen Feier 3u Giegfried Wagners
60. Geburtstag befdbloflen. Herr Otio Daube bielt dabei cinen Vortraq iiber Sieqafried
Wagner als 2 cnid) und Kiinjtler” und gab am Fligel Proben aus der Mufik von ,Béren-
bdufer”,  SHiitchen®,  Friedensengel” und  Die beilige Linde”. Grau Konzerffdngerin Horn-
Otoll aus Darmftadt trug aus dem ,Kobold” das Lied der Verena im 1. Aufjug und Verenas
®efang im 3. Aufzug vor, Herr Opernfanger Wilhelm Schmidt aus Maing-Gonfenbeim fang
«Bon Reinbardts junger Liebe” aus  Herjog Wildfang”, ,Das alfo ift ener Tod . . ." aus
DBanadietrich” und  Ebhrt eure bautfcf)cn Aeifter”.

Richard Wagner-BVerband deufjdher Franen. Der Jabresbericht fiir 1928 enthilt Orts-
gruppenberidhte aus Bapreuth, Verlin, Braunjdyweig, Darmftadt, Gifenady, Cifenberq, Elber-
feld-Barmen, Halle, Hannover, Heidelberg, Karlsrube-Baden-Baden, Leipjig, Magdeburg,
Minden, Miindyen, iitnberg, Schwerin, Stetfin, Weimar; die Veifrdge der Ortsgruppen
bis 1. 10.. befragen o 10257.— Die 17. SHauptverjammiung fand am 4. Nai 1929 in
Darmftadt ffatf. Vertrefen waren: Bapreuth, Braunjchweiq, Caffel, Darmftadt, Eifenad,
$Halle, Hannover, Heidelberg, Leipzig, Magdeburg. Weimar. Frau Marianne L an q e leifefe
die ‘Berfgammlun . anwefend war auch Herr Friedridh v. Sdhoen, Berchtesgaden. Die
néddfte aupfner?amm[ung findet in Halle flaff.

Berlin. Jabresbericht 1928/29 der deutfchen Richard Wagner-Gefelljchaff. Auf Grund -
der Crfabrungen des vorigen Jabres fpannfen wir diesmal unfere Arbeif in einen ver-
dnderfen Rabmen, indem wir ung in erfter Cinie mit Wagners Schriftfum und bder neuen,
wieder ftark anfdywellenden CLifferatur iiber ibn bejchdffigfen und gleichieitiq eine engere
aefellfchaftliche Fitblungnabme unter unferen Mifqliedern ermoglichfen. At einem Aus-
fchnitibiiro frafen wir ein Abkommen, demzufolge uns alle Seifungsarfikel — befonbders
folde unfreundlicher Art — iiber Richard und Siegfried Wagqner, die Bapreuther Feft-
fpiele ujw. laufend zugeben. Aus dem ecingebenden Material verdffentlichfe der Unter-
jeichnefe einen 2Auffal ,Bapreuth, Volk und Preffe 1928”. Ehenfo wurde fiir das in Vor-
creifung befindlihe Buch von Frau Julie Bof-Kniefe Der Kampf jweier Welten um
bas Bapreuther Erbe” gewirkf und dag Verdienft Hans von Wolzogens aelegentlich feines
80. Geburtsfages vom Unferjeichnefen in mebren Seifungen fkizzierf. In unferem Bor-
ftande fibernabm Dden ffellverfretenden Vorfif Herr Gebh. Req.- und Oberfdulraf Ernft
Doblin, die {fellverfrefende Sdrifffiihrung Herr Korvettenkapitin a. D. A Coulmann und
einen %e%ig Frau Sdriffftellerin Felicitas Rofe. Die Arbeitsgemeinfchaft deutfcher Ridh.
Wagner-Verbinde bat uns in Verlin mit dem Akademifchen Ridh. Wagner-Verein und dem
DBapreuther Bund deutfcher Jugend jufammengefiibrt und fofort erfreuliche Erfolge in der
Offentlichheit erzielt.

Am Sonntag 9. 12. 29 nachm. 5 Ubr batten wir im Gefelljchaftshaufe dea Hofpizes
des Wejtens unfere 1. Veranftalfung. Herr Landgerichtsrat Jenne, unfer 1. Vorfigender,
fjprady iiber Ridard Wagners Scriff , Kunjt und Revolution”. Eine rege Ausfprache
fblofs fich an. Gemeinfam mif dem Bapreutber Jugendbund, bei defjen Julfeier wir
ingwifden 3u Gaffe gewefen waren, luden wir fiir den 7. 1. 29 u einem Vorfrage des Herrn
$Hofrat Mar von Willenkovich-Norold, Wien, iiber  Richard Wagner und die Biibne der
Gegenwarf” nach dem Meifterfaal ein.

Am 13. 2. 29 batten wir die Freude, Frau Daniela Thode das Podium des Feuridh-
faales ju einem Vorfrage Ridard Wagner als Chrift* zur Verfiigung ftellen 3u kénnen.
DBei furchtbarffer Kdlfe war der Saal ausverkauft; die Prefle berichiete eingehend. Das
qleiche fat fie beziiglich des Profeffes, den bdie Urbeifsgemeinfchaft kury juvor geqen die
QReu-Infsenierung des ,Fliegenden Holldnder” im ftaatlichen Inffitut der chemaligen Kroll-
oper erboben baffe. Der Widerhall ging, in 3uffin1mung und Ablebnung, b_urd) ganj
Deut{chland. Eine befondere Genugtuung war es der Urbeitsgemeinfhaft, anldflich des
60. Geburfstages Franj Stafjens in den Tagen vom 10.—20. 2. in der Ausftellungsbhalle des
QNenen Ratbaufes, Schoneberg, ¢ine wiirdige Schau feines malerifdhen Schaffens juftande
ju bringen.
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Am Sonntag 7. 4. batfen Frau Felicitas Rofe und ibr Gemabl, Herr Gebeimrat
IMoersberger, unferen Witgliedern ibre von befter deutfdher Kultur geprdgfen Rdume in
liebenswiirdigiter Weife jur Verfiiqung gefellf, um den Rabmen fiir einen Vorfrag Ddes
$Herrn Plarrers Sdwodhow iiber Richard Wagners Schrift  Religion und Kunjt” 3u bilden.
Reizende Crinnerungen ter giitigen Gajtgeberin iiber kindliche Vegegnungen mit Wagner,
Cif3tf, Hans v. BViilow und Brabms befchlofjen den jhonen Wachmittag.

achdem wir, wie alljdbrlich, am 22, 5. am Denkmal Richard Wagners einen Kranj
niedergelegt batten, {dbloflen wir in der Gemeinfchafjt unfere Urbeitsjeif mit cinem Feft-
konjert anldflich des 60. Geburtstages Giegfried Wagners. Am 11. 6. 29, abends 8 Ubr,
faben wir im Viirgerfaale des Aeuen Rathaufes, Schoneberg, eine jablreiche Jubbrerjchaft
verfammelf. €& wickfen giifigit mit: Frau Kammerfdngerin Olqga Blomé, Herren Konzert-
und Opernfdnger Edgar Reinbold Schiif, Prof. Jul. Dablke (Klavier), Ronzertmeifter Erwin
Kerjdbaumer (Violine), Kapellmeiffer Emil Reifer (Klavier) und Helmuth Wetbner (Klav.).
Den erften Teil der Vorfragsfolge bildeten Veethoven, Lifsf und Richard Wagner. Im
jweifen bérten wir Siegjried agners: Rongert fiir Violine und Ordhefter (Klavier),
Wittihs GSonnengefang aus ,Banadiefridh” und Siene der Wifa aus  Friedensengel”.
SHerr Landgerichisrat Jenne jeidhnete in khurjen Sdfen den Sinn des Abends. Der geldliche
Reinerfrag hommt dem Bapreuther Feftipielfonds jugute. Die deutfche Preffe Verling war
liickenlos verfreten. 3. A.: Otfo Tribes.

DBerlin. Ridard Wagner-Verband deutjdher Frauen. Am 23. Januar batfe fich im
Deuffchen Lpceum-Club eine vornebme und geiftig inteceffierte Jubsrerichaft in fo grofier
3abl verfammelt, dafy fich der Saal als ju klein erwies. Univerfitdtsprofefjor Dr. Graf Du
oulin-Cckardt |prach in bejonders feffelnder Art iiber Richard Wagner als Wenfch. Am
Leitfaden der Biograpbie, nicht in Form einer vorausfefungsvollen Abjtraktion, fonderen
aus der nafiitlichen Praris heraus, jeigte er die menfdlid padkenden Scbickfale und die
menfchlich und Riinjtlerifch gleich wichtigen Wefensiiiae, wobei insbefondere bie Rifferlich-
keif, der QNut und die Freundestreue des grofen Wleifters gefchildert wurden. Begeifferung
und Dank fanden ibren Ausdruck in dem minutenlangen Veifall der Horer, denen das BVild
des infuifiven und doch energifch arbeifenden, des begnabdefen und dody ringenden Cmen}d)cn
plagi[cb deutlich geworden war. Graf Du Woulin-Eckart bat mif feinem Vorfrage feine
Beveutung als Wagner-Biograph aufs neue erkennen laffen.

Am Sdlujje der DVeranftaltung wurde durch den bhoffnungsvollen jungen Opern-
fdnger Asgar ©fig, der iiber ein ausgejeichnefes Stimmaterial verfiigf, Wotans Abjdhied
ju @Gebdr gebradht; freundlicher Beifall wurde ibm jufeil.

Qm 30. April begriifffen wir an bder gleichen Stelle den Dirckfor der Lauf-Abfeilung
an der Preufy. Staatsbibliothek, Herrn Profefjor Doegen, um mit ihm eine ZWanderung
durch die Stimmen der Vilker zu unfernechmen. IJundchft nabmen wir einen CEinblick
in bdie Qautbibliothek, die aus bejonders konftruiecfen Schallplatfen und den jugehdrigen
Qichtbildern, jowic Schriffproben beftebt. Es wurden u. a. Reden von BVethmann-Hollweq,
Eberf, Hindenburg und Tagore geborf, und jwar erfdienen juerft Vild und Hand{driff des
Rebdners auf der Leinwand und dann ertdnte feine Stimme, deren reine Wiedergabe durdh
Mifaufnabme des Kammerfones gewdbrleiffef war. Es erklangen ferner der Kubreigen
tes Schweizers, das Shkalplied des Siur-Indianers, der Tipperarp-Sang, der Gefang der
®urkbas, der Ruf des Muezjin und viele anbdere Gefdnge und Dialekte fremder Vilker.
Der Charakterologie iff bier ein reiches Maferial gelieferf. Auch Tierftimmen baf man
auf der Platfe firiert. Der Lauthalfer, der die belichige Wiederholung eines Lautes er-
mbglicht, und der Aszillograph, der jeine Sdhwinqunqgskurven aufjeicdhnet, dienen weiferhin
der wiffenjdhaftlichen Forfchung und wurden gleidfalls vorgefiibrt.

Im gefanalidhen Teile baffen wir die Freude, Frau Kammerfingerin Olga Blomé,
die qefeierfe DBriinnbildbe der Feftfpicle 1924/25 3ju boren. JIbre berrlidhe Stimme
enfriickte uns dem Ulltag und lief uns die Kunft des Meiffers in hidhfer Vollendung ge-
nieffen. Bejonders ergreifend erklang der Sdhlufy der Gofferddmmerung. Immer wieder
mufite Frau Blomé danken fiir den raufchenden Veifall, der aud) Herrn Opernfdnger Stig
galt, der wiederum erfolgreich Proben feines %Eutgen fonnens als Wagnerfdnger bof. Fiir
die Begleitung baffe fich Frl. RKapellmeijffer Antonia VBrico in dankenswerter Weife 3ur
Werfligung geftellf. ; Frida Witfe.

Wiirzburg. W.-V. Vereinsbericht (im Anjchluf an den leffen BVericht im 51. Jabhr-
gang 3. Gtiick): Jabr 1928: 4. V.-, 18. Wiai. Thema und Variafionen von Beethoven, vor-
gefragen pon Frau v, Horn. Vortrag von Herrn Univerfitdtsprofefjor D. theol. Ruland
iiber Kunft und Cthik. — 5. V.-A. 24, Mai. Cinfiibrung in Siegjried. Einfiihrender Vor-
frag (Prof. Lubojdh). DVorfiibrung des 3. Akfes: Wanderer: Dr. Pierfen, Crda: Frau
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Gura, beide vom Wiirgburger Stadttheater, Siegfried: Konjertidnger Danner, Britnnbilde:
Fran L Hermet-Bolkbardt (Bapreuth), Begleitung am Fligel: Herr Hauptlehrer Bauer. —
6. V.-A. 12. Juli. ECinfiihrung in die Gotterddmmerung. Cinfiihrender Dorfrag (Profeffor
Lubofdh.) Ausgemwdblfe Sgenen: Aornenfzene, 1. Szene des 1. Akfes, Hagens Wadt,
Rbeintschter{iene, Giegfrieds Erziblung, Briinnbildes Schlufigefang. Briinnbilde: Frau
Prof. Peterfen, RNornen und Rbeintdchier: Sebiflerinnen von Frau Prof. Peterien, Sieg-
fried: Herr Konjertfinger Danner, Hagen, Gutrune: Schiiler und Schiilerin von Frau Prof.
Peterfen, Gunther: Herr Dr, Klavebn, Vegleitung am Fligel: Herr Hauptlebrer Bauer. —
7. B-A. 16, Juli. Cinfiibrung in den Aufbau der Ringmufik durdy Herrn Otfo Daube
aus Leipjig. — 8. VA, 2. Okfober. ,Der unbekannte Wagner”, BVortrag mift Erldute-
tungen _am Fliigel von Herrn Offo Daube aus Leipjig. Klavierfonafe B-dur, Polonaife,
C-dur-SGpmpbhonie, Polonia-Ouverture, Klavierfonafe A-dur, Fis-moll-Phantafie. — 9. V.-,
9. Qovbr. Gdillerfeier, gemeinfam mif der Orfsgruppe der é)enﬂd)en Qkademie, dem Ver-
ein der Freunde des bum. Gymnafiums, dem Verein fiir Cifteratur und Biibnenkunft und
dem Deutichen Spracdhverein: 1. Drolog: Thekla eine Geifterftimme, Das Gliick, gejprodien
von Herrn Resifator Pfeiffer. 2. Vortrag von Herrn Dr. Georg Lange aus Miinchen:
Sdillers Beftrebungen 3jur Vegriindung einer deutjchen Nationalbiibe. — 10. BV.-A,
7. Dezbr. Anfprache des Vereinsvorfienden jur Grinnerung an bden 80. Geburtstag Hans
v. Wolsogens, Vorfrag der Gedichte: Dag Reidh, Unferes Herrqotts Taubenpoff aus der
Sammlung: Glaube und Leben. Vortrag von Herrn Univerfitdtsprofefior Dr. Hans Neper:
titleid und Crlsfung bei Ridhard Wagner. Gebet der Clijabeth aus Tannbdujer, gefungen
von Frl. Riigemer, Konjertfangerin aus Wiirzburg. — Jabr 1929: 14, Januar: Haupt-
verfammiung. Innere Ungelegenbeifen. Wablen. Wiederwabhl des Vorffandes (Profefjor
Lubofdh, Dorfifender, Frau Biirgermeiffer Schoneberger, Schrifffiihrerin, Finanzdirekfor
Hepdrid), Kaffenfibrer). 3u Beififern des Ausiduffes wurden gewdblt: Frl. Volkbardt,
Lebrerin der Frauenjdule, Herr Oberreg.-Raf Pracher, lehterer an Stelle des Herrn Dr. Kla-
vebn. Als Leifer der Riinfil. Veranjtaltungen wurde in den Ausfdufy gewdblt: Hr. Stud.-Rat
Deinger aus Schweinfurf. Die MWifgliederzabl iff durdy Einfritte und Austritfe unverdndert ge-
blieben. uch in diefem Vereinsjabre iff der Verein durd) hodhberzige GSpenden einiger
Freunde Vapreuths, insbefondere ded Herrn Gebh. Kommerzienrats Ridhter untferjtiift
worden. Der Verein baf ibn ju feinem Ebhrenmifglied ernannt, Der Verein konnfe ins-
gefamt 18 Rarten fiir die Fejtfpiele an bediirffine und wiirdige Mifglieder vergeben. Der
Gfipendienftiffung und der IJentfralleifung bdes 2Allg. Wagnervereins fei bdafiir an diefer
Stelle ehrerbietigit gedankt. — 1. V.. 29. Januar. Vorfraq von Herrn Studienraf
Deinger aus Schweinfurt: Richard Wagners Kunjtbekenntnis auf Grund der Weifterfinger-
dichfung. Liedermonolog und Scdhlufjanipradie des Hans Sachs, vorgefragen von Herrn
Ronjerffdnger Meugebaur aus Wiirzburg. Am Fliiael: Herr Studientrat Deinger. —
2. V.-A. 25, Febr. DVorfrag v. Hrn. Otto Daube aus Leipzig: Uber Fr. Lif3ts Spmpbonifde
Didbfungen. Am Fligel trug Herr Daube vor: Les Préludes, Taffo, Wazeppa, Die Ideale.
3. V.-2.. 3. Mai. 3 Cieder von Rabindranath Taqore, fiir Sopran, Klarinetfe und Klavier,
komponierf von BVottder (Didbterkomponiffen in Bamberq). 2 Lieder von Vstfdher (An
die Gonne, Hober Witfag am Neer) fiir Sopran und Klavier, Votfrag von Herrn Robert
Bofzharf aus Dresden: Ridard Wagners Regenerafionslehre in ihrer BVedeutung fiir die
Gegenwarf. RKosmifde Homne. Gedicht und Kompofition von Bottcher fiir Sopran und
RKlavier. Sopran: Frl. Augujte Aothnagel, Konjertjangerin aus Wiirzburg, Klarinette: Herr
Prof. Steinkamp vom Staatskonfervaforium. Am RKlavier: Herr Studienrat Deinger.

Auferhald der Vereine.

Ologau. 2Am 5. Juli bielt Herr Studienrat Dr, W. Taube einen Vorfrag: ,Was
bedeuten R. Wagner und der Vapreuther Gedanke fiiv unfere Gegenwart”.

Weimar. Die Junifage (15. w. 16.), weldye bier jur Lifsffeier u. Wadhfeier des 60. Geburts-
fages ©. Wagners eine grofie Anzabl freuer und ernffer Verehrer und Freunde vereinigt hatfen,
waren durchaus befeelf von einem Geifte, den man, jowobl was die kiinfjtlerifchen Darbictungen
als aud) was die Stimmung der Empfdanger der grofien und jchdnen Eindriicke befrifjt, wobl mit
qufem Redyte als ,Bapreuther” Geift bejeichnen darf. DemWteijter Lif3t gewidmet war, au?er
der bedeufend fefjelnden Vorlejung Pefer Raabe's aus feinem nody unvollendefen Lijst-
budye, eine Morgenfeier, durch Jojef Pembaur's genialen Vortrag der 13. Rbapfodie, die
h-moll-Gonate und der ‘Jmngiﬁhus-ﬁegcnbe jur wiicddaften Hobe geboben, und ein Abend-
konjert, in weldhem Lifsts Urenkel Gilberf Gravina, an Siegfried Wagners Statt, als Leifer
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des frefflichen Weimarers Orchejters mit der eindrudisvollen Vorfibrung des ,Orpheus”
und der Faujtipmpbonie, jowic der ficheren Begleitung ju Pembaurs Spiel des A-dur-
fonjerts, in beijdlligit aujgenommener Weife feine fchone Erbbegabung bewibrie. Sieg-
jried Wagner aber durffe die Freude einer vorjiiglichen, durdhy Alerander Springs bay-
reutbijcd) gefchulte Biibnenleitung und Préforius’ verjtandnisvoll lebendige Stabfiihrung aus-
gejeidhnete uffiibrung feines  Banadietricdh” erleben, weldes felfen geborte Werk die
fejtlihe Gemeinde von feiner ftavken Wirkungshraft und feinem mufikalijchen Reichfum
auf das Jweifelslofefte fiberjeugte. Es ijt defjen wert, dafj es dies in einem Fefte erfdbrt,
nur mige es nidht wie ein Fefttag verraujhen!

Eine Wagner-Gemeinde in der Schweis.

Jdm_Friibjabr 1928 wurde vom Unterjeichneten der Verfudhy unternommen, die Ge-
jinnungsfreunde in der Schweiz unter dem BVanner Bapreuth” ju fammeln. Von bder
Crhennfnis ausgebend, dafy ein foldher Jufjammenjdhlufy nur dann Sinn und 3weck bat,
wenn er dem Hejtjpiclgedanken, aljo Bapreuth im engjten Sinne, von Nufen fein kann,
wurde die Bafis eines foldren Unfernehbmens nicht in der Form eines ,Wagnervereins”
gejucht, fondern auf dem breiteren Boden einer cigentlichen {dhweizerifc en Wagner-
gemeinde, die die in der gangen Sdyweij jerftrenten Anhdnger umfaflen und erveichen foll.

dit aud) der Weg miihjam, und verlangt er vom Einjelnen mebr felbftlofen Idealis-
mus als ein lokalifierfer Verein, jo erjdieint er nach den bisherigen Erjabrungen doch gang-
bar ju fein. €in ,Wagnerverein” verbraucht fidh und feine Mittel in einer unjruchtbaren
Dereinsmeierei, oder lduft mindeftens Gefabr, es ju tun. Darin liegt juft dasjenige Moment,
welches wir zu unterlafjen und ju vermeiden baben. Die @r{abrungen von 1912—1917, wo
ich felber Griinder eines ,jtarken”  Wagnervereins in BVafel war, baben diefe Thefe wvoll
ermiefen. JIn den gleichen Febler juriick ju fallen, wdre ein forichtes Beginnen. Das
wird ju allem Hberfluf beute von einem anderen in der Schweiy aufgefauchten Wagner-
verein vollauj beftdtigt.  lles fiir den Verein, und nichts fiir Bapreuth!” Das aber ijt
beute fiberfliijffia. Wagner braucht keine Vereine mebr im friiheren Sinne, wo fie wert-
volle ﬁufk!ﬁrungsbien%e ju [eiften batfen. Heute kann nur die Erhalfung Bapreuths,
die Sorge um deffen Fortbefteben und um den Nachwuchs an verftebenden, fich dem Dienit
am Jbealen widmenden Mdnnern als Triebfeder anerkannt werden, joll wirklich Aiigliches
und unferes Wleifters Wiirdiges gefchaffen werden.

Der neue Jujammenjdiuf (das Wort BVerein ift abfichtlich vermieden worden) nennt fich

Sdhyweizer Freunde Vapreuths
und umfaft bis jeft 55 Mifglieder in verfchiedenen Schweizerftadten, die mitfelft eines
Jabresbeitrages von Fr. 10.— fich die Aufgabe ftellen, jeweils in den eftfpieljabren ein
Rleines Kapital jur Verfiigung ju baben, um geeigneten jiingeren Leufen, Mujikern, Sdngern
oder fongﬁgen @Forderern mif lifferarifchen oder propagandiftifchen Verdienjten den Bejuch
Bapreuths ju ermdglichen. Aljo eine Art jdyweizerijher Stipendienftiffung. Es ift keine
gmge, bafy uns bier — aufjer efva in der Propaganda in den Feftjpieljabren — unfere
auptaufgabe erwddft: fiir QNacdhwuchs ju jorgen! Diefes Problem iff brennend wie kaum
ein anbderes! Bedenken wir, wie viele von unferen Bejten und BVewdbhrteften jedes Jabr
purd) den Tod abberufen werden! Sie erfefen fidh in der jefigen S3eif des %urd}tburen
geijtigen iederganges, des GporfgdGentums und der Kino- und Revuebefriebs nicht leicht.
Wir find immer nur Wenige, eine kleine Minderbeit im beutigen Kunjtleben. Die Gegen-
warts- Kunjt” bat fich ldngft von Bapreuth abgewandt. In Verblendung und Gréfenwabn
fdhauen die meiffen der beufigen fiibrenden RKreife auf Bapreuth herab und erfdhdpfen fich
in Kniefdllen vor jdhwarzlockigen Jwanzigiibrigen. Die Mufik wird mit Gerdufdyproduktion
obfRurfter Herkunft oermech?elf und was Wagner predigie, wird mit Achfelzucken und
Aafentiimpfen beifeife geftellt:  alles fchon dagewefen”. 2Auf den Theatern find die Werke
Wagners bis jur lUnkenntlidhReit verftiimmelf und gefdlfcht, und es wird vielleihf fo weif
kRommen, wie mir einft der unvergeflihe Richard Sfernfeld propbejeife: es wird big 3u
einer fofalen Jerfriimmerung kommen, die Jerjtsrung ad absurdum gefiibrt werden miifjen,
ehe cine Epodhe der Renaifjance, und diefe dann in unerbsrtem Glanze, aus der Afche
empm:%elgf.
as beredhfigf uns aber keineswegs, nun einffweilen die Hande tatenlos in den Schof
3u legen. Wir baben alle Urfache, die kommende Generation mit neuen Fiibrern ?u Der-
Leben. Denn wir find nody lange nicht jo weif, dafy das Wabre, Edhte, Unvergingliche in
er Kunft (nicht nur Wagners) von felbft erkannt und enfziindet wird. Taufende von emp-
fdnglidhen und nody) natiirlidh empfindenden Herjen warten darauf, bis in ihnen der fchlum-
mernde Keim geweckt wird. Daju brauchen wir eben newe Vayreuther. Bayreuther fein,



200

beipt ,Opfer bringen”, Wer dasd nicht hann, ift kein Bapreuther, hochitens ein fog. ,Frei-
harteni:uarcuﬂ}cr", wie fie immer wieder ecinmal auffaucdben, und mit dem Empfang der
Freikarte ibr 3iel als erreicht betrachten. Gie follen uns rubig ferne bleiben, auch die
vielen andern, die immer in den bédffen Ténen fich als  Gefinnungsjreunde” aufjpielen,
von  Berebrung” friefen, die aber nie dazu ju bewegen find, fiir den Gegenftand ibrer ,Be-
geifferung” einmal einen Taler aus ibrer Tafde 3u locken.

Doch man erlebf nicht nur Enftaufchungen! Audy jebr erbebende Nomente, die von
ungeabntfer, {ponfaner Liebe und Verehrung in unferem Ldndchen JFeugnis ablegen und die
uns immer wieder den Alut geben, auf dem eingejchlagenen Wege weifer ju fchreifen, und
nicht locker zu lafjen. Wir boffen 1930 cine erfreulidhe Anzabl Schweijer BVejucher auf
dem LWeg zum $Hiigel zu finden, denn unfere Aufgabe erjchopft fich nicht mit dem Sammeln
von Sfipendiengeldern, jondern liegt auch darin, dafy wir unfer den Wlitgliedern jum Befudye
aufmuntern, in der Preffe fiix Vapreuth werben, o oft es méglich iff, und mif Gelegenbheit
auch Dorfrdge veranftalten. IUber Alles, was BVapreuth betrifff, werden unjere Wifglicder
von 3Jeif ju 3eit auf dem Jirkularwege unterridfef.

In den lefiten Nonaten bat fid) ju meiner grofjen Freude bejonders aud) in der Off-
[hweiz viel Intereffe fiir die Vewegung gejeigt. Dem vorfrefflichen Wirken Herrn Prof.
‘Febrs in Wintertbhur ift es ju vecdanken, dafy eine ftatfliche Anzabl nemer Helfer
und Mitglieder entftanden iff, und es bejtebt weitere Ausfidht auf Gewinnung folder. HKor-
porafiv beigefrefen find der Basler Gejangverein und die Jiircdher Allg. Wiufikgefellfchaft.
Prof. Febr arbeitef fibrigens jur Jeif an einem groferen Werk iiber ,Richard Wagner und
die Schweizer”. Geine griindlichen Studien umfajjen alles erbiltliche Material: Dokumente
der Allg. Wufikgefellfhaft Jiirid), Kongerte, die Wagner dirigierte, unverdffentlichte Briefe
des JMeifters, Viilows, Franj 2Ubts, Minna Wagners und anderer Jeifgenofjen, endlich
eine Gerie neuer unbekannfer Vilder von Wobhnjtatten Wagners in der Schweiz und mit
ibm in Beriibrung gewefener Perfdnlichkeifen.

9MNif diefen erfreulichen Spmptomen des Gedeibens und des Vorwdrtsfchreitens mochte
ich dem Wunjche Ausdruck geben, daf fich die jhweizerijche Wagnergemeinde von Jabr
ju Jabr vergrofert, und einft als ein ftarkes Glied dem Werk von Bapreuth wertoolle *
Dienfte ju leiften im Stande fein wird.

Bafel, im Juli 1929.
Gefchidftsjtelle: Gerbergajje 45. Adolf Jinftag.

DBapreuther Biihnenfeftipiele 1930.
Plan der Auffiihrungen:

22. 7.: Tannbdufer, — 23. 7.: Zriftan und Ifolde.

25. 7.: Parfifal. — 26., 27, 29, 31. 7.: Ring.

1. 8.: Tannbdufer. — 2. 8.: Parfifal.

5. 8.: Tannbdufer. — 6. 8.: Triftan. — 7. 8.: Parfifal.

9. 8.: Tannbdujer. — 10. 8.: Triftan, — 13. 8.: Parjifal.
14, 15., 17., 19. 8.: Ring.
20. 8.: Tannbdujer. — 21. 8.: Parjifal.

Abagefdloffen am 15, Juli 1929,




DBayreuthber Blitter.

Bierfes, (Weihnachis-) Stiick 1929,

Soll die Seele Gotf erkennen, jo muf jie ihn iber der Jeif und dem Raum er-
kennen; denn Gotf iff weder dies nod) das, wie diefe Dinge der Wannigfalfigheit,
®off ift eins. '

- Meiffer Ehbart.

Cin Ausjpruch Richard Wagners vom 17. Okfober 1877.

Das ift nicht der vollkommene Gotf, der unsg nur in das Leben binein-
_ bringt, das ifjt erjt der Jebova; das aber ift der mabhre Gotf, der uns aus dem
Leben binausfiibrt und fiber es erbebt, dafiir er freilich felbft erft geboren
werden und das Elend des Lebens durchleben mufste.

Jur Frage der ,nafionalen Religion”.

I. Cine Bejprechung.

3u Gerftenbauers Bud Der Fiibrer, ein Wegweifer ju
deuticdher Weltan{dhauungund Politik.)”

Siir uns ijt vor allem wichtig, 3u unterjuchen, ob die Anjchauungen, die
in diefem Buche niedergelegt find, fich mit dem Geifte des neuen Teffamentes
decken; denn auch wir fehen mit dem Verfafjer des  Fiihrer” in einer Rege-
nerafion des deutjchen Menjchen das Heil und die Rettung Deutichlands.
Gerjtenbauer jagt einmal:  Wir wollen jwar keineswegs leugnen, dafy detr
angeborene Geijt geldutert, veredelf, ethoben, gebejjert werden Rann durch die
Onade Gottes und das Beifpiel Jeju, der alles Aiedrige (in diejem Sinne
Sleijdlide”) iibermunden und ein hbberes, geiftiges Menfchtum erreicht
bat.” Diefe Auffajjung der Perjon Jeju lifzt das feelijche Crlebnis vom
Mpjterium Chrijfi vermiffen. Man jpiirt aus den Worten aud) gefiihlsmdfig
nur 3u deutlich heraus, daf der Verfajfer ju der Wenjchwerdung Gotfes keine
Beziebung hat. Die Art der Ausdrucksweije ift diefem hochften Vienjchbeits-
bilde nicht angemefjen. — In Chriftus erlebt der Chrift den erjten Nienjchen,
in dem das Osttliche das Kreatiirliche durchdrungen und vermandelt hat. Von

1) Derlag euenbabn, Univerf.-Budbdruckerei, Jena 1927,
14
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pben kam der Gtrabl, als jeine Onade, als hochjte Liebestat Gottes. Und
dasjelbe Wunder erlebt der wiedergeborene Utenjdy, der ju Chriftus jeinen
Weg findet: Wobl muf er der Gnade jein Inneres sffnen, indem er kampfend
den eigenen Ddmon niederjuringen jucht. Wenn ihm aber nichf der Geiff
aus der Hohe Beijfand gewdbrte, jo wdre ein Gieg aus eigener Kraft nur
fiir Augenblicke moglich. — Wit {ind mit Gerftenbauer der Wieinung, dafy wit
Die jittliche Wiedergeburt, die wir erjehnen, nur erringen kdénnen, durch
einen neuen ®Geift, eine neue Weltanjchauung, die ju den verfchiitfeten
Quellen des Lebens uriickkehrt.” — Diefen neuen Geift freilid) juchen wir
nicht auf dem Wege der  Aufarfung der Raffe.” — Audh wir erfehnen ein
neues Deutjchland, wo eine Kultur jubauje iff, wo der Einzelne wieder eine
Bejiehung gewinnt 3u den geiftigen Fiibrern jeines Landes, 3u feinen genialen
Geiftern und den religidfen Peridnlichheifen, die im Geiffe der Wabhrbheit
lebten. 2Auch wir {ehen die Gefabren, die fiir das deutjche Volk im Indujtria-
lismus, im Kapitalismus, im Pazifismus und der Verwdjjerung alles eigen-
tiimlichen und volkbeitlichen liegen. uch fiir uns ijt die Wivellierung in jeder
Form, die Untergrabung der Perjonlichheit, verwerflid). Aud) wir jehen
die Gefabren, die durd) die Grofitadte der deutjchen Gemeinjchaft erwachien,
ethennen die [Ghmende Wirkung der Grof3jtadtpjpche auf alles Schopferijche.
Wit erkennen im Boljdewismus den groften Feind alles vertieften Lebens,
aller QReligion, aller Ethik, aller Wenjcbbeitjehnjucht; wir miiflen aber aud
im  Fajchismus” die nivellierende Tenden fejtjtellen, die fich darin ausdriickt,
dafy der Wert des Eingelnen danach gemejjen wird, wieweit diefer Einjelne
fiit den Gtaat etwas bedeutef. Somit ift wiederum der Staat jum Wertmefjer
der Peripnlichkeit erhoben, tritt jozujagen an die Sfelle der Gottheit. Ein
kleiner Schrift und wir find bei Heqels Doktrin angelangt, daff der  Staat
der prdfente Goft” jei.
Wir juchen aber die Heilung diefer Schdden auf anderem Wege 3u
-erreichen. Wir wollen Reine  nationale Religion.” CEhriftus fand eine joldhe
vor in der jiidifchen Kivche, und er bat fie abgelebnt. Wir glauben an den
Gieq des reinen dyrijtlichen Geijtes und an jeine umwandelnde und er-
neuernde Niacht.  Was ein Aeger, oder Franzofe, oder ein Engldnder, odet
ein Rujfe unter Ehrijtentum verjtebt, ift efwas gan3 anderes als die deutfche
Auffajjung des Chriftentums. - Ait anderen Worten: es kRann nur nationale
Religionen geben.” — Dieje Riibne Behauptung Gerftenhauers bleibt Behaup-
fung. OSie wird durch bunderte von Beijpielen widerlegf. AWicht einmal das
gemeinjame Deutfdye ift {chliehlich fiir ywei deutjche Wlenjchen das einigende,
jondern der dhriftliche Kern der Perjdnlichkeit. Was fiir ein Armutszeugnis
ftellen wir dem menjdhlihen Geiffe aus, wenn wir ibn auf joldhe Weife ein-
jchrdnken. Widhtiger als alles Trennende iff immer wieder das CEinigende,
das Einigende fiber die Candesgrengen binaus. Fiir einen menjchgewordenen
Deutjchen ift Dante oder Shakejpeare, Wlichelangelo oder Pajeal nicht
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fremder und ferner als Goethe. Im Gegenteil: Gerade an den iiberragenden
Perjonlichkeiten nimmt er wabr, daf Chriffus und die Wabrbeit jeiner
Geiftesoffenbarungen, wo fie in der Seele eines Wenjdhen jum Durchbruch
kommft, im Kern fidy gleich bleibt, mag fie fich auch in den verjchiedenartigjten
Perjonlichkeifen dufern. Wir wurzeln wobl jeder in der Eigenart unjerer
Perionlichkeit und unjeres Volkes: der Himmel aber, dem wir febnjiichtig
enfgegenwadbjen, iff fiit uns alle derfelbe. €38 kann keine nationale Religion
fiir den Chrijten geben, weil jeder Chrift denjelben Gotf hat.

Alle Rafjentheorie bedeutet nod)y Einengung der dyriftlichen Freibeit.
Der Gefabr der Wivellierung und Entartung ift auf anderem Wege und nicht
von aufjen und durch dufere Mafnabmen 3u begegnen.

Wer bat denn dem Wenjchen das Vewuftjein feiner Perjdnlichheit
gebracht? Seben wir dody, dafy der vordhriftliche enjcdh nodh gar nicht das
perjdnliche Verbhiltnis 3u Goft hat wie der nachdriftliche Nienjdh! Die Seele,
als Kompler aller perjonlidyen geiftigen Fdbigkeiten ift doch erft mit Chriftus
gegeben. Auch das fpiegelt fich in der Kunft wieder: Wibhrend audy ein
Aejdhplos noch Lppen |childert, ftellt Shakejpeare, diejer tiefjfe Deuter des
dyriftlichen Gewijfens, nun die Perionlichkeit in ibrem gan3 peridnlichen
Berbdlinis ju Gotf dar. Der wabre Cbrift iff niemals entwurielt, niemals
nivelliert; er ift perjonlich und iiberperionlich jugleich. Wenndaberder
Deutjche erft Chrift geworden ift, Chrift im Sinne des
teinen Cvangeliums, dann ift ev auch deutjch und deut-
fdherals jeder fidh gueiner dDeutjdhen Religion” beken-
nende Wenjcd. Fiir die deutjde Sache iff am meiften getan, wenn wir
vom QNittelpunkt aller Regenerafion ausgehen, von Chriftus. Vor allem
ift dann aud) eine Regeneration der Ehe gegeben! Damit ift die Keimzelle
des Gtaates umgewandelt. €3 ift nicht ausjchlaggebend, ob fich jwei arijche
Menfchen bheiraten. BeRanntlidh kennt die Edda auch das Gejchiecht der
Hundinge. Wenn fidh nun jwei Wenfden aus diefem Gejdhlecht 3um Ehe-
bund vereinigen, ift damif fiir die  Aufartung der Rajje” gar nichts getan.
Wo aber jwei in Wabrheif dyrijtliche Wenfchen den Lund der Ehe {dliefzen,
jind gan3 andere geijfige Moglichkeiten gegeben. Wenn wir Chriftus wirklich
als  Heiland” erleben und an ihn glauben, dann erfahren wir, daff durdh ihn
alles Kranke gebeilf, alles Krumme in unjerer Seele gerade gebogen und alles
RNacdtige durchlenchfef und geldutert wird. Cr wird dann unjer Arit, wird
es audh fiir unfer ganjes Volk in umfajjendem Sinne. Durd) dieje
RKraft der Regeneration wird alles Fremde, uns Unwefensgemdfe am ficherjten
ausgefchieden. Das iff eine Heilung von innen. Diefe tut dem deutjchen
Dolke, wenn wir nocd) von einem folchen jprechen diirfen, not. Diefe Heilung
bedeufet eine Heilung aud) der jozialen Schdden, und wie fiir den Einzelnen
das Wort gilf, daff uns das Yeufere gegeben wird, von dem Augenblicke an,
wo wir unjer Sfreben auf den Wittelpunkt des Lebens richten, jo gilt es

14*
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auch fiir das ganze Volk, da ja die Regeneration vom Einjelnen ausgeben
muf. Und wenn Gerftenbauer an die  Moglichkeit einer geiftigen Erneue-
rung und Wiedergeburt durch die volkijche Idee” glaubt, jo glauben wir an
eine jolche durch den Geiff der Wabrheit und dyriftlichen Liebe. Wir glauben
eben auch an das Jrrationale, ja find iiberzeugt davon, dafy das Leben in
feinem tiefften @runde irvational ift. Fiir uns Rommt eine Hobherziichtung der
Rafje nicht in Frage, weil wir iiber das Gebheimnis der Jeugung imgrunde
gar nichts wiffen. Die Criabrung lebrt uns, daf aus einer wundervollen
€Ebe mifratene Kinder hervorgeben konnen und dafy auch der umgekebrte
Fall einfritt. Wir glauben daran, daf das Gbttlicdhe bei der Wlenfdhwerdung
und unjichtbare Nddbte davan beteiligf find, deren gefefmifpiges Wirken
unferem Jnfellekt nidhyt ugdnglidh) ift. $Hdtten wir ober die ungebrochene
Kraft des G laubens, wir wiitden alle geiftig erneuert und gejund. Wobin
der einfeitige tafjijche Standpunkf fiibrf, jeben wir an Giinther, der von
diefem Gejichtspunkt aus ju einer Ablehnung von Sokrates und Wagner
kommf, und Odafiit Hebbel gegeniiber lefterem ausjpielt. Wenn er freilich
von $Hebbel als dem  mddtigiten Dichter nordijchen Wejens” {pricht, dem
aber — _das Wort nicht jo ju Gebote jtand”, jo grenzt das {dhon an Don
Quigoterie; denn einem genialen Dichter ftebt eben das Wort ju Gebotfe! —

QAuch der ganze Kampf gegen ein religitjes Genie wie Paulus (Gerften-
bauer jitiert die Schrift Wlichels:  Vorwdrts ju Chrijtus, fort mit Paulus,
deutjche Religion.”) iff Rein pojitiver Wertfakior in der ganen Rafjenbe-
wegung. Wan halte fidh) dagegen das Vild vor Augen, das Robert Saitjchick
in jeinem Buche Paulus” (Fdabrmannverlag 1927) von diejem von den Juden
verfolgten Jiinger Jeju entwirft! Wo die Wabrbheit jtebt, diirfte dem Vor-
utteilslojen nicht jchwer fallen ju erkennen. Auch die Stellung jum alfen
Teftament, das fich jum neuen wie Gejeff 3u Freibeit verhdlt, ift in diejem
Deutfch religivjen” Kreifen jelten objektiv.

Uns feblt in den BVetrachtungen Gerftenbauers ecinerjeits die Ueber-
wilbung der verwurjelten Perjonlichkeit durch das Gbttliche, als Inbegriff
alfes Transzendenten, Jrrationalen, Geheimnisvollen und Erbabenen, bdie
Demut vor dem Walten der Gottheit; andererjeits aber die Durchdringung
des Lebens und jeiner Probleme vom Geiffe aus, vom wirklichen Wittel-
punkte: Chriftus.

II. €ine Betrachtung.

Um diefe Frage objektiv 3u beantworfen, ift es nofwendig, auf ein
Problem juriickzukommen, das Schopenbauer immer wieder beriihrf: das
Ritfel von Perjonlichem und Ueberperionlichem. Geheimnisvoll frifft
jich auf fiefjtem Grunde der menjchlihen Seele das Perjonlihe mit dem
Ueberperjonlichen. Die Art der Verbindung diejer beiden Pole im Wenjdyen
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ift der Vernunft durchaus dunkel. Der Intellekt vermag fie nicht ju erfajfen.
Das Jrrationale des enjdhen kommt darin am ftarkiten jum Ausdruck. Wie
ift es méglich, daf in einem eitlich und rdumlich bedingten Gejchopf wie der
Menjdh es darftellt, ein Ueberseitliches und Raumiojes wobhnt? Weldher Art
ift die Verbindung jwifchen Korper und Geift? — Mit unferem Denken und
unjerer Anjchauung find wir ganj in der Kaujalitdt befangen und vermsgen
diefe Frage niemals ju beantworten. — Wenn wir aber lebendigen Glauben
baben, dann find uns diefe Fragen geldft und wir erleben den Menjdyen
jontbetijd). €3 gibt ein Schauen, das in der lebendigen Glaubenskraft be-
griindet ift, in dem alle Wibderjpriiche des Dafeins auf der hisheren Ebene
der Wabrbheit aufgehoben find.

Der Lidbtjtrabl, der durch einen lichtdurdhldfjigen Korper dringf, wird
von diefem, gemdfy jeiner Cigenart, verdndert. Das MWedium eines Korpers
bat €influfy auf die Lichtbrechung. Verbdlt e fich nicht auch fo mif dem
Wenjdhen? — Wimmt nicht jeder Wenjch die Wabrbeit, den geiffigen weifen
Strabl, auf {eine Weife auf und bat damit feine gan3 perisnliche und ein-
malige Cinjtellung jum Leben und jur Welt? — 3ft aljo Wabrbheit nicht ein
jebr relativer Vegriff und hat nicht die Pilatusfrage ihre BVeredtiqung?

Wenn das die Wabrheit wdre, dann gdbe e¢s 3wijhen Wenjch und
Menjch, Volk und Volk iiberhaupt nur trennende Womente. Der Menjch
[ebte dann fiir fich in eifiger Abgejchloffenbeit und uniiberbriickbarer Cinjam-
keit. Wir diirfen aber fiber dem Trennenden das uns Einigende nicht ver-
gejfen, allerdings nidht jenes Cinigende, das jeine Wurzeln im Egoismus hat
und deffen Eharakter politifch ift. Eg gibt etwas, was Wenjdhen in tieffter
Weife verbindet und fich gegenfeitig verjteben (dft: die Liebe. — Jene Liebe,
die obne Atfribuf und darum obne Einjchrankung ift, und, ein Wejenszeichen
innerer {Freiheif, dem menfchlichen 2Auge ein gbttliches Leuchten entjtrahlen
laft.

Dieje Liebe ift es, die die gebrodhenen Strablen des Lichtes der Wabrheit
wieder jammelf in einem geiftigen Brennpunkte und fie wieder vereinigt
3u bem weifen OSfrabl gottlicher Erleuchtung. Fiir uns nadychrijtliche Men-
jchen ift diefer Brenn- und Wittelpunkt des Lebens Chriftus und die Offen-
barung feines Geiftes, wie fie uns im Weuen Teftament gegeben ijt.

eben diefer hochjten Liebe, die, der Sonne vergleichbar, nicdht fragt
warum f{ie jtrablf, und aus einem unverfiegbaren Quell (euchtet, obne 3u
fiicchten, dafj fie je erlbiche, qibt es jene, die nur cinen Teil diefer allumfafjen-
den Liebe ift, weil fie fich einjchrdnkt und damif fterblich wird in dem Mafe,
als fie jich an Irdijdhes bindef.

Gei es nun die Eltern-, die Gejcdhlechter-, die Vaterlands-Liebe, — immer
werden wir im Leben erfabren, daf jolche Liebe fterblich ift, und daf ibr nicht
jene erldjende Kraft innewohnt, weldye dag Kennjeichen der bedingungslojen
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Ciebe ift, die Chriftus lebte und von uns fordert in feinem  vornehmiten
Bebot.” —

Die Liebe ju Goff ift erft imjtande, das Gleichgewicht wijchen Perjon-
lichem und Ueberperidnlichem im Menjchen bherjuftellen. Der NWenfdh, der
diefe Liebe bat, handelf unabbingig von jedem duferen CEinflufje, jeinem
tiefften Wefen gemdf, aus jeiner Ur-Cigenart heraus — und weify frofdem,
dafs alles, was er {chafft, wenn er ¢d auch unter Lrdnen und Selbitiiberwin-
dung erringt, dody nicht jein Verdienft ift, jondern eine Gnade Gottes. Das
klingt parador — aber es ift in Wirklichkeit nicht widerfprudhsvoll, jondern
ein Crleben, etbaben iiber der Wernunft und ein Wpfterium. Diefe Liebe
wiederum ift es, die uns vor einem faljchen Individualismus bewabhrf. Wenn
wir uns und unfere BVeftimmung obne fie ju erfiillen fuchen, geben wir im
Rreife. Rur durd) jenen bhodften Flug werden wir ju unjeren Quellen
suriickgefiibrt; in ibm liegt der Sinn unferes Dajeins und unferer Perjdnlich-
keit bejchlojfen. Obne ibn kénnten wir keine Sekunde atmen, denken, tun.
Und wenn wir auch von ibm abfallen, und aus uns felbft heraus ju leben
wdbnen, fo ift 3 dodh nur jeine uns ewig nadyfolgende Liebe, die uns phyfijch
und pindifch am Leben erbdlt.

Die Mbglichkeit 3u diefer erldfenden Liebe ift dem Menjden durch
die Menjchwerdung Gottes gegeben. Diefe Menfdhywerdung bhat uns Goft
als liebenden Vater nabegebradht. Durch den Sobn erjt ward es uns moglich,
den Vater 3u erleben. Gotf als Schbpfer, tritt uns nicht nah. Seine Flamme
wiirde unjern Geift wie Junder verjengen.

DasChriffuserlebnis,dasunsindieeridjende Liebe
einfibrt, ift darum jugleid) das Perjdnlichheitserled-
nis. JIn Chriftus erft finden wir uns und unjere Beftimmung als ifiberempi-
tijches Wefen. Durch ihn finden wir in unjerem Geiftesleben jenen Mittel-
punkt, aus dem beraus wir unfer Schickjal in Freibeit ju erfragen, die Welt
in voller Objektivitidf ju begreifen vermdgen. Diefes Erleben wedkt in uns
die jchlummernden Krdfte gotflicher Liebe, die uns nun odllig durdftrdmen
und eciner fortwdbrenden Regeneration entgegenfiibren. Diefe ergreift fo-
wobl den Geift, wie die Spbdre des Gemiites. IJa, felbft unjer [eiblicher
KRorper wird dadurch verwandelf. — Die Cinftellung jum Leben wird eine
andere. Unfer Verbdlinis ju den Witmenjchen und 3u unjerem Volk und
Baterland verdndert fich.

Wir konnen dann geiftige Gefefe, die wir fiir das Individuum als not-
wendig erfubren, nicht mit einemmal verleugnen, wenn es fich um das Leben
des Volkes bandelt. Wir konnen nicht als Cingelperidnlichkeit uns jzur
Wabrheit bekennen und uns jur gleicdhen Jeif im Jujammenleben der Volker
auf die Diplomatie berufen, die ja doch mebr oder weniger janktionierte
Liige ift.

Der Gefabr der Wivellierung und Entwurjelung eines Volkes glauben
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wir nicdhf durch nationaliftijche Tendenzen begegnen 3u kénnen. Das ift eine
Heilung von aufien. Der Gife Staat verjagf im Lebenskampfe des Einzelnen.
Cr iff Reine regenerierende Nacht, keine Quelle lebendiger Ideen. Solange
wit Kind {ind, glauben wir an die Unfehlbarkeit und Allmacht unjeres irdijchen
DBaters. Reifen wir jum erwachenden enjdhen heran, dann jerfliefst diefer
jchone Kindheitswabn und wir jtehen unjerem Vater als Menjd) gegeniiber.
An feine Stelle frift aber ein anderer Vater, jener allmidtige Geift, defjen
Gejee wir in uns felbft entdecken und erleben, die von Urbeginn in unsd
bineingelegf find. — Bedeutete dem Kinde das Vater-Land die Welt, jah es
in ibm gan3 naip den Inbegriff einer Allmadht, jo erkennt der reife Wenjdh,
dafy audy diefes Vaterland einem bHoheren Willen unfertan ift, dafy es fein
Schickjal und jeine gottgewollte MNifjion hat.

Den beutigen Jerfallserjcheinungen im ftaatlichen Leben begegnen wir
niemals durcdh nationaliftifche Tendenzen. Wir feben ja audy) deutlich wie
diefe verfagen. Der Mangel an Liebe” ift es, an dem unjere Volker und
RKulfuren jugrunde geben, eben diefer bedingungsiojen, erldjenden Liebe, die
fich nicht auf einen irdijchen Gegenftand erftreckt.

Diefe Liebe iff die regenerierende Kraft fiir den Eingelnen, wie fiir die
DVolker. Sie mufy das Leben des Eingelnen und das der Vilker durdh-
dringen. Gie gibt jeden Cinzelnen fich und jeiner Cigenart juriick, fie gibt
auch jedes Volk fich felber und feiner innerften BVejtimmung und in eciner
Weife, die nichts agreffives gegen den Witmenichen oder das Mitvolk enthilt.
Wie e3 einen falfdhen Individualismus im Leben des Eingelnen gibt, gibt es
auch einen folchen im Leben eines ganjen Volkes.

Qlfen jenen Tendenzen, wie fie fich im Boljchewismus und Fajchismus
ujw. dufyern, und die eine Wivellierung der Wenjchen bedingen und das
veligidfe Leben der Vblker bedroben, Rann nur mit der Waffe innerer Rege-
nevafion wirkjam begegnet werden. Wie wir die Gejundung der Perjsnlich-
keif nicht aus dem Peridnlichen, jondern gerade aus dem Ueberperidnlichen,
dem  Himmelreich in uns” herbeizufiihren vermdgen, jo kann die Gejundung
cines Volkes nur aus dem Quell der Religion heraus gejcheben, und diefe
Religion beifst fiiv uns Chriffentum, worunter die Offenbarung Jeju als
Glaubensgrundlage verftanden fei.

Diejes Chriftentum iff die Lebenswabrheit. Und dieje ift fiir alle Nlen-
Jchen und alle Vilker diefelbe. Nlag fie fich der Cigenart jedes Wenjchen
und Volkes entjpredyend duftern — ibr Kern bleibt fich gleich. Ware dem
nicht jo, jo wdre jchon die Vildung eines Volksganzen unmdglich, da ja jeder
Ntenjch wieder von dem andern verfchieden ift. Dieje jchickjalsmafige BVer-
fchiedenbeit der Viblker wird jum Fluche, wenn das peridnlidhe und iiber-
perionliche Leben innerbalb eines Volkes fich nicht das Gleichgewicht bilf;
es iff ein Strom [ddpferijher Kraft, wenn das Eigenbewuftiein fundiert ift,
durch ein religivjes Geiftesleben.
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Wie viele Menjchen, die ibrem Volke dienen wollen, fdhaden diefem
dadurd), dafy fie glauben, die Regeneration aus den unjuldnglichen Krdften
des Gtaates beraus vollziehen ju konnen. —

Ghriftentum ift offenbarte Lebensdwabrbheit, ift nicht deutjd), nicht fran-
36fifdy. — 3 ift irdifch unbedingt wie die Liebe, von der Dante jagf, dafj fie
Jumhireifet Sonn und Sterne!” —

Damit ffreiffen wir die Sphdre der genialen Kunjt. Denken wir da an
den Chriftus, wie ,ibn uns Weifter Diirer gemalt.” — Oder an Griinewald
und feinen Ghriffus, dejjen Hande dem Blick, der fie einmal gefehen bat,
unvergef3lich bleiben. — Gewiff, fo erlebt ein deuticher Wenjd) Chriftus.
Qber das ift nicdht das Ausjchlaggebende. Wie hier die Gewalf des Leidens
des @bttlichen dargeftellt ift, das ift es worauf es hier ankommt, und jo fiihrt
ung der RKiinjtler mitten in die Lebenswabrbeif und damit in das CErlebnis
driftlicher Offenbarung binein.

Ober ein anderes Beifpiel. Wer Midhelangelos Tag und Nacht erlebt,
wer erfafite nicht die gleichnisitarhe Gewalt diefer Werke, und wer wiirde
dabei nicht an ein Werk cines deutichen Weifters, an  ZLriftan und IJjolde”
erinnert! —

Die Kunft, gerade die echte, volkshaft wurzelnde, iff dazu berufen, uns
die vblker-iiberwindende MNadyt religivjen Geiftes erleben ju lafjen. Ein
DVolk, das fich in Wabhrbheit gefunden bat, das feiner jchickjalsmagigen iffion
{ebf, wird niemals geiftiger oder korperlicher Wivellierung verfallen. €s
wurzelt unaufldslich in dem feften Grunde einer lebendigen Religiofitdt. Und
alfes andere — wird ihm gegeben. —

Wenn wir unfer Deutjchtum durch dufere (machtpolitifche, jelbft rajjen-
politijche) Mittel 3u geminnen juchen, werden wir nod) den leften Reft
wabrer Volkstiimlichkeit verlieren. Sudyen wir aber aufrichtig nadh) einer
religisfen Wiedergeburt des deutjchen Volkes, dann werden wir erft wieder
im tiefjten Sinne deutjch. — Der Weg Parfifals mufj auch unjer Weg werden.
Dann jchliefen fich alle Wunden unjeres blutenden Volkes. —

QRobert Vofhart.

111, Rachworf.

Qtationale Religion”? Diejer Begriff im vorhergehenden Aufjaf (dft
uns ftuen. Jjt darunter das Selbe 3u verjtehen, was wir gewohnt find als
Deutjcdhchriftentum” 3u bezeichnen, und wofiir im Bapreuther Schrifttum von
jeber Rrdftig und bedeutend eingetreten worden ift? Die Betracdhtungen, die
wir bier eben gelefen haben, bejeugten uns einen Geift, der es mit dem
geiffigen Bapreuth febr ernjt meint, der in die Tiefen jeiner Gedanken ein-
gedrungen ift; und diefer wendet fid), auf Grund joldyer Gedankenwelf, offen-
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fichtlich gegen den BVegriff der  nationalen Religion”. Wie ift dies ju ver-
jteben und zu erkldren?

DBegriffe laffen fich verjchieden begreifen. Schon das  national” {chillert
unbeftimmf, je nachdem man es von links oder rechts anjchaut. Links jtehen
die Politiker, weldhe vom Wationaliftijchen bis jum Internationalen fich
fcheiden und fjtreiten. Rechts — aljo unpolitijch gemeint — balten jid) die
Bolksbemwufzten, Artgendifijchen, Deutidhgeiftigen, ju denen wir Vayreuther
uns mit Cntjchiedenbeit rechnen. €in  Nationalismus” in unferem Sinne
ift ein edler, uns gebeiligter Begriff, . qebeiligt” — das bohe Wort wird da-
durch uns erlaubt —: durch die Liebe zum Vaterlande, das uns als eine
Gottesgabe gilt. —

Der politijdhe Nationalismus neigt jum  Chauvinismus”; die einjelne
QRation fiiblt fich gegen die anderen geftellt, jumal gegen bejtimmte andere,
gegen deren Nationalismus. Der — fagen wir einmal — ideale Wationalis-
mus (weil ibm dasg Volkstum ein Ideal ift) fteht neben den anderen Na-
fionen, immer bereif mit ibnen jujammen, eine jede nach ibrer Art, an den
grofsen Aufgaben menjdlicdher Kultur ju wirken. Aber — diefe Gemeinjam-
Reif ift felfen eine ideale, und in der gejdyichtlichen Wirklichkeif ergeben fich
nationale Gegnerjchaften, .es kRann der Frommite nicht in Frieden leben”
ujw. Alsdann mu § audy) der ideale Wationalismus  politijdh” werden, der
feindjeligen Gegnerjchaft fich aus allen Krdften erwebren, .um Ddes lieben
Griedens willen” nicht Sklave werden, jondern Kdmpfer jein. Und das gilt
nicht nur vom  Kampf bis aufs Blut”, vielmebr {chon vom Kampfe aus dem
DBlute, . i. dem geiftigen Kampfe, der mit der Abwebr des Fremden, jofern
es dem Cigenen feindlich und jchadlich ift, bereits ju beginnen haf und damit
das befte Riiftzeug {chafft, defjen die Wation 3ju ibrem Leben und Bejtehen
bedarf. Urtbewuftiein des Volkstums, diefen Wationalismus jollen und
wollen wir nimmer preisgeben. Wit braudyen ibn, um ganz Wtenjch 3u jein,
auch unjere bochjten Menfjchenpflichten Fu erfiillen.

it audy fiir unjere Religion™? —

Damit kommen wir auf den jweiten Veqriff. Audy die  Religion” ift
vieldeutig, mindeftens jweideutig. Wir untericheiden nad) jabrtaufendalfer
Gewobnbeit: heidnijche und driftliche Religion. Fiiv die heidnifchen verjteht
fich das  Rationale” von jelbft, jie waren alle Volksreligionen. Daf die
chriftliche Reinem eingelnen Volke angebort, jcheint fie alfo iiber alles Aatio-
nale 3u erheben. — Um dies richtig zu verftehen, mufy man eben wiffen, was
man unter Religion verjtebt. Gobineau jagt einmal, ungefdbr: nicht ein Volk
bat das Chriftentum, jondern das Chriftentum hat die Volker. CErfajfen wir
die Weinung diefes Safhes, fo miiffen wir jagen: ja, die Religion, beffer: die
Religiofitdt, ift durd) das Chriftentum, beffer durch die Gotfesoffenbarung
Jeju, allen BVolkern auf das gleiche Jiel gelenkt worden, eben auf den Goft
Jefu, und damit bat der Heiland die Seelen gewonnen, gleichviel weldher
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Qation, jo dafy fie Alle fich Chrifti Volk, Chriffen nennen diirfen. Wie fie
al$ Volkseigene durch die Liebe jum Vaterland vereinigt fich fiiblten, jo nun
durch den Glauben verbunden mit Goff. 2Aber —  die Liebe horet nimmer
auf”! Uud) das Band mit dem Vaterlande bleibt befteben, jo wabr der
Mienfch Menjch bleibt. E§ gibt kein l[ebendiges Wefen, weldhes  Menjdh-
beit” biefle. Die Wenfdhbeit erfcheint im Leben nur als fihtbare Vilker,
dag Wefen als Art. Und fo aud) die Gottheit auf Erden: jie  erfdeint”, wie
fie .gejeben” wird. —

Wit glauben all’ an Einen Gott”, aber wir  jehen” ibn nidht alle gleich.
Der Deutjche fieht ibn mif deutjhen Augen. Sieht er ibn anders, jo fieht
er nicht Gott, fiebf vielleicht efwas vom Gott der Juden, fieht cin lavijdhes
oder ein romanijches Goffesbild, oder ecine Wijchung aus allen mbglichen
Gottesvorftellungen. Die Religiofitdt, das menjdliche Gefiibl und Bediirfnis
inbezug auf das Gbitliche, ift wohl die gleiche, aber die Form der Religion
bat ibre unterjchiedene Geftalt oder mindeftens Fdarbung. Daraus baben fich
im Laufe der Jeit erftarrte  Konfefjionen” gebildet. Gerade diefe erftarrende
Bildung ift undeutjch. Wir wollen uns nichts cinbilden, aber es iff gewifs,
Daf3 das Gottesbild des deutjchen Geiftes kein erftarrtes, vielmebr ein leben-
diges ift, von jeher gewejen iff. Der Crjtarrung gegeniiber war der Deutjdhe
immer ein ReBer. C€r will jeinen cigenen Gott feben, nicht als Einen, der
3u ibm fagf:  glaube mich fo, und nicht anders!” jondern: glaube midh, in-
dem du mich [eb jt, mich in dir leben Idjjeft. Dies ift, gan3 allgemein aus-
gedriickt, die Religiofitdt, wie fie dem deutjhen Geifte eigentiimlich iff, und
infofern kann man wobl aud) fagen: die Form diejer Religiofitdt iff eine
(nationale Religion”. —

QAber es iff mit diefer Form”, wenn wir fie nach dem Bilde Gotfes in
unjerem ®eijte gebildet auffajjen, eine ganj befonders eigene Sadbe.

Der Deufjche fieht” in Goft das Unjidhtbare. Er weify, oder ahnt
es doch, bat es im Gefiihl: der Gotf, den er mif deutjchen Uugen fiebt, ift
nut ein Bild, ein Gleichnis des gottlichen Wefens. Cr fiebt auch an dem {ib-
lichen Malergebilde des ,alten WMannes” im Himmel recdht gleichgiltig vor-
bei und blickt am liebjten auf den Heiland, in defjen Geftalt ihm witklich Gott
Menjch geworden ift; das bedeutet aber: er bat ihm Goft offenbart. Nag
er ibm als Chriftkind, ald Bergprediger, als Wundertdtiger, als Lebrer, als
Cebender, als Gekreugigter, als Auferftandener, als Erldfer, oder eben durd)-
aug und ein3ig als Offenbarer das Gpffesbild vermitfeln, jenes Vild des
ewig Unfichtbaren darftellen: er ift der wabrhaftige Gegenftand der Religion
des deutichen Geiftes, des — kurz gejagt:  Deuntjdhchriftentums”.

Diefes Bild, wie wir es nun wobl vecht verfteben, uns in voller Reinbeit
3u gewinnen und ju erbalten, gilt e3 jenen jabrbunderfalten Kampf mif den
Midchten und Bildungen, welhe uns fremde 3Jiige hineingetragen baben,
undeufjche 3Jiige, wodurch gerade der offenbarfe Gott Jeju unsd entfremdet
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worden iff. Wir diirfen niemals nachlaffen, ju entfernen und unsg fern 3u
balfen: ,was uns das Innere ftort”. €3 ift leider oft und lange genug der Fall
gewejen, dafy wir es mit unjerem Chriftentum nicht deutjch genug genommen
baben! — '

Gelbft durch den gemwalfigen, urdeutjchen Luther baben wir den Goft
unferes $Heilandes uns noch nicht vollkommen rein errungen. In ihrer Re-
ligiofitdt abnen, etjebnen, ja, . feben” ibn jchon Viele, die bewufte Deutjche
find, es gerade dadurcdh vor andern find. Der kirchlich mehr oder minder be-
wufgt gebildeten, aud) wenn unkirchlich gewordenen Mafle ftebt immer noch
das jiidijche Gottesbild vor dem Bilde des Gotfes, den Jejus fab und feinen
Bater nannte. €r joll auch unfer Vater fein, und weil wir Deut{che find,
unfer deutf{cher Vater. Denn mif dem Vaterbegriffe iff uns das Gotfeswefen
am natiivlidhften und menfcdhlichjiten nabegebracht worden; wir diirfen und
follen ibm nun aud) natiiclih und menjdlich uns naben und anvertrauen.
Wit haben in ibm das Unfichtbare, Cwige, Allgdttliche, indem wir e8 uns als
dag gewinnen, was wir {ind: Gotteskinder auf Erden, Volksgenoffen im
Gottesglauben. Um ganj 3u 3bm 3u gelangen, dazu bedarf es der Finde und
Berfolgung des Weges, der uns durch das Deutfchchriftentum in der Jeitlich-
keit gemiefen wird. Ob 3u einer Deutihkirdhe? — Hier drdngen fich
Jweifel auf — aber:

Wit diirfen auf Wunder hoffen. Wir haben Bapreuth erlebt!

$Hans v. Wolzogen.
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Deutiche Seele.

Befrachfungen iiber Kulfur, Kunft und Religion von Hans von Wolzogen.

13. Wind und Wefter.

Dag Wetter! Das Wetter! O web, das jdhlechte Wetter! Wie oft bat
man diefen Sdymerzenstuf gebort — im Friihling (1902) — war’s denn ein
Friihling? — im Sommer — war’s denn ein Sommer? — im Herbft — —
wenn in der Lat das ein Herbit ift, dann mag’s ein friiber, najjer AWebelmond
jein, in dem, nadhy dem Volksmund,  der Wode jagt”!

Das Wetter! Das [chlechte Wetter! IJa, der , Wode” ift recht eigentlich
deffen Herr. Webmen wir ibn einmal crnft, den alfen Herrn, da er uns je
ernjt und bos {iber den Wacken kommt! Dafz der ungeheuer bhochgebildete,
unendlich weit fortgejchrittene Wlenjcdh von heute, der die ganze Aatur unfer
feine Gedanken und Mafdyinen gejwungen 3u baben meint, immer noch und
immerdar véllig madhtlos bleibf gegen die einjige Waturgewalt — das Wetter,
das bat er eben in diefem angenehmen Jabre des Herrn Wode wieder fo recht
qriindlich gemerkt und dariiber jeine Sdymerzensrufe ausgeftofen.

Der Menjd) wird nie des Wetters Herr werden, aber — CEiner ijt dodh
auch des Wetters Herr: der Wind! Der Wind, der die Wolken berauffiihrt,
der fie wieder vetjagt, und wieder herauffiihrt, der Sturm, den unjere Alt-
vordern als wilden Jdger durch die Wolken, iiber die Widlder binjagen
horten, der alte Herr Wode der ift noch inmer der Heervater, der Allvater,
gegen den wir jpdteffen Enkel nicht aufkommen. kénnen, dem wir uns willen-
[0 beugen miifjen, der windige, wettermendijche Urgott der Germanen. Denkt
man an das grauje Webelland mit feinen feucdhten Siimpfen und unendlichen
Wildern, wie ¢s uns als unjere liebe Heimat aus den Berichten jonnenfroher
Romer durcdh die Jabrbunderte beriiber ddammerf, dann wundern wir uns
nicht, daf die Sobne Urgermaniens ihren walfenden Gott gerade im diifter-
wilden Sturmgeifte Wode erkannten und verehren. ur erff, wo fie be-
gannen, der vauben Watur ein Stiick Ackerland miihjam abjugewinnen, da
watd ibnen die freundlichere Wettergottheit vertrauter, widytiger und lieber,
die ibnen im Gewitter Fruchtbarkeit brachte: der rotbdrtige Donnerer, Wodes
tiiftig und giitig bammerjchwingender Sobhn.

Bom altheiligen Lichtdienit der arijchen Siidvslker fpiitt man im Grunde
wenig im mythijchen Deutjchland; da hangen die ewigen Aebel vor, und nur,
wo im boberen Qorden die lange Wacht das Sebnen nad) dem langen Tag
gewaltig, um fo gewalfiger fteigern mufzte, und die Trauer um das fernbin
fchwindende Licht -die Seelen ftief, um fo tiefer durchdrang, da bildefe fich
der Mpthos von Baldur aus, und da kRonnte auc) Wode jum finnenden, jor-
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genden, jeberijchen, jagendichtenden Odin werden. In Deutjchlands Adchten
bat der nebelfeuchte Niond jein geheimnisvolles Reich. Er war die mpthijche
Leudbte des dunklen Urgermanien und ift der fpdten Enkel romantijcdher
Liebling geblicben. Der deutjche Niondjchein! Der deutjche Traumwandler!
Wer hennt jie nidyt? Wodes Gattin war die Mondfrau Holda. —

Je weiter nad) Siiden, je michtiger, prachtiger wéadhit das Licht, je reiner
und gréfer fritt die Gejtalt des Sonnengottes hervor. ALS ob immer blauer
Himmel und fchones Wetter wdre! Viel herrlicher thront der Hochdonnerer
3eus im olpmpijchen Lichtreidh, als der biedere notdijche Thor; viel gottlicher
tritt jein jtrablender Gobn Apollon daber, mit dem fernbin treffenden Bogen,
als der arme, von dem Wiftelzweig getroffene, jungfterbende Valdur. Aber
— aber — Das Wetter, das bije Wetter! Auch aus dem beiteren teerlande
Hellas tont diefer Seufer, und diejes bije Wetter ift da nicdht mehr Sturm
und ebel, jondern der Giftpfeil des fernbintreffenden Bogens: die biger-
jeugte Seudye, davon Homer erzahlf.

Weiter im Siiden, da wird’s noch jchlimmer. Da bekommt die Sonne
jelbft einen bdjen BVlick und Schein, da wird fie u jenem jdhdadlichen Glut-
dradhen, jum Abi, den der bilfreiche Gewitfergott Indra téten muf3, wie
Apollon den Python. Und gar im bheien Wiiftenlande, im afrikanijchen
Ailtal — den Pothon lautete der Griedhe dort in den Tppbon um, den Mbrder
des fruchtbringenden Ofiris; der hat brandrofe $Haare wie Thor, aber nicht
totgoldige wie Apbhrodite, wie Holda, ein glutjpriihender, tétender Loki. Die
jiidlihe Sonne ift der Schrecken, der Teufel des frommen Volkes gemorden.
RKann jich das einer denken, der bei uns o kldglich nach der Sonne rief?
Das Wetter! O web, das jchlechte Wetter!? Ja, jie haben recht verjchiedene
Gejichter, die waltenden Gbiter des Nenjchengejchlechtes!

Ju einer grofartigen Kldrung war es im gefunden alten Hochlande von
Jran gekommen: RKldrung durch Scheidung, wie es klarem arijhen Geifte
eigen iff. Da ftehen Licht und Finfternis, Ormuzd und Abriman, als Ur-
feinde ftdts kampffertig, einander gegeniiber. Man weifj, woran man ift
und woran man fid) 3u balfen hat. Diefe echte Sarathujtra-Weisheit klingt
uns nod lieblich abgetdnt nadh in der ,Jauberflste”, von der man allerdings
nun wieder nicht mebr weif3, ob fie vom edlen Sarajtro oder von der bdjen
Konigin der Radyt fiammt. Schikaneder meint Nacht, Mozart fingt Licht.

RKlarer, grofer, bedeutjamer berausgearbeitef morden ift jener ewige
Licht- und Dunkelkampf endlich im  Ring des Qibelungen”. Das ift arijche
Urdichtung. Und bier gebt auch iiber dem germanijchen Wibelbeim, dem
Qebellande, die helle Sonne auf:  Siegfried, fiegendes Lich!” Diefe belle
$Heldengejtalt des [dhattenbaften Baldur. Im Helden erfab der Germane
jein Lidptideal, jeine Lebensjonne, den wabren Gotfesjohn. Aber die Wabr-
beit iiber alles: dag Wetter, das boje Wetter! Auch diefer Held mufte
ftetben, jung fterben, meudhlerijch erjchlagen, tragijh — — ift dag nun das
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Ende? Lehte ewige Gotterddmmerung? RKeine Weisheit dariiber binaus,
fiber den Tod binaus? Der alles vermehende Wind — Herr der Welf?
Der Wode dennoch unjer dunkler Allvater? Der Held — kein Heiland?
Hat aud) hier die Leudhte der Wadyf, die Wondfrau, Holda = Briinnbilde,
das lefite Wort?

Trojten wir uns. Ja, fie bat es, aber jo lautet es:  Selig in Luft und
Leid [dft die Liebe nur jein”. Uucdh im tragijdhen Untergang leudhtet ibr
Lidht, ins Cwige hiniiber. Das ift nicht mehr die menjdhliche Liebe, der Nond-
jchein im ebellande des Lebens, nein, die gottliche Liebe, die Heilandsliebe:
Der war das wabrbaftige Licht, das allen Menjdhen leuchtet, die in die
Welt Rommen”.

Wie kam diefes Lidht in das deutjdhe Germanien, in Wodes Windbheim
und Sturmwelf, in die kimmerijche ARacht”?

Cin Rleines Kindlein wandelt facht und bell durch den fiefen dunklen
Wald. Ringsum blickt e3 auf die hoben ernften, jdhwarzen Tannen und
Fidhten — und fiehe da: auf allen Jweigen erglimmen freundliche Lichtlein,
ein gottlich Ldcdeln jdimmert durch den grofien deufjhen Wald: Das
Gotteskindlein bat die Weibnadytskerzen angejiindet. Die Lichtreligion, der
Gonnenglaube Deut{chlands ift das Chriftentum, der reine Ehriftusgeift jelber,
das ewige Lidht, das . in die Finjternis {cheinet”. Oft genug baben fie es
Nicht begriffen”, aber es leuchtet nodh beute und will reiner, Rlarer durch
die Qebel menjdhlichen Diinkels und Jweifels dringen. Der Held iff Heiland
geworden, denn der Heiland iff der gréfte Held. Und nun am Jabresende,
in der Weibhnadht, jur Winterjonnenwende, da diirfen wir dem lieben Chrift-
Rind wie neugeborene Kinder in die blauen Himmelsaugen blicken voller
Glauben und Hoffnung und rufen:  Heil dir, Sonne! Heil dir, Licht! Heil
dir, leuchtender Tag!”

14. Das Chriftkind der deutjche Goff.

Das deutfche Gemiit klammert fidh an die Weibnachtstanne, um noch
etwas Griin und Licht in diirren und dunklen Jeifen 3zu bewabren. Vielen
gilt audy dies nichts mebr; fie machen vielleicht, um der Kinder willen, eine
alte Sitte mit, joweit die Aot die Hauptjade, das Scdhenken, nod) geftattet,
oder fie veradhten eine Feier, die fiir fie auf Unwabrbeit berubf, da die
Greuel der Welt ibnen den Glauben an einen Crldjer geraubt hbaben. Daf
gerade fie ihn am ndtigjten hdtten, wird ibnen nicht mebr religios bewuft.
Und doch lebf immer noch das deutjche Gemiit, es iff nicht fof 3u jdlagen,
durch alle Wetter deutjcher Gejchichte, und es bdlt an jeiner Weibnadhtstanne
feft, die noch kein Bli jerjhmettern konnte. Denn joldye Blife fallen nur
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aus den Wolken, nicht aus der Hand des Himmelsherrn. Ein Glaube, der
diejen Gott witklich glaubt, der diefen wabhren Gott glaubt, der ftebt unfer
jeiner ewigen Hut, wie die dentjche Weihnadytstanne.

Wer ift nun diefer Gott, der als Chrifthind jabrlichy neu geboren wird?
Jit’s denn audy ein deutjcher Goft? Wer daran 3weifelt, der miifjte das
Chriftkind aus der Gefchichte des deutjchen Glaubens und aus dem Gemiite
bes deutjchen Volkes verbannen. Da diirfte er jich aber doch befinnen und
jagen, dafy er damit einen unerjeflichen Schaf aus dem Horte des Deutfchen
Geiftes rauben wolfe. Wenn er noch jo jebr darauf podht, dafy Chriffentum
in deufjcher Art ein’ Fremdkdrper fei: wenn des Chriftkinds 3arfer Finger
wieder an die Jahrespforte Rlopft, der leije Klang, durch die Jabrbhunderte
ballend, fibertont dennoch alles frogige Gerdujch eines Unglaubens, der die
Gclpenjter alter Gbtter bejdhmsren mochte. Die alten Gétter waren und find
niemals wandelnde Glaubensidge, und das ift das Schone an ihnen, das nidht
mit ibnen gefforben ift; fie find unverldjchliche Vilder des deutichen Geiftes.
Das Ehrijtkind ijt junddhit, in der Jeif, als ein neues Vild hinjugetreten und
bat dem alten — aud) wenn eine fremde Kirche fie verfeufeln wollte — einen
neuen, jugendlichen Schein verliehen. In aller deutjchen Dicdhtung und Kunijt
leben fie feitbem forf, nie mehr gan3 die WAlten, immer mit dem Schein um
fich, den das CEhrijtkind fiber fic ergofjen, nicht jur Totenweibe, nein, 3u
neuem, verkldrfem Leben.

Qiemand kann diejen driftlichen Schein von den deutjchen Bildern [Bfen;
denn er iff, menn man ibn recht erkennt, gar kein Schein, fondern das innere
Lidt, das deutjdyer Art ureigen und erft hell aufgeflammt war, als das Chrift-
kRind die Weihnachtskerzen auf der deutichen Tanne, im deutichen Gemiit
enfziindete. Das Chrijtkind ift nicht nur ein neues BVild gewefen, es haf uns
nicht nur Mythologie” gebradyt, fondern Religion, und jwar — was dasjelbe
jagt — nicht nur als Glaubensidse, als dieje oder jene gejchichtliche Kirchen-
form, fondern Glaubenskraft, innerliches Gottwefen, heiligen Geift, — den
deutichen Oott.

Und nun nod) einmal; wer ift diefer Geift, diefer deutjche Gotf? Das
Chrijtkind bat uns den Gabentijch in unjere Seele hineingejtellt, hat alles ins
Jnnere verlegt, aud) jeinen Gottvater jelbjt. Unjer Goft ijt fein ®oft, ein
innetlidher Gotf geworden: Das Himmelreich in uns” iff das Chriftentum
aufer allen Kirdhenmauern, weil in freien Seelen, aber damit auch wieder
in allen RKirchen, joweit Seelen darinnen  Gebete lallen, Gotf im Herzen”,
das Himmelreich mit in ibre Kirche fragen, daf ihnen die Rirche 3um Bilde
des Reidhes werde, den Gott im Bilde 3eige, deffen Wefen fie glauben. Diefer
Gotf Chrifti — denn eben das ift der Gotf des Reidhes in uns — der ift freilich
nimmermebr der gewalftifige Stammgeijt feindjeliger Gremdlinge, der uns
von aufjen aufgedrungen wird. Das deutjche Kind bat kaum jo recdht innig
den deutjchen Goft in feinem lieben Chrifthind kennen und glauben gelernt:
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da pfropjt ibm jdyon die Schule die alten Judengejchichten als _feine Religion”
ein. €in unermeflicher Schade!

Da Rlafft der Spalt in unjerer Glaubenswelt, nicht 3wijchen dem Ehrift-
Rinde und dem deutjchen Goft! GSolange wir nodh den aus den Wolken
bligenden Gejehesgott jchlichtweg fiir den Gott Chrifti balfen, kann diefer
auch noch nicht als unfer deutjcher Gott uns gelfen. Dann fordern wir von
ibm noch im irdijchen Sinne: Recht und Gerechtigheit, ziirnen mit ihbm, wenn
et unjere Jablungen guter Werke nicht mit Riickzahlungen feiner Segnungen
3u unjerem Woblbehagen erwidert, glauben ibn nidht mebr, wenn er uns in
Leid und Clend ftecken ju laffen jcheint — als ob die von Gott kdmen und
nicht von ung! — werden wieder Heiden, aber verdorbene, weil wir im Grunde
noch Juden find. Wer feinem Gott noch jeine Welt vorwirft, meint nicht den
Got, den Ehriffus geoffenbart hat, indem er das Himmelreid) in uns erjchlof,
das Kinderland jedes wabhren lebendigen Glaubens.

Was von innen, der Seele witkt, Giite, Vertrauen, Mut, Liebe, Glauben,
fittlihe Kraft und beiligendes Licht, das ift von Gott, iff die gufe, vollkommene
Gabe”, ijt das ewige Weibhnadhtsgejchenk des liebenden BVaters  im Himmel”,
in dem innerlidh) Ewigen unferer Seele, in dem innerlich Gvttlichen unjeres
Deutjchtums. Das Chriffentum diec Seele des Deutfchtums!

15. Deutjche Weihnacht.

fKdonnen wir denn nod) redhfe deutjche Weibhnadht feiern im Dunkel
und Clend unferer 3Jeit? RKann denn in unjerem ungliicklichen Vaterlande
noch ein unjchuldig Gotteskindlein, ein Heiland, geboren werden? RKann in
diefer NWadht noch der Stern der Heilverkiindung aufleudhten, nod) der Engel-
jang erfonen: ,Ebre jei Gott und Friede den Wenjchen!”? Wo wird Gott
geebrt, wo balten Ntenjdhen Frieden? Wo ift Glaube und Liebe, und wo
Rann noch Hoffnung fein?

QAber doch war’s nur ein elender Stall, war’s diirftige ANot, war’s tief-
dunkle Nadt, als das Chrijthind geboren ward, und die armen Hirten vom
Felde kamen, es anjubeten. Aus der ot ift das Heil, aus der Wadht der
Gtern aufgegangen, und jo ward die Aot gefegnet und die Nadyt geweibt.
Warum follte unfer Deutjdhland in jeinem Stall nicht auch noch jeine Weib-
nadt feiern? €s mufy nur auch dort, und gerade dotf jeinen Heiland finden,
wenn aucd) nur erft wieder als kleines, armes Kindlein in der Krippe. —
Oudet, jo werdef ibr finden!” Wo Glaube fich verjteckt, Liebe entweidht,
$Hoffnung jagt und jaudert, da bleibt doch eing noch tief innen in uns lebendig:
Sehnjucdt. Die Wenjdenfeele ift nun einmal und immerdar ein jehnend
Wejen, und je grofer die Aof, um jo jtdrker das Sehnen. Seele, vergify dein
Gebnen nidht! Half' es beilig, denn es ift heilig, ein Heiland in der engen
RKrippe deines bangen $Herzens.
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Und vor allem die dDeut|de Seele — nein, jie hat das Sehnen nie
vergefjen! Aud) beute nicht! Auch beute fteckt es {ich die Weibnachtslichter
wieder an. Die deutjche Sehnjucht! Wonadh? — In der Sfille der Weih-
nacht bejinnt Cuch und forjcht vecht ernftlich nach: was ijf's, was Ihr Cudy aus
aller 2ot und Radt der Jeit in Wabrheit erfehnt? — Was Ibr verloren habt:
deutiche Wadht und Grofze? — Forjcht tiefer, fragt weifer — es geniigt
Curer Seele nicht. — Was Cuch jo eigen und ehrend war: ffaatliche Ordnung
und Prlichterfiillung? — Tiefer! Liefer! — Was Ihr wieder fchdfen lernen
jollfef: fejte waltende Hand und Herrjchaft? — Tiefer, viel fiefer! — Was
bt niemals auf Crden fabt: Vblkerfrieden, Verbriiderung aller Feinde? —
Das gebt in blaue leere Hoben; der edle Drang mufy in die innerjte Tiefe
tauchen, in Cuer ecigenftes Selbjt, Eure f{ebnjiichtige Seele bhinein, tiefer,
immer tiefer, recht in die Weihnadht, wo der Heiland geboren wird!

Die Verlegung des Weltfinnes in das Innere der Wenjdyenjeele, das
war der Gottesfunke, der einft aufgeleuchtet iff in dem Auge des Kindleins
in der Krippe, und ward jum welfverkldrenden Stern der Heildverkiindung.
Jm Innern der Geele, der Innerlichkeit, da haben Chriftentum und Deutjchtum
fich gefunden und ibre Weibnacht gefeiert. Da konnen fie nodh beute, gerade
beute fie feiern. Denn nur aus dem Innern der Seele heraus kann auch all
unfjerer ot das Heil, unferer Wacht das Licht geboren werden. Wollt Ihr
Macht und Oréfe? Wie briichig ward fie, weil unjere Seele ihre Kraft ver-
lor! Wollt Ibr Ordnung und Gittlichkeit? Wie friigerijch ibre Formen,
wenn die Seele im Kerne faul geworden! Wollt Jhr fefte Herrjdhaft? Wie
jdbwank und krank, wenn nicht Cure Seele fich felbft 3u beberrjcdhen wufzte
im ftrengen Dienfte des Rechtes und des guten Willens! Whollt Ihr Frieden
und Briiderjdaft? Ja, inneren Frieden! Der ift Curer Sebnjucht wabres,
weibnadtliches Jiel. Im Frieden mit Cudh felber, einig in Cudy jelbjt, habt
Jbr audh den Sinn gewonnen, der jeine Briider fieht in allen denen, die mit
Cudy  Menjchen guten Willens” find.

Guten Willens! Gufer Wille muf unjere Sehnjucht jein. Wille allein
jerjpaltet und jerfplittert, aus dem Innerlichen wird ein Kampf- und Wag-
{piel von taujend AeuRerlichkeiten. In der Giite des Wollens, diejem inner-
lichjten Wunder der Wenjdhenjeele, da haben wir das Heil und den Heiland,
das Himmelreich in uns. Da baut es fich wieder auf, dag fichtbare Heim der
Herrjchaft und Ordnung, der Wadht und Grofe, als eine feelijch gefragene,
geficherte, geweihte Gotteswelf auf Erden. Rur die Einigkeit im guten Willen
wird jemals die Gewalten des Vijen, Verderblichen, Gottwidrigen, und darum
auch fiir unfere Geele Undeutjchen, mit leuchtender Siegeskraft niederftrecken,
mit gebeiligfer Geifel verjagen.

Feiert Weibnadt, einig im Frieden der Seele — wir diirfen, wir kénnen,
wir jollen es! — und das Neujabr wird ein Schritt weiter fein jum grofen
Ofterfeit des deutjchen Geiftes, derdeutidhen Seele! —

16




218

Bapreuth und die Gegenwart.
Don Gujfap Roll in Frankfurt am MNain.

2. Richard Wagners Feffjpiclgedanke und Vapreuths deutiche Sendung.
II.

Soldyergeftalt erjcheint uns das in Bapreuth durch den Feftipielgedanken
geweibte Kunfiwerk in feinem ureigenen Wefen: als Meiftermerk fiberragt
¢8 in jeinem vollendefen einmaligen Dajteben allen  Fortjdhritt”, o jebr es
auch aus einer langen Entwicklung beraus geboren fein, Entwicklung aus-
[6fen und innethalb einer allgemeinen Entwicklung wifjenjchaftlich begriffen
werden mag. €3 jtehet vor und iiber aller Naturwiffenjcdhaft und Gefjchichte,
in feiner Art vollkommen felbjtherclich, als Weiftermerk fein Leben nur in
fich felber tragend.  Herelich wie am erjten Lag” ift es die Crldjung aus
dem blofjen Dajein, aus der Aot des mefbaren Jeitverlaufs, aus Crdge-
bundenbeit und urjdchlicher Lriebverkettung, wie jie der Inbalt aller wifjen-
jdhaftlichen Forjcdhung find. In ibm wird Cwigkeit im Augenblick, 3eitlojes
Cinbeitsgefiibl jum weibevollen Feftipielerlebnis, €5 erbebt fich iiber das
®etriebe des Werdens und Entjtehens, mit dem die Lechnik rechnen, das
fie berechnen, auf defjen Vejchreibung die das Gange der Weltwirklichkeit
aufteilende Wifjenfchajft fich bejchrdnken muf. Aus einheitlicher Geftaltung
erwdchit es dem Sdhopfungsvermogen der eingigen und einbeitlichen Perjon-
lichkeit. Seine Cinbeitlichkeit entjcheidet iiber jein Wejen, iiber jeinen Wert
als Ausdruck der Kultur. ag es nod) jo weltenfern erjcheinen, es bat
niemals den  Wirklichkeitsbeweis” anzufreten, es beweiff ficdh jelbjt als
ftarkite Wirklichkeit in der Einbeif der bleibenden Geftalt. €3 erjdheint jedes-
mal als ein Leftes der Weltentwicklung, Werden und BVergehen ausldjchend,
die Welt und uns in €Eines fajjend, aljo daf3 jelbjt dem Lode jein Stachel
genommen ift.

Aus dem Wefen der auf den Feftjpielgedanken gegrindeten
Kunjt Wagners beftimmen wir Vapreuths vornehmijte Gegenwartsauf-
gab e dabin, als Stiigpunkt aller jchopferijchen Krdfte und Gegenkraft wider
alle Rulfurfeindlichen und -zerjegenden Ndchte die auf der vielfach geglieder-
ten Gtufenteibe menjdlicher Ldtigheiten fiir die grofe einbeitliche Gejamt-
Rultur Ldtigen zur Leilnabme 3u jammeln an hodhjten Werken des Mienjdyen-
geiftes, ibnen Geclegenbeit 3u bieten jur (Feier des Dajeins in Werken der
Weihe, um feiljugewinnen an Des ewigen Sinnes ewiger Unterbalfung”,
in gemeinjcdhaftlicher CErhebung Gleichgejtimmier ju verehren und  mitfen
in der Endlichkeit Cins zu werden mit dem Unendlichen”. Aud) wenn wir
nicht jo weit gehen wollten wie Schrider, der von der Bollendung des arifchen



219

Mpfteriums in Bapreuth” fpricht, dies Eine iff gewif und ein hoffnungs-
voller Glang und Klang in dunkler Gegenwart: dafy Bapreuth die erfiillende
Kronung der alten deutjchen W p {tik ift, daff es jenes bhobe inmerlichte
Crbgut des Deutjchtums wabrf und jur Bliite bringt, jene deutiche Gemiits-
offenbarung, die eine bhochjte Bejeligung im Werke und lefe Klarbheit in
des Lebens Feier lehrte.

Dieje fo gekenngeichnete Vedeutung Bayreuths griindet jich im wejent-
lichen auf die Wiedererweckung der heiligen Urjagen durd) Wagner, mit
deren Wiedergeburt aud) der Fejtipielgedanke erwud)s. Die Urfagen, auf
die der Neifter dem Geifte nady uriickgreift, die er aus mpthijhem Geijte
beraus neu dichtet, fajjen das Vielerlei der volk- und {tammumfajjenden und
beberrjchenden  Ratur” zum Vilde eines Weltalls und zu einem Jujammen-
bang in Erjdblung, BVejdreibung, Gejdyichte, iiberhaupt in einer  Form”
jufammen, fie find die erffen und erhabenjten  Gedidhte”. Ihre Sdhopfer
jind weder mit Gefdhichte noch mit Naturwifjenjdaften belaftet. Vor allem
Diinkel, der erniichtert nur die Crrungenjdhaften der wiffenjchaftlichen Welt-
befdhreibung und -begreifung viihmt, wobnt diefen mpthijchen Weltbildern,
auf denen Wagners Kunjt und Lebre tubf, die bohe Krafjf und die Grofe
utjptiinglidher pbantafietrunkener Iowows, Poiesis, Sddpfungsgewalf inne.
Der Glaube an bdie Wirklichkeit der Sinnbilder lebt mdrdengleidh in ihnen,
von deren geprdgter Schopferkraft audy alle verblaten Sdhemen wifjen-
jchaftlicher Begriffe” 3ebren.

Jn diejem Sinne ift die Sdopfung des Fejtipielbaujes ein Werk, das
fich den Kunftwerken des Weifters gleich wiirdig ur Seite ftellt, das weddiel-
jeitig diefe in ibrem Cigenwerfe bewabrt und wiederum von ibhnen Rraft
ibres unvergdnglichen Jaubers getragen wird. Oreiff Wiefidhe den
permeintlichen  Kompromify” an, den Ridhard Wagner um der Verwirk-
lihung des CEwighkeitsgedankens der Feftipiele willen mit den verbaften
Machten der Jeit jum Wachteil der Reinbeit einer IJdee gejchlofjen habe, jo iff
dem 3u erwidern, dafy der Geift fih auf diejer heiligen, barten, tafjddlichen
Welt jein Reich bauen muf durch Tat und Werk, nicht aber erfiillt von der
fchwdrmerijchen Kaftratenidee fogen.  reingeiftiger” Werte. Aur durd) das
pollendete Werk in feiner Wirklichkeit wird Rommenden Gejchlechtern
offenbart, weldher Gréfe der Wenjdyengeift fabig gewejen, wird ein Anjporn
gejchaffen 3u kiinftigen Laten und ein Sdhuf vor Kleinbeit und Wiedergang.
Aiehiches Angriff auf die Feftjpielgriindung ijt genau jo grundlos und —
bei aller UAchtung vor feinem allgemeinen geiftigen Rang mufy es gejagt
werden — o oberflachlidh wie fein von Alfred Loreny endlich in fjeiner
Haltlofigkeit ermiejener Vorwurf der Fovmlofigheit der Wagnerjdhen Kunft,
den er in vielfachen, aud) nodh heute nachgebefeten, geiftreich jchillernden
Ausipriichen erhob. Geben odieje unbaltbaren Ungriffe Wiehiches gerade
beute, froff ihrer Widerlegung, ecinen willkommenen Vorwand fiir die

15%
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$Haltung der angeblich fiibrenden”  Intelligen3” ab, die fie gliicklich jchon
jett, nach mebr als einem balben Jabrhundert, neu ju entdecken beginnt, um
jich wieder einmal ,von Wagner abjuwenden”, jo iff diejes Verfahren offen-
bar Denkunjdbiger mit jeiner traurigen Komik nicht gerade geeignef, unjere
Achtung vor diefem [drmend fich breit madenden Sdheinfiibrertum jzu be-
feftigen. Gebr bequem mag es fein, unter einem jo klangvollen Qamen wie
dem Qiehiches die eigene Unjelbjtdndigkeit, die kiimmerlidhe, obnmdchtige
Abbdngigkeit des Urteils von der  bSffentlichen Meinung” 3u verbergen.
Jndeffen jdeinen die Majjenjdhwdser, die die Worte diejes Eigengeijtes in
endlofen, verwdijjerten Crgiifjen ausjujdladhten trachten, ganj das Wort
ibres cigenen QQeifters vergeflen 3u baben, der bekanntlidh kaum einem
aufer fidh felbjt das Recht jugeftehen wollte, einen fo groffen Vamen wie
den Richard Wagners, weder im Lob noch im Tadel, {iberhaupt in das Maul
3u nehmen”.

Diejen allen mag Bayreuths Fejtipielgedanke mif jeiner Wisalichkeit
immer grofjerer Vollendung, immer groferer AUnndberung jeiner Leiftungen
an fein Urbild in der Idee, mit jeiner weithin fichtbaren Forderung einer
nie 3u erreichenden, aber ftdts ju erjfrebenden Vollkommenbeit der Kultur
als geprdgter Geelenbaftigheit cin leidiger abner des Gewiffens fein,
dejjen dem Volkstum freue Stimme, unbeftechlich wie es nun einmal ift,
fich audy durch die lauteften, ach fo lauen Preislieder auf den  herrlichen
Fortjcritt” unjerer Kultur in der  Jeftzeit” nicht fibertdmen und 3u einem
verderblichen Schweigen bringen Ildft. Wiehjdhe als der Brandfackel, dem
Dernichter, {teht dergejtalt Wagner mit jeinem Fejtipielgedanken gegeniiber
alg der griindende Heros, der eine Liebesgemeinjchaft um jich 3u bilden ver-
mochte, der den Willen jur Geiftgemeinfchaft, ju einbeitlicher Kulfur und
beiliger Vindung neu erwedkte in einer Jeif, in der alle durch Ueberlieferung,
Sitte und Watur gebeiligten Bande {ich lockern, der allgemeine Ferfall und
der Kampf Aller wider Alle drobt und der Nienjch einem verkleideten Raub-
tier dbnlicdher fiebt als dem gottlichen Urbild, dem er nad) der Heiligen
Sdyrift gleichen jollte. Allein die Befinnung auf die Lebren lefter Wagner-
jher Weltficht und das freie, ftolze Bekenntnis jur LTreue gegeniiber
dem Feftipiclgedanken, der noch jur Jeit der Parfifal-Schubewequng leider
allzuwenig Bekenner fand, kann nad) unjerer Auffajjung eine Wiedergeburt
der Gegenwart aus Verjerrungen Ddes Aiedergangs ju neuem Rulturellen
Leben, eine  Regeneration” im Sinne des Meifters bewirken.

s entjcheidende Frage der Gegenwart erhebt fich dabei
diefe: foll tierifche Habgier und Genupjucht, Sinnlofigheit und Unvernunjt
die Deutjche Wlenjchbeit beberrjchen und die gdnjlih undeutiche, nach dem
beriichtigten und verwerflidhen Beijpiel Fremdftdmmiger injzenierfe Jagd
nacd) dem Mammon die Jerjtdrung unerjeflicher innerer Werte weifer wie
bisher fordern, oder innere Cinkehr dennoch 3ur redhten Jeif den vechten
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Weg erneut aufzeigen, den Weg, den die hoben Sinnbilder der Vergangen-
beif: das Preufyen Friedrichs des Grofen und Weimar und
Bapreuth uns weijen? Es erhebt fich die Forderung der kulturellen
Ueberordnung jolcher, die unter der Gewalt ibrer Aufgabe ftehen, in denen
der Wille jur Meifterjchaft wobnt.  Was biilfe es dem Wenjden, wenn
er Die ganze Welt gewdnne und ndbme doch Schaden an jeiner Seele?!”
Ueber der blofen Verhertlichung der mit dem Genufy wechfelnden, den Genufs
ermbglichenden Fronarbeit erhebt fich Bayreuth, gegriindet auf dem Fejtjpiel-
gedanken, mit der Cinficht in das Mpfterium des Werkes, die es bejchert,
und in die Heiligung des vollkommenen, in fich rubenden Gangen. Im unbe-
greiflich boben Werke offenbart fich das allgiitige Gefet, das fich iiber das
menjlicdh-vergdngliche Dajein erbebt in wunderbarer Wejensgeftalt, die den
Kosmos mit Leben erfiillt, die mit den Mitteln des Endlichen ein qualitativ
Unendliches darftellf, die fiber das fterbliche Wejen auch der groften Perjon-
lichkeit biniiber- und hinausragende Selbftoffenbarung des Gbttlichen, dejfen
Wefen die Allgenugiamkeit ift.

Dieje bohe Aufgabe der Weltanfdhauungsvermittlung (Gt die hobe
Kunijt jugleidy jur hochiten Weisheitslebhre werden, wie denn auch
Lionardo da Vinci in aller groffen Kunft ein vordeutendes Gleichnis
aller echten Weisheitslebre erblickte, dabei freilich {treng das echfe jeberijche
Schauen und Lilden des Dichiers von der formlos und verworren wudhernden
Schingeifterei der  vagabondi ingegni”, der Schwarmgeifter, unterjdied. Die
bobe Kunit ijt allemal die Sonnenbsbe der Kultur, deren Strablen im langen
Herbjt der boben Weisheitslehre mablich verddmmern. Alle bohe RKunif,
deren fdhwerjte Aufgabe die Darftellung des Gleichbleibenden, in fich Ruben-
den, Hoben, Cinfachen iff, mehrt die RKraft, enfziindef reinfte Luft. Wir
dlirfen den heroijdhen Pejfimismus der Wagnerjchen Kunft im
DBunde mit dem Fejtipiclgedanken als die hochite Form der Dafeinsvollen-
dbung, Bejabung, Segnung, der Dajeinsvergdttlichung befrachten,
deren die Kunft fdbig, als eine jeif der attijchen Tragddie erft mieder
im Fejtipiel des Vapreuther Meifters erveichte duferite Hobe des Welf-
bewuftieins. 3

Diejes bodhjte Weltbewuftiein, ju dem der Feftipielgedanke fiibrt, ift
kein Wifjen mebr; es ift jhon Religion. Dieje Religion des Schaffenden,
welche ein Geben, Schaffen, Schenken des Menjdhen jelber in der hHidhjten
Kraft des feberifchen Traumes, der , Wabrtraumbdeuterei”, der Begeifferung
pes Auperfich-Seins ijt, fiberbriickt die Kluft jwijchen Watur und Ideal durch
Werk und OGlaube, vereint in Dder Wirklichkeit des Feftjpiclgedankens.
$Hierin erblicken wir die hodyfte bildende, menjchenumichaffende, veredelnde
Macht der Kunjt, an die wir mit Schiller und allen unferen hoben, deutjchen
Meiffern glauben. Jur Peridnlichkeit foll der Wenjch durch fie erjogen und
im Feftjpiel jur felbjtvergejjenen Hingabe an die Sendung feines Lebens
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und den tiefiten Sinn des Dajeind erhoben werden, injofern jene Sendung
jugleich Kunde fiir die Gemeinjdhaft bedeutet.

Freilich ift das Jiel der Gemeinjdaft nidht das einzelne Werk,
jondern die Kultur als das gegliederte Ganze und die lebendige Einbeit aller
Ginzelbeftrebungen. Die L6jung der Kulturkrifis kann fo nach unferer Ueber-
seugung nur auf dem Wege gewonnen werden, den Bapreuth und jeine
kultifdye Gemeinde aufzeigt: auf dem Wege der Religion im Sinne der Ein-
otdnung der grofjen Kulturjchdpfungen unter dem Gefichtspunkt der in ihnen
und durd) fie wirkjamen religidjen Kraft unferer Kultur. Religion ver-
fteben wir dabei alé Erfahrung des Unbedingten, wie fie efwa das metaphy-
fifhe Ginbeitserlebnis bewirkt, als bdie lefte, tiefite, alles er{chiiffernde und
alles neu bauende Sinnwitklichkeit. Die von religidjer Kraft getragene Kunjt
Bapreuths vermag mif ibrer Offenbarung im Feftipiel eingig die Aufgabe
u [Bien, an der fich die Wetaphyiik jeit alfers vergeblid), weil mit unjuling-
lichen Mitteln verjuchte: das alle Form Ueberragende, das Unbedingtheits-
erlebnis, in Formen 3u bringen, und das jterblihe Wejen ihres Schopfers,
nach dem jchsnen Worte Platons, foweit fie vermag, unjterblich 3u machen und
ewig. Go ift uns Bapreuth die allumfafjende, aus Geiftgemeinjchaften auf-
aebaute, alle Kulfurfunktionen in fich einende KRulfurgemeinjdaff, der
Meifter aber, dank jeinem aus religibjer Kraft geborenen Feftipiclgedanken,
jugleich der Seber einer neuen Ethik der Perfon und ber Ge-
meinjdaft i

Gine jolche neue Eth ik, wie fie Bapreuth, audy nocb beufe in iemem
fiefjten Wejen kaum erkannt, und darbietet, fut uns bitfer not. Im Gefolge
der Ueberjchifung des GCinjellebens und feines Wertes iff allmdblich in
unferem Rulfurkreis die feblerbafte Einffellung entftanden, dafj das blofze

.Leben” viel 3u ernjt und jchwer, die  Kunft” aber viel 3u leichf und vergniig-
tlcb genommen witd. Gerade die Cinmaligheit des Lebens follte bdiefes
qaftlich-heiterer geftalten, die Kunft aber als Vewdhrung echter Meifterjchaft
jollfe wiitdiger und ernfter genommen werden, weil dank ibr, nady einem
jchonen Dichferwort, fiir den, der mif der Sorge ums fdglihe Brot ju
kdmpfen bat, der  einzige Tropfen aus der Schale der Mufe, der lddyelnden
®sttin, geniigt: Gine himmlijche Seele, | Die hier unfen im Schmer; erjtaret, |
Wieder in Wonne 3u [Bfen. [

In diejer bodhjten Erfafjung ftellt der Feftipielged ank e unerbitt-
lich die Gegenfdafe fejt, nach denen fich die Wenfdhen jcheiden: Auf der
cinen Geite die Maffe derer, weldhe in andadtlofem Scdhwelgen das wirt-
jchaftliche Bebagen, den BVaugrund alles Kulfurgejchebens, als fein hidjtes
Siel wibnen, die von wabllofer Sucht nad)y Vergniigung und duferlichem
Aufpus, nady Allermeltsgeniifjen, aud) unter dem Schein der  geiftigen” und
kiinftletijdhen Interefjen”, beberrjcht find, die die Kunjt als etwas, das man
fich eben leiffen” kann, berabwiirdigen jum gemeinen Gegenftand einer
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gejchmiBigen und felbjtgenieferijchen Gefelligheit, denen die Werke der
eingig wabren Kunjt ein jur Not entbehrlicher Schmuck, eine Art Tafelmufik
und Obrenjchmaus des Cebens {ind. Auf der anderen Geife die Alenfdyen,
gering an 3abl, die in dem, was man des Lebens Schmuck ju nennen beliebt
und als Beiwerk befrachtet, des Wlenjchenlebens Hauptwerk und Jiel, eine
Geier des Ewigen und Religion erblicken, der gegeniiber des Lebens Unfer-
balt und die Luftbarkeifen augenblicklichen Bebagens niedere Jwecke bleiben.
Die Feier des Werkes ift das hobe Jiel diefer Wenjchen, die, vom Fejtipiel-
gedanken Richard Wagners erfiillt, die Scheidung des Lebens in [djtige
Arbeit und [eichte, jeichies Vergniigen nicht mebr kennen, denen die Kunit
nicht mebr eine feile Dirne ift, die jeder fich fiir Geld halten kann, wenn er
in Theater, Konzert, Lichtipiel [duft, um fich zu  amiifieten”. Bon einer
kRomijchen Tragik mufy es uns Lapreuthern erjcheinen, wenn das, was nur
fiiv die Jeit gefan wird, mit der wichtigen Wliene des Cwigbleibenden auftritt,
wdbrend die Hingabe an die Cwigkeif jur Kurzweil der 3Jeit bherabfinkt.
Jnwieweit diefe erfchreckende Sunabme der Unkultur und Oberflacdlichkeit
cine Folge der mit den Fortjdhritten der Technik zunehmenden Wlechani-
fietung aller Kulturfunktionen iff, baben wir im erjten Abjchnitt unjerer
DBefrachtung bereits binldnglich erdrtert.

Gegeniiber jolcher Verduferlichung und CEnifeelung bhat Richard
Wagner — wir kénnen es nicht oft genug befonen! — die Kunjt und ibre
Werke iiber alles praktijch-technijche Handeln und wiffenjchaftliche Forjhen
und Ordnen binausgehoben in eciner 3Jeif, als diefe fich gerade zum Kampf
um die allesbeberrjchende Stellung im europdijchen RKulturkreije riifteten,
© einem RKampf, deflen Beginn und fortjchreitendes Verbdngnis damals nie-
mand aufjer ihm erkannfe, ausgenommen vielleicht Friedrich Wiejche,
der von der Perjon Wagners im freundjdaftlichen Verkehr jtdrkite Unregung
fiir jeine eigene Kulturkritik empfing. 2An Wifjenjdhaft und Technik haften
Crdenjchmwere und die ganze Lafl der vorbereitenden Kulturvorgdnge, wihrend
die Kunft ein Reidy der Freiheif darftellt, wie es unter  abhdngigen” Wen-
fchen in ihbrem ums Dajein Rampfenden gebundenen Leben, niemals verwirk-
licht werden Rann, ein Reich, das der Wlenjdh nur  aufjer fich”, fich felbjt
befreiend, . verwirklicht”. Dies eben ift der hobe BVeruf der Kunjt, defjen
Macht und Wiitde Wagner wiederherjtellte, daf jedes Wejen, jolang’ es
ibren Jauber erfdabrt, vergefie jeiner Schranken!

Mit dem Augenbdblick, in dem Richard Wagner die in erneuter Wejens-
reinbeif erffandene bohe Kunjt als den Inbegriff der Kultur in den Wittel-
punkt der Kulturauffafjungen und -tdatigkeiten viickte, verlor der Begriff
der Kulfur die Verworrenheif und Unbeftimmibheit feines bisherigen Ge-
brauches und gewann bei all jeinem Reichtum ein einendes Aierkmal, das
ibn in ftrenge Grengen jdhliest. Wibrend das Jeitalter der klajfijchen deut-
jhen Dichtung und Weisheitslehre  Kulfur’ verinnerlichte ju  BVildung” und



224

aleichbedeutend mit dem Jiele der Forderung der Wienjchlichkeit, dem fogen.
Humanitdtsideal, werden lief, fibermand Richard Wagner die Mittelpunkt-
ftellung des vergdnglichen €Cinzelwefens und fjeines kurjfriftigen, jerinnen-
den Lebens durch den Weg des jchaffenden Geiftes jum Mittelpunkigedanken
des geweibten Kunjtwerks, ein Gtreben, das, nebenbei, jdhon die Friihroman-
tik erfiillte, fchrieb doch Karoline an Schlegel, es gelte, jih unaufhdrlich 3u
wiederholen, wie kurz das Leben fei und nichts jo wabhrhaftig beftehe als die
Kunjt! Geit der Feftjpielgriindung Ricdhard Wagners in Bapreuth iff die
Mbglichkeit gegeben, den BVegriff der Kunjf in jenem alten gufen, weifen
und tiefen Sinn wieder jum Oberbegriff aller Kulturarbeit, aller Kulturziele
werden 3u laffen — eine Aufgabe, deren Verwirklichung wefentlich zu Bay-
reuths Gendung gebort. Diejem Bapreuther Begriffe der RKunjt ift alle
Pragis, Technik und Wifjenjchaft unterzuordnen, da diefe immer dienende
Werkzeuge bleiben, bis irgend eine hobe Kunjt entjteht und fie dann Baufteine
berbeitragen ju biherem fontbefifchen Werkejdhaffen und die Geftaltung der
Welt in der boben Kunft nadfiihlend deuten diirfen. In diefem Sinne ijt
der Inbegriff der Kunjt der Inbegriff aller Kulturarbeif, wie es in kiinjtleri-
jcher Formung jedermann ohne mweiteren Hinweis den  Meijterfingern” als
¢ine Qebre von vielen entnehmen wird.

Qur eine folche durch den Feftipielgedanken in den Kulturmittelpunkt
geriickte Kunft vermag Verfall und Aiedergang durcdh CErziehung 3u neuer
kultureller Cinbeitlichkeit aufjubalten und auszugleidhen. Der Fejtipielge-
danke allein kann das Gejpenft der  allgemeinen BVildung” mitjamt feinem
kldglichen Produkt, dem von Wiejche jogen.  Bildungsphilifter”, in die
Fludht jchlagen und jo mit ausfichtsreicher Waffe den Kampf weiterfiihren,
den Friedrich Wiehjche, auf Wagners Kunjt und den aus ibr gewonnenen
Degriff einer einbeitlichen Kulfur geftiigt, in der grundlegenden Kulturkritik
jeiner vier  Unjeifgemdfen Vetvachfungen” begann. Befafst fid) die vierte
diefer Bufpredigten” wider die moderne Barbarei mit dem Bapreuther
Meifter felbjt, o bringt die erfe die beriibmt gewordene, der Erkenntnis des
Wagnetjchen Werkes entjprungene CErkldrung des BVegriffes  Kultur” als
der Cinbeit des Riinftlerifchen Stiles in allen Lebensdufjerungen eines
Volkes”. Diefem Vegriff der Kultur, wie er im Fejtjpielgedanken des
NMeifters feinen bodten, vereinbeiflidhenden Ausdruck fand, gelfe unfere
Pilege, diejem  Bapreuther” Begriff der Kultur gegeniiber den  Pilichten”
des  Gebildeten”, der diefen und jenen beriihmien Sdnger und Schaufpieler
gebdtt bat, diefen und jenen  bekannten”, durch die Prefje auspojaunten
und allzuoft gar undeutjchen Sdyriftiteller gelefen haben mufs, um iiber allerlei
Wifjenswertes”  geiftreich”  mitjprechen” 3u konnen. Kampf fagen wir
Bapreuther diefem allzu jchmiegjamen, allzu biegiamen Lpp des neueuro-
pdifchen Kulturbarbaren, dem Nieh|cdhes graujamer Spotf in feinem
Sarathuftra” gilt, der nach dem  Markfwert” eines Budyes und der Be-
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tiibmtheit” des Verfajfers fein Urteil richtef, wdbrend jeine Gefinnungs-
genoffen in der Prefje und jonjtigen sffentlichen Korperfchaften die  Hffent-
liche Meinung” ,machen” und einen [drmenden Preischor der  Jebizeit”
anftimmen, der alle Stimmen der Vergangenbeif ju fiberfchreien jucht. Aber
der Wenjch [ebt nicht vom Ldrm allein, und hinter jenem ldrmenden Jwergen-
volk fauchen ftumm und ernjt, eine Wabnung jedem veranfwortungsbewuften
Deutjchen, die Geftalten einer grofen Vergangenbheit auf als Richter iiber
diefe Gegenwart und alle, die ihrem Wejen und dem boben Crbgut ver-
gangener Grdfze untreu geworden und 3u leicht befunden werden.

s Dante in der Divina comedia, jenem gewaltigen Lraum-
geficht des Weltgerichtes, den Wenjchen ihre Ewigheit beftimmte, bielt er fii
das Wejentliche, daf der Wenjch auf ein einbeitliches Jiel gerichtet fei. Dies
3iel aber und die Richtung auf neue Einbeitlichkeit unferer Kultur gibt uns
Richard Wagners Fejtipielgedanke als die Heilsnotwendigheif, derer der
moderne MWenjch in feiner froftlojen 3Jerriffenbeit juvsrderjt bedarf. Von
Jiel 3u Jiel gebt alles Leben; und ielerreichungen qgibt es, in denen im Augen-
blick das fjtdrkite Verlangen fich ftillt, wenn der Wenjch im vollendeten
Werke Cwigheif in der Jeit ergreift und Stdarkung fiir die Lujt am Geftalten,
am Umgeftalten und Neugeftalten. CEine folche feltene IJielerreidhung ift
Bayreuths Fefiipiel, in defjen vollkommener Kunft nad) dem bekannten
Worte des Wleifters  ewig neu 3u erfinden” jein wird.

3ugleich jtitbt — ecine weitere wertvolle ethifh e Auswirkung des
$ejtipielgedankens! — bdie [eidige Icbjucht, das Hindernis aller wahrbaft
grofien Werke, in der felbjtvergefjenen Hingabe an die [ebensvollen Werke
Der hoben Kunjt.  Wenn da ift Liebe 3um Menjdhen, da ift auch Liebe jur
Kunjt”. Fafjfen wir diefen Spruch des alten Hippokrates in
jeiner gangen Weite und Tiefe, jo liegt darin das ganze Wefen und das
bochite 3Jiel aller Kultur bejchlojfen: das Eins-Sein und Eing-Werden der
Liebe jum Menfchen und der Liebe jur Kunjt; beide aber geriefen unbeilvoll
auseinander. Dem mit welfjtadtijher Gromannsjucht fid) jeiner Errungen-
{chaften riithmenden modernen Menijchen, der als {dheinbar Freiefter dod
j{klavijch verfirickt ift in die Ketten eciner unjitlichen Scheinkulfur und einer
die tenjchen des Augenblicks  begliickenden” Jivilijation, der dienende
QRittel, infonderbeit das RKapital, jum Jwecke jeines Lebens erbebt, kann
erft Richard Wagners erhabener Feftfpielgedanke ein neues behere-
fdhendes 3Jiel menjchlichen Handelns und Jujammenwirkens geben, dem der
Grofste ficdh gerne in der freien Crkenntnis {eines Werfes unferordnet und
nodh der Kleinjte bei der Ullverflechtung der Wege der Kulturarbeit, hinge-
geben an das gréfere Gange, dient. Um eine im bochjten Sinne fittliche
Geftaltung der jujammenlebenden und -arbeitenden Wenjchen-Welt und
wieder wabre Kulfur ju erreichen, brauchen wir die in Vapreuth durch den
Geftipielgedanken gegebene grundidglihe Einjtellung auf das bhohe Werk,
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das der Ausiibung aller Tugenden und Pflichten eines geregelfen und finn-
erfiillien Lebens erft wieder ein bochjtes Siel und Sinn und Wert verleibt.
QAus unferem Leben, das fich in Hunger und Liebe verzebrt, werden die Werke
der hohen Kunft geboren, die unjer Triebleben fiberragen und im Wedhjel der
Cridyeinungen bebarren; fie find ausgelsjt durd) des Lebens Wedhjeljpiel und
doch  erldft” und als folche der biologijchen Crkldrung nicht mebr jugdnglich;
fie offenbaren uns Welten bdes Wabren und Wefenbaften in unjerem
Schauen.

Jn diefem von der Kunft gebeiligten Leben gilf es, den durch das unge-
sligelt [drmende Verlangen der Gegenwart nady immer neuen  Rechten”
fajt vergefjenen deutfchen Begriff der P flidh t wieder 3u heiligen, auf dem
nicht juleff vergangene deutfhe Grofe ju wiederholten Malen in der
Gefchichte der Kulfur und des Gtaates berubt hat. Der deutjche BVegriff
der Pfidbt! In jeiner engen Verbindung mit Werkitdtte und Werk ift er
im bejonderen deufjchen Sinne das gewobhnte Gebundenjein an das Werk.
Das Werk (Zoyor) iff geradeju Ausdruck fiir Pflicht, und das ridhtige Ge-
bunden- und Verbundenjein erjcheint als Notwendigkeit (deor). Die bhobhe
Kunjt erjdheint in diefem Sinne als hochfte Pflicht der Kultur und Vorbild
aller iibrigen Scdhopfungen in der Stufenceibe der Kulturarbeif. Wicht uner-
wdbnf wollen wir lafjen, daf Richard Wagners  Meifterfinger” neben vielen
anderen Aufgaben und Lebren der Kunft auch, wie abfichtslos nebenber und
deshalb umio eindringlicdher, diefen deutjchen, der Werkjtdtte entwachienen
Pilichtbegriff in Dder uniiberfrefflichen Form kiinjtlerijcher Geftalfung 3u
neuen €hren bringen. Das Werk der bohen Kunjt im engeren Sinne (tellt
bier das Vorbild dar fiir jedes Werk und jede Meifterichaft im allgemeinen.
€3 erjieht die Wienfchen jur Tiichtigheit und Meifterjchaft im Schaffen jedes
Cingelnen und damit erft ju wjrklicher und hchfter Vegliickung in der inneren
Gteigerung des Dafeins. Frei aber iff in unferem Sinne niht, wen
moglichjt viele  Recbfe” 3u planlojer Willkiiv engperfdnlichen Genuffes
befdbigen, jondern wer Sinn und Wille in ernfter Ausiibung der Pflicht
- auf die groen Gegenftdnde unbedingter Wertjchdung, die alle Enge iiber-
tagen, gerichtet bdlt. :

Dergeftalt auch die unjdheinbarften Angelegenheiten des Lebens ordnend,
in das Cinjeldajein eingreifend und das Leben weibend erfdheint uns das
bobe, auch noch beute kaum erkannfe ideale Wefen des Feftjpiclge-
dankens, auf den Bapreuths deutjche Sendung, Beruf und Jukunijt fich
qriindet. JIn jeiner aufgejeigten Wirklichkeitsverbundenheit und jebr realen
Uuswirkung [diift der Fejtipielgedanke 3ugleidh Bapreuth vor faljchem
Jjthetentum und riickwdrts|dhauender Romantik, wie man fie ihm grundlos
vorgeworfen bat. Der Fejtfpiclgedanke, der den dngftlichen Jwiejpalt
jwijchen dem Leben und dem Werk als  ungelebtem Leben” fiberwindet,
ldft in echter Romantik Vtenjch und Werk €Eins werden.
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Wie eine Mabnung ragt das Feftjpielbaus — Sinnbild und Sinnet-
fiilllung des Fejtjpielgedankens — binaus in die Welt der ziellos flutenden
affe mit der ftummen Frage: was bhabt ibhr fiir die Cwighkeit getan?
Geid ibr ju freien Herren iiber die irdijchen Dinge geworden, indem ibr euch
in der {Feier der ehernen, grofzen Offenbarungen der Kunjt iiber jie erhobet?
$Habt ibr dem ffolzen ewigen Werke gedient als dem RKiinder menjdhlichen
Sebnens nad) dem Reiche der Cwigkeit? Wie alle Religionen, fo lebhrt auch
Bapreuths religisies Feftipiel die Welt der hohen Sinnbilder und die voll-
Rommene Welt der heiligen Sage als die wunderbarfte und ftarkjte Wirk-
lihkeif erachten, die da war, ift und fein wird, ein Cwiges fiber allem Seit-
acbundenen, Gejchichtlichen. Wirkliche Religionsgeftaltung und Geftaltung
Rultijcher Kunfjt erweifen fich in Bapreuth als der im Grunde gleiche Verfuch:
das alle Sinne iiberragende Unfafliche in den Sinnen 3ugdnglihe Formen
ju faffen. Wir jollen die Gottheit  ergreifen”, von ihrer Waddht ergriffen
werden in Rulfijcher Feier der unbegreiflich hoben Werke, nicht aber wie die
Sdwarm- und Schongeifter die Gottheit und ibr jtarkes Wort in feichten
Reden miifiggangerijch bejdhwdfen und verwdjjern. Su glauben gilt es an
den Gieg der wabren Kunft, die trof aller Gemddhte des Augenblicks, wie
fie fidh [drmend breif machen, in aller Stille iiber die Vergdnglichkeit erhaben
jeigen witd, und in diefem Glauben ju kdmpfen fiir die ehrfurdhtheijchende
Gottheif, wie fie in der vollkommenen Kunjt immer wieder und immer neu
Gejtalt gewinnt. Bon je hat der grofe Glaube an das grofje Werk die
jflumpfe Welf und ibren Widerftand fibermunden. In diefem Glauben wollen
wit Bapreuther die Andacht bewdbhren und lehren, die wir felbjt auf dem
Feftipielbiigel wiedergewannen, die AUndacht und das Staunen vor der
Wunderwelf der greifbaren Vollkommenbeiten, die wie alle hchite Vollen-
dung der emighkeitshungrigen Menfchenjeele von ehernen, grofen Dajeins-
fragen offenbarend kiinden.

Cin neues Gefiibl fiir Weltverbundenbheit, Weltergriffenbeit
bejchert der Fejtipielgedanke, und dabei ift es lebrreid), 3u bemerken, wie
bdufig gerade in Ricdhard Wagners Werk, auch unausgejprochen, von  Cr-
griffenbheit” die Rede ift. Mit dem Feingefiihl des Hajjes aus Inftinkt
etkennt ein Emil Ludwig- Cobn in feinem nichtswiirdigen, oft audy rein
jachlich unglaublich feblerhaften und oberfldchlichen Buche iiber Wagner —
er verjet 3. B. die Donauniren des Aibelungenliedes in die — Edda! —
gerade die  Crgriffenbeit”, die ftarke feelijthe Crichiitterung, den Weckruf
an bdie deutjche Seele als eine der Stirken der Kunijt Wagners und eine
Anjiehungskraft mebr zu dem Tempel des Sieges deuticher Kunft und deut-
jhen Glaubens auf dem Griinen Hiigel in Bapreuth! Von alters war es
ein billiger Sport mittelmdfiger Kopfe, in den Werken der Grofen nach
vermeintlichen Angriffspunkten 3u fpibhen oder auch nach jcheinbaren Wider-
fpriichen ju ftdbern, ftatt das Wefen, die innere ANotwendigkeit efmaiger Aus-
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druckswiderjpriiche und ibre Cingliederung in eine fibergeordnete Wkejens-
einbeit 3u begreifen.

Freilich wollen wir mif unjerer BVefonung der Vedeutung der hohen Kunit
und ibrer durch Richard Wagners Feftipielgedanken erlangten kulfurellen
Mittelpunkisitellung nicht Grenzymauern jwijden ihr und allen iibrigen
RKulfurgebieten aufrichten, da wir jchon genugfam an der Abjonderung und
Jerreiung der Kulturgebiete [eiden. Doch baben wir geglaubt, nadydriicklich
vot der unbeilvollen Vermengung warnen ju miiffen, welde fich jubal-
ferne, mit gleichmdpigem jchulmeifterlichem Woblwollen die Wunder unjerer
3eit” preijende Sdyrifjteller jcharenweife, berdenweife jujchulden kommen
laffen, wenn fie die Tedhnik und ibre Hilfswifjenjdhaften als MNittel blofer
Naturbewdlfigung im Werte gleichjefen mit den Gebieten wabrer kultur-
jchopferifcher Ldtigheiten. So jebr auch die praktijd-technifche Bearbeitung
auf jedem Gebiet — aud) auf dem der Kunjt jelbft — ibre Sonderjicle auf-
ftellt und verfolgt, zuleBt miijfen doch alle diefe Gebiete, wie fie in ibren
Urfpriingen jujammenbdngen, doch wieder 3u einer gemeinjchaftlichen Welt
fidh zufammenfjchliefjen unter dem Jepter der Dhichjten Kulfurbetdtigungen,
die wir darin erblicken, dafy durch Nenfdyen, ihre Gemeinjchajten und Ge-
fchlechterfolgen Werke der Kunjt, Wieifterwerke menjchlichen Kunftwirkens
iiberhaupt, gefchaffen werden. AWicht als Sondergebiet innerhalb der Gejami-
kultur, jondern als ibr allesverbindender, allesumfajjender, kronender Ub-
{chluf erfdeint uns die Kunft, — eine Sfellung, 3u der fjie freilich einzig
durch den Bapreuther Fejtjpiclgedanken wieder befdabigt wurde. Qan bat
Ridhard Wagner einen Vorwurf daraus machen wollen, daff ihm in
der Hobejeit jeines Lebeng die Auffiibrung jeiner Werke alé etwas
ginglich Weues jo febr am Herzen lag. Dafy ju den Widerjachern diejer Art
auch, wie {chon eingangs diejer Vetradhtung ermdhnt, AWieHjche 3dablt,
machf die Legriindung diefes Angriffs um nidts weniger fadenjcdheinig. Nlan
jollte im Gegenteil dankbar dafiit jein, daf aud) einmal ¢in Genie am eigenen
Werke die Vedeutung der dufjeren Bedingungen, der Crarbeitung der inneren
Vorginge im Biihnengejdheben jo betont und keine peridnliche Niibe 3ur
Dervollkommnung der Auffiibrungen gejdheut, jelbft mit kojtbaren Schriften
fich fiiv diejes Jiel eingefeht hat, wie 3. B, der Schriff Ueberdas Dirvi-
gieren”, nadhy deren Cricheinen niemand mebr ju dirigieren wagte wie
vother. erade die Reinigung und Umgeftalfung der duferen
Bedingungender Kunjf gehbdrt 3u den jegensreidhjten Auswirkungen
~ des Feftjpielgedankens; und ecin unjchdgbares Gliick fiiv das deutjche Kunijt-
und Kulturleben ift es, daff die Feftipiele nach dem Heimgang Richard
Wagners eine jo Rongeniale Weiterfiihrung fanden, wie die Frau Cofima
Wagners, mit ibren Helfern, und dann Herrn Siegfried Wagners
felbjt! 3bnen iff es ju danken, wenn der Feftjpielgedanke jeit 1883 rein und
ftatk erbalten blieb. Bapreuth ift dadurch in einen bejeichnenden und bhoff-
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nunggebenden Gegenjaf zu dem Verfall ringsumber getreten, und der Fejt-
[pielgedanke wird in idealer Auswirkung jeiner oben gejchilderten vielfacdyen
Rulfurellen Bedeutung und Vermurielung die Jukunft unjerer Kultur ent-
Jcheidend umgejtalten kénnen, wenn die jukiinftigen Fiibrer Bapreuths dieje
bobe Aufgabe mit vollem BVewuftjein erkennen und in vollem Wafe fich 3u
cigen machen. Dann kann Bapreuth jum bheilverbheifenden Stiigpunkt deu-
jchen Wefens und deuticher Kultur in deutjcher Aotjeit werden, ju der Stitte,
auf die fich die Blicke aller richten, die — im Gegenjaf ju ibren vom Gegen-
wartsraujch betdrfen Jeitgenofjen — das Heil der deutjhen Sukunft einzig
im Anjchlufy an eine verehrungswiirdige, iiberragende, grofe Ueberlieferung
aus der Vergangenbeit erblicken, mag auch eine undeutiche Prejie aus febr
durdbfichtigen Griinden faft durchweg in jchmdblichem Totjchweigen beharren.
Ueber diefe Taktik des Totjchweigens hat bereits Arthur Schopenbhauer
alles Ndtige gejagt, auch fiber die Gefabren des iibermuchernden Jeitungs-
wejens und die fragwiirdigen Eigenfchaften gewiffer Journalijten oder, wie
er verddytlich iiberfete, Lagelshner”. Die Wichtachtung einer jo fragwiir-
digen Macht wie der bffentlichen Weinung, welde nach dem Worte
Ridhard Wagners in Beethoven” der dffentlihen Dirne gleicht
und wie diefe fiir Geld 3u haben ift, ift fajt eine Ebhre, die mebr gilt, als das
aus dem gleichen durdbfichtigen Griinden reichlich gejpendete Wobhlwollen,
mit dem diefe angeblich der deutjdhen Kultur dienende Prefje die mafjenweife
auf den Qtarkt geworfenen, tofgeborenen Gemdchte fremditimmiger Jour-
naliftenkopfe, Dichter-, Denker- und andrer Engerlinge begriift. Die kldg-
lihen Kunitjtiicke unjerer Gegenwartsbiibnen und unjerer Gegenwartsdichter
jollten uns wabrlich iiber die Folgen diefes von Fremdlingen aus ibhrem
Wefen heraus und ju eigenem fchnsden Gewinft planmdgig begiinjtigten
Qiedergangs die Augen ffnen und laffen uns auf Bapreuth alg den leften
Hort unjerer Hoffnung blicken.

dn einer 3eit, wo alle ftarken Menjdhen fich entjcheiden und jcheiden
miifjen, und, die jich entjchieden haben, fich jammeln und cins werden, ift es
erfreulidh), ju jeben, wie jchon jeht vornehmlich audh die Auslefe des jungen
Gejchlechtes einig im Geifte und Wollen ift — die Griindung des  Bapreuther
Bundes der deutfchen Jugend” hat es gejeigt — und wie fie BVapreuth als den
Quell gebeimer Kraft erkennt, dem fie fich verbiinden miifje, joweit fie am
Bau der deutjhen Jukunft mitzuwirken fich berufen fiihlt. Dabei jei diefe
bapreuthtreue Jugend daran erinnert, daf im SJujammenbang mit der
~ZLreue” ingermanifcher Sittlichkeit von jeher der Begriff des Dienftes”,
der @efolgidaft zu hober Bedeutung gelangt ijt, Vegriffe, die ja audy
in der Kunjt des Aeifters ju neuem Leben ermweckt wurden.

Qeue mddtige Anjife jur Hingabe des Cingelnen und Vieler an ein
grofjeres Ganges fehen wir in unjerer Jeit von BVapreuth und jeinem Kreife
aus emporjtreben. Die auf die hobe Kunft gerichtet find, tragen und heben
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das Volk, jofern es ungefiige Waffe ift, die jum Dienjt an ihrem Ideal erjogen
werden mufy. Jum Fiibrertum berufen aber find immer nur die, die irgendwo
und irgendwann gelernt oder, wie die aufftrebende unverbildete Jugend, noch
nicht verlernt haben, ihr Leben fiir cine grofe Sadye, fiir ein beftimmtes Jiel,
fiiv einen den Yugenblicksgewinn iiberragenden Gedanken einjujeen. Ein
Gieg, den alle {chaffenden Wienjchen frob und befreit begriifen kbnnten,
kRann nur ein Sieg der fidh im Feftipielgedanken Richard Wagners vollen-
denden deutjchen Kulturwelt mit ibrer Ueberlieferung aus grofer Vergangen-
beif, nicht aber der Wachttaumel einer finnlos Geld haufenden Gejcdhdftswelt
jein. Das qrofte und jtdtige Kampfiiel, das das ideale Bapreuth uns aufjtellt,
ift dbie Untermwerfung und Unterordnung derer, die nicht einem Gedankenziele
dienen wollen, unter den Willen derer, die nad) der Feier des reinen, gerei-
nigten Dafeing im bhoben RKunftwerk frachten. Eben dies ift der Weg 3u
gegenmwdrfiger und jukiinftiger Hoberfiihrung der Wlenjdhbeit, den Bapreuth
uns weift: aus der Einjicht in jeine bleibenden Gaben die Abkehr vom Ver-
gdnglichen 3u erfireben und gegeniiber der Cinjtellung auf diejes BVergdngliche,
beifge es fich nun Gefchdft, Wammon oder wie jonjt, die bewufte Cinftellung
auf das bobe kulfijche Kunjiwerk als hochfte Offenbarung des Ewigen im
eitlidyen 3u erringen frachten.

Denn der Quell jeder Kultur iff der Glaube an ein grofes 3iel und die
Cinjtellung der Menjchen-Gemeinjchaften auf die Verwirklidhung diefes
icles. Die groften Schopfungen aus jeglichem Gebiete menjchlichen Witkens
entjftanden in Jeifen ftatken Glaubens im einen oder anderen Sinne von
Menjchen, die gegeniiber der vergdnglichen Wlenjchenberrlichkeit Cwigkeit
abnfen, juchten, glaubten. 3Jeiten des Kulturfalls, wie die unjrige, find immer
eiten mangelnden Glaubens, griiblerijcher Einjtellung auf fidh jelbft, Jeiten
der das vergdnglidhe Cinzeldajein allzu widtig nehmenden gejchidhtlichen
Riickwdrts{chau, der ungeziigelfen Ichjucht, die man falichlich fiir menjchliche
Greibeit bdlt, der blofzen Meinungen anftelle echter und bewdbhrter Werte.
®rofze Kulturen mit ihren Cwigkeitswerken wurden aus einem gemeinjamen
Glauben geboren, und darum rubt unjere Hoffnung auf Bayreuth, das vom
groffen Glauben gejdyaffene, deffen Werke dem ewigen Quell der Religion
entfprangen, nicht als Qur-Kunjt neben der Religion, jondern als Darjtellung
und Offenbarung diefer jelbjt (Parjifall).

uch die in unjerer Jeif jo mdchtig gewordene jo jiale Idee wird nur
3u Serjplitterung, Schwddye und jinnlojem Wiiten jogenannter Klafjen gegen-
einander fiibren, wenn fie fich nicht dem alles cinenden, alles krdnenden Feft-
jpielgedanken verbindet. Rur der Blick auf die hohe Kunjt lehrt den Wenjcdhen
das erbdrmliche Bebagen iiberwinden, das  Schafjtallleben”, 3u dem die nur
dufere, 3ivilijatorijche Verfeinerung fiibrt. Daf trof der jerjtdrenden und
der blof animalijchen Triebe, ju greifen und 3u befifen, ju nehmen und 3u
verjebren, was man in baftigem und finnlofem Leben gierig erraffte (man
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denke an die Lehre des  Ring'!), dennoch fchlieflich triumpbhiert der aus dem
Gefiibl fiir das All und dem Sehnen nach Cwigheitswerten geftaltende Geift,
der das Cinbeitliche und Ganze will, das ift der Glaube, den Bapreuth
mit jeinem Feftjpiclgedanken uns bejchert. Diejer Bapreuther Glaube ftellt
der heute jo allmdchtigen Formel des Willens jur Madht, die aus mifver-
jtandener — abjichtlich mijver|tandener! — pbilojopbhijcher Formung 3u einem
willkommenen Yorwand fiiv nackte IJchjucht geworden iff, den unverging-
lichen und veredelnden Fejijpiclgedanken gegeniiber, durd) den {ich jene in
ibrer voben Qaturbaftigheit und Ajjozialitdt weitet jur Weltformel desd
Willens zum boben Werke und treuer Gefolgjchaft in gemeinjamem Dienijte.
uf das Kunjtwerk, das, bleibender als wir Staubgeborenen, fiber den Lod
binaus die ftdrkjte - Gemeinjchaftlichkeit in der Hingabe an feine Idee
bejchert, griindet fich der Fefijpielgedanke, durd) den der Bapreuther Weifter
auch fiber fein Crdenjchaffen binaus in allverbindender jdhopferijcher Giite
weitermitkt, naddem er in der Hingabe an jeinen grofjen Gedanken gelebt,
jtarkjte Gemeinjchaft gebegt batte und Trdger dejjen geworden war, was
nach dem Worte der Heiligen Schrift das  Eine” iff, . was noftut”! ,,Coovflaly
aeor wodda, du machjt dir Sorgen und Wiihen um vielerlei, wortlich: du machit
Ldrm um BVieles herum, Cines aber ijt not!” So das Wort der Heiligen
Sdyrift, jo auch Bayreuths BVotjchaft an den modernen, zerrijfjenen Wenjchen!
Der Fejtipielgedanke birgt in fich die einjige Hoffnung auf eine noch erreich-
bare bochite Lebens- und Kulfureinbeit, die der von den verjchiedenen Keimen
der europdifchen Weltkultur her — griechijch-romijcher Kultur, althebrdijch-
prophefifdhem Geifte und chrijilicher Religiofitit — gegebene gewalfige Jwie-
fpalt 3ur Schickjalsfrage diefer Kulfur werden ldfzt, von deren Entjcheidung
ibr Gein oder Widhtjein, ibre Vollendung und ihr Untergang abhdngen. Und
dies berechtigt uns ju unjerer Hoffnung auf Bapreuth: dafy die urjpriingliche
organifche €inbheit von Kunfjt, Philofopbhie und Religion, wie
jie efma die a ffijfdye Tragddie verkorpert, von Richard Wagner
in Kunjtwerk und Lebre als lefte Cinbeit miederhergeftellt murde.

Mt dem Bewuftjein der aus jold) boher Hoffnung erwadhjenden Pilicht
aber im Geiffe der gegenwdrtigen und jukiinftigen Fiibrer wird Bapreuth
fteben oder fallen, mégen auch die RKunjtwerke fjelbjt alle Schickjalsfdlle
iiberdauern. Und die die Fackel des Genius fragen, werden fie weiterreichen
denen, fo nach ibnen kommen, und wird ein unaufbdrlich Kommen, Gebn und
Sdheiden jein und inmitten der fliichtig wechjelnden Gejchlechter der Wienjchen
Tleuchten der ewigliche Stern der hoben Kunit und ibhres Tempels auf dem
Griinen Hiigel, herrlich wie am erften Tag! . . . —
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Undankbarkeif.

Allgemach baben wir uns mit der Taffadhe, daf des Deutjchen Grife erft aus
pem Grabe wachfe, abgefunden: es iff von jeher jo gewejen, dafy das deutjche Volk
jeine grofyen Qdnner bei Lebjeiten gewshnlich mit jchnsdem Undank behandelt hat;
jhliefslich bat aber doch immer eine Neibe von Jabrzehnten geniigf, ibm die Augen
fiber den Wert und die Vedeufung der befreffenden, im Leben befehdeten Perjdn-
lichkeit 3u Bffnen und es ju riickhaltlojer Anerkennung 3u bewegen, Dem Bapreuther
Mteiffer gegeniiber verjagf merkwiirdiger Weife diefe Grfahrung an dem Punkte,
wo wir ganj bejondern Grund jur Dankbarkeif haben follfen, ndmlidy an feiner
Perwendung und Vehandlung des deutjchen Nipthos und der Heldenjage. So trifft
man immer wieder auf die Vehaupfung von unfern  durd)y Wagner beillos ver-
dorbenen Vorjtellungen” von dem germanifchen Wipthos, die ich unldngft in einer
wiffenfdaftliden Jeifjdrift im Bejprechungsteil las.

QAod viel gefdbrlicher find litterarifdye Aufjdge und Plaudereien in Tagesjeifungen;
jie braudhen durchaus nicht deutjchfeindlich ju fein — und in diejem Falle um fo be-
dauerlidyer, wenn ein eigenwillig einjeitiger oder verftandnislojer Sdriftfteller einet
in der Hauptiache gut deutjdy eingeflellfen Leferjchaft ein Urteil vorjeft wie das
folgende: ,Ctfwa fiebenbundert Jabre iff Woljram von Efcdhenbach nun fof, und fof
ift aud) jein Werk, weil e nidht in der deutjhen Volksgemeinjdhaft lebendig ift.
Die Lifferaturgejchichte und Wagner baben es begraben. Wir baben ecine Kulfur
pon einem jo unerbfrfen Reichtum, wie kein weifes Volk der Erde; jedod) uns
feblt, wie keinem anderen Volke, das Vewuftjein ihrer Quellen. Wir bebiiten fie
in Hvrjdlen und Biicdhereien, und der Pbhilologe erfreut fidh an der jchonen Staub-
fchicht, jener entiiickenden Patina, die die Lifferatur erft lieb und wert macht.”

Und fpdter heifpt es: . Es ift nicht guf, daf die meiffen Deutjdhen ihr Wifjen
um Parzival von Wagner beziehen, der die wunderfame Primitivitdt der mittel-
bochdeutjchen Didhtung durch den Wittlergedanken Chrifti kompliziert, den Wamen
Parjivals mit dem Vegriff des rveligivjen pfteriums verkniipft und alle Hand-
fung in Gleicdhnifjen aufgelsft bat. AWber freilich, wer kénnte Wolfram mif Inbrunft
fefen, wenn er mit gelebrten Crlduterungen bepackt und mif einer grammatifdyen
Pedanterie ing Weunbochdeutiche fibertragen ift, die formlofe und konventionell-feichte
Ofellen noch lederner macht?”

Was immer wieder auffdllt, ift, dafy gerade nur Wagner der Vorwurf der Ent-
ftellung gemacht wird; er trifft jeden Dichter, der mpthologifche oder bifforijche Stoffe
wdblt. Vei Sdiller oder Gopethe nimmf niemand daran AUnjtofs, wenn fie jelbjt
bifforifch feftitehende Perfonlichheiten und Gejchebnijje gany frei geffalfen gemdf
der Jdee ibrer Dichtung und Dderen inneren Wabrheit. Und dabei ift diefe Ge-
fchichtsfaljchung” dodhy ein viel jdhwererer Fall, als die  Entjtellung” eines Mipthos,
deflen Geftalten, wie aud) Karl Lampredt in feiner Gefdhichte 3uqgibt, etwas Un-
fafgbares, Unperionliches haben. In dem Uugenblick, mo man diefe Gotterwelt ju
fafjen glaubt, verfliihfigt fie fih wieder 3u wejenlojen Scdhemen und jwifchen dem
Gejtaltefen und dem Geftaltlofen jdyeint es keine Iiberginge, keine Grenjen ju
geben.”?) €3 wdre all diefen Ilberklugen bdoch dringend anjurafen, fidh einmal
efivas iiber die vorficdhfige und juriickhalfende Stellung der beutigen Forjdhung jum
germanijchen othos zu unferrichten, ebe fie einem Didyter daraus einen Vorwurf
machen, daf er eine {o unfichere und formloje Stoffwelt 3u feinem Jwecke und nadh

1) Wilh, Worringer, Grundprobleme der Gotik ©. 54 ff.
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feinem Bilde geftaltet bat: unzweifelbaff iff jein Recht daju gréfer alg deffen, der
es mif {cdharf umrifjenen gefdyichtlichen Charakferen ju tun bat und nicht mif der
unperjonliden Bewegtheit gleidhjam abftrakter Krdfte, die nur voriibergehend und
dann eine fdujdhende, rdtjelbaffe irvitierende Geftalt annehmen. Iibrigens bhat ja
auch Wagner gar nidhf den Wipthod dramatifieren wollen, jondern ibn nur jur
Grundlage einer Menjdhbeitstragsdie genommen.

Alfo wie gefagt, wer will hietiiber tichtig oder faljch enticheiden? Und weiter:
ob rtichtig oder falfch, — bdafj das deufjche Volk in weiteften Kreifen {iberhaupt
irgend weld e DVorjtellungen von unferem Wipthos und unferer Heldenjage
haf, — wem bhat es denn died ju verdanken? CEtwa der Schule? Die Volksjchule
bat nidts, aber aud) rein gar nichts daju gefan, und was fie heut dajiir fuf, ijt aud
kaunt der Rede werf. Und mif der hoheren Schule war es kaum befjer. Ein paar
diirftige Vemerkungen im Gejdidhtsuntervicht, dasd mwar alles. Und diefe Haven
fiher nidht die Schiiler ju felbftttigen Vemiibungen um die alfe deufjhe Poefie
angeregt. Gewify ijt inzwijcdhen vieles befjer geworden, aber man foll fich doch nicht
iber den Wert der Lektiire des litfelpodhdeutfchen tdujchen: mir wenigjiens ijt
noch niemals ein Mediziner, Juriff, Theologe oder in praktijchem Beruf Stehender
vorgekommen, der auf die Anregungen jeitens diefes Unterrichts efwa das Aibe-
lungenlied 3u Ende gelefen oder gar fich um weitere altdeutiche Dicytung gehiimmert
bitte; im Gegenteil: dag Ergebnis wird vielmehr Abjchreckung gewefen fein, obne
dafy man efwa der At t des Unterrichts die Schuld ju geben braudht. Denn — wir
wollen ganj ebrlidhy fein — bdie Lekflive cines mbhd. Epos iff, namentlich Fiir
junge Nenjdyen, alles andere als ein Genuf. Das liegt aber nicht am Stoff, jondern
an der Form — oder aber: warum lefen die Schiiler lieber Homer fei's im Urtert
oder in liberfefung als das Aibelungenlied, wahrend Werner Janjens  Bud) Treue”
ein Lieblingsbuch der Jugend geworden ift? Der gigantijche Wurf, den die nordijche
Geele mit ihrem MWythos gefan batte, war eben nicdht jo ang Jiel gelangf, wie der
der bellenijchen in ihrem Homer.2) Wenn die gewalfigen Stoffe mit ihren iiber-
[ebensgrofien Geftalten heute nody — oder fagen wir: wieder? — beflimmte Wefen-
beit befifen, wem verdanken wir e denn in der Hauptjache? Der Wiffen-
jehaft, wie wir gejehen baben, fidher nicht, wenngleich es barer Unfinn iff ju be-
baupten, die Litterafurgefchichte habe Wolfram begraben. Und von Wagner das
felbe ju fagen, iff 3ugleich fchnddefter Undank. Eben die unerhdrte Cindringlich-
keit feines in jwei RKiinflen redenden Worttondramas hat, das kann man getroft be-
baupten, fraglos die Unvegung gegeben, dafy fich unjere Aufmerkjamkeit, auch die
der Doberen Sdyule wieder unjerem Mpthos und der Heldenjage jugewandt hat.
€3 ift {don gut, dafy die meiffen Deutihen ihr Wiffen um Parzival von Wagner
bejiehen, denn im andern Falle wiirden fie ndmlidy fiberhaupt nichts von ihm wifjen.
Die freflichjte lberjefung angenommen, wiirde nichts daran dndern, da fich nur
gan3 wenige Litferaturmenjdyen durdy cinen Roman von ca. 25000 Verjen wiirden
bindurcharbeiten wollen. €8 ift nun einmal nidht anders: das immer gegenwdrfige
Kunffwerk iff dod) nur das ganz grofe und darum zeitlofe: ein jolches iff aber audh
der Parjival nidyf, weil bei aller Tiefe die Idee ju jebr iiberwudyert ift von der
Wirrnis von Abenteuern, die ju febr in dem Gejdymack jeiner Jeit lagen, als
dafj wir beufe noch Gefallen daran finden kdnnten. Andh diejer geniale Wurf kam
nidht ang Jiel, und der etwaige Einwand, dafj alle fauftifche Kunijt efoterijch fei,
trifft bier nicht 3u.  Bom Parzival ju Parjifal” — das ift mebr als nur eine Litte-

2) Und kam darum bis heufe nod) nicht jur NRube. Immer wieder faudt er, Ge-
ftaltung beifchend, iene Gtoffe auf — vom  Hiirnenen Siegfried” Sachfens bis herab ju
«Lanfrig der Aare” und dem Wibelungenfilm,
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tafurentwickelung, das ift ein ganzer Kulfurverlauf, ijf dag Leben des nordijdyen
Menjchentums felbft in all jeinen feelijchen Wandlungen von dem erften Aufkeimen
einer germanijdh-chriftlichen Jdee bis ju ibrer rveifen Frucht. Und ebenfo fteht es
mif den eddijchen Stoffen: was dort dunkel und verworren in fraumjchwerem Ahnen
die Geele des nordijchen Wienfdhen gejtammelt batte, bdas bat der eifter in
wundervoller Klarheit geffaltet jur erjdiitterndifen Wilenchheitstragsdie, die je ge-
jchrieben ward. Von ihm aber fiihrt die Vriicke erft juriick jur Cdda. Sie felbjt
ift tof, eingefargt in die Litferaturgejchichte. Und wie iff es mit Hans Sadhs? Selbft
per liebevolle Enthufiasmus des jungen Goethe bat ibn nichf jum Leben erwecken
kRonnen, Dafy der Wiirnberger Schufferpoet gleichwohl eine der [ebensvolljfen Ge-
ffalfen der Ddeutidhen BViihne ward, bdas ift eben doch wieder dag Werk des Bay-
reuther eijters, der aus dem Wuft einer kindlich unbebolfenen Dichterei die
fuchende Geele des nordifchen Menfchen, jein fiefes Gemiif, den Adel feines Emp-
findungslebens hevausichalte, indem er die wundervolle Perfonlichkeit jeines Hans
Sads [chuf.

Was hitte kommen kénnen, wenn Wagner nicht gelebt bdtte, ift ebenjo miifig
wie albern zu fragen: innerhalb unjever Welt der Kaujalifdt haben wir ung eben
nur an ibn ju balten al8 einen fiberragenden Qachtfaktor innerer Kultur, dem wir
ausjchlief3lich die Wiederbelebung der mythifdhen Stoffe bis ju gegenwdrtiger Witk-
lichkeit verdanken. 2uch gevade dedwegen baben wir alle Urfache, unfern grofen
Ateifter 3u ehren,

: Dr. Hermann Seeliger.,

L J

Mujik als Ausdruck von Weltanjchauung.

Don Dr, Otfo Schilling, Trpgopborus,

Dermag Qufik Geftaltung von Weltanjdhauung ju geben? Die Frage ift um-
ftritten und nichf mit einer glatten Lojung ju beanfworfen. Fajfen wir den Begriff
Weltanfchauung im ftrengen Sinne, dann ift fie u verneinen. Denn Mujik gibt
nicdht intellektuell gefafte Anjchauung von Wirklichkeit, die fich in feften Vegriffen
abjchliefst, in abftrakten Sdfen formuliert und durch die logijchen Wittel von Be-
weis und Sdluf ufammengebalten wird. Gerade Begriffsprdgungen und Erkennt-
niffe, die durdy rein vationale ittel gewonnen werden, find der Wufik fremd. Der
pipchologifche Ort des Tones ift vielmehr das Seelenleben. Diejes befteht nicht in
einem begrifflich feftzubaltenden Juftand, jondern in jorfwdbrend fich wandelnden
Bewegungen und Erregungen, die lediglich erlebbar find, aljo nur auf dem Weg
innerer Grfabrung auf die Seele ded empfdnglichen Menfchen dibertragbar find.
QAuch die Mufik beftebt niemald in einem Juftand, jondern in dauernder, nach be-
ftimmten 3eitmafen fortjchreitender Vewegung einer- Vielheit von Ténen, die nadh
®ejeen des Wobllauts und des mufikalifhen Ausdrucks in beftimmte Veziehungen
jueinander frefen und damif dem Kunffwerk feine Struktur geben. Vermdge der
Organifation des menfdlichen Geiftes verbinden fich thematijhe Enfwicklung, Har-
moniefortjchreifungen, inftrumentale Klangjdrbungen mit beffimmien Gefiihlen, An-
jhauungen und Willenswerfen. Diefe lafjen jwar fiir Stimmung und Phantafie
Spielraum. Ihr Inbalf beffimmt aber geiftige Verfajjung und Cinftellung des Horers.
Das ift Folgeerjcheinung der inneren Erfabrung. Auj ibrem Weg erjdlicfht
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jie fich aus dem Wejen einer grofien Perfonlichkeit, die die Aufjerungen ihres Geiftes
in den Formen mufikalifher Kunft lebendig werden [dht. Die innere UAufnabhme
von ufik wird jwar jogar in gleihempfdanglichen Nienfdyen oft eine verjchiedene
fein. Zrof diejer Verjchiedenbeit find aber die Wirkungen innerlidh notwendig,
nidht aljo jufdllig. Deshald bildet fich trof der individuellen Art der Aufnahme
eine gemwifje libereinftimmung in der Wertung des Geiftes mufikalijcher Werke unter
Perjonen der gleidhen IJeitepoche. Grundlage und Urjprung des Geiftes bleiben
diefelben. Denn fie find ausjdliefslich beftimmt durch die dem Schspfer eigene Er-
lebenskraff. Qtur die Auswirkung des Geiffes ruft in verfchiedenen 3Jeitepochen
wie in den Seelen verfchieden gearteter Eingelindividuen Gemiitsbewegungen unter-
jchiedlidher Schwingungen bervor. In den feinen Fdaden feelijchen Gefchebens, die
fidy innerbalb diefer Vorgdnge kniipfen, haben wir die inneren Vindungen wifchen
Mufik und Weltanjchauung 3u finden. €8 kann fich dabei, wie wiederholt werden
mag, nicht um eine [ediglicdhy infellekfuelle Anfdhauung handeln. Denn die Mufik
witht durch das finnliche ittel der Kldnge und deren Vevbindungen. Der mufi-
kalijche Ausdruck kann jwar keinen Anjprudy auf Cindeutigheit machen. Aber die
ufik erreichf dafiiv Wirkungen, die viel fiefer greifen, als fich mit der Darjtellung
infellektueller Allgemeingiiltigheiten ju begniigen. Das bewitrkt fie dadurd), daf
Derbindungen und Fortjdhreitungen von RKldngen fich big in feinfte Abténungen
nilancieren lafjen.

Wurzel und Nabrboden urfprungbafter Weltanjdyauung liegen nicht in abjo-
[utem Intellekt, jondern in ficher beffimmtem Gefiibl, in Grunderlebnis und innerer
Crfabrung. Diefe find dag Primdre, aus dem fich geiftige Jujammenbidnge ent-
wickeln. 3Ibr Urfprung iff in der leften Tiefe des Geelenlebens ju juchen. Dort
liegen auch Wurzel und Adbrboden des mufikalijhen Schaffens. Gefiibl,
Willensantrieb und vorftellendes Denken bilden die unteilbare
Lebenseinbeif, die jede urjprungbaft-initiative menjdyliche Lebensbetitigung beftimmt.
Der Kern alles Ringend um Weltanjdyauung oder, wie Eduard Spranger ¢s nennt,
oas Kraffenfrum fiiv diejes Vobren liegt in dem unmitfelbaren Grund-
erlebnis, in der inneren Erjabrung vermiftels fidher be-
ffimmfen Gefiihls. DVermige diejer Vewufjtieinsdftufung offenbaren fich die
Werfe der Welt und des Lebens. Die Arbeif des Denkers unternimmt es, diefe
primdren geiftigen Borgdnge einjeifiger Reflerion, d. b. lediglich logifhe Schliifje
siehbendem adhdenken, ju unterwerfen. Er verfolgt fie durdh rein infellektuelle
Ldtigheit bis in ihre lefte Folge. Die Reflerion allein fiihrt aber jchon deshalb in
keinem {Falle gum 3Jiel, weil kein rein infelleRfuelles Gebilde imjtande ift, den
ganjen Gebalt eines Gefiihls, eines Grunderlebnifjes, einer inneren Erfahrung dar-
ujfellen und auszujchspfen. Immer ift die Vewegung innerhaldb diejer Bewuftjeins-
folge feiner, umfajjender, tiefer, lebendiger, als e Begriff und Reflerion wieder-
3ugeben und felbft zu fein vermdgen. Daber hat jede Reflerion die Einjtellung, die
urjpriingliche Cebendigkeif unmittelbarer geiftiger Antriebe 3u jerjtoren. Vergleichen
lGft fich biermit das religidje Dogma. Die perjonlich-geiftigen Antriebe, die fich in
teligidjer Grregung kundgeben, find im Dogma auf bleibend mitteilbare Site fiber-
fragen und fo der Reflerion iiberantwortet. Das Lebendige aber jergeht mit der
Jntellektualijfierung.

Daber bedienen fidh Menjchen, die tief empfinden und denen eine ftarke Gr-
lebensfdbigheif innewobnt, der Reflerion nur als Veibilfe jur Gewinnung von
Rlarbeif, wenn das Gefiihl, diefe alle geiftigen Vetitiqungen erregende und ver-
mittelnde innere Funktion, als Ergdnzung des {pekulativen Denkensd bedarf, d. h.
eines Denkens, das gerichtet ijt auf Dinge, die auf dem Wege der duferen Erfahrung

16%*
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nicdht erreicdhbar find. Die Reflerion gilf ibnen lediglich ald nofwendiger Vejfand-
teil der unfeilbaren Lebenseinbeit, die fich aus Gefiihl, Willen und Gedanke ver-
einigf. Golche Menfchen leben und gejlalten durdh den Sinn, nicht durch Intellek-
fualitdt. Die infuitive Kraft des Gefiibls, die jede urfprungbaft enticheidende Tat
berbeifiibrt, berrjcht und gefellt fich die Iiberlequng als regulicrendes Moment.
Menjchen diefer Art ndbern fidh damit der Religion, die in der Erfabrung eines
boheren Wejens fich kundgibf, und der Kunjt, die Leben und Form in fich eint und
peren Jnbalt in den Formen lebt. In der Kunft leuchten die vollen Farben bdes
Lebens. In ibr herrjcht lebendige Individualitif. Daber ffrebt der joldhermeife ein-
geftellte Nenjch, das Sinnbild jeines Lebens in den individuellen Formen ftarker
Kunjtjchopjung 3u juden. Das qilf fiir den Schopfer wie flir den empfdanglichen
nacherlebenden Menjchen in gleicher Weife. UAn Stelle der allgemein
giiltigen Sdfe der Reflerion freten in der Kunft konkret-
finnlidge OGeffalfungen, lebendige DVerhdrperungen un-
miftelbaver geiffiger VBewegungen

Am deutlichften prdgt fidh diefe Cigenart der Kunjt in der Wujik aus. Sold
inneren Ginn gewinnt die Wufik in einem grofien Tondichter. CEfwa in Handel,
in Bad) entfalten fich die Urkrdfte der mufikalijchen Geftaltung verinnerlichten,
ganj @ott jugekehrten Lebens der Seele. Abnliches erleben wir in der Kunff Hapdns.
n ibm und in Wiozart erwudhd die Genialitdf, mit einfachffen Mitteln und keaft
uniiberfrefflichen Wobllautes meifterhajte Grofe erjtehen zu lajfen. Diefe Meifter
ffanden dufierlich vielfadh innerbalb der konventionellen Cinengung, der die Ton-
kunft 3u ibren Jeiten noch unterworfen war. Durch ihre innere Ilberlegenbeit aber
haben bdieje Tondichter den Rabmen fatjddhlich gefprengt. Beethoven und Schubert
vollziehen eine Wendung in der Stellung der Tonkunft im Gefamftgeiftesleben. Sie
1630 fich nun nicht mebr von Auftrdgen abbhdngig machen. Beethoven hat die Ton-
Runft bewufterweife befreif von den jozialen BVindungen, die bisher auf ihr gelaffef
batten. Gr-erbebt fie audy nady auffen ju einer Dichthunjt in Tonen, qibt ihr den
Ghatakter und den Ginn freien VBekhenntnijjes. Scdubert dft feinen un-
erfchopflichen Nlelodienveichtum in freier Crfiillung hinftromen. Im befonderven frift
in Beethoven der fidh Form jdhaffende Geift mit jdharfer Deutlicdhkeif in Erjdheinung.
Die Wufik ift fiiv ibn Gejtaltung perjonlicher Vewegungen und Erregungen bdes
Geiffes und daber Verlebendigung eines perjionlichen Welt-
bildes. Damit offenbarf fie keine allgemein qiiltigen Sde, vielimehr lebendig
perjonifizierte Weltanjchauung. Crldjung ift hier das Jiel. Die Wiufik felbft wirhkt
dabei durdy nichts als ibren ungemein packenden f{innlichen Reiz, den die Runijt-
gemdfjen Klongverbindungen ervegen. Und gerade darin berubt das Phdnomen.
Die Schonbeit ift die Kraff, die der Sprache der Kldnge die unmittelbare Verftind-
lichkeif verleibf. Der Hirer wird jwar die Wirkung niemals in befricdigende Worte
3u faffen vermdgen. Denn ibn bewegen Gedankeninbalfe, die jenfeits des blofen
Jntellekts liegen und daber einer hobheren Welf angehsren. Trofdem aber wird ihn
reftlofe Rlarbeit iiber das Erlebte erfiillen.
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Dr. Karl uck.

um 70, Geburtstag: 22, Okfober 1929,

An cinem durd) Liszt geweihten Tag ift Karl Wuck 1859 geboren. Dem Siebzig-
jdbrigen bringt nicht blof die Stadt Hamburg, die den Viclummworbenen nach RKriegs-
ende gewonnen baf, fondern namentlidy die ganze BVapreuther Gemeinde, die Ge-
jamiheif aller, die das Feftjpiclbaus von innen kennen, die dankbarften Gliickwiinjche
dar. Trof der jeltenjten Vegabung ohne Ehrgeis, als Tonjeger eine Rolle 3u fpiclen,
bat Muck als Orchejterieiter Taten vollbracht, die feinen Rubm in alle mufikalijchen

-Lande frugen. Fiiv alles Grofie empfinglich, bat er befonders Wagners Kunjt-
werk auf jeine Fabne gefdhrieben. Ju feinen jdhsnjten Erinnerungen, die ihm iiber
bas Troftlofe feiner amerikanifthen Verbannung wdbhrend des Krieqes binweg-
belfen mufiten, geboren wobl die herrlichen Parfifal-Auffibrungen, die er in Bap-
reuth feit 1901 mif idealer Hingabe geleifet hat. Msge das Feftipieljabr 1928 fiir
ibn nody lange nicht das lefte gewefen fein! Ganz von Dank erfiillt, dafy uns ein
jo genialer eiffer der Orcheftermiedergabe gefchenkt ift, mogen wir beute nicht
lange unterfudhen, woraus jich, wifjenfchaftlich betrachtet, MWucks Cigenart ujammen-
fegt: die Crlebnifje der Hiorer fprechen die [ebendigffe Sprache. Aber wir wollen
uns doch zum BVewufitfein bringen, daf all jenes Erleben nicht auf Suggeffion be-
tubt, fondern auf Taffacdhen und Leiffungen, die cinmandfrei nachweisbar find. Das
Hauptmerkmal iff: der Dirigent ffrebte ehrfiivchtig die Werke immer o jum Leben
ju wedcken, wie fie offenbar den geffalfenden Meiftern jelber vorjchwebten. Abhold
allen. Mitfeln citler Criolgiucht, madyt Muck Keinerlei Jugeftindniffe, webder an
Sdaulujt nody an Aufreungsbediirinis der Wenge. Er ift iiberhaupt kein Wann
der Jugejtandniffe, fondern ein Charakter, eine Perjdnlichkeit, und im Goethejdhen
Ginne darf man ihbm wirklich  bichites Gliick der Erdenkinder” nachriihmen. Der
Crde Schmery und Leid find auch dem Gefeierten nicht erfpart geblicben. Die
Wiinjde aber, die wir ihbm enfgegentragen, mégen den Kiinder desd Weibefeftipiels
wiffen laffen, dafy wir ibn unverbriidylich dankbar als Verftehende lichen.

RKarl Grunshy,

Hans Breuer T.

Dor nicht gar langer Jeif hatten wir hier den jhweren Verluft unjeres Mime?,
Walter Eljchner, ju beklagen. Damals hief es, man habe einft gefragt: ,Wer foll
ungd Breuer erfefen?” Dies jeigfe, was Breuers Mime” fiir Bayreuth gewefen
war. Geit der Wiederkehr des  Ringes”, 1896, bis jur groffen Paufe 1914 nicht
wegzudenken! Und mehr nody: Breuer gehdrie ju den allererffen Scbhiilern der alfen
Knieje’jdyen Stilbildungsjchule, er mit Burgjtaller die Eingigen jener Critlinge, welche
wirkliche, tdfige, witkjame Vapreuther werden konnten. In der erffen, befdheidenen
Sdulauffiibrung des  Freijdhiif” im markqrdflichen Opernbaufe fang Breuer den
Atar. Uns bleibf er der Mime”. Geine langjdbrige fefte Einwurzelung in die
Gejchichte der Feftjpiele wabrf ihm audy das dankbare Gedddtnis aller BVapreuther,
welche jenen bedeufenden Teil diejer Gejchichte miterlebfen. —

5 $. 0.2,
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DBejprechungen.

Jobann Gebajfian Bach: Kunjf der Fuge.
Qeuausgabe durch Hans Theodor David. Verlag €. F. Peters, Leipzig.

Ntan evinnect fich des ungliicklichen Wolfgang Grdjers, der durch eine neue
Bearbeitung Bachs Kunft der Fuge wiederaufleben lieff. Kaum bhat jeine Arbeit
die Runde gemacht, da horte man — im Wovember 1928 — von einer andern
Wicderhetjtellung, die von Prof. Frif Stein in Kiel uraufgefiibrt wurde. Sie
ffammt von Sans Theodor David, und jofort bat fih der Petersijche
PBerlag diefer Leiffung angenommen, die nachy lebendigem Eindruck und fady-
mdannijdem Urteil als die endgiiltige Lojung der ungebeuren 2Aufgabe anjujehen
iff; denn was Grdjer darbof, begegnefe bevechtigten Bedenken. Dody lafjen wir
jeden Vergleich. DVielmebhr verfucdhen wir in Kiirze klar ju macdhen, um was es fich
hanbdelf. |

Sunddhft die dufjere Form: wir haben einen Partiturband von 148 Seiten vor
uns, mif fortlaufendem RKlavierausjug, der fliv die klanglidhe AUneignung hocdhwill-
kommen ift. AlS Schmuck find fechs fchone Wadbbildungen aus BVadhs Hand-
fdrift beigegeben. Dazu kommen: die Cinleifung von 16 Geiten, welche in vor-
bildlicher Weife in das Werk einfiithrt, und cin ebenfalld 16 Seiten ftarker NRe-
vifionsdbericht fiir den Vacdhforjcher. Im Wotenftid) iff ein Gedanke verwirklicht,
den die Verleger frither kaum beachfeten: die Cinteilung der Jeilen entjpricht fun-
lichft den Fovmgliedern des mujikalifchen Aufbaus. Auch in meinen jweiklavierigen
Bruckner-libertragungen bat fidy Petfers bereit finden [afjen, diefen Grundfaf ju
verwitklichen (von der 2. Spmpbonie an). €38 leuchtet wobl cin, daff wir an der
GEntjpredhung jwijchen Aug und Obr ein wirkjames Hilfsmittel der nachfdhaffenden
Cinbildungskraft baben. Go fritf aud) in der Kunft der Fuge alles greifbarer her-
por, weil das Vild der Jeile ein mufikalijhes Sinngefiige umjdliet; die Ver-
jchiedenheit der Jeilendichfe wirkt Reinesweqs ftorend. Fiir diefes Prachiwerk
mufikalijcher Ausftatfung ift der angefefite Preis von 12 Wark gewify febr niedrig.

3ur Auffiihrung einzelner Gige find Sfreicher, Holz- und Bledhbldfer vorge-
feben. Die Ausgabe der Stimmen enthdlt die einjelnen Hinweije auf das mujikalifche
®efiige; dadurch werden dpnamijche Angaben entbehrlicdh. Auf Wunjdy (Gt aber
der Verlag genaue Bezeichnungen in den gedruckten Aofenjtoff einfragen. Die neue
Inftrumentafion erzielt joweit méglich ein miibelofesd Eindringen in das Wunder-
werk, denn fie folgt baarfdharf der innern Vewegung. Die jweiftimmigen Kanon-
jake find foliftifchen Holzbldfern anvertraut.

QRit der terthrifijchen Leiftung Davids miifjen fich die Bachpbilologen ndbher
befafjen. QI3 erfte gebt feine Ausgabe auf die erhaltene Aiederfdyrift Bahs juriick,
nicht auf die geftochene 2Ausgabe von 1752, die mandyes willkiirlidh oder irctiimlich
dnderfe. Vor der Vollendung der Kunft der Fuge iff ibr Schopfer dabingegangen.
PVon 22 Gifen feblen jwei, und der 3wanzigite Safy iff nidht ju Ende gediehen.
Jeder Gaf iff ein Kunffwerk fiir fich und mag junddft im fdatigen Mufizieren ald
DBorbereitung aufs Gange erfafjt werden. Der bald feierliche, bald freudige Ernjf
des Gfils [afyt die Otiiche fiir dffentliche Feiern jeder Arf als gegeben erfcheinen;
Schulen und Hodyjchulen miijjen dieje Schike leuchten lafjen!
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Aun erhebt fich aber fiir cine Gefamtauffiihrung, die jich wobl auf jwei Abende
verfeilen muf, die wichtige Frage nach der Anordnung der Reibenfolge aller Sabe.
Gidperlich find diejenigen im Redht, die annehmen, Bach habe jich fiiv die endgiiltige
Fajjung des Werkes mit einem Gejamtplan getragen, an deffen Feftlegung ihn der
Tod binderte. Wolfgang Graefer, defjen Verdienfte David anerkennt, befonte die
Jujammengeborigkeit des Ganzen (vgl. die Wiirdigung im Jabhrbuch 1927 der Mufik-
bibliothek Pefers). Bei David bemerken wir eine gany andere Folge der Teile und
wir deutefen (3ur Kieler Urauffiibrung) jchon an, daf biemit eine jtichhaltige Ent-
[cheidung getroffen [dheint, die allgemeiner Juftimmung ficher jein ditrfte. Auf jeden
GFall bleibt die Davidiche Ausgabe unentbebrlich, auch wenn der Auffiibrende diefes
oder jenes Otiick verfaufdyen follte. Sehr begierig find wir, was Dr. Crid) Schwebjch
demndchft fiber den Aufbau des ganzen Werkes vorbringen wird; fein Budh erjcheint
im Orient-Occident-Verlag. I

dn der Kunijt der Fuge bat Badh alle Woglichheiten fugierten Stils durchgeprobf.
Diefes planmdfsige Aufjuchen alles defien, was mujikalijch moglich iff, darf als
deutjcher Jug im Wefen des Schipfers betrachtet werden. Kein nicdhtdeutidher Ton-
jeer wagte fich an eine {olch ungeheure Aufgabe. Es hat aber auch nicht an Stimmen
gefeblf, die im fadelnden Ginne das denkerijdhe oder rechnerijche Verfahren einer
jolchen Kompojitionsweife befonfen. Vei einem gewsbhnlichen Geifte hitte der Aus-
bau mathematijdyer Moglichkeiten freilich wobl befeelfer Kunft entgegengewirkt.
Aidt jo bei BVad). Gein Schpfergeift wufite alle erdenkbaren Formen [ebendig
ju geffalfen. Man bore doch nur ganj unbefangen ju! Jedes Stiick fliekt, klingt
in forfreifjender Bewegung. Herausgeber und Verlag baben alles getan, dem grof3-
arfigen Werke die Herzen 3u erjchliefzen,

. Dr. Karl Grunsky.

DBon neuerem Schriftfum.

Mujik.

Cine Arbeit, deren Stoff allgemeiner Veadhtung wert ift, hat jum Verfajjer
den aus $Hans von Wolzogens Crinnerungen bekannfen Grafen Sporck: diefer
nabm fich die Miibe, aus den Gefammelfen Schriften unjeres Meifters alles 3u-
Jammenjutragen, was den Gefang befrifft. Die Lefer fanden dieje reichhaltige
Quellenfammlung im erften Stiick des 49. Jabrgangs. Run legt fie der Verlag
Kiftner und Siegel als Vuchausgabe (48 Seifen) vor: Ridhard Waqgner: Von
deuffder Gejangskunift”. In mujterhafter, wobldurchdadter nordnung
teilt fich nun jedem Gejangbeflifienen alles mit, was aus dem grofyen UmRreife des
Wagnerjchen Kunfiwerks an Erkenntnis und Anvegung u gewinnen iff. Wir
bitten, fiir die DVerbreitung diejer wichtigen Urkunden, die fo mandes Mifsverftind-
nis und Vorurfeil befeitigen, Sorge 3u fragen. Erinnerungenan Franj;
Li831" baf (im Verlag Paul Haupt, Vern und Leipzig; 178 S.; 4 M 50, geb. 6 M)
jein Gchiiler Augufjt Stradal herausgegeben, der die beiden [lehten Lebens-
jabre meijt in unmittelbarer Wdbhe des von ihm verehrten und geliebten RKiinjtlers
subrachfe. Abgefehen von einigen Vemerkungen, die fidy fiberlieferungsmdfzig gegen
Wagner wenden, ald babe er Liszt nicht geniigend gewiirdigt, verdienen Stradals
Ausfiibrungen in den grundjdflichen und allgemeinen Punkten unfere uftimmung;
mande Gedanken und CErwdgungen find wir ja 3u ergdngem in der Lage,



240

feit wir die Geftalf der Fiirffin Wittgenftein Rlarer fehen fernten. Die eigentlicdhen
[Lrinnerungen”, dasd heifzt die Crlebnifje und Tatjachen, die Stradal erziblf, bieten
jur Crkenninis von Lisjts Cigenart neuen, feilweije bedeutjamen Stoff. CEine Fiille
kleiner 3iige veranjchaulicht Lis3ts Lebensgewobhnbeiten der fpdtern 3eif; fein un-
anfaftbar edler Charakter [piegelf fich in vielen Lebensbildern, und man darf jagen,
audy im ebrfiivchtigen Ton, der Sfradals Schilderungen durchziebt. AUm ficherften
beglaubigt erjcheint uns alles, was die rein mufikalijdhe Seife von Liszts Wirkjam-
Reit befrifif. Sfradal madfe fich genaue Aufjeichnungen 3. B. fiber die Vorfrags-
weife und alles Tedhnifche feines Spiels; diefe Angaben find um fo werfvoller, als
wit fonft iiberreich mit Jeugnifjen verjeben find, die den feelifchen Cindruck auf
ben Horer beftatigen. 2udh die Urteile und WertjchdBungen, die Lisst dufjerte, find
dem Gejchichtichreiber werfvoll. Allgemeine Giiltigkeit darf wobl Liszts Stellung
gegeniiber der amflich-ziinftigen Wufikerziebung beanjpruchen. In der Taf, wer
Rann jidh Beethoven, Wagner, Lidzt als Mufikprofefjoren vorftellen? Fiir Stra-
dals Juverldffigkeit |pridht nodh befonderd der Umitand, dafj diefer Schiiler ein
Wefentliches an Lis3f Rlar erhannte und es nacheifernd weiter gepflegt hat: die Er-
pberung der anerkannfen Wieifferwerke fiir's Klavier! Al Bearbeifer erblickie
Gtradal -feine Lebensaufgabe darin, der einfeifigen Vildbung ein Ideal gegeniiber-
juftellen, das auf innetliche Aneignung des Vejten jeder Gatfung bingielt.

Cine durch Liszt allgemein bekannt gewordene Frage iff das fog. Tempo tubato,
Das wir jogar in Vruckners jweifer, urfpriinglidy Liszt gewidmetfer Spmpbhonie als
Dotjchrift finden. Chopin bhat den Anlaf gegeben, dafy Lisst jene thpthmijche Cr-
jdheinung zu befchreiben juchte und fortzubilden frebfe: fie iff indeffen uralt und
ftebt im Jujammenbang mit der Verzierungshunit italienijder Gejangweife. Da
Rommt nun eine wiffenfchaftliche Durchleuchtung der ganzen Ungelegenbheif febhr
willkommen: im Verlag Paul Funk (Verlin) erfchien von Dr. Voris Brudk
eine bbandlung Wandlungen desd Begriffes Tempo rubato”. Er
faft es als ein bewufites, jugleich durdh unwillkRiirliche Impulfe vorgezeichnetes 2AUb-
weichen vom thpthmijchen Gleichmafy des Takfes oder vom berrjchenden Jeitmafs;
auch Rann beides zujammen verbunden jein. 2An Hand der gefdyidhtlichen Jeugnifje
gibt der Verfajjer Auffchluf fiber ein oft mifverftandenes Kunftmittel, das um fo
jdiwerer genau 3u erfajjen bleibt, als es dem Gebicte des Unberedhenbaren angehsrt,
das kaum mebr gemefjen werden kann. Durch bejonnenesd Veobadhten und Ver-
gleichen bringt der Gelebrie mandyes Licht in die Welf des dunkel ju Erfiihlenden.
Qun feien noch einige Vemerkungen geffattet. Im jweifen 2Abjdhnitf, wo von Frei-
beit in der Wiedergabe der rhpthmijchen ,Qualitdt” (beit doch wobl: Vetonung)
die Rede iff, deckt fich der gewonnene BVeqriff fo ziemlich mit der Synkope. Eigent-
lich bdtte bdiefer deutlich abzugrenzenden Wacdhbarin eine bejondere Crdrferung ge-
widmef werden follen. Jum Vergleich erlaube id)y mir auf die Ausfiibrungen in
meiner ufikdfthetik (Sammlung Gbjcdhen) ju verweifen. Die Wiederjdhrift einer
Qnwendung diefer rhpthmifchen Grundjie auf Beethoven bat mir leider ein Ver-
lag retfungslos verjdwinden laffen: cine Warnung fiir alle Schreibenden! A3
gweifer Punkt fiinde fiir dag Tempo rubato zur Crorferung, was dabei der deutichen
Muiik wefensfremd fei? Dr. Bruck ftellf fich mehr auf den Standpunkt ded Vor-
fragenden; unjere eifter beftimmen den Rbpthmus des Vorfragsd mbglichft genau,
was in der vorliegenden Unferjuchung mifzbilligt wird, 3. B. an Wagner und Wolf.
3u Grunde liegf eine tiefe Vetjchicdenbheift des Cmpfindens, iiber die fich nody
manches jagen liefse.

Was die rein fedhnifdhe Seife des Klavierjpiels betrifft, fo ift die Jeit nach Liszt
feinen mdchtigen Unregungen gegeniiber nicht miifjig geblicben. Die Vewegungen
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der Muskeln find nach allen Seifen bin anatomifch, phofiologijeh und audy als BVor-
gdnge des Willens unterfucht worden. Dabei jcheiden fidhy die Anfichten dariiber,
welche korperlidhen Mittel am weckmdfigiten ausgeniigt werden, nicdht blof in ver-
fchiedene, jondern off in geradeju enfgegengejete einungen. Obne in die jebr
vermwickelten Auseinanderfefungen einjugreifen, empfehlen wir der Kenntnisnabme
die neue Richtung eined angefebenen mufikalifchen Erziehers: unfer dem Lifel Die
cinfachen und jufammengefeften Rollungen im Klavier-
ipiel” gibft Dr. KRarl Sdud (Graz) eine Brofdiive heraus, die jur Erlangung
der Geldufigheit eine griindlich durchdadite neue FTechnik enfwickelt (Univerfifdfs-
buchhandlung Leufdhner und Lubensky, Graz; 2 Wark 80). — Auf dem nicht weniger
beify umftrittenen Gebiete der Gejangskunjt bat der St. Gallener Domkapellmeifter
JojeiSdyeel ein Budh: Lojung des Stimmproblems?” verfafit, dem
begeiftert juftimmende Beadhfung ju Teil wurde. Im Verlag der Gebr. Hug (IJiirich
und Leip3ig) erjchien auferdem ein kleines Scriffchen von Scheel, das den € ho -
klang bebandelf, ald Studie fiir Dirigenten, Sdnger, Verichterftatter (46 Seifen;
1 M). Hier wird namentlidh gezeigf, weldhe Hemmungen und Hinderniffe dem freien
Ton enfgegenarbeifen. Woblfuend beriibrt die phantafievolle, des Humors nicht ent-
behrende Darlegung; ein Idealift redet ju uns, dem der Chorgefang efwas fiir fich Edles
und Heiliges, nicht ein Mittel ift, Aufjeben 3u ervegen und Ehrgeiz 3u befriedigen.
Jede wabre Kunft muf fich juriickfiibren lajjen auf das Motiv der Selbitlofigheif.”

© Don den Yusgaben der Werke unferer Meifter erwdhnen wir juerft eine neue
Sammlung von Orgeljtiicken, die friihere Jabrbunderte erfchlielst (ndmlich die Jeit
von 1512 bis 1733). $Hier werden wieder [ebendig die alten Orgelmeiffer, die eine
Fiille von Gedanken in ihr Lieblingsinffrument gofjen: die Orgel war einft wie
fpdfer dag Orcheffer Hauptfrdgerin reiner, hober Kunff. Sweelinck und Scheidt,
Kerll und Bugtebude, dann Pachelbel, Bohm und Froberger, um bekanntefte AWamen
3u nennen, find mit Renngeichnenden Schopfungen verfrefen. IJujammengeftellt hat
diefe Gaben fiir die Edition Peters kein Geringerer als D. Dr. Karl Sfraube
in Leipzig, und 3war als ForffeBung der fritheren Sammlung Alfe Weijter
des Ocrgelfpiels”; diefe neue Folge umfaft zwei anfebnliche, grofiziigig aus-
geftattete Binde. Wasd die Wiedergabe befrifff, jo bat fih 3wifchen der dlferen
Quégabe und bden beiden neuen BVanbden der Wille Vabn gebrochen, jene Werke
moglichft aus ibrem eigenen innern Aufbau ju verffeben und die lbergangsdpnamik
miffamf aufgefragenem Farbenjchmuck wiederaufjubeben. Soldyem 3Jiel dient bdie
Praforius-Ovgel, die Willibald Gurlitt 1921 an der Univerfitdt Freiburg aufbaute;
fodann wurde die Jakobi-Orgel in Hamburg wieder enfdeckf, und nady ihrer An-
pronung qibt Sfraube die Vorjdhldge jur Regiffrierung.

Don Alffranzdfifder Klaviermufik veranftalfefe bder RKolner
Pianift Karl Hermann Pillney, dem griindliche und vielfeitige Kenntnifje nach-
guriitbmen find, in der Edifion Coffa Ar. 914 (Weue Folge) cine inftruktive Aus-
gabe, die wir wdarmftend empfeblen. Da iff jene aud) von Bach gejchdfte Anmut
der alfen Klaviermufik jenfeifs des Rbeins. Da fich nicht jeder den gangen Grofzen”
Couperin oder Rameau anfchaffen kann, fo find quf gewdblte Proben febr will-
kommen, 3umal audy die Tertdarftellung allen Wiinjchen des Spiclers funlichft ent-
ipricht, obne das Auge durch ein Juwiel ju beunrubigen. Wir weifen aud) auf die
klare Vorrede bin. Verfrefen find fibrigend noch andere Tonfeher: Chambonnieres,
Louis Couperin, Daquin.

Um die Pilege der Kantfaten Bad s hat fid der BerlagCrnjtCulen-
butrg in Leipzig grofie Verdienfte erworben, indem er kleine PDarfifuren hinans-
gibf, die vermdge ibrer wiffenfchaftlichen Juverldjfigkeit, ibrer qufen und bandlichen
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Ausitattung ihres woblfeilen Preijes wirklich in die Allgemeinbheit eindringen. Da
ift die Reformationskantate (Ar. 79 der Bad)-Gefelljchaft) Gott der Herr ift Sonn’
und Sdild”. Oder das herrliche Werk: Wie {chén leuchtet der Wiorgenitern”, fiirs
Fejt Marid Verkiindigung beftimmt; mit ibr erdfinefe die Vach-Gefelljchaft ibre
flolze Reibe geiftlicher Kantaten, die fchlieflich trof [dyweren Verluffen efwa 200
Qummern umfaf3te. 3In meinem  Chriffusideal in der Tonkunjt” verfudhte ich, u-
fammenguftellen, was insbefondere unter dem Cindruck des Vildes vom Heiland
enfftanden ift. Bady batte offenkundig eine perjdnlidhe Vorliebe fiirs Jobannes-
Coangelium; anders (Gt fich nicht erklidren, warum er die johanneijchen BVilder und
Spriiche mit jolcher Inbrunft vertonte. In diefen Umkreis gehort die Kanfate 85:
O bin ein guter Hirt.” 3Ju den Gefiiblswerfen von Siinde und Vuffe fiihren die
Kanfafen 54 und 56:  Widerftehe dodh) der Giinde” und  Ich will den Kreusftab
gerne fragen”. 2Aus der frithen Schaffensjeif, die nody nicht durch die Ausjchliefz-
lichkeif italienifcher Formen beberrfcht war, ftammt die 106. Kantate  Goffes Jeit”.
Sie ift die 6. der fog. Warrifchen Kantaten (= 101 bis 106); denn der bekannfe
Beethoven-Biograph gebbrfe zu den allererften Herausgebern Vadhfcher Kantaten.
Um fo vermunderlicher ift es, daf die erffe Hdlfte jener Sammlung weithin ganz un-
bekannt geblieben 3u fein jcheint — frof dev genialen Urjpriinglichkeit ihrer Ton-
fpracdye! Wer Mottls Cintreten fiir Bady miterlebte, der erinnert fich gewify auch
der berben, iiber alle Vegriffe grofartigen Ofterkantate:  Chrift lag in Todes-
banden” (r. 4). In Karlsrube (nicht in Berlin, wie man oft bort), ift auch die
Matthduspaffion, dank Wbotfls Begeifterung, juerff ungekiirzt erftanden. Wir
bemerken noch, dafj den ermdbnfen 7 neuen Partifurausgaben jachdienliche Ein-
feifungen mitgegeben find. Aus dem inffrumentalen Gebiete nennen wir eine
Orgelbearbeifung dert Goldbergvariationen (bei Kabnt, Leipszig)
und ecine Orgelfajfung der VWiolin-Chaconne (bei Simrock, Berlin).
uch wollen wir nicht unermdhnt lajjen die neuen Wummern 53—56 der Gammlung
Collegium mujicum, welde eine Auswahl dlterer Kammermufikwerke dem
praktijchen Gebraudye jugdnglich macht (Breitkopf und Hartel, Leipsia); Burtehude,
Gorelli, Telemann find dorf verfreten. Alfte Marvienlieder hat Armin
K nab fiir drei Stimmen gefesst (Georg Kallmeper, Wolfenbiittel). Paleftrinas
Sfabat mater iff audy in der vorermdbnfen Culenburgjchen Parfiturausgabe
erfchienen, :

Fiir Meifter Gluck friff jeit Jabrzebnten Dr. WMay A ven d ein, unbekiimmert
durch den fiberveifer der Univerfitdfspartei, die keinen  Aufenftehenden” duldef.
Der bekannte Kunffwart-Verlag Georg Callwep in Miincdhen hat jwei Biihnen-
werke in Verlag genommen: den  Jauberbaum”, einen anmutvollen Sdhwank
(Rlavierausjug, 55 Seiten, 6 MMark) und neuerdings den Prinzgvon €hina’,
eine fog. Tragifhe BVallettpanfomime (Klavierauszug, 33 Seiten, 4 A 50); Ddieje
QBearbeifung bat Arend felber verfafyf, und jeiner bingebungsvollen Liebe, feiner
durdhdringenden Sachkenntnis ift es gelungen, den Gebalt an Klangjchonbeit wie
an Ausdruck herauszubringen; dankenswert find audy die Angaben der Inftrumente.
fibrigens baben wir damit jugleich feit anderthalb Jabrbunderten die erfte Ausgabe
diefes fiir die Sddfung Glucks bedeutfamen Werkes. Der Opernreformator wollfe
nimlich auch den Tanj im Geifte der alten Tragsdie ju einer Ausdruckskunit empor-
heben. Cr arbeifete in diefer Ridbtung mit dem Wiener Ballettmeifter Angiolini,
der nach einer Tragbdie Voltaires das Szenarium bherjtellfe. Man fieht, wie Gluck
mit folchen Beftrebungen den Gedanken unjerer Tage vorgearbeifet haf und ent-
gegenkommf: der ausdrucksvolle Tanz — natiitlidh obne Entartung — behauptet
fich alg ein der Kunjt wiirdiges Jiel.
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Dringend 3u empieblen ift eine neue Ausgabe der Mojzartjdhen Klavier-
werke, weldhe die Pianiffen Heing und Robert Scholy, Lehrer am Mo-
sarfeum in Salzburg, fiiv die Wiener Univerfaledition ausgearbeitet haben. Er-
{hienen find bis jeht die Sonatfen (3wei Vande) und die Phanfajien und
Rondi (ein Vand). Die Herausgeber vereinigen philologifche Gewifjenbaftigheit
mit praktijdhem Blick. Ipre Abficdht war, Nozarts Willen aufs genauefte ju be-
folgen. Wo keine Urjchriften mebr erveichbar find, wurde der Tert aus den Crjt-
drucken und aus der Gejamtausgabe (1876—86) erjdlofjen. Die Mojartjpicler
werden ihre belle Freude daran baben, dafy fo manche eigenmdchtige Jutat entfernt
iff. Die Einfiibrungen geben gejchichtliche und kiinftlerijche Winke; fiiv die Aus-
flibrung der (nicht ausgefchriebenen) Verzierungen ftebt in jedem Vorworf eine Tafel.
Tiberall jind Fingerjdhe angegeben. Dankenswert ift auch die jeitliche Reihenfolge
und die Angabe der Enfftehungszeiten. So erkldct fich unjdwer die allgemeine
Beachtung, die gerade diefe Ausgabe findet.

PBon euerjcheinungen aus dem Vruckhner-Sdhrifttum RKonnen wir
vielleicht das nddftemal efwas jufammenftellen. $Heute fei nur ein febr friibes
Pange lingua erwdbnt, das in Auers Verzeichnis wobl 3wijchen Ar. 2 und 3
einjureiben wire. €3 ftammt wabricdeinlich noch aus der Jeit vor 1840; der Schdpfer
bielt e3 aber 1891 eciner beftdfigenden Durdhficht wiirdig. Der Verlag Wilbelm
Berntheifel in iiinchen, der jchon jo manched Werk von Bruckner ju Tagq frderte
(wir erinnern nur an die Wefneridhe Vearbeifung der C-dur-Meffe), bat fich in
pankenswerter Wéije diejes kleinen willkommenen Chors angenommen; Prof. Wa
Auer bejorgte die Herausgabe.

Eine cigenarfige Bewandinis hat es bei Bruckner mift der Orgel Die
¢igene Vetdtigung auf diefem feiner Gotfverbundenbeit gemdfzen Tonwerkzeug war
geboben durch die woblbejeugte Fertigheif, augenblickliche Eingebungen ju geftalten;
audy im firengen Stil gab er feinen Gedanken mufikalijhe Folge. Um fo mebr muf
es befremden, dafy er an Hervorbringungen fiiv die Ocgel nur AWebenfdchlichesd hinter-
fiefs, dasg jeinen Weltruf nie begriindet hitte. Das cigentliche Gefdf, aus dem fein
Geift leudyfete, war das Orchejter, und fchon diefer Sachverbalf, der natiirlich auf
Wagners Cinwirkung juriickgeht, f[pricht fiir die Jueinandergebdrigheit beider
Meifter. Nun liegf fiir den Orgelfpieler eine reizvolle Aufgabe darin, einzelne Teile,
vor allem die langfamen Gdfe, die gany deutlich noch den Sfil der Orgel verraten,
diefem RKlangkdrper, der fidh judem in [efiter Jeif febr vervollkommnet hat, juriick-
sugewinnen. Dazu kommf, dafy der Gebalt ded Brucknerjchen AWdagios fiir Rirch-
liche Darbietung wobl paft. Aus diefen Griinden fordert es die Brucknerpjlege,
wenn Spmpboniefdge filr Orgel bearbeitet werden. Diefer Aufgabe hat fich der
Orgelmeifter Prof. Dr. Hermann Keller (Stutfgart) unterzogen. AlS erfte
gedruckte 2usgabe liegt im Mufikverlag Sdulthei (Stuttgarf) dag drifte
Adagio Brudiners vor. €3 werden folgen die langjamen Sdfe aug der 4., 6.,
7. und 9. Gymphonie. Ratiiclich ift der Wortlaut des Orchefters nidhf in jedem Ton
feftaebalten; namentlichy verlangen umjpielende Gegenffimmen eine Anpajjung. Auch
die Rbpthbmik muff dem Charakter der Orgel angemeffen jein (3. BV. in der erffen
Pariante des Gefjangthemas des 3. Adagios). In allen diefen kleinen Verdnderungen
bewdbrt fid) der Bearbeifer als ausgejeichneter Kenner und Beberridher jeines In-
ftrumentes.

Jn [eter Stunde gelangt eben nodh 3u und der erjfe Vand der Klavier-
fibung von uguft Salm (100 Seiten groffen Formats; jweite, wefentlich um-
gearbeifete und ermeiferfe Auflage; 6 Mark; Bdvenreiter-Verlag, Kaffel). Wir
pflegen fonjt gewify keine Klavierjchulen anjuzeigen. Diefes Werk aber, ju deffen



244

Durdhficht und Vollendung der am 1. Februar gefforbene Tonjefer und Schriftjteller
gerade noch Jeift fand, ift jo gewalfig urfpriinglich, daf e¢8 mit den gewdbhnlichen
Crzeugniffen diefer Art iiberbaupt nicht verglichen werden hkann, Weite Ver-
breifung hat es jchon erlangt; weifere und weitefte iff ibm 3u wiinfden. Aur ein
RKiinjtler konnte darauf kommen, 3ur bandlichen, denkenden, empfindenden Be-
viihrung mit dem Tonwerkzeug jo anregend, fo fefjelnd anzuleifen, wie es hier durch
verbundenesd ebenecinander der verfchiedenften Vorffellungsreiben gefchieht. Und
diefen edht Riinftlerijchen Gedanken vermocdhte Halm in langjdbriger Erfabrung jum
erjieherifch vollwertigen Lebrplan ausjubauen. Die OGpielftiicke, die er beiffenert,
jeigen, wie forderjam es iff, wenn ein Erzieher jelber kRomponieren kann. Im iibrigen
ift noch 3u betonen, dafy diefe Schule an das Gewdbhnliche, Platte, Gemeine ganj
und gar keine Jugeffandnifje macht. Die Auswabhl des ju Spielenden enthdlf nur
Cinwandfreies, Edles, Vortreffliches. Im Bdrenreiter-Verlag finden wir aufjerdem
eine febr jwechmdfjige und jchon ausgeftattete Ausgabe des Orgelbidhleinsg
von Jobann Gebaffian Bach, beforat von dem Etuttgarfer Organiften Prof.
Dr. Hermann Keller (Rart. 3 A 60; geb. 5 ). $Hier iff endlich ein lange ge-
begter Wunjdy verwirklicht: ndmlich den Choralvorjpielen die jugehdrige Nlelodie
vorausgegeben, und jwar nicht ein-, fondern mebrffimmig, damit dieje Sdfe (die
meift von Vady) oder einem alten Wleiffer ffammen) gefjungen werden kénnen, fei
es vorher, um bden Scliifiel zur mufikalijdhen Umformung 3u geben, fei es nachber,
um den Orgelton ,in die Geldftheit der Nenjchenftimme” ausklingen 3u laffen; oder
auch beide Nale, mit Anwendung verjhicdenen Strophenterfes.” Wie widytig die
Kennfnis der Liedverfe iff, dies erqgibf fich 3. B. ausd dem Vorjpiel ,Alle Wenjdyen
miiffen fterben”, das nicht etwa die Schwermut des Todes, fondern gemdf; der 3weiten
Strophe die Freude des Jenfeifs ausdriickt. Wenn man dieje Choralvorfpiele die
Jkleinen” nennf, {o meint man damif nur die knappe Form: an gewidhfiger Bered-
jamkeit fteben fie den grofyen nicht nach! €3 find dem Gebalt nach gleichjam fpm-
phonifche Dicdhtungen, die fich in vorbejtimmier Richfung bewegen. Die Ausgabe
gebt natiiclich auf Bachs Aiederfchrift juriick und bringt die Stiicke nady dem
Rirchenjabr, nicht nach dem alpbabetijdhben Unfang. Finger- und Fuffasbezeidh-
nungen erfeichtern dag Spiel. Alle vierffimmigen Chorjdse find aud) gejondert et-
jchienen. Das Nachwort gibf Aufjchlufy fiber alles Wifjensdwerte und iiber die Re-
giffrierung.

DBriefe, WMy itik, Deutjchfum, Kunft und ARafur.

Jm Bapreuther Umhreis bewegt fich, unfern Lefern feit langem [ieb und ver-
fraut, Walwidavon WMepfenbug als Leuchte reinen Sinned und felbitlofen
Strebens,  Unauslsfcdlich fdheint der Glany deffen, was fie uns gab. Der von
Berta Sdleidyer bejorgten Gefamtausgabe ibrer Sdhriften folgt eine Reibe
von Briefen oder Briefwechjeln, und da fich Auflage an Auflage reibt, bleibt es
nicht verwunderlich, wenn immer neue SdyiBe geboben werden. Viel 3u wenig
bekannt it die Geftalt des Wlalers und Dicdhters Ludwig Sigismund Rubl, der
in jeiner WVaterftadt RKaffel 1887, in hobem Ulfer verftard. Gleidhfinn und Gleich-
jcbwung ibrer Seelen hat Wlalwida und den Romantiker verbunden. Ibr Brie f-
wedjel liegt nun, berausgegeben von der freuen, unermiidlichen Berta Schleidyer,
unter dem Tifel: Mdarchenfran und Walerdidter im Bedhfhen Verlag
vor (Miinden 1929; 239 Seiten mit 8 Bildtafeln; 4 H 80; geb. 7 Wark). Rubls
DBriefe fiihren in die Jeif Nidbters, Fobrs, Ludwigs L. juriick. Cindrucksvoll ijt jein
Gigenbildnis; einige feffelnde Proben feiner Kunft find auch beigegeben. Am be-
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kannteften ijt Rubls Aame durd) das Vildnis Schopenhauers geworden (wabrjdyein-
lih von 1814), das der Lefer ebenfalls vorfindef. (Uuch Alalwida erjcheint auf drei
Dildtajeln.) Olucklidh eine Perjonlichkeit, die mit den Vriidern Grimm verkehren
durfte. Der Abglan einer bedeutenden Jeif liegt auf den Auferungen diejer Briefe,
die durcdh Gedankenfiille unwillkiivlidh an 2Wilpelm von Humboldts Stil evinnern.
Begeichnend it fiir 2ubl das lberwiegen jtarker Einbildungskraft. Schén ift immer
nut das Nidytwirkliche”, lautet ein Wabljpruch von ihm. L(alwidas Welterfahrung
jpendet dem in Kafjel Feftgebaltenen und Sidhfefthaltenden reiche WUnvegung. Ibhre
Reifen, ibre vieljeitigen neuen Beziehungen fichern eine gewifje liberlegenheit. So
war ¢s offenbar fie, von der die Jerjireuung der Vorurteile gegen Richard Wagner
ausging, denen mande Vertreter des friiheren Gejdhlechis erlagen. Der Brief-
wechjel reicht von 1879 bis 1886. Sdhon das Verzeidhnis der erwiihnten Aamen
gibt einen Begrijj von der geiffigen Hohe der Schreibenden. Iiber und von Rubl
bat die Herausgeberin eine dankenswerte Lijte des Sdhrifttums aufgejtellt,

eiter guriick verfeft uns ein anderer Vricjwechjel: Crnjt Worif Arndts
Briefe an eine Freundin, herausgegeben von dem erfolgreich jpiirenden
Arndtforjcher Cridy Giil30w (Cotta, Stuttgart; 240 S, mit 4 Lichtdrucktafeln;
geb. 7 oM 50). Die Lebensfreundin® Arndts war eine Gutsbefiersfrau auf Riigen,
Charlotte von Kathen. JIbre jlingere Schwefter Henviette wurde Schleier-
madyers Gattin; andrerjeifs verband fich Arndt in zweiter Ehe mit des Theologen
Halbjdhywejter. Giilzow iff den Vejiehungen Arndts ju den Frauen mif dem Eifer
des Forjdrers nachgegangen. Seine Ergebnifje find vielleicht mandyem iiberrajchend.
QAber Reineswegs in dem Sinne, als werde der Kampfer fiir deutjche Art und Frei-
beit in den [ifternen 2Augen der fpdten ANacdbfahren herabgefeht. Bielmehr vertieft
fih unjere verehrende Liebe fiir ibn. Denn fiir prickelnde Abenteuer gewdbrte
QAendts Leben nun einmal keinen Raum. Aber wir verftehen, dafy feine im Grunde
weidye, jdwdrmerifde Aatur gerade in den harten Kdampfen (man denke an 1806
bis 1813!) Crquickung und Troft bei Gleichgejtimmten juchte, und nach einem ge-
heimnisvollen Gejef iff es gerade weiblicher Aitfinn, aus defjen Quell dem genialen
Wenjchen Kraff gefpendet wird. So findet aud) der Lefer, der eine folch reine
Freundidaft zwifchen {chdpferijchem anne und edler Frau verfolgf, Erquickung
und Freude, jumal in der unrubigen Gegenwart, die dem Einzelnen das jelbjtdndige
Gidyguredhtfinden erfchwert. Polifijche, vaterldndijche Gefchichte wird bier jeelijch
durchlebf. Wlerkwiirdig {dheint, dafy in der [hlimmen Jeif 1819—21 der Rame
des vaferlandfeindlidhen Tiibinger Gegners — Rebfues bief er, damals bhocd) ge-
ehrt! — nidhf genannt wird; oder ift eine auf ihn beziigliche Stelle weggeblieben; oder
kannte Arndf damals diefen iiblen Hintermann nicht, der ibn des Lehramts be-
taubte? JIns Politifdhe aber leudhtet nody eine andere Kraff hinein: die kerndeutjdye
Grommigkeit, die gerade in jener 3Jeit dem Entehrfen Demut und Gottverfrauen
eingab. od) jei bemerkt, dafy mit diefer Briefausgabe die unjuldngliche von 1878
endgiilfig erfest ift.

Jmmer reicher wird das Schrifttum iiber mittelalterliche Mpitik, deren Kennt-
nig ju Arndts Jeit fidy jehiichtern 3u vegen begann: die Aufkldrung mufte von der
deufjchen Romantik erft gan3 iibermunden fein. Wody jchwieriger erfcheint heute,
im Jeitalter des Ldrms und Ldvrmens, der ugang ju jenen Quellen der Frommig-
keif, auf die man ftill und rubig, lang und geduldig horchen und laujchen mufl, wenn
man ihres Raunens Sinn vernehmen will. Um jo erfreulicher die vielen Babhnen,
die 3u jenem Jiele fiihren! JInnerhalb der Sammlung  Lebensbiicherei dyriftlicher
Jeugniffe aller Jabthunderte” (Eberhard Arnold) gab der Hochweg-Verlag (Berlin)
ein Budy heraus: My ftik deuticher Frauen im Mittelalter” (248
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Geiten; deutjcher Druck; geb. nur 4 Wark). liberfragungen und Eriduterungen
ftammen von Anne Warie Heiler: beiderlei, joviel wir beurteilen Knnen,
von ausgejeichnetem Werte. Um die mittelalferliche Iberlicferung ift es ndmlich
eine jebr verwmickelfe Gache, die an Sammelfleify, Gedddinis, Unterjcheidungsgabe
grofe Unjpriiche ftellf. Nieift bediente jich die Uufzeichnung der lateinijchen Sprache:
je lesbarer, deffo unedhter, je echfer, defjto jchwieriger. Jene Frauen wagten in ibrer
Dejcheidenheit, was fie erlebten, kaum felber fefiubalten; kein Ehrgeiz, ju jchreiben,
3u {driftjtellern, bejeelte jie. Gottlihe Crjabrung vertrauten fie, innerem Drang fol-
gend, ihrer lateinkundigen Umgebung an, die wobhl mandye ungefiige Ausdruchsweije
3u gldtten batte. Qur in Cinem Fall, bei Wedhthild von Magdeburg, lag ut-
fpriinglich eine niederdeuticdhe Fajjung vor, die fraurigerweife unterging. 2Aber man
bat wenigftens eine mittelbochdeutich-alemannijche Iberfragung, audy eine Iber-
jegung ins Lafeinijdye (mit Riickiiberfefung). Jene Wlechthild war wobl unter allen
Crjcheinungen, von denen dag Bud) Kunde gibtf, die kiinfilerifch am meiffen begabte.
QAuch aus anderem Grunde kommen wir ihr bald nabe: fie war nicht Wonne, fondern
wudhs im Elfernbaus auf, wabridyeinlich dem Adel jugebdrig, jedenfalls von abdeliger
Geele. CEtwa im 25. Jabre erwdblte fie, wobl als Terfiarin des Dominikaner-
otdens, das Leben ciner Vegine, und ein jolhes Dajein ift nidht ju verwedhfeln
mit kibfterlicher Weltabgefdyiedenbeit! Daber in ihren frommen Auferungen der
Qtachball oder 9Rithall wirklichen Lebens, bdas Criitfern [leidenjdhaftlichen
Sdywungs, die Beredjamkeif eindrucksvoller Bilder. CEinen weitgeipannten Ju-
fammenbang mif Plotin deufet die Herausgeberin an: auch die Griechen und Wicht-
dhriften befrafen den Gtufenweg der Reinigung, Crleuchtung und Einigung (mit
®oftt). OGrofjartig ift die Sehergeftalt der Hildegard von BVingen (10898—1179), die,
mit mdnnlichem Nute ausgeriiftet, in Rirchliche und politijche Verhdltniffe als Be-
rufene eingriff. ©don biedurd) ift das Vorurteil widerlegt, als verleitete myitijches
Gottjudyen immer jur fatlofen, rvein geniefenden Goffjhau. Wieder eine andere
Abart des frommen Crlebens freffen wir bei Wledythild von Hackeborn, bdie der
Qatur innig nabefteht und natiicliche Bilder als Gleichnijje fiir Seelijches anfchaulich
ausmalf. Die vierte der Geffalfen, die eingeln por unsg frefen, ift Gerfrud von
Helfta, Die Grofze”, die Beterin, die Weltabgejchiedene, die wobhl kirchlidhem Ideale
am néchffen enfgegenkommt. Dann aber folgt den Einzelperjonlichheiten ded Buches
noch ein Anbang, der aus Klofferchroniken das Vejeichnende jujammentrdgt, 3. B.
aus dem Leben der Schweffern von Tofy (bei Jiirich). 3Ijt es ein Jufall, dafy Siid-
deutfchland, und zwar am meiften der alemannijche Leil, die mpftijche Innigheit
weiterpflegte? 3Jur alemannifchen Eigenart gebdrte fa im 13. und 14. Jabhrbundert
auch in der bildenden Kunjt die Darftellung des Johannes, wie er fich an Jefu Bruft
fchmiegt.

Qoch ift im Reiche der Mpftik eine bekannte weibliche Geftalt 3zu nennen:
Birgitta von Sdhweden (1302—1373). Wiederum eine Frau bejonderer
Cigenarf: cine nordifdy Spdtreife, objchon mit 13 Jabren vermdblf. it ibrem
Gemable [ebte fie in tadellofer Ehe, jchenkte ibm Kinder. Al Lertiarin vom heiligen
Frans bekundete fie ibre religivje Richtung, erfiillfe jedody zugleich alle Pilichten
ibres hoben Standes; Karrer fagf, fie fei aus dem Vlufe der gofifchen Kinige ge-
boren. adh dem Tode ibres Gatfen erft kam ibhr die Fiille ibhrer wahren Uufgabe
sum erfchiitfernden Vewufitjein, und fie, die bis dabin mebr leidend ibhren Jartfinn
verrafen hatfe, ervang nun jene Sicherbheit ded Wollens, vor der RKirdhe und Welt
erftaunfen. RKeine Sdymeicheleien waren e, die fie den Prieffern und der Kurie
enfgegenbrachfe. Wie Katharina von Siena, fo miibte fich aud) Birgitta, das an-
ftohige Schisma 3u befeitigen. Die Wiirde ihres Eifers ift von pdpftlicher Seife
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jpdter durch Heiligiprechung und durd) Gutheifjung ibhrer Sdriffen anerkannt
worden. Dieje jchwedijche Heilige hat nun in Emilia Fogelklou Xorlind
¢ine jchwedijche Darftellerin von eindringlicher Kraft des Geijtes gefunden. Friedrich
Heiler rihmt in einem Geleitworf aucdh) den Wert der deutjdhen lberfefung von
Maja Coehr. Diefe Vejchreibung des Lebens der heiligen Virgitta iff im be-
kannten Miinchener Verlag Ernft Aeinbardt erjdyienen (368 Seiten mit 8 Kunit-
druckfafeln; 7 A 50, geb. 9 o 50). Kein Jufall, daff nur eine Frau  das Gebeim-
nis von Virgittas ftarker Niufferjeele” 3u verdolmetjchen imftande war. Von den
deutjchen Vertreterinnen der Wpftik unterfcheidet fich die Schwedin einerfeits durch
die Crfabrungen der Qutterfchaft, andrerfeits durdy die ffrafjfere Juchf, mit der
jie Das Religidje entichiedener vom Gebiet der Sinne abgrenit’. CEin nordifder
3ug ift auch das unfagliche Ntitleid, das die Ariftokratin allen Gedriickten jpendet;
ibr Wobltun fchien angeboren.

Da wir nun jchon im Worden find, fo wenden wir den nordijchen Gedanken
nach einer andern Richtung: anftatt der bhervorvagenden Einzelperjonlichkeit be-
frachten wir die Rajfe, wie fie {ich im Durchichnitt des Volkes gibt. Da bietet jich
ein juverldjfiger Fiibrer in Halfdan VBrpn (Trondjem); er iff einer der erften
Anthropologen NWormwegens. In einem praditigen, reidh bebilderfen Vuche des
Lehmannjchen Verlags in Wliinchen (166 Seiten mif 126 Abbildbungen und 10 Karfen;
9 oM, geb. 11 ) wird uns Der nordifche Wenjd gejeigf, wie er fidh vor
allem in 2orwegen bis heute verhdlinismdfig vein erbalten hatf, fo daf man dort
die Werkmale der nordijchen Rajje beffer als efwa in Deutjdhland beftimmen und
abgrengen kann. Brpn findet 3wei nordifche Schldge in Norwegen: einen grifer
_ gebauten, mif gelbblondem $Haar, dunkelblauem 2Auge, und einen weniger 3abl-
reichen, der vom Giiden kRommt: kleiner, ajdhblonden $Haares, hellblauen 2Auges.
DBefonders cinleuchfend wirkt die vorfichtige Beurteilungsweije ded Verfajjers: et
babnt fich jeinen wifjenjchaftlichen Weg mit bedachtjamer Griindlichkeif. Ntan
wird unwillkiiclich Mitwijier der Gefabren, die dem Raffenforicher droben; man
fernt ibnen witkjam begegnen. Was die fjeelijdh-geiftige Seite der Rajjenkunde
betrifif, Jo mufy man der Verjuchung widerftehen, den nordifchen Gedanken im
beufigen nordijdyen enjchen verwirklicht jehen zu wollen. MNit bemerkenswerfer
Offenbeit gibt BVipn eine Schilderung der Gemiitsart beider Rafjenjchldge: dabei
heifst es gerade vom ndrdlichen, er habe fiiv Religion oder Kunijt keinen tiefen Sinn.
Freilidh kann fidy trofdem wobl im Einzelnen eine Kraft jammeln, die audy dem
notdijchen Gedanken Ehre madht.

Qufj Grund der neuen Erkenntnijfe, die der Rajjegedanke vermiftelt, hat kein
Geringerer als Ceopold Weber (Wiinchen) das deutfche Sagengut in einer
grofgangeleafen Reibe von Gagenbiichern fiir die Gegenwart umgedichtef: j3eif-
gemdf, nicht jeifgebunden! Dag jiingjte Werk behandelf aus der Vilkermanderung
das Sdyickfal der Gotengeifeln am Hunnenhofe: Walthari und Hildegund
lautet der Fifel. Der Jugendbiicherverlag Thienemann (Stuttgart) bietef mit diejer
feffelnden Erzdblung (Preis: geb. 5 M 50) etwas fiir At und Jung; denn die {prach-
lich kernige, anjchaulich herausgearbeifefe Dichiung zieht den deutfchen WWann und
die deufjche Frau, jofern fie nicht ind Wioderne verfrickt find, in ibren Vann, Es
ift Gewinn und Genufy jugleidh, die Gefinnung, aus der Leopold Weber {chafft, in
fich aufzunehmen; mdge jie zur Hofinung, jum Riftzeug werden fiiv olde, die den
Gedanken des Kampfes fiir feelijdhe und ftaafliche Befreiung noch nicht verloren
baben. |

Das Walthari-Lied (ins Deut|dhe iibertragen von Althof, Sammlung Goejchen)
fiibrt uns jur Gejcdhichte unjeres Scrifttums. Sdon friiber hatten wir Anlaf, auj
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eine Sammlung des Verlags Otto Salle (Verlin) aufmerkjom ju machen, welde
Deutjchuntervidht und Deutjd kunde behandelt. Von diejen Arbeiten
aus dem Rreije der Gefelljchaft fiiv deutjche Vildbung bejpradyen wir die Hejte 1
bis 7, und 12. Das Unternebmen ijf nicht, wie manches dbhnliche, eingejchlafen,
fondern legt neue Veitrdge iiber Jeitfragen des deutjchen Unferridyts auf den bheren
Schulen vor. $Herausgeber ift Oberjtudiendivekior Dr. Vojunga. Im 8. Hejte
(68 ©., 1 M 60) erdrfert Dr, Paul Veper die Jujammenhinge von WNujik
und Deutjdh hunde Wit dem Weq, den der Verfafjer einjdligt, mit dem
allmdblichen 2Anjteigen bis u den Formen der Sonafe oder Fuge wird man gern
einverftanden fein; der erfabrene Schulmann bat ibn ausgedadht. Auch was auf
diejem Wege aufgezeigt wird, iff mif pafjenden Worten und Winken angedeutet.
QRichard Wagner jinden wir liebevoll in die Unferjuchung einbejogen. Wur bei
Lis3t begegnen wir dem alfen gebdffigen Vorurteil: Dbekanntlicdh” fjebte mit
Berliny und Liszt die fteigende Verdufzerlichung der Programmufik ein — alfo
beide empfindet Beper als undeutich. $Hier mangeln RKennfnifje von Liszts Her-
kunft. Die Gbjdenfde Wufikgejchichte und meine kleine Lisztbiographie (Kijtner
und Siegel) widerlegt das  bekanntlich”. Wenn irgend ein Bund Beredhfigung
bat, fo ift es der neue Lisztbund (Unfragen an Wajor a. D. Dr. Ulridy,
Weimar, Belvederer Allee 9). Auf jeine otwendigkeit madht vorliegende Ent-
gleifung in einer jonjt ernften, kenntnisreichen, empfeblenswerten Sdrift als packen-
des  CSculbeifpiel” aufmerkfam. — Das 9. jener Hejte zum Deuticdhunterricht ent-
bélt (auf 35 Seifen, Preis 1 M 60) Die Bebandlung der Stilkunde in
den boberen Schulen, von Dr. Helene Lufher. AlS Ausgang diene das ge-
jprochene Deuntich; ibm folge erft das gejdhriebene. Der Aufjaly wird nady allen
moglichen Gefichtspunkien durchgejprochen. Watiirlidhy find fpradhlidhe Ratjchlige
und Warnungen an fich unerfchopflich. Die Verfajjerin bringt widhtigen Stoff ju-
jammen. Wir fiigen bei, daf in der Amtsfprache jurjeit befonders peinlich die
Permeidung Jfarker Formen des Jeitwortes beriibrt; jollfen die Techniker mit ihren
Rorm-Vorfchldgen dabinfer ftecken? Allgemein ju beobachten iff, wenn man die
iltere Spradhe vergleicht, das Verjhwinden des rhpthmijdyen Gefiihls: Fiirworter
fteben meift an faljdher Stelle; ebenfo falfch, weil romanijdy ift Wenfall vor Wem-
fall. Da liefse fich noch vieles Dringliche jagen. Eine febr heikle Aufgabe ftellt fic)
Qifel Difjelnkstter mit dem 10. Heffe: Die Verkniipfung von
Religionsunterricht und Deuntjdbuntervidt 35 &, 1 H 60). Wi
diirfen bier Reine irgendwie jchdpferijche Unfeilnahme an den Jeitfragen erwarten.
$Herangezogen iff eben der vorgejdyriebene Lebrifoff, und jwar der proteffantijdye,
mit lichender Befonung des Alfen Teftaments. Innerbalb der gegebenen Grenzen
finden wir die im Tifel vorgezeichneten Bejichungen fakfooll und anreqgend erdrtert;
das weibliche Feingefiibl weifs, dafj gerade im Religidjen juleht die Perjonlichkeit
des Lebrers entjcheidef. Heft 11 (58 S.; 2 M) ift ebenfalls eine weibliche Leiffung:
Diebildende Kunffim Rabmender Deutjdbhunde, von Dr. €rna
Barnidk Aud bier wird man keine felbftandige Stellungnabme, jondern an-
cignende Beherrjchung der fhier unendlichen Fiille des Stoffes erwarten. Die An-
fichten von augenblicklichen Grofen wie Worringer oder Gundolf wdren entbehr-
lich; nicht beachtet fdheint Henrp Thode, von dem fich wabrbaftig efwas lernen
liefe. Doch es bleibf, fo mandyes man vermifzt, genug des QAnregenden, und nicdht blofs
der Lebrer, auch der obhne Lehrer Lernende hat von diefer Uberficht Gewinn. Dan-
kensmwert wdre cin Verzeidhnis der Wamen bei jedem BVand der ganzen Sammlung.

Jur Deutjchhunde gebdrt auch die liebevolle Bejchdftigung mit den Lrdgern
pes deutfdyen Gedankens, Seit dem Ausgang des Weltkriegs fteht Fidhte im Mittel-
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punkfe des Aujbau-Schrijttums. Schillers Tod war namentlich audy deshalb tragijdh,
weil er jeine Weiterentwicklung abjchnitt. 2An Fidhte jehen wir — dhnlich wie an
Wilhelm von Humboldt —, dafj ein welibiivgerlich begonnenes Denken unter dem
Cindruck der Ereigniffe febr wobl dem Vaterlande geben kann, was des Vaterlandes
ift. Die eingelnen ‘Punkfe und Antriebe diejer folgerichtigen Gedankenbewegung
genau bejeichnet ju haben, ift das grofe Verdienjt des Vreslauer Plarrers Dr. Karvl
Haadck, der dber Fidhte und Deutfdhlands Wiedergeburt ein hodit
lejenswertes BVud) jdhrieb (128 Seiten; Verlag Schlefijhe Dorfzeitung”, Woblau,
Bezith Breslau). Aad)y Unordnung und Gehalt frigt es wifjenjdaftlichen Charakter.
Der Lejer ift in der Lage, die Quellen felber mitzupriifen. Anch wird der deutfche
Denker immer wieder mit den Geiftern der Umgebung jujammengebracht. Diejer
Oriindlichkeit feblf aber keineswegs der 2Anruf deutjcher Gegenwart. Der vafer-
[andijche Ton Klingt beim Verfajjer unverkennbar durd)s Gange bindurch. Atun
bediirfen wir aber audy kurjer Ausziige, die knapp und biindig darbieten, was der
im VBerufsleben Eingejwingte namentlich von Fichtes Reden wiffen mufz. € rn it
Scdhrumpf bat diefe Aufgabe glingend geloft. Auj 47 Seifen kleinen Umfangs
fat et Jobann Gotflieb Fidhtes Reden an diedeuntjde AWation
in €ine Rede zujammen (J. F. Lehmann, Wiindhen; kart. 1 A 50). In diejer Form
witd Fidhtes Gedankenfiibrung aud) dem einfachiten Wanne verfidndlid)y und ver-
frauf. Bejonders vorteilbaft war fiir den Wortlaut im eingelnen, dafj Schrumpj
als Meifter des Vortrags die Wirkungsweije lebendiger NRede kennf. In diefem
Sujammenbang darf i) wobl audh auf den Vilkijchen Herold (Lorch im Remstal)
binweifen, der einen Stuttgarfer Vortrag von mir iiber Fichte wiederqibt (1927, 52,
1928, 1—19, 1929, 12—16). Ferner fei bier erwdbnf, bdafy Ludwig Schemanns
Cagarde-Biographie, die wir nady Erfdeinen wiirdigten, in den Hammerverlag
(Leip3ig) iibergegangen ift, der tiibrig fiir den Verfajjer wirbf und ibm den grifien
Teil des Reingewinns gonnf.

Das Erbe der Grofen, auf die wir fiol3 jind, bleibt aber nidht der einzige Troft.
Auch der Gegenwart 6]t fidy die Junge, und ernfte Tone erklingen. tan jollte
begierig laufchen. HFrei von Pacteibader, frei von polifijhem Angriff (der andets-
wo fein Recdht batf), frei audh vom unfeligen Streit der Vekenntnifje ldff Her-
mann Adolf Wiedmann Deutjde Gedanken verlauten. Der foldhe
bervorbracdhte, iibf in iinchen ugleich die Tdtigheit des Verlegers aus. Als  Sd-
mann” bat er Ruf und Gemeinde, und jo ftreut er auch auf diefem neuen Rund-
gang Gamenkdrner eined neuen Volkstums aus. Es ift eine qute Sitfe, ju Weib-
nachfen Biicher 3u jdenken. CEbhren wir diefe Sifte dadurch, dafy wir wicklich nur
Gutes weifergeben. Diefes Werk eignet fich ald Gabe durch die unantaftbare Ge-
diegenbeit; die (Proja-) Spriiche 3. B. find wirklich kernbaft und werden in jedem
Lefer wachjen und wirken. Uber auch die Ausftatfung entjpricht weibnadytlicher
Wiirde: den 100 Seiten Grofyoktav find eingefiigt 8 vielfarbige, 7 einfarbige Wieder-
gaben von Gemdlden und Jeichnungen bekannter, audy neuerer RKiinjtler (Diiver,
Rembrandt, Ridter, Stadelmann, Steppes u. a.). Hiefiir iff der Preis von acdf
QQtark niedrig angefeht. _

Qod) ein anderes Gebiet wollen wir befrachtend erwdbhnen. Der wabnfinnige,
von Rufland ausgebende 3Jerftdrungstrieb will nicht blofy Grundlagen fjtaatlichen
Cebens und idealer Kunftpflege umitiivsen, — worauf ein VBud) wie das Wied-
mannfche die deutiche Antwort iff — jondern die Wurzel unferes feclijchen Dajeins,
die Ghe, foll durchichnitten werden. Wiederum fiir die Weibnachtdzeit, die jur Be-
finnlichkeif einlddt, bietet fidh uns ein feines Biichlein, das vom Ratholijchen Stand-
punkt ausgebf, der, man wird fidy fiberjeugen, auch dem Widhtkatholiken vieles ju
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denken gibt. Dietrid von Hildebrand verherrlicht in feiner Wabnjdyrift
Die €he” (Verlag Ars jacra, Jofef AUtiiller, Utiindyen) die Liebesgemeinjchajt
von Qann und Weib aus dem Quell edler Gedanken. Der Ehe Vand birgt feinen
Wert in fich jelber; wenn es dem Volke oder Staate dient, fo iff dies eine andere
Gadhe. Das Jujammenleben, das gegenjeilige Sich-Schenken bleibt der cigentliche
Sinn.  Freundjhaft, Clfern- und RKindeslicbe find wefentlich anders geartet als
Gattenlicbe. Gerne folgen wir den jcharfen BVeobachtungen und Unferfdheidungen;
auch fitblen wir uns mit dem RKatholiken darin eing, daf er als Veweggrund 3ur
Che alles, was mit beredhnetem, iiberlegtem Worteil jujammenbdngt, unerbittlich
surfickweift. Den 48 Seiten Tert [ind 13 Kupfertiefdruckbilder beigegeben: Werke
von Giotfo, Rajffael, von Riemenjdhneider und Vijcher, Jan van Epck, Runge und
andern. (Der Preis betrdgt 1 M 60.)

Bon joiden fjtellenweije ans Dichterijche ftreifenden Ausfiihrungen ift ein
kleiner Sdyritt jur Dichtung jelber. Da grifyt uns ein Band Deutjdyer Gedicdhte
SHeldenund Heimat” von Hans von Wolizogen: geiff- und gedanken-
voll, reidh an Cinfdllen und Augenblicksbildern wie an grofiziigig umrijjenen Ge-
jtaltungen, anregend im Wedhjel des Heifern und des Ernften. lebr joll bier
nicht gejagt fein. Die Lefer wiffen ja BVejdheid: ihr Vapreuther Empfinden wird
gejdttigf. Jum barmonijchen Eindruck bilft auch) der Verlag mif: Loreny Ellwanger,
per mit den Bapreuther Bldttern” ungzerfrennlich verbundene. Wie unjer Hoffen
und Sebhnen nichf allein ftebf, jeigt eine andere Sammlung von Gedidyten und Ge-
danken: Unferm Sdidkial von Wilbelm Sdloz (Heintidh Wilhelm
Hendriock, Charlottenburg). Freie Rbhpthmen find bier bevorzugt, die Spradye flieft
edel, und alles Sinnen und Denken gilt dem deutichen Volke. Die feelijhen Krdfte,
die fich im einjelnen vegen, feilen fich auf unmerklichen Wegen audy dem Gemiite
ver andern mif. Ausnahmsweije gedenken wir nody eines Schaujpield: Kolben -
hbeper bebandelt in den Heroijdhen Leidenjdaften” das Sdickjal
Giordano Brunosg, dody obne Feindjchaft gegen die RKirche, deren Wertreter fidh
auch als Gefdf OGoftes fiiblt. Dafy ein ernfizunehmendes Drama iiberbaupt auf-
gefiibrt wird und Boden gewinnf, verdient als gutes Jeichen bemerkf ju werden.
(Die Budyausgabe hat Georg Wiiller, Wiindhen.) Dem Freunde bildender Kunit
ift der Piper-Verlag (in Niinden) als Vermittler von Biidhern und Aach-
bilbungen bekannt. Die 25 Jabre feines BVefjtebens feiert ein mit Aufjdfen ver-
fehener, mif 64 DBildtafeln ausgeffatteter Almanad). Wiederholt gedachien wir
per fdhonen Vildjammlungen, unter denen Liibbeckes Plaftik des deutjdhen Mittel-
alters, Haufenfteing Atlanten zur Kunft hervorragen. 2Am meiften haben wobl die
farbigen Wiedergaben von Gemdlden WAnerkennung und Verbreitung gefunden als
jog. Piper-Dreucke. Lodner, Diirer, Cranad), Rembrandf, Rubens und ebenfo
italienifche aler find dermafen farbenprdchtia nachgeabmt, dafy die Erinnerung
mit Wonne an diefen Vildern baffef. Ebenjo hat die Kunft einfarbig getonter ANady-
bildbung, 3. B. von Landfdhaften, cine {taunenswerte Hobe erveidhf. Dies bejeugen
die Landjchajts-Alben aus Vapern, Vorarlberg, Lirol, vom Bodenfee, aus bder
Schweiz, wie fie die Union (Deutidhe Verlagsgefelljchaft) in Stuttgarf herausbringt
(jedber BVand 18 Wark). BVefradfen wir den Sdhwarzwald, defjen Bilder
Prof. Dr. Hermann Schwarzweber gefammelt und cingeleitet hat. 175 Landjdaften
(in Tieforuck wiedergegeben) fithren ung durch das deutjche Vergland am Dber-
thein, das derjenige befonders wiirdigt, der weniger die AUnffrengungen des Hoch-
qebitgs, ald die finnige Wanderung durch den unendlidhen Hodywald liebt. Denn
bier, geborgen im Tannenduff, genieft der Kbrper jtirkende Rube oder mafvolle
Bewegung, erneut der Geift unfer dem Cindruck der Stille Lebensmut und Lebens-
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[uft. Der Denkende wird diefer lieblich umbegten Ginfamkeit den Vorjug vor
andern Ndglichkeiten der Erbolung geben. Was man oft fiirchtet, den Cindruck
des Sdwermiitigen, bringt nur Dammer und Dunkel hervor: blauer Himmel heifert
bier wie anderdwo das Gemiit auf. Lingeres Vermweilen jeigt auch, wie grenzenlos
mannigfaltig die Landjchaft wechfeln kann. Welch ein Unferjchied efwa jwijchen
. nordlidhem und fiidlichem Schwarzwald! Und dann die Seen, fo verfhieden an
Lage, Ordfre, Umgebung! Die Ausfidyfen, von denen fich der Jweijeendblick am
Geldberg wobl mit dem témijden am Wonte Cavo meffen kann. Die fliirzenden
Waijerbddye, die der wandellofen Rube das Element der Vewequng entgegenjefen.
Das Sdyiifende des Waldes, der wobl durdy Tdler, aber durdy keine ermiidende
Stufencbene unferbrochen wird. Auch die Kunjt feblf nicht: durch die Vorftellung
gleifen amen wie Hirjau oder Alpirsbach, Freiburg oder St. Blajien. Der
Wanderer der Hihenwege findet in jenem Album Bilder jeiner Crinnerung ver-
witklidht, und die ecinfiibrenden Worfe find geeignet, Verftdndnis und Kenntnis
der Landfdhaft und der Leute dort ju verfiefen.

Die Wirkung der Aatur kann aber auch noch cine andere fein: fie reizt den
denkenden Geiff, ihre Gebeimniffe ju ergriinden, ibre Gefehmigigkeif ju erforfchen.
In ffiller, felbftlojer Arbeit haben fich viele Gefdhlechter um die Kunde der Aatur
bemiibf. JIbr wabres Verdienjt richtig ju bemefjen, bat fachmdnnijches Urteil im
jeitgendifijchen Cebenskampfe meift erfchwert, und aucdh den Rachfabren wird es
nicht leicht, jedem gerecht ju werden. Da ijf es geradeju eine Taf, wenn ein geiftig
hochftehender Gelehrter, der eingig und allein die Wabrheit audy in Jufeilung der
Derdienjte im Auge bat, die Leiftungen der Wergangenbeit durchpriiff. Dies fut
Profefjor Philipp Lenard, ciner der erfolgreichjfen neueren Phojiker, in
jeiner Riickjhan: Giroffe Waturforjder (324 Seiten; J. F. Lehmann,
AQtiinchen; 10 Mark, geb. 12 NVark). Jede frockene, jchulmdfige Aufsdhlung
meidend, gibt der beriibmte Gelehrte vielmebhr cine gemiitoolle, von Geredyfigheits-
jinn erfiillte Vetradhtung, welde die wiffenjchaftlichen Grofen als jdhspferijche
Perjonlichkeiten wiivdigt. €38 find 64 widbtige Waturforjcher — andere kommen
gelegentlich bingu — deren Leben und Leiffung klar vor uns fritt. Die 67 beige-
gebenen Bildniffe find nicht blofy Unferhalfungsftoff, fondern geben einen lehrreichen
Degriff, mie die Mdnner ausjaben, die den Gefichtskreis der Menjchheif erweiferfen.
€3 wdre ju wiinjden, der Verlag entjcdhisfje fich, jeine umfangreichen Sammiungen
von Bildnifjen einmal als gefchlofjenecd Werk ju verdifentlichen. Was nun Lenard
betrifft, jo erfiillt ibn, gan3 im Gegenfaf efwa jum bheutigen Tedhniker, der gejchicht-
liche Sinn des ecdhfen Gelehrten. Da erfihrt man denn ungebeuer Vieles, von dem
die Lebrbiicher jdhweigen. IJum Veifpiel, wie {hmiblich es war, dafy die Parifer
Zagung von 1881 bei Feftjeung der elektrijchen Mafeinheiten Gauf und Wilhelm
eber iibergeben konnte. Oder wie Friedrich Hafjenshrl das Greifbare und Wert-
volle ju Tage forderfe, was nadhber Ulbert Einftein 3ugefchrieben wurde. Eine
dbnliche, der Wabrbheit dienende Abwdgung der Verdienjte follfe audh in Biologie
oder Geologie. durchgefiihrt werden; Lenard begrenit jeine Unferfuchungen im
wefentlidhen auf Phofik und Ehemie, Unfere Lefer wird, abgefeben von der rein
wiffenfchaftlichen Fiille, an der Gejchichte der Forfchung namentlich jener Wider-
ffand jum Denken anregen, den grofie Forjcher bei Fachgenoffen felber fanden:
das Gejefy, dafy jeder echte Fortjchritt durch Opfer erkauff werden muf, beberrfcht
nicht blofy die Kunjf, jondern jede geiffige Vetdtigung. Das Wartprium ift die
Regel, nidt eine Ausnabhme.
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Qachirag.

NReue Biidber Hansvon Wolzogens IJum Band Deutjcher Gedichte
SHelden und Heimat” iff neuerdings nodhy anderes hinjugekommen, von dem wit
freudige Kunde geben. — Nian madyt unjern Kreifen off jum Vorwurf, die heutigen
Fragen oder Anliegen wiitden vernadhldffigf. Dafy dies nicht der Fall ift, jeigt jo
vecht ein kleines, gebaltvolles Viandden der Deutjchen Mufikbiicherei (Nr. 37), die
bekanntlidh Guftav Boffe in Regensburg berausgibt: Hans von Wolzogen
dufert fich darin iber N ujik und Theater in einer Weife, die gerade ins
Gefrieb, das uns umgibf, mit qufer Berafung eingreiff. Wibrend  Die
Jbealifierung des Theaters” (Kiftner und Giegel) gejchichtlich aufgebaut iff, wird
bier der Garfen der Gegenwart gepflegt und betreut. Volkijdye Kultur, Volksbithne,
Jugendbewegung, Film, Ausffattung, das find die umftritfenen Punkte, die bier er-
orierf werden. Tberall, nicht blofy innerbalb des BVapreuther Kunftwerks, findef
der Jdealismus eine 2Aufgabe, die ju bewdlfigen iff! Gerade darin bewdhrt der
DBapreuther Gedanke feine RKraff, dafy er die mannigfaditen Angelegenbheiten des
Theaters ordnend jurechflegt. icht follte iiberfehen werden der Hinweis auf Hoff-
manng Undine (1816), die mindeffens ebenfoqut eine Wiederbelebung verdient wie
Dworfchaks Rujalka (1901).

3n der Sammilung  Biicher fiir dasg deutjche Haus”, mif Federzeichnungen von
Franz Gtajjen bat der Berliner Verlag Ludwig Schroefer einen Sagenjdhafh
verdffentlicht, dejjen Scdhafmeifter kein anderer als Hans von Woljzogen
ift. Dtei Vinde mit 160 Jeidhnungen liegen vor, bandlidhen Umfangs, in grofter
deuticher Schrift gedruckt, cine Freude fiiv den Deutjhen Schriftbund — eine
Wonne fiir die deuffhe Jugend! Diefe Nacherzdblungen wabren vor allem kraft
einer befonderen 2Anlage des Verfafjers das Kindlidhe und Keufdye der alten Volks-
dichtung. Al Edda-fiberfefer iff Hans von Wolzogen ein Kenner geworden, aus
deffen Einbildungskraft die Sagen der €dda unverfdljdt hervorquellen. Den
sweifen Vand, Germanifde Heldenfagen befifelf, fiillen drei altberiihmte
Gagenkreife: vom Beowulf oder Bdrwelf, von Gudrun, von der Aibelungen Aot.
ltodterhort nennt fich der dritte Teil. Cr enthilt als die umfdanglichften Cr-
jiblungen Dietrich von BVern und Parzival den Graljucdher. Aufer diefen Weg-
weifungen jur Vapreuther Kunft freffen wir ein kleines Epos in gereimfen Verjen,
SHermoders Rift” von Eberbhard Konig beigeftenert: eine ergreifende Wady-
dichtung der Balderjage! Nlan vergleiche Wolzogens entjpredyenden Abjchnitf bei
den Eddajagen desd erifen Bandes. Eberhard Konig fiihrt nidht blof eine pradtige,
fortreiende Sprache, jondern deutet hier ald Ausleger den Gebalt der Sage in
ciner, wie uns {dheint, fiefwabren Auffafjung, die man efwa jo zeichnen konnte: ob-
gleich die Herrjchaft der Aiedertracht immer das Gute ftraff, das Schlechie lohnt,
kampft der Held gegen das Gemeine, weil er jolchen Kampf als Weltgejel erkennt.
Gleidyen Sinn offenbart die kurze freie Eryablung, die Hans von Wolzogen Eber-
hard Konigs Dichtung vorausqibt: Whotansd Rof. Qun qilt es, 3u jorgen, dafy aus
all diefen jchdnen Quellen auch wirklich gejchdpft werde, dafj fie Erquickung fhaffen
einer bedrobfen Jugend wie einem gangen dem RKleinmuf zuganglichen Gejchlecht.

Dr. Karl Grunsky.
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Bapreuth und Draufjen.

Die Richard Wagner-Tage in Georgenthal, Sommer 1929,
Pon Oberjtudientaf Karl Vrater, Wiirzburg.

$Haus Cichengrund in Georgenthbal (Thiir.) erinnert nach Lage, Grofe und Ausfeben
unwillkiitlich an Wabnfried in Vapreuth,

Die dort vom 16. bis 30. Juli wdbrende Verjammlung der Richard Wagner-Freunde,
von Serrn und Frau Weuperf, Leipsig, geleitef, von Herrn Dfto Daube, Leipzig, ins Leben
gerufen (dem bekannfen Richard Wagner-Interpreten, der leider im Oktober Deutdhland
verlajjen baf, um einer ebrenvollen Verufung nach Sofia in Bulgarien Folge ju leiften),
durd) biograpbifche und mufikalifde Vorfrdge belebf, jerfiel in 3 Abjchnitte. Der erfte be-
banbdelte cingehend das Leben des leifters, der jweife erlduferfe feine Werke durch Klar-
lequng der grundlegenden Mofive und durch Vorfrag am Bliithner-Fligel, unterftit von
gejangsfreudigen Damen und Herren, der dritte bracdhfe RKompofifionen auch lebender
Kiinftler (6. Wagner, Pfifner).

Jn bden biograpbifchen Teil, der in die Worgenftunden (9—2411 Ubr) geleqt war, waren
an Darbiefungen bineinverwoben: Sienen aus  Leubald” (Warietheres Dienjt, Altenbury),
Richard Wagners jamtliche Jugendhompofitionen (Ofto Daube), Gretchenfzene (Welodrama:
9. Dienft), Polonia-Ouvertiive (Otfo Daube), Fauft-Ouvertiite (Otto Daube), Schlummer-
lied (Jrmaard Bottcher, Berlin), Aug dem Liebesmabl der Upoftel (Offo Daube), Grabrede
bei Der flberfiibrung Webers (M. Dienft), Vorlejung aus den djthetifchen Schriffen (Otfo
Daube), “Wefendonk-Lieder (Wartha Pdalow, Bremen), Albumblati-Sonate, Siegfried-Idpll
(Otto Daube), Aus den philofopbifchen Schriften (Ofto Daube). Aus famtlichen Opern und
Mufikdbramen Richard Wagners wurden von Offo Daube im anfchliefenden Teile  Die
Werke" (vormitfags 411 bis 21 Ubr), die Ouvertiiren, 3wifdhenakimujiken, Chorpartien,
arbfere Gienen meifferbaft auf dem Fligel vorgefragen, daju kam nody der Huldigunas-
marfdh, Konig Cudwig I. von Bapern gewidmef im %abre 1864, der Dbiladelpbia-Marjcdh
und der RKaifermarfch. Dr. Hans Luf, Bariton (Bapreuth), fang Wolfram, Wofan,
Qmforfas, Klingsor, Hans Sadys, Friff Kothner, auch Tannbdufers Romerziblung, Wagda
Sdydfer, Leipzig, erfreute uns als Hirt im  Tannbdujer”, Hanfi Bauer, Karlsrube, iiber-
nabm die Partien der Crda und Walfraufe, Martha Pdglow, Bremen, jang das Gebef der
Elifabeth und Jrmgard Viticher, Berlin, bradhfe die Hallenarie (Tannbdufer) und Friedens-
boten (Rienji) ju Gebbr.

n den 2benden (8 bis 10 Rbr) fanden Ubendmufiken ftatt; Offo Daube fpielfe: Gluck:
Quvertiite ju Ipbigenie in Aulis; Weber: Ouvertiire ju Freijchiil; Beethoven: 5. Spmpbhonie;
DBrudiner: 4. (Wald-)Spmpbonie, 9. Symphonie; Lif3f: Les Préfudes, Wazeppa, Taffo. Herr
Weife (Gotha) zeigte fich als Nieiffer auf dem Cello und Marietheres Dienft (Alfenburq)
frug Wagners Pilgerfabrt ju Beethoven, Brief Ridy. Wagners an feine Mutfer und Ge-
dichfe bon Goethe, Konrad Ferdinand Meper u. a. vor. Loffe Hiogel (Leipzia): Corfing:
Aus Waffenjchmied, Weber: Freifchiih, Mozart: Figaro, Humperdind: Hanfel und Grefel,
Cieder von Franz, Gicgfried Wagner: Hiitden, Ilje Sdhramm (Leipzig): Mozarf: Don
Juan, Figaro, Entfiibrung, Jauberfléte, Spobr: Jefjonda, RKompojitionen von Gdubert,
Hugo Wolf, Clfe Backbaus (Breslau): Weber, Schubert, Cornelius, Vrabhms, CLotfchen
Weife (Leipzig): Humperdinck, Frau Sdoneberger (Wiirzburq): Sduberf, Frau Lubojd
(Wiirzburg): Fantajie von Lif3f (Klavier), Loffe Reifenbera (Hamburq): Chopin, Radmaninoff
(Rlavier), Dr. Hans Luf (Bapreuth): Lowe, Schubert, Schumann, Wolf, Plikner. .

Gine qrofe liberrajcdhung wurde dargebofen durch die erftmalige Vorfiihrung des bei
pen lefen Vapreuther Feftipielen aufgenommenen Films A Wabnfried”.

Um die Sorer durch die vielen Hery und Sinn in Anjpruch nehmenden Vorfrdge nicdhf
au febr ju ermiiden, war ein Rubefag eingejdalfet, an welchem bei herrlich blauem Himmel
eine Aufofabrf durch die prachtigen Wdlder Thiiringens iiber den Infelberq nady der Wart-
burg bei Gifenach unfernommen wurde. ! ; :

Der Dank fiir die Tagung wurde Heren Daube durd) Uberreichung der Facfimile-Partifur
per eifterfinger, Heren und Frau Aeupert durch lberreichung der neu erfchienenen BVio-
qrapbie von Frau Cofima Wagner ausgefprodhen. Allen Witwirkenden fiir die [ddnen
Porfrdge berzinniglidhen Dank!



254

Aus den Dereinen.

Apolda. Bapreuther Bund, Orisqruppe. 11. 9. 20. Richard LWagner-Kongert:  Der
unbekannfe Richard Wagner”. Otto Daube, Leipzig, am Fligel, Otfo Hensger,
polda, Resitationen, Cotte HSoqgel, Leipzig, (ﬁcﬁ[ang. ‘Zlor{pru&luz $H. v. Wolzogen, ,In
des Geifter|chiffs Gefolge” (Gedicht), aus K. agners Jugendkompofifionen: B - dur-
RKlavierjonate, Polonaife fir HKlavier, A-dur-Klavierfonafe. R. Wagner, ,2Auf IWebers
Tod". Gedichle von Wl Wefendonck, Albumjonate, Lieder und Gedichte von AT Wefen-
ponck. Polonia-Ouvertiire. '

DBraunjchweig. Bericht des Akademifchen Richard Wagner-Bundes an der Technifdhen
Hodjdule Carola Wilhelmina ju Vraunjchweiq iiber das Sommerfemefter 1929.

Jm Laufe bdes Rurjen Gommerjemeffers mwurden acdyf Urbeitsabende abgebalfen:
2, Mai: Wotanserzdblung aus dem 2. Akt der ,Walkiire” (Herr Kammerjinger A, Jellon-
fhegg). — ,Die Walkiiren” (Gefdyichtliches aus der Edda), Vorfrag von Herrn Dr. Wieger.
— Beginn der Inferprefation der ,Walkiire”. — 8. Mai: ,Was ijt vns Anton Bruckner?”
DBortrag von Herrn Dipl.-Ing. Forfter. — BVierte Spmpbhonie, 1. Saf von Brudkner (am
Gligel Herr Kapellmeifter Lefdyetizhp). — Interprefation der  Walkiire”. — 16. Mai:
Die Gefchichte und Entwicklung der Harfe”. DVortrag von Herrn Kammermufiker Foebr. —
Harfenjoli und Lieder jur Harfe (Herr Kammermufiker Foebr). — Interprefafion der
. Dalkiice”. — 13. Juni:  Die Sonate”. Cinleifender Vortrag von Herrn Kapellmeifter
Lefchetizky. — Sonafe F-moll von Beethoven, leffer Saly (am Fliigel Fraulein Hilde
Preiffer). —  Siegfried Wagner als Wenfch und Kiinftler”. DVortrag von Frau Warg.
Wieger. — 20. Juni: Lieder von Hugo Wolff (Gefungen von ‘{qu Steuerwald, am Fligel
Herr Gteuerwald). — ,Das Leben Ridard Wagners”, 1. Teil. Referat von Herrn cand,
ing. Sddnbdfer. — Inferprefafion der Walkiire”, — 27. Juni: Die Wieifterfinger von
QAiirnberg”. Vorfrag von Herrn Profeflor Leichtweify. — Einfiibrung in das Vorfpiel jum
1. ARt der Weifferfinger. (Am Fliigel die Herren Lambredt und Schmiicking.) — 4. Juli:
3. ©pmpbonie von BVeethoven, 1. und 2. Sah (am Fliigel die Herven Schmiicking und Lam-
bredhf), — ,Lebemobl”-Sonate von Beethoven (am Fliigel Herr Schmiicking). — 11. Juli:
“%eﬁ}?onatenrorm”. Dortrag von Herrn Dr. Wieger. — Sdlufy der Interpretafion der
Ialkiire”.

Ein qrofjer Crfolg war das vom Akademijchen Richard Wagner-Bund und dem Rid.
Wagner-Verband deutfcher Frauen gemeinjam veranifalfefe  Richard Wagner-Konjert jum
Beften der Vapreuther Feftpicle”. Die Kiinftler des Landestheaters und Mifglieder der
Rapelle batten freundlicdhermweife ibre unenfgeltliche Mitwirkung jugefagt. Das Programm
war folgendes: 1. Siegfried-Jonll, in der Urbefebung (die Herren Wufiker des Landestheaters
unter Leitung von Herrn Kapellmeifter Cudwiq Lejdhefizhp). 2. Drei Bilder aus den fieben
RKompofitionen ju Goethes Faujf: Lied des Brander, Lied des Wilepbiffo, Standden bdes
Mepbifto (Herr Kammerfanger Adolf Jelloufchega). 3. Die beiden Grenadiere, von Heb.
Heine (Herr KRammerfjdnger Adolf Jelloufchegq). 4. Gebef des Rienzi aus der Oper  Rienzi”,
Qlm ftillen Herd”, aus den Meifterfingern (Herr Opernjénger Chriffian Wabhle). 5. Abjchie
der MNaria Stuart, Sdlafe, mein Kind, Der Engel, von WN. Wefendonck (Frdulein Liefel
Sturmfels). 6. Preislied aus den Meifferfingern (Herr Opernjdnger CEhriftian Wable).
7. Trdume, von 2N, Wefendonck, ,Blick icdh umber”, aus  ,Tannbdufer” (Herr Opernfdnger
Rarl Kamann, mif Harfenbegleifung ded Herrn Kammermufikers Eduard Foebr).

(s Reinerfraq Ronnfen an den Feftfpiclfonds 500.— RM iiberwiefen werden. Ganj
befonderer Dank gebiibrt Herrn Kapellmeiffer Ludwig Lefdefizhy, deffen Tafkraft allein
das 3uftandekommen ded Kongerfs ju verdanken ift.

Die Tdtigheit im Winterfemejfer 1929/30 wird Ende Okfober aufgenommen werden.
@eplant find neben der Durdhfiibrung der Ringinterprefation die Verlejung ciniger Schriften
Ricbard Wagners (WMitteilung an meine Freunde u. a. m.) mif anfdhlicfender Diskuffion fo-
wie eine Reibe Vortrdge und mufikalifche Darbietungen. Ferner wird Herr Profefjor
_ Cudwig Ceichfweifs von der Tedmifchen Hodfchule Braunfdweiq auf einem gemeinjam
mif dem kademifchen Klub e. V. Braunjchweig veranftalfefen 2Abend cinen bHifentlichen
Porfraq iiber Triftan und Ifolde balfen. ®Grafzhof.

Hamburg. W.-V. 164. Ver.-Abd. 5. 10. 29. Giegjried Wagner-Abend. Ausfiibrende:
®ebh. Rat Prof. Dr. Wolfgang Golther (Roftodk), Maria Hufja (Gefang), Kapellm. Wilbelm
Freund (KL). Dorfrag: ,Siegiried Wagners Riinjtlerijche Sendung”. Der Kobold”,
3. Aufs. Verenas Klage.  Der Friecdensengel”, Vorfpiel. 2. Aufz. Mifa’s Gefang.

Die Oridgruppe Hamburg des Vaprenther Bundes bder Ddeutfdhen Jugend, e. B,
veranftalfefe im Bundesjabr 1928/29 folgende Vortrdge und Konjerte: ,Hans von Wol-
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jogen jum 80. Geburtsfag”, Offo Daube (Vorfrag und am Fliigel), Georg Robde (Gefang). —
«Vie gefdidlihe Umwelt in Ricdhard Wagners Lobengrin®, Univerfitdtaprojefjor Gebeim-
taf Dr. W. Golther. —  Albrecht Diirer’, Pajtor Donndorf. —  Kongert der Vldfer-
veteinigung des ‘Philbarmonijchen Orchejters”, Ulbert Dbjcher, H. Vrinkmann, R. Grdfe,
. NMeper, A, Reinbardt. —  Sonaten-Abend”, Frany und Gertrud Vermebren. —
(Regenerafion unjere Hofjnung”, Dr. Georg Schott, —  Eine Vorbereitung auf Siegfried
Wagners 60. Geburtstag”, Otto Daube, Georg Robde, — Auferdem wurde die Vorfrags-
reibe | Wege jum Deutjchen Mufikdrama” in 9 Ubenden beendet und von neuem be-
gonnen und jwar mit Humperdinds  Kionigskindern”,  Hanjel und Grefel”, Handels Opern,
Glucks  Orpheus”,  Altdeutjche Singjpiele”, Mozarts  Enffiibrung aus dem Serrail”,
woauberjlste”, Beethovens Fidelio”, ,Siegjried Wagner und fjeine Kunjt’. — Jugunjten
der iofjpende fand ein gefelliger Abend , Heiteres Spiefbiirgertum” ftatf. — Am 23. 10.
bieli Frau Daniela T Hhode ibren Vorfrag dber ,RN. Wagner als Chrift”.

Graz. W.-B. 19. 10. 29. Crjter Vereinsabend: Dr. Alfred Schmidt, Beethovens
Gonate pathétique und Mondfdein-Sonate, Frl. Ingeborg Fontane, Leonoren-Arie, Senta’s
DBallade, Clijabeth’s Hallenbegriijung, Opernjanger CEomund Falkner, Wabhn-Alonolog,
Wotans Burgbegriifung, Telvamunds Anklage, begleitet von Peter Rejch. Herr W, QBci%
las ¢in Gedicht ju Ehren des B0jdbrigen Prdfidenten Friedrich Hofmann vor.

LWien. Akademifcher Wagner-Verein. Im Winter 1929/30 veranjtaltef der Wiener
Akademifdye Wagner-Lerein fechs, allgemein jugdngliche wifjenjchaftliche Vorfragsabende,
jiiv die bedeutende Fachleufe gewonnen wurden. Der erjte Abend Jdllf auf den 24, Okfober.
Cr wird durdh eine Trauerfeier fiir unjer Ehrenmitglied, Prof. Ferdinand Foll, den lang-
jdbrigen verdienftvollen kiinfflerijchen Leiter des Vereines (geff. 10. Juli d. J.) eingeleitet
werden. Nad) Gedenkworfen des Obmanns Hofrat Nag lillenkowich-Morold wird unfer
Mifglied Kammerjinger Hans Duban, Wifkglied bder Staatsoper, begleitet von unferem
Riinftlerijchen Leifer {Frif Kuba, der Vedeutung des Ubends enfiprechende Lieder und Ge-
finge von Hugo Wolf jum Vortrag bringen. Sodann wird Univ.-Prof. Dr. Viktor Jung
iber ,Das Gebeimnis der mufikalifchen Form bei Richard Wagner” (im AUnjchluf an die
grundlegenden Forichungen von Alfred Yoren3) jprechen. Am 28, Yovember 1929 wird
Univ.-Prof. Dr. Alfred Lorenz jelbft am Vortragstifch erjdeinen. Bejiiglich der ndchften
mufikalijhen Veranftaltung und der am 12. WNovember d. J. ffaftfindenen Siegfried
Wagner-Feier (anldplih feines 60, Geburfsfages), die wir jujammen mif dem Bap-
reutber BVund bder deutichen Jugend veranftalten, werden bdie ausfiibrlichen itteilungen
noch folgen. :

Sujendung.

Urauffiibrung des BVaypreuther Fejtpiclfilms  Wabhnjried”
Sonnfag, 29. Sepf. 1929 im Ufa-Palaft  Ajtoria”, Leipsig.

Deranftalter: Die Leipjiger Ortsgruppen vom Bapreuther Vund der deutfchen Jugend und
Ridard Wagner-Verband deutfcher Frauen.

dm Rabmen einer Ridard Wagner-Worgenfeier halfen wir dem Film den Weq
ebnen. Durchfiibrung und Rijiko batfe die Leipjiger Ortsgruppe des Jugendbundes iiber-
nommen, wdbrend fich der Richard Wagner-Verband deutfcher Frauen durch Abnabhme
ciner groferen 2nzabl Karfen unjerem Unternebmen anfchlof.

Trof des berrlichen Herbjtwetters batfen fich weit iiber 1000 Befucher eingeftellt.
Gin kleines Ordheffer fpielfe unfer Leifung von RKapellmeiffer W, Drabotta die Rienzi-
Quoerfiite, und unfer freu bewdbrter Kammerjdnger Kafe fang mif alfer Kraff und Sdhon-
beit: Wotan, ,Vollendet das ewige Werk” und Hans Sads:  Veracbtet mir die Neifter
nicht!” Beides wurde mit grofer %egeiEernng vom Publikum aufgenommen. Otfo Daube
kniipfte an die Wofanworfe an und gab durch feinen packenden Vorfrag, in dem er be-
jonders den Regenerafionsgedanken berausarbeifefe, einen klaren fiberblick {iber Wagners
Leben und Kampfe.

Jm Film jog dann das ganje Leben Vapreuths an uns voriiber. Wir erfreufen uns
an den interefjanten Vauwerken der markgriflichen 3Jeif, an der herrlichen Umgebung der
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fdhon gelegenen Nainftadt, an den Grinnerungsjtitten Jean Pauls und Lifzts. Vor allem
Eoerben it in das Leben und Treiben der Fejtjpielzeit eingefiibrt. Wir feben die Ankunft
ver {§eftjpielbefudier, Auffabrf, Probenjeit ver Kiinjtler und des Viibnenperjonals, Aufban
ber ‘Riefendekorationen, Gebeimnifje der Biibne, bdie bedeutendjten Kiinjtler, nambafte
Perjonlichheiten des deutjdhen Kunftlebens, Richard Wagners ,Wabnfried” von aufien
und innen. Aud) in die Kiinftlerkneipe ,Cule” werden wir gefiibrt; und vieles andere mebhr.

Die Vegleifmujik, vom Leipziger RKapellmeifter Wilbelm Drabotta jujammengeftellt,
paft fich den wedyjelnden BVildern frefflich an. Schon nady dem Auftreten der Soliften, als
flutb l:miI eilnjclnen Bildern, erfcholl lebhafter BVeifall, der auch am Ende der Worgenfeier
ang anbielt.

Befonders erfreulich war, daff die grofie Vapreuther Idee die jwei Verbdnde ju ge-
meinjamem $Handeln jujammenjdlof, und wir boffen, dafy ju gegebener Gelegenbeif, wenn
ng Ein grofies 3iel ju erreichen gilt, wieder verfucht wird, mit vereinfen Krdften danad) ju

reben.

Da die Vorfiihrung des Films das Inferefje fiir die Feftfpiele 1930 ftark férdern wird,
mifiten alle Orfsqruppen bder Wagnerverbdnde verjudben, eine 2Auffiibrung bdes Films
durchjufefen. Unferjeichneter tibernimmt gern die Vermifflung jwifchen Infereffenten und
Filmbejier, wie er auch praktijhe Winke auf Grund bder Crjabrungen bei der Urauf-
fiibrung gibf. Der Film ift obne ‘Beg[eifmu(gh unwirtkjam, Die genaue Jujammenitellung
von 2. Drabotta wird gegen eine kleine Gebiibr verliehen, gleicherweife Herrn Daubes
Cinfjiibrungsrebe.

Hermann Weupert,
1. Dorfiender der Leipziger Orfégruppe bdes
Bapreuther Bundes der deutjdhen Jugend e. V.,
Leipsig, C I, Fiirjtenjtr. 6/1.

Inbaltsverzeichnis der 50 Jahrgdnge BVayreuther Bldtfer.

Auf bdiefes doch wobl wiinfchenswerte Inbalfsverzeichnis find fo wenig Beftellungen
cingegangen, daf an eine befondere Druchlegung nicht ju denken ifft. Es mufte der Ent-
jeblufy gefaft werden, auf Kojten des Umfangs der Bldtter felbjt, den nddyjten Stiicken des
Jabrgangs 1930 das Verjeicdhnis gefeilf als Beilage binauau‘ﬁgen. Dies kann nur unfer
der Vorausjehung gefdeben, daf diejenigen Vejteller, weldhe jchon den Vefrag dafiir ein-
. gefandt baben, defien Verwendung zur Deckung der Druckkojten der allgemeinen Beilage
gejtatten. Oollfen cinige unferer werten Lefer fogar gcuet% jein, durd) befondere Spenden
pen Druck 3u erleichtern und damit mdglidhjt auch den  Blaffern” ju freierer Vewegung
ju dienen, jo wiirde dies hochjt dankbar ju begriifjen fein.

Mit Vapreuther Grufs!
Hans von Wolzogen.

Abgefdlofen am 31, Okiober 1929,




