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DBapreuther Bldtter.

Crites (Winter-) Stiick 1930.

Deutfche Treue, deufjcher Mut
biifen diefer Schwelle Feier.
Aimm dein Heiligtum in Hut

vor den Feinden, dem Enfweiber!

Friedrich Riickert.

Richard Wagner iiber Tannbdujer.

1

Aus meiner Cinjfamkeit und Abgejchiedenbeit jog ed mid) geftern, eciner
uffiihrung meines  Tannbdujer” beijuwobnen. Wach den Uuffiibrungen,
die ich jelbjt vor langer 3eit von diefem Werke in Dresden [eitete, habe i,
aufjer der abenteuerlichen Parijer Vorfiibrung, mich immer fern davon ge-
balten. Zrofdem ich mir geftern keine Darjtellung in meinem Sinne er-
warfen konnte, beftfimmie mich doch eine felfjame ftiefe Sehnjucht, mein
Werk — gleichjam mich felbft wie nach meinem Lode — mir vorgefiihrt 3u
jeben, um 3u erfabren, als wa g id) der Welf iibrig bleiben wiitde, wenn ich
bereifs aus ibr gejchieden wdre, wie e heute vor einem Jabhr mein inniger
Wunjdh war. —

Die Wirtkung auf mid)y war unbejchreiblich. Trof vieler Mdngel und
Sdwdden der Auffiihrung ftand endlich doch nur das gedadte Ganze vor
mit. Grinnerungen der ungebeueriten AUrt bewdltigten mid). Gegen die
Mitte des jweiten Aktes, als der Sdangerkampf beginnen jollte, ergriff mich
Weinen und Schluchzen, jodaf ih mich aus dem Jujdhauerraum entfernen
mufte, und Jufludt auf der BViihne juchte. —

MWas ergriff midh) wobl jo tief? —

Qun gebt ¢ in das jwanjigite Jabr, daf id) mein Werk uerjt in das
Ceben tief. Was babe id) jeit diefer Jeit gelitfen! Und wie feltjam klang
immer gerade diefer Tannbdufer” in mein Leiden binein! Wer das er-
jdblen kénnte und wollfe, wiirde vielleicht aud) begreiflich madyen kénnen,
was mid) geftern jo beftig bewdlfigfe und ermeichte. —

(Miinchen am 13. Februar 1865; aus unverdffentlichten Briefen.)
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Conftantin Franf an Richard Wagner.

Cin Riir3lid) erft wieder aufgefundener einjelner Vrief des uns Bay-
reuthern altbekannten polifijchen Schrijtjtellers Conjtantin Frank an Ridyard
Wagner aus dem Jabre 1866 ift den  Bapreuther Vldttern” um Abdruck
fibergeben worden. €3 verftebt fich obne Crkldrung, daf damit Reine
politijche” Kundgebung gemeint fein kann, weldhe hier durchaus an un-
techter Stelle wire. Der Vrief felbft kniipft an keine Sdyrift jolcher Art an;
die erwdbnte Denkjdrift” konnte der 1865 abgefafite ,Bericht fiber eine
deutjche Wufikjchule in Wliinchen” gewefen fein, wenn nicht Andeutungen
im Briefe an  lber Staat und Religion” von 1864 denken liefen. Der
Standpunkt des Schriftjtellers war der damals jogenannte  grofdeutiche”;
wogegen heute der  alldeutjche” Gedanke die volkijch gefinnten Geifter be-
wegt. Diefer ift im Grunde ein mehr als politijcher, ein Kulturgedanke, der
auch) weit binausgreift iiber jenen alfen innerpolitijhen Jwiejpalt, wie er
jih auf dem Boden der Wirklichkeit wijdyen der grofdeutjchen Idee und der
preufiijchen Staatsvernunft auftun mufpte. Gerade in den Jabren 66—70
kRam das deutjdhe Schickial, das jeine Meifter gefunden, jur gejchichtlichen
Entjdheidung, welde juguniten des  kleinen” Deutichlands im Siegerkrang
und mit der Kaijerkrone ausfiel. Hier gingen die Gefiihle und Gedanken
des Sdyriftjtellers und des Kiinftlers getrennte Wege, die fich erft jpdter
wieder einigten, als die polifijchen Fragen binter der jchweren ethijchen Sorge
um das Deutjchtum jelbjt juriicktraten. Da kam die iiberall tiefjt jugrunde
liegende reindeutjche Gefinnung wiederum jur Geltung; und um diefer willen
darf der nadyfolgende Brief, der Wusdruck einer jedenfalls bejonderen und
gedenkenswerten Perjonlichkeit, ju unjeren Lejern in verklungenen Ténen
fprechen, und wird deren richtig abwdgendes Verftindnis finden.

9. v. W.

DBerlin, 18. 2. 66.
QRifterffrafie 12.
Hochzuverehrender Herr Capellmeifter!

Durd) Frau v. Biilow erbielt ich vor einigen Tagen die friiber an-
gekiindigte Denkjchrift, welche mir feitdem ein lieber Gejelljchafter in meiner
Gedankencinjamkeit geworden. Wie fief hbaben Sie die Sache erfaft und
aus dem innerjten Seelenleben der Ration enfwickelt! Hier 3u feben, wie
fich die deutjdhe Frage dem RKiinftler darftellf, war mir von hohem Werth.
Wie viel meinen eigenen Anihauungen und Iiberzengungen Verwandtes ich
gleichwobl darin gefunden, bedarf keiner Vemerkung, nadydem Sie die Giite
batfen einige meiner Schriften zu lefen. Aur daf der Gang meiner Ge-
danken ein anderer i, indem ich von der Betradhtung der duferen Welt-
lage ausgebe, wibhrend Sie von der Nationidee ausgehen. €3 iff wie Realis-
mué und Jdealismus, die doch jujammengehsren und fich ergdnzen miifjen
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Was Sie iiber die jiidijdyen Cinflifje jagen, findet nirgends mebr Be-
ftdtigung al8 bier in Berlin, wo die jiidijche Geijfreichigheit jo recht eigent-
lich aujgekommen und grofgezogen ijt. Durch Wtendelsjohn drang dies
Wejen in die Philofophie ein, durch Herz und Rabel in den Salon, durch
Meperbeer in die Nufik. Die pojitiven Wifjenjdhaften bat es durdh ge-
taufte und ungetaufte Genoffen fajt alle ergriffen. So giebt jeht hier jogar
ein Jude, und jwar ein ungetaufter, die Regejten der Pdbjte beraus! Und
wie fiebt es erft in der Tagesprefje aus! Aber leider werden diefe Einfliifje
wobl noch lange fortbejtehen, fo lange wenigjtens, bis fich in der Wijjenjchaft
ein entjchieden deutfcdher Geijt aufthut, womit es bis jeht nocdh miflid) aus-
jieht. Und zwar am mifzlichjten gerade in den jo wichtigen Staats- und Ge-
felljchaftswifienichaften, wo aber nod) beute das Studium bdes romijdyen
Rechtes als Bajis gilf. Wie jollen da originelle deutjche Gedanken empor-
kommen, wo vielmehr Sinn und Verjtandnif flir das eigentlich Deutjdye
ipjtematifch erffickt wird! 3Icb befie dariiber Erfahrungen, indem id) feit
Jabren mid) abmiibe mit ver{chiedenen Staaisgelehrien Verbindungen an-
subniipfen, um wo méglid) eine eigene Jeitjchrift jur Unterjuchung der
deutfchen Frage ju begriinden, aber nirgends AUnklang und Unferjtifung ge-
funden babe, jondern allermeift gdnslichen QNangel an Verjtdndnif, oder wo
fich ja einiges Verjtandnifz jeigt, [dft Indolen; und Feigheit keinen Entjchluf
aufRommen. o fteht es mif unjerem Gelehrienftande, und insbejondere mit
den Univerfitdtsgelehrten, weldhe dem Fortjchritt der deutichen Sadye wobl
eher bindetlidh als forderlich find. Wie widhtig es unter jolchen Umiftdnden
wdre, fiir die Entwicklung deutjch-politijcher Gedanken einen neuen Stiif-
punkt ju gewinnen, werden Sie mir jugeben. I bin dadurd) ju der An-
ficht gekommen, dafy ju diefem Ende eine Bundesakademie geffiffet werden
miifgte, und habe dariiber im vorigen Sommer in der Leipziger Jeitung einen
Aufia verdffentlicht, der aber wobl nur geringe Beachtung gefunden haben
wird. Gerade wie Alles, was aus dem Kreije der herkommlichen Stid)- und
Gchlagworter beraustriit.

Die Hauptjache, um die deutjche Entwicklung in Fluf ju bringen, miifzten
aber die Fiirften thun, und ift e mir eine bejondere Freude, gerade in diejfem
Punkte mich jo mit Ibnen in lbereinftimmung ju finden. Die Fiirjten miifjen
aus ibrer gegenwdrtigen Jjolierung beraustrefen, und wieder Volksfiihrer
werden, wie ibr Wabme befagt. Sonft ift fiir die deutfche Jerrifjenbeit Rein
3iel 3u finden, und das Fiirftenthum felbit wird dem lUnfergang entgegen
geben, in der erjtickenden Atmosdphire des Hof- und Refidenjlebens, die es
vetlajfen muf, um wieder menfhlich mit Menfdhen verkehren ju lernen.
Ueberbaupf find die grofjen Hauptjtddte und die ftehenden Refidenzen un-
deutjich. Die alten Kaifer 3ogen im Reidhe herum, und das Reich hatte keine
SHauptftadt, ja felbft die Territorialfiirften bhatfen damals keinen feften Sif.
Richts bat das deutjche Nationalleben jo jehr jerriittet und den Partikularis-
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mus jo febr befdrdert als die neuen deutjchen Hauptitddte, nach dem 3u-
Jchnitt von Louis XIV. Da find die Fiitjten von ihrer Hofeoterie umijponnen,
und von einem Vedientenpublicum umgeben, und ihr einziger Gedanke bleibt
die Verjdydnerung und VergréFerung ihrer Hauptitadt, indefjen das deutjche
DBaterland aus ihrem Blicke entjchwindet. Geijtige Verkommnif ift in Folge
defjen unvermeidlich, weil in unjern deutjden Eingeljtaaten iiberbaupt keine
grofien politijchen Nlotive mbglich find. Denn nur die deutjche ANation bhat
einen grofen Weltberuf, die deutjchen Einzeljtaaten find fiir die Weltgejchichte
bedeutungslos. Aber eben deutfch-nationale Gedanken 3u fafjen, das macht
der enge Gejichtshreis der partikularen Hauptitidte fajt unmoglich.

Das gilt insbejondere auch von Wiinchen, wo fich jo recht das jpesifijche
DBapernthum concentriert, was doch noch um febr viel bornirter ift als das
Preufenthum. Dazu ift Wiinchen eine nur kiinjtlich durch den Hof empor-
gebrachte Stadt, und geograpbijch jo ablegen, dafy fie fich jchon deshalb ju
einer auf ganj Deutjchland berechneten Wirkung febr wenig eignet. Wie
weit giinjtiger wdre in diejer Hinjidht Wiirnberg! Fajt im Herzen von Deutjdh-
land gelegen, wo ehemals jo viele Reichstage gebalten wurden, und das BVild
einer grofjen Wergangenbeit in jo vielen Denkmalen vor Augen ftebt, —
ein Hauptjif altdeutjcher Kunijt, deren Lraditionen noch heute in der Bevslke-
tung einigermaien fortleben. Wie gany anders wiirden da die reidhen
Ntittel gewirkt haben, die Konig Ludwig I. an Wiiindhen verjchwendet hat,
wo trof aller Pinakotheken und Glyptotheken der BVier- und Pfaffengeift
doch immer die Oberherrjchaft bebdlt! Es mag wobl felbjt pipchijche Ut-
jacdhen baben, in dem Klima und der heijen Hodyebene. Atiinchen ift in diefer
Hinjicht mit Wadrid vergleichbar; auch eine nur durch Herrjchergewalt empor-
gebrachte Stadt, obne eigene biirgerliche Entwicklung, und wo der altjpanijche
Geijt, der in Sevilla, Granada, Toledo, Burgos ujw. jo viele herrliche Denk-
male 3uriickgelajjen, einer flachen franzdfijchen Civilijation gewichen ijf.
Qiitnberg, meine ich, miifte audh) Ibnen jpmpathijch fein. Auch jagte mir
Hr. v. Biilow, daf Sie felbjt {hon den Hans Sachs ins Auge gefaft. Das
wére ein echt volksthiimlicher Stoff, dem ganzen deutjchen Biirgertbum ver-
ftandlich, und wodurd) Sie dort fiir immer fejten Fuf fafjen wiirden. Endlich
ift dort audy fchon durcdh das germanifche Wlufeum ein Stiipunkt gegeben,
woran fich andere wifjenjchaftliche Unfernehmungen ankniipfen kénnfen.
LVon da aus liege fich auf gany Deutjcdhland wirken: djthetijch, litterarijdh,
politifch! Wollen Sie alfo, bochverehrter Herr, mir gejtatten, diefes Ibrer
geneigten Crmdgung anbeim 3u jtellen.

Qun bebiite Sie Gott, dafj Ibnen IJbre dermalige Nufe wobhl gedeihen
mbge, und erbalte mir Jhre woblwollende Gefinnung, wie ich verharre

in aufrichtiger Verehrung
Jbr ergebenjter Diener
C. Frant.




DBolksrecht und Weltanjchauung.

Don Redbtsanwalt Dr. Gerhard Tijcher-Leipjig.

Es lebe die Freibeit! Wenn die uns iiberlebt, kénnen wir rubig
jtetben, denn wir fehen im Geifte unjere Enkel gliicklich. Sollte nicht Friede
und Freundjchaft der Nachbarn der koftbarjte Familienjchah fein, der auf
CEnkel und Urenkel erbt? Jeder wiirde das Seinige erbalten und in fich jelbjt
vermebren, jfatt dafy fie jefo nicht 3uzunebmen glauben, wenn fie nicht andere
verderben. Wollte Gott, es gdbe keine untubigen Kdpfe in gany Deutjdy-
land! Wir wiirden nody immer genug 3u tun finden. Wir wollfen mit
unjeren Briidern, wie Eherubim mit flammenden Schwertern, die Rube des
Reichs bejdbiifen. Das wdre cin Leben! wenn man feine Haut fiir die all-
gemeine Gliickjeligkeit dranjesite!” So fpricht Goethe durd) jeinen Gof.
— Das ijt freilich Reine Weltanfchauung; aber es ift mebr als Weltanjdhau-
ung; es ift Weltglaube. Und diejer Glaube Rann nicht jchlecht gewefen fein,
wenn er Goethe und defjen Jeitalter ju heller Begeifterung fortri. Es ijt
ein Glaube, der aufs Ganze gebt; der der Welt nicht in ein Diesjeits und
Jenjeits auseinanderreifjen [dft, die einander nichts angeben, fondern der das
Jenjeifs ins Diesjeits, das Ewige in den Augendblick hineinzwingt durch Kampf
ums Redf. €3 ift Siegfriedglaube. Es ift arifcher Chriftusglaube. Es ift
Glaube, der fchon vor Jabrfaujenden die arijche Kultur des Rama im Worden
Jdndiens bejeelfe und im Wechfel der Kulturen jtdts Leben aus Triimmern rief.
ARur fterbende Kulturen verfteifen fich auf Weltanfchauungen; nur fie machen
fich jtatt des lebendigen Gottes, der im Rechte wirkt, ein BVildnis Gottes,
dem fie jchauend und tatenlos gegeniibertreten. Gie tragen in fich nicht mebr
wie die jungen, bliihenden Kulturen die quellende Kraft eines Weltglaubens,
der, obne fich defjen bewuft 3u fein, die Weltanjchauungen in ungejdblter
Fiille, ndmlich in jedem Augenblick eine neue, aus fidy bervortreibt in welf-
gejtalfendem Handeln; und der fie darum aud) nur jolange gelfen [dfzt, ald
dies Handeln ficdh) vollziebt, nicht aber fie erftarren [dft ju felbjtdndigen, die
Cntjdlufkrajt Riinftiger Augenblicke vergewaltigenden Gofenbildern.  Du
jollit ditr kRein Vildnis machen!” — ed liegt audh fiir unjere Seif ecine ftiefe,
fruchtbare Wabhrheit in diejem alten Gebot. Wit guten Vorfdsen ift der
Weg zur Holle gepflaftert, denn fie pafjen nie vecht auf die neuen Aufgaben
des Lebens und [dhmen dem Menjchen die Rindliche Kraft, im Augenblick
das otwendige, d. h. recht 3u fun. Werdet wie die Kinder! Erbabenfte
Weigheit und {chlichteftes Volksempfinden begegnen fich bier und bejtdtigen
das iehjchewort: Der Spftematiker hat Wangel an Recdhtjchaffenbeit.

Qun liegt freilich das Ermachen der Wenjdhen aus urfpriinglicher, kind-
licher Rraftbetdtiqung jzu gewollter, jieljefender Sinngebung — und damit
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die Verjelbjtindigung der Crkenninis — in der Entwicklungsrichtung aller
RKultur. Und das Paradies gebt nicht verloren, jolange die Crkenntnisd fidh
ibrer Riickverbindung mit dem Al-Ewigen bewuft bleibt. Erjt dann, wenn
die erkannte ZLeilanficht der Welt den AUnjpruch erhebt, das Ganze 3u jein,
beginnt die Tragodie. Giegfried trinkt dann gleichjam den Vergefjenstrank,
den Hagen, die Willkiir, ibm darreicht. Und nicdht mehr feine wahre Be-
ffimmung in ewiger Liebe, fondern jein Crfolg in einer Welt des Scdheins
[eifet ibn dann; nicht mebr fiiblt er bie Welt in wirklidyer Gangbeit; ein Trug-
bild fiebt er und wdbnt, daf es das Gange jei. Und die herrliche Kraft jeines
abttlichen Rechts geht ibm im Dienfte der Willkiir verloren.

Dies ift auch die Tragik arijdhen Volksrechts. Geit jener grofen Jeit
vor Jabrtaufenden, da der fiegreiche Rama die {dhwarze Kulfur des indijdyen
O3cans in die weiffe des Aordens einfiigte durcd) den erbabenen Gedanken
gleichen Redhts fiir Sieger und Bejiegte, bis jur Gegenwart, da 1250 Mil-
lionen Unterdriickte fich durch 250 Millionen Gebietende um ihr Selbft-
beftimmungsrecht betrogen fehen, 3iebt fich als Seele der Gejchichte durch fie
hindurch der grofe, fragende Strom des Gedankens:  Des Volkes Recht!
Weder Herr noch Knecht!” Und die Wellen der Willkiir jchdumen auf jeiner
Oberfldche, tangen im bunfen Lichte der Weltanjchauungen und jerftdren
wobl Kulturen; der grofie jtille Strom aber, in jeinem weltanfdhauungslojen
@rundgemwdijer, erjchafft fie neu durd)y Befruchtung der Crde.

Gp war es aud) vor jweitaufend Jabren. Die Wogen der Willkiir 3er-
wiiblten die Antike, und nicht einmal Ehriffus, in dem der heilige Geift des
grofien Stromes atmete, vermochte ihr Stiivmen 3u bannen. Unterirdijdy aber,
in der Verborgenbeif, frankte der grofie Strom ju neuer Auferftehung des
Cebens die Wurzeln germanijcher Wilder. Und {chlichter Glaube verband
fich mit beiligem Geifte u arijchem CEhriffentum und trug jtarkes Volksredht
binein in die Rranke mittelldndijche Welt.

Nidht als Serjtorer kamen die Germanen, fo wenig wie die Deutjchen
des Weltkrieges; jo wenig wie diefe vernichteten fie abfichtlich Kunitichife —
antike Willkiir erfeste jich felbjt und bejchuldigte fpdter die Germanen! —
jondern hobe Crfindungen fiihrten fie mit fich, vor allem aber durchbraujte
jie gewaltiger Glaube, der Vermirklidhung juchte im Leben bes Redyts.

Denn das batten unjere Vorfabren in ihrem aufs lebendige Al ge-
richteten ®lauben erkannt, daf3, wie die Welt ein Ganzes jei, fo audy das
Recht eines Volkes nicht gefrennt werden diirfe von feinem Glauben, jondern
daf jede Handlung und jede Erkenntnis als Glied des Weltzujammenbhangs
gefiiblt und gelebt werden miifje. Gerade weil fie fich kein jtarres welt-
anjchauliches Gdgenbild vom Weltzujammenbange machten, erfiillte fie der
unendliche und ewige Welthintergrund, der hinter dem erfafjten und erkannten
MWeltvordergrunde fich debnte, mit Ehrfurcht und Sebnjucht und gab ibrem
Grkennen und Handeln fruchtbare Ricdhtung und Kraft. Sie empfanden es
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als beilige Aufgabe, den noch nicht erfaften und noch nicht erkannten Welt-
bintergrund [tatig in den erfaften und erkannten Vordergrund einjubeziehen
im Ginne der Vitten:  Dein Reich komme! Dein Wille gefchehe wie im
Himmel aljo auch auf Erden!” Der Himmel war daber fiir fie kein kiinftiges,
pom Diesfeifs gefrenntes Jenjeits, das irgend einmal, nad)y dem Tode, fiir
den Wenjchen beginnen wiirde, jondern ein gegenwdrtiges, das Diesjeits
mit Kraft erfiillendes Jenjeits, defjen ewige Herclichheit im redhten, augen-
blicklichen Einjaf des Lebens fiir das Aotwendige bejhloffen liegt und in
einer unendlichen, lebendigen Kette jolcher Augenblicke fich immer aufs neue
verwitklicht. Dies war, wie fie meinten, der beilige Sinn der froben Bot-
fjcbaft Chrifti: . Das Himmelreich ift inwendig in euch!” Und fiir diejen
Glauben gingen fie ju Jebntaujenden in den Lod.

Denn daff die Welt nicht blof befibare und teilbave RKorperlichkeit,
jondern ermeckbare und gliederbare Geiftigheit fei und darum unendlidye
Werte fiir immer neue, nebeneinander aufheimende und miteinander wickende
RKrdfte in fich berge; daf es Weltgeftaltungsmoglichkeiten gebe, die nicht in
Qusdehnung, jondern in Leiftung beftehen, Wadystumsmoglichkeiten, die
nicht in Vertilgung, jondern in Bereidherung der Umgebung fid) auswirken
durch Gliederung deffen, was fie uns darveicht, und durch Riickjtrablung in
hoberer Wertgeftalt: das waren Gedanken, die jwar die gréften Rulfur-
griindenden Cingeweibten von Rama bis Platon und Ehriftus unermiidlich
gepredigt und vorgelebt und auf die Vejten ihrer Volker fiberfragen batten,
die aber den Volkern immer wieder verlorengingen; denn kein Gejdhlecht
kann die geiftige Hobe des vorhergehenden als Gejchenk empfangen, jedes
muf3 fie fich ervingen durch Aufitieg von Grund aus. Jedes Gefchlecht wieder-
bolt in fich in grofen 3iigen die Cniwicklung friiberer Gefchlechter, und es
it daber eine von Fall ju Fall offene Frage, ob es die friihere Hohe verfeblt
oder erreicht oder iiberfchreitet. Und ebenfo beginnt jedes Gejdhlecht mit
einem Suftande gnadenbafter Kindlichkeit, und es [djt fich nie vorausfagen,
wie weif es diefem Juftand paradiefijcher Ganzbheit die Treue bewabrt oder
beim Hindurchbrechen ing Willensreich unterjcheidender Vewuftheit mit ibm
die Fiiblung verliert oder endlich durch eine abermalige Gnade den erldjen-
den AUnjdhluf an jene Gangbeit bewuft wiederfindet. Aennen wir die
joziologijche Kindbeitsftufe der Vilker und Wenjdyen wegen ibrer familidren
Gebundenbeif aller Kulfurbezichungen die familiale, die Stufe des ermachien
Perjonlichkeitdwillens die perjonale und die Stufe der wiederhergeftellfen
Riickoerbindung mit dem all-ewigen Lebensganien die ideale oder univerjale,
jo batten die groften Geifter, wie Rama und Krijhna, Konfutie und Buddha,
Hermes und Mofes, Orpheus und Pothagoras, Aejchplod und Sokrates,
Platon und Chriftus und mandyer ibrer ungezdbifen Jiinger und RNadfolger
swar die ideale Stufe erklommen; der grofe Durchichnitt der Wenjdhen aber
blieb, wo nicht in der familialen, jo doch in der perjonalen Stufe juriick und
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bradyte gerade von dorf aus, weil ed fchwerer ift, den Eigenwillen ju bandigen
als 3u entfalfen, der Weiterentwicklung die grofte Verftandnislofigheit und
Feindjchaft enfgegen. Und bieraus ergab fich die Tragik im Jujammenprall
jwijchen anfiker und germanijcher Welt. Denn die Romer batten feif dem
DBerfall ibrer familialen patrizijchen Friihzeit die Cnitfaltung der Perjsnlich-
keit jo febr auf die Gpifie getrieben, daf ein Verftdndnis fiir ideale Willens-
fiberwindung ibnen nicht mebr, wie einft, geldufig war, und ebenjo ftand es
um die Griechen feit der Jeit der Sopbijten, und um die Juden, jeit jie ibre
Propheten verfolgten und ibr perjonales Selbjtbewuftiein fich 3um Pharijder-
tum verdichtete. CEhriftus mufzte darum, um fich Pilatus wenigitens jomweif
verffdndlich ju machen, dafy er feine idealen Bejtrebungen nicht mit der
Qachtjucht der Willkiiv vermedhjelte, jagen, fein Reich fei nicht von diefer
Welt, Weld) unendlichen Schmerz mag dies Wort Chrijtus gekojtet haben,
bejfen ganies Gebnen gerade auf die Verwirklichung diejes Reichs unter den
Atenfdhen ging und der dodh fiihlte: Bieles hatte ich euch noch ju jagen, ibr
aber fafjet es nicht!” — Ja, fo wenig vermochte tomijche Willkiir es 3u
fafjen, daf Jie jpdter jogar das Cbhriftentum, das die Wenjdyen von der
Willkiir erldjen wollte, umbog in eine Wlachtverfafjung, die allein 3u be-
jtimmen bhabe, wer auf Erden Herr fei.

Die Germanen aber batten Konige, Priefter und Edle, die den Gedanken
einer univerjalen Jdealkultur, der uraltes arijches Erbgut war, 3u fajjen ver-
mochten und darum Cbhriffus als erbabenen Mienjchen verebrten, als Gott
aber nur jo weit, wie ihnen iiberhaupt alles Lebendige als gottlich erjchien.
Oie eiferfen ibm daber tatkrdftig nady auf diefer Erde; man denke vor allem
an die von Eberbard Koénig o berrlich aus dem Schutt der Gefchichte und
Sage herausgearbeitefe Geftalt des Dietrid) von BVern! Und fie fiiblten fich
in diefem Cifer eins mif ihren Getreuen und dem nodh nicht ju perjonaler
Willkiir entarteten Volke. Sich jelbjt fiberlajjen, hdtten datum die Germanen
auch in ibrer grofjen Wlajje die Stuje perjonlicher Willensentfaltung, die
jeder, der jur idealen Hobhe will, durchichreiten muf3, rajch fibermunden, wie
fic e ja audy jpédter in Glaubensverteidigung und Lehnstreue, in Staats-
gebotfam und Webrpflichterfiillung jum Crftaunen und AWeid der Welt jo oft
bewiefen baben. Da drdngte fich aber wdbrend der Volkermanderung jwijdyen
die Winderbeit idealer Fiibrer und das gejdhlofjene familiale Volk die grofye
Mebrbheit perjonaler antiker Willensmadhte ein, die jelbft in ibrem Aufftieq
jur Hobe ftecken geblicben waten und den Sinn dafiir jo jehr verloren
batten, daf fie ibn nur in einem Jenjeits fiir durchfiibrbar bielfen. Und dieje
Willensmdachte, in ibrer Unfdbigkeit, die germanijche Kulturkraft richtig ein-
sufchdgen, faben im Germanen nur die Willkiir, deren fie jelbjt fdibig waren,
und bielten es aus faljcher, tragifcher Furcht fiiv Rlug, jeden weiteren ger-
manifchen Aufftieg mit allen Mitteln 3u verhindern. So verging fich eine ent-
wickelfere, aber keines ufitiegs aus fich jelbjt heraus mebr fdhige Kulfur
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aus vermeintlicher Aofwehr an der Seele eines nocdh unentfalteten, aber 3u
$Hochjtem veranlagten Wlenjchentums, jog fie binein in jeine Willkiic und
bielt fie darin fejt.

Wdbrend die natiirliche Entwicklung des Geiftes dabin gebt, dafj aus Trie-
ben fich jweckjefende Infevejfen und aus Infereffen fich leitende Ideen
bilden, bis iiber der Gefamibeit der Ideen die groffe lebensvolle Religion
des All-Cwigen aufjtrablf, nbtigte fie germanijches Denken, jeine umfajjende
Religiofitdt in dogmatijche Sonderideen hineinzuzwdingen, die ihrerjeits wieder
verborgenen GSonderinterefjen und willkiirlichen Trieben dienten. Die idealen
und univerjalen Geifter aber, die fich nicht bannen und jo halten oder gar jum
DBerrat verleifen lafjen wollten, und die grofen noch mehr jum Selbjtbewuft-
fein erwadhten Wajjen fing man ein durd) jdheinbar univerjfale Ideen, hinter
denen jich die Willkiiv antiker Interefjen gejchickt verbarg. Und in diefem
Sdmwebejujtande jwijchen einer auffteigenden, jukunftstrichtigen Kulturkraft,
die fich gern emporjdhwdnge jur hichjten Stufe ibrer Vollendung, und einer
abgelebten, ausbeutenden Willkiir, die jene RKulfurkraft jum Weiferfriften
ibres willkiiclichen Dajeins mifbraucht oder, joweit fie nicht ju mibrauchen
ift, vernichtet — in diefem verbdngnisvollen Schwebejuftande befindet fich die
abendlindifche Kultur nun jchon feif anderthalbfaujend Jabren!

Denn in dem Wabne, cin hoheres Recht und einen boheren Glauben 3u
ethalfen, vertaujchten die Germanen nicht nur ibr Treuverbandsrecht mit
dem Perfonen- und Sachenrechte Roms, jondern aud) ihr arifches lebendiges
Chriftentum mit der athanafianifchen Jerreifung des Weltalls in ein Dies-
jeifs und Jenjeits, die beide nicht mebr in unmittelbarer, Rraftjpendender
Lebendigkeit jujammenbingen, jondern nur fo weit, als es der rémifchen
Willkiir redht war. So franken auch die Germanen den Vergefjenstrank
und begaben fich ihrer hoheren Beftimmung. Die Stdmme aber, die fich freu
blieben, wie die Oftgoten und wie 250 Jabre {pdter die Sadhjen, wurden von
Rom mif Hilfe der gewonnenen germanijchen Stdmme aufgericben. Die
Sdlachten am BVejuv, im 6., und an der Aller, im 8. Jabrbundert, find fomit
die erften Grofzkdmpfe um deutjch-chriftliches Volksredht gemwefen.

Tiefjte Tragik liegt in diefem erbabenen Sterben, Tragik fiir die, die
es liffen, und ZTragik fiir die, die ¢8 {chufen. Denn der grofje Strom
Des Lebens fand fih von da an nichf weiter 3um ffrablenden Meere jeinetr
DBejtimmung. Wie an einer Vergwand ftaute er fich, denn e fehlte ibm fort-
an der Glaube, der Verge verfeht; und er flutete riickwdrts und fiber die
Ufer ing feitliche Land. Und fo begann das cigentliche, das joziologijche
Mittelalfer der abendldndifchen RKultur, defjen finftere Geiftesvermirrung
fiber 3nquifition und Herenprozefie, Abjagkriege und RKlajjenkdmpfe fort-
wirkf bis auf den beutigen Tag.

Geit mebr als faujend Jabren febnt fich das Ajchenbrodel des deutjchen
Bolkes nad) deutjhem Redht und erhdlt doch nur die Brojamen, die von
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fremder Herren Lijdhe fallen, und bat auch nicht die Kraft, aufzuftehen und
fich fein Recht 3u jchaffen — weil es keinen froben deutjchen Glauben mehr
bat. Jwar iff jein Glaube nicht tot; auch bat jich noch Jahrbunderte nach
der Hinmehelung der Sacbfenedlen fddyfijhes Recht behauptet, und von
Jeit 3u Jeit bliihfen Infeln des Segens aus der grofen Flut der Willkiir
empor. 150 Jabre nach der Aller|chlacht trug der Sachjenksnig Heinrich die
deutjche Krone aus deutjchem Volksrechte, nicht von rémijchen Gnaden, und
jchuf deutjche Stadtrechte als erfte Volksredhte auf freie Entfaltung gewerb-
lidher Arbeit in neuen Gemeinjchaften, unabhingig vom Privatrecht rémijcher
Willkiir, die in die Fronbofsverfafjung des Landes und fein Hirigenwefen
eingedrungen war. Aber der weltanjchauliche Vergefjenstrank, der bald
wieder als Lraum von der rdmijchen RKaiferkrone die deutjchen Kopfe mit
faljchem Univerjalismus verwirrte, lenkte die rtubige deutjdhe Kraft aufs neue
aus ibrer Ricdhtung und hinein in die Jrrginge ultramontaner Jiele. Und als
dann Orden und Stddtebiinde aus deutjch-chriftlichem Volksrechisbemwuftjein
neue Kulturgrundlagen gejchaffen hatten von Livland bis England, bemadhtigte
fich die Willkiir auch diefer Schopfungen und jerjehte fie in eigenwillige
Landes- und Grundberrjchaften, Rdte und 3Jiinfte, wdbhrend die Reichs-
gewalt durdy die Weltherrjchaftsbefirebungen des Papfttums und die Gefabren
des Orients in Anjpruch genommen war. Al dann, in lberjpannung der
an fich wertvoollen Renaifjance, diejer Riickbefinnung auf die idealen, iiber-
perjonlichen Willendwerte der AUntike, das Romanentum, trof grofter
notdijcher Geiffer wie Dante und Michelangelo, in Rrafje Willkiir 3erfiel,
fing deutjcher Geijt die Renaifjancewerke als Humanismus auf und der
grofje Strom des Volksgeifts ward fich jeiner iiberperionlichen Grundrichtung
votfibergehend bewufst in Luther, der den Glauben wieder entdeckie unterm
Gumpf {deinbeiliger, willkiirlicher Werke, und in Hutten und Diiver und
@65 und all den quellreinen Geiftern jwijchen Alpen und Wleer.

Wibrend nun aber bis dabin die Verjuche der Reichsgewalt, der Will-
kiiv aufjen und innen Herr ju werden, an dem berechtigten Widerftande der
Grofzen gegen den ulframontanen Sdyeinuniverjalismus der Kaijer gejcheitert
waten, kraft deffen fie fich jede Hilfeleiftung mit einer Verjtarkung ibrer
Gonbdergewalt bejablen liefen, begann nunmebr ein anderes Rad der
tragijchen Verkettung ju laufen: Jeht war der edhte Univerjalismus ecines
deutjch-chriftlichen Glaubens, wenn auch nodh nicdht jhlackenfrei, auf-
erftanden, aber kein Kaifer fefite fich fiir ibn ein, jondern gerade das RKaifer-
tum, vollig im Banne fremder Scheinideale und eigener Hausmachtinterefjen,
die als Gegenzug gegen die Unbotmdfigheit der Grofien entftanden waren,
bekdmpfte ibn und rechtfertigte dadurdh) um fo mebr die Verjelbftdndigung
der Landesherren. Hatfe man big dabin nody ein gewifjes Volksredht, aber
keinen Volksglauben mebr gebabt, jo ermadbte jefit 3war der Glaube, aber
das Volksredht ftarb, weil das Reich innerlich jerjprang und die Fiirffen jur
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Sidyerung ibrer im germanijchen Rechte nicht begriindeten Sonderftellung
das romijche Recht bevorzugten. Und die kleinen Grundbherren taten es ihnen
nad), vermebrien ibren nicht mebr wie einft vom Konig im Wamen des Volkes
3u Leben genommenen, jondern Privateigentum gewordenen Grundbefi auf
Koften der Vauern und jchlugen derven Freibeifsbewegung nieder. Scheiterte
im 6. und 8. Jahrbundert der Volksredhtskampf an dufzeren Gewalten, jo
waren es aljo diesmal bereits innere dchte, die dem jremden Redhte den
Gefallen taten, das eigene Volksredht  abjuriiften”. Und die rvedytlich
denkenden $Herven, wie Hutten, Sickingen, G von Berlichingen, erlagen
der libermacht der andern.

Rom brauchte aljo ur Jerjdlagung odeutjchen Volksrechts keinen
Ginger mebr ju riihren; das bejorgten die Deutjchen jeht jelbjt; jie fiibrten
romijches Grundeigentum und Jinsdarleben ein und legten jo den Grund
jum Kapitalismus, dem die enteigneten Vauern als billige Arbeitshrdfte ju-
{tromfen und dem die jiidijchen Geldverleiber unter dem Schuf der fiir ibre
Gelbftandigheitshdmpfe Geld brauchenden Landesherren die Witfel v or-
{chofjen, um fie mif reichen 3infen juriickjufordern. Das Jinsdarlehen war
in Qom enfftanden 3ju eciner 3Jeif, als man ju produkfiven Jwecken noch
Gklaven batte, aljo Darlehen nur ju konjumtiven 3wecken brauchfe. Fiir
kRonjumtive Jmwecke aber iff ein Darlehnszing geredhffertigt, erftens wegen
ves Rifikos, vom Verbraudyer des Geldes efwas wiederjuerhalten, jweifens,
weil der Giiterverbraud) die dem Gelde gegeniiberftehenden Werte verringert,
nach Ablauf der Daclehnsfrift aljo fiir die verringerte Kaufkraft des Kapitals
ein 3ing die Cntjdhdadigung darftellf. Seitdem aber unter dem Einflujje des
Chriftentums die Sklaverei juriickging und es galf, freie Arbeiter 3u produk-
fiven 3wecken durch Geld jujammenjufaffen, bekam das Darlehen neue
Bedeutung. Da fiir das gelichene Geld Giiter gejchaffen wurden, fiel erftens
das Rifiko wegq, dafiir keinen Gegenwert 3u erhalten, und jweitens ftanden
nach Ablauf der Darlehensfriff dem Geld mehr Giiter gegeniiber als vorber;
jeine Kaufhraft war aljo geftiegen. Das Kapital trug fomit jeinen Lobn als
gefteigerfe Kaufkraft {chon in fich jelbft; ein 3ind wdre doppelter Gewinn
gewefen und war daber nur nody gerechtfertigf, menn entweder der all-
gemeine Geldbeffand fich vermehrie oder die Giitervernichfung an andern
Stellen der Volkswirt{chaft die Giiterjhdpfung des Darlehnsempfingers
iiberftieg. Da weder cine Vermebrung des Wammons nocdh eine Giifer-
vernichtung, nodh) auch nur ein unniiger Giiterverbraud) im Plane der drift-
lichen RKRirdhe lag, bandelfe fie folgerichtig, als fie den 3Jins allgemein, auch
fiir konfumfive Darleben verbot; denn Jins ift immer Eingriff in die Habe
des Ndchiten und nur dadurch 3u redhifertigen, dafy der Darlehnsgeber keinen
unfreiwilligen BVerluft erleiden foll. Praktijd) bewdhren bat fid) dies Ver-
bot aber kaum kénnen, denn die Germanen bebielfen ihre frithkulturelle geld-
lofe Wirt{chaft, die fie ind Romerreich bineintrugen, nod) jabrbundertelang
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bei, und im iibrigen bejorgten den Geldverkehr die Juden. A(S dann aber
in den Willkiirjtiirmen der Renaifjance die Kdampfe der Stadtftaaten und
GFlirften einen {iber alles driftliche Naf binausgehenden Konjum bherauf-
bejchworen und die Kirdye felbft aus dem Seelenbeil ein Gejchdft 3u machen
begann, liefy fich mit Rirdhlichen Griinden gegen den 3ins nichts mebr ein-
wenden. Und jo drang das rdmifche Jinsdarlebn ins Abendland ein und
wurde wegen der |cheinuniverjaliftijchen Vorbildlichkeit des tomijdhen Rechts
auch dann noch beibebalten, als in Jeiten friedlichen Aufjchwungs Reine
Giifervernichtung und keine Geldvermebrung mebr den 3Jins fiir das
produktive Darlehen redhtfertigfe. In diejen Jeiten erfolgte darum Dder un-
gehbeure  Giegesjug des Leibkapitals” (vgl. das ausgejeichnete, jo befifelte
Werk von Cgon Gdeffer, Burgverlag, Wien), der dem Geldverleiher
doppelten, d. b. Kaufhraft- und 3Jinsgewinn eintrug, wdbrend die, die den
3ing zablen muften, immer drmer wurden, obwobhl fie die Giiter {chufen.

E€in RKeil trieb den andern: Die Willkiir der verkommenen Antike fiihrte
ju fcheinuniverfaliftijcher Willkiir der Kaifer; deren Willkiiv veizte die Will-
kiiv der Landesherren jur Verjelbjtdndigung; dieje 3og die Willkiir der
Grundherren grofy, welcdhe die BVauern enteigneten, und die Willkiir der Geld-
perleiber, welche den produktiven Unternehmer jum Jins jwangen, jo daf
diejer wieder aus andern Volksjdhichten mebr herausholen mufite als ihm
suftand, d. b. ebenfalls Willkiir fiben mufte, bis die jhwddite Sdhicht, die
die Willkiir nicht mebr auf andere iiberwdlzen konnte, die Folgen des
bollijchen Raderwerks mit vorzeitigem Verbrauch ibrer Lebenskrajt frug.
Dafy dieje Entwicklung aber erft im 19. und 20. Jabrbundert jum Geldfiirjten-
fum einerfeits, Mafjenclend andrerjeits gefiihet bat, hangt damif jujammen,
daf die neuentdeckten Gold- und Silberldnder die Aufbringung des Unter-
nehmerkapitals und auch des 3injes erleichterten und ibn auch wegen der
Geldentwertungrechtiertigten; jweitens damit, dafy der Bevslkerungsiiberjchuf
jich in die newentdeckfen Lénder wenbdete und nun eigentlich die dort ein-
heimijchen Kulfuren mit ihrem Sterben die fodliche Wirkung der antiken
Willkiir fiir Jabrbunderte von Curopa ablenkfen; und dritfens damit, daf
pon der Seite des Volksglaubens her jundcdif eine gang andere, die Bevdlke-
tung Dejimierende RKafaftrophe iiber die Deutidhen bereinbracy, die ble
Rataftrophe desd Volksrechts jundchft in den Schatten ftellfe.

Denn Rom, das — wie jhon erwdhnt — fiir die Jerjdlagung Ddes
dentjchen Volksrechts keinen Finger mehr 3u rihren brauchte, konnte fich
nun gani auf die Serjchlagung des neu ermadyenden Volksglaubens werfen
und tat das fo griindlich, dafy im Dreifsigjdbrigen Kriege von 18 Willionen
Deutichen nur noch 4 Willionen iibrighlieben. Der groffe Strom aber ver-
j0q fich aus dem mifsleiteten Herzen des Reichs an feine lebendiger fiihlenden
®rengen: 3n der Schweiz und in Holland erwuchfen aus dem Freibeits-
kampfe ums Volksredht gegen habsburgijdyen Scheinuniverjalismus bliihende
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Staaten, das nordgermanijche Schweden retfefe den Reft deutjcher Volks-
gldubigkeit, und die Grenzkraft der Wark und Preufens gebar den Staats-
geift, der die Willkiir des beimijchen Adels brach und defjen gqrofter Konig,
auf keinerlei faljchen Scheinuniverjalismus eingejchworen und immer zum Ein-
faly des Lebens bereit, fich als jeines Redyts{taates erjter Diener fiihlte. Sein
ganjes Wirken, beginnend mit den Kriegen um fein recdhtmdfiges Erbe
gegen habsburgijchen ifbrauch der Reichsgewalt fiiv Sonderinterefjen, und
endigend mit der RKodifikation des preufiijchen Landrechts, war ein Kampf
ums Volksredht gegen die  canaille” im Wienjchen, gegen die Willkiir, die
fich felbjt an Sfelle des Ganzen feht. Bekanntf ift, wie er jelbjt in grofter
ot des Giebenjdbrigen Krieges keine Wibrungsverjchlechterung duldete.
Gelbft die Cinleitung der polnijchen Feilungen durch ihn ift Volksredt,
nicht etwa im Sinne des sacro egoismo der Spdfrdmer, fondern im drift-
lich-idealkulfurellen Sinne der anvertrauten Pfunde, wonach die Crde dem
gebort, der das Frudbtbarfte daraus madht, und, wie das bei den Germanen
der Fall war, alfes Recht immer wieder nady der Fruchtbarkeit der Leijtung
im Kulfurgangen inbaltlich neu geordnet werden muf. Das Volksredht auf
der OStufe der Idealkulfur iff, wie wir nodh jehen werden, nicht wie das
Redht der perjonalen Jwijchenfiufe ein Recht der Perjonen und Sadyen auf
ewige Aufrechferhaltung ibres gegenfeifigen Jujfandes und der dadurch be-
dingten ewigen Proletarifierung der Ausgejchlojjenen, jondern ein Redht der
Jdeen und Werte auf Jujammenwirkung ju bochjter Neifterjchaft.

Das haben aber die Wachfolger des Alten Frig nicht begriffen. So
jtatk aud) in der Weisheit Kants und Herders und im Sturm und Drang des
®bf und Egmont, der Rduber und des Tell der grofje Strom volksgetragener
und leiffungsbejchwingter Redbtlichkeit jein Raujchen vernehmen lief, er
durchdrang nicht fruchtbar die Unternehmungen des Lebens. Er fiibrte den
Adel nicht jum Dienfte am Volke, das Kapital nicht jur vollen Entfaltung
der produktiven Krdfte, die Kivcdhe nicht jur Anerkennung lebendigen Welt-
glaubens. Der Adel beftand auf jeinen Sonderrechten, das Kapital auf jeinem
Jins, die Kirche auf Aechfung géttliher Geifter wie Fichte, die vom falfchen
Jenjeitsglauben fich losjagten aus — Religion. Und die Landeskinder, nadh-
dem fie frof allem den deutjchen Volksrehishrieg gegen die jum Schein-
univerjalismus entartete fran3djijdye Volksrechisbewegung bis jur Wieder-
berjtellung anndbernd gleichen Redhts jwijchen Siegern und Bejiegten durdh-
gefochten batten, muften erfabren, dafy die Vorrechte der inneren Willkiit
nur noch gefeftigier aus diefem Kampfe hervorgingen; daf die volksredt-
lichen Reformen eines Freiberrn vom OStein nicht Frucht fragen durffen,
weil der befreife Bauer fich nidht in ein Volksarbeitsrecht eingegliedert,
jondern der Willkiir der mddhtig gewordenen Geldverleiher und von diefen,
mangels f{taaflidher Geldjchpfung 3zu produktiven IJwecken, abbdngigen
Unternehmer preisgegeben fah. Sie mufzten erfabren, daf nicht einmal der
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Cinjaf ibres Cebens ihnen ein Recht auf deutjchen Boden und auf wiirdige
Gejtaltung deutjcher Arbeit gab; daf, im Bann eines neuen Scheinuniverfalis-
mus, der britijhe Interefjen maskierenden Freihandelslehre, deutjcher Geiit
Jich abermals verleiten lief, auf ftarken, techtlich gejchiiften Aufbau jeiner
produktiven Krdfte ju eigner Volkskultur ju verzichten, und dafy es befjer
fei, deutjche Kraft millionenfdltig iiber die Welt 3u verjtreuen jum Heile det
Willkiir der andern! Und fie muften erfabren, daf deutjcher Volksgeift
in Kunjt und Redht und Glaube, in Winnern wie Holderlin und Schubart,
Arndt und Reuter, Friedridh) Lift und Richard Wagner in Verbannung,
RKerker und Tod gefrieben wurde, nicht fo febr durd) offene Gemalt — dajzu
batfe moderne Willkiir im Unterjchiede von der Willkiir friiberer Jabr-
bunderte nicdht einmal mebr den Mut, — als durd) Trdgheit und Stumpfheit,
MiBachtung und Verleumdung, Gedankenlofigheit und Engberzigheit und
all die kleinlidhen Formen, welde die Willkiiv auf ibrem Abftieg von den
Glirften und Groflen ju den Spiefsbiirgern angenommen batte. Wie einjt
die verkommene Unfike den germanijchen Volkern miffraute aus Willkiir
und faljcher Furcht und fie um ibre Entwicklungsmoglichkeit bejtabl, fo
machfen es im Laufe der deutjchen Gejdhichte die Kaifer und Herzbge unter-
einander, jpdter Fiirffen und AUdel gegeniiber den Stadfen und Vauern, jeht
aber Fiirjten und Adel und gejdttigtes Biirgertum gegeniiber denen, die als
jugendliche Freibeitskdmpfer, alé jdopferijche Geijteshelden und als auf-
opfernde Arbeiter ihnen die RKulturkraft jchenkten, von der jene jebrfen.
Das beift aljo: Der urfpriinglicdhe, einbeitliche Volksglaube war nicdht nur,
wi¢e am Vejuo und an der Aller, ausgerottet und audy nicht mebr, wie
jpdter, durch einen fremden, immerbin aber noch grofen Glauben erjeft,
jondern ins jammerlichjte Qiftrauen aller Volks{chichten gegeneinander ver-
wandelt worden, ein Miftrauen, von dem auch die ibr Lebenswerk im
DBerfrauen auf den deutfchen Geift” durdhjeenden Wieifter: Bismarck und
Richard Wagner, jeiflebens befehdef wurden und das uns {dliellich, vom
RKRonfervatismus in feiner falfchen, reakfiondren Form veranlaf3f und vom
Qiberalismus, der Verbiirgerlidhung der Willkiir, vorwdrtsgetrieben, im
Marrismus jum Spftem erhoben und vom RKlerikalismus begiinjtigt, in den
gegenwdrtigen Abgrund gejtiiryt bat.

Gie alle, die grofen  Weltanjcdhauungen” der herrjchenden Politik find
jonach nichts als jcheinuniverfalijtijche Abwandlungen der Willkiir des mittel-
[dndijchen Volkerchaos. Sie alle find, joziologijch gefprochen, perfonal, d.b.
Willensmasken, und 3war, da fie nicht fiber jich felbft hinaus, jondern allein
felig machen wollen, fiberjpannungen der an fid) gejunden perjonalen Durdh-
gangsitufe, 0. §. Perfonalismen, Willkiivmaskierungen. Sie alle fiibren uns
darum nicht bsber binauf zur echfen idealen Univerfalkulfur. Ibnen allen
qilt darum der das 1l4jabrtaufendjdbrige Leiden endende Unfergang des
Abendlandes. Und jwar um fo mebr, je mehr fie fid) dagegen webren und
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ibr Gonderdafein weiterfriften wollen auf Kojten — der andern. Aicht den
Atenjchen gilt diefer Untergang, fondern den Perjonen; nicht der Arbeiter-
jchaft, jondern dem Marzismus; nicht dem Wteiftertum, jondern dem Liberalis-
mus; nicht dem Chriftentum, jondern dem RKlerikalismus; nicht dem Udel,
jondern der Reaktion! Es war das grofie Verhdngnis unjerer Politik des
leiten Jabrtaujends, dafy wir den Wlenjchen fo gern und oft mit jeiner Waske
vermedhjelfen und jujammenwarfen, ftaft die Jdee jedes Wlenjchen ju er-
fafjen und 3u befreien aus perjdnlicher und weltanjchaulicher Enge; ftatt fie
bineinjujtellen ing echte Univerjum ibrer eigenen KRultur, in der fie wieder
echte Arbeiter, echte Wieifter, echter Adel, echte Chriften fein kénnten!
Crldjen wir darum den Wenjchen von der Waske — und die Tragddie
ift aus! Lajfen wir uns nicht mebr fdujdhen durcdh eine Politik, die den
lebendigen Weltglauben eines Vismarck, dies  Sfillehalten und laujchen,
bis der Gang Gotfes durch die Ereignijie ballt, dann {chnell vorfpringen und
den Saum jeines Wanteld erfafjen —”, mit Hilfe dejjen er bei allen feinen
Friedensidliifjen und Kulturwerken das grofze Jdeal gleichen Redhts jwifchen
Giegern und Befiegten wiederherzujtellen fuchte, herabwiirdigt jur Welt-
anjcdhauungsmarke volkentrechtender Sondergeliifte. Lafjen wir uns nidt
mebr tdujchen durch eine Scheinkunit, die das [ebendige, von Richard Wagner
angeftrebte und vom gangen, freien, jtarken und {dhonen Volke erft nodh) 3u
verwitklidhende Kunftwerk der Jukunft erjfarven [Gpt jur Wlaske einer
blofgen Theaterdekoration, hinter der Jonnp” um jo ungeftdrier uns  auf-
jpielen” Rann. Lafjen wir uns nicht mebr tdujchen durch die tragijche Wlaske
cines Redhts, dejjen Gefele gewijfenhaften Richtern befeblen, an die eigne
Unabhdngigkeif zu glauben und doch 3u fun, was die Geldwillkiir, die die
Gcjegebung beberrjcht, gebietef; Cuftmovder ing Jrrenbaus, fedhzigtaujend
ibrer Urbeitsertrdgnifje beraubte alte Leute aber in den Verzweiflungstod
ju jdhicken; Diebftabl, Urkundenfdljhung und Landesverraf ju abnden, und
{tillzubleiben, wenn Grundjtiicke von 100 Williarden Goldmark Wert fiir
Piennigbetfrdge vom Ausland erworben werden, dem das Volk deshalb
jabrlich 500 Goldmillionen IJinfen zablt; f{tillzubleiben, wenn das oberfte
RKreditinftitut des Reidhs nadh) dem RKriege iiber bundert Wtillionen Taujend-
matkjcheine mif dem Vorkriegsjtempel verfieht und ausqibt. Helfen wir
aber auch dem Ridhter felbjt, fich von diejer {heinuniverjaliftijhen Gewifjen-
baftigkeif ju befreien, die immer berubigt ift, wenn fie jidh an die Maske
deg Gefeges hdlt, und jofort Miftrauen gegen fich felbjt empfindet, wenn fie
aus Rechtsgefiibl einmal der ecdhten idealen Univerfalkultur jum Siege ver-
bilft iiber f{chein-univerjaliftijche Gefefeswillkiiv. Ijt dies Wlifztrauen,
das die Hiiter des Volksred)ts gerade dann befdllt, wenn fie es wirklich ein-
“mal anwenden, wdbrend fie fonft von der Gewifjenbaftigheit ibrer Ent-
jcheidbungen durchdrungen {ind, nicdht der uniiberbietbare Triumph fremden
Geiftes iiber das Volksgewiffen und des Volksredhts innerjte Seele?
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Go (6]t die Tragddie arijchen Volksglaubens und arijchen Volksredts,
indem wir fie in ibrer ungebeuren Gridfe erfafjen, die beilige, lduternde Er-
jchiitterung in uns aus, die die gbttlich befreiende Wirkung jeder echten
Lragbdie iff, und jeigt uns den Heimweg jum unverfiegbaren Strom des
atijchen Urideals, der trof allem, iiber Jabrtaujende binweg, uns das auf-
munternde Wort des Rama juraunt: Drei Dinge find von Unbeginn an:
Oott, das Licht und die Freibeit!” Hinterlie§ nicht im felben Geifte uns
Bismarck dag Wort: Wit Deutjdye fiirchten Gott, jonjt nichts in der Welt”?
Und binterliefy uns nicht Wagner Lobengrin, den Kampfer fiirs Gottesrecht
der gldubigen Unjchuld, und Siegfried, den Drachentdter, der jelbft vor dem
Jorn eines faljche Vertrdge {chirmenden Gpites nicht juriickjchreckt, um den
Himmel jeines eigenen unverfdljcdhten Liebesglaubens ju jtiirmen?

JIn tiefjte 2ot find wir geraten; aus tiefjter Aot aber rief Luther jeinen
®ott, baute Bismarck fein Reich und fchmiedete Siegfried fein Schwert.
Denn die Aot befreit uns von den faljchen Gottern und 3eigt uns des Lebens
urewigen Strom in unwillkRiitlidher Wabrheit. Und diefe Wabrheit bedeutet
das mwiedergefundene Paradies. Gie ift bewufte Heimkebr ur Riick-
verbindung mit dem Al-Cwigen, wie ¢s einff, vor Beginn der Tragddie der
Willkiiv, unbewuft in den Volkern lebte, als Volksglaube und Volksrecht
und Volkskunft cinjcdhliehlich der Staatskunjt noch Kinder eines Geijtes
waren. Gie it kein Wegleugnen des Gefdyehenen, kein pbhantaftifches
Suriickjpringen iiber das Wlitfelalter willkiirlicher Sonderbarkeifen in eine
tomantijche Friibjeit; kein leeres Wiinjchen und Tun, .als ob” die grofe
Wirklichkeif, die unjre RKultur zerrifj, ein unwirklicher, durd) Wieder-
berftellung des volklichen Urzuftandes vernichtbarer bdjer Traum wdre; ge-
tade damit wiirtden ja auch wir dem {chillernden weltanjdhaulichen Relativis-
mus der Willkiir verfallen. Sie iff vielmebr ein Erkennen und Erfajjen der
noch gqroferen Wirklichkeit: der beftimmungsgemdfen Entwicklung allen
Menjchengeiftes von der familialen jur idealen Kultur, innerbalb der das
perjonale Wittelalter trof jeiner jcheinuniverjaliffijdhen und auch heute nod
jcholajtijchen Anmafungen nur den Sinn einer das BVewuftjein aufriittelnden
Gpijode hat. Wicht Vernichtung der Willkiic mit Hilfe ecigner Gegenwillkiir
fiibrt uns empor; das war der immer wiederkehrende IJrrfum unferer Ge-
jchichte: die grofjen Befreier riefen den Machtwillen des eigenen Volkes auf
und fiegten jwar mit ibm, ftdrkfen aber dadurch die Willkiir im eignen Innern,
fo daf fie jich binterber gegen das Werk der Fiibrer und gegen den Strom
des Volksgeifts mit der befiegten Willkiir der Fremde verbiindete und diefer
neues Leben gab! Was unsd not fuf ift vielmebr: ein Aidhfzujammenwirken
mit der Willkiir, cin Crkennen, dafy fie frof ibrer grofijpurigen Wadt-
qebdrden und jcheingeiftigen Selbftandigkeit dodh) nur ibre Kraft aus dem
Strome des Volksgeifts zieht, und ein dementjprechendes rubiges Handeln.

Wie, wenn wir das aud den Ufern des Sfroms weif hinausgefretene
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Wellengekrdujel der Willkiir fich felbit fiberlajjen wiirden, ftatf es immer
aus der frajt des Stroms ju fpeijen? Wenn wir Ddmme {cdiifen, daf ¢
vetjickern miifjfe und die verwiiftete Crde fruchtbar durchirdnken?

Gewify wiitde die Willkiiv der Welt undchjt in wiitendem Schdumen
gegen uns foben: Jbr verwandelt die Welf in einen bodenlojen Sumpf!” —
Wir aber wiiften doch, dafy diefer Sumpf nur die Willkiir, die ibn herauf-
bejchwor, verjdylingen, fich felbjt aber als fruchtbarites Kulturland neu et-
beben wiitde, jo dafy auch die Willkiiv in ihm gejchichtlichen Sinn bekdme als
ZLeil von jener Kraft, die fidts das Vofe will und jtits das Gute jchafft. Wi
wollen darum nicdht leugnen, dap Willkiiv als Anvegerin, durch Vewdjjern
Riinffigen Kulturbodens, fruchtbar wirken kann; aber fie wirkt erft dann,
wenn fie fich abebbend in den grofien Sivom des Volksgeifts juriickzieht. Und
wenn fie diefen Riickjug, den fie nun jchon 115 Jabrfaujende lang verzdgerte,
nicht freiwillig vornimmt, wollen wir ibr nachbhelfen, indem wir ibr keine neue
RKraft jufiibren, jondern all unjere Kraft in der Glaubensrichtung unjres
Stroms durd) Feftigung feiner Rechtsujer zielbewuft jujammenbalten. Das
3iel aber ift: der. Durdhbruch durdy die Bergwand perjonalen Wabhns ins
freie Qeer der Jdealkulfur.

Diefe Kultur wird wieder Kunjt fein obne die Citelheit beftimmter
Sonderkiinjte; fie wird wieder Redbf jein, ohne die Gewaltfamkeit beftimmier
Sonderrechte; und fie wird wieder Religion fein obne Herrjchaft einer be-
j{timmten Gonderreligion. Sie wird eine Kultur der Wieijterjchaft jein, von
der gelten wird: €in jeglicher fei Fiit]t auf jeinem Plag! Denn Weifter jein,
beifit, willensgefchult wie der wadhe Wlenjdh und doch jpielend wie das
frdumende Kind Aofwendiges moglich und Wisgliches witklidh machen. Jevem
DolRsgliede, das iiber die Willkiir des Cingeltums binaus zum Wleiftertume
ftrebt, eine Tdtigkeit ju fichern, durch weldhe es dies leiften konne: dies ift
DBolksredhtsaufgabe. Und jedem Volksgliede diejen jeinen AUnjpruch auf
Entfaltung jeiner Seele in Vemeifterung der Weltwirtjchaft 3u beiligen, ift
Aujgabe der Volksreligion.

Go wird jich in der Wiedergeburt urjpriinglichen, bergeverieenden Welt-
glaubens der Strom arijcher Volkshultur die gerade Richfung nach vor-
wérts babnen ftaft in Windungen und Iberjchwemmungen fich ju verirren
und im Redyisjdup der Weifterfchaft wird er dem Volksredht ein feftes, ge-
ordnetes Sfrombett bauen, an defjen Ufern aus freier Volkstat das auf-
erbliibf, was unjer Weifter Richard Wagner, den in feiner vollen Be-
deufung fiir die Kultur des Lebens, nicht der Viihne, erft wenige verjtehen,
das KRunftwerk der Jukunft genannt hat. Ibm fjei daber in diejer
Betrachtung das Schlufwort gegeben:

Wer ift das Volk? — Das Volk iff der Inbeqriff aller derjenigen,
die eine gemeinjame Aot empfinden . . . und ibre gejamte Lebenskraft auf
die Stillung ibrer als gemeinjam erkannten 2ot vermenden. Denn nur die

2
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Aot, weldhe jum Auferften freibf, ift wabre ANof; nur ein gemeinfames
Debdiirfnis ijt ein wabres Vediirfnis; nur wer ein wahres Vediirfnis emp-
jindet, bat ein Redyt auf BVefriedigung desjelben; nur die Vefriedigung eines
wabren BVediirfnifjes ift Aotwendigheit, und nur das Volk handelt aus Not-
wendigkeit, daber unwiderjteblich, fiegreich und einzig wabr.

Wer gehort demnad) nicht jum Volke, und wer find jeine Feinde? —
Qlle diejenigen, die keine ot empfinden, deren Lebenstrieb alfo in einem
Bediirinifje beftebt, das fich nicht bis jur Kraft der Aot fteigert, jomit ein-
gebildet, unwabr, egoijtijd) ift. Wo kein wabhres Bediirfnis, keine notwendige
Ldtigkeit; wo keine nofwendige Tdtigkeit, da ift aber Willkiir, wo Willkiir
berrichi, da bliibt aber jedes Lafter, jedes Verbredhen gegen die Ratur.
Denn nur durch Juriickdrangung, durch Verjagung und Verwehrung der Be-
friedigung des wabren BVediirfnifjes kann das cingebildete, unwabre Be-
diirfnis fid) 3u befriedigen fudhen. Die Befriedigung des ecingebildeten Be-
diirfnifjes ijf aber Lugus, weldher nur im Gegenjaf und auf Koften der Ent-
bebrung des ofwendigen von der anderen Geite erjeugt und unterbalten
werden kann. Der Lugus ift ebenjo berzlos, unmenjdlich, unerjdttlich und
egoiftijch als das Bediirfnis, weldhes ihn hervorruft, das er aber bei aller
Oteigerung und Iberbiefung jeines Wejens nie ju ftillen vermag, weil das
Bediitfnis kein natiirlidyes, deshalb ju befriedigendes ift.

Und diejer Teufel, dies wabnfinnige Vediitfnis obne BVediirfnis, dies Be-
diirfnis des Lugus, vegiert die Welt. Cr ift die Seele diejer Indujtrie, die den
Menjchen totet, um ihn als Wajchine 3u verwenden; die Seele unjeres Staats,
der den Ulenjdhen ebrlos erkldrt, um ibn als Untertan wieder 3u Gnaden an-
junebmen; die Seele unjerer deiftijchen Wifjenjdaft, welche einem unfinn-
lidhen ®otte als dem Ausflujje alles geiftigen Lugus den Wienjchen jur Ver-
jebrung vorwirft; er ijt — ad)! — die Seele, die Bedingung unjerer — Kunjt.

er wird nun die Erléjung aus diejem unjeligjten Juftande vollbringen?

Die Nof! — welde der Welt das wabre Bediirfnis empfinden laffen
wird. Die Wof wird die Holle des Lugus endigen . . . Gemeinjam werden
wit den Bund der heiligen Wotwendigkeit jchliefen, und der Bruderkufy, der
diejen Bund befiegelt, wird das gemeinjame Kunjfwerk der Jukunft jein . . .
us dem Gklavenjoche des allgemeinen Handwerkerfums mit jeiner bleichen
Geldfecle wollen wir uns ju freiem Wenjdhentum mit jeiner ftrablenden
Weltjeele auffchmwingen; aus miibjelig beladenen Tageldhnern der Induftrie
wollen wir alle ju {dhdnen ftatken Wenjcdhen werden, denen die Welt gehsrt
als ein ewig unverfiegbarer Quell bhichjfen kiinjtlerijchen Genufjes. Dann
witd auch das Volk kein unterichiedenes, bejonderes mebr fein, denn im
Runftwerk werden wir cing jein, Trdger und Weifer der Aotwendigkeit,
Wifjende des Unbewuften, Wollende des Unwillkiitlichen, Jeugen der Natur,
gliickliche Menjcdhen!”
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Ueber Wefen und Ausdrucksfdibigkeit der Form.

Von Gujtap N6l in Frankfurt am Main.

Geit den bahnbredyenden Unterjuchungen, die Alfred Loren ;3 fiber das
Geheimnis der Form bei Richard Wagner anitellte, ift das Problem der
gorm erneut in den Vordergrund geriickt, jodafy der Seitpunkt bejonders
giinjfig erjcheinen diirfte, jet nachdem die G ejefe des Formaufbaus dem
Jorjderblick offen liegen, fich auch einmal auf das aflgemeine W e jen der

~gotm 3u befinnen, d. h. auf das, was fie durch fich jelbft iiber den Inbalt aus-
jagt und wie fie es ausjagt, und im Jujammenbhang damit, jich in die finnbild-
lihe Tiefenbedeutung der Form 3u verjenken. ECine Vetradhtung des Kunft-
wetks Ridard Wagners in diejem hichjten und allgemeinjten Sinne einer
Sormunterjuchung feblt uns bis heute nodh, abgejehen von gelegentlichen, 3er-
Jireuten Bemerkungen eingelner Sdyriftjteller und zablreicheren Hinweifen bei
QAiehjche, bejonders im vierten Stiick feiner Unjeitgemdien Betrachtungen
«Ridhard Wagner in Bapreuth”.

Um unjere Abjicht deutlich ju machen, wollen wir einmal ein kleines,
in fid) abgejchlofjenes Kunjtwerk, ein Gedicht aljo, betrachten und 3war eines,
das in jwei jtatk voneinander abweidhenden und durch einen gréferen 3eit-
lichen 3Jwijchenraum getrennten Fajjungen bekannt ijt, da nichts das Wejen
der orm beffer kennzeichnen diirfte als Verdnderung und Unterjchied und
die vergleichende Betrachtung ibrer kiinftlerijdhen Griinde. Ein joldyes Ge-
dicht, das fitr unjere Abjicht fich vorfrefflich ju eignen jcheint, fanden wir
jiingft bei Conrad Ferdinand Weper. In jeinem friihen Gedidyi-
bud) Romanzen und Bilder” (1870) fteht das Gedicht  Auf dem See”, das
in der Gedidhtjammlung von 1882 als  CEingelegte Ruder” wieder erjcheint,
fajt nut nod) am 3nbalt alg das gleidhe erkennbar, in der Form von Grund
aus verdndert und darum das Wejen der Form im Sinne unjerer Frage-
ftellung und ihre Ausdrucksfdbigkeit von Grund aus erbellend. Wir ftellen
3undchjt die beiden Gedichtfafjungen nebeneinander:

Aufdem See. Cingelegte Rubder.

Jcb gleite durch das Dunkel

Meine eingelegten Ruder triefen,
In leicht gefiihrtem Kabn, e eingelegten t friefen

G5 fpiegelt Gterngefunkel ZLropfen fallen langfam in die Fiefen.
Sidh unter meiner Vabn. Aidhts das mich verdrof! Nichts das
Wo in der tit'gen Helle mich freute!
Das Segel bat geraujcht, iederrinnt ein jchmerzenlojes Heute!

Heb’ ich aus nacht’ger Welle
Mein Ruder unbelaujdt.
o
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Des Markts Gewinn und Beute Unter mir — ach, aus dem Licht ver-
Belaftet nicht mein Boot, jchmwunden —
Und rubig jtirbt mein Heute

Den jdymersenlofen Tod. Zrdumen fjdon die f[dhonern meiner

Stunden.
C . ] -
qu c}?uberigb idy Q.frlefen Aus der blauen Liefe ruft das Geftern:
Wie Gilber niederwirts, R _
Und iiber ftillen Tiefen ind im Licht nodh mancdhe meiner
Entjchlummert mir das Hers. Sdyweftern?

Bei der vergleichenden Unferjuchung der Form geben wir vom All-
gemeinften aus, ndmlich dem ebencinander jweier durch einen verbiltnis-
mdpig grofen Jeitraum gefrennten Geftalten des gleichen Gedichies und be-
metken, dajj die blofe Tatjadhe jweierlei Ausdrucks des gleichen kiinftlerijdhen
Cindrucks an jid) einen Einwand bedeuten konnte gegen die Urfpriinglichkeit
der kiinjtlerijchen CEingebung bei der jweiten Fajjung, von welder juleht
jedes Kunjtwerk getragen jein mufy. Aan Rénnte daraus folgern, daf der
etjten Gejtalt, in der Form boch{t unvollkommen, dennoch um diejer Ur-
jpriinglichkeit ihrer Entjtebung willen der Vorrang vor der jweiten gebiihre.
Dieje Ateinung mag jedem unbenommen bleiben, denn die Entjcdheidung wird
bier immer eingelperionlid)y und niemals allgemein gefroffen werden konnen,
da fie mit fieferen weltanjcdhaulichen Gegenjdhen verflochten und fiber Welt-
anjchauung nach Gejefen und Annabmen der Kunftlehre nicht ju rechten ijt.
Das Problem der Form wird davon kRaum unmittelbar beriibrt. Wir geben
der jweiten Fajjung den Vorjug nicht nur der Form nady, fondern auch in-
baltlich, in der liberzeugung, daf das wertbeftimmende Miaf aller Kunjt leht-
lich die DVollendung in der Geftalt fei. Die Unterjuchung der Formeinzel-
beiten in ibrer inbalflichen Bejzogenheit wird die erfabrungsmdfige Grund-
lage jenes allgemeinen Werturteils geben:

Uit dem erften unferjdheidenden erkmal, den beiden Iiberjdhriffen
Quf dem See” und | Cingelegte Ruder” beginnend, erbalten wir fogleich
eine Veftdtigung unferer Wleinung, dafy die Urjpriinglichlichkeit der Ein-
gebung in der erften Fafjung vorberriche, hingegen in der jweiten durch die
vollendete Geftalt mebr als ausgeglichen jei. Denn wdbhrend  Auf dem See”
die weidhe, {chwebende, jhwankende Stimmung, in weldher das Gedicht emp-
fangen wurde, frefflich umrabmt, (Gt  Eingelegte Ruder” bereits das Walten
des bewuften Formwillens auf jeiner Hobe erkennen, als weldher um der
Klarheit und Ausgeglichenheit des Riinftlerijdhen Ausdrucks willen jwar eine
begrifflich enger begrenjte Vejtimmung wdblf, trof diejer Vewufiiheit aber
die Pfade und Fdden jum jchopferijchen Unbewuften des Stimmungserleb-
nifjes nicht verliert und zerreifff. o gewify dieje weite lber{chriftsfajjung
nur ¢ine Cingelbeit des Stimmungsbildes und nidht einmal die wefentliche be-
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seichnet, jo gewify greift doch die ftrenge Bildbaftigheit ihrer Worte fiber die
Grengen der dichterijdhen Schau binaus in das eigentlich poetijche Reich des
Unausgejprochenen, Unausiprechbaren . . . .

Die 3weite, deutlichfte Verjchiedenbeif der Formen felbjt, jugleich noch die
dupertlichite, ndmlich die unterichiedliche Ldnge beider Gedichte wdre an fich
nody kein Grund fiiv eine Riinfjtlerijche Hoberbewertung der jweiten Fafjung.
Sie wird es dadurch, dafy die Riivzere Fafjung nicht nur den gleichen Stim-
mungs- und Spradygehalt wie die ldngere erfte darbietet, fondern dariiber
binaus nod) eine gefteigerfe, abgerundefe Anjchaulichkeit der geftaltlichen
Gliederung und andrerjeifs eine gefteigerte gebeimnisvolle Weihe des Cr-
lebens: durch die denkbar geringjte Sabl von Sprachjeichen wird bhier denk-
bar grofte jchbpferijche Kraft zur Wortgejtalt.

Das dritte Vergleichsmerkmal, dag uns begegnet, find die unferchied-
lichen Versmafe, die noch deutlicher und finnféltiger als bisher die mit der
junehmenden feinjten Abjdhattung der Gedanken in gleichem Mafze 3u-
nehmende (Feinbeif des Formgaefiibls und feiner finnbildlichen Ausdrucksfdbig-
keif offenbaren. Man kann das Versmafy der erften Faffung, obhne dem
Genius 3u nabe 3u freten, rubig alg oberflachlich und reichlich alltagsmdfiq
bejeidhnen, bichjtens mag das bebagliche, Riinjtlerijch aber [dfjige, nachldfjige
Plafjchern der Worte einen duferlihen AUnftof von Art und Stimmung
des Entjtehungsortes jenes Gedichtes empfangen baben. 3In jedem Falle
jteben die leichifiiBigen Jamben in befremdlichem Gegenjaf 3u dem ernifen
Gehalf des Gedichtes.

Wie ergreifend wirken demgegeniiber doch die Trochden der weiten
Faffung mit ihrem Jufjammenklang von Inhalf und Form bis jum vélligen
DBerjchmelzen: {dhwermiitig, {chwerbliitig mit der Tonfilbe beginnend, ermweijen
fie fidh mif der ZTiefenrichtung ibrer inneren Vewequng und Regung als
vollendeter Ausdrick der leifen Schwermut des Dichters . . .

Rrajfer noch fritt der gervingerve Riinftlerijche Wert der urfpriinglichen
Fafjung gegeniiber der endgiiltigen Geftalf beim Blick auf die unferjdhied-
liche Wortzahl jutage. RKrafjer nodh als das Versmaf zeigen die Worte an
fih und mebre Reime eine Abgebrauchtheit und Alltagsmdfigkeit, obne die
man die erffe {Fajjung allenfalls im Hinblick auf das fibermiegen des Gedank-
lichen iiber das Geftaltliche nodh gedankenlyrijch hatte heifgen kénnen. Oder
miite efwa nicht ob des  Sterngefunkels” der mittelmdgigite Tagesidrift-
jteller ervdten?! Obder ift  tdfige Helle”, noch bedenklicher Ddes Markts Ge-
winn und Beufe”, nicht peinlidh von des Gedankens Vldfje angekrdnkelt
und dunkel und unbebholfen dazu?! Im ganjen diirften die Worte der erffen
Fafjung mebr als vorldufige Fiillung der Versform durch den geftaltjuchenden
Didhter gelfen, denn als endgiiltiger Ausdruck jeines Crlebens. Warum
jonft auch eine zweite Fajjung!
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Don der Wortwabl diefer aber gilt dasfelbe, was von der Versform be-
teits dargelegt wurde: fie ift wejentlicher Ausdruck der bemwundernswerten
Reife und Sammlung des alfernden Kiinftlers. |, Riederrinnt ein {hmerzen-
lofes Seute” — diefer {dhlichte Saf bringt die jwijchen Traum der Hoffnung
und Traum der Erinnerung in jeligem Gleichmaf des Augenblicks fchwebende
Stimmung der Dichterjeele fo vollendet jum Ausdruck, daf wir verfucht
find, auch in der einen Teilzug des duferen Gejchehens fefthaltenden liber-
jobrift  Cingelegte Ruder” ein Sinnbild fiir die gleiche Seelenregung oder
vielmehr — Bewegungslofigheit 3u fjehen.

Wichtig erjcheint uns nod), daf jogar der Safbau der jweiten Fafjung
mit der gebeimnisreichen, faft jagengleich umbaudhten Schlufzfrage dem ein-
beitlichen Formmwillen gehorcht. Auf die jdhwermutvollen Klangjchatten der
mit feinftem Geftaltungsbewufiticin und RKlangjinn gewdblfen Laute wollen
wit nur hinweijen; die Worte felbft, in Klang und finnbildlicher Vindung ganj
der heimlichen Weihe des Erlebens fich einjchmiegend, entziehen fich eben
dadurch den Mbglichkeiten einer Unterjuchung, die — bei aller verftandes-
mdfigen Jergliederung von RKleinigkeiten einerjeits, dem Hervorzerren
feinfter, kaum erfiiblbarer Gefiiblstonungen andrerfeits von Grund aus ab-
hold — die Verbundenbeit des befrachtenden Geiftes mit der umfafjenden
Gangbeit des Kunfjtwerks gewabrt wiffen méchte.

Jujammenfafjend geben wir in den Grenzen jchuldiger Ehrfurcht unjer
Werturteil jugunften der jweiten Fajjung ab in der Weinung, ein Kunft-
werk vollende fich erft und allein im Ausdruck. Ob cin jolches Werturteil,
einetlei ob nad) Art unferer bewuften Darlegung oder als unbewufstes
Dringen des hodyentwickelten Formgefiih(s in dem Didhter waltete, in diejer
odet jener Form wird es beftimmend gewefen fein fiir jede Jnderung im
cinelnen und diirfte fich eben dadurd) ald wefenseing mit der Antwort auf
die wiffenjdyaftliche Frage nach den Griinden jolcher Anderung ermeifen.

Widbtiger als das Werturteil felbft iff uns freilich, was unjere SchiaBung
erft ermdglichte: der im Laufe unferer Darlegung gewonnene und betdtigte
Cinblick in das allgemeine und finnbildliche Ausdruckdvermsgen der Form,
das fich oberhalb der Ebene ihrer Gejegmafigheit auswirkt. Eben darum be-
diirfen die eingangs ermdbnfen Formunterfudhyungen von Alfred Loren3, die
lediglich und, wie angunehbmen ift, abfichtlidy, fich auf die Aufbhellung jener
Gejemadpigheit befchrdnken, einer ergdnzenden Deutung in dem bier auf-
gejeigten Sinne. Wit bebalten uns vor, diefen unjeren neuen Forjchungs-
weg, den wir abfichtlich an einem nidht dem Werke Richard Wagners ent-
nommenen RKunfterjeugnis in den Grundziigen aufiuzeigen unsd bemiibfen,
audy bei der Crforjcbung des allgemeinen und finnbildlichen Ausdrucksver-
mégens der Bapreuther Alleinbeitshunft und ibrer groffen Form 3u gehen.
Cr fiibrt in unentdecktes, kaum geabntes Land . . . .
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Dem ,,Stipendienvater” 3um Gruf.
Sriedrich von Schoen 80 Jabre!

Wenn es wabr ift, daf Begeifterungsidbigkeit, dafj Freude an der
Kunjt und an allem Schonen jung erhdlt, fo kann man e verjtehen, daf
Griedrich von Schoen in beneidenswerter geiftiger Frijche und erftaunticher
Rorperlicher Riiftigheit am 22. Dejember die Schwelle jeines 80. Lebensjabhres
iiberjchritt.

Griedrich von Schoen, der noch ju den wenigen Lebenden der alten
Garde” gehort, die perjdnlich unferem Meijter nabegeftanden und fich voll
gliibender Begeifterung dafiiv eingefet haben, daf der BVapreuther  Ge-
danke” jur  Tat” wurde.

Sdyon 3u Anfang der 60er Jabre wurde Schoen in Wiindhyen vom Geijt
der Wagnerfchen Kunft beriibrt. CEr konnte dort audy der Uranffithrung des
ZFriffan 1865 beimobnen. €in Konzert in Vlannbheim 1872 unter dHes Meifters
Leifung und eines in Wien einige Jabre jpdter hatten ibn gany fiir die Sache
Wagners gewonnen. Schoen war der erfte, der den  Schulgedanken” bdes
Meifters, die von ihm geplante ftandige BVapreuther Injtitution fiir Stil-
bildung, aufgriff und mit einem febr hoben BVetrag fiir ihre Vermirklidung
einfraf. €r war der erjte und ift leider der eingige geblieben.

Unentmutigt judte Schoen nady Mitteln und Wegen, um in groffem
Stile fiir Bayreuth ju werben. Er dachte an ein Protektorat aller deutjchen
Glirften, ein Gedanke, der bei Kaifer Wilbelm 1. und einigen anderen ge-
Rronfen Hdauptern zuftimmend beqriifjf wurde, jchlichlich aber dodh aufgegeben
werden mufpte mif Riickjicht anf Konig Ludwig 11, deffen Hilfsbereifichaft
man die Auffiibrung des Parfifal jchon 1882 verdankte.

Al3 im felben Jabr auf Wagners Wunjch der Patronatsverein aufgelsit
und es daraufhin beklagt wurde, daf nun den Freunden die Moglichkeif ge-
nommen worden fei, der Sache ju dienen, erfolgte des Meifters bekanntes
Offenes Sdreiben an Herrn Friedridh Sdoen in
Worms”, das fich im zebnfen BVand der Gejammelten Schriften findef.
Obne Sdumen, die Anrequng freudig aufgreifend, machte fich der Auf-
getufene ans Werk. Mif dem Wleiffer felbjf mwurden der Name der
Ridbard Wagner-Stipendienffiffung und die Ridhtlinien
ibrer GaBungen vereinbart.

Als der Treueffen einer trug Schoen dann bei der Beifehungsfeier
des Meijters das BVabriuch vom Babnbof bié nach Wabnfried, dort mit
QAnderen den Sarg bis in den Garten. Die Feftipiele unterftiihte er auch
fernerhin durch verfchiedene Gammiungen und ECingaben. Immer verfraf er
in Wort und Scrift furdhtlos und mit dem bheiligen Feuer innerfter iiber-
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jeugung Jdee und Werk von Vapreuth. Ratiirlich feblte 1924 fein RName
nicht unfer den Patronen. OStdts war es ihbm audh ein Herzensbediirfnis,
Richard Wagners Sobn in jeinem ganzen Wirken dienend zur Seite ju
jteben. Wenn {dlieflich noch die Errichtung des Wormfer Spiel- und Fejt-
baufes nach Schoens Pldnen erwdbnt jei, jo, weil man auch darin eine Frucht
aus Wagners Gedankenwelt und Kunjtwillen erkennt.

Geiner Schopfung, der Stipendienitiftung, die der Weifter felbft einmal
als die  eigentliche Wobltdterin® bejeichnet, galt und gilt jeine ganze Liebe.
Diefem jegensreichen Werke, das leben und  woblfun” wird, folange es Fejt-
fpicle gibt. Schoen felbjt hatte die Stiftung durdh die erften Klippen hindurdh-
gefiibrt und fie jorglichjt befreut viele Jabre lang. Uudh jpdterhin, als der
pflichtgetrene Mar Grof die Verwaltung der Sfiftung niederlegte, hatte et
nodh einmal ibre Leitung iibernommen. 1913 wurde von ibm in einer Ein-
gabe Bundesrat und Reichstag Gelegenbeit gegeben, eine fiir die Stipendien-
jtiftung erbefene Unterjtiifung — abjulehnen. Aber private Sammlungen
3u diejem Jubildumsjabr und auch jpdter nodh die Werbearbeit des Wagner-
verbandes deutjdher Frauen batten doch die Stiffung auf eine jo anjebnliche
Hobhe gebracht, wie fie felbjt ihr Griinder kaum 3u erboffen wagte. Audh heute
noch, wo die Leitung der Stiffung in anderen guten Handen rubt, verfolgt
Friedrich von Schoen mit lebhafter Teilnahme die Entwicklung und Leiftungs-
fabigkeit jeiner Schopfung, wie auch er wiederum von allen, die noch fiir die
Jdee Bapreuths und die Sache der Stipendienftiftung wirken, als  Stipendien-
vafer” aufs innigjte verehrt wird.

Wenn Friedrih von Schoen, wie der Mleiffer in jenem GSchreiben
riibmte, jtdts  fiiv die Bapreuther IJdee opferwillig jpendend eintrat”, jo war
das doch nur ein duferes Jeichen fiir die innere Jugehdrigkeif, die ihn mit
per Perjonlichheit des Meifters und feinem BVapreuther Werk verband und
verbindet. Cr empfindet e¢s als Onade, als giitige Fiigung des Schickjals,
dafj er diefe Opfer bringen, daf er dem Genius dienen und an jeinem Leil
3u der Verwirklichung des grofen Kulfurwerks beifragen durffe. So denkt
und bandelt eine wabhrbaft adelige Watur. So ein echfer deuticher Mann,
der dem felbftgemdblten Fiibrer folgt und fiir ibn Rdmpft und wirkt, jolange
jein Werk noch des SchuBes bedarf, der StiiBe und Forderung. Und der
diefem Fiibrer, diefem Werke Treue hlf — ein ganzes Leben.

Golange es Mdanner gibt wie Friedrich von Schoen, jolange Rénnen wir
audy beute noch boffen. Golange iff deutjcher Idealismus noch nicht fof.

Dr. Carl Siegmund Benedict.



Sum 100. Geburtstage Hans von Biilow’s.
(8. Januar 1830.)

€s ift Raum denkbar, daf man bei dem Gedenken an Hans von Biilow,
den Lebensvoollen, Lebendigmirkenden, heute nodh) in den Lehren feiner Beet-
boven-Ausgaben im beffen Sinne Lebendigen, von — 100 Jabren reden foll
und Rann! Die 3Jeit verliert ibre Wacht vor der Perjonlicdhheit. Ge-
denkt man ibrer beute, jo geniigt es freilicdh nicht, nach Art der Tagespreffe,
eine Anekdotenjammlung aus Augenblikstreffern in das Feuilleton” auf-
sunchmen! €s ift iberhaupt keine Sache des Tages; migen noch 100 Jabhre
von der iiberlebenden Fiille der Lebren zebren! Die Perjonlichkeit jelbjt ift
unermeflich. $Hier fei es erlaubt nur ein Gedenkwort ju wiederholen, das
vor 36 Jabren {chon in unjeren  Bldttern” dem eben Dabingefchiedenen ge-
weibt worden wat:

it jdharfem Schwert und blankem Wappenjchild
Durd) eine Welt jo feige wie verlogen

Cin Qitter kommt aus fremdem Land gezogen,
Des Lebensfabrt nur kiitbner Wobltat gilt.

Wo der Gemeinbeif Strémung ungeftillt
Cinjamen Ringern drobf mit friiben Wogen,
Eilt er berbei, bis um den Gieg betrogen

Sie beifallraujchend ihm ju Fiiffen jchwillt.

Dann kebrt er {tol3 ju neuen Ritterwerken:
Jbm taftet edler Wut 3u keiner Jeif,
Denn immer gibt's ju belfen und ju jtdrken.

Fiibrt audh) der Weg durch tiefes Weltenleid,
Die heil'ge Spur des Giegers bleibt ju merken,
Und Eins ift ewig: die Perfonlichheit. —
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Thereje Malten .

dn der Jeit der Jabreswende bat nun audy Thereje Walten den immer
kleineren Kreis der erften Layreuther Kiinjtlerjchaft verlafjen. Von Alter
und Krankbeit gefefjelt bielt fie fich umgeben von jabllojen Gedenkzeichen
ibreg kiinjtlerijchen Rubmes, treu und voll bewuft, was fie Bapreuth ver-
dankte. Gie durfte fich die Bapreuther Kundry nennen: neben die grofen
Kiinftlerinnen Amalie Waterna und Warianne Brandt frat fie als Jiingjte
jchon 1882 unter des Wleifters Augen auf die Weibebiihne des  Parfifal” und
etweckte ibm eine fchéne Hoffnung fiir die Jukunft, die fich in einer langen
Folge von Jabren bewundernswert erfiillt bat. Grife des Stiles und Stdrke
der fragifchen Leidenjchaft haben ibre Kundrp geftaltet.  Geftalten grof,
arofy die Crinnerungen”, dies Goethewort fand in ibr ein lebendes, fort-
lebendes Beijpiel. $. v. W

Jujendung.

Der nachfolgende Bericht fraf leider ju fpdf ein, um nodh im [ehfen Stiick der
B, B, 1929 Aufnahme ju finden. Es war jdhon am 13. Ohktober 1929 gewefen, daf
eine an 3abl 3war nicht grofie, aber in dankbar-gefrener Erinnerung eng vereinte
Perfammlung von Freunden und Freundinnen, Verehrern des Kiinftler-Ehepaares
Jojef und Rofa Sudyer ficdh anf dem Berliner St. Hedwigs-Friedhofe eingefunden
batfe ju einer {chlichfen Feier, deren Jweck der EhrenvorfiBende des Wllgemeinen
QRichard Wagner-Vereines, Erzelleny Dr. R. von Seckendorff, diefer Gemeinde dar-
legte, Gr erinnerfe daran, wie fchon 3u dreien Walen man an diefer Stifte fich ver-
einigt habe: zum erften ale bei der Veerdigung Jojef Suchers, dann, als man
feinen Denkifein weibfe, und julett im April 1927, als man die Gaftfin, die Ge-
fabrtin im gemeinfamen Kiinftlerleben, dem Gaffen jur Seite betfete. Damald fchon
war im Kreife der Freunde der Gedanke und der Wunfdy aufgekommen, den bis
dabin Jofef GSudher allein gewidmefen Grabffein der Art kiinjtlerijdh umzugeftalten,
dafy das auf ibm befindliche Medaillon die erhabenen BVildnifje ded Ehepaares zu-
jammen 3eige, ein Wunfdy, der Dank der Opfermilligheit ded Allgemeinen Ridhard
Wagner-Vereinesd und der Freunde allerwdrts nunmebr gliicklich erfillf werden
konnfe. A3 duferen Ausdruck der Licbe, Verehrung und Dankbarkeit legte Er-
jellen3 von Seckendorff namensd des Allgemeinen Richard Wagner-Vereines einen
Cotbeerhrany 3u Fiiften ded Denkmald nieder. Im Auffrage der Intendany der
Gtadf-Theafer 3u Leipzig, fowie des Magiffrafes der Stadt Vapreuth fdhmiickte
auch Hofrat Linnemann die gemeinjame Grabftdtte mift Krdnzen, darauf binweifend,
wie eng diefe beiden RKunffzentren, dasg eine mif der Entwickelung, das andere mit
den Hobepunkfen feiner Kunff mif dem RKiinftlerpaare perbunden waren. Warme
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Worfe erinnerungsreichen Dankes fiir deffen der vormals Kéniglidhen Hofoper ju
Derlin gewidmeten frene Tdtigheit fprach Infendanjrat Dr. Sommerfeld, alg er im
Qtamen der JInfendany der jefigen Staatsoper Berlin ebenfalld einen Lorvbeerkrang
por dem Denkiteine niederlegte. Aicht minder berzlidh war die Schlufaniprache
von Grau Witte, der Vorfigenden desd Ridhard Wagner-Verbandes Deutfder Frauen,
aug der die dankbare Treue und fiefe Verehrung erklang, die audy ibren duferen
usdruck in einer [ieblichen Blumenfpende fjand. ufikalijd) umrabmt war die
Feier durch wundervolle Darbietungen cines Vldjerquartetts der Berliner Staats-
oper, das zu Veginn Veethovens Die Himmel vihmen....” und am Sdlufje dasg
«2ve verum....” von Mozarf ju Gebidr bradyte.

Die Teilnehmer an der Feier empfingen den Eindruck, daf es dem Vildhauer-
Riinffler, Urchitekten Wolff, vorsiiglich gelungen fei, frof nur unvollkommener Vor-
fagen, mit dem Vilde Jofef Sucherd eine jo jprechende Wiedergabe der Jiige Nofa
Sudhers ju verbinden. Bei ihrem 2Unblicke erinnern wir unsd bewegt der herrlichen
Jjolde, der ftolzen und doch fo hingebenden kéniglichen Frau, der fieghaften und der
liebenden Briinnbilde, derven ffrahlenden Blick wir hier wiederfinden.

DBejprechungen.

Das Ornamenfwerk.

Cine Sammlung angewandfer farbiger Ornamente und Dekorationen. 120 Tafeln in viel-

farbigem Offfef- und Vucdhdruck. Unfer befonderer Beriickfichtigung der weniger bekannten

Qulturen fir den prakfijchen Gebrauch ausgewdblf, mit Crlduterungen verfeben von

5. Th, Bojjert. Mit einem Geleifwort von Otfo von Falke. Verlag Ernjt Wasmuth 2A.-G.
DBerlin W. 8. Preis 160 .

Cin Aufjdblagen diejes Werhes geniigt, um jeine vieljeitige Bedeutung jogleich
etkennen ju lafjen. Das Ornament — fei e8 weldher Arf oder weldher Jeit oder
weldyen Volkes auch immer, jei es woblbekannt, fei e an {ich nenartig anmutend,
witkt in diejer organifchen Darlegung — 3 wird an dem Objekt, fiiv dag es ge-
jdyaffen wurde, vorgezeigt — und wirks in diefer faft naturbaft fchdnen farbigen Rach-
bildung durchaus neu. So wird nicht nur durd) die Veibringung unendlich viel neuen
aterials, die dem Herausgeber und dem Verlage an fih jur hodhften Ehre ge-
eichf, fondern auch durch den methodijdy durchgefiibrten Jujammenbang, durdy das
febendige Bild, das in redhter Auswabl und genefijcher Anorvdnung, durch die bier-
purch gewdbrleiffefe Gicherbeit des Sfilaufnehmens und des Objekferkennens in
jeinem wabren Gein und Wirken von Seifen deg Vefrachtenden und defjen, der
pieje grofien Mufter praktijcdh verwenden will, fafficdhlich, wie der Hervausqeber s
beabfichtigte, ein M uffer b uch neuejter und vollkommenfter Art dargeboten. Auj
den Tafeln find gegen 1600 Gegenftande mit einer natiirlich noch viel gréferen An-
3abl von Ornamenten fadellod nafurgefreu wiedergegeben und jwar, wie fchon be-
fonf, mif dem oder auf dem Gegenftand, den fie jchmiicken. Diesd ift neu im Ver-
gleich mif den Dbervorragendifen Abbildungswerken von Ornamenten, die bisher
prakfifdhen Jwecken dienten, Raicinets ,Ornament polychrome” und Owen Loungs
(Grammar of ornaments”, die iibrigens audy fdhon etwa 50 Jabre alt find. Widbhrend
in diefen an fich febr brauchbaren Werken aber hauptjdchlich die anfiken und die
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Jpdteren abendldndifchen Sfile dargeftellf werden, umfafit Bofjerts nach unendlich
miihjeligen Vorarbeiten bergeftelltes wirklich monumentaled und univerjales Buch
die Violker der ganzen Welf, alfo neben der dlfeffen vorgejchichtlichen, dgyptijchen,
babplonijchen, perfijchen, griechifchen RKunft den gejamfen Orvient, die islamifhe,
indifche, die afiatifche, aber aud) die afrikanijchen, amerikanifdhen und ojzeanijchen
Rulturen, audy die europdijche, namentlich die deutjdhe Volkshunit. Mit
Redyf betont der Herausgeber, daf wir an einem Wendepunkt der Kunjt und des
Gefdymacks, des Gebraud)s und des Sfiles ftehen und daf deshalb bdie ganze Welt
mif der Fiille ibrer Crideinungen, in jedem Ofil gleich bedeutiam, gleich be-
fruchtend iff. Impojant aber wirkt die Fiille diefer Ornamentik jdhon an
fich. Qicht nur das jo vielfeitige, unerfchdpflich neuartige abwechjlungsreiche Riinft-
ferifche Empfinden und Geffalfen der Volker offenbart fich hier lebendig und un-
mittelbar (man kénnte meinen, ein unaufhdrlicher, immer wieder Weues erfinnender
Gpielfrieb), jondern auch gevadezu das geiffige Wefen der Menjchheit in unerhsrter
Dielfeitigkeit, ja das geiffige Wefen der Welt, das qrofe rhpthmifche Gefey, das
der Schopfer felbft ift. Mif Anbdachf und Crariffenheit betrachtet man diefe wunder-
vollen farbigen Rbpthmen, und wenn man bedenkt, dafy felbft die  wildeften” Wolker
Cigenartigftes und Herrlichites geliefert baben, jo empfindet man diefes Farben-
und Linienjpiel erft redht wie Trdume Goffes, ded Unbegreiflichen.

Dr, Hans Benymann (1).

Hans Piigner, Werk und Wiedergabe.

Den 3wei Vianden jeiner Gefammelfen Sdyriften, die f. 3. in diefen Bldttern
bejprochen worden waven, haf Hans Pfigner cinen dritten Werk und
Wiedergabe” folgen lajfen, der ein glinzendes Beijpiel eciner pofitiven, auf-
bauenden RKrifik iff, wie ihr einft Leffing in jeinen Schriften zur Hamburgijden
Dramaturgie die Wege gewiefen hat. Diefer Feil fteht in engffem innerem IJu-
jammenbange mit dem im erften Bande enthalfenen Aufjaf  Bithnentradition”, —
nut daf der KRreis der Unterjuchung dorf viel enger gejogen iff — denn Pfifner
nimmt den dort begonnenen Kampf gegen den Schlendrian einer gedankenlofen
iiberlieferung und gegen .das arrentum auf eigene Hand” in denkbar weiteffer
QAusholung wieder auf. An zablreidhen Beifpielen zeiqf er, wie unter den Schlag-
worfen vom  Menjdlich-naher-bringen” oder vom  Weufhopferifchen Geftalfen”
der Runffwerke u. d. die Willkiiv diefer  neufdhdpferijchen” Spielleiter, Darfteller,
Dirigenfen cine fiir das Kunffwerk geradesu kataffrophale Steigerung erfabren baf,
die unbedingt ju einer Vernichfung fiibren muf. LTrof des jacdhlidh rubigen Tons,
der alferdings bin und wieder durchzuckt wird von dem Vliflicht eines edht Pfifner-
jchen Sarkasmus oder eines Kernwortd von erfrijchender Deutlichkeit, iff aud
diefes Buch eine Kampffchrift, geboren aus unbeirrbarem Verantworfungsgefiihl
gegeniiber dem Kunffwerk und der Chrfurcht vor den Abjichten jeines Schopiers,
die befonders deutlich in den Vapreuth gewidmefen Seifen jum Ausdruck kommf,
und gefragen von faufendfacher Erfabrung cines Verufenen, der fidy felber ein ganjes
Qeben im Dienffe hdhffer Kunft gemiiht bat.  Den Wiffenden wird es aus der
Seele reden” bheiff e3 am Schluf des Vorworts: fiirwabr, das fuf es. Denn das
Buch mu f te gejchricben werden. Aber ,es foll audy den Unwifjenden efwas fein”
— und dad wird e8 audh —, vorausgefeht, daf der Betreffende eben nicht ganz und
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gar Bootier ift. Aus den feinen dfthetifdh-krifijchen und dramaturgijchen Be-
merkungen wird auch der Gebildete, 3. V. auch der Deutjdylebrer einer hoheren Schule,
allerfei lernen kénnen, vor allem aber — und darum ift das Buch dem deutjchen
Publikum gewidmet — muf es weifeften Kreifen die Augen Hifnen jur Erkenntnis,
wie wit’s jo herrlich weit gebracht haben mit der deutjchen Kunjt im deufjchen Aeu-
teich — ein weiterer Beitrag ju dem Kapifel von der hemmungslos fich ,ausleben-
den” Willkiit einer jedwedes Verantwortungsbewufitieing baren Seit. Voraus-
jeBung ift freilich, dafy nun das deutfche Publikum fich auch um das Buch kiimmert,
der Preis, 18 oM fiir das in Ganjleinen gebundene, ijt allerdings nidyt gerade niedrig
ynd wivd gerade in den RKreifen, wo leider fajt immer Dder Kniippel beim Hunde
liegt”, die Verbreitung beeinfridhtigen; die Ausjtattung, die ihm der Verlag Dr.
Benno Filjer-Augsburg gegeben hat, ijt jehr jchon. Wdge e¢s erfiillen, was der Vet-
fajfer wiinjcht: E35 joll wirken”.?)

Baujteine ausd deutjcher Geiffeswerkitatt.

Die Aufgabe ciner kommenden Gejdyichisjchreibung wird jein, all die koftbaren
Baujteine, die die Eingelwiffenjchaft in dem leften Jabrzebnt subereitet hat, 3u einem
Atonumentalbau jujammengufiigen, defjen Grundmauern auf dem feffen Boden des
bis dabin jweifellos jur Crkenntnis gewowdenen Rajjenproblems errichtet find. Ein
jolcher koftbarer Vaujtein ijt das Buch von Prof. Robert Wielke, deut-
Jhe SGiedlungshunde, das ich in die Hand jedes Gefchichtslehrers, in die
Biicherei jeder Prima wiinjdte. Was Oswald Spengler einmal als dringendite
Forderung der wiffenjchaftlichen Forjdung hinjtellt, ecine Weltgejchichte des Haufes
und feiner Rajjen — das hat Wielke fiir das germanijdh e Siedlungsgebiet
in griindlicher und [lichtvolljfer Weije in feinem ,grundgelehren und volkstiim-
lidgen Werk” — um dag Urteil des Meifters iiber Giejebrechts Kaifergejchichte auf
diefes anjuwenden — erfiillt: Haus und Siedlung als Ausdruck eines beftimmten
Atenjchentums und in ihren Vegiehungen jur Landichaft, die aus der Art der Gied-
lung jelbjt fich wieder im Laufe der Jeit fich ergebenden Cimwirkungen auf die
Dolksart, die weit fiefgreifender find, als der Laie abnt und bis jur Cinjdhrdankung
des felbjtherrlichen germanijchen Individualismus ju Gunften ciner hoberen ffaat-
lichen Organijation gehen, die bedeutungsvollen Verdnderungen des Bauernbhaujes,
deffen Verdrdngung durd) ftadtijdhe Vorbilder nicht blof den Vrud) mit der Ver-
gangenbeif und die Aufgabe des flammesartlichen Selbftbewuftjeins anzeigen, wie
AMielke meint, jondern ein Symptom fiir das Cridjchen der Rafje iiberhaupt fein
wiitden — alle diefe Erjcheinungen beleuchtet der Verfafjer in dem weitgefpannten
Bogen feiner Unferfudyung. Ja audy die vorgefdhichtlichen Siedlungen in Guropa
unfer bejonderer Berfickfichtigung der griedhifchen und témifcdhen werden in den ein-
leifenden Kapifeln in das Vlickfeld geriickt, wie auch die keltijchen und jlavijchen.
Und was dem veichen Werk jeine befondere perfonliche Aote qibf, das iff die enge
Bejiehung auf das wirkliche Leben, auf die Gegenwart und deren jerifsrende Krdfte,
die am Werke find, ,das deutjche Volk aus jeiner gefchichtlichen Vabn ju drdngen,
um es als Grundifein fiir den Aufbau eines Rulfur- und jukunftlojen-Volkergemijches

1) Was wir iiber Vapreuth im Cinzelnen anders denken, dnderf am Gefamfurteil
nichfs, H.0. W
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3u benufen”. So ift dag Bud), obne einem iiberlebten Hifforismus das Wort 3u
reden, gleichzeitig ein Warnungstuf, fejl3ubaiten an dem Erbe der Vifer, an den
Grundlagen, die ibm Oefchichte und Volkstum gejchajfen haben — in Stadt und
Dorf.

Cin Mabnruf, zugleid) ein Schlachiruf und ein Lobgejang — wie er in dem
berrlichen Vorwort von Borries von Wiindbhaufen heit — ift aud) das
in gleichem Verlag erfchienene Vildbwerk Deufjcdhe Gedenk-und Weibe-
ftatten”, ein kleines Pradhtwerk, das uns Warkjteine und Hobepunkte der Ge-
[chichte und Kultur des deutjchen Volkes im Bilde derjenigen Stdtten vorfiihrf, an
die fich wabrbaft heilige Crinnerungen kniipfen. Das Werkdyen enthdlt iiber neunzig
pradhtige, mit kurzen bijforijchen 2ofizen verjehene Wiedergaben, die eine fiir jeden
balbwegs empfdanglichen Wienjdhen eindringliche Sprache jprechen und wird in jedem
deutjchen Haus als Gejchenk ju Weibhetagen willkommen fein,

Gin anderer hodff werfooller Bauftein ijt Kunftund Rajje” von Prof.
Paul Shule-Aaumburg In der Anwendung der Rajjenkunde auf die
Kunjt gebt der Verfajjer bier einen neuen Weg, der mit — man moéchte jagen ver-
bliiffender Selbjtverfidndlichkeit jur Kldrung der Frage nach den Griinden des Ver-
falls der Kunft und der befremdenden Verjdyiedenbeit der Urteile in kiinftlerijchen
Dingen flibrf. Wenn der Verfafjer an jablreidhen Beijpielen nadyweift, die Aleiffer
unjerer grofen Kunft, wie Raffael, Rembrandt, van Dok u. a. nicht nur allgemein
das arteigene Sdonbeitsbild verwirklicht haben, fondern unbewufyt immer den
Wirkungen des Gefefes der cigenen Leiblichkeit unterliegen, indem fie darakie-
tijtijcbe Jiige ibrer eigenen Korperbildung triebmdfig in ibren Werken wiederholen,
jo folgt daraus der unbarmberzige Schluf, daf3, wenn eine Kunjt wie die der Gegen-
watt derart im Hagliden, Erotifchen und Untermenjdlichen wiiblt, daf3 jie oft genug
an klinijche Entartungserfcheinungen gemabnt, dafy dann diefe Kiinjtler — fofern
fie noch die Vezeidhnung verdienen — in irgend welchem BVetradht nad) dem eben
erwibnten Gefey jelbft jemem Fremden und Untermenfdhlichen vermandt jein
miiffen. Weiter: wenn eine joldye Kunft immer groferen Anklang finden jollte, das
Gefiibl fiir rvajfijche Korperfchonbeif aljo im Abfferben begriffen wdre, jo wiirde
jidh darin ein Rafjenverfall ankiindigen — denn Gleiches jpricht immer nur ver-
fraut ju Gleidhem —, wie wir ibn bei dem Unfergang der antiken Welf verfolgen
Ronnen. $Hier bitte fibrigens der Verfafjer eine Unalogie von {dlagender Veweis-
kraft berangiehen konnen in dem Vilde der Kunit des 4. Jabrhunderts, wie es Jakob
Burckhardt Die Jeit Konftanting”!) gezeicdhnet baf. Was wiv dort lefen, ftimmt
aufs Haar ju den Ausfiihrungen Schulfe-ARaumburgs: die gegenwirtige Kunjt ijt
der Ausdruck cined anderen Menjdentums, als ¢ed nody vor ¢inem
Jabrbundert dasd Gejamtbild in Deutjdland beffimmie, ge-
nau fo wie die Kunjt des ausgehenden IJmperiums ein anderes Wlenjchentum verrit,
alé wie es noch die romifchen Portrdtbiiffen aus dem leten Jabrbundert der Re-
publik und dem 2Anfang der Kaiferzeit aufzeigen. —

Die Erhldrung fiir die rajfijhe Verfchiebung im WAbendlande ftebt durdyaus auf
der Hobe der gegenwirtigen Rajfenforjchung, — s kann an diefer Stelle nicht dar-
auf eingegangen werden — und die Verbindung von Kunjtbetracdhtung und Rajfen-
kunde, die bier auf Grund eingehender Forjchung mit konjequenter Logik durd-
gefiibrt ift, fichert dem Buch eine bahnbrecdhende BVedeutung.?)

1) Kronerfche Tajdenausgabe &. 277 {f., in der Litferaturangabe feblt das Werk.

?) G& wiitde febr aufjcdlufreid) und lobnend fein, einmal die Nujik der Gegenwart
an der Hand der Rajjebilder der Komponiften vom gleichen Standpunkt aus ju unterfudhen;
das Grgebnis wiitde jo ziemlidh wobl das gleiche fein.
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Alfe drei Werke find in dem ftrefflichen Vetlag von J. F. Lehmann in
Auiinchen erjchienen und mit einem prachtvollen Vildermaterial ausgeftattet. Die
Roften: Siedlungskunde geheftet 8 M, gebunden 10 H; Gedenk- und
Weiheftatten nur gebunden 5 M; Kunftund Rajje geheftet 7,50 M, geb.
9 J. Die Cinbdnde find ganzleinen. Wibge ibnen die weiteffe Verbreitung be-
jbieden fein jum innern Aufbau unjeres BVolkes!

Dr. Hermann Seeliger.

Bayreuth und Draufjen.

QAus den Vereinen.

Qlcpnlha. Bapreuther Vund. 6. 11. DVorfragsabend: R. Strauf, Serenade in Es-dur,
Cnody Arden, Welodram. Ausfihrende: Otto Hensger, Paul Grellmann, Selir Ganfj. —
27. 11. $. Zons, der Webhrwolf, Lidtbilder. Gprecher: Hr. Ofto Hensger vom Landes-
theater Rubdoljtadt,

DBerlin. Deutfhe Ridard Wagner-Gefelljchaft. 9. 1. 30. Kongerfabend: Drei Lieder
R. Wagners aus 1840 — bdrei Wefendonchlieder — Klage der Verena aus S, Wagners
fobold”, Gejang der Jris aus ©. Wagners ,Sonnenflammen” — Frau Ruih Jojt-Arden.
éd)ubert, ZLrio op. 99, Beethoven, Trio op. 11. — Frl. Sujanne Fifder, Herr Ermin Rerfeh-
baum, Cricy Jiebek. Am Fliigel: Herr Prof. Karl Kittel aus Bapreuth.

Darmitadt. R. W.-Verband deutjcher Fraumen. 10. 11. Mozart, ital. Konjerfarie,
Schubert, Cieder, Wagner, Parifer Lieder, Wlahler, Cieder, Wagner, les adieux de Maria
Stuart, Wotan-Gefdnge aus . Rbeingold” und ,Sieqfried”. QAusfibrende: Frl, Walter,
Hr. Komaregg. — 8. 12. Hr. Prof. Dr. Friedrich Aoadk, Dortrag:  Die deutjdhe
tomantijche Oper von Weber bis Wagner”. — Weber, Arien des Adolar und $Hiion, Wagner,
Qrie des Arindal, Gebet des Rieni (H. Grabl). Am Sligel: Hr. Simon.

Dresden. Bapr. Bund der deufjhen Jugend. Buftag-Vormittag: Morgenfeier.
Wabnfried-Film, Rienzi-Ouvertiire, Ivar QUndrefen: Hagens Wadf und  Die beiden
%rellu;blerc", begleitet von Hrn, Correpetifor Ridter, einleifender Vortrag von Alfred

ellegrini.

Oraz. W.-V. 28 12. 20. Der 1. Akt der ,Walkiire® wurde mufikalifchy vorgefiibrt
burcdh Frau NVinna Tube, Herren Dr, Cudwig Bohm, Emerich Sdyreiner. — Am 16, 1.:
Dorfrag bdes Herrn De. Otto Hodel idber R Wagner als Wenfdh und Kiinjtler”.

$Hamburg. W.-B. 165. Vereinsabend. 15. 11. Kammermujik und Gefdinge von
@. Ph. Telemann und Ph. Em. BVady, Ausfiibrende: Srm?arb Orippian-Gorges (RL),
dlfe Meinert (1. Viol), Dr. Walter Brachmann (2. DViol.), 2Anni Stegelmann-Herr
(Dratide), Dr. 3. Campbell (Cello), Paula Bartels (Gefang), Clsbeth Schmidt (Begleifung). —
9. 12. Wobltdtigheits-Kongert jum Bejten armer Wifwen und HKinder jur Weihnadyis-
bejcherung: Werke von Gludk, Grieq, WVozart, Brabms, Brandl-Kreisfer, Pablo de Sarajate,
Schumann.  Ausfibrende: Gllen v. Rénne, Paul $Holm-Claufjen (Gefang), Otto Schulze
(Biol), Wilh. Schulze (RL), Dr. §. Glage (Begleitung).

cidelberg. R.-W.-Verband deutfder Frauen. 8. 11. Vortrag des Hrn. Placrer
Dr. Undreas Dubhm: Malerei in der Nufik”, mit Beifpiclen am Klavier,

RKarlsrube. Vapr. Bund der deutjdyen Jugend. 13. 10. Ec:J{ahf jur Enfhiillung einer
Giehenkta{el lir Richard Wagner. Mittags im Ehrenhof des Schlofjes: Huldigungsmarjd,
Wad) aunf-Chor, Anjprache des Vorfienden der Orisgruppe Srn. Ehriftian Loreny,
Sdludor Ehri eure dentjchen Meijter”. Mufikalijche Mifwirkung: der Aidnnergejang-
vereine  Liederhalle” unfer Leifung v. Hrn. .61;;]0 Rabner, das gefamte Orchefter des Mufik-
vereins  Harmonie” unfer Leitung des Hrn. Hugo Rudolph.
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QNiirnberg. R. W.-Verband deutfcher Frauen. 5. 12, Jur Feier des 20jdbrigen Be-
jfebens der Ortsgruppe und jum Bejfen der R. W.-Stipendienftiffung: Hr. Willi Drabogal,
jtddf. RKonjertmeijter, leifefe den 2Abend ein mit Beetbovens SKreujer-Sonate, Hr. Frif
Binder am Klavier, Frau Hela Quis-Bul aus Augsburg jang die Ariadne-Arie von K.
Sfraufy und Wolflieder. Die Feier galt audy der unermiidlichen, hodhyverdienten Griinderin
und Leiterin der Ortsgruppe, Frau Konjul Clara Cambredt.

Wien, Akad. W.-B. 12, 11. Giegfried Wagner-Abend (Feier des 60. Geburtstages
Giegfried Wagners). DVeranffalfet vom Wiener Ukademijchen Wagner-LVerein und vom
Dapreuther Bund der Deutfhen Jugend. Einleifende Worte gefprodhen von Hofrat Nlag
Millenkovich-Nlorold. Mifwirkende: Frau Elijabeth Heller (Alf), Frau Dr. Hertha Vogel
(}(;J»oprazl}, Frl. Thea Sefcik (Sopran), die Herren Karl Fdlbl (Tenor) und Franz Staindl-
Reimer (Vaf). RKiinjtlerifche Leitung: Frif Kuba. Vorfragsjolge: Siegiried Wagner:
Gjenen aus  Herog Wildfang”, Ofterlind: Thea Sefcik, Kuni: Elijabeth Heller, Reinhart:
Frany Gtfaindl-Reimer. Giegfried Wagner: Szene aus ,Der Vdrenbduter”, Luife: Dr.
Hertba Vogel, Hans: Karl Falbl. Ricdhard Wagner: Rbeinfochterjiene aus  Gotterddmme-
tung”’, Woglinde: Thea Gejcik, Wellgunde: Herthba Vogel, Flofbilde: Elifabeth Heller,
Giegfried: Karl Fdlbl. 2Am RKlavier: Frig Kuba. — 29. 11. Vortrag des Hrn. Prof. Dr.

[fred Loreny fiber Die fiinf Umwalzungen im Stile der abendldndifchen Mufik". —
QAm 26. 12.: Jabresfcdlufsfeier des Vereins.

Aufzerhalb der Vereine.

Bajel. Der Jufjammenjlufy der fdweizerijhen Freunde des Bapreuthber leifters
3eigt nady Ablauf jeines jweiten Lebensjabres folgendes Vild: Ju den 41 Mitgliedern von
1928 f{ind im Jabre 1929 neu binjugefrefen 29 Gefinnungsjreunde (j. ifgliederlifte,
Reibenfolge nady Einfrittsdatum). Ausgefreten find 3, fodaf unjere Gejamizabl fid auf
67 Perfonen belduft. Die vorausiichiliche Befeiligung der Schweizer Bejucher an den
Feftipielen 1930 fcheint eine jebr rege 3u werden, die Vorbeftellungen von CEintrittskarten
(bauptjdchlich, doch nicht ausichliefslih aus Mifglicderkreifen) beweifen ein neu erwadyfes
und ftarkes JInferefie an ftilgeredhten Wagner-2Auffiibrungen. Es er{ii[lf uns mit Freubde,
daf wir 1930 vier bis fiinf Sfipendien an junge Kiinftler 3u erfeilen in der Lage fein
wetrden.

Dresden. Htr. Alfred Pellegrini (Dresden A 24, Lindenauftraffe 16) bat fdon
in vielen boberen Lebranftalten und Vereinen Deutfdlands und Oiterreichs Vorfrdge fiber
Wagner und fein Werk gebalfen und iff ju foldhen im Geiffe und jum Bejten der Sade
gern bereif; was mit dankbarer nerkennung jeines verdienftvollen Wirkens bier fiir das
neue Jabr bemerkf jein mdge.

Wien. Am 19. und 25. 11. bielt Herr Hofraf Mar Willenkovid in der Urania®
2 Porfrdge iiber  Richard Wagner und Wien”. — Am 24. 11. mitfags fand in der Staais-
oper ein %effkonaerf ftatt, defjen Reinerfrag dem Jwecke der Crrichfung eines Wagnerdenk-
mals in Wien gewidmet iff. Hofrat Millenkovich batfe den Fejtjprudy gedichtef, den Hr.
Prof. Gg. Reimers (Burgfheater) fprach. Jur Auffiibrung gelangten: das Weijterfinger-
Borfpiel, die Gralschsre aus ,Parfifal”, die 5 Wejendonck-Lieder (Staatsopernjdngerin Frau
Wanda Adfel-Clemens) und ,Das Liebesmabl der Apoftel”.

Abaeldilofen am 15, Januar 1930,




Bapreuther Blltter.

Sweifes (Friihlings-) Stiick 1930.

Gdbe e3 wenigffens Verjchworene unter uns, einen heimlich-offenen Bund, der
fiir das grofje Morgen fdnne und jchaffte, und an den, wenn ihn audy in diefen um-
gekehrien Pfingjtfagen die Wienge nicht verfiehen wiirde, alle fich anfehliefen
konnfen, deren unausgejprochenem Sebhnen er das Wort bite. - .

agarde.

Richard Wagner iiber das deutjche Wejen.

(Aus cinem unverdffentlichten Briefe vom 11. September 1865.)

Die  Jlluftrierte Jeitung” brachte einen Veridht fiber das Burjdyenjdafis-
Jubildum in Jena, und daju 3eichnungen. Unter den drei Wejtoren der
nodh [ebenden Griinder ift ein Pajtor Riemann: fein Kopf bat midy tief, fief
angejprochen. I mochte diefen Nlann Rennen lernen. Das Fejt, die alt-
deutiche Tracht, Vieles und Mandhes dabei hat mich — fonderbarer Weije! —
jebr anregend beriibrt, ja — geriihrt. Ich brach in fanfte Thrdnen aus —
Himmel! CEtwas wie — Hoffnung ifiberkam midh! Sollte es mbglich
jein — jollfe aus diefem deutichen Volke nod) etwas werden kénnen? Sollten
die Keime wirklich vorhanden jein? Atein Herj fagte mir, welch Edles, ganj
unvergleichlich Schones daraus werden miifste, wenn es das einzig Rechie
wiitde. Sieh diejen Kopf Riemanns. Das ift dDeutfcdhe Idealitdt. Ganj
unbejchreiblicdh)! Wenig Bewegung, keine ungarijche, polnifdhe oder fran-
3ojijche Gelenkigheit, etwas jdhwer, unzierlich: aber, diefy finnende Gemiith!
Der naive Blik, der wunderliche Glaube drin, die Sdhmdrmerei! Diefe
DBurjdenichaft! Oiebt es etwas Sonderbareres? Mif was irgend in der
Welt nur ju vergleichen? Durchaus eingig. Alles ftreiff {o harf an das
Ldcherliche: und nun — da giebt es rubige, faft pbilifterhafte Mdnner, —
die glauben daran! Und wir diirfen fie nidht verjpotten. Hinter dem
Enthufiasmus des frandfijchen Volkes, als es 1793 in das Heerlager, an die
Grdnzen fich anwerben liefs, jtand am hauslichen Heerde der Schrecken, das
Sdaffot, das CElend. Der Frangoje ift blutdiirjtig: er blieb, nad) dem das
PBaterland geretfet, de gaité de coeur Soldat, machte fidy einen Soldatenkaifer,
und prablte in der Welt herum. Das war Anno 1813 in Deutichland anders:
da liefen die 14jdbrigen Knaben und die 60jdbrigen Wdnner auch in die
Heerlager! Das war eine innige, heilige Sache: daju wurden faft fromm
Rlingende Lieder gejungen. Das war eine Hoffnung! Ein Deutjchland follte
werden. Was das fein follte, das jeigte fich, alg befiegf und verrvathen
worden war. Da kam die Burfdhenjchaft dran. Da ward der Tugendbund

3



34

geftiftet. 2Alles jo pbantajtifch, daf kein Wenjch es begreifen konnte. Aber
iy bab’ es begriffen. JeBt begreift mich kein Menjch: ich bin der deutjchefte
Wienjd).  Haltet mein Werk mit allem Tibrigen zujammen: Ihr kénnt fiir jest
nichts Anderes jagen, ald — e8 ift deutjd. AUber was ift Ddiefes
Deutjde? €Es muf dod) was Wunderbares fein, denn es iff menjchlich
jchoner als alles Iibrige? — O $Himmel! Sollte diejes  Deutjche” einen
Boden haben! OSollte ich mein Volk finden kdnnen! Weld) herrliches Volk
miifjfe das werden! Qur diefem Volke kdnnte ich angebdren.

Bapreuth und die Gegenwart.

Don Gujtav Rl in Frankfurt am Wain,

3. Richard Wagners Kunftwerk und der Verjall der Kiinjte in der Gegenwart.

3n den erjten beiden Abfchnitten unjerer Aufjafreibe (vgl. Bapreuther
Bldtter”, Jabrgang 1928, 3. Stiick und Jabrgang 1929, 3. und 4. Stiick)
baben wir mit der BVefradhtung des bheldijchen Peffimismus Richard Wagners
und dem Wejen und der Bebdeutung feines Fejtipielgedankens den fieften
Sinn des Wortes Bapreuth” als eines hdhjten Sinnbilds umfajjend genug
gewiirdigt, um uns nun der andern Seite unjeres Themas, der  Gegenwart”,
woblgewappnef juwenden ju Rénnen.

DBayreuth” und die  Gegenwart”: es ift fajt gleichbedeutend mit dem
utalten Gegenjaf wijdhen Glaube und Unglaube, der nad) einem bekannten
usipruchs Goethes 3u den fiefiten Themen der Weltge[chichte gebsrt. Vom
Kampje 3wijchen Glaube und Unglaube {pricht Goethe, und wir wollen uns
deffen wobl bewuft bleiben, dafy wir Vertreter einer gldubigen, {chopferijchen
Kultur allegeit Kampfer jein miiffen. Wo fii v wir kdmpfen, das eben driickt
das eine Wort  Bapreuth” aus, wmogegen das andere: die Gegenwart.
Wofiir wir kdmpfen, ijt uns in der Vejinnung auf Bapreuths Wertgeltung
und Bapreuths deutfche Sendung eindringlich bewufst geworden. Den
bapreuthfremden und den bapreutbgegnerijchen Bejtrebungen der Gegenwart
mufj unjere Aufmerkjamkeif nun gelten, wobei wir alsbald gewabr werden,
dafy beide faft gdnslich jujammenfallen. €s iff nicht unfere Schuld, wenn wir
darum die berrjchende Kunft der Gegenwart in ibrer Gejamtbheit als unfjere
Gegnerichaft bejeichnen miifjen, es liegt nicht einmal an der Feindidhaft wider
Bapreuth” im engeren Sinne, es bat einen tieferen, {chmerslicheren, be-
jhdmenderen Grund: es liegt an bder fiefen Fremdbeit diefer Gegenwarts-
Runft allem Deutjchtum gegeniiber, es liegt an ibrer unbewuften und be-
wuffen Abficht, unjere Kultur, unfere Kunjt, jelbjt unfere Sprache ju jer-
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jtoren. QRan muf, trof allem Widerwillen, jeinen Feind kennen lernen, be-
jonders wenn Ddiefer, wie es beute in erjchreckend grofem Wilafe gefchiebt,
mit $Hilfe einer mdctigen Prefje in vorbedachter Weije beftrebt iff, die
deutjche Kulfur und felbjt die Crinnerung an ibre Groftaten in der Ver-
gangenbeit ju vernichten.

dn Jeiten des {cdhopferijchen Glaubens jdhwebte ein Ideal der ffrebenden
Menjcdhheit vor, nach dejjen gottlich anfeuerndem Vilde fie die friibe Welt
3u geftalten judhte. Fajt jwei Jabrtaujende lang war jo das Ideal des
Chrijtentums als Banner iiber der ringenden Wlenjdbeit entfaltet, und es
ift auch heute noch nicht tof, nein, gewif nicht, und alle Angriffe wider unfere
Religion werden ulelt damif enden, dafy diefe geftdrkt und geldutert darvaus
3u neuem Leben hervorichreitet. Aber die AUngreifer und ibre fiberlaut ge-
priefenen einungen beberrjcdhen die Gegenwart, es find die gleichen, die
auch unjerer Kunjt Weg und Wandel vorjeichnen méchten. In Jeifen des
Unglaubens, wie der unjrigen, liebt man es, ftatt nad) feftjtehendem Ideale
die Juftinde der Welt ju reformieren, einfach die Ideale ju dndern, die Welt
aber 3u lafjen, wie fie ift.

Golche Ideale, die mit der Wode wecdhjeln, Ronnen keine hoben, grofzen,
weithin fichtbaren fein; denn deren Wefen wire eben die Dauer und Un-
verdnderlichheit. €Es find redhte Ideale des Tages und des Tales, die bier
unjerem grofjen CEmwigkeitsziele entgegentreten. Qiemand unfer unjeren
Lefern witd von uns billigerweife erwarten diirfen, dafy wir die gleidhe liebe-
volle Aufmerkjamkeif, wie wir fie auf kleinfte, feinfte Cingelbeiten unjeres
Jielbildes  Bapreuth”, etwa bei der Betrachtung des Feftjpielgedankens und
jeiner Rulturellen Verweigungen, verwandt, auch diefen vergdnglichen-all-
juvergdnglichen Cintagsgeburten jumwenden; nur in grofjen 3Jiigen wollen wir
liberjchau iiber das Kunjtleben der Gegenmart balfen.

Die Sonne beftrablt mit ibrem Glanze die Bergesgipfel, aber da dauert
es nodh) geraume Weile, bis ibr Licht aud) zu den verjteckteren Winkeln des
Fales gelangt, und an mande Plige dringt ibr Strabl gar nie, es find ewige
Schattenwinkel, Tdler des LTodes, des Verfalls, des Untergangs. Wit nun,
die wir in gemeinjamer Wanderung die ftrablende Hohe  Bapreuth” er-
rungen baben, werden nicht wieder hinabjteigen ins Tal, jondern mit dem
freien Blick von der Hohe dem ebeljpuk der Aiederungen unjer Auge ju-
wenden. Wir erblicken dabei gewifjermafen die Kebrjeite unjeres Themas,
pen Unfer{chied ndmlidh) jwijchen Bapreuths bhober Kunjt als einer ganj
grofen Kulturgewalf und den Verjudhen Riinftlerijher Obnmadht in der
Gegenwart, die gleichermafen als Ausdruck unferer RKultur und ibhrer IJeit
gelten-wollen und den Anjpruch erheben, Kunjt in diefem hoben finnbildlichen
Sinne ju jein.

dm Reiche unferer bildenden RKiinfte, unjerer Dicdhtung, unferer Ton-
Runft — wobin iiberhaupt im weiten Gebiete der Kulturfhopfungen wir
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blicken, alliiberall gewabren wir das fraurige Bild volliger Aufldjung, die
vor efwa einem Wlenfchenalfer oder efwas friiber begann und etwa mit dem
Todesjabr des Bayreuther Weifters innerlich nicht unbegriindet ihre 3eitliche
Anfangsgrenje erbdlt. Diefe Entarfung begann mif dem Inbalt, al3 die
Kunjt anfing, auferkiinjtlerijche Jiele ju verfolgen und dieje Wendung in
gan3 Curopa freudigft begriifyt wurde. Fand dod) Georg Brandes dafiir die
JDerlihbmt” gewordene Formel:  Probleme unter Debatfe jtellen”. Georg
Brandes — der dinijdye Schriftiteller jiidijder Abkunft! — Schon am An-
fang des Untergangs wird, wie man fieht, der Cinfluff jener zerjtdrerijchen
Fremdlinge offenbar. Aber die Aujlsjung blieb nicht auf den Gebalt der
Kunjt und ibre jittlichen Witkungen bejdhrdnkt. Sie griff weifer: fie 3er-
ftorte alsbald ihre Aufbaugejese, jie jerftirte juleht die Sprache jelbjt. Die
Form Dder beutigen Kunit ift bereits ein unmdglihes Problem, denn eine
Form befteht nicht mehr. Die Gejelofigheit greift in der Didytung auf deren
Urelement, eben die Sprache, iiber, in der bildenden Kunit gebt fie bis 3zur
Perneinung der Wirklichheit. Wlalerei und Plajtik fegen beute ibren Ebhr-
geiy darein,  Literatur” 3u jein, was im Grunde den gdnzlihen WNangel
{dopferijcher Impulje bekundet.

Jur Jerjtsrung der Sprachgefehe fiihrte das Bejtreben moglichjter Kiirze
nach dem unverjchdmt mifdeuteten Sprichwort, dafy RKiirze Wiirze jei. Des
Wikes Wiirze meint das Sprichwort, und viele Crzeugnifje diejer Dichter-
linge, wovon wir noch Proben bringen, wirken in der Taf wie Wike, — aber
wie unfreimillige. Betrachten wir uns dieje Didhter, betracdhten wir uns nur
ibre QWamen — Kert, Ringelnal, Kokojchka, Pedjtein, Grofs, Ehrenjtein ujw.,
jo Jeben wir, daf auch bier wieder die Sprachzerjidrung teilweife auf eine
innere Wejensnofwendigheit Fremdjtdmmiger juriickzufiibren iff. Unfere
eit bietet gerade auf jprachlichem Gebiete ein Bild erjchreckender Wirrnis
und Gejeglofigkeit dar. Ju einer Jeif, wo in Deutjdhland kaum ein Sdrift-
jteller [ebt, defjen Werke von Dauer fein diirften, iff unfere Sprache, die
Gpracdhe Goethes, Sdyillers, Stifters, Widrikes, Holderling, Schopenbauers,
Wagners, Niekjches Fremdlingen fiberlajfen, die auf die {dhdndlichjte Weife
mit ibr jchalten und walten, und jugleich verkiinden, wie ihr Theoretiker
Herworth Walden es ausdriickt, daf nur Erkenntnislofigheit Goethe, Wbrike,
Gichendorff und Ubland als Iprijche eijfer feiere.

Den Kernpunkt unferes Problems traf Richard Wagner, wenn er jagf,
dafy der Jude unjere Sprache  immer nur als Auslinder” fpreche. Die
Sprache Goethes kann in ibrer Reife nie das Werk eines Cinjelnen fein;
Gprache ift Gejchichte und Blut, und nur der, der die gleidhe Gejchichte und
das gleidhe Blut in fich fiiblt, nimmt an ibr vollig teil. Unjer Blut raujdt
nicht in den fremdartigen Sdngen und Weifen, fie fteben auferbalb unjerer
Bolksgemeinjchaft, auferbalb unferes Glaubens. AWad) dem miflungenen
Berfudy, in unferer Sprache ju dichten, bereitet ficdh das Judentum beute vor,
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fie 3u zerjtdren. €s ift wie ein Racheakt der Geifter, die wir riefen und nun
nicht mebhr los werden. Wir erleben jchaudernd die Wabrbheit des Wdrchens
von dem arabijchen Fijcher, der den Ddmon aus der Flajhe, in der er ge-
fangen war, entjchliipfen liefy und alsbald ein Opfer des Vefreiten wurde.

Beifpiele der neuen Kunft? der neuen Dichtung?  Wobl, wir haben fie
verfprochen, wir miiffen fie geben. D. bh. nur jwei, und unfer Lefer wird
feben, daf eines {dyon juviel gewejen. Aljo [afzt fich die Schalmei Lothar
Sdyrepers vernehmen:  Kreuzt Arme beinen quill den Stubhl, der Stubl ift
eine Schraube, klammer, wie den Stramm.”? Ein Gedicht? Jawobhl! Der
QAnfang eines Gedichtes von Lothar Schreper! Von diejer Form- und Sinn-
jerftdrung trennt uns nur noch ein Schritt von der volligen Anarchie bewufzt-
[ofen Lallens im Dadaismus, der fidh aljo kundgibf:  Oiaixlaela oia sisialu”.
Jdiofen iiben fchon immer derlei Dichtung”. Wie jur Erlduferung fchreibt
daju Kurf Schwilter, die Dichtung miiffe abftrakt jein, als gegebene Teile
fertige Sdge aus 3Jeifungen, Plakaten, Katalogen, Gefprdchen, mif und obhne
Qbdnderung vermenden. Dieje Forderung — Jobn Heatffield bat fie jeht
endgiiltig erfiillt! — wurde feit 1917 unfer Fiibrung von Hueljenbeck, Georg
Grof, Jobn Heatfield, Walter Webhring jur politijchen Vewegung, die die
gejamte Prefie auf ibrer Seite hat.

Daf dieje Kunftoertreter aus Injtinkt Gotteslengner find und daber mit
unferem Glauben in Widerfpruch geraten mufiten, nimmt uns nach dem
Gebbrten nichf wunder. Schon im Dada-Wlanifeft jchreibt Serner:  Werfen
wir ung dem Leben, der Liebe an den Hals, balten wir die Pflege unjeres
DBauches und den Handel mit Effekten fiir ebhrlicher als Pbhilofophie und
forgen im iibrigen fiir gut figende Hojen und fadellos fifenden Anzug.” Von
der  fonangebenden femitijhen Geiftesbefeffenheit” fpricht ein jeifaendijijcher
Sdhriftfteller, der fein Volk liebf. Und bis ju elden jdhamlofen Angriffen
auf unjeren Glauben fich diefe verjteigt, mogen die Worte Alfred Kerrs dem
empdrten Lefer darfun. Diefer, Herr Alfred Kerr, wird vom Goffesleugner
sum @ottesldfterer, wenn er {cdhreibt:  Mirjam lebt, die {tille Mutter des
Heilandboches.” — Und weiter:  Oskar Wilde, darin ein Efel, [dft Chriftus
ariechifch parlieren. Wird ibm was. Gemaujchelt bat er.” I meine, dieje
Proben geniigen.

Wit wollen nur noch dem Drama der Gegenwart alé dem engeren
Bergleichsgegenftand unferer Bapreuther Kunft einen BVlick der Aufmerk-
famkeit juwenden, jumal ja gerade das Drama frof Thomas Wlanns Ver-
bimmelung ded Romans in der Entwicklung der Kiinjte aller Jeiten und
DVolker, von denen wir Kenntnis haben, die Bliite darjtellf und beinabe allein
als vollkommener und umfajjender Ausdruck ibrer Kultur gelfen darf. Wir
verzichten dabei jur Freude des Lejers auf weitere Beifpiele, die doch nichts
des Neuen, am wenigffen des Erfreulichen boten, und richten unfere Aufmerk-
jamkeit ausichliellich auf das We|en diejer jeitgensifijchen Kunftrichtung.
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Das  Drama” der Gegenwart ift ein wunderlicher Widerfprud) in fich:
es ift gekenngeichnet durch das Bradyliegen eben des dramatijdhen
Gedankens jeit Richard Wagner und durcdh das Ilibermudyern auferkiinit-
lerijcher 3iele iiber Geftalt und Wejen des Kunftwerks.

Hat das Drama Ridard Wagners — um bhier einmal von feiner Be-
deutung als Quell fiir fajt alle neuen und neueften Tonjchdpfungen ab-
jufeben — im ganien auf die aufjerdeutidhe Kunff, wie efwa die nordijde
(3bfen), die englijhe (Swinburne), die italienifche (d'AUnnunzio) und auch die
franjéfijche, viel jtdrker gewitkt als auf die heimatlidhe Kunjt jelbjt — jeine
Witkung auf die deuffche Kulfur ift der junge Wiehjdhe! —, jo geriet um-
gekebrt die deutjche Kunit unter den Cinflufy jener abgeleifeten, nidht mebr
utfpriinglichen Kunjt der wejtlichen Wadhbarkulturen, die fich bereits im Ju-
ftande der Sivilijation, der erftarrenden Form, befinden. Geltjame Vor-
kebrung organijcher Kulturentwicklung, die fich in der unjeligen Jerrifjenbeit
und froftlofen Unfruchtbarkeit der Gegenwartskunit bitter racht!

3mwei Ridhtungen beberrfchen nody immer die BViihne der Gegenwart:
der abgemandelfe Naturalismus und der Erpreffionismus, und wer an beiden
kein ®eniige finden kann, den lockt am Ende der Ruf nady  neuer Sachlich-
keit”, welche in Wabrbeit eine bochjt kennzeichnende Redensart fiir Stumpf-
heit, Wiichternheit, Seelenlofigheit und CErlebnisunfdbigkeit ift!

Rur das fragijche Weltgefiihl macht das edyte dramafifche Kunjtwerk
aus. Diefes tragijche Weltgefiihl fand, wie wir in der einleitenden Abhand-
lung bdiefer Aufjafreibe darlegten, leffmals in der Gejdhichte der RKiinfte
Geftalfung in den Werken des Bapreuther Nieifters. Den Dichtern unjerer
3eit als einer 3Jeit fortichreitenden Seelenfodes unfer der Herrfdaft der
Sivilifation ging ¢8 verloren und im Jujammenbang damit audy der heldifdhe
Peijimismus Richard Wagrers und Friedridh Wiehjhes, wie er in der Jeif
ibres Freundichaftsbundes in Triebjdhen bhochjten Riinjtlerijchen Ausdruck
fand: bei Wagner im 3. Aufzuge ded  Siegfried”, der nodh) immer viel ju wenig
alg ein Gondermerk im  Siegfried” und im ganzen  Ring” begriffen wird,
bei Rieiche in der  Beburt der Tragddie aus dem Geifte der Wufik” und
den Unjeitgemdfzen Betradhtungen”, bei beiden aber in jahllojen Aufzerungen
und Briefjtellen.

Die Biihne der Gegenwart aber iff der Seelenzerfaferung und der
polifijchen Kannegicfierei hingegeben und hat die hohe Ebene der mythijdhen
Weltficht verloren. Sie ift jum Lebrftubl fiiv Streitfragen des wiffenjdaft-
lichen Geiftes, sum Bretterjpicle dfthefifierender Selbjtgeniigiamkeit und jum
Schauplaf der Parteikdmpfe enfarfeter Staatsgefinnung geworden!

Qaturalismus — was war jein 3iel, was hat er wirklich erreidht? Den
niichternen Abklatich jeelenlofer, diirr gewordener Wirklichkeiten, von denen
nicht die mindefte Wirkung ausging. Wirgends erbob fich diefe Didhtuna
vom liifternen Wiiblen im menjdlichen Elend, genannt Wirklichkeitstreue,
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und von propagandiftijcher Schauftellung, genannt moderne Problematik, ju
dem hoben iele der dramatijdhen Kunft, wie wir es nicht treffender als mit
Goethes Worten in jeinem  Prometheus” beftimmen konnen:  Hier |if' id),
forme Wenjchen / Wady) meinem Bilde, / Cin Gejdhlecht, das mir gleich fei, /
3u [eiden, 3u weinen, / Ju geniefien und ju freuen fich . . .".

Die jogenannte dramatijche Geftaltung ordnete ficdh) in der Gegenwarts-
SKunft” dem Ablauf berechneter, majdhinenbajter Vorgdnge unter. Gie
offenbart darin freilich den eingigen 3ug und Vorzug, der an ihr edht ift: fie
ijt ein getreues Abbild unferer auf dem Gebiete der Seelenzerfajerung jo
Jortjcbrittlichen” Gejelljchaft und Wifjenjdhaft, unjerer jur Gedankenbered-
nung und leerem Formelwejen erftarcrten Philojophie, unjerer ganjen von der
" Technik vornehmlich und ibren Errungenjchaften, aber auch ihren Schdden
beberrjchten und gekennjeichneten Jeit. it einem Wort: fie ift getreu dem
Geifte der Jeit, doch obne die mindefte Fiiblung mit der Cwigkeit; fie kdnnte
jpdteren Gejdhlechtern cin uverldffiges Abbild diefer Jeit darbiefen, wenn
ibt nicht, dank den gejchilderten Cigenjchajten, das Los jchneller BVergejjen-
beit, fliichtigen Cinfagsiebens befchieden wdre. Sie ift nody kurzlebiger, als
die jdhnellebige Jeit jelbjt.

Dieje gange dramatijche Kunjt ift im Grunde angewandfe ANaturwifjen-
fchaft, Beobachtung der als Gegenfiand der Seelenzergliederung aufgefahten
dramatijchen Geftalten und der Gejefe ihres — Verfalls! Dies aber ift ein
von Grund aus unjcdhspferijches Beginnen und der guofte und graufigite
Gegenjag 3u aller echten, hoben Kunjt. Die naturwifjenidhaftliche Gefeh-
mdfpigkeit diefer  RKunft” vermag beftenfalls ein vom fragijchen Weltgefiihl
grundoerfchiedenes Graujen vor der Verddung der [pdtabendldndijchen
Sivilijation 3u erregen. Und bei ibren WUnbdngern tut jie nidht einmal das!
Der Triumph menjchlicher BVerechnung ift aud) in der dramatifchen Kunit
Frumpf geworden, nad) ihrem Cwigkeitswerte fragt man wenig mehr. Wer
von den Dichtern, wer von den Kunjtempfangern weify nod) von jolch ,alter-
tiimlidhen” Forderungen wie Cwigkeifswert, Erhebung und Feier des Da-
feing im Rulfijchen Kunftwerk! Wer will iiberhaupt noch davon wifjen, ge-
{hweige denn fie jtellen!

Perjchwunden ift von der Gegenwartsbiibne der handelnde, leidende,
beldifche Wenjdh mit feinen ecrhebenden Schickjalen. An jeine Stelle fritt
der {chreiende ipklang der jzerriffenen Cinjeljeele, die in der Jeif der
Majfenberrichaft ibre Vereingelung als Krankbeif emvfindef, verkiimmert
und dabinfiecht und fich hochiter Werte der Cinzelperidnlichheit im krampf-
baften Bemiiben um die  Herrlichheiten” des Majjenlebens abnungslos
begibf, auf der anderen Geife dieje Wiaffe felbft mit den dumpfen, ftumpfen
Handlungen der unterften Inftinkte. Julekt ward felbft diefer fchauerliche
Mifzklang im Sterben der abendldndijchen RKulturjeele von ibren — un-
bewufgten? — $Henhern, die fie, in Fortjdyrittswut befanden, ju crbdhen
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wdbnten, als ju lebensvoll und lebensjtark empfunden. Die Wafje jdhwand,
die ringende, [eidzerjpaltne CEingelperionlichheit [dywand desgleichen, und
binter dem ungeheuren Fortjchrittsldrm der Gegenwart ward eine graufige
Gtille dem feineren Obre derer vernehmbar, die von der abendldndijchen
S eele Kunde begebrien.

Jn einer Seiltdngerei der Begriffsgefpinite einer ausgekliigelfen Proble-
matik, die gan3 auffdllig das Geprige fremdftdmmiger, niederer und jer-
jtorerijcher Wejensart frdgt, fanden fich juleht Waturalismus und Expreffionis-
mus briiderlich jujammen. Beiden war daé Drama eben nur Wittel 3u
auferkiinjtlerijchen Jwecken, daber als RKunjiwerk von vorneberein tof-
geboren. Und wenn am Sdlujje endlofer Begriffsipaltereien und -jpif-
findigkeifen jogenannter  dramafijcher” Jwiegefprdche jdhlieflich einer im
Sdyeinrechte blieb und fich als Erbpddhter einer oft redht alltagémdfigen
Wabrheit” auffpiclte, was war damif fiir die Kunft gewonnen? Wichts!
Was bewies diefes Pochen auf  Wabrbheit” binfichilich der {chopferijchen
Rangordnung? Ubermals: Wichts!

Blicken wir von diefem Punkie unjeres Weges durch die vermiifteten
Gefilde der modernen Kunjt aus um uns, jo mocdhte es ung gar bange werden,
ob nicht die jerftorerijdhen RKrdfte einer Ralten, berechnenden Wiichfernbeit
und  Gadlichkeit”, eines feelenmsrderijhen IJweifels, eines entarfeten
Qaturalismus und vor allem einer {hamlojen Ungldubigkeit den Vau unjerer
deutjchen Kulfur jchon jo unterwiiblt haben, dafy nichts mebr den Jujammen-
bruch diefer geijtigen Welt aufbalten kann, fo wie s Oswald Spengler vor-
ausgefagt bat. Bielleicht ijt unfere Kultur wirklid) ein Urwaldriefe, ldngit
fot und unfruchtbar, aber doch noch immer aufrecht ftehbend und jo eine
jbauerliche Tdaujhung? Ja, wenn wir das Vild des Vaumes fiir unjere
deutiche RKulfur beibehalten, dann gewinnt die unbeimliche Vorausjage
Gpenglers fiivchterliche Wabrjcheinlichkeif, denn die Wurzeln diefes Baumes
jichen dann in der Gegenmwarf keine Krdfte mebr aus dem lebendigen Quell
des religisfen Urerlebnifjes, jondern verfaulen, ein Opfer der Giffe der
Gottesleugnung, der Glaubenslofigkeit und des Wibilismus, und an dem fod-
geweibfen Stamme riitfelt der Hollenffurm aus Afien, die Unarchie, wie
fie fich in der Entwicklung der Kunft jeif 1900 etwa vorverkiindet hat.

Cin Zroft bleibt uns freilidh in allen Abirrungen der modernen Kunit,
und diejer gebt vom Drama aus: die grofien Aufbaugefehe der Biihnenkunijt
find unantaftbar und unverdnderf geblieben. Der BVeweggrund allein, die
Dorlage, die Seelenjerfajerung, die Rajdbeit des AUblaufs, die Sprache
wandelte fich.

Fragen wir nun julef, wober diefe troftlihe Cricheinung komme, jo ge-
langen wir jum Begriff der echfen Wejenbeit des unjterbliden Dramas
juriick, wie wir es als hochites Vorbild im Bapreuther Kunftwerk befigen,
das gefdywifterlich der grofsen Iiberlieferung von Weimar fich jugejellt und
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in gewiffem Vetracht deven hiochite Erfiillung (vgl. Schiller-Wagner) darjtellf.
Jn ibm befigen wit eine Kunjt der Werte gegeniiber der modernen Sdyein-
Runft der Worte. In ibr ift das tragijche Weltgefiihl [chopferijdh) gebunden,
nach unverbriichlichen Gefefen, die alles Flitterwerk und Splittermerk der
Gegenwart iiberdauern und jukiinftiger Kunft fich fruchtbar erweifen werden.
Jedes der grofzen Werke, in feiner Art einmalig, gejtaltet mit jchopferijcher
dnbrunft jene fragijche Cinftellung jum AL In der BVapreuther Kunjt er-
jeben wir die lefite Kultjtdtte unferer bedrobten, jeit der Gotik verjdhiitteten,
erjf wieder eben mit ,Bapreuth” neu erftandenen Volksgemeinjchaft. Wir
feben in ibr die leste erjicherijche WbglichReit, das deutjhe Volk vor dem
Unfergang im QRaterialismus einer feelenlofen Welt ju bewabren, die [efte
Moglichheit, dieje Welt felbit dergeftalt durch deutjches Wejen in urjprungs-
Rrdftiger Reinbeit 3u erretfen. Wir erleben in ihr die leBte IJuflucht
volRijcher Erhebung, wir erfiiblen in der Kunjt Goethes und Wagners einen
Weg, der die Unfiefen jozialiftijcher und kapitaliftijcher Irrlehren durch die
Jdee tiefer deutjcher Gldaubigkeit und Gittlichkeit {iberbriickf. Und wir glauben
an die Kunft, an die deutjche Kunjt, weil wir hoffen, das verfiihrte Volk vor
der Politik als alleinjeligmachender Lebenseinjtellung im Sinne der heufe
die Offentlichkeit dank der Prefie beherrichenden Tages- und Parteipolitik
bewabren, die in diefem Sinne Unpolitijdhen unter dem Vanner der deutichen
Kunjt einen 3u Ronnen alle die, denen die Vewabrung deufidhen Wejens
und odeuffcher RKulfur die wabre Politik und ein Glaubensbekenntnis dazu
bedeutet.

Fiir den Hochmuf des kligelnden, vom Leben abgeirrten Erkenntnis-
wabns ded 19. Jabrhunderts iff angefichts der Bapreuther Kunjt die Jeit der
Ddmmerung nabe. Rod) jwar ift die Geftalfwerdung der neuen 3Jeit, des
deutjchen Mittags der abendldndijchen Kulfur, an den felbft Oswald
Spengler glaubf, nidht erfchaubar. 2Aber die Taufende, welche in den Wegen
nach Weimar und Bapreuth die wabre Heilsnotfwendigkeit der deut{chen
Kultur erkannt haben, bieten mit ibrer gliibenden Gebnjudht nady einer Weu-
geburt der deutjdhen Kulfur uns die frobe Hoffnung, dafy der Tag ibres
Anbrudhs nicht mebhr ferne jei! Uns bedeutet die Kunft als Ideal keine prole-
fatijche, keine biirgerliche, Reine junkerliche, jondern cin fchdnes, ftarkes,
alles Volk einende Gebilde, der im Fejtipiclgedanken von Vapreuth aber
sum 2Ausdruck gelangte Rulfifche Wille der Volksgemeinfchaft die bochite
Geiffestat der Deutjchen gegeniiber dem Schickjal:  erging in Dunjt das
beil’ge, tém’jche Reich, uns bliebe gleich die heil'ge deutjche Kunjt!” In
diejem Sinne iff uns das Kunffwerk Richard Wagners als die deutjche Sinn-
erfiillung abendldndifdhen RKulturwillens, wie einer grofien Vergangenbeit
edelftes Crbe, jo mebr nody einer fernen Sukunft leuchtende Hofinung!



Das ideale Volk in Wagners Kunijfideal.

DVon Nedytsanwalt Dr. Gerhard Tijdher-Leipjig.

Taffdachlichen Juftdnden gegeniiber
wird es ftifs gebofen fein, von Jdealen
ju rebden.

Lagarbde.

Die Vollendung der RKultur durch das [ebendige  Kunjtwerk der Ju-
kunft”, das aller Wirtichaft, allem Redyte, aller Sittlichkeit erft irdijche Cr-
fiillung gewdbrt, tritt als Jdee durd)y Richard Wagner in die Gejdyichte ein.
Cin neues Weltalter kiindet ficdh damit an, vielleicht im Jujammenhange mit
der Verjchiebung des Himmelsfrihlingspunkies aus dem OSternbilde der
Gijche in das Sternbild des Waffermanns. Im 19. Jabrbhundert gebt ein
mebrtaujendjdbhriger Weltenmonat ju Ende, den Richard Wagner ald grofzes
Mittelalter empfand, das fich jwifchen die Volkskultur von Hellad und die
Dolkskultur unjrer deutjhen Jukunft drdngte. In der deutjchen Mijtik,
in der Reformation, im deutjchen Idealismus, in der Romantik” wirft das
neue Jeitalfer jeine Strablen voraus, junddff im Innenbereiche der Seele
und ihrer Bejchdftiqung mit der Ratur, jeit Herder, Fichte, Udam Wliiller,
Cift aber immer mddtiger die Gefellihaftsgeftaltung ergreifend, bis es in
Richard Wagner einen jener ganz Grofzen hervorbringt, die jugleich We [ £-,
Bolks- und Gotfhulfurfrdger {ind  Wagner it keiner
jener Fadbkiinjtler des kulturellen Mittelalters mebr, die iiber das Spielen
ibres Cingelinftruments nicht empordringen 3u jpmpbonijchem Schspfertum;
er ift Gejamtkiinjtler, er ift jogar d er Gejamthkiinitier, in dem das Ge-
jamthunjfwerk notdijchen Dienjchentums jum erjten Wale wieder feit Jabr-
faujenden fjeiner felbjt fich bewuft ward. Worum Goethe und Beetfhoven
noch gerungen haben, dad fand in ibm Geftalt, wenn er auch jelbft fich nur
als Anreger defjen fiihlte, was ibm als Fernziel vorjchmwebte: das lebendige
Kunjtwerk reifer Gefamtkulfur. {

Jefjusg and Apollon, den 3wei erbabenften Lebrern der Wenjdh-
beit,” joll dieje Kultur nach Wagner (Die Kunjt und die Revolution),  den
QAltar der Jukunft, im Leben wie in der lebendigen Kunft, errvichten: Jejus,
der fliv die Wenjdbeif litt, und Apollon, der fie 3u
ibrer freudenvollen Wiirtde erhob!” Die Wiedergeburt des
driftlichen 3Ideals im Sinne verfrauenden Sdhopfertums — nicht im Sinne
feiner mittellandifchen Entftellung als einer jenjeitigen CErldjung von den
Leiden  diefer Welt” — iff Wagners Lofung. In allen jeinen Werken, im
Hollander, Tannbdujer, Lobengrin, Lriftan, den Meifterfingern, dem Ring
pes ibelungen und dem Parlifal, ift Das Vevtrauen die Quelle
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alles Sdhonen und jein Vangel die Quelle aller tragijchen Schuld. Und
wie CEbhriffus — wenn aud) nicht mit dejjen wunderbaren Heilkrdften, fo
doch mit einer wunderbaren RKiinftlergabe — mdchte er dies Vertrauen in
die Herzen des Volkes giefzen, bis es jenes mebhr als 3weitaujendjdbrige
Mtittelalter liberminden lerne, das jeit dem Verfall der griechijchen Tragddie
jich iiber die abendldndijchen Volker jenkfe.

Cinjt war  ein Tragddientfag ein Gottesfeft, denn bier jprach der Goft
jich deuflich und vernehmbar aus; der Dichter war fein Hoberpriefter, det
witklich und [eibbaftig in jeinem Kunftmerke drinnen ftand, die Reigen der
Tdnger fiibrte, die Stimme jum Cbhor erhob und in fénenden Worten die
Gprache goitlichen Wifjens verkiindete. Das war das griechijche Kunjt-
wetk, das war das griedhijche Volk in jeiner hochften Wabrbeit und Schon-
beit. DVon der Staatsverjammliung, vom Gerichtsmarkte, vom Lande, von
den Sdyiffen und den RKriegslagern, aus fernjten Gegenden ftromte es 3u-
jammen, erfiillte ju dreifigtaujend das Ampbitheater, um fich vor dem ge-
walfigiten Kunftwerke, der tieffinnigiten aller Lragsdien, dem Promethens,
su fammeln, ficdh jelbft 3u erfaffen, feine eigne Tdtigkeif ju begreifen, mit
feinem Wefen, jeiner Genofjfenjdaft, jeinem Gotte fich in die innigfte Ein-
« beif ju verjcdhmelzen und jo in edeljter, tiefiter Rube das wieder 3u jein, was
es por wenigen Stunden in raftlofefter Aufrequng und gejondertjfer Indivi-
dualitdt ebenfalls gewefen war. In der Tragodie fand fich der Grieche jelbjt
wieder und jwar das edeljte Teil feines Wefens vereinigt mit den edeljten
Teilen des Gefamfwefens der ganzen Wation: Goft und Priefter jugleid,
berrlicher gottlicher Nienfch, er in der WUllgemeinbeif, die Ullgemeinbeif in
ibm als eine jener Taujenden von Fafern, weldhe in dem einen Leben der
Pilanze aus dem CErdboden bervorwachien, in jchlanker Geftaltung in die
Ciiffe fich beben, um die eine jchone Blume bervorzubringen, die ibren
wonnigen Duft der Ewigkeit jpendet. Diefe Blume war das Kunftwerk, ihr
Duft war der griechifche Geift, der uné noch heute beraufchf und ju dem
DBekenntnifje enfsiickt, licber einen halben Tag Grieche vor dem fragijchen
Kunjtwerke fein ju mdégen, als in Cwigheit — ungriedhijcher Gott!”

Das  organifche Weltbild”, das in unfern Tagen Allgemeingut wird,
findet aljo, ebenjo wie der Gemeinfchaftsgedanke, bei Wagner wirkjamen
usdruck und kann uns voranleuchten bei der Geffaltung unferer Volks-
Rulfur, insbejondere unfres Volksredhts und Volksaeldes. Von jener hobhen
Warte, 3u der ung Wagner weiff, iiberfehen wir mit ¢in e m Blicke, worauf
¢ ankommf. Wenn 3. V. einer unfrer neueren Geldtheoretiher das Wejen
des Geldes darin erblickt, dafy es ung  endliche Befriedigung” gewdbrieiften
miiffe, indem es gegen folche BVefriediqung ecinldsbar bleibt, jo werden witr
jolche Befriediqung nicht mehr im Wetall, im Ring des Aibelungen, jondern
in jener Ganjheit der Seele judhen, ju welcher das Volk durd) ein Schaffen
fich vereint, um als lebendiges Kunffwerk an erbabenen Fejtfagen den Frieden
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jeines Wirkens 3u finden. Als Redht auf Gliedjchaft in der Weibe diejes
arbeitsteiligen Jujammenwirkens wird uns dann das Geld finnooll werden,
und wir werden fortan dafiir jorgen, dafy diejer jein Sinn immermdhrenden
Redtsichul finde, und diefe Rechtsgeftaltung, nicht mebr der Fettijch des
Goldes, wird dani unjere Wabrung fein! Wollfe man uns, nacdhdem wit
Wagner kennen, noch das Gold als  endlidhe Befriedigung” empfeblen, jo
wiitden wir von der Warte jenes griechijchen Schopfertums vermwundert aus-
tufen konnen: Wie? In 3wei Dukaten Gold — denn mebr kommt nicht auf
jeden der 114 Milliarden Wenjdhen, wenn man den Gejamtgoldvorrat fiir
die  endlidhe Befriedigung” verteilte — joll idy, der freie Griedhe, die Ve-
friedigung meiner Wenjdhenwiitde finden? Dies joll bder vielgeriihmte
fauftijhe Fortjdhritt fein? Warum fchwingt ihr Abendldnder euch nicht viel-
mebr auf 3u der wabrbaftigen Befriedigung im [ebendigen Kunftwerk des
gangert Volkes und richtet euer Geld jo ecin, dafz es diejes bhervorbringt?
Warum bandelt ihr immer jo, als miifje eure Volksgemeinfchaft jeden Tag
auseinanderbredhen und ein jeder die Mbglichkeit haben, ein Geldteildyen
an fich 3u reifgen, um auf und davonzugehen? 3Jjt euer Leben nicht ein
elendes Leben im wabrffen Ginne des Worts, ein Leben in forfwdbrender
Sludht von der Volksgemeinfchaft binweq? Gtatt einer Liebe, die ju ihr -
bindrdngt und in ibhr die endliche Befriedigung erlebt? CEure At ju wirt-
jdaften, eure im Grunde immer nur mit dem Verfall des Ganzen rechnende
Geelenverkiimmerung wiitde mich, den freien Griechen, jdhwermiitig madhen,
wie ja auch euer Hilderlin und euer Konig Ludwig von Bapern dariiber
jbwermiitig geworden find. Ibr habt diefe eure Vejfen wabhnjinnig ge-
nannt — liegt aber der Wabnjinn nicht bei cuch jelber? Weil ibr es nicht
verffebt, in der Ganzbeit eurer Seele die endliche Befriedigung 3u juden,
die eurer wabrbaft wiirdig ijt, und ftaft defjen licber, frof eurer ungeheuren
Silfgmittel, fo bandelf, ald miifztet ibr im ndditen Augenblick in der Wildnis
des Kampfes Aller gegen Alle verfinken, in weldher euch das Gold beffere
Dienfte ju leiften fcheint als das aufbauende Verfrauen in die jdaffenden
Krdfte!”

So konnte wobl ein Grieche jprechen und warnend binzufiigen, wie fein
cigener Staat mif dem DVerfall der Tragddie verfiel, die ihbm die endliche
DBefriedigung gegeben bhatte, und wie fih der Gemeingeift in taujend
egoiftifche Richtungen zerjplitterfe und aller Kunitbefrieb {tocdkte vor dem
ernften Ginnen der Philojophie, weldhe iiber die Urfadhe der VWergdnglichkeit
des menfdhlich Schonen und Starken naddachte. Der Philofophie und nicht
der Kunft” — jagt Wagner — _gebdren die jwei Jabrfaufende an, die feit
dem Untergange der griechifchen Tragodie bis auf unfre Tage verflofjen.
Wob! jandte die Kunft ab und 3u ibre bligenden Strablen in die AWacht des
unbefriedigten Denkens, des griibelnden Wabnfinns der Wenjchbeit; doch
dies waren nur die Gdhmerjens- und Freudenausrufe des CEingelnen, der
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aus dem Wujte der Allgemeinbeit fich rvettete, oder es war die Kunft, die
itgend einer der Cinbildungen diente, welche die [eidende Wenjchheit bald
gelinder, bald berber driickten und die Freibeit des Cingelnen wie der All-
gemeinbeit in Fefjeln [chlugen; nie aber war fie der freie Ausdruck einer
freien Allgemeinbeit jelbft: denn die wabre Kunjt ift hochite Freibeif, und nur
die hodhjte Freibeit Rann fie kundgeben, kein Befebl, kein aufjerkiinftlerijdyer
3weck kann fie entjtehen lafjen.”

Wit gewabren nun, in den blihendjten Jabrbunderfen der romijchen
Weltherrjchaft, die widerliche Crjdheinung des ins Ungeheure gefteigerten
Prunkes der Paldfte der Kaijer und Reichen auf der einen Seite, und
der blofen — wenn aud) kolofjal fich kundgebenden — Wiiglichheit in
den Bffentlichen Vaumerken. Die Offentlichkeif, wie fie eben nur 3u
einer gemeinjamen euferung des allgemeinen Egoismus herabgefunken war,
bafte kein Bediirfnis nach dem Schonen mebhr, fie kRannfe nur nod) den
praktijchen Qugen. Dem abjoluf WNiiklihen war das Sdhone ge-
widyen; denn die Freude am Wienfchen batte jich in die einzige Lujt am
Magen jujammengeiogen; auf die BVejriedigung des Wlagens fiihrt fich
aber, genau genommen, all dies odffentliche Wiiglidhkeitswejen jFuriick und
namentlich in unjerer, mit ibren QiiBlichkeitserfindungen fo prablenden
neueren Jeif, die — bejeichnend genug! — je mebr fie in diefem Sinne er-
findet, um jo weniger fdbig ift, die Ntagen der Hungernden wirklich 3u fiillen!
Qlferdings iff die Vejorgung des Wiiklichen das erfte und notwendigjte: eine
3eif, weldye aber nie iiber diefe Sorge hinausjudringen vermag, um jum
Sdynen ju gelangen, fondern diefe Sorge als einzig mafgebende Reglerin in
alle 3weige des dffentlichen Lebens und jelbjt der Kunjt bineinfrdgt, ift eine
wabrhaft barbarijche; nur der unnatiirlidhften Jivilijation ift es moglid,
jolche abjolute Barbarei 3u produzieren: fie hauft immer und ewig die Hinder-
niffe fiir das Wiikliche, um immer und ewig den Anjchein 3u baben, nur auf
das Aiilide bedacht 3u jein.” (Wagner, Kunftwerk der Jukunft.)

Wir jeben: Ridhard Wagner hat nicht nur das Ideal, jondern auch unjern
Abfall vom Ideal der Reifekultur jcharf gefehen und gezeichnet, jenen  beilig-
bodyadeligen Gott der fiinf Progent, den Gebieter und Feffordner unjerer
beutigen Kunft. Das Wefen der Kunft, wie fie jet die ganze ivilijierte Welt
erfiillt, ift die Induftrie, ibr moralijcher Jweck der Gelderwerd, ihr djthetijches
Dorgeben die Unterbalfung der Gelangweilfen. Aus dem Herjen unferer
modernen Gejelljchaft, der Geldipekulation im grofien, jaugt unjere Kunijt
ibren Lebensjaft, erborgt fich eine herjlofe Anmuf aus den leblofen Ueber-
reften mittelalterlich-ritterlicher Konvention und 1dft fich von da 3u den Tiefen
des Proletariatd herab, entnervend, entjittlichend, entmenjdhlichend iiberall,
wobin fid) das Gift ihres Lebensfaftes ergiefst.”

So ift Richard Wagners Biibnenwerk ibm nur Auffakt jur Erneuerung
des wirklichen Menjdyenlebens, das fich felbft entfremdet wurde durdh ver-
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tarnte Mdchte, die ibm den Vergejjenstrank reichten. D arum gilt jein
Kampj dem Qibelungengolde Ulberichs, der es dem Sonnenlichte, jeiner
jdhopferijchen BVejtimmung, entfiihrie, weil er ftatt der Liebe nur Habgier im
$Herzen {rug. Selbft die Gotter, meint er, geben an dem Fludhe jenes Ringes
jugrunde, wenn fie ihn nidt jeiner natiictlichen Bejtimmung wieder freigeben;
jelbjt die edeljten Helden fcheifern an ihm; und erft wenn die WNatur wieder
erhdlt, was ibr jukommt, kann fie auch den Atenjchen wieder verjiingen und
eine neue Welt fiber den Lriimmern etfiehen lafjen als dufere Wirkung jeiner
wieder ganz gewordenen nordijchen Seele.

Ju jolcher Jukunit will er dem Volke den Weg weifen: Wit jeben die
Sukunft immer nur mit einem Augé der Gegenwart. Wenn wir dennod) mit
Aotwendigheit das Vo [k alg den RKiinjtler der Jukunjt erkannt haben, jo
feben wir diejer Entdeckung gegeniiber den intelligenten RKiinftleregoismus der
Gegenwart in verachtungsvolles Staunen ausbrechen. €Er vergift volljtindig,
daf in den Jeiten der gejdhlechtlich-nationalen Gemeinjamkeif, die der Cr-
bebung des abjoluten Egoismus jedes Einzelnen jur Religion vorangingen,
das Volk in Wabrbheit bereits der einzige Dichter und Kiinjtler war; dafy er
allen Stoff und alle Form, wenn fie irgend gejundes Leben baben {ollen,
eingig diejem dichtenden und Runfterfindenden Volke enfnehmen kann, —
und erblickt das Volk dagegen einzig nur in der Geftalf, in welcher er es
aus der Gegenwarf vor jein Rulturbebrillfes uge ftellf. Dann fragt er
entriiftet: Was? Der Pobel joll uns kiinftig im Kunjtmachen ablsjen? Aus
Der qualmigen Sneipe, aus der dampfenden 