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DBapreuther Bldtter.

Crijtes (Winter-) Stiick 1937.

Die ideelle Denkkrajt fuf fiiv den Eingelnen, was die Jeit fiir die Gejchichte tut:
fie 6fcht das verwirrende Einjelne aus und Idfyf das Wllgemeine wieder daraus
bervorgehen. Diefes Ewige im Voriibergehenden ift das, was wir Idee nennen.

Houfton Gtewart Chamberlain,

Richard Wagner.
Augipriiche des Meiffers aus den Tagebiichern der Mleifterin,
1874—1883.
IV.
1878.

15, Gebruar, R. arbeifet! Cr freut {ich des F”, das er RKlingjor jum
Beginn gegeben, auch 3eigt er mir, wie er der diifteren unbheimlichen Atelodie
des Klingjor das Tobende gegeben.

19, Februar,  Wer ift Titurel?” frdgt er mich. 3Idy jinne —  Wotan,”
jagt er, .in der Weltentjagenbheit wird ibm die Erldjung 3u Lheil ihm wird
das bhohjte Gut anverfraut und nun biifet er ¢s Rriegerijch gottlich.” Cin
jhoner Gedanke! Ib jage, man miifte den Wamen Wotan im Wamen
Titurel wiederfinden; er jagt: Titurel, der Rleine Titus, Titus das Sinnbild
fiit Ronigliches Anfehen und Wadht, Wotan der Gott Konig.

20, Februar. Von der Oboe jpredhend fagt R. es ift das naive tragijdhe
JInftrument.”

22. Februar. R. jpricht von einer Spmpbonie, die er Fidi widmen will,
ein Thema dazu jei ibm wieder heute eingefallen, fie wiirde fo beiter und
freundlich fein wie der Junge.

23. Gebruar. Nady Tijch kommt R. wiederum auf Wozart und bejonders
die Sauberfldte ju fprechen und jagf, daf einzelne Sachen darin ein ganzer
Abfchnitt in der Kunjtgejchichte wdren; Sarajtro habe die gemiithvolle Wiirde
anjtatt der conventionellen eingefiibrf. — e und nimmer Rénnten gewijje
Dinge von Wlozart fiberbofen werden,

25. Februar, R. arbeifef; in einem {chonen Brief, den er meinem Vater
jchreibt, jagt er: I komponiere jeht den ganjen Tag mwie Raff oder
Brabms.” .

26, Februar. R. jebnt fidh nacdh QNujik und nimmt die Bdrenjpmphonie
vpon Hapdn mit Vergniigen an dem lehten Saf vor; dann jeigt er Freund
Seidl dad Andante aus der G-Dur-Spmpbhonie von Hapdn und fagt ibm,
dafy das jum Sdhonften gebdre, was je gefchrieben worden; und wie das
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kldnge! — Weiter iiber Mujik jprechend, jagt er, es gdbe in der Nujik, was
gani der Sebnjudht danad) entipriche; das AUdagio der 9" gebdre daju, das
konne jo lange dauern wie es wolle, ¢s jei wie Sabbath, volljtdndige Rube,
alle Glieder [6je es! — Vieles aber gehdre — was er jur  Ralten Wufik”
nennt, 3. B. die B-Dur-Spmphonie von Beethoven, fiir die miifje man ge-
jftimmt jein. Das Scherzo fei herrlich, beim WUdagio aber michte er immer
fagen: Jd weify fchon, und das Thema des erften Safes jage ihm
nichts. Die F-Dur dagegen verfehle nie ihre Wirkung auf ibn.”

2. War3. I jagte ibm, ich wiifste, warum i) Gott liebte, ihm dankte;
R.: Ja, nicht der Gotf, der die Welt gejchaffen, fondern der, der aus ibr
fiibrt.”

Bergleich jwijchen Alberich und Klingfor; R. erzdblt mir, daf er einjt
vollige Sympathie mit Alberich gebabt, der die Sebnjucht des Halichen nach
dem Schonen reprdfentive. In Alberich die Raivitdt der undhriftlichen Welt,
in Klingjor das Cigenthiimliche, weldhyes das Chriftenthum in die Welt ge-
bradht; er glaubt nicht an das Gute, gan3 wie die Jejuiten, die jeine Wacht —
aber auch fein Untergang; den €inen giebf es durcdh die Aeonen doch ein
Mal.”

7. Mirz. Abends etwas Wujik, Vorjpiel jum dritten Akt der Meifter-
finger .0 a war id) der einjame MMann” fagt Richard,  diefen Troft braudhe
ich nicht mebr.”

R. batte ecinige italienijhe Themen gejpielf, aus Romeo und Juliet,
GStraniera, orma, und gejagt: das iff bei aller Pauvretit wirkliche Pafjion
und Gefiibl, und es foll nur die richtige Sdngerin fich binjtellen und es fingen
und es reifjt hin. I babe davon gelernt, was die Herrn VBrahms und €
nicht gelernt baben, und was ich in meiner Wlelodie habe.” Wachdem er das
Cis-moll-Praludium gejpielt, jagt er, auf die italienifchen elodien, deren
cigentbiimlidhe Pafjion wir eben anerkannf, anjpielend: das ift pour le
monde, aber dies hier, (das Prdludium), das ift die Welt.”

9. Mar3. Am Sdluf des Abends jpielt R. den AUnfang der Ouvertiire
su CGurpantbe, und wir kénnen beide nicht genug die jfrablende Schnbeit,
Offenbeit, ritterlihe Hodhherzigkeit, auf welche die jarte Weiblichkeit auf-
gebaut ift, bewundern. R. meint, biermit wdre ein deutjches Theater ju
erdffnen anftatt mit Fidelio, welches bei weitem conventioneller und kdlter
wdre. — Wod) einmal, beim Schlafengeben, denkt er an Weber und fagt:
Jch fiible mich ibm jo verwandf; vielleicht kommt es mit daber, daff meine
Kindheit mit ibm jujammenbdngt.”

10. Mér3. R. ift miide und matt, doch jagt er, er habe einen guten
Cinfall gebabt, er habe:  Klingjor heruntergeworfen.”

11. MWdr3. R. jagt mir: 2Rit einer wilden RKlage, wie Kinder, denen
man ibr Spielzeug weggenommen, fjtirzten meine Aiddden berein; obne
Wauth.”
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14. Mdr3.  Man kann ebenjowenig ohne Wlelodie Wufik machen”, jagt
R. im Laufe des Gefpriches, .als ohne Gedanken jprechen, die Aleiodie ift
der Gedanke in der ujik.”

Ueber die Arie von Don Ottavio jagt er:  Ach! das ift Wielos, da fritt
einem eine Perjon entgegen.”

Abends nabmen wir das Vorjpiel von Parfifal vor, Freund Seidl jpielt
es, und R. mufte lange iiber das Tempo fprechen, welches Seidl ju langjam
genommen, oder befjer gefagt, unvichtig, R. jagt, Tempo jei garnicht 3u
bejeichnen, ein jedes Stiick habe feine eigene Art gefpielt 3u werden; freilich
gebe es Gtiicke, deren Tempo ungebeuer jcharf und fframm genommen werden
miifje, man miifje aber wifjen, weldye, das miiffe man beim Ateifter lernen,
deshalb babe er ecine Sdyule griinden wollen, ,wo ich midh jeden Tag 3u
Tode gedrgert hdtte” fiigte er bingu.

Wir gedenken, daf ich in LTriebjchen bei Siegfrieds Rbeinfabrt Loge’s
prickelnde Freude daran immer vernahm, wenn R. fie jpielte. AUn dieje
DBiolinfigur ankniipfend, fpricht R. von der Violinfigur, weldhe er damals in
Paris fiir Tannbdujer’s taumelnden Abgang gejchrieben, von mwelder
Gajparin fagte ' le beau désordre.”

15, Mar3. Wad) Tijdh jagt R. es bange ihm vor der grofen Scene
jwijchen Kundry und Parfifal, er habe jchon Wandyes in diejem Syl ge-
macht, wie u. A. die Venusfcene; Mozart habe eine einjige Scene wie die
der Cridyeinung des Commandeurs gemacht, es jei nicht denkbar, dafy er eine
sweife dbnliche gemadht haben wiirde.

16, Mdr3. Beim Abendbrot jpricht R. iiber die Schlechtigheit der Nlen-
jchen gegen meinen Vater:  Er [ebt nur nod) wie jein Schatten” fagt er,
und wie wenig man anerkannt hitte, daf er die Babn gedffnef bdtte fiir R.
2tun, was Lif3t kann, das konnen wir wobl audy — oder obne Lifst, ift mir
nicht vorjtellbar, was aus den Sadyen geworden, am Ende [dge ich neben dem
Sdiffbruch der WMedufa von Reiffiger.”

19. Mar3. CEr arbeifet und kRommt bis an:  DVerfluchtes Weib, was
frdgjt du die!” Von dem Orchefter des Idplls aus und der Freude, mit
welcher er Aehnliches fchrieb, gebt R. ju den Quartetten iiber und fagt:  Mit
den Quartetfen ift es ein eigenes Ding; die vier Inftrumente miifjen fters
eine dbnliche Rolle wie die des RKlavieres iibernehmen, fiir andere einfrefen;
das DVioloncell, nachdem es eben tief gefpielt, mufy ganj hoch oben fingen, es
nimmt ibm die jdhne Rube, die Gleichmdfigkeit, es bhat etwas Hajtiges,
Unficheres; die Themen fondern und jcheiden fidy nicht gut. Ich bdtte grofze
Lujt 3. B. den erjten Theil des Es-Dur-Quartettes von Beethoven fiir ein
Orchefter ju feBen. Du wiirdeft fehen, wie die Themen da heraus kdmen,
wie einiges von den Hiornern gegeben deutlicher wiirde, wdahrend jelbjt bei
der beften Ausfiihrung jo Vieles verloren ift, alles nicht gejondert ift.”

1*

LA



4

R. brachte mir die erften Bleiftiftjkizzen des 2t Aktes. — Weulich
jagte er mir, dafy er das  Ja” von Parjfifal’s und Kundrps Gefprich (1. AkL)
aus den Kindergejpréchen ber hitte, das wichtig eifrige: Ja !

21. Mar3. Die Eridyeinung von Parfifal im Garten befprechend, jagt
R.: Ja, die Mujik! Was konnte diefy erfefen? Wie er da oben erfcheint,
und jein Wotiv erklingt. Im gefprodhyenen Drama wdre dieje Paufe unmdg-
lich; die redende Pauje, das ift das Cigenthum der Wufik!”

23. Mdr3. Cine Gendung Lieder veranlafft R. ju einer Auslafjung iiber
die Lprik; er glaubt den ELyrikern nicht, diefe in Wufik gefeften Liebes-
Rlagen in unjerer Welt jeien ihm widermwdrtig, und die Sdnger, die dabei
vetrliebte Gefichter machten.

25. Mar3. OGejtern Abend jagte R.: Ih batte mich gefreut auf meine
Blumenmddchen, und nun ift das aud) jo jhwer!” Wie fie wobl uerft
koftiimierf wetden follten? frdgt er mich.  Wie mit Blumenfafern, und
dann jdhmiicken fie fich mit Blumenbldttern” meint R.

27. Wdrz. Beim RKaffee erzdbhlt R., er fcdhreibe jeft Tert fiir feine
Mdddhen; es erinnere ihbn an die 3Jeif, wo er fiir den Schluf des 2tn Aktes
der Wteifterfinger Tert madhte; aud) im Lobengrin, erftes Finale, habe er
guer(t die Mujik gebabt, und dann den Tert der Chdre ausgearbeifet.

29. Mdr3. Heimkebrend durch den Hofgarten jagt er:  Es ift doch kein
- gutes Jeichen fiir Scdhopenbauer, dafy er meinen Ring nicht mebhr beachtet.
Jdb wiite keine Didhtung, in weldyer die Brechung des Willens (und weldher
Wille, der fid) die Welt jur Luft erjdiafft) obne Einwitkung der
Gnabde, durcdh die eigene Kraft einer ftolzen Natur, wie im Wotan dar-
gejtellt ift. Durch die Trennung von Briinnbilde jdhon wie erlojchen, baumt
fih diefer Wille noch einmal, lodert auf in der Begegnung mit Siegfried,
flackert in der Sendung der Waltraute, bis wir ihn ganz erlofchen jeben in
Walball am Schluf.” Beim Abendbrot kommt er nod) einmal darauf juriick
und jagt: I bin fiberjeugt, Schopenbauer wiirde fich gedrgert haben, daf ich
Diefy gefunden, bevor ich jeine Pbhilojophie gekhannt.”

31. Mdr3. R. fagt mir:  Weifst du wie Kundry Parfifal ruft” — er
jingt mir die jo eindringlich jdrtliche Benennung —  jum erften MNal wird
der Wame ausgejprochen, und fo bat jeine Wutter ihn gerufen! Das kann
nur die Nujik.”

R. jingt ung die Gellert-Beethoven'jchen berrlichen Lieder; das erjte
namentlid) ergreift mich ju Lbhrdnen.  Das find die enficheidenden Cindriicke
meiner Jugend gewefen” jagt R.

1. AUpril. Abends nimmt R. die Olpmpia-Ouvertiire vor;  praditiges
Jeug” fagt R.  icdh febe formlich die Diadochen eingiehen; es jtebt jwijchen
Oluck und Roffini, ganz merkmwiirdig, es ift der Struktur nach ganj Gluckifdh,
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und bat die Cadenzjdgerei, wie fie jonjt keiner vor Roffini, aufer Eherubini.
QAber es hat ECharakter; man fieht einen jtolzen Kerl, der keinen Spafy ver-
ftebt, alle jeine Orden anlegt. Was doch der Glaube an fich macht, wie
decidirt drajtijch dag Alles ift, wenn man mit Brahms 3. B. vergleiht.” —
Don Cherubini riibmt er die Lodoiska-Ouverfiire, und in der Aledea das
Cinfrefen der Dominante, weldhe fiir ibn in feiner Jugend wie die Er-
fcheinung der Sonne gewefen fei. ’

QAn die Diadodyen ankniipfend fagt er:  Alerander iff denn dodh 3u grof
fiit das Epos gewefen, jeine Thaten in den 10 Jabren 3u enorm. JIch hatte
ein Drama Alerander enfworfen, der erffe Akt war die Ermordung des
Kleitos, der II, der Entichlufy von Ufien juriickjukebhren, der III, jein Tod;
die jeBigen nebmen gewdbnlich den Brand von Perfepolis, Thais mif der
Fackel, etwas Lorijdhes. Auch von einer Achilleis entwarf ich die 3 Akte,
und einen Barbarofja.”

AWachdem ciniges aus dem Wobltemperirten Klavier von Bad) vorge-
nommen wurde, jagt R.:  Ja, uns kann nur dad Alleridealfte gelingen, und
wit {prechen dann ju den Seelen, welche das Bebdiirfnis nach diefem Idealen
empfinden.”

5. April. Um die Mittagsjeit ruft er micdh um mir aus den SRizzen
Jomm Dholder Knabe”, das lieblichite Bild, zu fpielen. Geftern fagte er:
om erften Akt bin id febr fparfam mit fenfitiveren Intervallen gewefen,
jet aber greife ich ju meinem alten Farbenfopf”.

Der Himmel bleibt grau; geftern fagt R. beim Spaziergang:  Warum
die Vogel jo fingen? die Riimmern fich nicht darum wie der Himmel aus-
jiebt, fie fingen wie die Kinder, lachen ohne Grund”.

10. April. Abends fpielt uns mein Vater  Wafferjpicle’,  Schuf-
engel”. R. Jagf:  Cine frdumerifche melandyolijche Cyiften3 in der Villa
d'Ejte, da befingt er die Cpprefjen, die AUngelus-Glocke, die Wafjer, das ge-
fallf miv.”

12. April. R. arbeitet feinen Aufjas aus, bei Lijch fagt er, er thue es,
aber wirtklich beilig jchiene ibm nur die 3eit, in welcher er an jeiner wabhren
rbeit fei, und mwenn es eine Wiodulation, eine Wendung fei, die er am
Tag nur fande.

27. Upril, Geftern riithmte R. die , Weife Dame” als ein ganj einziges
Werk — in jeiner Art unvergleichlich”.

28. AUpril. Cr ift beiter und 3eigt mir um die ittagszeit die vollendete
Scene der Blumenmddchen. Freudige Stimmung dariiber.

28. Mai. R. fpielt mir Parfifal’s jhmerzlichen Ausbruch bei der Kunde
des Todes feiner Mutter, {hmerzlih und fo 3drtlich, daff man Herjeleides
ganjes Wejen vor fich fieht. Am Wadymittag arbeifet R, wieder und jpielt
mit Kundry’s Trdftung.
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Jcb fpreche mit R. iiber die Gottliche Combdie und er jagt: ,ES kRann
Keiner fiir feine Jeit, und iiber all den graflichen Vildern jteht das Genie
des Didhters.”

29. Mai. R. fagt mir, er mochte wieder an die Compofition geben:  Es
gebt mir jet jo gut, daf ich es formlich fiir meine Pflicht evachte ju arbeiten,
und die eingige Arbeit, die mit analog ift, das ift das Schaffen. Das iff mir
die liebjte, die mir woblthuendjte unter den Tdtigheiten; freilich giebt es Emp-
findbungen, die nody dariiber gehen”.

30. Mai. Herr v. Wolzogen Rommt mir einen frefflichen Aufjaf iiber
ation und nationale Kunft von Glajenapp vorzulefen; R. wobhnt der Lectiire
nicht bei, er jagt, er konne dieje Lobreden auf fidh) nicht anhdren, nur wenn
er gan3 vergdfe, dafy es fidh um ibn bandle, kénne er fich der guten Gedanken
freuen. ' |

Reulich jagt mit R.: Sebr ecinfach ftitht Herzeleide, wie ein Baum-
jweig, fo erjfitbt fie”. — Er meinte, er wiitde gern gleich das Drchefter
bei gemwiffen Dingen horen, er modhte gleich Cinjelnes fiir Orchefter jefen,
das wiirde ihm belfen, wie er das Rheingold-Vorjpiel gleid) niedergejcdhrieben
habe; der Klang der Horner, den bediirfe er formlid) bei gewiffen Stellen.

31. Mai. R. arbeitet, wie er jagt, fieben bis acht Takte.  Was idh) mir
da eingebrockt habe,” tuft er dfters aus, .es gebt iiber Lriffan binaus, ob-
gleich ich im dritten ARt {dhon Geniigendes vom Leiden der Liebe gegeben
babe”.

3. Juni. R. (Gt mich rufen, es gebe los! Die Sceene jwijchen Kundrp
und Parfifal, bis jum Uufjchrei des Leften:  Amfortas”! Unjdglich er-
greifend: ein Augenblick ddmonijchen Verfenkens,” wie R. die Takte be-
seichnet, welche den Kufy Kundrp’s begleifen, und worin das fragijche, wie
®ift jich jchldngelnde Miotiv der Liebesjehnjucht vernichtend wirkt.

8. Juni, R. fingt das Andante-Thema des Adagio’s aus der 9" Spm-
pbonie und fagt: €3 ift cigentlih ein Tanj, ein Wenuett-Thema, und fo
ift der Bau des Adagio’s jchin abwechielnd mit dem Andante.”

Dann fingt er aus Figaro ,Perdona Signora” —: E3 ift wie laufer
flieender Honig, diefe Wlelodie Mojzarts”.

9, Juni. R. arbeitet und jagt bei Tijd), eine Stelle habe ihm viel Aot
gemacht, bis er fidh entfchlofjen babe ju fransponiren: Ddummer RKerl, nicht
D-molf, C-moll muf es jein”, dann fei Alles in Ordnung gewejen.

R. kommt auf die Bach’jchen Fugen ju jprechen, von weldyen die meiffen
kaum modulirten: €8 ift wie ein Weltbau, der nad) einem ewigen Gejef fich
bewegt, ohne Affekt, das Leiden der Welf iff wobl auch darin mif inbe-
qriffen, aber nicdhf in derjelben Weife wie in der anderen Wufik”. So im
Darfifal-Vorjpiel habe er nur ein Mal jtark modulirt. — Von Kundry’s: Die
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Cicbe lerne kennen” bemerkt er, er babe nichts von dem ZLriftanijchen darin
gegeben, wie 3. BV. Jjolde von Frau Ninne jpricht,  es ift efwas Anderes”.

10. Juni. Von Weber's Aufforderung jum Tanji jagt R.:  Ja, wer
diefe auszufiihren verjtiinde! In Paris, wo Berlioj fie inffrumentirte, machten
fie die gemdbhnlichen P as. Es ift eine volljtdndige Liebeswerbung; nach den
jdrtlichen Mienen, Blicken, Anndberungen, 3eigt der ann {tol3, was er ijf.
€3 ift einzig”.

12. Juni. Beim Abendbrot fingt R. die Welodie des Hodhzeitschores
aus der Medea (von Cherubini) und jagt, welde Gewalt diefer gany eigen-
tiimliche Menjch durch die Grofre der Verbdltniffe gebabt, jo 3. V. in dem
Credo der D-moll-tefje, welches prachtooll jei, er ndhme eine ganj eigene
Stellung ein, denn bei Spontini 3. V. fei jchon viel Plemper; Cherubini aber
jchriebe gediegen, jauber.

15, Juni. Ricdhard freute fidh, dafy er im Parfifal nicht die Hand -
Lun g die in der Kirche vor fich gebt, gebracht hdtte, jondern Alles im Segen
des Grales befteben [Gft.

20. Juni. Jcbh jinge die {chone Coda einer Variation aus der Eroica, R.
jagf daju: Ach! das ift die Urmelodie”; viel iiber den Vortrag, der bei Beet-
boven fiir die Oboe nicht gebunden angegeben iff, wdhrend wir uns diefe
Gtelle gan3 gebunden vorftellen.

26, Juni. Wit borchen auf die Amjeln, welche unaufhsrlich jingen, ich
jage, ibr Sdlag wiirde mir feblen: dann beginne ich” erwidert Richard,
Jjet Romponirt der Sommer; ich denke an den 3" Akf, an den 2'" denke
ich nicht gern”.

5. Juli. R. jagt mir: IJcb babe den Canon fortgejeht, eine jebr biibjche
Wendung gefunden. Spiter fdyreibe ich nur Solches, es braucht ja nidht in
4 Sdgen ju jein; von Lachner verlange ich fein Rejept fiir Suiten; ich babe
eine Unmajje von folchen Einfdllen unverwertet gelajjen. 3Id) jchreibe aud
noch ein Oftiick: Luther's Hodhzeit in Proja.”

QAbends nimmt R. Olpmpia wieder vor, deren Ouvertiive ibm redht
gefdllt.

6. Juli. R. kommt auf die Socialiften, welde Feuftel als leicht ju be-
jwingen befprochen babe. Gewify feien fie es fiir jeht, aber fie wiirden
immer wiederkebren; nicht Stimmen bhitte man ibnen im Reichstag gewdhren
jollen, aber fich um die Fragen Riimmern, die Pringipien unterjuchen und
der ot enfgegenarbeiten. Alles aber fei ftupid, und die Socialiften jelbjt
auch roh und ffupid, Ddenn {dlieflich wollen fie aud) des Staates fid) bemdch-
tigen um einen unmdbglichen Juftand ju organifiren”.



Richard Wagners politijcher Glaube.

Gine Beweisfiihrung aus Jeif und Werk.
DVon Dr. Erich Valentin.

Um den Begriff der Polifik ift in Jabren und Jabriebnten viel gedeutet
und geftritten worden. Die Wandlung der Anfchauungen gibt ein klares
Bild der Wandlung der Jeiten und ihrer Probleme, deren Kulminations-
punkt in eben jenem Jabrbundert liegt, das iiberbaupt eine politijdhe Frage
fbuf, im 19. Jabrbundert. Die Vorausjefungen gab die alle Werte um-
werfende franzsfifhe Revolution, die Lojung und Ridtigftellung brachte das
20. Jabrbundert, der Weltkrieg, die traurige Wadhkriegszeit und die aller-
jiingfte Gegenwart. Dajwifchen liegt als das Sdkulum der Entjcdheidungen,
der Krife und der Diskujfion das 19. Jabrbundert, deffen Ablauf ein eingiger,
barter Kampf um die Geftaltwerdung Deutichlands ift. Aus der Schmwung-
kraft der Befreiungskriege, in denen das deutjche Volk mit dem Sklaven-
joh audh den  RNapoleonismus”, den eindringenden Imperialismus einer
materilaiftijchen Weltanjchauung, abjchiittelte, mudhs die Sammlung des bis
dabin politijch noch nicht vorhandenen Volkes, das als ein neuer Faktor in die
alte Weltordnung eintrat. Hier kam die erfte Spannung 3ujtande. Sie wurde
gefordert durd) den aufkommenden Indujtrialismus, der das bisher unbekannte
joziale Problem ing Leben rief und das durdy feine RKleinjtaaterei ohnebin
serfplitterte deutjdhe Reich durch diefe neue Frage fpalfete. Die Hoblbeit
der Reftauration judhte diefe Ordnung, die Carlple und Wagner als das
Ehaos beeichnen, dadurd) ju feftigen, daf fie fie als nicht vorhanden erkldrte
und das durcheinander geratene politijhe Spjtem des 18. Jabrbunderts mit
bebarrlichem Gleichmut wieder aufjurichten frachfete. Bei diefem Projeh
hatte man eben den jiingjten Faktor vergeffen: dDas Vo [k, das deutfde
Bolk als politijchen Gejamtbegriff und als joziales Element. Rodyows Wort
pom _befchrdnkten Untertanenverftand”, das Herwegh ju einem RKennwort
machte, charakterifiert die Uniiberbriickbarkeit der Lage. Die Cinigungs-
beftrebungen der Jugend, die Rechts- und Lebensanjpriiche des Biirgertums,
aus deffen Reiben fich der Arbeiter herausichdlte und von dem MWifverftdnd-
nis einer fiberlebten Welfordnung abgejondert wurde, und die neuen geiftigen
Suftréme fanden da, wo es der Fall jein jollte, keinen Widerball. Im Gegen-
teil: Metternichs Mapnahmen verfchlimmerten den Jujtand und jpiften die
Gituation derart 3u, dafy es jur Egplofion kommen mufte. Das vormdrzlide
Deutfchland iff erfiillt von diefen Spannungen, die derart fiberjogen waren,
dafy das Endergebnis der Revolution nidyt der Sieq, jondern die Reakfion
wurde, die nun mit den abjoluten Witteln der Gewalf jeden Verjud) einer
Umgeftaltung der Verbdltniffe unterdriickte. Qan wollte keine Revolution,
man glaubte, es bei der Reftauration, allenfalls bei einer Reformation be-
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wenden laffen 3u kénnen, weil man die Utjachen nicht jab, die jur Lojung
drdngten. -

Der Peffimismus, der fich um die Jahrhundertmitte ausbreitete, ift der
Wiederfchlag diefer Hoffnungslofigkeit. Schillers Wort von dem ,ANotjtaat”
gewann an Whabrhaftigkeit. Alle Verjuche, diefen Staat, dem nadhy dem
Untergang des Heiligen Romijchen Reiches Deutfcher ANation jede innen- und
aufenpolitijche Autoritdt feblte, ju einer Einbeit und Jentralijation 3u
fiibren, jcheiterten an den Wibderftdnden und mebr noch an der Verftdndnis-
lofigkeit, mit der auf der anderen Seite das Problem behandelt wurde. Die
jchiichternen Anjdfe, die man im Deutjchen Bund, im Triasjpitem, im Joll-
perein machte, waren nur otbehelfe. In den Jabren von efwa 1830 bis
1871 liegt die entjcheidende Krije, das heifit in dem Jeitraum, der umjdhlofjen
witd von der Julirevolution und der Reidhsgriindung. Innerbalb diejer
politijchen Greigniffe trat der eitpunkt ein, in dem fich Carlples Prophe-
jeiung von der  taujendjdbrigen Anarchie” ju verwirklidhen jchien. Denn
jebliefzlich war diefe traurige Jerriffenbeif die notwendige Auswirkung eines
eingigen grofjen Wifverftandnifjes, das ju der Jeit entjtand, als eine neue,
junge Welt aufjufteben fid) bemiibte.

Die fdljcblich als Weltflucht bejeichnete Cigenbeit der Romantik,
diefer im tiefjten Kern ihres Wefens deutjchen Bewegung, ift die Ausdrucks-
form bdiefer jungen Welt, die ihre Enttdufcdhung in eine Abkehr von der iiber
ibr ftebenden Weltordnung Rleidete. Selbft die der Romantik entgegengejehte
kosmopoltijhe Stromung des  Jungen Deutfchland” ift nur eine Reaktion
auf die Verharfcdhung, in die die Jeit geraten war. Das Aebeneinander der
Ridbtungen, das den Kampf auch auf das Theater biniiberjpielte, jerfajerfe
das natiitliche Gemebe. Die politijche Frage, geboren aus der Heranbildung
einer neuen wirtjhaftlichen Ordnung, beberrjchte die Stunde. In die Ge-
rubjamkeit des Biirgerfums, das nadh) der franzdfijchen Revolutign genug
getan 3u baben glaubte, fubr mit den erjten Anjeichen der neuen Revolutions-
jHiitme die Unrube, die auch dann noch anbielf, alg ldngjt, dank Vismarcks
grofjer Taf, das lang erfehnte Reich Wirklichkeit geworden war.

Der ganje politijche Kampf, der Curopa im 19. Jahrhundert heimjudhte,
war ¢in Kampf der Weltanfchauungen. Das materialiffijche Gedankengut,
das durch die franzdjijche Revolution von Weften bher eingedrungen war,
fand in Deutfchland nabrhaften Boden. Wirkjam getarnt frat es junddit
aufgenpolitijch in CEricdheinung. Denn nichts anderes waren die Eroberungs-
kriege Der beiden Qapoleone. Conftantin Franf bat Ddafiir das freffende
Kennworf vom Wapoleonismus” geprdgt. Der Krieg 1870/71 war
ein 3weiter Vorjtofs, der deshalb verjucht wurde, weil der erjte, der des
RKorfen, jujammengebrodhen war und das unerwarfete Gegentfeil bewirkt
batfe: das Crwachen des deutjchen Aationalbewuftieing, Allerdings wurde
diefes aus dem Volk kRommende Wationalbewuftiein durd) eine  triibe
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Reaktion” verkannt, mifdeutet und unferdriickt. Das unausbleibliche End-
ergebnis war die mafjlofe Jerfplitterung, die auf allen Gebieten des Dajeins
das deutjche Volk erfchiitterte. Dazu kam, da die Reidysfrage allen Wider-
ftanden jum Lrof ihrer Léfung harrte, die Notwendigkeit der innerpolitijchen
Entjcheidung. Preufen errang den Sieg. Diefem Preufen, dem nun die
iffion in die Hand gegeben war, das Reich 3u formen, galf der vermeintliche
Todesjtofs, den ibm Wapoleon III. ju verfefen tracdhtete. Diefer unter dem
Jeidhen des  Weltfriedens” gefiihrte Krieg wurde aber in Umkehrung der
QAbfichten 3u einem RKrieg fiir die deutjche Einbeit.

Das waren die Gefchebnifje im Jeitraum bder Jabre 1830 big 1871.
Deutfchland als politijche Macht fraf ald ein neuer Faktor in die Welt-
gefchichfe ein. Aber jelbft einem BVismarck, der als joldatijche Perjonlichkeit
die jerftérende Verwirrung iibermunden hatte, mufite es verjagt bleiben, das,
was fich innerbalb des Reidhes bildete und fortjete, ju unterbinden. Das
Reid) war 3u einem uner{chiitterlichen Begriff gemworden, das Deutiche aber
blieb eine begriffslofe Jdee.

Cben diefes Ringen um das Deutfche, um das innere Reich, das jchon
den Kampf um die politijhe Einbeit von den Tagen der Freibeitskriege an
erfiillte, wurde 3u dem Problem, das nicht nur in Werk und Welt der {chopfe-
tijchen Perjonlichheiten, fondern audy in den Parlamenten und auf dem
politijchen Forum in den Vordergrund riickte. Ganz eindeutig wurde die
Sdeidung: Materialismus — JIdealismus. In diefem Streit 3eigte es fidh,
dafy immer noch der Geift des iiglichkeitsprinzips die Oberband batte.
Aus dem idealerfiillten Demokraten der Revolutionstage war der liberale
Parteipolitiker geworden, der fich, obne es ju merken, ing Schlepptau des
immer mebr um fich greifenden Materialismus nehmen lief. Wicht das
politijhe Denken wurde ausidhlaggebend jondern einjig das wirtichaftliche,
das die innerpolitijhe Jerkliiffung und Entfremdung, im Gegenjaf ju der
duferen Stdrke des Reiches begiinftigte. €3 ift eines der merkwiirdigften
RKennzeichen des 19. Jabrbhunderts, das anders als etwa das vorausgehende
Jabrbundert, kaum unfer einen einbeitlihen Wenner ju bringen ift. Die
grofen Crideinungen, die Hobepunkte ffanden in durchaus diamefralem
Gegenfjaf ju dem uneinbeitlichen Charakter der Jeit. Das gilt jum Beijpiel
von der ganjen Strdmung der Romantik, die in ihrer Grundform polififch
3u werfen iff.

Denn: das Leifmotiv des 19. Jabrbunderts ift ein
politijd es. €Es ging dabei um die Definition des Vegriffes Politik, den
die einen als ein parfeimdfig-parlamentarifches Prinzip auffafzten (Interefjen-
poltik), die anderen aber, im Sinne Platons und Ariftoteles’, alé die den
Staat ein3ig und allein befreffende, das heifst dem Wobl des Volksganzen
sugemwandie Wifjenjchaft und Methode der Volksfiihrung betradhteten. Diefe
3weife Form Dder polifijhen Lebre ift die idealiftijche, die natiirliche. Unter
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ibren Gefamtbegriff reibt fich alles ein, was das Schickjal und das Leben
des Volkes angebt, nicht nur das Wirtjchaftliche, jondern in alfer erjfer Linie
das Kulturelle, die geiftige, feelijche Formung. Um diefe ging es. Denn
nicht die Politik als jolche, d. h. die jogenannte Tagespolitik, beftimmt das
Gejicht der Menjchbheit, jondern die auf eine hiohere Stufe emporgehobene
Form der Metapolitik, wie Conftantin Franf diefe fiber die Schulpolitik
ethabene Art bezeichnet. Sie umfaft alle Probleme. Eben dieje ethijdy be-
griindete Politik fehite dem 19. Jahrbundert, defjen wabres Geficht wir erjt
beute erkennen. Deshalb find auch Werk und Perjonlichkeit eines Arndt,
Fidhte, Carus, cines Wagner, Wiehjche, Lagarde, Franf oder Rodbertus, oder
irgendeines jener Grofen, deren idealiftifches Denken fich iiber ibre Jeit
binaus erhalten bat, nicht die Reprdjentanten ihrer Jeif, jondern die anderen,
gegen die fie ibren Kampf richteten. Diefe anderen haben jene billige Jeit-
gemdfbeit, die dem Begriff der Wodernitdt gleichzufehen ijf. Was jeitgemd]
im fieferen Sinn des Wortes ift, lebrt und kein anderer als Ricdard
Wagner, der es dabin deutet, dafj nur das einer Jeif gemdf ift, was ihren
Qotwendigheiten entjpricht, wobei wir und dariiber klar fein miifjen, daf
in dem Wort Aotwendigheit die Grundform:  Aofwende” fteckt.

3n Wagners Schriften, die, nebenbei gejagt, der grofjen Allgemeinbheit
viel 3u wenig bekannt find und die gleiche Verbreitung verdienten, die jeinem
von ibnen nicht losjuldfenden Biibnenjcdhaffen bejchert iff, kebrt das Wort
Qtotwendigkeit” ald eine ftdndige Formel wieder. €3 iff, gerade an diejer
Ofelle, gewify nicht ndtig, all die mweltanjchaulich-religisien Dinge aufju-
jeichnen, die Wagner als Aotwendigkeiten erkannte und verfocht. Wagen
wir vielmehr den enticheidenden Schritt dariiber binaus und bejiehen wir
diefe otwendigkeit aud) auf die Polifik.’) Wlorif Wirth und H. St
Chamberlain waren die erffen, die auf diefe Jujammenbhdnge hinwiefen. Daf
fie fie nicht bis jur legten Konfequen3 durchfiibrten, ift Reineswegs ihr Ver-
jdumnis. Denn es ift {chon berechtigt, was Wagner felbjt dariiber fagf,
wenn er den Denker als den jur Riickjchau verpflichteten Befrachter, den
Dichter aber als den Seber bezeichnet. Chamberlain, der durdhaus die geiftig-
politijche Weltentwicklung vorausiah, erkannte Wagners Stellung innerhalb
des Prozejies, jog aber nicht die Folge daraus, die tatjdchlich moglich und
richtig ift.

Die Webrzabl unjerer biograpbijchen Wagner-Schriften geht mit bebut-
jamer Sdheu um diefes Thema bherum, ja, fie trdgt befliffen das Ammen-
médrchen von dem politijchen Dilletantismus” Wagners weiter und vertieft
die Anficht, die in Wagner einen unpolitijchen WMenjden fiebt. Wenn wir

1) Al diefe nur in Umrifjen aufgejeigten Gedankengdnge bebandele idy ausfiibrlich
in meinem bdemndchif erjdheinenden Bud) ,Ridard Wagner. GSinndeutung von Jeif und
Werk". Dr. V.
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uns indeffen das in Rurjen Umrifjen wiedergegebene BVild des 19. Jabr-
bunderts, d. b. der unmittelbaren Lebensieit Richard Wagners, vor Augen
balten, miifste es uns doch fraglich erfcheinen, dafy eine jo verantworfungs-
bewufte Natur wie Wagner an all diefen jchwermiegenden Fragen blind
voriibergegangen jei. Man beruft fich gern darauf, Wagner habe felbjt feine
Unkenntnis in politijhen Dingen mebrfach jugeftanden. Das ijt ridtig,
wenn man fich Wagner als kleinlichen Parteipolitiker vorftellen will. AUber
Wagner ftand ju jebr in den Stiivmen der 3eit, als dafy fie jpurlos an ibm
vorfibergegangen wdren. Sein ganjer Lebensweg ftehf unter dem IJeichen
einer politijchen Entwicklung, gegen die er Reineswegs feine Augen verfchlof.
Diefer Wann, der nach dem erften Sieq feines Werkes, das BVayreuth heift,
an Perjonlicdhkeiten wie Frang und Lagarde Anjdluf judte, weil er in
ibnen fjeine Gefinnungs- und Leidensgenofjen erkannte, der audy fein welt-
anjchauliches Glaubensbekennitnis, in dem die Wamen Carlple, Schopenbauer
und Gobineau obenan ftehen, keineswegs nach dem Willen und dem Ge-
jchmack feiner Ummwelt orienfierte, diejer Wann, diefer Dichter und Mufiker,
den man der Weltjremdheit bezichtigte, jah die Welt mif offenen Augen,
niichtern und jachlich. Und eben darum, weil er fie jah, weil er, befjer als
die Berufspolitiker jeiner 3Jeif, die Hintergriinde 3u erforfchen vermochfe,
madhte er Front gegen diefes Jabrhundert, deffen Haltung er verurteilfe und
dem er den neuen, ridhtigen Weg ju weifen verfudhte.

Fiir Wagner war die Politik, weif entfernt von der Enge des tages-
politijchen Treibens, die Summe, der Ueberbeqriff, all der moralijch-geiffigen
DBelange, in denen die Problemftellungen von RKultur, Wirtjchaft, fozialer
Frage, Philofopbie enthalfen waren. $Hier ging er Hand in Hand mit Con-
ftantin Frang, der die Forderung eines  RKaiferfums des deutjdhen Geiftes”
aufftellte, indem er, unter Hindeutung auf Beethoven den auf Schopenbhaner
juriickgehenden programmatifchen Saf  Der Weltbeqliicker hat den Rang
vor dem Welteroberer” prigte. CEinzig deshalb, weil fich Wagner vollig frei
machte von den Vindungen an die vergdnglidhen Tagesdiskuffionen und fich
felbft, wie er 1882 jagte, .auf die Veraesipife” ftellte, ,um Rlare Ueberficht
und tiefe Einficht ju gewinnen”, blieb fein Blick fiir die realen, allernddhiten
Dinge ungefriibf. Gerade diefe jachlidhe Ueberlegenheit mag der AUnlaf ge-
wefen fein, daf man Wagner jede Fdbigkeit politifchen Denkens abjprad
und jeine Jdeen als illujorijch abtat. Wit heute wifjen es anders: wir wiffen,
dafp Wagner die Sadhlage genau kRannte und die Jukunft vorausiab, obne
Propbet 3u fein, einzig darum, weil er den Todeskeim der fterbenden ffolzen
Delt, an die er jeine Wabnung richtete, jab, und fich die Unzuldnglichkeit der
Cntwicklung gleidhjam ausredhnete. €Er hat recht bebalfen.

Wagners Lebensweg ift der Weg eines Revolutiondrs. Ja, nicht nur
der Weg des jungen Wagner ift es, aud) der ded Neifters von Bapreuth, der
die Qotwendigkeif einer Yenderung, einer Wandlung fiir unbedingt hielf. Der
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jugendliche Revolutiondr, der noch an Kosmopolitentum und Welfrevolution
glaubte (obne dabei, wogegen jich auch der junge Wagner verwabrte, in die
Babnen der Anarchie und des Kommunismus 3u geraten), jah von Anbeginn
feine Aufgabe im Kampf, im Kampf  gegen die alten Liigen”. In den fraurigen
Clendstagen von Paris entdeckte er jein Deutjchtum und beklagte jum erjten
Male die Schande der deutfchen UneinbeitlichReit. Das Riinjtlerijche Rejultat
diefer Jugendepoche bilden die drei friiben SHauptwerke:  Liebesverbot”,
JRiengi” und | Holldnder”. An der innmeren und dufjeren Untericdhiedenbeit
diejer Werke [aft fich die Wandlung Wagners ermefjen. Drei Alomente
jind dDabei jur Beurteilung heranjzuziehen: Stil und Form, tertlich-dichterijcher
dnbalt und die eigenen 2Weuferungen Wagners in Briefen und Sdhriften
(oor allem:  QNitfeilung an meine Freunde” 1852). Der  Jungdeutjche”
Wagner und Anbdnger Feuerbachs feiert im  Liebesverbot” den Triumph
der ifalienijdh-franzdfijchen Oper, der Schopfer des  Rienzi” jieht im Banne
der grofjen Oper, im  Holldnder” aber findef er den Weg zur deutjchen
romantijchen Oper, jugleich mit dem Bemiiben um eine neue Form (Ballade).
Oft genug nun bat Wagner jelbft die Oper in der gdngigen Form feiner
Jeit als charakteriffijch fiir ibre geiftige und politijche Haltung bejeichnet;
ftellt er doch Rofjini und Wetternich als gleichgerichtet auf eine Stufe. Daf
er Dabei peridnlich irrte — es ift die  Jugendjiinde” — kam jeiner Gr-
fabrung zugute. Denn nur der, der eine Sache von Grund auf kennt, haf
das Redt fie ju bekdmpfen. Aber trofdem ift {chon in dem friihen Schaffen
Wagners, der ja erjt 1840, offenkundig jogar erft 1848 u den Jeitproblemen
Stellung ju nebmen begann, jener Grundgedanke ju finden, der big um
«Partjival” wiederkehrt: das Notiv der Revolution, der Weltverdnderung.
Die revolutiondre Erhebung gegen das Liebesverbot desd puritanifchen Statt-
balters Friedrich, die Idealgeftalt des politijchen Helden Rienzi, der am
Unverffand jeiner Jeit jugrundegebt, und die Spmbolik der Senta find die
erften Beweismomente. Der  Tannbdujer”, bei dem 3u der Allgemein-
giiltigkeit der Allegorie (Tannbdujer und die Ritter) das nationale Woment
(Landgraf) tritt, ift das Bindeglied zum  Lobengrin”’, der romantijchen Oper,
in der bereits das Nufikdrama Geftalt angenommen hat. Mit dem Inbalt-
lichen (Ortrud—Elja) ift es vor allem auch das Fovmale, das die Ent-
jcheidung andeutet: die Ueberwindung der Oper. it ibr hat Wagner be-
teits jeine Jeit iibermunden. Im Hintergrund fteben die politijchen Ereig-
nifje, gegen die fich Wagner jolange abwartend verbielt, bis er keinen anderen
Ausweg mebr erkannte, der jur Rettung Deutichlands und Curopas fiihren
konnte. Als Wagner 1849 jid) unter die Sturmfabne ftellte, dachte er nidht
an eine parfeipolitijche auf die Frage der Staatsform 3zielende Rebellion,
nein, et jah genau das gleiche hohe Ideal der  fozialen Vernunjt der Menjch-
beit” vor fid), um das er nod) in jeinem Lebensabend focht. Die Vernich-
tung des Beftehenden — vor allem der Unfruchtbarkeit der Theaterfendeny —
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war fiir ibn kein Selbtyweck, jondern einjig die Woglichkeit eines neuen
Uufbaus, bei dem ihm jchon der Gedanke des Nationaltheaters greifbar vor-
jchbwebte, der Vorldufer jeiner Fejtipiclidee. Als die Revolution febljchlug
und eine gewalthafte Reaktion an ihre Stelle fraf, begann Wagner jpjtema-
fijdh) den Urjachen nachzugeben, die die ot des Jahrbunderts begriindeten.
Cr fand fie: in dem uniiberbriickbaren Gegenja von Watur und Unnatuz,
von Willkiir und Unwillkiir, von Gefef und Liebe. Diejer Gegenjaf, den
et vor allem in feinen groffen Programmicdriften  Die RKunjt und Ddie
Revolution” (1849), ,Das Kunftwerk der Jukunft” (1850), ,Das Judentum
in der Mufik” (1850), Oper und Drama” (1851),  Jukunftdmufik” (1860),
Deutidhe Kunft und Politik” (1868),  odern” (1878),  Publikum und
Popularitdt” (1878), Wollen wir hoffen?” (1879),  Religion und Kunit”
(1880/81) und ,Whas niift diefe Crhkenntnis?” vertiefend abwandelt, wird jum
Orundthema jeines dramatijchen Schaffens.

Denn audy jein kiinftlerijdyes Wirken fleht keineswegs beziehungsios jur
jeitlichen Umgebung. Die vielfad), ja, liberwiegend angenommene Wofivie-
rung jeines Werkes als einer gan3 perjonlichen, fubjektiven CErlebnisdufe-
rung, der gemifjermafien .nutr” eine private Urjache jugrundeliegt, iff nicht
erichopfend. Denn das biefe, Wagner unterjchiedslos in die Reihe der jeit-
fiblichen kiinjtlerijchen Cricheinungen einjugliedern. Gewiff, es mag jdhwer
jein, den  Zriftan” anders als von diejer Warte aus 3u befrachten, e3
jei denn, man nimmt noch die keineswegs al3 Cinfluf, wobhl aber als Cr-
Rldrung wirkende welfanjcdhauliche Lebre Schopenbauers hinju.  Aber in
diejem Punkt des Weltanjchaulichen ift der Kern der IJeitbeziehbung eni-
balten. Der peffimiftijhe Grundgedanke ift nichts anderes als die Reaktion
auf die Hoffnungslofigheit und Ausjichislofigkeit, die fich gerade in Dder
Jabrbunderfmitte — politijch gekenngeichnet durch bden Staatsjtreich
Qapoleon 1. — nady dem Febljchlag der Revolution, auf allen Gebieten
des difentlichen Lebens einjtellte. Die Spmbolik des Liebens und Leidens
von ZLriftan und Jjolde, das unter dem Gegenjaf von Tod und Leben, Tag
und Wacht {tebt, ift die Spmbolik des Jabrbunderts, das obne Liebe nur einem
unnatiitlichen Gefef unterftebt. Der Crldfungsgedanke erhebt fich unter
diefem OGefichispunkt iiber die nur-transzendentale Bedeutung binaus in eine
durchaus greifbare Wirklicdhkeit: Crldjung aus diefer Welt, deren Ordnung,
nacdh Carlple, ja die Anarchie iff. Diejes Wenjdhheitsproblem wird in den
QNeijterfingern” offenkundig ju einem politijchen, 3u einem deutjchen, bei
dem Wagner — es iff nicht jdhwer, das aus der ganzen Konzeption, aus In-
balt und Abficht diefes ernften Luftipiels ju erfeben — die Dinge,
um die es bei diefem enticheidenden Kampf des 19. Jabrbunderts ging, bei
ibrem wabren Qamen nennt. Die eindeutige Crkldrung gibt Wagners Auf-
jaf  Deutiche Kunft und Politik”, eine Jujammenjtellung, die der Jeit ritjel-
baft erjchien, in Wirklichkeit aber jujammengehsrt. Im Grunde genommen
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ijt das jchon die Unkiindigung des Feft{pielgedankens, der den Plan
des Qationaltheaters, im Ginné Schillers, realifiert, ja, dariiber hinausgebf,
indem er diejes Fefijpiel, das mit Bapreuth jur Tatjache wurde, ju cinem,
ju dem wichtigiten ZLeilglied ver polifijchen Strukiur erbebf. Aidht anders
jab Wagner fein Fef{jpielwerk, als er es, gleidhlaufend mit den gewaltigen
Creigniffen der deutjchen Reichsgriindung, hoffnungsvoll errichtete, mit der
edlen Abjicht, dem duferen Reich das geiftige Reid), den inneren, leben-
ipendenden Gebalf zu geben.

Was aber bisher aus Nangel an einer jtaatspolifijchen Jentralijation
unmoglich gewefen war, das follte jich auch nach 1871 noch nicht voilenden.
Bapreuth blieb vorerft das  Mabngeichen”, da die von Wagner jdhon
einmal erhobene Frage ,Was ift deutjch?” unbeantwortet bleiben mufte.
Dafy einzig ein Politiker wie Franh diefe Frage Wagners aufgriff, beweift
die Richtigheit der Orientierung Wagners, der mit Bejorgnis erkennen Ronnte,
dafy der aufenpolitifjchen adht des endlich geeinten Reiches, mit deffen
Griindung das mit der Heiligen Alliang ins Wanken geratene europdijche
Gleichgemicht wiederhergeftellt war, noch die innere Grundlage fehlte. Was
jriitber durch die ftaatliche Unbeitlichkeit verurjacht wurde, das wurde nun-
mebr verfchlimmert durch die innerpolitijche 3Jerriffenbeit, die durdh) das
Parteien-Unwejen vor allem, durch den Parlamentarismus und das Juden-
fum bervorgerufen worden war. Die Plutokratie, die Geldmacht, die auch
das Theater und die gefamte Kultur beherrichte, brachfe neue, unbekannte
Probleme in Erjcheinung, als dringlichjtes die joziale Frage. Wagner et-
kRannfe die Aotwendigkeit des Sozialismus, den er aber — das jagt er aus-
driicklich. — fidh) wefentlich anders vorftellte als den vom Warzismus ver-
fochteneri jozialiffijchen Gedanken, der in diejer Epoche, im 19. Jabrbundert,
deshalb noch  Jukunftsmufik” bleiben mufite, da das politijche, dem wirt-
jdhaftlichen untergeordnefe Denken dejjen unfdbig war. CEgoismus, MWadht-
gier, Verfall, von Wagner jpmbolifiert in den Begriffen Willkiic”, ,Mode”
und Unnatur”, waren die von ihm erkannten Urjachen des Untergangs. Der
vom Judentum, dag fich durch Krieg und Vernichtung ndbrt, verkiindeten
Jnodernen” Welf jiellfe er den ,neuen” Wenjchen gegeniiber. Diefer neue,
furchtlofe Menid), der rein und jiindlos ift, jollte Siegfried jein. Aber Sieg-
fried ging jugrunde an dem Fluch, der auf dem ,Ring des Wibelungen”
lajtet, an der Schuld der willkiirlihen Vertrdge, an der Schuld der alfen,
motjchen Welt (Wotan), die auf die Liebe villig Verzicht leiftete. Der neue
Alenjch) — das ift die erjchiitternde, bis jum leften durchgerungene Prophe-
jeiung — ijt  Parfifal”, der im Witleid, d. h. Mitleiden tatbereite Menjch,
der nichts weify und den fodwunden Amfortas (Triftan) entjiibhnt.

Wagner, der Didyter, der ja nach feinen Worten dem Seher gleichkomms,
bat fein Gejamiwerk, das er aus jeiner Gegenwart heraus jchuf, als Kunit-
werk der JuRunft betrachtet. C€r batf es in der Erkenninis dafj jeine eigene
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Jeit nicht in der Lage war und nidt in der Lage jein Ronnte, jeine  Unjzeif-
gemdpbeit” ju verfteben. Der politijche Traum Wagners von dem geeinten
Reich, der Traum von dem Stauferfum, ging in Erfiilllung. Das 3u bewirken,
war die erfte Ctappe im Leben Wagners. In der jweiten, der entjdheidenden,
ging es um die Idee. Das Enimeder-Oder, das Wagner von jeiner Jeit
forderte, mufzte einem Vielleicht weichen. Die Grundurjache diefer Half-
lofigkeit war der Verfall, den Wagner erkannte und bekdmpfte. Die Rege-
neration als das Radikalmittel jur Vernichtung der Degenerafion galf ibm
als die Juriickfitbrung auf die Watur, die jeiner Jeif verloren gegangen war.
Rajje und Lebensform, diefe beiden Gefehe, baute er in feine politijche Lehre
ein, als die Fundamente feiner Riinjtlerijchen AUnjchauung. Das Fejtipiel,
jein Bapreuther Gedanke, der in fidh die Summe feines gegen den Wlate-
tialismus gevichteten idealiftijchen Glaubens verkorpert, betrachfete er ails
einen Ausjchnitt der politijchen Idee, als ein Teilglied jenes Geijtes, von dem
et jagen Ronnte: das ift deutid). Um diefen Kampf fiibren ju Rénnen, griindefe
er die Bapreuther Bldatter”, eine politijdhe Jeitjchriff, die indejjen
nicht irgendeiner der vielen politijchen Parteien diente, jondern Politik in
eben dem Ginne vertrat, wie fie Wagner einzig verftand: als die dem Ge-
meinwobl dienende, Staat und Volk einende Idee.

Das Handeln und Trachten Wagners war bejeelf von diefem fjeinem
unbeugjamen polififch en Glauben. €Er ging darin aus von dem Glauben
an die ofwendigkeit einer Revolufion, einer Wenderung der bejtehenden
Weltordnung, und gelangte 3u dem Rejultat, daf die Regeneration, die
Wiedergeburt im Wienfchen der Jukunft, die Welt auf den redhfen Weg
bringen konne. Diefes weltanjchauliche Bekenntnis ift durchaus polifijch
3u verjteben. Denn Wagner dachte dabei an all die Fragen, die die grofe
Welt heute noch bejchdftigen, an Wirtjchaft und Sozialismus, an Parfeien-
unwefen und Paclamentarismus, an Judentum und Rajjeproblem, an Krico
und Frieden, Dinge, die er nicht abjtrakt anjabh, nein, mit dem niichternen
Wirklichkeitsfinn des iiberlegenen, politijch denkenden enjdyen, der wufte,
dafy die drohende  faujendjdbrige Anarchie” nur durd) den  beroijc) Weifen”
beendet und abgewendet werden Ronne und dafy diefer  beroijch Weife”,
diefer neue Wenjd), aus dem deutjdhen Volke Rommen miiffe, jum Segen
Deutjchlands und der Welt.

Deutlidher als in diefem Gedanken kann Wagners polifijcher Glaube
nicht bekundet fein.
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Beethoven und Goethe — als Troffjpender.

€ine vergleichende BVelrachiung von Ernff Kroeger, Wolfenbiitfel.
Dem Weltbegliicker
— gqebbrt der HRang nodh
vot dem Welferoberer.”
. (R. Wagner.)

Wenn Richard Wagner — in jeiner  Jukunftdmujik” — bebauptet: mit
Beethoven fei eine Cricheinung in die Welt getreten, wie die Kunijt
keiner Jeit und Reines Volkes etwas auch nur anndbernd Webnlidhes auf-
jumweijen babe — fo Ronnte dies manchem als gar ju iiberjchwenglich er-
jcheinen und ibm die Frage in den Wund legen: Wo bleiben dann die
Griechen und die grofien Renaiffancemaler; mo Dante, Shakejpeare, Goethe
und Sdbiller? Da wir indefy annehmen miijjen, dafy Wagner jich etwas
dabei gedadht bat, jo lobnt es fich vielleicht der Atiihe nachzufpiiven: welchen
Jauber er bei Beethoven entdeckt 3u haben glaubf, den jeiner Anficht nad
die grofien Riinjtler aller Jeiten — aud) in der ujik — enfweder iiber-
baupt nicht aufweifen oder nicht in dem Grade — wie eben Beethoven.
Dabei meint Wagner offenbar, dafy alle Wirkungen, die man fich von jeher
von der Kunjt verjprodhen, in Veethovens mufikalijchem Erfindungsreichtum
und oollendefer  Architektfonik” vereinigt feien — und daju nur nody ein
Mebr” Rdme, welches nur ibm ecigen. Sonft bdtte Wagner kaum fagen
konnen: es fei ganj unmdaglich, das eigentliche Wefen der Beethovenjchen
Mujik 3u befprechen, obne jofort in den Lon der Verziickung zu fallen.

Wie Goethe jo jchon jagt: ftellt jich jede echte Kunjt die Aujgabe —
alg ein  weltliches Coangelium” — durd) innere Heiferkeit und duferes Be-
bagen uns von den Lajten 3u befreien, die immer wieder auf ung driicken.
Und ein andermal beift es bei ihm: jie gebe uns von der ,Harmonie des
Weltalls die jeligite Verficherung”. Und dbnlich Schiller:  Alle Kunft ift detr
Greude gemidmef, und es giebt keine bibere und ernfthaftere Aufgabe als
die Wienjchen ju begliicken.”

©o jaben aud) jchon die Griechen in der Kunjt ein leidftillendes Jauber-
mittel und meinfen: wer nur einmal im Leben den Jeus von Olpmpia des
Pbidias gefchaut, der konne nie mehr gan3 ungliicklich werden.

Weld) bheiteren Frieden atmet nicht der griechijhe Tempelbau: welch
erdentriichte Sebnjucht erregt nicht die bhimmelanjtrebende Gotik; weld)
beitere und ergreifende Bilder entjirablen der Malerei bder grofien
Renaifjancemaler! Die Tragodien eines Wejdhplos und Sophokles, ecines
Gbhakefpeare und Sdiller — erfchiittern fie nicht immer wieder, die Affekte
[dufernd: durch die fragijche RKatharfis des  qrofen, gigantijchen Schickjals,
welches den Menjchen erbebt, wenn es den Wenjden jermalmt”! RKurz —
die Kunjt aller Jeiten gebt darauf aus: die Alenjchen 3u trojten, 3u erbeitern,
ju erheben, 3u begliicken und womdglih — j3ubejeeligen. Es ift nur

2
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die Frage, ob diejes letere Jiel irgend ein RKiinftler — in weldher Kunjt es
auch fei — gani und voll erreicht bat vor — Beethoven. Denn erftens
konnen wir uns kein rechtes Bild mebr machen von der befeligenden AUn-
jiehungskraft und Wirkung des Jeus von Olpmpia und wiffen auch nicht —
wenn er erhalten wdre — ob er die unvergleidhlich tiefer erjchlofjene Seele
der MWenjdyen des chriftlichen Jeitalters jo weit ausgefiillt bdtte, wie es unjer
Beqriff Selighkeit” in fid) jchliet. Ferner beifzt:  ,Sebnjucht ermecken” (wie
efwa im gotijchen Bau) noch lange nicht — fie erfiillen. Und wenn Goethe
von der feligiten Verfiherung der Harmonie des Weltalls” pricht, jo deckt
fidh  verfichern, garantieren, in Ausjicht ftellen™ — doch noch nicht jo obne
weiteres mif dem, was man als Bejeligung voll und ganz erlebt (wo-
bei wir der Anjdhauung Schopenhauers und Wagners gedenken kénnen: daf
von allen Kiinjten die Nujik am eheften das Wejen der Welt und der Dinge
ausjpricdht. Denn wo die anderen Kiinjte blofy jagen: ,Das bedeutet”! —
Da jagt die Auujik: Das ift”! (R. Wagner.)

Wir glauben nicht febl 3u geben in der Annabme, dafy Wagner jene
magijche Gewalt der  DBejeligung” im Auge bat, wenn er Beethoven als
eingig in der Kunjt aller Jeiten bingeftellt wiffen will: indem deffen  Spm-
phonie” (offenbar nicht nur im engeren Sinne!) ibm  geradewegs als eine
Offenbatung aué einer anderen Welt” erfcheint. Dabei denkt Wagner
neben dem  Komponiffen und RKonfrapunktiker” wobl mehr an den ,Lon-
dichter” Beethoven, deffen Lonjpmbole ja nicht juleht ein Ausdrucksmittel
fiit die jeine Perjonlichkeit gan3 ausfiillende Ideenwelt find.  Die Wiacht
des Mufikers,” jagt Wagner, ift hier nicht anders als durcdh die Vorftellung
des  Sauberers” 3ju faffen. Und gewify ift es ein bejauberfer Jujtand bei
der Anbdrung eines Veethovenjchen Tonwerkes: wo wir jeht eine geijterhafte
Lebendigkeif, eine bald jartfiiblige, bald erjchreckende Regjamkeit; ein pul-
jierendes Schwingen, Sehnen, Vangen, Klagen, Entzlicktiein wahrnehmen —
weldyes alles wiederum nur aus dem tiefjten Grunde unjeres eigenen Inneren
fih in Bewegung 3u jefen jcheint.” (Bebhalten wir diefen leften Gefichis-
punkt dauernd im Auge!). Dann bringt die Wujik die Watur in uns (Wikro-
Rosmos) wie die aufjer uns (Wakrokosmos) jum Klingen und giebt dann erft
pon der Harmonie des Weltalls”  die jeligite Verficherung” — von der
Goethe redet. Obgleich metapbpiijch verankert, bewegt fich Beethoven als
RKiinftler doch gan3 auf dem BVoden des Reinmenfchlichen: Vor allem im
Gebiet des Heroifchen und Verkldrt-Crotifchen, in dem er diejes — gany im
Sinne Platons und Dantes — jedem CErdenftaube entriickf. Audy in jabl-
teichen feiner Werke, die jenem Gebiet ferner ju liegen jdyeinen, Rlingt immer
wieder — fid) fiegbaft babnbrechend — das jeinem ganzen Wefen eigene
Heroifch-Erhabene an. — Dem Kdmpfer und Helden durd) Wacht jum Licht
winkt im Elpfium der Beethovenjchen Mujik das befeligende Schauen der
Sdhonbeit: Wie e¢s einem Dante beim Anblick feiner Veatrice ju Teil wird.
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Wir wifjen, dafy Beethoven jeine binreifjendijten Injpirationen im Auf-
blick ju fjeiner  unfferblichen Geliebten” empfangen bat. ,Aus dem Ent-
3iicken der Webmut bricht kithn der Jubel der Kraft hervor”, der Kraft, die
fich der Liebe vermdblf, und in der nun der ganje volle Wlenjdh uns jauchzend
das Vekenntnis jeiner Gbttlichkeit juruft”. (Wagner zur Eroika-Spmpbhonie.)
(Dazu vgl. man den Schluf von Sdhyillers Gedicht ,Das Ideal und das Leben”:
Des Olpmpos Harmonien empfangen den Verkldrten in Kronions Saal, und
die Gottin mit den Rojenmwangen reicht ibm ldchend den Pokal.”)

So verjchmilzt bei Beethoven das Verkldrt-Heroijche und das Verkldrt-
Crotijche (Cwigweibliche) 3u einer myftijchen Einbeit (daber audy fiiv beides die
gleiche Tonart Es-Dur; jo in der Eroika und im heroifch gejtimmien Klavier-
Ronjett, aber aud) in den Sonaten op. 7 (Liebesjonate!) und op. 81). Vei deren
infuitivem Crfafjen in der Alujik herrjcht fiir die weibliche Jiingerjchaft der
Beethovenjchen Muje naturgemdf der Jauber des Heroijchen oder  Ewig-
ménnlichen” vor, wie fiir die mdnnlicdhe Jiingerichaft — der des  Ewigweib-
lichen”: doch jo, daff jedes der beiden Gejchlechter im Transparent der Beet-
bovenjchen Tongebilde fich jelbft verRldrt wieder erkennt — in den ihm allein
eigenen, das andere Gejchlechf ergdngenden und begliickenden Impuljen —
und fjo, fiber fich felbft emporgehoben, jein eigenes Urbild erjchaut. —

Gan3 auf dem BVoden driftliher Weltanjchauung flebend, weif aud)
Beethoven nur ju gut, daff die bochjte Seligheit nur aus fibermundenem Leid
bervorgebt, wobei die fiberftandenen Seelenkdmpfe nod) nachzittern: in einem
nun mebr  fchmerzvollen Gliick”, in Weh und Wonne. Im Rahmen Ddes
jpesifijch Religidjen — wie bei Bad) — aus gefrsftetem Siindenjchmerz! (Vgl.
Lutber:  denn wo Vergebung der Siinden ift, da iff audh) Leben und Selig-
keif.”)

Jenes Verkldart-Crotifche in Weh und Wonne diirfte wobl jonft am
ehejten bei Schubert durchjchimmern. Wufte er jich doch aud) injpiriert 3u
jeinen grofzen, Leethoven fajtf erreichenden Schipfungen durdy eine ihm un-
erreichbare Liebe; wie jeine Anfwort an deren permuteten Gegenjtand: jeine
Sdbiilerin Komtefje Efterbazp, beweift. Diefe batte es befremdet, dafj er ihr
noch keines feiner Werke gewidmet; worauf er — wie man erzdhlf — nur
anfworfen konnte: ,wartum eines, da ja doch alle meine Werke nur Cud
gewidmet jind”. ©o meint einer jeiner Biograpbhen (Paul Stepban):  Die
Geligheit Schuberticher Ntelodie, in dem jie unjagbar begliickt, nimmt jugleich
auch etwas unjagbar Trauriges an. Aody in jeine Waljer jpielt eine Tragddie
binein; bei keiner Mufik find einem die Trdnen ndber — aber ein gan grofer
Genits eilt mit leichtem Fliigeljchlag iiber alles Irdifche hinweg.” (In Wag-
ners Werken friff uns jenes Triumpbieren iiber alles Jrifche in Webh und
Wonne vielleicht am hinreifenditen entgegen — in Jjoldens Liebestod und
Berkldrung.)

Gtellen wir nun die Werke Goethes, wo dieje ihre hichften Triumphe

5T
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feiern, denen Veethovens gegeniiber — jo werden wir, trof allem Erhebenden,
Befreienden, Crheiternden und Begliickenden bei Goethe, doch kaum fagen
diirfen, daf er, wo es fich um  bejeligende” Wirkung bandelt, Beethoven
erreicht, -

Crinnern wir uns der [chonen Stelle am Unfang des VI Budhes von
Wilbelm Weijter”, wo diejer, beim Anblick des Regenbogens auf finfteren
Gewitterwolken, austuft: Warum erjcheinen uns gerade die jchonjten Farben
des Lebens auf dunkelem Grunde und miiffen Lropfen fallen, wenn wir ent-
jiickt werden wollen”?! Aebhnlich Schiller:  Lieblidh wie der Iris Farbenfeuer
Auf der Donnermwolke duft’gen Tau Schimmert durch der Wehmut diiftern
Sdyleier Hier der Rube heit'res Vlau”. ( Ideal und Leben”.) Das ijt Beet-
bovens Mujik — in Webh und Wonne — wenn feine himmeljtiirmenden Ton-
reiben fich erjt durch wilde Difjonangen, wie durch finjtere Gewalten, die
Giegesbabn brechen miiffen: ju den ftrablenden Harmonien elpfijcher
Regionen. Dafy Goethe felbft diejes Entziicken nie voll und gan3 errveichi,
diitfte wobl audh in den, der Poejie gegeniiber der Wujik gejteckten Grenzen
su juchen fein; dann aber auch — in Goethes jeitweilig mebhr dem Hellenijchen
als dem Chriftlichen jugewandten Wefen als Menjd) und Dichter. Von den
Jwei Seelen in feiner Brujt”: einer bellenijchen und einer  faujtijchen”,
wufte beanntlich die erfte die jweife fiir lange Jeit ju verdrdngen, um
dann — gegen jein Lebensende — felbjt durch diefe verdrdngt 3u werden: als
fich fiir Fauft (Goethe) die Geftalt der Helena verfliichtigt und ihm das BVild
des verkldrten Gretchen entgegenfirablt, um ibn dann nicdht mebr ju ver-
laffen. (Faujt 11,4.)

Die Worte, die Lenau in feinem  Savonarola” auf das Wejen der helle-
nijchen Welt geprdgt bat, diirften wobl auch auf den bellenijch gejtimmien
Goethe pajjen. Dortt beifst es:  Daf fie am Sdymer3, den fie ju froffen nicdht
wufzte, mild voriiberfiihrt, Crkenn idh als der Jauber gréfjten, womit uns
die AUnfike riihrt” — wobei wir jtatt  fie” — .er” und jtatt  die AUntike”
(um im Rbpthbmus 3u bleiben) ,Wolfgang Goethe” jeBen konnen. Jenetr
Jauber” fritt uns bei Goethe vielleicht am ergreifendjten entgegen in der
berrlichen, gang bellenifch geftalteten Totenklage (um feinen friibverftorbenen
Liebling am Weimarer Hoftheater)  Eupbrojpne”. Dafy Goethe jelbjt fich
auch nicht mit den Wlitteln jeiner gottbegnadeten Dichtkunjt ju  trdffen” ge-
wuft bat, jeigt uns jeine Ratlofigkeit bei dem tiefften Schmerze jeines Lebens:
als er der Ulrike von LeveBow entjagen mufte. Da gab ihm in der er-
greifenden  Marienbader Elegie” (1823)  ein Goft”: nur ju jagen, wie er
litt. Den bejeligenden  ZTroft” — als  tiefes jdymerzenvolles Glick” —-
bringt ibm erjt der Aufblick jur Wtufe der Nujik, wenn er weiter fingt:

Da fchwebt Mujik bervor mit Engelsichwingen,
Berflicht ju Millionen Tén um Tone,
Des Wienfchen Wefen durch und durch 3u dringen,
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3u idiberfiillen ibn mit ew’ger Schone:
Das Auge nefi fich, fiiblt im boberen Sehnen
Den Gottermert der Tine wie der Lrdnen.

Und fo das Hery, erleichtert, merkt behende,
Daf3 es noch lebt und jehlagt und mschte jchlagen
Sum reinften Dank der iiberreichen Spende
Sich felbjf, erwidernd, willig darjufragen.

Da fiiblte fid) — o dafy es ewig blicbe —

Das Doppelgliick der Tone wie der Liebe.”

Weldh tragijche Jronie, daff Goethe gerade damals (1823) vollig abnungs-
los jenes  Doppelgliick” verkannte und fiir immer ungenofjen liefy: das ibm,
dem Troftbediirftigen, wie mit Engeljchmwingen herabgefandt aus dem Fiill-
born . ew'ger Schone”, jufeil geworden war: in Form eigener Dichterbliiten,
fonverkldrt durch — Franz Sdubert! —

Auch will es etwas heiffen, wenn Bettina von Arnim, die damals faft
eingig — neben €. L. 2A. Hoffmann — Beethoven in jeiner ganzen Grife
und Tiefe ju erfajjen begann, ihrem Abgott Goethe jchrieb: , Bei Beethoven
babe ich Deiner und der ganzen Welf vergefjen” — damif Ddie Ueber-
legenbeit bochjter Qufik gegeniiber bochjter Didhtung unwillkiiclich be-
jeugend,

Doch was Goethe und Beethoven immer wieder mif einander verbindet,
ift das  Fauftijche” und das  Cwigweibliche”; nur daff wir bei Beethoven
wobl Raum von jenen 3wei Seelen” Faujtd-Goethes reden konnen; anjtatt
deffen aber von einetr Seele und jwei Welten: diefer einer anderen
Welt juftrebenden Seele — in ftitem Kampfe mit feindlichen Wdchten, die
ibm und ung das FTor 3u den Gefilden hober Abnen” immer wieder ver-
jperren wollen, aber keinen Zeil haben an fjeinem Wefen, das — wie
Schillers — fiber alles Gemeine erhaben.

dm  Faujt” dffnen fich jene — erft in der dhriftlichen Weltanjchauung
blofsgelegten — Seelenabgriinde, an weldhyen der noch  hellenifche” Goethe —
wenn er fie jab —  milde voriiberfiibrt”. Deren Ueberbriickung 3u einem
voll bejeligenden Aufftieg will auch ihbm nicht gelingen — trof der ergreifen-
den farbenreichen Sdhlufzjzene des II. Teils.

Diefes fchien in feiner Weije erjt Beethoven vorbebalfen: in der
IX. Spmpbonie (jo jchon im Udagio bejw. AUndate cantabile), wie fie ja
Wagner aud) als  Faujt-SGpmphonie” interpretiert bat.

Wie das  Ewigweibliche” fich bei Beethoven mit dem Geifte der Mufik
verbindet, fritt uns bejonders deutlich in feiner eingigen Oper  Fidelio” ent-
gegen: wenn uns die bejeligenden RKRldnge . aus einer anderen Welt” be-
gliicken, mit denen er — feiner eignen  Unjterblichen Geliebten” gedenkend



— bdie Lichtgejtalt der Leonore ummwoben hat. Wie Wagner in jeinem  Beet-
boven” febr einfeuchtend bervorhebt, ericheint uns Helena im  Fauft”
als der Geift der bildenden Kunjt: wie er immer wieder den Didhtergenius
Goethes bellenijch beeinfluft hat; wogegen aus dem Bildbe Gretdhens
dem faujtifchen Menfchen der Geift der Mujik entgegenleudhtet: defjen aud
Goethe, nach Uebermindung jeines einfeitigen Hellenentums, nidht entraten
konnte. €3 kam nur darauf an, diejen Geift jum RKlingen ju bringen; und
dies gefchiebt in der erbabenen Tonjpmbolik der Beethovenfchen Mujik.

In tieffinniger Weife vergleicht Wagner Beethoven — in der Jeit jeiner
volligen Taubbeit — mit dem blinden griechijchen Seher Teirefias;
injofern als fich beiden die Aufenmelt {dhier verjchliefst: um fiir die gbttlichen
Offenbarungen der Innenwelt um fo bellfichtiger bezw. bellbriger ju machen.
Als echter ,Sebher” weif auch Beethoven fich der Gottheit nabe, wenn er
jagt:  Hoberes giebt es nichts — alg der Gottheit fid) mebr als andere
Menfchen ndhern, und von bier aus die Strablen der Gottheit unter das
Menjchengefchlecht 3u verbreiten.”

So fieht Wagner das Wefen der Beethovenjchen Mufik im Durchbruch
vom blof  Schonen” der bisherigen weltlichen ufik ju dem ihm eignen
Crbabenen” (weldhes das Heroifdhe im weiteren Sinne einjdhlieft).
Diefes Erhabene befreit und bejeligt den Wenfchen um fo mebhr, als es ibhn
fiber alle taum-jeitlichen Schranken emporzubeben fdheint. Demgemdf
diirfte unfer allen Denkmdlern Beethovens das jeinem eigentlichen Wejen
am meiften kongeniale jein, welches ibn auf Hoben, kaum dem Adler er-
reichbar, als thronenden  Olpmpier” bdarjellt — wie das RKlingerjche in
Leipzig. AYudy kénnte man dabei des jchonen BVildes gedenken, das Herder
auf das Wejen Shakejpeares geprdgt bat, und das auch) Beethoven kenn-
jeichnet, wenn er jagt:  Hoch auf einem Feljengipfel fiend ju jeinen Fiifen
Sturm und Ungewitter und das Braujen des Weeres — aber jein Haupt
in den Sfrablen des Himmels!” Es ift, als8 wenn fidh in jeiner dem Lidht-
teiche jujtrebenden Seele Bprons Weltjdhmerz und OSdbillers weltiiber-
windender Idealismus 3u einer hoheren Cinbeit verbdnden.

Wenn es beifst: Bom Erhabenen jum Ldcherlichen ift nur ein Scritt” —
jo bleibt das wirklich Erhabene, was es ift; es wendet fich nur mifunter von
jeinen erdentriickten Cichtgefilden — mit einem Riefenjdyritt — dem menjd-
lichen Getriebe wieder 3u: fich ugleich in Liebe ju ihm binabneigend — und
findet es: nicht mebr in erfter Linie béfe, fondern beldchelt es. Dies das
Wejen des echten Humors, wie er das Eharakterbild Veethovens als  Troft-
jpender” erjt vervollftdndigt.  Ift es der Cinklang nicht, der aus dem Bujen
dringt, Und in jein Herz die Welt zuriickejchlingt!” So belacdht in gottlicher
Heiterkeit der allen Kdmpfen nunmebr enfriickte grofe Jauberer die
Menjchenwelt, die ihm dod) faft nur Schmer; bereitet bat, in vergebendem
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Woblwollen, jidh jagend: daf fie das Gute ja eigentlich auch wolle — nur
auf véllig verfeblten d. h. ndrrijchen Wegen, gemefjen an der ihm jelbfjt jur
jweiten Aatur gewordenen Idee des Erbhabenen. Jeht greift er felbjt als
Bpielmann” — _binein ins volle Wienjchenleben” (vgl. jeine Schersil). Dies
alles faft Wagner in folgender anjchaulicher Weife jujammen, wobei et
¢ines der [eften Beethoven'jchen Streichquartette (Cis-moll) im Uuge bhat:
LEin Blick — in tiefem Traum — bat ibm wicder das Innere der Welf ge-
jeigt: er erwacht — und ftreicht nun in die Saiten — 3u e¢inem Tanjjpiel,
wie ¢s die Welt noch nie gehdrt. Das ift der Tany der Welt jelbjt: wilde
Cujt, jchmersliche RKlage, Licbesentjiicken, hdhjte Wonne, Jammer, Rajen
und Leid; da juckt es wie Blige, Wetter grollen: und fiber allem — dex
ungebeure Spielmann, der alles jwingt und bannt, {tolz und ficher vom Wirbel
sum Strudel — zum Abgrund — geleifet; er ldchelt fiber fid) felbjt, da ibm
diejes Saubern doch nur cin Spiel war. So winkf die Wacht: fein Tag ift
vollbrachf!” —

WWenn wir nun den Tonen des eifters entjiickt laujchen, jo konnte
immertbin etwas den vollen Genufj friiben: beim Gedanken, weldhen jeelijchen
und Rorperlichen Leiden alle diefe Herrlichkeiten abgerungen. Denn — wie
Sdbillers — baben auch ,jeine durchgewachten Nacdhte unjeren Tag erhellt”.
Doch all dies braucht uns eigentlich nicht mehr 3u bekiimmern, wenn wir be-
denken, daf .alle Leiden diejer 3Jeit nicht wert” — Dder [chdpferjeligen
$Hecclichkeit, die ibn immer wieder aller ,Angjt des Irdifchen” enthob. (Dies
gilt wobl auch in befonderem Wafe von Wiozart und Schubert!) Denn  Ddie
ungebeure Ueberflutung aller Schranken der Cricheinungswelt muff im be-
geifterten 2Nujiker nofwendig eine CEntziickung bervorrufen, mit welder
keine andere fich vergleichen [dft” (Wagner). Und wenn Beethoven fagt:
Qufik fei mebr als alle Philojophie, und wenn diefe nach Platon  die Kunit,
das Sterben ju lernen” — mwas wdre wohl — neben der Religion — mebr
daju angetan, ung in einem welfiiberlegenen Standort heimijch 3u machen:
mithin dieje jeit-rdumliche Welt immer mebr ihrer Scheinwerte ju entfhleiden
und uns damit den unvermeidlichen Ubfchied von ibr ju erleidhtern — als
Beethovens MNufik. — ;
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3u Webers Gedenkieit.

Von Dr. Karl Grunsky, Stutigart.

Die Gedenkieit Webers mitzufeiern ift uns ecine liebe Pflicht. Wer fidh
von neuem in die Schickjale des Freifchiighkomponiften verjenkt, dem fdllf das
wunderbare Sujammenwirken auf, ju dem fidh duferes Crgeben mit der
petidnlichen Anlage verband, die ja heute mebr als je beachtet wird. AUlle
Unraft und Unftdte des Vaters, die Webers erjte Jahrzebnte jo abenteuerlich
farbt, wurde offenbar julet ausgeglichen durch miitterliches Erbguf eines
finnigen Gemiites. Uebrigens ftammen die Weberfdyen Vorfabren nicht aus
dfterreichifchem del, jondern waren bduerlicdhen oder gewerblichen Standes
im Breisgau. Die merkwiirdigen Fabrien der Jugendieit Webers hat am
unterbaltjamjten Hans von Wolzogen in den ,Grofmeiftern deutjcher Wufik”
(Bofje) gejchildert.

Der Wedhjel, dem fjein Leben friihjeitig unterworfen war, weckte in
Weber den Drang, felber einjugreifen und nacdh aufen ju wirken. Dies ge-
ichab kraft veinen Willens, der fich immer mebr fejtigle und auf bodite
3iele jammelfe. Der lebhaften Beriihrung mit der Aufenwelf verdankte der
RKiinjtler die Jeitndbe, die fich in jeinen Werken ausjprad). Bei ibm war
der €t f o [ g nicht mit Sugeftandniffen erkauft, jondern die natiitliche Folge
einer mujikalijchen OSprache, die aus deutjcher Gemeinjchaft quoll und
deutjche Gemeinjchaft ftiftete.  Ady ja, vom Gemiite kommt alles,” meinte
Weber jelbjt. Vom Gemiite kam ihm auch das Bediirfnis der Witteilung,
die Qeigung 3ur Gejelligkeit, die Anbdnglichkeit an den Vater, die Wander-
[uft wie das Heimweh, und auch die Rindliche Tierliebe, iiberhaupt eine gewifje
liebliche Kindlichkeif, die an Mojzart erinnert.

Der Freijdiig bleibt ein Kleinod des deuffchen Volkes, das bier
die mancherlei Grundziige jeines Wejens harmonifch vereint jah: Waturfinn.
nicht obne Grauen vor gebeimen Wldchten, {hlichte Frommigkeit, finnige
Freue, neben allem Schwerbliifigen aber auch jorglofe Lebenslujf. Die
Hauptvertreter des romantijchen Schrifftums hHhaben Webers Leiftung nicht
nady ibrem vollen Werte anerkannt. Hoffmann jchrdnkte den Hinweis
eines Vorberichtd nadhher wieder empfindlich ein. Zieck lebnfe nodh viel
jchroffer ab. Dies ift deshalb fo beklagenswert, weil eine Jujammenarbeit
wobl unabjehbaren Gewinn gebracht und das Ungeniigen Dder Ferte 3u
Gurpantheund Oberon verbindert hitte. Hans von Wolzogen jchreibt
dariiber:  Es ift doch jeltjam, daf aus dem ganzen romantijchen Dicdhterwalde
fich kein eingiger rechter Poet jum Wufiker fand, jodaf ihm jein dramatijdes
Jdeal in Gurpanthe verjandete . . . Die Dichter glauben jum Mufiker fich
binabjchrauben ju miifjen, anftatt 3u ihm emporjujteigen.”

Rdchit den drei Hauptwerken ruft uns die Gedenkjeif auch jene
beiteren Spiele in Erinnerung, die den Eindruck von Webers Cigenart
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ergingen: Peter Schmoll, Silvana, Abu Haffan, Preziofa. An den Drei
Pintos verlor der Komponijt alle Luft, da fich der jadhfijdhe Konig die Wid-
mung verbaf. Angefichts der kleineren Viihnenwerke bedauert man aud,
dafy Web e r nicht mit G o et h e ndbere Fiiblung gewann. Durdy das blinde
 DVerfrauen auf Jelter ift Goethes Verbdltnis jur Mujik durchaus tragijch
gewotrden (vergl. Jeitfchrift fiir Wufik, Mdr3 1932). Selter konnte den
Freijchiig  nicht ausftehen” und war jo keck, von ihm als einem  kolofjalem
Aidhts” 3u erzdblen. Aehnlih machte er Schubert fchlecht; dafiiv jandfe er
dem Dichterfiirften — Nendelsjobn, der Goethes Lob ausniifen konnte.

Jelters Verhalten war um jo jchmdblicher, als in jadhlich mufikgejchicht-
liher Hinficht Weber genau ju Goethes Grundanjchauung pafte, indem er
nach damaligem Beqriff dem Gefang fein Recht oder Vorredht einrdumte.
Cin ecigentliher Spmpbhoniker ift Weber nidht gewefen. In Jugendjabhren
bradhyte ibn mangelndes Verjtdndnis jogar in Gegenjo 3u Beethoven,
defien Peridnlichkeit und Werke er erft fpdter verehren lernte. Die jchlimme
Qeufserung aber, die ihm Sdhindler jufchrieb, hat er nie getan. 1823 verjtand
fich Weber in Wien fehr gut mit Beethoven. It es nicht ein Jeichen innerer
Uebereinjtimmung, dafy Weber (1811) Schillers Ode An die Freude , grof
mit Orchefter und Chéren bearbeiten” wollfe?

AUnjtelle des Spmpbhonijchen tritt allerdings bei , Weber das
fKonzertmdfige der dlteren 3eit auffallend in den Vordergrund.
Daraus braucht man ihm aber Reinen herabfeenden Vormurf ju machen.
Das RKonzerthafte gemdbrte dem Tonfeher jugleich den Vorteil genauejter
RKenntnis des einelnen Tonwerkjeugs, jum Beijpiel der Klarinette. Dadurch
gewann fein Ordhefter die neue unerhdrte Farbenpracdht. Dem RKonjertitil
diitfte auch juzufdhreiben fein das Feurige, Codernde, Schwungvolle, das
ung an Webers Mufik packt; andererfeits wobl auch das Gejchmeidige, dasd
oft wie Oel die Wogen der Leidenjchaft glattet. Jedenfalls frug das Konzert-
mdBige daju bei, die mufikalijhe Spradhe verftdndlich, eindringlich wirkjam
ju madhen. Mebr alg bei Wozart fritt das eingelne Inftrument als Trdger
Des Ausdrucks heroor. Hinreiffend weify er das Orchejfer iibereinjtimmend
mit der Melodie des Gefangs 3u fiihbren. Auffallend jchlicht ift Webers
Dehandlung der Harmoniefolgen, wibrend jeine Rbpthmik eine Fiille
von Anregungen birgt.

€5 wdre einer eigenen Unterjuchung wert, 3u verfolgen, wie Weber auf
unjeren Bapreuther Weifter eingewitkt hat. Sidyerlich it diefem
kein dramatijcher Jug bei Weber entgangen; fo etwa, wie die 3weite Strophe
von  Leife, leife” durch ein Resitativ von der erften getrennt ift, oder wie
im @reijchiif die Erinnerungsmotive fpielen. Dagegen ver{chone man uns
endlich mit den Parallelen der Perjonen jwijchen Curpanthe und Lobengrin;
will man bier vergleichen, jo bat es die Chezp dod) nur ju Jerrbildern,



L29

keineswegs Vorbildern gebracht. Das aber diitfte feftitehen, dafy Webers
Cinbildungskraft in unbewufiter Fortbildung der Gedanken Lejfings und
Herders ein Jujammenwitken von Kiinffen erfehnte und als die Form einer
eigentlidhen deutichen Oper erabnfe.

Gemeinfam mit Richard Wagner iff das OStreben nadhy Durch -
geijtigung der Wufik. Weber griff jur Feder, um fich fiber jeine eigenen
Jiele klar ju werden, und aud) um die Horer aufs Rechte hinzumweifen, um
ibre Empfinglichkeit 3u fteigern, gany wie ¢s auc) Wagner jo mandyesmal
unfernabm. Lij3f, Schumann, Peter Corneliug, im Ausland Berlioy ge-
boren aud) in die Reibe {chriftftellernder Tondichter. Webers Schriften
bat Georg RKaifer in einer bejondern Ubbandlung erdriert und in einer
muftergiltigen Gejamtausgabe vorgelegt. Wie jagte dodh Leffing? Wer er-
finden wolle, miiffe auch  raifonieren” kénnen!

Jur vollen Einftimmigkeit aber erhebt Weber mit Wagner diedeutidhe
Gefjinnung. Wit allein in den Werken, jondern auch im Leben. DViel
ju wenig weif man, weld) {chweren Stand Weber den beiden Hifen gegen-
fiber hatte, die damals den Ton angaben, gegen den jddhfijchen wie gegen
den preuffijchen. Der jddjijche Knig, ohne TLeilnabme fiir die deutichen
Jiele, fat alles, um Weber niederzubalten und ju demiitigen; eine Aufreibung
der RKrdnkungen vernichtet jede Spmpathie mit diejem $Hof. In kiinft-
lerijdher Hinficht war fchmadhooll, dafy man Wlozarts  Entfiibrung” 36 Jabre
lang fernbielf! In Berlin wurde die vaterldndijche Erhebung von einer Ver-
folgungswelle abgeldjt, die jede deuffche Gefinnung, auch die Webers, als
unbequem von fidh weg jdob. Dem verdienftoollen Grafen von Briihl ge-
lang es nicht, Weber nach Berlin 3u berufen; nur den Freijchiif vermochie er
fiir Berlin 3u fidhern.

Weberund Wagner, beide huldigten dem ewigen deutjchen Idealis-
mus. Wer fich den Genufl verjchaffen will, in den wobllautenden Akkorden
ju {chwelgen, die beide Weifter harmonijch verbinden, braudht nur in Wagners
Gcjammelten Schriften wieder einmal nachzulefen, was iiber Weber gejagt
ift; Wolzogens Hinweife im 16. Band erleidhtern das Nadyjdhlagen. Man
empfindef, von Weber zu Wagner biniiberdenkend, den tiefen Sinn des
Lhors der Tofen”: AUnd was wir vollendet und was wir begonnen, das
fiillt noch dort oben die raujdhenden Bronnen.”
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Bom Sinn und Unfinn des Wberglaubens.

DBlidfter von der Nadptfeite unferer Volkshunde
von Hermann Seeliger.

Der Aberglaube gebdrt ju dem Wefen des
Aenfchen und fliichfef fich, wenn man ibn ganz und
gar ju verdrdngen Odenkf, in die wunderlichiten
Ccken und Winkel, von wo er auf einmal, wenn er
einigermafen ficher zu fein glaubf, wieder bervor-

frift.” Goethe, Magimen und Reflerionen.
dm  Kunffwerk der Jukunft” braudyt Richard Wagner einmal den Aus-
druck  Aberglauben der Albernbheit” — freilich in einer, nichf unfer Thema be-

iihrenden Vejiehung, jedenfalls aber meint er an diefer Stfelle mit Recht etwas
gany Dummes und Ldcherliches. Und diejen Sinn bhat das Wort im allge-
meinen, jowiel Aberglauben es auch unter den Wenfchen — off redbfen ge-
fcheiten — auch qibt. Vom Rirchlichen Standpunkt aus ift er jogar Siinde, wobhl
gar Todjiinde, Goethe dagegen bejeichnet ihn ald etwas dem Wenjden Einge-
borenes; er hitte auch fagen kénnen alé den Ausdruck eines, wenn audy primitiven,
jo dody unzerftsrbaren metapbpfijhen Bebdiirfnifjes. Die Wifjenjdaft, und
mif ibr jeder, dem das Wefen und Werden jeines Volkes heilig ift, ftebt ehrjurchts-
voll vor diefen Triimmern eines Jabrfaufende alten Mpthos’, die ihm mebr oder
minder klare Cinficht in die tiefiten Schddyte der germanijchen Seele geftatten,
welche ibm jonjt fiir immer verjcdhlofien wdren.

Was ift nun eigentlich Aberglaube?

egatfiv ausqedriickt: jedenfalls kein abjoluter BVegriff. Nidht nur, daf jeder
boheren Religionsffufe von ihrem Standpunkt aus die niedere als Aberglauben
erfcheinen muf, dafj jedes lebenskrdftige Volk die feine als die wirkliche, einzig
wabre Religion anerkennen wird. Ja, felbft in ein und derjelben Religion ver-
kegern fich gegenjeitig die verfchiedenen RKonfeffionen, da jede im BVejify der einjig
wabren ju fein behaupfef. Unwillkiirlich drdngt fich da dem bejonnenen Forfder
die Pilatusfrage auf: Wasg ift Wabrheit?

Pofitio umjchrieben ift Aberglaube jede allgemeine AUnnabme, die ent-
weder keine BVerechtigung bat in einem beftimmten Dogma, obder im Wiberjtreit
jtebt mit der wifjenjchaftlihen Auffafjung eciner beftimmten eit von der Aatur.
Cr gebt 3um gréfiten Teil juriick auf den Glauben eines Volkes an die dibernatiir-
lichen Krdfte in jeiner Kindbeit, ift daber Ueberreft einer Religion. Wie aber diefe
RKrdfte, jo wie gewifje Ereigniffe, die diefen Glauben erjeugt haben, im Wlenjdyen-
leben nie aufhdren, Jo fiihren fie auch bei Rindlichen Gemiitern ibm ununferbrochen
neue Nabrung 3u, die nicht felten durch Veriibrung mif andern Vdlkern und NMen-
{hen und deren €influfy vermebrt wird. So ift der Aberglaube nidhts
Totes Abfterbendes, fondern gebiert fich immer wieder von euem.
Das Volk, die durd) afjojiative Denkform beberrfchte Menge, pflegt den Wber-
glauben forf, deshalb gebiihtf der Sache richtiger die Bejeichnung Volks-
glauben”.

Diefer ausgejeichnefen und erjdhdpfenden Defination feitend unfres groften
Mpthologen der Gegenwart iff nidhyfs binzuzufiigen. Das Vemiiben cines jugend-
lichen Volkstums, den Dualismus jwifchen der erdriickenden Ummelf und
den W en jchen auszugleichen, mufte 3u dem Glauben an die Bejeeltheit der
© gangen Aatur fiihren, und jeine Trdger find noch heute vorjugsweife die Schichten
per Bevdlkerung, deren Litigheit in freier atur liegt, Bauern, Hirten, Seeleute,
oder die bilflos den Naturgewalten ausgeliefert find wie die Bergleute. Freilich,
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an fie berangukommen ift bei der ungeheuren Differenzicrung der Volksjeele und
dem Miftrauen der einfachffen Wenjchen gegeniiber den Gebildeten {chwerer denn
je: eine Frau Viehmdnnin, wie die Gebriider Grimm, findet heute fo leiht nicht
jemand.

QAuferdem fteben wir der ganjen Frage gegeniiber auf dem fo unficheren und
fdhmwankenden Voden mpthologijher Vorausjeungen, jodafy es jchon darum fchwer,
vielfady jogar unmoglich fein wird, die drei verfchiedenen Schichtungen bheidnijdher
und driftlicher Vorjtellungen ju erkenmen, die in unjerem Volksglauben, wie wir
ibn nennen wollen, jujammengefloffen find. Davon wird undchjt die Rede fein.

2Was die erfte, den von aufjen in den germanijcdhen Sippenfrieden eindringenden,
meift frembdraffigen und das Licht der beidnijhen Religion ausldjchenden AUber-
glauben anlangt, jo bat Bernbard Kummer durd) feine glinjende Unter-
jucdhung iiber den germanifchen Kulf und Glauben am Ausgang bder Heidenjeit
wenigffens fiir den Worden (Rorwegen, Island) das Dunkel aufgebellf. Mit-
gatd — Utgard, das iff der Gegenjal 3wijchen arfeigener Religion und
fremdem Aberglauben Auf der einen Seite unbedingtes Vertrauen jum full-
trai”, dem gottlichen Freunde — beifse er nun Thor oder Frep, ihrem Wejen nach
find beide dasjelbe — Sippenverehrung, Abnenkultf, Wachtglaube. Auf der anderen
Seife Jauberei, von der Furcht vor dem Wiedergdnger, der lebenden Leiche diktierter
Tofendienff, Verehrung der Totengdtter, (lappo-finnifdher Cinfluf) Schickjalsglaube.
Auf flawijche Herhunft weifen Vamppr und Werwolf.

Dergeblich bekdmpfte bdas gldubige $Heidentum der Wikingerseit die ein-
dringenden  Utgard”-Wdchte, den AUberglauben der Jauberei, denn diefer fand einen
ftdrkiten Bundesgenoffen, jo befremdlich ed auch klingen mag, — im Chriffentum.
Dod) davon jpdter.

Gg (tebt bier nicht jur CErdrterung, wiefo durch die Wikingerfahren der
®laube des Wordmanns an die in feiner Vruft wirkende und ihm jeine Kraft ver-
leihende Gofttheif erfchiitfert worden iff — ich verweije hier auf das Bud) Kummers.
uch werden wir nie wiffen, wie ed in der germanifchen Seele die Jabrtaujende vor
dem, Gipfel und Ende der germanijchen Religion bedeutenden Eingottdglauben aus-
gefeben baf.

Quf dhnlicdh unficherem Voden fteben wir bei dem Mpthos der Feftland -
Germanen. Audy die forgfiltigffe Forjchung bat die bier fich erhebenden Fragen
Reinesweqs refflos beantworfen konnen. Da mir nidyts ferner liegt, alg einen ,Ab-
-tify der germanifchen Mpthologie” verfafjen ju wollen, will ich diefe Fragen nur
joweif ftreifen, als es jur Belihtung der im Folgenden ausgefiihrien Veijpiele
unjeres Volksglaubens notig iff.

Sundchit fei nur bemerkt, dafj in dem SGeelen- und Dimonenglaunben,
der Vorftufe des Gbtterglaubens, in der fogen. niederen MWpthologie, weldhe in ihren
Grundziigen wobl einer gemeingermanifchen (proethonijcdhyen) Periode angebovrt, der
Dolksaberglaube jum grofen Teil jeine Wurzeln hat, foweif nicht andere gewidhtige
Faktoren mitjprechen.

Pon diefen foll jundchit die Rede jein:

Gternenwelf und Tierwelf, beide gleidh unergriindlich, geheimnisvoil
und qrofs, baben, feit e Wenfden gibf, die Phanfajie im bochiten MNafze angeregt
und erregf. Der Aorden befonders fpiirt die lebenjpendende und [ebenerbalfende
Rraft der Sonne. Ihr gilt der erfte Grufy der erweckten Briinnbilde:

SHeil dir, Sonne!  Heil dir, Licht!”
und noch beute lebt in Pommern ein Reim: ,Liebe Sonne komm bherab und nimm
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mir die fiebenundiiebziq Fieber ab!”, der faft ausfieht wie die Vorausnahme des
Wifjens um die desinfizierende und heilende Wirkung der Sonnenftrablen. Ebenjo,
wenn nicht mehr, mufyte der Wtond mit feinem gefpenitijchen, magijchen Sdein,
mit jeiner wechjelnden Gejtalt die Aufmerkjambkeit der Wienjchen auf fich iehen.
3abllofe 3auberbandlungen diirfen nur in jeinem Licht vorgenommen werden — in
dem neudeutfchen poefijchen Wort  Mondeszauber” allein liegt fiir uns eine
Abnung von etwas Wunderbarem, wdbrend der harmlofe Unfinn eines im Pfander-
jpiel des 19. Jabrbunderts oft gebrauchfen Versdyens jogar die BVeachfung bder
Mpthologen erregt hat:

Lieber Mond, ich bete dich an,

du baft eine Frau und ich keinen Wilanm,

wenn du nur fo denkif wie ich,

komm berab und Riiffe mich!”

Dielleicht ift es der Neft eines Liebesjaubers, fiir den auch bei Griechen und
Romern die ffille Mondnachf die vechte Jeit war — oder deutef es auf die Wond-
anbefung eines fublunaren Menjdentums, das nach Jabrfaufenden einer mond-
lofen Jeit, die auf den Abfturz des Tertidrmondes folgte, jum erjten Nlal das
wunderjame Aachtgeftirn iiber fich aufgehben jah? Der Spmpathieglaube, mif dem
man den junehmenden ond in Beziebung fete u allem, was  unebmen” follfe,
umgekebrt den abnehmenden, und ihn bei dabingielenden  Bejprechungen” anrief,
ift bei der Cindrucksgewalt diefes Geftirns durchaus begreiflich. Dafy der Prozeh
des Wadhjens der Pilanzen bei fteigendem Licht des Niondes bejjer vor fich gebt,
als bei fich milderndem, iff doch wohl Tatjache. In den Vdumen joll der Saff mit
junehmendem oder abnebhmendem ond ffeigen oder fallen; vor Weumond gefdllt,
liefert der oftafrikanijhe Wallababaum berrliches, dauerbaftes Baubolz, jur Jeit
bes Vollmondes gefdllt aber befifen die Stimme keinerlei Dauerbaftigheit. Bei
abnebmendem Mond gepflanzt, freiben Pflanjen krdftige Wurzeln, bei 3u-
nebmendem Aiond gefdt, fhiefen fie ing Kraut — weshalb die Saat aus jungem
Atond gldngende Ernten, und Vieh, bei foldhem begattet, freffliche Nachkommen-
jchaft bringt. Der auf den Wlond beziigliche Volksglaube beriihrt wobl auf mand
tidhtiger Waturbeobad fung, fiir die allerdings der wifjenjchaftliche Beweis
nodh oielfach feblt.?)

$Hier miijjen wir einen Augenblick haltmadyen, denn wir ftehen bier an der
Linie, auf der jo mandye, als torichter Aberglaube verlachte Meinung in der Ve-
leuchtung von anderen Wifjenjdyaftsgebieten ber ein ganj anderes, tiefernjtes Ge-
ficht erhdlt. €3 jei bier junddft an ein Wort Badyo fens erinnert: ,In Wpthen
ift die Crinnerung an wirklidhe Ereignifje, die iiber die Wenjchbheit hinweggegangen
find, niedergelegt. Wir haben nicht Fiktionen, jondern erlebte Schickjale vor uns.”
Die dreibundert Flutfagen der Erde, von denen nur die babplonijche (biblijche) im
Dolke bekannt ift, die apokalpptijche Vifion (Offenbarung c. 8) von dem bherah-
ftiivzenden, feurigen BVerg find dunkle Wachkldnge von Wetterkataftrophen groften
Ausmafes — wie die Sagen von Drachen und Lindwiirmern wobl die leften
Crinnerungen daran find, dafy einmal Menjdh und Sauvier IJeitgenojjen waren,

1) 3ch bin in der Hauptjache bier Eugen Georg gefolgt, aber auf meine Anfrage
bei den Botanifchen Anjtalten der BVreslauer Univerfitdf wurde mir ermiderf, dafy eine
nennenswerfe BVeeinflujjung des Pilanzenlebens durch den Phajenwedhfel des Niondes noch
nidf etwiefen fei. K. SGucejjenguth  Tropifde Bdume, Bambufeen und WMondwedhfel”
ifteil. d. Deutjchen Dendrolog. Gefellichaft 42. 1930) bat jwar einen Einfluf der
ondphajen auf die Pflanjen nicdht nachweifen Ronnen, bélt ibn aber nicht Ffiir aus-
gefchlofien und empfiehlf weitere Unferjuchung. Daff ffeigendes Wondlicht das Wadhstum
fordere, haf mir dagegen ein Gdrfner beftdtigt.
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was fibrigens die Felfengeichnungen in Urizona beftdtigen. Was ich biermit untfer-
ffreichen will, ift, dafy man Sage unbd Aberglauben keineswegs b o von der Seite
bes Mothos, d. b. ven — wenn auch noch jo primitiven — Religiondvorjiellungen
beikommen kann;2) noch zablreiche andere, gewichtige Faktoren find dabei in Red)-
nung 3u jieben: nicht blofy die Geologie und mit ihr die kosmijchen und fellurijdyen
Grofserlebnifle unferes Planeten, jondern audy die feinen Krdfte, die unjere Vor-
fabren nidyf kannten, wobl aber jpiirten. Auch hiermif rithren wir an die leften
Whurzeln religivfer Vorftellungen. So wenig die Mpthologie ju beflivchten braudt,
efwa ibr ganzes Wifjenjchaftsgebiet an die Geophpiik abgeben 3u miifjen, fo wenig
witd fidy beftreiten lajjen, dafy die Wirkung jener Krdfte der Hobhen- oder Erd-
ffrablen ju Mipthen- oder Aberglaubenbildung beigefragen bhaben wird. Der
germanijche Glaube an die Allbefeeltheit der atur, der in dem Pandpnamismus
des 17. Jabrbunderts beginnf, das urjdcdhliche Denken durch ein jchiichfern wifjen-
ihaftlihes 3u verdrdngen, mufzte in Dden deutlid) gefiiblfen Wirkungen all jener
RKedfte das Walten giitiger oder feindlicher Ddamonen fehen. Was wuffte man
noch vor 50 Jabren von ulfra-violetfem oder blauem Licht und feiner heilenden odex
serftsrenden Wirkung, was von Erdffrablen” oder der  Strahlungskraft des menjch-
lichen Kirpers”, auf die fich eine ganz neue Heilmethode aufbaut? Wenn der meck-
lenburgifche oder niederjddfijdre Bauer am 25. Degember feine Objibdume durdh ein
angebundenes OStrobfeil oder durd)y dad Verqraben eines Gilberftiicks an den
Wurzeln kranker Vdume fiir das ndchjte Jabr , mietet”, wenn die Vduerin einen
Miftelzweig unfer das Butferfafs, dejjen Schldgel nur aus Kreuzdornbolz jein darf,
fegt, um ,Beberung” 3ju verbindern —, wenn es jablloje Vorfdyriften jur Abwebhr
der Unbolden gibf, wenn die neben die Vrautonne gelegfen efjelffauden das Um-
fcblagen ded Bieres bei Gewifter verbindern follen —: das alles und noch faujend
Qnderes jcheint nur térichter Aberglaube, in Wirklichkeit ift es dody wobl ur-
alfes Wijjen eines durd) und durch naturverbundenen Aenjdhentums.

Dom 25. Dezember an, dem erften Tag, an dem die Sonne wieder emporfteigt,
jteigern fich auch die Erdjtrablen; Stroh, Mijtel, Kreuzdorn, Brennefjel find Ab-
jchirmmiftel gegen ibre fchddigenden Wirkungen, wie Gilber bakteriengerftorende
RKraft bat. Und die Aejfel iff auch wobl nicht darum dem Donar bheilig, weil fie
brennt”, jondern weil jie als  Strablenfreund” fiber Reizffreifen wddft, die 3u-
gleich Bligfangpunkte find, wie auch die Hajel. Auch der Holunder (Flieder) wdchit
mit Vorliebe fiber Reijffreifen: es muf darum die heilende Wirkung der Erdftrahlen
bei bejtimmten Krankbeiten (Fieber) unjferen Vorfahren wobl bekannt gewejen fein,
wenn fie den Kranken empfablen, jur Reuwmondjeif ju einem Holunderjfraud) 3u
geben obder jur effel. Aur daf die Pflange als das arcanum genannt wird,
[t den Reft als Aberglauben erjcheinen.

Ueberbaupt liegt wobl dem gefamfen Pflanzenaberglauben, wie er fich 3. B.
an Quendel, Thymian, Hajel, an die Weunerlei Krduter und die jabllofen Vot-
jchriften fiir die Art und Jeit ihres Sammelns kniipft, eine naturgebundene, erfah-
rungsgemdfe Volksheilkunde ju Grunde, an die die medijinijhe Wiffenjdhaft in
unjrer 3eif fich audh heranjufaften begonnen bat. lle jene Vorfchriften beziehen

2) Dag Umgekebrte ju glauben, wire ebenjo fragwiirdig. Wenn H. Fifder meint,
dafy unfere Vorndfer in ibrer  Hodkulfur” nichts anderes in den vermeinflihen Gbtfern
erblickt bétfen alé jene unerreichbaren, aber gefpiicten RKrdfte, die jie mit  fjinnbildlichen”
Qtamen beleqf bdften, und dafy die Verfallszeit” und die Spanne der VBekebrung Goffer
aus Frija, Donar und Offera ufw. gemacht bdtten, jo find das Bebauptungen obhne jeden
Beweis, Ganj obhne Metaphpfik diirfte es audy bier erft recht nicht abgehen — auferdem:
QPag meint er mif  Hodkultur’? In welde Jeif efwa feht er fie? Handelf ed fidh bier
um germanifches, urgermanifches ober — aflanfidijches Grbe?
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Jich aber auf wild wadhjende Pflanjen: wenn die unter gany anderen BVoden- und
Lebensverhdltniffen Riinftlich angebauten Krduter verfagfen, lag e nabe, 3um Zeil
jchon wegen der eigenartigen BVerwendung der Krduter, die man Hihnern ing Aejt
legte, in Viebftdllen oder Stuben aufhing ujw. das Gange ald Aberglauben 3u be-
ladbeln. Aber zu denken gibt dabei, dafy die vom Priejter gerade am Tage Wariae
Himmelfabrt geweibten ,Bujchen” wirkjamfte Abwehr gegen Gewitfer und Heren-
jauber feien. Da gerade Witfe Augqujt die auch biologifch ftarkite kosmijche UAus-
witkung des gangen Jabres fallen joll, jene Pflansen aber vormiegend iiber Reiz-
ftreifen gedeiben, aljo Stoffe bejifen miijjen, weldye die gefdbrliche Strablenwirkung
paralpfieren, jo mufy fich auch die Kraft diejer Stoffe gegeniiber dem Hochftand der
Strablenwirkung fteigern, damif die Pflanzen fie iiberftehen kénnen. Darum muf
auch die Heilwirkung der an dem Vollmondtage Mitte Auguff gefammelten Krdufer
eine ganj bejondere KRraft haben. Die Kirdhe bat nur durch ibre Krduterweibe
(15. Auguff) einem uralten Vrauch und Feiertag einen drifflichen Sinn gegeben,
indem fie durdy eine fpmbolijche Handlung der Heilkraft der Pflanzen den gottlichen
Gegen vermitfelf,

Jjt uns beute noch die Tievrwelf bis u einem gewiffen Grade rvdfjelvoll,
um wie viel mehr mufste fie jo dem Germanen erjdheinen, dem fie ngd feinem
Geclenglauben vielfach als bder Sif abgejchicdener Seelen galt. Wandie Tiere,
Pferde oder Hunde find , geifterfichtig” oder fie fiiblen ein Unglick voraus; die Hunde
jeigen es durdy ibr Heulen an, Pferde find fiber gewifje unbeimliche Stellen nicht
binweg3zubringen, fie fangen an 3ju jdwifen, baumen fich, geben durch, weil da ein
Toter verjcharet iff. Das fieht alles dodh wobl febr nach  Aberglauben” aus, und
iff, was das jelfjame Verbalten der Tiere anlangt, bichit wabricheinlich doch keiner:
Die Pierde jcheuen an der belfreffenden Stelle genau fo, auch wenn kein Toter dort
liegt und keine arme Seele da in das Dornengefteiipp gebannt iff, d. h. fie jpiiren
tatjdchlich etwas, was wir nicht fpiiren. Es ift bekannt, dafy Grubenpferde oder
primitive Wenjdyen wie die Indianer Erdbeden vorausfiiblen. Tiefjeefijche kommen
an die Oberfldde, wo . fidy ein Geebeben vorbereifef, SKrokodile kommen aus
pem Wajfer, kury, alle Tiere verlafjen fludbtartiq eine folche gefdbrdete Stelle.
€in  Gpejialfinn” der Tiere regiftriert offenbar den Aujtakt der bevorftehenden
Rataftrophe: Atmofpbdrijche Druckjchmankungen, Gasaustritte aus der Grde, Ver-
dnderungen der Crdelehtrizitdt, Jonifierungserjcheinungen der Luff, in weldy lehteren
tibrigens auch das Geheimnis der Beeinflufjung durch das Wetter liegf, der be-
jonders empfindliche Menjchen unterworfen find. &3 ift wobl ziemlich einleuchtend,
dafy das jeltjame Gebabren von Pierden oder Hunden an einer foldh rvadioakfiven
Gtelle bei Menjchen, denen noch keine Kunde von den Wusitrablungen der Crde
geworden ift, erbebliche Nipthenbildung veranlaft baben mag.

QAus Tropes wurde im Wovember 1933 von acdht Aufo-Unfdllen berichtet, die
an einer beftimmten Stelle der Landftrafze nady Paris binnen drei Wlonaten fich er-
eignet batten, Eine foldye Ungliicksjtelle ift auch) in der Adbe von Bremen ent-
deckt worden. Die Wiffenjdhaft jagt dazu: Erdftrablen, die wabricheinlich die Luft
clekfrijch leitend machen und auf den elekirijchen Medhanismus des Autos ftorend
cinwirken. 2Was aber wiirde man im 15. oder 16. Jabrbundert daju gejagt haben,
wenn adtmal an derfelben Sfelle Pferde gejcheut und umgeworfen bdtten? Fiir
ewige 3eiten wdre eine jolche Stelle als gefpenitifch verrufen worden.

€3 ift wobl binreidhend bekannt, welch grofjer Legendenkrani fidh um den
Stord gebildet hat. Das meifte davon mag auf den Seelenglauben juriickgehen,
nicht aber die Meinung, er [diiBe das Haus, auf dem er niftet, vor Vligefabr.
Wir baben bier eine gany ridhtige Veobachtung, aber eine faljche Folgerung: nicht
weil er auf dem Hauje nijtet, ift ¢5 fidher vor dem Blif, fondern weil ¢ an fich ficher
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ift, niftet er darauf, da er aufjerordentlich empfindlich gegen Erdftrablen ift und fich
im Dereich von Blifangpunkien gejchddigt fiiblt. Da er aljo nach dem Volks-
glauben jo bervorragend Wichtiges zu wijjen jcheint, konnte man fdhliefilich dem
auffallend grofjen und jo wenig menjchenjchenen Vogel jutrauen, dafy er ,alles
wifie”, und daf jein Klappern immer etwas ,3u bedeuten” habe. Gewify find das
ganj kindliche Dorftellungen, aber liegt nicht darin fchon eine AUndeufung der
Abnung des grofjen Ritjels der Welt des Tieres und jeiner Sidhten, die den
unferen ganj ver{dyieden fein mégen? Denn auch fonft noch hat ernjte Veobad)-
fung ergeben, dafy Kafen und andere Tiere off etwas jehen, was der Wenjch nidh t
fiebt. 3dh gebe bier kurj eine BVeobachfung mwieder, die mir in einer Jeitungsikizze
aufftiefs, die ju febr den Stempel der Nafiiclichkeit trdgt, ald daf man fie fiir Cr-
findbung balten jollfe. Aljo: Cin Ubend im WUdvent, ein ffilles Jimmer, nur erbellf
purd) die Petroleumlampe auf dem Lifdy; die Tiir des nicht erleuchtefen eben-
jimmers ift gedffnet, und auf dem Sofa liegf, ein grofies, weifjes Knduel, idlafend
ein pradiiger Angovakater, Ploglich fabrt dag Tier auf und jtarrt mit erjdhreckten,
weif gedffneten 2ugen in das dunkle Jimmer, jteigt langjam berunter und bleibt
eine Weile in Kauerjellung, immer den erjcdhreckten BVlick auf ein Unbekanntes
im dunkign Jimmer gerichfef. Dann reifst es ihn empor, und langjam, widermillig,
aber wie von magijdher Gewalt gezogen, jchreitet er Rampfbereif, die Rrallenbewehrien
Pioten wie auf ihre Clajtizitit priifend, dem unbekannten Feind entgegen in das
dunkle Jimmer binein. Und jo ploglich, wie ¢ gekommen, [dft die Spannung des
Tieres nach: bebaglich Rringelt es fich auf dem Teppich, wo es gerade ftand, wieder
jum Schlaf zujammen. Was hat dasg Tier gefeben, und was iff eben wieder ver-
fbmunden? Die Welt ift voller Ratfel: Hat fie deren ein Teil ausfchlieflich dem
Fiere vorbebalten? — Und was ijt's, um noch einmal auf den Hund zu kommen, mit
dejlen oft ganj unmofiviertem $Heulen? Wenn es wirklich immer nur jur Voll-
mondsjeit ftattfinde — was iibrigens nidyt der Fall ifft — dann kdnnte man es
auf das dag Tier irritierende Licht des achfgeftitns jurfickfibren. Dann miifzte
aber in jedem Dorf, wo jedes Gehdft feinen Wadybund bat, in folcher Jeit ein jo
unerfréigliches Kongert ftattfinden, daf es jelbft den robuften Bauernnerven ju viel
werden miifjte. Wie kommt es, dafy derfelbe Hund, der heute einen ganzen Hunde-
jammer in die Wondnacht hinausklagt, fih am nddyjten Abend behaglih und 3u-
frieden im prallen Mondjdhein auf die Schwelle des Haujes ffreckt, das er bewacht?
Riitfel fiber Rdfjel . . .

Und an diefe jollfe der mpthenbildende Ginn eines Volkes nicht ankniipfen?

Cin foldhyes, noch ungeldffes Rdtjel iff der ,Spokenkieker”, der Menfch mit
dem 3weiten Geficht”, der niemald ein Gliick, fondern ftdts ein Ungliick voraus-
fiebt, das auch vielfach wirklich eintrifff. Soviel Uberglauben fich um diefe unbeim-
liche Erjcheinung gewoben hat — in das grofje Kapifel vom Aberglauben gehort fie
cigenflich nid t, audy die Pipchiatrie allein diirfte mit ibr nicht fertig werden obne
Untferftiigung durch die Biologie und Geophpiik, jumal es fich bierbei vielfad) um
erbliche Belaftung und lokale Vindung handelt: In Jirl bei Innsbruck follen die in
den nady dem Kirchhof fehenden Haujern Wobnenden um Witternacht die Leichengiige
der Perjonen erblicken, die bald fterben mwerden, deshalb werden diefe Hdufer ge-
mieden und den Armen unentgeltlich iiberlajjen. Dieje lehte Vemerkung gibt dem
Bericht cine ffarke Glaubwiirdigkeif, jedenfalls befteht die Latfache, daf die Gabe
ecines beftimmten Ubnungsvermsgens in Schottland, Wales und Weft-
falen und auch anderwdrts eine endemijche CErjcheinung ift, deren ciner Fall in
jiingjter 3eit wieder von fich reden gemacht hat:

Das Gricheinen eines achizigjdbrigen, furdhtbar aufgeregten Alannes, der Un-
beiljeber pon Dundee im Dezember vor. Jrs. auf einer Londoner Jeitungsredaktion,
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den die witfenden Bauern cinjt aus dem Dorjdhen Aethergate, wo er gang jtill lebte,
verfrieben hatten, weil er ihnen immer nur Ungliick prophezeite, und jeine Voraus-
fage des furchtbaren Flugjeugabjturjes bei Tajtfield (am 10. 12. 35) rief die Er-
innerung an eine der fdhrecklichften Katajtrophen ded ausqgehenden 19. Jabrbunderts
wad). Theodor Fontane bat fie jum Vorwurf ciner meifterhaften in ihrer
Umrahmung dem Gefprich der Heren im Macbeth” nadygebildeten Ballade ,Die
Driicke am Tap” gemacht, und der Dichter-Ingenieur Mayr Epdt unfer Ver-
dnderung der Namen und unbeftimmier Lokalifierung —  Ennobucht” ftatt Firth
of Tap — 3u einer diifferen Crjdhlung geftaltef. Der Lokomotivheizer Wlerander
RKennedp batte fich am 28. Dezember 1879 unfer Vorausjage des Einfturzes der
Tap-Briicke jo bartndckiq gemweigert, die Wajchine des von Aorden her kommenden
Juges ju befteigen, dafy er fofort entlajjen wurde. Obwobl er ausgelacht worden
war, batten feine Worte dod) den Lokomotivfiibrer ftufig gemacht, daf er am
Driickenkopf den Jug abbremfle und ein paar Wafdhiniffen vorausichickte, den
Gdienenweg auf jeine Sicherheif zu priifen. Eben leuchtefen die Lichter des von
Siiden kommenden Juges auf, als fie ploBlich erlojchen. Die Briicke war, zumal ein
wiitender Sturm fobte, gebrochen und hat den Jug und alled Leben darin in die jchdu-
menden Fluten des Tap geriffen. Nach der auf Ort und Tag das Ungliick von Tajt-
Jield genau beftimmten Vorausfage wurde die Oeffentlichkeit aufmerkjam, Englands
angejebenfter Pipchiater nabm fich der Sache an und man ftellte fejt, dafj Kennednp
in den leften dreifjig Jabren mindeftens jwslf grofe Kafaftropben, genau bejtimmt
bis auf Ort, Wodhe, Jahl der Opfer, vorausgefagt batte. Aber auf die Frage:
Wie kommt der Wann 3u foldyem RKaffandrablick? hat auch die Pipchiatrie keine
Anfwort.  Tellurijche Einfliife, geopbiijche und geopiphijche RKrdfte einer gang
beftimmten Landfd aft mogen, wie jo off, audy hier jujammengewirkt haben jur
Crzeugung joldy rdtfelbaften Phanomens.?)

Und mit diefen geheimnisvollen RKrdften, mit BVodengejialtung und Wafjer,
mit dem Klima und jeinen atmojpbdrijdhen Vorgdngen formt die Landjchaft jolange
an der Wenjdhenjeele, bis fie und der ibr jugewiejene Stamm eine untrennbare
Einbeit bilden. Die See, das Sumpfland der Ebene mif jeinen phosphoressierenden
Lichtererjdyeinungen, die Webelbildungen mit ibren jdhywanken, grotesken Geftalten,
die Schluchten und Feljentriimmer, wie fie bejonders Kalkftein und Buntjandjtein
eigen, all das erfafste die Geele mit zwingender Gewalt. Obhne die flammenden
Aordlichfer keine Vorfellung von Ragnardk, des Weltuntergangs durd) Feuer —
Gbtterddmmerung — obne die Springfluten der AWordjee nicht die dem Nieere ent-

. 3) Die Vermutung Cugen Georgs, daf das BVorkommen von Erz und Roble die
SHellfichfigheit befordeve, ftimmf nichf immer. Denn dann miifte fie nicht blof in Schott-
land, Wales und Wejtfalen vorkommen, fondern aucd) in Oberfdhlefien und im Walden-
burger Soblenrevier. $Hier aber feblf fie, und in Weftfalen fritt fie nidht im RKoblen- und
Crjgebiet auf, fondern in der Sfille der Heide. Und wie will man fie fiir die Brefagne
und Vendie erkldren, die wieder eine anbdere geologijdhe Struktur baben? Die ftarke
helfifche Blutmijchung in den aufferdeutjchen Landfchaffen, die daju beitragen kbnnte, pafst
aber mieder nicht fiir Weftfalen. Bemerkenswert iff, dafy die unbeimlihe BVegabung fich
namentlich in Aondndcdhten bei den damit Bebhafteten regf. Aicht erkldrbare Sonder-
veranlagung und Rosmijdhe Strablungen fcheinen bier zufammen ju freffen. Mif folchem
aufjergemsbhnlichen ARt ift aud) beim Briickeneinjtury am LTap ju recdhnen, da wie wir wiffen,
in diefer adt ein orkanartiger Sturm fojte, und die Berichte, die H. Fifder (Ver-
midytnis) beibringf, beftdtigen alle das IJujammentreffen des Auflebens jener Begabung
entweder mit Wetterftiiren oder beftimmien IJeiten wie Tag- und Nadbtgleichen oder
Auguft. Jedenfalls pHandelf es fidh bei dem Hellfeben, joweit man eé in neueffer Jeit
wiffenfchajtlicher Unterfuchung unterzogen bat, nie um Gejchehnifie, die ohne kosmifche Be-
tingungen verlaufen, obne freilich das unbeimliche Rdtjel felbjt erkldren zu Rénnen.

3
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ffiegenen, menjchenfrefjenden lingeheuer — Grendelwolf — und obne Fliffe und
Geen kein Glaube an Wajfjerddmonen und ARiren, obne Hohlen keine Jmwerge.

Auch die Tagesjeiten mit ihrer verjchicdenen, der Sinnestdujdung
bdufig febr gfinftigen Beleuchtung miiflen die Wpthen- und Uberglaubenbildung
fordern. Die Dinge feben am Tage anders aus als in der Wacht. Auch der fonnen-
belle Mittag bat fein Geheimnisvolles, jeinen  Mittagzauber”.

<ot iff die Jeit, da oft im Sdilf ein Wimmern

der Fijcher hort, der Jdger hbrt ein Lachen

und golden fieht der Hirt die Felfen jhimmern”
jingt Hermann Lingg. CEin Porjtbujch, ein felffam geformter Weidenftumpf, gar
der Wurzelftock einer vom Sturm jerriffenen Tanne wombglich mit einem Stiickchen
pbosphoreszierenden faulen $Holzes, fie konnen in Webel und Dimmerung
fo ungebeuerliche Formen annchmen, dafy einem phantafievollen, aber dngjtlichen
Gemiit ein foldes Bild zum gejpenitijhben Crlebnis wird: im Dorf weitererzdblt,
wdchjt es fich unter weiferer Ausichmiickung in Bilde jur [dhdnften Grufelgefchichte
aus. Cin weiteres Stiickchen Aberglaube iff fertig. Vollends, wenn in finfterer
acdht, der Jeit der Furcht, in einem ohnebin fenfiblen Menjchen, zudem nodh etwa
in feiner Ratlofigheit an einem HKreujweq, fich das WUngjtgefiibl ing QRuminofe”
fteigert, fo fritt ein 3uffand ein, in dem er die unbekannte Gefabr, auf die er
wartet, die aber in Wirklichkeit garnicht vorbanden iff, phpfifd empfindet: €3
(Joiirgt ibn am Hals”, .es buckt ibm auf”, er ftir3t balb wabnfinnig von dannen,
aljo .es bat ibn der Werwolf gebeht”, der ibm auf den Riicken gefprungen ift.

Andere mpthijche Gebilde geben jweifellos auf phpiiologifche Urfacdben juriick,
fjo der Glaube an Truf, Ware und Ab.  Welden mdchfigen Cindruck das Alb-
driicken auf den Nienfdhen madht, weify jeder aus Crfabrung.. Um wie viel mécd-
figer mufzte er bei dem natiirlichen ienjchen jein.” Die Grundlage jolcher Mpthen-
bildung bleibf aber dodh der Geelen- und Ddamonenglaube, aud) wenn man das Alb-
driicken auf GSfrablenwirkung juriickfiibren will. Das Wmulett, der Schratjtein
(Shrat — Truf, Alb) alé Abjchirmmittel wiirbe allerdingd von erffaunlich fiefer
Beobachtung 3eugen.

Mit Redht lebnt Mo gk die Entftebung aller Mipthen aus jolchen phyfio-
logifhen Griinden, wie fie Laiftner im  Rdtjel der Sphyng” vertritf, ab. Wodh
unbefjonnener und voreiliger wdre e3, alled Diiftere und Unbeimliche im deutjchen
Dolksglauben auf fremde Cinfliiffe juriickzufiibren. Gewify baben die Feft land-
Germanen durch unvermeidlidhe Vermijchung mit unfergejchichteten Rafjfen
mandye fremden Religionsvorftellungen angenommen und nad) ihrer Art weiter
geformt, obder foldye find ibmen durd)y Beriihrung mif anderen Volkern — Litu-
Slaven, Kelten, Romern gekommen und baben mandye Triibung der eigenen Religion
bewirkf. Der Mangel einer fejtgefiigfen, einbeitlicdhen Religion erleidyferfe ein
folches Gindringen frembder Clemente, wie es Dheut der Forfdhung feine Arbeit
aufzerordentlich erjchwert: eine deutjche Mpthologie miiffte nicht nur eigentlich eine
Mpthologie der Stimme fein, deren jeder feine eigene Gottheit und ihren Kult batte,
jondern fie miifjte aud) ein Bild gewinnen von dem Gofferalauben der Ur-
germanen, wm die fremden Clemente feftjtellen ju kdonnen. Das ift aber un-
moglich. Trogdem aber iff der germanifche Mpthos nod) lange Reine  germani-
fierte Fremdreligion”, jondern durchaus raffijches Cigengut. Feftubalten aber ift
jum Berftandnié unferes. Volksglaubens, dafy die Gotter urfpriinglich vielfach wohl
Ddamonen waren ehe fie fidh jum Range von Stammgottheifen erboben — bdie
Wijfiler verehrien Frea, die Wandalen Wodan, die Alamanen und Vapuwaren
i und Donar — und  die Nidglichkeit ift von vornberein gegeben, dafy audy der
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ercurius-Wodan des Tajifus, verehrt durdy einen Ungfthulf von Stammen, die
fchon friihzeitig dem Verfall und der Vekehrung jum Opfer fielen, bereits blind
walfende Scbidkjalsmadht, lebenhemmende $Heerfeffel, aljo Verfallsgott gewefen
iff, dbafy audy Wodan von jeher Ddmon war, Widerpart des alten 3Jiu oder
Donar”. '

€s ift aud) nicht 3u iiberfeben, dafj unfer Volksaberglaube jum groffen Teil von
der An g {f diktiert iff, von der Furcht vor den Totengdttern, den Toten, den Wicder-
gingern —. Jft diefe Furdht, foweif fie nicht auf driftliche Einfliiffe juriickgebt,
echt germanijdhe Seelenbaltung, die juriickdeutet auf einen urjeitlichen Totenkult,
oder ijf fie auch den Giidgermanen von  Ufgard” gekommen wie den ord-
germanen? Mif Siderheit werden wir nur febr jelten fejtjtellen kénnen, wo bdas
leftere der Fall iff. Werwolf, Aadhzehrer, Vampyr: ihre Urform ift doch wobl eine
Totenerfcheinung, die den Lebenden qudlt oder holt, der Grund fiir die Entjtehung
diefes grauenbaften Mnthos, die Furdht vor dem Wiederadnger, der lebenden Leiche.
Ob diefe Furcht ein urgermanijcher Jug oder ein Fremdkbrper in der germanifdhen
Geele ift, bleibe dahingeftellt. Idh komme noch darauf juriick. Obwobl die Wer-
wolf-Mpthe faft bei allen Vilkern des indogermanijchen Spradyffammes mit Aus-
nabme der Jranier und Inder bekunnt ift, erjcheint ibre germanijche Urfpriinglich-
keif dod) efwas fraglich: bei den Aordgermanen ift fie als eine ,Utgard”-Ericheinung
erff mif dem Cribjdyen des Thor-Glaubens cingedrungen, von den Feftlandgermanen
kennen fie die fiidlichen Stimme, die Baiern und Alamanen, die Thor und SJiu
verebrten, nicht, dagegen alle nord- und mitteldeutichen Wodan verehrenden
Stimme. Der Wolf, das Tier Wodans, ift Spmbol des Todes, des Schreckens der
Aacht. Was befonders ing Gewidyt fdllt, ift, dafs audy die lappo-finnifchen Stamme
und die Slaven ihn baben. Die Annabme, daf er bier iiber die Grenze gewedhielt
fei, liegf ung ndber, als man nod) heut in Preufen unerjdhiitterlich an ibn glaubt,
und es im Schlefijchen Gebirge heift: , Bom Werwolf darf man nicht fprechen, fonft
Rommt er des Nachts und faugt einem das Vlut aus.” Damit wird aber die hier
eingefretene Verjdhmelzung des Werwolfs mif dem Vampnpr, der befonders bei den
Olaven jubaus iff, bejeugf. Was in diefem finfterfien Aberglauben Geffalt ge-
wonnen bat, ift die ing Abnovm-Teuflijhe geffeigerte und gan3 ungermanijch an-
mutende Dorjtellung von dem Tofen, der nachts dem Lebenden das Vlut ausjaugt,
dem grauenvollffen aller Wiedergdnger. 3In dem von Lifu-Slaven nicdht unerheblich
durchfehten Weftpreufen ift die Angff, der Tote méchte ein Nadhzehrer — bdas
Worf BVamppr” kommt bei uné nicht vor — fein, nody beute jo qrofs, dafy man
ibm ein Fijdneh und eine Hanbdooll Wohnksrner jur Vefchdaftigung und um Ver-
jebren mitgibt, um ibn im Grabe feftsubalfen: Alle Jahre einen Knoten auflsfen,
ein Korn efjen! €s iff wobl audy die Crinnerung an einen dunklen Klang aus
jeiner oftpreufiijhen Heimat, die €. Th. Hoffmann das Gefprach der ,Serapions-
briider” einmal auf den Vampprismus bringen (iht. Das liebenswiirdige Thema
muf3 in jener Jeit geradezu in der Luft gelegen haben: Abgefehen von jeiner litfera-
tijchen Behandlung durch Vyron und Hoffmann haben wir in der Jeif von 1812
bis 1828 fiinf Vampyr-Opern, deutiche, italienijche, franzdfijche, englifche, deren
cindrucksvolljte die von Heinrid Marfdhner iff. Unverkennbar hat fie auch
namentlidh mujikalijy Pate gejtanden bei dem  Werwolf” von Graf BVolko
von Hochberg.

Aus manchem bheut ganj von felbft verftdndlich und allgemein geiibten Brauch
jpricht nichts anderes als die Furcht vor dem Wiedergdnger. Das Augen-Judriicken
joll verhindern, dafs der Tofe nodh auf einen wartet, den er holen will; das fofortige
Ocffnen der Fenjter joll der als Hauch gedachten Seele ermsglichen, aus dem Haus
ju entweidyen; im andern Fall miifyte fie ,umgehen”, herumjpuken; den Spiegel

3*
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verhangt man, denn die Wiederholung des Bildes der Leiche im Opiegel wiirde
parvauf deufen, dafy bald bier eine jweite liegen wird.

Jm Widerfpruch ju der fih noch in 3abllojen Brdudyen .dufrernden Furcht
vor einer friedlos gewordenen Seele jdheint die Sitte — oder Unfitte — des Leichen-
fdhmaujes 3u fteben, bei dem e oft vecht body bhergeht. Denn  je mebr dabei ge-
geffen und getrunken wird, umjomehr kommt es den Tofen jugute”, Deift es in
der Oberpfal3. So unfinnig, auch gegeniiber der Trauer, das 3u fein fdeint, jo
deutet es urjpriinglich etwas ganj anderes. Es ift ein Rejt ldngjt nicht mebr ver-
ftandener Abnenverebrung einer Jeit, die, fern der Totenfurcht, fich um die Her-
jtellung einer WVerbindung und Wiedervereinigung mit den Tofen bemiibte, einer
Jeit, die nicht nur durch moglichit grofe 3abl der jur Totenfeier geladenen Gdjte
den oder die Verftorbene 3u ehren glaubte, fondern unbefangen ein Hochzeitsfeft be-
ging, wdbrend ein Tofer im Haufe lag. Diejem wurde der erfte Winnetrunk ge-
brachf, der jweife den Hochzeitsleuten. Wann und wie diefer freundliche AUbhnen-
kult den Ferftlandgermanen abbanden gekommen ift, wifjen wir nicdht: IJweifellos
bangt das mit der Lockerung der Sipp e jujammen, die das heilige ‘wand war, das
das ganje Tun der heidnifhen Germanen regierte. Fiir den orden jedenfalls ift
die 2bnenverehbrung in der 3Jeit des Thorglaubens bezeuqt.

Ein anderer freundlicher ARt der Pietdt, dem Tofen efwas in feinen Hiigel
mifzugeben, das ihm bejonders lieb war und defjen er audy im Jenjeits nicht wiirde
enfraten wollen, bat iy bis heut erhalfen. Aber indem er den Wandel aller Jeiten
mitgemacht bat, iff der Crnjt einer jpmbolhaften Handlung juweilen ins grofesk-
Qadyerliche umgejchlagen. Ebhedem gab man dem tofen Helden jeine Wajfen, jein
Pierd, jeinen Schmuck mit: beut gibt man ibm in Schweden manchmal fein Hand-
werkszeung, Tabakpfeife und Sdnapsflajdhe mit und im Vogtland gar Regenjdhirm
und Gummifchube! Nemo enim illic vitia ridet — ebenfowenig wenn in Dorfern
ded Gulengebirges am Tage etwa der Silberbhochzeit der Jubilarin ein Gebdck in
Form eines Phallus verehrt wird!

Gin abergldubijcher Brauch, der jeltjam erfdeinen mag, aber gerade die fiefe
Innerlichkeit der deutjhen Seele offenbart, ift dasd Anjagen des Todes des BVauern
bei jeinen Tieren, bei den BViumen jeines Garfens — jonft geben fie ein, und vor
allem bei feinen Vienen, damit fie fich nicht etwa an den Sarg jeBen und mit-
begraben lajjen. Wenn diefer VBrauch ein tein Iokaler oder landfchaftlich be-
jebrankter wdre, konnfe man vermuten, ein derarfiges Vorkommnis das iibrigens
bei einem jzufélligen 3ujammentreffen eines BVegrdbnifjes mif dem Ausjchwdrmen
der Bienen denkbar wdre, habe die Veranlajjung daju gegeben. Aber diejer Volks-
glaube ift durdhy ganz Deutfchland verbreitet: Der Vraud) felbjt joll das Band,
welches den Bejiger mit feinen Tieren und Bdumen verbunden bat, jerichneiden,
damit der Tote jie nicht nach fich ziehe und er entjpricdht genau dem gewijjermafien
perjbnlichen BVerbdltnis, in dem bder deutjche Vauer ju jeinem [ebenden Bejif-
fum ftebt.

G ift erffaunlich, mit welder 3dbigkeit fih der Glaube an den Wieder-
gdnger durdy die Jabrtaufende bis in unfjere Jeit erbalten hat, vorjugsmweife in
[Andlichen Bezirken, und es ijt unverftandlich, wie noch 1908 der Tod einer geizigen
Tifdylerwitwe in einer kleinen Stadt der Grafjdyaft Glaf eine dort allgemein ge-
qlaubte Spukgejchichte entfteben lief3, dafy die Tofe keine Rube finde: weil fie im
Qeben nie habe genug Rriegen kénnen, bdtfe fie noch aus dem Grabe nach einem
DBrett des Totengrdbers gegriffen! In jiingfter 3eit hat der Wiedergdngerglaube
arof3ftadtijche Formen angenommen und ift jalonfibig geworden:  Wenn die Spiri-
fiffen unjrer Tage,” o jagt Hugo Gering (in einer RKieler Rede iiber Weisjagung
und SJauber im nordijhen Ultertum),  die Seelen von Verftorbenen jitieren, was
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find fie anders als alte Bekannte im neuen Gewande, Wiedergdnger aus der Heiden-
3eit?”  Auch das  Rube fanft” auf unfern Friedbdfen begeugt, dafy die Wieder-
gdnger nur jchlafen.

Cin richtiger Aberglaube, cin Fremdkorper in der germanijchen Seelen-
balfung, trofdem ganj in ibr aufgegangen, ift die Jauberei, die von der gotf-
lichen Kraft der Weisdfagung durchaus verjchieden iff und berufsmdfiq aus-
geiibf wird. Sie iff eigentlidhy von der ey ¢ nicht ju frennen; da leftere aber ihren
cigentlichen Charakter erft durch dag Chriffentum erbalten baf, wivd von ihr fpdter
die Rede fein. In den Jigeunerkiinften des Wabrjagens aus Kaffeeqrund, aus
RKarten, in Bejprechungen aller Art, in dem Schwindel der Gefundbeferei erkennt
man deuflidy ibre fremdrajfige Herkunft. Goethe und Ricdhard Wagner
batten beide nodh nicht unfer Wiffen von  Witgard” —  Utgard”, aleichwobl ift
ed der Kampf diefer beiden gegenfdflichen Welten, der in ibren qriffen Didy-
fungen ausgefragen wird, im Fauft” auf dem Boden dyriftlicher Weltanjdhauung,
im Ring” innerbalb des Umkreifes germanijcher Glaubensvorftellungen. In Faujt’
Geele [ebnt fich der germanifjche Menfch auf gegen . das folle Jauberwefen” und
Utgards Kraft bricht fich an dem ebernen  Allein idy will” Faujt's, wie gleidyerweije
fie an Briinnbildes  beiligifen Wifjens Hort” jerjtiebf, oder wie die IJaubersi
Orfruds an der Lidterfdheinung Lobengring obnmdchtiq verfinkt.

Sauberfrdnhke aller Art, wie das [pdtere Wittelalfer fie noch kRennt, Ver-
wandlungs- und Liebestranke baben fich mebr und mebr in die Dicbtung Furiick-
gezogen. Gie wurjelfen doch wobl nicht fo fief im Volkdglauben. ur weil uns
Goethe jo meifterbaft im BVanne mittelalterliher Vorffellung aud) in der Heren-
Riiche im . Faujf” 3u balten weif, nehmen wir widerfpruchslos den  Verjiingungs-
frank” bin: im andern Falle wiirde fich unjer Wiffen um die Unmbglichkeit foldher
Ummwandlung doch nur idledht jum Schweigen bringen lafjen. Und wer gar die
Trinke bei Wagner als Realitdten anjehen wiirde, der miifte denken, Wagner
babe feine $Helden von vornberein unfrei gemadt, find fpmbolifd ju fajjen.
Der Vergeffenbheitstrank, den Gutrune Siegfried reicht,?) iff der Raujdytrank den
pem Abnungslofen ,Frau Welt” — Utgard — kreden3t, an dem fchon jo mandher
kiibn ing Leben ffiirmende fich vergiftet bat. ,Vergefjen alles, was er liebf” — wie
es in Geibels Gedicht  Tannbdujer” bheifsft — oder der Sirenenfang der 'Taufend
Stimmen im Grund”. Was fagt Siegfried Rury vor feinem Tode?

Beif langem acht’ ich des Lallens nidht mebr,
jeit Frauen idy fingen borfe —”
die Frau aus Ufgard, die ibn vergeffen liely alles, wasd er bejaff! — —

Der Gegenzauber $Hagens jpmbolijiert die Helljicht des Tot-
geweibfen Rur3z vor jeinem Ende Auch das iff uralter Glaube. Dex
Liebestrank in  ZTriffan und Jjolde” ift als folcher vollig bedentungslos — mag
Brangdne, mag Konig Warke glauben, dafy er das Unbeil angerichtet —: Ijolde
weif3 es befjer:

Dein Werk, du térige MWagd?
Frau Minne kennfeff du nidhf,

5 nicht ibres Jaubers Mach?”
jo weift fie die fich der Scdhuld anklagende Brangdne juredht. Zriffan und Ijolde,
einander fjchickjalsbeffimmt, glauben den ZLodestrank genoffen 3u baben, und da
fiberflutet hbemmungsios die Empfindung alle Ddmme der Konvention , der Sitte”,
und bebertjcht von nun an ausfdlieplidh ibr Sein. Der Liebestrank alfo ift nur

4) Jugleich aber innerbalb des Dramas ein Wittel der Aibelungenlijt! H. v. B,
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wirtkjam als vermeintlicher Todestrank: Da er alg foldber fie frog, fteben fie wieder
auf dem Weq ins Leben, auf dem es aber nun Rein Juriick mebr gibt. Das alles
ift doch pipchologijch einfad) genug, jodaf es eigentlich garnicht erft gejagt u werden
braucht. 2Auferdem aber offenbart die wundervolle Wujik den Seelenjuffand der
Liebenden bis in  dag innerfte Jentrum”.

€5 war im vorhergehenden jchon angebdeutet worden, daff die perfonlid) ge-
dadbten germanijchen Gbtter jiingere Gebilde find als die der Dimonen und daf fich
mandye der [efferen ju Stammesgoftheiten aufgejdhwungen haben mogen: AUn der
Cnfwicklung Wobdans jur Hauptgottheit hat Cugen Woghk das mit vorbild-
licher RKlarbeit gejeigt: .In fchier ungerftorbarer Crinnerung lebt er im Volks-
glauben forf. Der niederjdchjijche Vauer [dft bei der Crnte das lefte Aehrenbiijchel
fteben fiir Wobdes Pferd”,5) und kreuzt die Giebel jeined Haujes in Geftalt von
Plerdekdpfen zum Schuf gegen das wiitende Heer, der Odenwdlder Vauer j3iebt,
wenn es qeblit und gedonnert hat, ebrfiivchtig die MWiiBe und deutet mit der Hand
nach der Richtung des Vlifes: ,Da iff er hinaus!” Frage: Wer?”  Der Wobde!”
Das Wort Windsbraut” d. h. der dem eigentlichen Sturm vorausfegende Wirbel-
wind deufef auf das von Wotan, dem Windgott, gebefte Weib (Frigg), an deren
Gtelle vielfady ein Woos- oder Holzfrdulein (Haga-disa?) gefreten iff, darum auch
das auf der Schwelle des Haufes aufgenagelfe jur 2Abmwebr der Heren dienende
Hufeifen. Auch das Martinghorn ift eigentlich das Hufeifen von Wodans Rof.
Rejte uralter Wodansopfer find e, wenn man in Wiederdjterreich den Wind
Jiittert”, damit er nicht bei der Heuernfe webe, oder in RNorddeutichland jeine
Hunde. Und wenn es bei Sturm im Volke beift: Es mufj fidh wobl einer er-
bdngt baben,” jo ldfzt fich unjchwer erkennen, dafy bier die Vorftellung des Wind-
und des Totengottes, dem die Gebenkten gehdren, jujammengeflofien find. In der
Gdda fagt ODIn-Wodan von fidh felbjt: ,Icb weifs, wie idh bing am windigen
DBaum,” im Sturm kommt er, den Tofen ju bolen.

Geradesu finnnlos erfcheint der allgemein verbreitete 2Aberglaube, dafy jemand
im Haufe ftitbt, wenn man Wifde iiber enjabr auf dem Boden bhingen [dft.
s feblt bier jede Deutungsmdglichheif die bei dem Gehenkten doch immer noch
denkbar wdre, in der Unnabme, daf fich die Vdume unter der graufigen Laft
jebiitteln. un, die Sache ift jo: Weujabr fdllf in die beilige Jeif der 12 Addyte,
in denen die ®eiffer umgehen. Da fibrt Frau Holda (Holle) durch die Dachbsden,
um 3u feben, ob auch aller Flachs gefponnen iff, darum darf audy keiner mebr auf
dem Rocken fein, jonff gibt ed Ungliick. Die aufgehdngten Wadjdyeftiicke bindern
fie und erregen ibren 3Jorn.  Aber Holda-Frija-Frigg — die drei Aamen be-
3eichnen im Grunde nur eine Gottheit — iff eine dythvonijche Gottheit.

Grau Holda kam aud dem Berg hervor —’

fingt der Hirf im  Lannbdufer” gany mit Redbt — ift Mutter Crde, die neues
Leben gebiert, aber auch die Toten in ihrem Schofy aufnimmt, und mit den Holden,
d. b, den Seelen durch die Liifte fdabrt, ganj wie Wodan, 3u deflen Gemablin (Frigq)
jie gemacht worden ift. Als joldhe bat fie erft redht Gewalf iiber Leben und Tod.

Jbr als der Gbttin der weiblichen Arbeit gilt audy das ,Flachsopfer”, d. b.
man [dft fiir fie ein paar Leinbalme fteben — foweit fiberhaupt bei ung noch Lein
gebaut wird — und i3t ihr ju Ehren — was man beut freilich nicht mebr weify —
ibr Fefttagsgericht Kidfe und Fifche (am 30. Degember oder 6. Januar), wie man
am Donnetrstag Erbjenbrei ift. Die Erbje ift dem Donar beilig, der heidnijche
®Germane erblickte auf ibr das Jeichen des Hammers Donars, der dyrijtliche den

5) ,Wodans Rof”, Warden am Schlufje von H. v. Wolzogens  Sthne Armins”,
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Ceidensheldh des Herrn. Dem Donar geweibt war der fiinfte Wodentag, der
Rubetag der Germanen, an dem auch heut beftimmte Arbeiten nicht getan werden
diitfen. Am . Thors-Tag” darf audy nicht gejponnen werden, weil aud) da Frigg
jpinnf. (Sdhweden.) Je nach der Gegend, in der er befonders verehrt wurde, ift
er ein OGliickstag. Oder, wo die Vorjtellung der unfreundlichen Eigenjchaften desd
®ottes vorberrjdyen, das Gegenteil. Da Donar audy Vorfteher des Redhts ift,
war jein Tag — judem er Rubetag war — fiir Gerichisjachen bejonders geeignet.
G3 kamen da an bder Gerichtsftitte viele Menjchen jujammen, darum ift er nodh
beute als Tag fiir Gefelljchaften oder Theaterbejuch beliebt. Die Bezeichnung
J[aufgedonnert”, donnersnett”, bingt damit jufammen. Der Freitag ift, je
nachdem beidnifhe (Tag der Frija) oder dyriftliche Vorftellungen (Todestag Chriffi)
{ibermiegen, ®liick- oder Ungliickstag. Die Bewertung diefes Tages konnfe aber
noch einen andern Grund baben. AlE ondumlauf und Wionat nody zujammen-
fielen, war der Freifag der jweite Tag vor Wondwedyjel. Die Steigerung der das
Leben auf unjerem Planeten beffimmenden Sonnenenergien um die Jeit diefer —
woblgemerkt — jw ei Freitage jcheint nicht blofy die Wetterlage, jondern auch den
menjdhlidhen Organismus ftark ju beeinflufjen; indem fie die geiftigen Fdbigkeiten
mindert und die feruellen fteigert. Die Warnung, an diefem Tage Reifen oder
jonjt geiffige Spannkraft erfordernde Unternehmungen ju beginnen, ldft jich gan3
quf mif feiner Vevorzugung fiir Ehejchliefjungen vereinen, ohne daf man dabei an
Frija als Hiiterin der Ehe 3u denken braudf, jondern vielleidht bejjer an — Schopen-
bauer.

Was ich bier vor dem Lejer ausgebreifet habe, find nur ein paar loje Blitter
aus dem riefigen Buche unferes Volksaberglaubens, foweif er in unjerm germani-
jchen Minthos jeine Wurzeln haf und ung ehrwiirdig erfcheinen mufy als ein Urgeit-
ethe des Geelenfebens unjerer germanijchen Vorfahren.  Wobl dem, der feiner
Piter gern gedenkt!” und mit Vorbedadht babe idh daraus gerade Proben gewdbhlt,
die, abjeits vom Wege [liegend, bei ndherem Jujeben die Sinnfdlligkeit unjeres
QAberglaubens, foweit wir ihn als vdlkijd) beredbtiat anfeben diirfen, bekunden,
und die zugleich nicht nur einen, wenn auch nicht immer klaven Blick in die Seele
jener Vorfabren vor mehr als vielleicht einem Jabrzehnfaufend geftaffen, jondern,
was mebr wiegf, beweifen, dafy fidh im Grunde in der germanijdhen, d. b. der
deutichen Seele wenig gedndert hat. Wo [efteres aber der Fall ift, ward fie 3u
ibrem eigenen €chaden vom Siidwind” angeblajen! Es joll bier durchaus nichis
gegen das Chriffentum an fich gefaqt werden,®) aber im Jujammenbang meiner Dar-
ftellung kann ich nun nicht umbin, feftzuftellen, dafy der [dlimmite, bbsartigfte und
lebensfeindlichffe 2Uberglaube uns durd) die

QRifjionierung
gekommen iff, obwobl gerade die RKirche fich fjtdts als die Todfeindin alles Aber-
glaubens erwiefen hat und nody erweift. Trof aller Bemiibungen bhat fie nicht ver-
mocht, ibn auszurotten, ibr Kampf dagegen war vbllig vergeblich, denn kein Volk,
dag nicht gany kraftlos ijf, lafzt fidh von einer fremden Religion joweit unterjochen,
dafy es fich von feiner ihm eigenen angeffammten vefflos jchiede. Aufzerdem ift der
DBolksaberglaube, wie anfangs bemerkf, etmas Lebendiges, fidh immer von euem
aus der Volksfeele Erzeugendes. Und jdlieflich bat die Kirdhe in ibrem Kampf
gegen die beidnijche Religion. doch einen ziemlich verkehrien Weg eingejchlagen.

6)  Chriffentum”! Man unterfdheide: Jefuglaube, Jefulebre fteben fremd ju ge-
fehichtlicher , Kirche”, wie Galillda ju Juda. Aud) vergejfje man nicht, daf fchon 400 Jabrc
potrderrdmifden Miffion die Edelgefchlechter der Goten und Vandalen arianijche

Chriffen gewefen find. $H. v.W.



40

Statt an das religife Gefiibl der Germanen, an das ihm Heilige angukniipfen, ftatt
allgemach behutjam die germanifchen Gdtter ju illufionieren, anerkannfe fie deven
Wejenbeif durchaus und verjah fie nur mit umgekehrien Vorjeichen, d. b. fie
verfeufelte auch alle quten Gotter und ftempelte fie 3u Ddmonen, wie fie audhy das
Weib und die Liebe verfeufelt hat. Wenn fie auch nicht umbin konnte, manche
Jiige einer bejonders verehrten Gottheif auf ein oder den andern kirchlichen Hei-
ligen tibergeben ju lafjen, fo belagt das doch herzlich) wenig gegeniiber der Welt von
berglauben”, die fie fchuf, indem fie die beidnifche Religion und das, was fiir
diefe Aberglaube —  Utgard” — mwar, jojufagen in ecinen Lopf warf und aus detr
nunmebr erjeugten Ddmonenfurcht der in ibrer Seele friedlos gewordenen Men-
jchen bervorragenden QNupen fiir das BVekehrungswerk jog. Ob das Chrifentum,
indbem es durd) die Miffionierung alle freundlichen religivfen Vorftellungen der
Heiden ing Gegenteil, ing Unbheimlihe umjujchaffen fich bemiihfe — was ihm
tibrigens doch nicht reftlos gelungen ift — der Volksjeele einen befonderen Dienijt
geleiffet bat, foll bier odabingeftellt bleiben; durch den Uberglauben, den s im
Echlepptan mit fich brachte, und der von der Kirche aufs Sorgfiltigfte durch die
Jabrbunderte bindurcy gepflegt worden ift, drobte unfer Volkstum an Leib und
Geele 3u verderben, wenn nidht in lefifer Stunde die Reformation, . bdie
Reaktion der nordijchen Rafje auf die ibr jum grofen Teil wangsweife aufge-
drungene chriftliche Religion”, die deutiche Seele aus der Narkofe vorderafiatifcher
Opiate erweckt bdatfe. MMan Rann gewify Coelibaf und kisfterliche Weltentjagung
als beroijdyes, perfonliches Opfer eines tatenfroben Wienjchentumsé bewundern, aber
nur als jolches: ,dafy es Gott woblgefdllig fein jollfe”, diirfte ald krajjer 2ber-
glaube ftark 3u bezweifeln jein, al3 dadurd) eine rajfijcdh wertvolljte Bevslkerungs-
jchicht buchftablich ju Grunde gegangen iff. Von den efwa 10000 altfreien, frei-
ftandifchen Adelsgefdhlechtern leben beute noch etwa 100! 2Aber ganz baf die Kirche
pen germanijchen Vefdtigungsdrang doch nicht ertdten konnen, er warf jidh mit
jeiner gangen Energie und jum $Heile auf andere Gebiete — Vaukunit, Walerei,
Dichtung und . Wiffenjchaft. CEin Verdienft der RKirdhe ald folcher ift dad aber
wabrlich nicht.

Um noch ein paar Einjelzablen aus der erfchiitternden Statiftik der negafiven
QAuslefe berausjugreifen: in Babden gab es von 222 Adeldgejchlechtern um 1500
noch 11, um 1700 nody 2; in Weftdeutjchland um 1150 waren es 121 Gejdhlechfer,
um 1450 noch 11, um 1700 noch 4, die fich erbalten haben. an bat ausgeredynet,
dafj aus dem Fiirftenftand der pierfe Teil der Mdanner, der fiinffe der Frauen
im 36libat (ebfe, aus den Grafengejchlechtern von den Widnnern ebenjoviel, von
den Frauen jwei Siebentel, aus den freiberrlichen Gefdhlechtern, deren Jabl weit
iiberwog, 3wei Fiinftel, von den Frauen ein Drittel! Knapp vier Jabrhunderte eines
Denkens in fremdraffigem Aberglauben haben geniigf, die Aation eines ihrer wert-
vollften Bevslherungsfeile ju bevauben. Auf dem aqleichen Blatt einer, durdy
religisfen Wabhn erjeugten Gegenauslefe ftehf der Kinderkreuzzug von 1212,
der efma 100000 deutjchen RKindern — und ficher nicht den fchledhteffen — bdas
Leben koftete. T irala bat beredhnet, dafy der durch jene Wlafjenpipdoje herauf-
bejdymorene WVerluft unjer Volk jo betroffen bat, als wenn heute jeded dritte oder
vierfe Kind in demjelben Alter ftiirbe!

Qus dem friiben Dammerlicht unferes damonifierten Wpthos ftrablt uns dodh
gar off das freundlidhe AUntli des germanijchen Glaubens von der Allbejeeltheit
alles Jrdijchen, von dem Durdhdrungenjein vom Gbftlihen an. Bejonders in den
Gagen von Frija-Holde: Frau Holda auf den Hoben am Wain figend in Wainddten
jur 3eif der Rebenbliite ihr fonnengoldnes Haar ftrdblend und Lieder fingend.
die Fluren fegnend, Frau Holda ibr Vett jdiittelnd, wenn es jdneit, ihre Schleier
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trocknend, wenn der Aebel in den Jweigen hangt, Frau Holda, die Gabenjpenderin
als  Chriftkind” neben , Rnecht Rupredht” (Wodan), Frau Holda als  Maria”
in den Sommerfdden ihr Garn iiber die Wiefen breitend oder die Rofen o jchin
bliibend machend durch Aufhéangen ibrer Wdjche an den Strduchern. Die um Weib-
nachten und 2Weujabr in Jopfjorm gebackenen Wecken gebdren ju  Frau Holle”,
die in diefer Jeit nachjehen kRommt, ob die Frauen und Mddchen ibre Jdpfe in
Ordnung baben. Sie jendet auch als ibren Liebes- und Gliickéboten das Rleine
Sonnenkdlbchen, den WMarienkdfer, wie er auch beifsf. Der Wind, der befruchtend
tiber die Fluren webt, ift eigentlich Whodan, und das Kreuj, das man jur Wal-
purgisnadyt an Tiir und Fenfterladen malf jum Schufe gegen die Heyen, iff ur-
fpriinglich Donars Hammer. Wenn es der VBraut in den Kranz vegnet, jo wird die
Che gefegnef fein: Der Regen ift eine Gabe Donars. Das find alles fo lichte und
freundliche 3Jiige unferes Volksglaubens und. man konnte noch taufend andere
binzufiigen.

Was aber aus der Finfternis des Frembdraffigen als Aberglauben emporfteigt,
ift cifel Abfurditdt und Grauen. Bei der rvadikalen Wusichlieflichkeit ded dyriff-
fichen Monotheismus bedeutet der Heiligenkult, der in den romanijchen
Landern fajt den Eingottglauben diberwudyert batf, einen jeltfamen Widerfpruch
gegen Diefen, ein Wiederaufleben beidnijcher Vielgdtierei. In der peinlichen $Helle
bifforifcher Kritik jeigen diefe Heiligen doch off ein vedhf jonderbares Ausjehen —
3. B. der bl. Emmeram, wenn fie fich nicht {iberbaupt ju Sagengeftalten verflichtigen,
in denen uralfe italifche Cokalgottheifen weifer leben — wie bei unsg in den Schwert-
heiligen artin, Georg urd Wichael, Wobdan und Donar. Vollends nichts wdre
verkebrfer, als eine 2nalogie 3wijchen dem chriftlichen Schugbheiligen und der
notdijchen Foblgjur entdecken 3u wollen,

Unbeffreitbar noch) geeigneter, bedenkliche Gemiitsvermirtung hervorzurufen, iff
per Reliquien-Aberglaube Go unmiglidh ed fiir uns iff, an die Wunder-
kraft cines Heiligengebeing — dejjen Echtbeit fich fiberhaupt wobl felfen nacdhweifen
[ajjen witd — oder eines Fefens Linnen oder Stoff ju glauben, in ffark Ratholijchen
Gebiefen lebf er audy bei ung beute noch. Ein Blick in die Votivkapelle einer
Wallfabriskivdye jeigt das. Fajt wie eine Legende aus der Jeif des erflen Kreus-
jugs klingt's, daf, als im Sommer 1844 der Bijdhof Arnoldi von Trier den
bl. Rock ausftellte, eine Willion Atenjchen dabin gepilgert ift jur Verehrung der
eingigartigen Reliquie und um Heilung ju finden wie die Grofnichte des RKblner
Cr3bijchofs, ein Frdaulein Drofte von Vijchering. E3 war gewifjermafien die Ant-
wort auf das pdpftliche Breve von 1843, das der Stadt Argenteuil die Echtbheit
ibres Deiligen Rockes beftdatigte — 3 qibt iibrigens deren nody 20! — wdhrend
Trier fih auf eine Bulle von 1515 berufen honnte. Es wurde jweifellos ein gldn-
jendes Gefchift, aber es bekam fjchliefilich der RKivche garnicht qut. Die RKirche
Roftete diefer Reliquienfchwindel diejes , Gdfenfeftes” einen nicht unbefrichtlichen
Teil ihrer Gldubigen, namentlidy in den national gefinnten Kreifen der Gebildefen
und des RKlerus; dem neuen ,Tefel"-Bijdhof Arnoldi frug es einen gebarnijchen
offenen Brief des jdplefijhen Pjarrers Ronge ein und dem ganzen Ablafhram
mif dem Heiligen Rock den unverhoblenen Hobn aller nichtgldubigen Oeffentlich-
keif, der die {Freifran von Drofte-Vijdyering, , Bi-BVa-Vijdhering” bis ins Studenten-
lied binein verfolgte.

Jur gujammenfafjenden Beleuchtung diefer  pia fraus” jei nody kury bemerkt, dafs
jowohl Gregor von Tours, nod fein Fortfeher Fredegar (6—7. Jabr-
bunderf) nichts von der Anwejenbeit des Heiligen Rockes in Trier wiffen. Wach
ibrer Ausjage befand er fich im Orvient, wo ibn die fromme Helene, nicht die von
Bujd), jondern die griechijhe Kaiferin (T 326) gefunden baben joll. Die Legende
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von Trier enfftand erft im 11. Jabhrhundert, ibre BVeweiskraft erhielt fie erft durch
nachtrdgliche Faljchung dreier Dokumente.?)

Ju [dlechthin unerreichbarer Hobe fremdrajfigen Unfinng aber erbob fich der
Reliquienmabnwify in den RKontfroverjen iiber den Verbleib bdes praeputinm
Christi, das 3u befigen fich aufjer Rom nody 12 Stadte viihmen. Das ift nicht
mebr 2Aberglaube, fondern der Jrrfinn der Perverfitdt. Die Feder ftrdaubt fidh
dariiber ju berichten: wen’s liftet, mag fidh von Niller in gedrdngfer RKiirje
dariiber unfervidyten lafjen. Gliicklichermeife find diefe Nonftrofitdten nichf ins
Dolk gedrungen; fie blieben Angelegenbeit einiger befonders «fpekulafln ver-
anlagter Gebirne fheologifcher arren,

Nt der Heiligenverehbrung und dem Reliquienkram bat die Reformation
in ibren Gebieten griindlich aufgerdumt: den verbheerendjten AUberglauben —
dbas Wort im buchjfdblichffen Sinne genommen — Teufeldglauben und
Herenwabn bat fie nidht nur belafjen, jondern auch mit allem Nachdruck audh
in ibre Weltanjdhauung aufgenommen. Von der Wajfivitdt des erfteren gab der
Tintenfleck an der Wand der Lufberffube auf der Wartburg 3eugnis. & ab.
Schon jeit vielen Jabrzebnten iff dott im Lehmbewurf des Facdhwerkbaues ein
grofies Loch. Jabr fiiv Jabr wurde von den Wartburg-Pilgern die Lutberfinte
von der Wand gehvaft — um ein  Andenken” an den grofjen Reformator mif-
sunehmen, und Jabr fiir Jabr wurde fie vom Rlugen RKaffellan erneuerf, um ein
Crtra-Trinkgeld ju gewinnen. Bis es wirklich nicht mebr ging. Die ,Gldubigen”
aber bewabrten das Lebmpldtichen mit der — RKaftellantinte als Lufherreliquie.
Das war Aberglauben der Albernheit”! Der Teufelsdglaube des Mittel-
alters aber war cine entjeflihe Realitdt. Wie in dem teuflijchen Hollenfpuk
der Fresken von Campo Sanfo 3u Pifa die fragenhaft-damonijche UAusdruckskunit
efruskijcher Crjplaffiken fich 3u wiederholen jcheint, fo ift auch das Ungebheuer mit
Hornern, Pierdefufy und Sdywang bdie Ausgeburt einer finfteren, frembdraffigen
Phantafie. Jiidifches und CEtruskijches ift hier ineinander geflofjen, und dasg drift-
liche Dogma bat dann 3u diefer Satansmijthung” feinen Segen gegeben — dasg
germanifde Heidentum Rennt Reinen Teufel!  Dem Heiden, der
vom Giindenfall nichts wufite, war das Gut-jein Watur.” Im Chriffenglauben
war das Boje-fein Watur, der Teufel als , Herr diefer Welt” die Hauptperjon,
und [leiftete als  Schdferhund des Guten Hirten”, der ihm die . verirrfen” Sddflein
gufrieb, der RKirche nidht auszujagenden Dienft.

Die Meinung Wutthkes, dem die vorderafiafijche Abkunjt des Teufels noch
unbekannt war —, dafy Ddeffen darakteriftifche Merkmale alle dem germanifchen
Heidentum enfnommen feien, iff nur bedingt ricdhtig injofern viele Jiige der 3u
Didmonen umgedeuteten Gottheiten auf ihn iibergegangen find. Die Umdeutung
aber, die Verbreitung des Teufelsglaubens und Hillenjpuks gebf auf Rechnung
per Kirdye.

Jabrbunbderte bindurdy) bat diefer fiirchterliche Uberglaube die deutjche Volks-
jeele verbeerend beberrjchf. Jeht ift ¢3 um ibn ftill geworden. Die protejfantifche
Geifflichkeit iibergeht ihn wobl ziemlid) allgemein, und im Volke erwdbnt man
ibn nur in der Redensart: Der Teufel hol's!” 8)

7) Die RKircdhe wufte fih auch in diefem f[chwierigen Falle ju belfen. Da es nicht
uf anging, den alé bpjantinifches Seidengewebe feftgeftellfen Atantel als bden  echten”
%’(ncﬁt ju balfen, erfond man, dafy ein Gfiick Jeug, das fich unfer dem ‘Drad)tgemunb fand,
ein Reft des cigentlichen Rockes Chrifti fei.

8) Weify der Teufel”, .in drei Teufels Wamen”,  mit Teufels Gemalt”,  anf Teufel
beraus!” wdren nod) ju nennen. $.v. W,
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Der Teufel aber herrfeht nur durcdh dag Weib. Ankniipfend an die jiidijche
Cradablung vom Giindenfall brauchfe die Kirche nur den Glauben der Germanen
vom Weibe inesse quin etiam sanctum et providum ins Gegenteil, ing Teuflijche
umjubiegen, und die Here war fertig, die Verbreiterin aller Todfiinden, der Sif
und Urjprung aller Bosheif, die Vubhle des Teufels. ie wdre von fidh aus das
Germanentum 3ju einer folchen Erniedrigung des Weibes gekommen und nirgends
bat fich die germanifche Seele weiter von fich felbft entfernt infolge bder Ueber-
fremdung alg in der f{cheufslichften aller Pipdhofen, dem Herenwabhmn, dem
namentlidh im 15—17. Jabrbundert ganze Hekatomben von Nienjchen geopfert
worden find, an denen der edle Graf Spee vergrimte, da er, objwar Jefuif,
vont der Sdhuldlofigheit der 200 Opfer, die er zum Sdyeiterbaufen geleiten mufife,
iiberzeugf war. Wenn auch Refte eines Wipthos untergefchichtefer Rafjen
(Saubern, Wettermachen) oder folche von Druckgeiffern und Unboldinnen fich im
Wejen Dder Here ausdriicken: ibre eigentliche Prdgung als Teufelswerkieug bhat
fie erjt durcdh die RKirdhe erfabren. Die beriichtigte Bulle  Summis desiderantis”
dnnozens’ VIII, 1484, und der fluchwiirdige  Herenbammer” fadyfen den ver-
glimmenden Jrrfinn von newem an und bracdyfen Spjfem in die Bebandlung”
per Heren!

Die Jdbigkeit und die weite Verbreitung des Herenglaubens bejeugen, wie
fief er im Volke wurzelt. Selten bat fich uvaltes Heidenfum jo lange erbalten
wie bier.  Here® ift ein Sammelbeqriff, der auf der Jauber- und Gejpeniter-
furchf berubt und durch die Kirdhe um den Pakt mit dem Teufel und die Blocks-
bergfabrfen ungebeuerlich bereichert worden iff, aber es bat fich nody nicht er-
mitfeln lafjen, ob er indogermanifcher oder orientalijher Herkunft ift. Das Wort
jelbjf, Haga-zussa bedeutet Wald- oder Jaunweib, Jaunreiferin, war Schimpf-
wort fiiv alte, hagliche Weiber, kann aber urfpriinglich nicht einen ganj {dhlimmen
Sinn gehabt haben. Die alfen Volksrechte befaffen fich faft garnicht mit den
Heren und jwei beriihmie Bijdysfe A gobard von Loon (9. Jabrbundert) und
DBurdhard von Worms, allerdingd Mdanner von aufjergewshnlichem Format,
erkldrfen den Herenwabn jdlankweq fiir eine Abjurditif. Aber je mebr die alten
Gtter in Ddmonismus verjanken, defto hébher ftieg der Teufel und feine Gefolgjchaft.
Gicher hat der Verkebr mit dem Orient in der Jeit der Kreuziiige, das Vor-
bringen des arvabijd-jiidijhen Jauberglaubens von Spanien her jur weiferen Ent-
wicklung Ddiefes Aberglaubens beigetragen: aus fjich felbft bat dag Ger-
manentum ibn beffimmt nicht erseugf, wofiir die Weufierung Agobards, . bdaf
jet die Chriffen jo einfdltige Dinge glaubfen, wie fie friiber niemand einem Heiden
Gitte beibringen konnen” iiberaus werfvoll iff. Die ,Bekenntniffe” der Heren
und 3auberer wurden natiiclidy durch die von Innozeny dem IV. (13. Jabrh.) an-
geordnefe Folter wejentlich gefdrdert und ,erleichfert”. Man glaube alfo ja nicht,
daf durch den an fich gewify jpmpathijhen Wavienkult, um den die Kunit
eines Raffael und WMurillo eine fo wundervolle Gloviole gewunden hat, die
Wertichaung des Weibes im fpdteren Mittelalter und der ebergangszeif ge-
boben bhdtte: Die Sdyeiterhaufen brannten  wadker” in katholijchen wie evange-
lifdhen Léndern.

Trof aller Verfolgungen lebf, wenn aud) mebr verachfet als gefiirchtet, bdie
Here im Volksglauben nod) heute. Jrgendwo in deutjchen Landen gibt es von Jeif
3u 3Jeif ein alfes Weib, das den  bdjen Vlik” hat, das  bejpredhyen” oder jonffwie
«beberen” kann. Das allgemein audy bei den  Gebildeten” und  Aufgekldrten”
iibliche Verbrennen ausgekdmmter Haare, dag Jerdriicken der Schalen nad)y Ge-
nufy von Eiern — im anderen Falle qibts namlich  Ungliick”, jowie nody unzdblige
Braudye oder Sitten — fie find dodh alle nichts anderes als Abwehrmitfel gegen
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den Sdyadenzauber der Heren. Und gar wo auf dem Lande, jumal in abgelegener
®egend, ein Unfall fich erveignet, obne dafy man die natiirliche Urfache erkennen
kann, da ift cine Here im Spiel! Wie eine Mdr aus dem 16. Jabrhundert klingts,
wenn wir lefen, dafy nody im 20. Jabrbundert (!) ganze Familien, ja halbe Dirfer
der SHererei verddchtig gewefen und es darob ju jdhwerer Korperverlefung und
ord gekommen ift. _

Dor mehr als einem balben Jabrbunbdert fchrieb Richard Wagner: Die
Wiffenfchaft macht den Goft-Schopfer immer unmoglicher!” Wir leben bheut in
einem Jeitalfer ciner ing Grandioje gefteigerten Wifjenjchaft, die eigentlich jed-
weden Aberglauben unmoglich machen miifite. Das tut jie nidhf — es wdre aud
in vieler Hinfidht garnicht angdngig, wie anfangs bemerkf. GSie will nur, um
Stellung ju ibm finden ju Rénnen, ibn auf jeine Urfpriinge und Wurzeln juriick-
fibren.

Wir leben aber auch in dem von Udolf Hitler gejchaffenen Dritten
Reich. Darum Ronnen wir hoffen, daf einff, wenn das Relikt vergangener Jabr-
bunderte, die auf den Buchftaben jchwdrende ODrthodorie”, verjchmunden fein
wird, auch der verhdngnisvollffe Aberglaube, der an die Heiligheif des
Alten Teffaments, fiir immer — wenigffens in Deutjchland — in der Ver-
jenkung der Vergangenbeit verfchwinden wird.

Alfes in allem genommen ift unjfer Volksglaube, wie er fich in Wdrchen und
Sagen, in Aeinungen und Sitten und Vraudyen taujendfdltiq darfellt, ein einziges
viefiges Jeugnis fiiv die IJdbigkeit, mif bder bdie Volksjeele an ihrem uralfen
DBejif bangt.

Lin Volk wedfelf feine Gotter nidht,” fagt der gut Rkatholifhe Job. Qep.
Gepp. €3 ift jchon jo, wenn audy die Geiftlichkeit die Tatfadye beftreitet: ,Solange
ein Volk [ebt, find feine Gdtter unfterblich.” Und aus ibrem verfemten und fried-
[0 gewordenen Dafein drdngen fie unabldffig in das Leben des ibnen jugebdrigen
Menjdhentums, uralte 2Weisheit raunend, Verehrung beifchend oder [dhwadyes
Hoffen erregend, das faft immer doch nur eine freundlidhe Illufion bleibt.

Derlangend aber kommt ibnen die Sehnjucht unjered Volkes entgegen in der
verdunkelfen Erinnerung an die Jugendfrdume feiner Seele, deren Geffalten aber
nur die ganj grofie Kunft und Didtung noch einmal mit Blut und Leben 3u er-
fiilllen vermag. Woch einmal wird darin jur Wirklichkeif, wie:

auf wolkigen Hoben wobnen die Gotter.
Walball heift ibr Saal. Lidfalben find fie,
Licht-Alberich Wotan waltet der Schar.

Flirwabr, folange ein Volk lebt, find jeine Gbtter uniterblich.

Aus wunderbar fiefem Verftehen der Volksjeele hat &. Kolbenbeper in
den Cinleifungsdichtungen zu den drei Teilen feines ,Paraceljus”-Romansd den
germanifchen Himmelsgott als Freund und Warner und jugleich als Herjens-
kRiinder des deutjhen Volkes neben Chriffus geftellf, der dreimal gefforben ift:
Ginmal am Kreuz, — und wieder auferftanden, dann . ins gldferne Lafein gejargt
und mit Gold und Juwelen fiberbduft”, er iff aber auferffanden und iiber die
Qfpen entwidyen, dag dritte — und lete — Mal durdy die Kirche durch ibren
Meinungsftreit und Vudftabenglauben. Und der Heidengott nimmi die Leiche des
GChriftengottes in feinen Mantel und offnet mit feinem GSpeere die Vruff der
QAlpen, den Toten dabinein ju fenken.

Der rubelofe Gott aber, auf den Firn gelagert, von feinem Wlantel wie von
brodendem Webel umbiillf, vaunt von dem Wiffen um das Gebeimnis feines
PVolkes und deffen Schickjalsbeftimmung:
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Sonnte ich ruben wie du unfer Stein und Eis, du dreimal geopferfer Gott,
defjen Wejen endlidh erfiillt ift! Seid beneidet, Menjchengdtter, die ibr alle das
Siegel des Todes empfangf, wenn die Wenfchen euch jum erften Nale ewig bheifen.
Daf ich nicdht ewig bin, aber immer und immer! Sie bekennen midy nicht mebr,
denn fie haben nur mebr Jungenlaut fiir ibre ewigen Gotfer, die das Siegel des
Todes fragen, alles andere ericheint ihnen klein. Uber fie leben mich. Daf
diejes Volkes Vlut nod) viel Urquell durch die Wdern fiibrf! So miifjen fie die
Sebnjiichtigen fein unter den Aenjdhen, jo miiffen fie immer wieder die Leidenden
werden unfer den Wenjchen. Und ich mufy leben!

Andere Volker werden rajcher alt und Rlar, folgen ihren tofen Gpttern.
Dies Volk mufy fteigen und fallen wie Ebbe und Fluf, wie Tal und Gipfel und
¢5 ift kein Fall fo tief, dafy diefes Volkes Sehnjucht fich nicht héber aus dem
Grunde erhdbe, als aller Volker Sebnjuchtstraum rveicht, und es ift kein Gipfel
jo boch, dafy diejes Volkes wiihlendes Wefen nicht rubelos in alle Tiefen miifte.”

Um nicdht den Zert durch die vielen Fufnofen mit Cingelangaben der Belege allzufehr

3u iiberlajten, folgt bier eine fummarifche Ueberficht iiber die beniitfe Citferatur :

Cugen Moghk, Deutfhe Mpthologie (in Pauls Grundrify der germanijchen Philologie

2. Aufl, Bd. 3 Handwodrterbud des deufjden Uberglaubens, bis

jeBt 62 Binde, bis Buchjtabe S; jeder Vand ca. 2000 jweifpaltige Seiten — ein

‘Riei%nmerk deutjchen Fleifes und deutfcher Griindlichkeit; dafelbjt auch alle Quellen-
angaben.

AD. Wutthe, Der deutjdhe Aberglaube der Gegenwarf, 4. Aufl. von €. §. Mever,
Leipgig 1925, eine unerjchspfliche Fundgrube, und trof des theologifchen Gtandpunktes
W.'s von grofier Einficht und Objektivitit.

Hans Fifder: Aberglaube oder Volksweisheit? Breslan 1936,

Derjelbe: Das Vermidinis jenjeits der dhinefifchen Mauer, Miinchen 1933,

Cugen Georg: Verfdhollene Kulfuren, Leipzig 1930.
Bernhard Kummer: Mitgards Untergang, Leipzig 1927.
J.- 0. Aegelein: Die Jdee des Aberglaubens, 1. 1931.
9. Gifder: Weltwende, Leipzig 1926.
9. Lidelnif: Die Strablenjorichung im Dienjt der Biologie, 1934,
Jur Bonjen: Das jweite Geficht, Kbln 1934.
©. KRaufmann: Die Legende vom beiligen Rock, Berlin 1892,
0

Proj. D. Dr. Hugo Kod: Qtngnberg und die Bibel, Leipzig 1035.

A Miller:  Wifjenjchaft” im Dienjte der Dunkelminner, ebenda. Beide Sdhriften
ind geradeju jerjdhmetternde Keulenfchldge gegen die Miinfteraner « Wifjen-
fdhajtler”, jumal der fie erfeilt bat, Prof. Kodh, felbft Katholik ift. Bereits vor
15 Jabren batte

Oswald Spengler im Unfergang des Abendlandes I1, 269 ff. den Apoftel Paulus
in eine bder ftheologijchen Orthodorie peinliche Lage geriickf, vor Kurjem waren
dann  die  Gefammelten Briefe” bdes grofen Mannes in  der Unterfuchung

H. v. Woljogens Das CEvangelium des Paulus” 1935 auf knapp ein 3ebniel
ibres urjpriinglichen Umfanges — was ndmlich feinen rein evangelifchen Gebalt
anlangf — jufammengefaft.
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Bejprechungen.

Crgebniffe des Lebens.
Rurzjate v. Hugo Oswald, Druck u. Verlag v. J. €. Bruns, Winden (Weftf.), 46 S.

Diejes kleine Buch iff reich an grofjen Schigen. Ueber feinem Eingang ftebt:
Meinem Sobne Detler Oswald ju jeinem 40. Gedburtstage am 2. September 1934
gewidmet.” GEin' alter Wann bhat es gejcdhricben, der weify, was er damif dem
jiingern, feinem nddyjfen und licbjten Lebensgefdbrten, auf der Hobe des Weges,

deffen Richtung fich nach Abend fenkt, in die dankbaren Hinde legt. €3 ift ein
Buch der reifen Weisheif, die im Glany der jdheidenden Sonne rubt: Ergebnijje,
Crfrag der Crfabrung und der Vefinnung. Bedeutet es ®@ewinn? ,Wen das
Leben nidht entfdujcht, den tdujcht es . . " Trof diefem wabrlich nicht troftlichen
Kern- und RKraftjpruch ift der Eindruck des Ganzen weder fraurig noch bitter:
was vorberrjcht, ift ungefdlichte Scdhmackbaftigkeit. ,2Apboridmen wollen durd-
lebt fein,” beift es einmal, wie beildufig. Wan fpiirt mit Genugfuung, daf fidh
bier eine ®efinnung jelbjt das 3eugnis ausfertigf. Aber eine grofere als diefe
jojufagen innere Forderung, die fich an die Ehrlichkeif, die Wabrbaftigheit richfet
und, jo jcblicht jie jein mag, felfen auch nur beberzigf, gejchweige denn fo treu
befolgt wird, ftellt fich der Verfajjer und erfiillt fie gleichfalls in aller Unjdyein-
barkeit durdh ffites Dajein: jeine durchlebten, feine lebendigen Worte find voll-
gliltiger QAusdruck, erjogene und woblgebildete Sprache eines Spradybefugfen.
€3 qibt febr menige merkwiirdige Apboriftiker unter den Ddeutjden Sdhrift-
ftellern. Die Kiirze, die RKlarheit und die Rundung, die der als Kunjtwerk in
Notwendigheit und Freibeif, aljo iberzeugend und neu 3ugleid) aufretende, der
jhledhterdings einmalige Gedankenjaf aufweifen muf, find dem deutjchen Geijte,
der tief, aber langjam und verbreitet beraufkommt, nicht jo natiirlich wie dem
lateinijchen. Umjo fchdfbarer jollte verffandigen Lefern eine Erjdeinung wie die
jeltene eines Oswald fein. Uber er baf jchon vor mehr als dreifig Jabren, 1902
bei Schujter und Loeffler in Berlin, eine nicht mindere Aufmerkjamkeit heijdyende
dbnlidhe Sammlung in die gleichgiltige Welt geben laffen,  Sprechendes Leuchten.
Fiir denkende Wenjhen ein Viichlein Gedanken.” Wird das, defjen Widmung
ein dem ZTropfen fiir Tropfen gefdbliirften 3Inbalt nacdhhangender Geniefer nidht
obne Riibrung wieder auffchlagen kann, aud) nur die happy fews erreichen, denen
feif der Jabrhundertwende alles Wirklicdhe, alles Vedeutende in unjerm Schrift-
fum vorbebalfen 3u jein jcheint? Aber foll man joldhen Werken im Ernjt mebr,
foll man ibnen andere als die ihrer wiirdigen Empfanger und BVebalfer wiinjchen?

Richard von Schaukal.

Deutjches Worterbud

pon SHermann Paul. Vierfe Aujlage bearbeitet von RKarl Culing. Mar Aiemeper
Berlag Halle/Saale 1935 VII u. 688 &. In Gangleinen 20 MWark (mit 25 % Nadlaf).

1921 batte Paul noch felbjt die dritte Aujlage feines 1896 zum erffen al
herausgeqebenen Whorterbuchs berichtigt und bereidhert. Culing bdlt fich in der
vermebrten vierfen an den bewdbrfen Aufbau des vorziiglidhen Handbudhs. Man
Rann fich kaum etwas in feiner Art Gediegeners denken. In feiner Vejdhrdnkung
— denn es verzichtet von vornberein auf Vollftdndigkeit wie auf iberflifjige Er-
kigrung — bietet es gedrdngte Fiille in Rlarer Ueberfichtlichkeit. Bewundernswert
ift der fidhere Ausdruck jeines fadhlichen Vorfrags. Die Anfiihrungen, unter denen
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die Lutherjche Vibeliiberjeung befonders ins Gewidht fdllt, aber audy die andern
ieifter nidyf 3u kury kommen, belegen in bejeidhnender Auswabl den forf-
[hreifenden Jufammenbang der mafgebenden Sdriftiprache. Aber audh die
Umgangsjprache gelangt 3u ibrem [ebendigen Redhf. Denn der Juftand der
Spradre, wie fie hente in Geltung iff, bejlimmt den Inbalt des Werkes, das weder
ein gejdhichtliches noch ein efhpmologifches noch ein Fremdworterbudy vorjtellt.
DBedeutung und Vebdeutungdentwicklung ift die Aufgabe, die e bewdltigt. Und
jein Saupfoorzug iff, daf es nicht nur dem Nadhjchlagenden den gewiinfdhfen 2Auf-
{blufy gibt, fondern im Verlanf lesdbar und auf dasd Angenebmite lesbar ift.

Dem Bearbeiter bleibt allmdblich noch mandhes 3u tun fibrig. 3u wiinfdhen
wdre, dafy der Ausdruck von vermeidlihen Fremdwdrtern gereinigt wiirde. —
Die Ausjtattung ift vorbildlich.

Richard von Schaukal.

Aus den Fundgruben des neuen Jabres.
PBon Dr. Karl Grunshky.

. Rajcdher als wir denken mochten, hat fich ein jehnlicher Wunjdh erfiillt: als
Sronung des Wagner-Sdyrifttums” erjdeint der eingigartige Briefmwedyfel
3wifdhen Konig Cudwig IL und Richard Wagner, berausgegeben vom
Wittelsbacher Ausgleichs-Fondé und von Winifred Wagner, bearbeifet von Dr.
Ofto Strobel; die vier Vinde koften in Leinen 64, in Halbfrany 74 M. Die Be-
jdaffung wicd freilih mandem Bapreuther Freunde {chwierig fein. Dodh genug,
das Denkmal iff erffellt und bleibt jugdnglich. Wer ihm nabt, vergefie nicht Wiirde
und Weihe! Auch nicht die Dankbarkeit dafiir, dafj uné nun alles aufgejchlofjen
wird, was Vorgdnge und Stimmungen kldrt, was die Perjdnlichkeiten jener Jeit
beleucdptet. Aus dem Wabhnjried-Archiv fritt ju dem volljtandigen Briefwechiel,
ibn 3u erldutern, eine Fiille neuen Stoffes hervor, feils in Vorberichten und An-
merkungen verarbeitet, feils den leten Band fiillend. €3 wird alfo vieles dariiber
ju jagen geben, aber nicht, um den JInbalt an die Voriibergehenden auszuteilen,
jondern die Cinfrefenden auf den Sinn des Ganzen ju jammeln.

Treulidy gedenken wir des dltejten Vorkdmpfers fiir den Wieifter: Hans
von Woljogen bhat feinen 88. Geburtstag gefeiert. Mbge ihn die Stimme
unferes Dankes enfjchddigen dafiir, dafj mandy erboffter Widerhall ffumm blieb!
Die Bapreuther Vldtter trefen ihren 60. Jahreslauf an; o lange bat fie der Hiiter
bes @rals betreut! Cine dffentliche Wiirdigung in den Bléttern felbft [dge nichf im
Ginne des Herausgebers. Wir erinnern die Lefer bier nur an Wolzogens jchon
1889 gefchaffenes Jeitjpiel Der Kranj’, worin der jeht gebindigte Fremdgeit
gegen den Ddeutjchen Geiff kdmpft, der im arifchen Cdelmenjchen lebf, jcheinbar
unferfiegt und dody juleht objufiegen verfraut. Eine Art Vorgabe ur Geburts-
tagsfeier, als jdbon ausgeftatteter Sonderdruck geformf, enthdlf, eingeleifet oon
Dr. Paul Viilow, widtige Proben aus allen Schaffensgebicten Hans von
Wolzogens: ein feines RKrdanjlein neben dem  Kran3”! Su bejtellen als
Aummer 7/8 der Heimatbeilage des Bapreuther Tagblattes ,Bapreuther Land”
(Carl Giefsel, Bapreuth). Aeu cingeflochten erjdyeint darin die Betradytung iiber
den  nordijchen Lobengrin®.1)

Jum RKapitel der Tiere und Tierlicbe, das ung durch Richard Wagner bereif
liegf, wiifften wir dem Lefer aus Reclams Univerjal-Bibliothek 3u empfehlen Fwei

1) Das Geburfstagskind kann 3u alledbem nur dankbar fdhyweigen! $.v. W,
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biibfche Bandchen (3u je 35 &, geb. 75 §) des Dinen Svend Fleuron, der
mit unferem $Hermann Lons, mit dem Schweden BVengt Verg als Tierjchilderer
weffeifert, und audy jchon Bffentlich als Redner bei uns auffraf, berufen von der
Qordifchen Gefelljchaft. Die mancherlei Tiergefchichten, bdie unfer der {Flagge
Die MWarodeure des Sees” und Der Kater Wi Ro6bh", gejammelt
find, ersdblen in {dmungvoller Weije vom Eigenleben bder Tiere. Friedridh
Hebbel, der fich des Tiers als norvdifdher Dichter erbarmt (,Du bift der arme
RKaliban bder Welt”), bétte jeine Freude an Svend Fleuron!

Aus dem Umkreife des Bapreuther Wleiffers freten wir nun in den fpmpbho-
nifchen Bejirk Anfon Bruckners. SJu jeinem 40. Todestag bietet Prof. Dr. Frif
Grininger (Weinbeim an der Vergftrafre) unter dem Tifel Wege j3u
Anton Brudkner” gebaltoolle Erinnerungsbldtter (88 Seiten Grofyoktan), die
vom Verfafjer 3u 1.50 A 3u beziehen find; fie enthalten allgemein erzieherifdye
Betradytungen. Cine Sonderfrage innerhald der Vrucknerbewegung iff jurzeif das
Ritel der fogenannten MUrfafjungen’. Was dem ufikpbilologen in diefem
Betracht ju wiffen und 3u erwdgen gejiemt, dariiber berichtet in der Deutjcdhen
Mufiikkultur (Jweimonatsheffe des Vdrenreiter-Verlags in RKafjel, Heft 4,
1936) der bekannte Brucknerforjcher Prof. Dr. Alfred Orel. Das Hejt emp-
fieblt fich iibrigens auch durch einen Aufjaf  Franz Lif3t in der Dichtung”. Ferner
bejchdftigen fich mit der Verjehiedenbeit der Fajjungen Bruckners die Hefte 5
und 10 des Jabrgangs 1936 der Jeiftjchrift firt Mufik (Bofje, Regensburg):
bier fprechen fich verjchiedenartige Anfichten aus; Griinde taujchen mit Gegen-
griinden. €ine vermitfelnde Stellung, die den bisherigen $Herausgebern geredht
ju werden fucht, nimmt meine Vrojdyiire ,Fragen der VBruckner-Auf-
fajfung” ein (Ulfred Hepder, Stuttgart; Preis 50 ). Daf die Lojung, welde
Bruchner in gebdffig fdlfchender Weije vom Vapreuther Weifter abtrennt, vor der
Wiffenjdyaft nicht befteben kanm, das beweifen die [darfjinnigen Abbandlungen
von Prof. Dr. Alfred Coreny der ung durch die Entdeckung der mufikalijchen
Form Wagners binldnglich vertraut und bealaubigt ift. Ueber Bruckner jdhrieb er
im Qovemberbeft der Jeitjchrift fiir Wujik in Wr. 47 der Allge-
meinen Wujikzeitung (Berlin) und im Januarbeff der Jeifjchrift Die
Muijik, 1936. Bei Vreithopf und Hdrtel erfcheinen jurzeit die Spmpbonieen
in Partifuren alter Fajjung; undchjt Vierfe und Siebenfe. Man ift aljo nod
weif davon entfernt, den Wiener Anjpriichen Alleinvedht einjurdumen. Die grofje
®ejamfausgabe mufzte Rommen: aber das Endurteil, welder Wortlaut fiir die
Wiedergabe bindend fei, fleht der Allgemeinbeit zu. — CEin wichtiges Crziehungs-
mittel, um den Mujikfreunden die wertvolljfen Partifuren, aljo audh die Bruckner-
fdhen nabegubringen, wdre die abkiirzende Vereinfachung des Partiturbildes; nicht 3u
verwechfeln mif dem RKRlavierauszug! Ums Jabr 1905 jchon taudte diejer Gedanke
auf. Cr wird neuerdings wieder energijch verfochten vom Kapellmeiffer und Wufik-
erzieher Frig WMiiller-Rebrmann (Berlin); feine Ausfithrungen jur Frage
DWarum Parfiturausjige?” find als Sonderdruck aus der  Mufik-Wodhe”
(Méry/April 1936) erichienen und wirken durd) RKlarbeit der Darfellung einleuch-
tend und iiberjengend. Geben wir von Vrudkner 3u Hugo Wo [ | iber, jo griift
uns eine neue Sammlung von 37 bisher unverdffentlichten Liedern. €3 find
4 $efte befter Ausffattung und forgjamjten Wortlautes (Herausgeber ift Helmut
Sulh); jedes Heft koftet 3.50 M. Der Wufikwiffenichaftliche Verlag iff jur MNit-
teilung des Koftbaren Fundes ju beglickwiinfdyen; denn die Vedenken gegen nadh-
gelaffene Werke balten in diefem Falle nicht Stich; Wolf jelber bat diefe Lieder
nicht verbrannt. Jwifchen 1876—90 (der Hauptteil von 1878—83) entjtanden, geben
fie lebendiges Jeugnis vom Ringen um den endgiilfigen Stil des Wolfjdhen Liedes.
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Qelteren Vorbildern folgt die Sangbarkeit der Welodie; aber auch) Wagners Wunjd)-
bild gewinnt Cinflufy. 2Alle Harmonik ift fein und gewdblt. Vor- und Aadyjpiele
melden fich. eben Begleitungen, die Schuberts BVeweglichkeit, Schumanns Klang-
jpnkopen wiederholen, findet der Spieler durchaus cigene Praqungen, jelbftdndige
Cinfélle, urgewadyjen, jozujagen obne Stammbaum. Im erften Hefte feffelt 3. V.
Gpethes Ay neige”, oder die Art, wie Fallerslebens Keckbeit, auch Innigkeif ge-
troffen iff. Das jweite Heft witd von Heine und Lenau beberrjcht; hervorragend
des [efiteren  2Abendbilder” und ,Frage nicht”; Heine erjcheint in die Tiefe deut-
jdhen Sinnensd fransponiert (dhnlih wie wir uns das Alte Teftament anjueignen
juchten). Durdh dasg driffe Heff werden die groffen Wibrike- und Cichendoff-Reihen
um werfoolle, feilweije ebenbiirtige Schopfungen bereicherf. Der zweife Leil bringt
Gedidyte von Robert Reinick, den Wolf, wie ju vermuten, deshalb jo gefchdatt bat,
weil er volksmifige Quellen aufichlofs, die der Wlujiker gerne ausjprudeln lief.
Geplant find nody weitere Verdffentlichungen aus Wolfs Aadylaf.

Jndem wir ausnabmséweife die fonff gejfechten Grenzen durchbrechen, holen wir
auch vom Qeueffen RKunde: ecine den Wolf-Kreifen nabeftehende Komponiftin,
Helene Werndl-Dunhkel, bat fiir eine Singffimme mit Klavier Kinder-
lieder verfaft, die der Verbreitung wert find, weil ibr melodijch-rhythmijdyer
Bau wie audh) die Stimmigkeit am Klavier den Cindruck des Edyfen bervorruff.
Wefentlich iff, dafy fih bdiefe Lieder nicht efwa einer vorgeffellfen Kindlichkeif im
Abffieg zum Einfadyen anbequemen, fondern von innen beraus kindlidy empjunden
find. Den Verlag der kbftlichen Gabe bat Holm Pdly in Wiirzburg iibernommen.

PBon Werner Kulz (Darmftadt) wird ,im Sinne nordijcher Weltan|hauung
und Lebensgeftalfung” die Jeitjhrift Die Sonne” geleitet (Urmanen-Verlag,
Leipzig). Crwdbnt jeien die Hefte 7 und 8 von 1936, vereinigt ju einem Sonderheft
iiber die Infel Riigen; uns fefjelt darin bejonders, was iiber Ernft Nlorif Arndt
beigebrachf wird. CEbenjo im erften oftpreuf3ijchen Heft (1936, 10) die Abbandlung
fiber Kanf. (Preis jenes Doppelbeftes 1.50 M, des Cinzelbeftes 1 oM.)

Cgelbaafs Hiftorijdh-polififcher Jabresiiberjidht bat der nationale
Grundzug das Bejtehen auch im Dritten Reidhe gefichert. Jur Jeit ift Otto Liermann
der Herausgeber. Im Jabrgang 1935 begriiffen wir einen juverldjfigen Weg-
weifer durch das Gejchehen jenes wichtigen Jabres. Wir erfabren von den jwijchen-
ffaaflichen Begiebungen, vom Ausland, von deutjcher Innenpolitik. Al 3eit-
gefchichtliches Quellenbud) vermittelt das Werk Urkunden, Verfrdge, Erlafle, Ge-
fege, Verlautbarungen aller Art. Anmerkungen bheben das neue Schrifftum hervor
und ermdglihen dadurch die Vertiefung in Eingelheifen; Wamen- und Sadyver-
seichnig erleichtert bebendes Wacdhichlagen. Der Umfang befrdgt 499 Seiten, der
Preis 12 A, geb. 14 M. Den Verlag bat, wie bisher, Karl Krabbe (Crich Guf-
mann) in Stutfgart.

Auf dem Gebiefe der Gefjdyichte gewann neben Cinhart der Wame Heinvicdh
Wolf einen fefflich-vaterldndijchen RKlang. Schon 1917 gedadbfen wir in den
Bapreuther Bldttern der  Angewandten Gefdyichte” und der  Angewandfen
Rirdbengefdichte”. Dann wurde 1921 feine Deutjde Gejchich fe willkommen
gebeiffen, Von ibr iff nun 1936 ecine jweite, bedeutend ermeiferte und verbefjerte
Quflage erjchienen, im bisherigen Verlag von Carl Weper (Guffav Prior), Han-
nover (462 Geifen; mit BVildjdymuck). Prof. Dr. Heinrid) Wolf verftebt es ausge-
jeichnef, das Wejentliche in einen Brennfpiegel ju jammeln. Durch liebende Ve-
frachtung der Vergangenbheif erbellf er die Gegenwart. Ueberall jeigt er, wie und
was man aus der Gejdhichte lernt. Der Stoff ift nicht 3u gleichgiilfiger Ueber-
jattigung ausgebreifef, jondern mit Vedadht ausgewdhlt und mif Anteilnahme des
®emiites jo durchfrdnkt, dafy wir ibn beveifwillig aufnehmen; in jedem Abjcynift be-

-+
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greifen wir, warum die vorgebracdbten Tatjadyen wifjenswert find. Der einprigfame
Ofil verrdf den erfabrenen Schulmann und Criieher. Befonders fcharf und folge-
recht find gefchildert die Jufammenbdnge des jwanjigiten Jabrbunderts, bis jum
beify erkdmpften Wiederaufjtieg von 1933. ,Es gebt Eine Linie von Urmin iiber
Luther, Friedridy den Grofien, Vismarck zu unjerem Fiihrer Ado(f Hifler.”

Jm erffen Stiick des Jahres 1935 war die Rede von dem neuen grundlegenden
Werke, das Jobannes Haller dber Das Papfttum begonnen bat. Aun
fiibrf er es in einem jweiten Vande weiter, vom 9. bis ins 12. Jabrbundert, durdh
jene ereignisreicdhe 3Jeif, die nach Aikolaus I. das Abfinken, dann aber ecinen Auf-
Tieg der Papitmacht jab, den wir nodh beute jchmerzlich empfinden; den Abjchluf
madyt das Wormfer  Konkordat”. In ciner Spradye, deren Stil die RKlarheit des
Denkens wiederjpiegelt, erjdblt der friihere Hochjchullehrer nun dem ganzen deut-
jchen Volke von der Vergangenbeif, und weil er ficdh immer in die Lage der Gleich-
jeifigheif verfeft, jo iff es, alg erlebte unjere Teilnabme alles mif. Die fliiffige
Darftellung [df3t vergefjen, wieviel Wiffen ju bewdlfigen war, welde Schwierig-
keifen dem abwdgenden Urteil entgegenftanden. Der Gefchichtsichreiber fchldgt oft
feine cigenen Wege ein, doch obne Ebhrgeiz, dem Bisherigen um jeden Preis 3u
widerjprechen. Auch meidet er als Gejdbichtsphilofoph den Febler, nacdtriglich
Weifung und Wertung ju erteilen.

Roms Wadbtanjprudy breitete fidh) nady allen Seifen aus. Die Befugnisfrage fiibrte
sum Bruch mif dem Offen. Dabei fpielte das Dogma von HI. Geift eine uns unbegreif-
liche und infofern auch unlogijche Rolle, als beide Kivdyen urfpriinglich darin einig ge-
wefen waren (8.175). Am BVilderftreif beriihrt uns noch heute die mufige Einwendung
des Qordens, der am Unfidhtbaren bing, gegen die Bilderverehrung, die iibrigens aud
weltlichem @eifte webren follte. Die Franken widerfprachen audy allegorifcher
Bibelauslegung. Hatte der Worden einff freiwillig ausd fich beraus den Glauben
an das Papjttum gejchaffen (der jpdfere Petersdpfennig ffammt aus England), hatte
die Fernwirkung des romifchen Gedankens noch lange angebalfen, jo dnbderte fich
doch audy manches, und die Franken lieffen fich dasg Recht auf Eroberung nicht
ftreitig machen. .

Am widytigften iff uns dag Verbdlinis Roms ju Deutfchland. Die RKaifer-
Rrnung, die fiir Karl unerwiinfcht Ram, wurde {pdfer eben weil fie keine erbliche
Wiirde war, immer neu begehrt. Haller feilt aber keineswegs die Anjicht, die das
Cingreifen in Jtalien als foldyes verurfeilf; wie néfig und klug es war, jeigt er an
Otto L und KRonrad I1I. Auch als die religidfe Kirchenreform durchdrang, bebielt
Heinrich 111 dag Papfttum noch feft in der Hand. Unterlegen ift dann dad Kaifer-
fum nur durch Unzuldnglichkeif feines Trdgers und durdy deutjche Uneinigheit.
Jene von Clunp ausgegangene Reform, die eigentlich nur Kidffer bejjern wollfe (erft
Hirfau wirkte abfichtlich ins Volk), baf grofie allgemeine Verdnderungen geeitigt.
Weder Kaifer nodh Papft verjchloffen fich den neuen Jielen, und gerade das Papit-
fum erbobte fein 2Unjeben betrdchtlich durd) die Perjonlichkeit Leos IX. Der
Perlauf der ganzen Vewequng ift bei Haller aufs anfdhaulichite gefhildert. Das
veformietfe Papfttum fagfe fich von Deutjchland [os, defjen Kaiferfum dody die
Reform batte einleiten belfen.

Gin Meifterftiick ift jodann audy die Seidhnung Gregors VI, der die An-
fpriiche bis zum Gedanken der Weltherrjchaft hochfpannte; das Verbot der Laien-
inveftitur enthielt  die Kriegserkldrung der RKirdhe an den Staat des Abendlandes;
nirgends konnfe er befteben wie er war, wenn diejes Werbot durdygefiihrt wurde”
(6. 380). Der Gtreit mit Heintich IV. — ein Iwifchenipiel daraus ift das fprich-
wortlidhe Canoffa — weckt in Hallers Darjtellungskunit noch beute die ftdrkjten
Gindriicke, Das abfdliefende Urteil iiber Gregor lautet (6. 403):  Sein Goit
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war nicht der licbende Vater . . . E3 war der Gott ded Alten Teftaments, der
%ﬁtnenbe und ftrafende Ridyter und Rdcher, dem man 3u dienen hat mit Furcht und
itfern.”

Gines Machtmittels haben wir immer wieder ju gedenken: jener Fdljcdhung
des 9. Jabrbunderts, die unter dem Wamen Pieudo-Jidors bekannt iff. Der Anlaf
war verbdltnismdfig barmlos: dafy die Verdrdngung eines Crzbijdofs unredytmdpig
erfolgt fei, follfe mithilfe erdichteter Urkunden gezeigt werden. Erft jwei Jabr-
bunderte nachher ging diefe ,giftige Saaf” auf: Pleudo-Jfidor ffifte den Madt-
willen der Papfthirche, verbreitete die Sage der Konftantinifdyen Schenkung und
fpielte bei Gregor eine unfelige Rolle (S, 371 Einfluf auf die Koniglichen!). Viel-
[eicht dient es uns um Zroft, dafy die gefdlichte Lehre nicht ffandbielf: 1559 deckte
fie Flacius alg Liige auf. Audy in andern Begichungen bat fich das Papftfum nicht
immer fachlicher Mittel bedient (Haller fiihrt unter den Beifpielen das jiidijche
Bankhaus an). Auch was wir von Juftdnden und Perfonen hren, lautet mand-
mal wenig achfunggebietend, oft fogar jchauerlich. Wieviel Robbheit und Graujam-
keif! Oregor fand ¢s in Ordnung, wenn ein Abt mit Ausreifen der Augen und
Sungen ffrafte. Der Gegenfaf jum Borbilde Jefu mufte gerade in Rom am
qrellffen wirken. Und dennoch blieb die Wachfolge auf dem Stubl Petri durdh
all die Jabrbunderte ftitig geficherf. Wenn auch die Taffachen unvereinbar jchienen,
die Volker bielten am Wunjchbilde feft. Der  Idee” wie der  Wirklichkeit”, beidem
wabrt Hallers Auffafjung das gebiihrende Rechf: darin liegt ihre Grife! — Der
Band (erffe Hilfte des zweiten Teiles) umfaft 485 Seiten Grofjoktan und Rojtet
12 M, geb. 15.50 M; den Verlag bat die Cotta’jhe Buchhandlung (Robert Krdner)
in Gtuffgart.

Nodh eine WNeuerjcheinung auf mufikalijchem Gebiet: Beethoven und die
Gegenmart; Feftfbrift des Bonner Beethovenbaujes, zum 60. Geburistag
Ludwig Shiedermairs (XVI und 342 S. Grofokfav; geb. 8 oM; Ferd.
Diimmier, Verlin und Vonn, 1937). Dem Gefeierfen verdankt die Wifjenjchaft
wettvollfte Beifrdge jur Gejchichte der Oper; wir haben gewiirdigt Bapreuther
Feftipiele im Jeitalter deg Abjolutismus”. Ebenjo wurden befprochen die Wozart-
jhen Briefe und die Lebensbejchreibung Mozarts. Der Tifel der Feftjchrift ge-
mabnt an Sdiedermairs Verdienffe um die Beethoven-Forfchung (,Der junge
Beefhoven”; Vegriindung des Vonner Beethoven-Arching; Ausgaben des Beet-
bovenbaufes). un ebren ihn Fadygenoffen und Schiiler mit neuen Unterjuchungen,
vor allem fiber Beethovens Stammbaum, Abnen und Sippe (Jojef Schmidt-Gorg,
PBonn). Auf die Kunit der Variation, Wiehrjtimmigheit, Themenbildung fdllt neues
Cicht aus der Ueberlieferung des fogenannten Barocks, die mit ungeheurer Be-
lejenbeit Gridh Schenk (Roffock) ausbreitef. 3Jmwei Veifrdge befafjen fidh mif der
deutjchen Auffafjung Beethovens jeif Wagner und mit dem franzdjijchen Beethoven-
bilde der Gegenwart. Unfere Lefer beriibrt namentlid) der Ueberblick iiber Wagner
und Aiehjche. Baenfchens Deutung der Aeunten wird auf eigenartige Weife ge-
teilf von Quinet (S. 56) und von einer newen Stimme (S. 305). JIm {ibrigen
ift in Grankreid) die wirklihe Beethovenpflege, deren Eifer uns erfreuf, wohl 3u
frennen von den jum Teil drgerlichen Phantaftereien, deven Lob den Tomdidyter
doch verkennf. Seinen Charakter, feine Anfchauungen und bderen Ausdruck be-
bandelt Arnold Schmif (Breslan); wichtig {ind namentlich die Betradytungen iiber
Fidelio und fiber den Jujammenbang mit dem deufjchen Idealismus (auf Herder
wies jchon Mantuani hin). Grofien Gewinn jieht der Lefer aud) aus dem Abjchnitt
fiber Beethovens Aaturauffafjung (von Willi Kabl, Kéln). Der Tonmeifter liebte
die begrenjte, umbegte Candfchajt des Mittelgebirgs, nicht dad Hodygebirg, bejonders
aber Wald und Waldinneres; kiftlich fein Jusjpruch: Mir ift ein BVaum lieber
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wie ein Wenfdy” (er wollte keine Wobhnung obne nabe Bdume). Unter den Schvp-
fungen, die jeinen aturfinn bejeugen, fteht obenan die Pajtoraljpmphonie. Sie
befont den  Widerball, den der Wenfdh wiinjcht”, nicht die genaue Aadybildung; ob
jedod) die Vogelftimmen Ddes jmeifen Sales ecine gemiffe Ueberlieferung befpstteln,
wdre ju bezweifeln (die folgenden Einjife jprechen nicht dafiir). Gegen den Vor-
wurf jehwdcheren Aufbaus wird das Werk mit Redhf verteidigt; Vedeutendes jagte
bieriiber {chon Auguft Halm. Gut bejeugt ift Beethovens Wort: ,Ein Nienfdy, der
nicht jugleich grofer aturfreund iff, kann unmbglich ein grofier Komponift fein.”
Alle Mbglichheiten bat aber BVeethoven allein nicht erfchopft; Weber und Schubert,
DBerliog, Lifst und Schumann laffen die Ratur jeder auf eigene Weife tonen und
wirken. Von der Wacht blieh Wagner noch viel ju jagen iibrig. A8 wefentlich an
Beethovens Aaturfinn hebt der Verfajjer die dankbare Haltung gegen den Schspfer
bervor; die afur weckt dem Tondichter nicht damonifchen Aufrubr oder griibelndes
Webh, jondern berubigf, enfipanni jein Gemiif, macht es beifer,  wdfcht ¢s wieder
rein.”

Abgejchloflen am 31. Dezember 1936,




DBayreuther Bldtter.

Sweifes (Friihlings-) Stiick 1937,

Wabn, iiberall Wahn!” Wer erlebt dies nichf in diefer Welt voll Lug und
Trug? Wer diefen Schleier jur Schonbeit geftalfef, ift der erlbjende RKiinjtler.
Sans Thoma.

Richard Wagner.

Ausjpriiche des Meifters aus den Tagebiichern der Weijferin,
1874—1883.
V.
1878.

6. Juli. Das Gejprdch kommt auf Don Juan und die neuen Ve-
atbeifungen des Tertes, weldhe R. ungliicklich findet; dieje Sachen kénnten
wie Gemper von den Theatern jagt, nicht baroque genug jein; gewif jei
Don Juan ein gottliches unvergleichliches Werk, aber dadurch, dafy er von
einer gewifjen volksthiimlichen Bafis aus Weiten erdffnete; dieje Weiten
als Ausgangspunkt nehmen, hiefje es jerjtoren, das Loje, Leichte davon un-
verftandlich, dDas Gangze fteif und langweilig machen. R. gedachte jchon beufe
des Gcherzes Don Juan's mit Leporello, wie er ihm die Finger jwdngt, um
ju erproben, ob ¢r ihn verrathen wiitdbe — Rury, es jei Opera Giocofa.

7. Juli. Rach Tijch blickt R. in den Klavierausjug der Stummen von
Portici, um den Schlag der Amjel ju finden, Anfangs des Ehoeur du marché,
in D-dur, findet er ibm, und erzdhlt uns, dafy dreimal binter einander fie (die
Amfel) im Hofgarten den Schmetter loslief.

11. Juli. R. jucht ,La Juive” hervor und jeigf uns, wie gut dramatijd)
das je suis Chrétien” und die darauf folgenden jo abgebrochenen Worte der
Recha find.

13. Jufi. R. jagt mit: Was thut dem genialen Wlanne not: die durd)
Liebe bejchiite Unabbhdngigkeit; dein Vater, Beethoven, alles wilde Kerle,
fie wollten nur die Unabbdngigkeif.” I anfworte: fie waren keine Didyter.
Richard erwiederte: €3 ift wabr, die Wujiker find halb wilde Wejen.”

Rady Tijch empfiehlt R. wieder die Tempi, Freund Seidl joll im Adagio
nicht jechleppen, im Allegro nicht iibereilen. Cr citict aud) das Andante der
A-dur-Gpmpbonie, fiir welches Beethoven ein febr rajches Tempo angegeben
bat; wenn das jweite Thema kommt, muf es breit werden, aber am Schluf
mufy der Warjch-Rbptmus feftaebalten jein, und es ift ein Anderes, ob man
e¢in Tbema jum erjien Mal bringt, nder wiederholt. Aber das Alles kann
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nur der Componift lehren, dafiiv wollte id)y meine Schule erridhten, um an
Weber's Ouvertiiven 3. B. dieff 3u lehren.

Jdh weify nicht, wie R. auf den Julierberg zu jpredhyen kommt, aber er
erinnert mid) daran, daf er fich auf diefer Hohe Wotan und Fricka vot-
jtellte, da wo alles {chweigt, denkf man die Wefen, die da walten, nicht mebr
von Wadhjen und Werden beriihrt.

29. Juli. Beim RKaffee bemerkte ich ibn ploglidh finnend, feuchten
Blickes, abwejend; nachdem er wieder das Gejprdch angekniipft, frug ich ibn,
was er vorhin gedacht; er babe iiber eine mujikalifche Stelle nadygedadyt, ob
er jo lange da verweilen konnte. Das war Injpiration, idh jab fie!

Der Schmetterlingsfliigel im Garten gefunden, gemabnt midh) daran, daf
R. einmal von der 3Jeicdhnung der wunderbaren Tiere jagfe:  was wiiften
wir von Form und Linie, wenn dieje Gejchopfe nicht da wdren.”

1. Auguft. R. jagt, daf et fich nicht getrauen wiitde das Thema , Aehmet
bin” einem einzelnen Injtrumente, Oboe oder Clarinette ju geben, er fraue
den jeBigen Injtrumentaliften nicht die Seele ju, das vorjufragen, wie 3. B.
der Clarinettift, melchen Weber ausgebildef und Ridhard noch vorgefunden,
das Thema der Precioja gejpielt babe.

6. Augujt. Wie ich ibm lachend vorwerfe, dafy er mich in meinem Ge-
jprddh) mit Kapellmeifter Levi, mit  Jungfer 3Jiify” verglich, jagt er: Ad,
das ift meine Rettung, daf mir dieje Fdbigkeit gegeben war augenblicklic) das
Grnjtejte in Unfinn umgujchlagen, jo konnte iy mich an dem AUbgrund er-
balten.”

9. Augujt. Mit Klindworth jeine Petersburger Erinnerungen bejprechend
jagt er, dafj das Vorjpiel 3u Lobengrin jo jchon gejpielf worden, daf er an
der Opife diejes 140 Mann ftarken Orchejters vollig eine Jeanne d Arc-
DBifion gebabt bhitte.

16. Augnjt. Wir jprachen fiber Denunciationen, und wie gar nidt da-
gegen aufjukommen fei; wie die gange Welt aus jolchen ficdheren Sophismen
bejtinde; ich ermidere Ridhyard, dafy feine jo oft geriigte Heftigheit mir blos
die Kundgebung des Injtinktes diejer Welf-Liige wdre, und daf er auf die
anderen Bfters nicht boren wollte, unbewufst, um fich die Wabrbeit nicht be-
einfrichtigen ju lafjen, welche beinabe jtdts dabei gefdbrdet wird. Denn jonft
ift keiner wie er jo langmiithig, keiner jo willig auf den Anderen ju horen,
ja, wo et auf die Lauterkeit des Anderen baute, hat er gar oft hoble Phrajen
fiir echten Sinn gebalfen, und felbft Tatjachen gegeniiber gerechtfertigt. Seine
Heftigheit ift fein:  Hebe didh weg, Satan”, denn jdhon das Anbsren wdire
ein Paktieren mit der Liige und ein Abbrud) der heiligen Indignation.

17. Augujf. Das Spiel jeiner Augen bei dem Wedbhjel der Stimmung
ift munderbar, wie ein Blif blickt der Humor hervor, da nodh {hwiile Wolken
gleich der Schwermut auf dem Uuge laftetfe.
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18. Augujf. Abends nehmen wir die Dante-Spmphonie meines Vaters
durdh, d. b. er jpielt fie uns, und wie er fich entfernt, fpricht R. iiber dieje
bobe poetijhe Conception, wie jchon er fich aller mufikalijchen QRalerei ent-
balten babe, in weldye ficherlich Berlioy verfallen wdre und wie man nicht
wiffe, jei es Jerknirjchung oder Hoffnung welches da gleichjam nicht wage
aufjublicken; wie jchon das Fugato. Aber Rein Publikum dafiiv da; BVildung
gebdre dazu, man miiffe einen Eindruck von Dante erhalten haben, auch den
RKatholizismus verjtehen. Die unjdgliche Bejcheidenbeit meines Vafers in
Bejug auf jeine Werke riihrt auch R. jebr, weldyer jeinerjeits herrlich heiter
etkldrt, er babe jo Vieles aus den Sympbonijdyen Didhtungen geftohlen”.

28, Auguff. Nach Lijdh teilf R. mit, wie er eine Wielodie gebabt, die ihbm
jebr gefallen, 3u breif aber gewefen jei fiir die Worte Kundrp’s; er fei dann
auf den Gedanken gekommen Verje jujudichten, ploglich jei ibm aber eine
Contre-Atelodie angekommen, und jo habe er, was er wolle, dag Orchefter
bekdme die breite ielodie, weldhe den SJuftand ibhrer Seele ausdriicke,
wdbrend jie das Thema ibrer hafjtigen Worte.

Aiein Vater fpielt ung die E-dur-Sonate von Veethoven und feinen
Orpbeus vor. Schone Cindriicke. Im Orpheus riihmt R. wiederum die edle
dichterijche Conception.

8. Geptember. R. klagt iiber die Aufgabe (die grofe Scene: Parjifal
und Kundry II. AkE) das  Duett” in der Walkiire jei reine Freude dagegen
gewejen, und im Zriftan {ei wenigjtens die Wonne des Leidens der Sebn-
jucht, aber bier nur wildes Leiden der Liebe.

18. September. Cr jpielt mir:  Laff mich didhy Gotilichen lieben”, wo er
durch das Thema der Blumenmidcdhen die fiie Wllgewalt der jehnjiichtigen
Liebe durdh die wilden Worte unsg gbttlich empfinden [dft.

R. fagt:  Gebr merhwiirdig, i) bin nie jo weit gegangen; das  Cin
Andres ijt's” iiberjteigt faft die Grengen des Erlaubten im Didaktijchen —
aber, du wirjt jeben.”

23. Gepiember. CEr kommt auf feinen Parfifal und fagt: Ach, es graut
mir vor allem Coftiim- und Scdhminke-Wejen, wenn ich daran denke, dafj
diefe Geftalten, wie Kundry, nun follen gemummt werden, fallen mir gleich
die ekelbaften RKiinjtlerfefte ein, und nachdem ich das unfichtbare Orchefter
gejchaffen, mdchte ich auch das unfichtbare Theater erfinden!”

28. Geptember. Abends dritten Akt von Triftan von R. gejpielt! Wie
ich darauf lauf denke, daf er diefes Wunder in einem Hotel, von keinem
Menjdyen gepflegt noch bebiifef, erlebt, jagt er: ,Ja, man weify garnidht,
wie abjeits aller Crfabrung, aller Wirklichkeit diefe Dinge geben, und wie
lange die Jugend in einem ausgiebig ift; freilich war iy jchon da geneigt,
aus Ckel an Allem, Alles in  den Dreck” 3u werfen, und warf ich es dann
aud), und wollfe nichts mebr arbeiten; wenn aber der deutjche RKaifer aus-
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tuff, wie mufy Wagner damals verliebt gewefen fein, jo ift es rein [dcherlich!
und fo miite ich jeht aus Jufammenbang mit der chriftlichen Kirche, den
Parjifal jchreiben, und du wdreff Kundry! €Es war mir ein Bediirfnis mid
mufikalij) ausjurajen, wie wenn ich cine Spmpbhonie gejdhrieben bitte.”

3. Okfober. Abends fpricht R. von der  Precioja”, fingt eingelne
Themen davon und gedenkt der Auffiibrung in Miincdhen, jowie eines Con-
jerfes in Bafel, wo die Ocean-Urie aus Oberon gejungen wurde, wobei er
in Sdyluchzen ausbrach; jo ergriffen ibn diefe riibrenden Kldnge, diefe ideale
Natiirlichkeit bei Weber. Er jpricht dann audh) von Cldrchen’s Tod als ibn
furchtbar ergreifend, und jpielt die drei Kldnge, welche ibm die Wotwendig-
keit find, das Uuferitdijche!

6. Oktober. R. fpricht von dem feltjamen mufikalijchen Wtétier und
wie ihm der ewige ¥/, Takt im Lobengrin vorgeworfen worden jei:  Ich habe
im Lannbdujer und Lobengrin wobl aud) den 34 Takt angewendet, aber wo
es nofwendig war, im Pilgerchor, im Gebet vor der Schlacht, aber jolches
ijt gerade die Kunjt in der Oratio directa verbleiben ju Romnen und nicht fich
3u jagen, jet willft du mal abwechjeln der Abwedhjelung wegen.”

7. Oktober. Geftern jagt er uns, wie merkwiirdig die Themen mit den
Lokalen jufammenbingen, 3. B. Der Glaube lebt, die Taube jchwebt”, da
jdbe er immer den Hofgarten und jeine Umgebung.

Wie wir allein find mimmt R. Otbhello vor und lieft die Scenen mit
Jago von:  Das gefdllf mir nicht” an, ju unjerer Erjchiitterung; . Ja, jagt 2.
und was hat ihm dief§ eingegeben, er hat die ovelle gelefen, und nun Ronnte
¢r nicht anders als jo jeben. Da fiebt man, wie thoricht es ift anjunebhmen,
daf der Dichter aus dem ecigenen Leben jhopft; jeine Leidenjchaft in welcher
man {teckt oder gefteckt bat, die kann man nicht jchildern.”

11. Oktober. R. jpricht von der Bebhandlung des Ordyefters im Parfifal,
er babe in den Qibelungen gefiiblt, dafy er die Sdnger nicht bitte fiir das
Ordyefter, der Kothurn jei ju hoch, den er ihnen mandymal gegeben, und jo
bétte der Sdnger das nidht beberrjchen Ronnen, wie ein einzelnes Inftrument,
wie eine Clarinette; 3. B. die Materna in der Scene mit Waltraute. Icbh
bemerke, wie gerade in der [efifen Scene das Verhdltnis mir fo mundervoll
erjchienen fei; er erwiedert:  idh jpreche von den leidenjchaftlichen Scenen; es
feblen mir die Sdnger, die das beberrjchen konnten.”

Por dem Abendbrof jeigt mir R. daff er den 2ten Akt vollendet habe.

17. ORktober. R. jagte mir geftern, dafj er am liebften Spmpbhonien
jchreiben wiitde, heitere, freundliche, in weldyen er fich gar nicht hochverjteigen
wiirde, er fiihle aber formlich dag Bediirfnis diejes Element in ibm fich aus-
gieen 3u lafjen. ]

19. Oktober. Cr jpridht von der Stimmung der Scene ,aux Champs”
von Berlioj, und von dem merkwiitdigen aeufFerlichen Jujammenbang BV's
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mit der Ratur; id)y meine, es jei wie Klingjor's Wadht fiber fie; Ja,” fagt
R., bdie Seele habe er nicht erkannt, ibren Ténen aber habe er gelaufdf,
und ibre landjchaftliche Stimmung erfaf3t.”

Abends einige Dialoge von Leopardi gelefen; R. fagt L. fei eine patho-
logijch interefjante Erjcheinung, aber nur als jolche aunfzufajjen. Wlir will es
jheinen, dafy er den Hauptquell des Gliickes, den Enthufiasmus, weder den
der Runft nod) den der Liebe nicht Rennen konnte, und dafy dies fein Elend
war. Auch miiffe, meint R., das lateinijche Alterfum auf den JItaliener
driicken, mwir Germanen bdtfen es bejfer, wir jfammten von uns ab und wir
kénnen uns einbilden, dafj wir unfere Vergangenbeit [ebendig wieder machen
koénnen; auch baben wir keine Kultur bhinter uns.

20. Okfober. Wir gingen ju Wolzogen, deffen Biihnenweibfejtipiel-
Aufja R. jebr gefallen bat, nur bemerkt er ju mir, daf er ju weit ging, in-
dem er Parfifal ein Abbild des Heilandes nennt: I habe an den Heiland
dabei gar nicht gedacht.”

21. Okfober. R. tuft ans:  Cine Wielodie, was ift das fiiv ein gdttliches,
alles in Reinbeif biillendes, alles adelndes Wefen; wenn eine jolche erklingf,
fo ift es, als ob bis dabin nichts gewefen.” R. fingt dann die Wlelodie der
jweiten Arie der Grifin in Figaro: Da ift nichts ju jeben, nichts ju fafjen,
aber es gebt iiber lles, jelbft fiber die anmuthige Geberde im gefteigertjten
Augenblick, was der Nelodie wohl am ndchften kommt.”

Beim Kaffee jprachen mwir von der eigenthiimlichen Rube und Sidhyer-
beit, welche die Legifimitdt den Fiirften gebe, diefe, meint R. babe den
tomifchen Kaifern gefeblt, das erkldre ein wenig das Creeffive ihres Wejens.

24, Oktober. R. jpricht von den fraurigen Kldngen, welche er jeht ju
Romponiten babe, es diirfe nicht ein Lichtitrabl darein fallen, denn der kdonnfe
febr irrefithren. Die traurige Wanderung Parfifals, welche ju dem Jujtand
auf onjalvat geleiten muf.

28. Okfober. Wie wir uns begriifjen, jagt er, er wolle mir efwas jpielen,
ich follte ihm raten. Cr fpielt mir das Vorfpiel, und jeigt mir die vielen
Bldtter, die er dafiir enfworfen, worunter audy der Gejang fiiv Titurel's Be-
jtatfung. .So 3u phantafieren, Einfdlle ju haben, das iff nicht jchwer, meine
Scdhwierigkeit ift immer die Vejdhrinkung.” Wie R. meine Crgriffenbeit
fiebt, jagt er: .aljo es ift gut, das freuf mich!”

29. Oktober. R. jaqt, er babe 3wei Takte komponirt, aber die bedeuteten
viel, es fei ein Sujaf in der Witte des Vorjpiels, das babe ihn gleich in der
Friih bejchiftigt, wie er aufwacbte.

3. Qovember. R. jchreibt einer italienijchen Sdngerin, Signorina Ehioni,
welche ibm aus Figaro vorfingt, in's 2Album:  Langer AUthem — jdone
Seele.” '

11. Qovember. R. jingt aus der Jauberfldte die Sdyeidensjcene von
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Tamino und Pamina: ,Es iff jo rein” ruft er aus, ,und warum haben Reine
von den Sdafskopfen, die nach Mozart Ramen, fo jchon deklamiert wie er,
3. B. Winter in feinem  Opferfeft”.

uf die Variationen der E-Woll-Sonate juriickkommend jagt er: Beet-
boven babe diefe Form geliebt und fich ein Giitchen getan in den 33 V. er,
R. kénne es nicdht; ich meine, dody, wenn er wolle; R.: ,Aein, e mufj einem
dafiiv etwas ju Gebotfe ftehen, man mufy auf dem Inffrument improvifieren
konnen.”

Abends muficirt er ein wenig aus feinen Liedern (Stebe ftill, Tannen-
baum, Albumblatt) dann das Priludium von BVacdhy: Bad) bat mir beffer
gefallent als idh,” ladht er,  diefe Nufik kann man wirklich unter dem Begriff
des Erbabenen verftehen, ich jebe dabei immer die alfen Dome, und s ift wie
dic Stimme des Ding an fidh)”; das Wervdje, Sentimentale fdheint einem
Rleinlich dagegen; bei Beethoven wird Alles fchon dramatifdh. Mir iff -3u-
weilen, als id) gar nichts von Beethoven mebhr horen moéchte, die fiinf Sonaten,
die, die kenne id). Bady aber mddhte ich mir vorfpielen kénnen.”

13. QNovember. Wiederum Mojzarf und 3war bei Gelegenbeit Beet-
boven’s:  Du witft mir alle Rube rauben, Wozart hat Aehnlidyes viel {choner
gemacht.”  R. jpielt mir auch den Eintritt der Oboen in der Arie von Donna
Anna: jo fiify wehmiithia” — _ich bin der [ete Wiozartianer” jchlieft er diefe
Betrachtungen.

: €Er kommt nach dem Mable wiederum auf Bach ju fprechen und fagt:
(LAlles iff im Keim da, was dann in einem iippigen Boden, wiec Beethoven’s

Phantafie, weiter mucherfe. Unbewuft, wie im Traum, iff Vieles von Badh

niedergefdhrieben, die unendliche Ntelodie ift da prédeftinitt.”

€Er'miifzte Klavierjpielen kénnen um fich Bach vorzufiibren. Dann nimmt
R. die Cinleitung jum 1fen Saf der A-dur-Spmphonie vor und ruff aus:
2tein, einen folchen €infall ju bhaben, einen jolchen Einfall!”

18. Qovember. R. jpielt mit Lujch die F-dur-Spmpbonie, mit Aerger
iiber die Arrangeurs und Herausgeber diejer Werke, wo unfer Andrem das
Gforjato, welches im Lrio blofy der begleitenden Stimme gegeben ift, nun der
fingenden Stimme beigelegt wurde; er erzdblt, wie fein Tempo diefes
Menuettes juerft die Dresdner jluBig, dann aber fdrmlich bejeligt babe, denn
gerade diefe Auance des Sforzato im Trio, weldhe garnicht im rajchen Tempo
berauskommen kann, (@t formlicdh ein Individuum vor einem erjcheinen.”

19. Qovember.  Eine Schule 3ur Conjervierung meiner Werke bier
wére ju errichten, denn ich babe cinen neuen Styl erfchaffen. AUber wer joll
da Lebrer fein?” ift immer der jweife Gedanke.

20. Qovember. Richard ruft wiederum aus:  Widht einen MWenjdyen
binferlaffe ich, weldher mein Tempo kennt.”
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21. Rovember. Richard jagfe: Wenn ich noch einmal fiber die Juden
fchriebe, wiitde idy jagen, es fei nichts gegen fie einjuwenden, nur feien fie
3u friib 3u ung Deutichen getreten, wir feien nicht fejt genug gewefen, um
diefes Clement in uns aufjunehmen.”

26. November. R. will Darwin wieder vornehmen, jeufst aber dabei:
2! wabrbafte Freude kann nur Beethoven machen; das ift dag Gbttliche
der Qujik, daf fie Alles in einem Spiegelbild 3eigf, und dodh find wir es
gan, jeder Nern ift dabei intereffiert, dasg {dhonjte Wabnjpiel.”

27, November. R. eifert dagegen, dafj Jefus ein Jude war, es fei nicht
ermiefen, er babe jpro-chalddijch gefprochen: ,Wenn alle Kirchen werden
pergangen fein, dann werden wir erft jum Heiland, von dem das Judenthema
uns frennt, Rommen. Uber jeine Gedanken find nicht leicht 3u fajjen: Kidjter,
worin Gleicdherkennende ein Refugium fdnden und von da aus fiir die Welt
wirkfen, von der Cinjamkeit aus — in der Welt ift ¢3 nicht mglich”.

28. Qovember. R. fpricht von jeiner Spmpbonie, welche ihn freue und
pon der er meint, es diirfte vielleicht nicht uninterflant jein 3u beachten, wie
die damals noch ungenau bekannfen Werke Veethoven’'s auf einen jungen
Mann gewirkt bitten. Auch batte ich Freude daran meine confrapunktijdyen
Studien ju vermetten, es find Engfitbrungen da, lauter Teufelszeug.

Quf dem Spaziergang bemerkt R.: Es ift miv peinlich immer auf das
Thema der Juden 3uriickzukommen, aber man kann e nicht vermeiden, wenn
man in die Jukunft blickt.”

29, November, BVeim RKaffee fpricht er mir von feiner Arbeif:  Ein
paar Takte find es mandymal, die einen furchtbar aufbalfen, bis die Tonart,
die man braudt, eingefiibrt ift, jo daf fie nichts auffallendes hat, denn immer
mebr jcheue ich midh vor Allem, was als Seltjamkeit und Grelles wirkt; nun
ftellen fich gleich vier bis fiinf Wbglichkeiten vor, bis iy die gefunden babe,
weldye fanft fibetleitet! Da richte ich eine Falte (an einem Vorhang), gebe
mich mit Dummbeiten ab, bis es gefunden.”  Die Maler find glicklich, fie
baben jo viel 3eit, aber, du haft Recht, efwas wie die Lizianijche Farbe it
¢s wobl was gejucht wird.” :

1. Dezember. R. klagt, wie wenig das Schonbeitsgefiihl:  in weldhem
ich mich den Wachfolger Wozart’s nenne”, beachtet werde.

R. bemerkt:  Jb mochte Spmpbonien fchreiben, wo idy jchreiben konnte
was mir einfdllf, denn an Einfdllen feblt es mir nicht. 3Ich wiirde jur alfen
Form der Spmpbhonie uriickkehren, in einem ZLeil, mit einem Undante als
Mitteljal; die vierjdBige Sympbonie kann man nady Beethoven nicht mebhr
jchreiben, alles jcheint ihm dann nachgemacht, 3. B. wenn man jo ein grofies
Sdyerzo jchreibt.” Ob ein innerer Jujammenbang bei den Teilen der Beet-
bovenjchen Spmpbonien berrjchf, erdrfern wir jujammen:  Ja und nein”
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jagt R., al8 idy ibm mitteile, dafj ich nicht gern eingelne Teile herausgeriffen
bore.

Fiir die A-dur-Gpmpbonie kRonne er fich nicht ermwehren an eine Diony-
fijhe Feier ju denken:  ich Ronnte formlich die Bilder davon ausfiihren; frei-
lich, menn man es tdte, wiirde man fogleich jeben, wie himmelweit von der
Mufik man dann wdre, wie ihr fremdartig diefe Bilder erfchienen, trofdem
fie fie erweckt.” Goethe habe in der klaffijchen Walpurgisnadht efwas dem
Aebhnliches, was R. meint, verjucht.

10. Dezember. R. jpielt mir die Trauermufik fiiv Weber, jpricht von dem
Cindruck von Weber auf ibn:  das ift mein Erjeuger gewefen”,  der bat mir
die Schwdrmerei fiir Qujik eingegeben. €Er hat mir offenbart was jo Blas-
inftrumente jind, 3. B. der Eintritt einer Clarinette wie der wirken Rann.
Jch mochfe wobl, daf ciner mich beobachtet hdtfe, wie ich als Kind im alten
kleinen Theater der Auffiibrung des Freifchiif unter Weber's Leifung bei-
wobnte! Es ijt ein gquter Segen, jo in der Kindheit den Cindruck eines
auserwdblten Wefens gebabt ju baben!”

Gpdter jagt R.: Er habe das Bediirfnis gebabt ein Aal ficdh gan3z fpm-
pbonijch geben 3u lajjen, das habe ibn jum ZLrijtan geflihrt. — R. nimmt die
Liebesicene vor und ruff dann aus:  NWein, ift das folles Jeug! fich ju denken
das als Oper auf dem Repertoire — es ift ju folll Das Rann niemals populdr
werden.” Er fabrt dann fort: €3 ift ein Paar in der vollften Gluth der Siinde,
fie bekennen es {ich nicht, aber fie fiiblen, dafy nur ein Ausweq ijt — der
Tod; fie fragen fich juerft, wie Ram es nur, da wir uns jogleid) liebten, daf
wit ung {chieden; dann will ie nidht gleich dem Lode entgegen gehen, den
Lriftan gleicdh in das Auge faft, bis er fie iiberzeugt und beide dann das hidite
Gliick in diefem Cntfchlufy finden. — Wer foll dem folgen?”

15, Dezember.  Die Trauermufik fiir die Gefallenen fchreibe ich dod
noch, das Motto wird fein: Mein Hauptmann, idh jterbe fiir Deutichland”
(Worte eines fferbenden Soldaten 1870).

Am Schlufy des Abends nimmt R. Vady's  Wobltemperirtes RKlavier”
und jpielt Mebreres daraus vor: Das ift Wufik” tuft er am Sdluf eines
Préludes aus, Mujik eo ipso” — ein einziges Wefen — und Accente find
darin! die bat er gewuft, wenn aud) keine Sforjzato, keine Bejeidh-
nungen darauf jtehen.” R. bdlt das Wobltemperirte Klavier fiir die Quin-
teffenz von Bad.

Bei Crmdbnung von  Ob fink hernieder Wadht der Liebe” jagt R.: Ddas
bat keiner gemiirdigt, dafy ich den bidhjten Genufy der Liebe in das Welt-
Bergejfen gelegt habe.”

17, Dezember. Wit gehen 3u Badh iiber, beginnen das  Wobltemperirte
Rlavier” und jpielen die jechs erften Priludien und Fugen durd). R. giebt
QRubinftein Anleitungen; bei dem CErffen jagt er: Das fei dag Werkmwiirdige
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bei diefen Werken, man kdénne fie auffaffen jo oder jo, 3. V. diejes erfte
Praludium fentimental a la Gounod, oder fchnell und Rrdftig im Orgeljtnl.
Bon der Fuge D-Dur jagt ex, dafy er fie  Herr BViirgermeifter” nennt, dann
beim Cintreten des Gegenthema’s  Frau Biirgermeifterin”, und am Schluf
mif fingt: Mein Wille gejchiebt.” Die Fuge 6 in D-Wioll ift ihm das
Wunderbarfte, nie kann das erreicht werden. Was ift da Beredhnung? Die
Gewalf iiber alle ittel, dafy er fich ihrer bediene nach dem Bediirfnis jeiner
Jnijpiration.

© 18, Degember. Vom Prdludium 8 jagt R. Ddas jpiele ich noch mond-
jdheinartiger, da hort der Ddmmer bei mir gar nicdht auf.” Die Fuge darauf
bdlt R. fiiv das Merkwiirdigite, fie fei aeuferft kunftooll und dabei jo ftim-
mungsvoll; Was find da fiir Engfiibrungen, Augmentationen, und welche
Qccente”; fie fei fiir ibn der Inbegriff der Fuge; in jeinem Heft Fugen,
welches er bedauere verloren ju haben, babe fich das gejeigt. — Und wie
die 6 beutigen ausgefpielf find, ruft R. aus: Das ift die Aufik in ibrer
Efjens, alles was wir machen ift angewendete Nujik.”

19. Degember. Von dem Thema der Fuge 13 jagt R.: es fei wie die
Berkiindigung eines Cvangeliums; er empfiehlt im Allgemeinen $Herrn
Rubinjtein die Mittelftimmen nicht 3u febr ju markiren, damit der Gejang
jbon bervortrete. — Dann nimmt R. die Es-dur-SGpmpbhonie von Mozart
oot und giebt die AUnleitung jum Vortrag 3. B. im Wdagio die jweite Tery
mit einigem Aachdruck ju jpielen, was dem ganzen Thema Bedeutung giebt,
wdbrend es gewsbhnlid) gang nichtig erfdyeint. R. bat grofie Freude an der
Spmpbonie und jagt: So viele Einfdlle, jo viel Anmut, wenn auch als Kunit-
werke diefe Sachen nicht ganj befriedigten, jo jei die Freude dabei, mit dem
Geift der ficdh darin kundgiebt ju verkehren.”

20. Dezember. Die Fuge 17 begeichnet R. als ein Tanz und macht einen
Pas 3u den erften Takten, dann auch als freier, jchon der Sonate fich nédhernd.
Praludium 18 entjiickt und ergreift; von der Fuge 18 fagt R.:  das ift ein
Mdarchen von der Grofmutter aus der Edda”. CEine vollftdndige Refignation
fpreche fich aus dem Lhema aus, und er fingt einen Takt dazu, welder jdhlieft:
28 muf3 ja doch jo fein”. Bei dem Praludium 19 lacht er iiber die Quinten
und fagt: Die hat Bach mit dem Vewuftiein gefchrieben, man weiff woh!
weldh ein ufiker i) bin und daf ich, wenn ich jo etwas jchreibe, jo tue ich
es mit Abjicht dem Gedanken 3u liebe.” Von der Fuge 20 jagt R., fie miifje
von Bach uerft vierftimmig gedacht worden jein und dann fiir das Klavier
gefef. Das jeien die Sadhen, welche BVach in Verruf gebradht hétten und
gemacht bdtten, dafy jein Lehrer Weinlig nichts von ibm bdtte wiffen
wollen. — Bei einer der Fugen jwijchen 16 und 20 jagt R., es fei metk-
wiitdig, wie Bacd) mandymal die bedeutendften Themen wie am Spinnrad ab-
jpinne  er freibt keinen Handel damit”.
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22. Degember. Beim Praludium in H-dur (23) jagt R., Ddas ift boff-
nungsvoll, es muf doch) Friibling werden”. Das Prdaludium 24 will er
[Klagend, leidenfdhaftlich”, er mdchte das von einer Cafalani fingen horen,
mit Text, und man jollte jehen, weldyen Eindruck das machte. CEr giebt
QRubinftein den Rath den Canto immer febr hervorubeben. CEr mddhte fich
den Spaf madhen einen Tert dazu 3u jchreiben: ,ich meine, veligivs, eine Art
Offerforium miiffe es fein.” Die Fuge darauf will er febr breif genommen,
allméblich fich belebend: ,man mufj fehen nach dem Gefang 3u gehen; Badh
bat hier Melos formlich vergeudet.”

Wir nehmen f[dlieklich die Meifterfinger vor, Schluf des 2 fen und
Schlufy des 3. Aktes. Gpttliche Stimmung, ¢s waltet durch Sachs das Er-
babene, Leidenjchaftsloje. Konnte ich R.’$ Antlif wiedergeben, wenn er
Solches von fich giebt, jein Auge wolbt fich, der Blick ftrablt immer weiter aus,
die Gfirne leudytet.

25, Degember. R. (dfht fich diber die Egmont-Ouvertiire aus, in berr-
lidhen Worten iiber den Jujammenhang mit der Dichtung, es fei etwas gan3
Anderes und dodh fei Alles von der Dichtung eingegeben; fo jhon am Shlufy
die Geftalt des Helden, um weldhen das vorangegangene Bangen galt; und
jonjt ift Alles Clarden.”

Schulandacht

Qontag, den 22. Wai 1933 am Gtaatsrealgymnafium ju Annaberg i. Erzged.
gebalfen von Gtudiendirekfor Dr. Rubolf RKirften.

Wadh auf! €Es nabet gen den Lag!”

9Nt diefem Morgenmweckruf einer neuen Jeit beginnen wir unjre Arbeit
heute am 22. Mai, dem Tage, an dem vor 120 Jabren Richard Wagner,
der gemalfige Weckrufer einer beiligen deutfchen Kunjt, geboren wurde. —
QBie der alte ritferliche Lebrmeifter Gurneman3 im Parfifal ju fjeinen
RKnappen, fo fpreche icy jest ju euch:  Hovrt ibr den Ruf? — Aun danket
®oft, dafy ibr berufen, ibn 3u bsren!” — Und wie jene dott in der Norgen-
pracht des beiligen Walbdes niederknien bei den frommen Weifen, die von
der Gralsburg beriiberklingen, jo neige iy midy mit euch im ftillen Beten,
dafy audh unjre Gemeinfdhaft  nach wilder Schmerzensnacht” werden mbge
wie jene, eine Gemeinjchaft des Gebefes und der Arbeit

Die Arbeif jener iff ritterliches Heldentum im Dienfte der ANddjtenliebe,
und ihr ganzes Ceben ijt ein Veten im Dienjte der hichjten Giiter und heiligen
3eichen, die einft ihrem Fiibrer von Engeln des Himmels, des Heilands
jel'gen Voten”, anverfraut wurden. Denn der Gral ift der Keld) des [eften
Qbendmables Jefu in Jerujalem, und der Speer ift die Waffe, die des Ge-
kreugigten Blut auf Golgatha vergoh. So heilig-ernit ift ihr Leben im Dienite
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diefer  Seugengiiter” geworden, daf jelbft ibr alltdglihes Wlahl — fern
allem fejtlichen Gepringe — bei Brot und Wein ju einer Crinnerungs-
feier jenes [effen Liebesmables wird.

Aber jchlimme Jeiten find auch fiir diefe fromme ritterliche Gemeinde
gekommen. Der Speer ift ihbnen verloren und nun in des Vojen Hand, weil
ibr Fiibrer, der in edelfter Abficht damit jum Kampfe ausjog, aus menfjch-
licher Schwdche in {chwere Schuld verfiel. ,Im Schrein verjchloffen bleibf feit
lang der Gral”, jo Rlagt der greife Gurneman3, Die heil'ge Speijung bleibt
uns nun verjagt . . . darob verfiegfe unjrer Helden RKraft . . . bleidh) und
elend wankt umber die mut- und fiibrerloje Ritterjchaft . . . des Todes ftill
gewdrtig . . .” die Alten, oder in verbifjener Leidenjchaft wild fordernd die
Jungen, —

Wabrlich, das alles ift wie ein BVild und Gleichnis der Leidensseit, in
die eure Jugend fiel, der Jeif, da auch unjre beilige Webhr in jedem Sinne
serjchlagen wurde, und da die Worte Gottes, die in unfern Herzen lauf waren,
auf unfjern Lippen {chweigen mufjten. —

Doch aud) ein BVild der Hoffnung zeigt fich uns in diefem Gleichnis. Der
einff verjtofjene, unbekannte Knabe —  durcdh) MWifleid wiffend” geworden,
in  jabllofen Noten, Kampfen und Streiten” 3um Wlanne gereiff — er war
s, der jenen dort den Speer juriickbrachte; nicht um ibn in neuem Kampfe 3u
fiibren. Wein, er heilf mit der Veriihrung des Speeres die Wunde,  die
nie fich {chliefzen will”, er  enthiillf den Gral” ju neuem frommen Dienft und
beginnt das Werk der Erldjung. —

So find audh uns in diefen Tagen die alfen beiligen 3eichen wieder-
geRebrt. An jenem denkwiirdigen Friiblingsanfang, da in der RKirche 3u
Potsdam der greife Fiibrer dem jungen Fiihrer die Hand reichte und dann
einfam 3u ftiller Andacht an die Rubeftdtte ded grofzen Konigs fraf, da war
3, als ob es aus diejer Gruff wie Titurels Stimme aus dem Grabe erklang:

D beilige Wonne! Wie bell griift uns heute der Herr!”

An uns iff 3 nun, den alten bheiligen Jeichen in Ebhrfurcht, Liebe und
Demut 3u dienen. Wit wollen nicht ruben, bis wir auch in der geringjten
unjrer Arbeiten das wabre Brot des Lebens erkennen lernen und in
den boben Jdealen wabrbaft deuticher eifter den feurigen Wein desd
Geiftes frinken diirfen. Darum wollen wir jeft mit den Rittern des
beiligen Grales beten:

Qtebmet vom Brof, Rebmet vom Wein,
Wandelt es kiihn Wandelf ibn neu

3u Leibes Kraff und Stdrke; 3u Lebens feurigem Blute,
Treu big jum Zod, &roh im DVerein,
Fejt jedem Miihn, Briidergefreu

3u wirken des Heilands Werke.  Ju kdmpfen mit jeligem ute.
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Gejtalfete Tonwelf oder fonende Gejfalt?

Don J. G. Kolli.

Sind die in den Dramen Richard Wagners erjcheinenden Geftalten eine
Berkdrperung der unbeftimmt dabinflutenden Tonwelt oder iff uns die
Wagnerjche Mufik ein Wittel, die auf der Biihne auftretenden Geftalten
3u durchkennen, indem wir fie gleichjam durchhoren?

Sollen wir mif Lriftan fragen, bt i) das Licht”, oder mit einer Gruppe
anderer Leute bebaupten, wir jdhen den Ton? Jweifellos wird jede Farben-
orgel eine durchaus unkiinftletijche Spielerei jein und das Tonfehen nur den
Pivchologen und Pinchiater intereffieren, obne daf  gefehene Tone” je ein
Bild im Sinne der Kunjt ergeben kénnten. Andrerfeits finden wir die Frage
Triftans nicht nur im 3weiten Leil des  Fauft”,

JJomend wird fiir Geiftesohren

jbon der neue ZTag geboren,”
das beifst alfo, das Licht tont, jondern es ftebt fchon bei Tacifus ju lefen
(Germ. cap. 45), dafy die Germanen beim Aufgang der Sonne einen Klang
ju vernebmen glauben. €s liegt aljo offenbar unjerer Rafje ndber, das Licht
3u boren, als den Ton 3u feben, mit anderen Worten, wir neigen mebr dazu,
das Gefchaute in ein RKlingendes aufjuldien, als das Tonende ju Geftalten
ju verfeffigen.

Wibderjpricht dem aber nicht die bekannte Forderung Schillers, die Wufik
miifle Geftalt werden? Und jagt nidht auch Richard Wangner jelbft,  meine
Muiik tont, und was fie tént, das mdgt Ihr dort auf der BViihne erfdyauen”?

Wir miifien bier wobl noch weitergehen als des Tacitus Kunde reicht
und erkldren, dafy ung die Welt und ihre Geftalten jowobl aus der Mufik
auffteigen, als auch wieder in fie juriickkehren.

Blicken wir etwa auf Shakejpeare und erinnern uns an den leften Akt
jeines  Raufmanns von Venedig”. Diefer Akt (6t alles in Wufik auf.
Diefer Akt, der rein ftofflich die Heirat der Jidin Jejfica und des Ariers
Corenjo jum Gegenftande hat, wiirde uns an fidh wenig jagen. €5 jdeint
unsg aber, dafy bier eine kiinftige Unftimmigkeit der Ebe aljogleich offenbar
wird, — — durch Aenferungen Jefficas iiber die Mufik! Jejfica meint:  Mich
macht die fiifefte Qufik nie froh.” Lorenzo gibt die fiir uns unendlid) auf-
ichlufzreiche und charakterijtijche Antwort

Der Didhter fagf,

daf Orpheus Bdume, Steine, Fluten lenkte;

weil nichts fo ftbrrijch, bart und rajend ift,

dafy nicht Muifik fiir einige Jeit fein Wefen dndert.
Der Wann, der nicht Wufik bat in fich felbjt,

pom Cinklang fiifjer Tone nicht geriibrt ijt,
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taugt ju Verrat und Lijt und Liicke.
Die hegung jeines Geifis ift dumpf wie Nacht
und feine Leidenjchaften find finfter wie die Unterwelt.”

Dafy der Wlann aljo Wwjik in fjich jelbjt baben miiffe, ift jwar eine
bobe, fiit Sbhakejpeare aber ganj natiivliche Forderung und fie wird von
keinem Geringeren gegengezeichnet als von Beethoven mit den Worten:
Dem Wanne mufy die Wufik Feuer aus dem Geifte jdhlagen!”

Obne diefe Auffajjung der Atufik konnen wir 3. V. audh) Schiller nicht
verjteben. Denn die ujik, die i hn belebte und durchklang, wurde Gejtalt
in den Verjen und in der dichterijchen Atmojphdre efwa der  Jungfrau von
Otleans”. OSdillers Mufik tént in diefen Verjen fort und daher haben
Menjchen von der Art Richard LWagners die Grofe Sdhillers [leicht und
jiber erkannt. Denn Sdchiller und Wagner empfangen ibre Geftalten aus
einem mufikRalijchen Clement. Wdbrend aber Sdhiller jeinen Dramen aufjer
den Verjen und der undefinierbaren dichterijchen Atmofphidre keine weitere
Mujik mitgeben kann, die allgemein wabrnehmbar wdre, vermag es Richard
Wagner, in jeinen Werken vor unjeren -Augen und Obren jum verborgenen
Quell feiner Geflalten jutiickjukebren, indem diefe aus der ufik empor-
gejtiegenen Gejtalten wieder anfangen ju tonen und uns ibr eigenes Wefen
in ibrem Tonen entbiillen.

Wir mitfjen aljp unferjcheiden: erftens ein mufikalijches Urelement, aus
dem die Geftalten aufjteigen und das fich nicdht nur bei Wagner findet,
jondern auch bei Schiller, Shakefpeare und anderen Dichtern nachgemiejen
werden kann; jweitens aber ein Auflojen, ein durchjichtia und durchhsrbar
Machen diejer Gejtalten mit Hilfe der Mujik. Das Erjte, der Riinftlerijche
Sdydpfungsprozef; ift uns verborgen, das Werk aber, das tonende Drama ijt
uns offenbar. Daber nennt der Wieifter jeine Dramen erfichilich gewordene
Taten der MWujik”,

Was uns Shakejpeare im leften Akt jeines  Kaufmanns von Venedig”
mit binreifjender Genialitdt abnen [dft als ein Aufldjen der Handlung in
Mufik, das macht Richard Wagner um eigentlihen Gegenftande feiner
Kunjt: Gejtalten vollig durchhdrbar 3u machen. Eines der genialjten BVeijpiele
biefiit gab er fchon im  Fliegenden Holldnder”. Wenn Senta jum erften
Mal die Lippen dffnet und obne fich irgend eines Wortes 3u bedienen, die
Dieije fingt, aus der uns ibhr fiefes Mit-Leiden mit dem bleichen Seemann
entgegentont!

3ur vollen Vergegenmdrtiqung des in aller ﬁunft Deifpiellofen, von dem
Bayreuther Meifter Geleifteten, bedarf es noch einer wefentlichen Cinficht:
Jwifchen jenes Auffteigen der Geftalten aus einem mufikalijchen Urelement
und ibr tonendes Offenbarmerden {dhiebt fid) fiir den Dichter Richard Wagnet
ein ©ebhen von jeltenjter Infenjitdf. o oft der Mleifter in engem Kreis
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Ghakefpeare vorlieft, ruft er immer wieder aus, ,was hat Shakejpeare g e-
jeben! 2Was hat er gejeben!”

Hier ift aber- und abermals auf den erjchiitternden Vrief hinjuweifen,
den der Wteijter vierzebn Lage vor feinem Tode an Heinvich v. Stein richfete
(@e]. Schriften Bd. 10) und worin er von dem er3dblt, was er am Schlieungs-
tage der Parijer Weltausitellung gefeben bat. Diefe unjterblichen Worte
fiber Jugend und ibhre Hiiter mufy man fich gegenwdrtig halten, um jofort 3u
erRennen: wer jolches fieht, wer die Kinder, wer ibre wifjende Hiiterin {o ju
jeben vermag, fliv den fdangt die Welt audy im Parijer Trubel ju tonen an,
diiffer und froftlich.

Jit uns bier die {fibermdchtige Intenfitdt des Wagner'jchen Blickes be-
jeugt, jo braudhen wir nur noch beftdtigt ju boren, wie fehr es dem leifter
darauf ankam, feine Geftalten 3ju durd)jchauen. Vielleicht hat Wagner
die Bemerkung Lionardo’s da Vinci gekannt, der Wlaler miifje den Wienjchen,
den er malen wolle, im Ddmmerlicht betrachten, da werde im AUntlif
die Geele offenbar. Lionardo war bekanntlidh Wlathematiker, intuitiver
Wifjenichaftler und, wie Goethe von fich jelber jagt, ,Realift”. Und gerade
joldhe Kiinftler jeben durd) die Erjcheinung hindurch!

Richard Wagner bhat dem Opernjchreiber Wieperbeer einen Vorwurf
gemacht, der iibliche Opernkomponiften immer wieder treffen wird: Weper-
beer und feinen Wachfolgern bis in die Gegenwart ift der Operntert ein Anlaf
sum Quiikmadyen, die QNufik ift dabei Selbjfzweck, und eben diejes lehnt
Wagner fcharf ab. Er lehnt es ab, weil ibm die Wufik das littel ift 3um
3wedke der Durchleuchtung des Sichtbaren.

Dabet tdt der Wieifter dem dramatijchen Komponiften, keinen Tert jur
Kompofition ju fibernehmen, defjen Perjonen er fich nicht genau angejeben
bat. Cr febe die eine Perjon, die ibn gerade heute am nddhjten angebf,
recht genau an: frdgt fie eine MMaske, fort damif; ijt fie in dag Gewand der
Figurine eines Theaterjchneiders gekleidet — bherab damit! CEr ftelle fie fich
inein Dammerclidi da er nur den Blik ibres Auges gewabrt; jpricht
der Blick ju ibm, jo gerdt die Geftalt felbjt jet wobl aud) in eine Vewegqung,
die ibn vielleicht jogar erfdhreckt — was er {ich aber gefallen lafjen muf;
endlich erbeben ibre Lippen, jie offnet den und und eine Geijterftimme
fagt ibm etwas gany Witkliches, durcdhaus Fafilidhes, aber aucdh jo Un-
erhorfes, wie efwa der fteinerne Gajt, wobl auch der Page Cberubin, e3
Mozart jagie.” :

Sobald man auf folche Weife fieht, erhebt fidh das Tdnen von felbit.
Und von diefem Tonen konnte Wagner das ftolze Wort jpredhen:  Dort, wo
die andern RKiinjte fagen, das bedeutet, jagt die Wufik, das i|f.”

Gin Gemalfiger wie Sbhakefpeare konnte uns jeine Bifionen geben, aber
ibt Ténen nur andeufen; ein anderer Gewaltiger, Beethoven, hat uns nicht
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gejagt, was er jab, fondern er bewabrte uns nur das Tonen. Wir diirfen
feine Paftoraljpmpbonie nicht auf die Ratur binausprojizieren und es nach
dem Rezept des alten dummen WlufiRerwiies machen, wonacy ein Wufiker
beim Unbdren des Donnergrollens in der Pajtorale 3u jeinem Wachbar
jagte, .jpannen jie Jbren Schirm auf,” jondern wir miifjen uns vergegen-
wirtigen: Veethoven ging jpazieren und jah und horte Watur. Und dann
fing ibm diefe Watur 3u tonenw an. Wachdem ev auf jeine Weife die Natur
erlebt batte, {tieg ibm diefe QNufik auf und fagte: Das ift!” Darum nennt
Beethoven fich felbft einen Dichter. Und Richard Wagner prichf nur darum
von einem  urkrdffigen Jrrtum” Beethovens, weil Veethoven fich nicht darum
kiimmerf, ob der Hirer weify, von welhem 2Augenerlebnis, von weldhem
Dichtungserlebnis der Litan bei RKongeption jeiner Wufik ausgegangen ijt.
QRur manchmal jagt es Beethoven, wie 3. B. ju den RKlavierjonaten op. 31
und op. 57 (der appasionata), Denken Sie an Shakejpeares Sturm!”

Wagner bietet in feinem Worttondrama auf der Biihne das Augen-
erlebnis und legt e3 durch die tonende Welt der den Geftalten ent{fromenden
Mujik aus. €3 iff wobl Rein Jweifel, daf er biedurch der verjtandlichite
aller Kiinjtler geworden ift.
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‘Das volkstiimliche Clement bei Richard Wagner.

Bon Dr. Hermann Seeliger.

Unfer dem Zitel Das Wunder des Freijchiigen” bat Ridard
Benj im Julibejt des  Tiirmer” einen mit der Warme inneren Erlebens
gejchriebenen Aufjal versffentlicht, der durchaus unjere Billigung haben muf
bis auf den ¢inen Gaf:  Richard Wagner war der volksliedbaften Schlichtheit
fremd.” ©Ob das die perjonliche Anficht von BVenz oder eines der un-
3dbligen [eichtfertigen, auf unjuldnglicher Sach- und Fadhykenntnis beruben-
den Urteile ift, die iiber den Meifter immer nodh im Umlauf find, mag bier
dabingejtellt bleiben. €Es wdre an fidh auch Raum der Wiihe wert, dagegen
Gtellung 3u nebmen, witd doch immer noch joviel unfinniges Seug iiber das
SQunftwerk der Jukunft” oder beffer die  Jukunftsmufik” dabergeidhwabt,’)
aber weil e¢s in einer angejebenen, weitverbreiteten und trefflich geleiteten
Jeitjdhrift 3u lefen ijt, wo es die — iibrigens jchon reidhlich angejabrte Weis-
beilt — neu aufpoliert jeinen Lefern vorfeft und jomit jur Auffrifchung einer
gan3 fchiefen Vorjiellung verbilft, jo wollen wir bier auf dem Voden einiger
Sad)- und FachRenninis mit unbedingtefler Objektivitdt — joweit jolche nad
menjdlichem Crmeffen in Fragen der Kunft moglich ifft — das Urteil von
Benj auf jeine Ridhtigkeit fiberpriifen” — audh jelbft auf die Gefabr bin, daf
vielleicht nur 1 9% der Lefer des  Tiirmer” die Bapreuther Bldtter” kennt.

Um uberbaupt ju einem @rgebms ju gelangen, ift es nétig, in RKiirze
die bauptiddhlichiten charakteriftijchen Merhmale des Volksliedes,
feinen  Phdnotppus”, ju erdrtern, jur Gewinnung des Wlaf3jtabes, ob und
in wie weif der D iy f e v Wagner undchit diefen Typus erreicht hat. Aljo,
fiir dDas Volkslied bejeichnend ift jebr bdufig — fajt immer — ein leijer
epifder Klang, der einleifef oder wie ein Hauch das Ganze durchwebt.
Die Jeidhnung jelbjt gejchiebt mit ftarken, groben, ja juweilen lapidaren
Gtrichen, durcd) Wiederholung des Wortes, auf das es ankommi, durch Um-
jchreibung abjtrakter Begriffe, sumal das Volkslied mit Vorliebe Stimmungen
in epijhe Handlung umjeht — die entfernte Verwandtichaft mit dem alf-
germanifchen Heldenfang fritt darin 3u Tage. Gleichwobl berrjcht im Volks-
lied Reineswegs immer RKlarbeif, und das gerade ift das Reijvolle, wenn
bas Ganje 3war durchaus verjtandlich, audy die Eingelheiten durchiichtig find,

1) 3y erwdbne bier nur ein paar der bekannteften Schlagworfe: Der immer  pathe-
tijhe” Wagner, ,mif feiner erdriickenden, rvaujdenden Inffrumenfation und feinen
erorbifanten nforderungen, der nady Rurzer Jeif die Stimmen der Sdnger jerftort und
unfer Obr abffumpft”. 3In einer Jerftdubungsbhalle des Salzunger Gradierwerks ftebt u. a.
audy folgendes Verschen:

Was in Bapreuth bat Wagners Spiel verdorben,
Wird durd) der Soole Kraff bier neu erworben.

Durdjchnittlih 10000 Kurgdfte lefen das jdbrlich — und bei dem ftupiden, {tummen

SHinundbermandern folfte fich ein folches ,Plakat” nicht einhdmmern?



69

ibre Verkniipfung aber im Dunkel bleibt. Die mitjchaffende Phantajie des
Horers wird dadurch unausgejeft in Atem gebalten durd) die ibn jum € t-
raten 3jwmingende Prdgnanjy auf der bejonders die Ballade be-
tubt, die eine oft erdriickende Fiille von Vorgdngen gern auf wenige Strophen
jujammengieht und jo jiemlich a(le Jujammenbdnge erraten, alles {Fehlende
durch den Horer ergdngen [aft. Ein jolch geradeberausgejagt unerreichtes
Meifterwerk der Vallade ift das jog. Spottlied” Kurvenals im Lriftan’,
das, faft nur in Stidhworten, eine weifgejpannte Handlung: Krieg jweier
Reiche, Wiederlage des einen, ein den Unferlegenen jur Jinsjablung jwin-
gender Verfrag, Befreiung durd) Jweikampf im Holmgang, durd) Hervor-
bebung der entjcheidenden Wiomente auf ein Gedicht von ganzen 8 Jeilen
brachte. Verjtebt jich obne daf nur ein Eingiger all der gedankenlojefien
Abjchreiber, alias Litteraturbhifforiker, die bei dem gereimten — und wie ge-
reimten! — Quatjch und Kitjch von Heines  Buch der Lieder” fich vor Ent-
slicken formlid) diberjchlugen, auch nur die geringjte otiy von jener Ballade
genommen bdtten. it Abjicht ward fie hier an die Spie geftellt, weil fie
in ibrer aufs Weufjerite gefteigerten Knappbeit und Schlichtheit des Aus-
drucks, die dem Horer alle nur denkbaren Abglichkeiten jur Ausmalung gidbt,
obne ibn iiber den Jujammenbang der Creignijffe im Jweifel ju lafjen, kurj
weil jie allen Anforderungen des Volkslieds geniigt.

Doch weiter: ju den fiarken Witteln, wodurcd) dag Volkslied wirkt, ge-
boren Frage, Aus- und Anruf, ein kurzer Gedanke, der mitten
in die Sadhye fiihet, das Thema ausjpridyt oder vorbereitet. Der
junge Wagner, der den Holldnder” didtet, hafte gewif noch keine
germaniftijhen Studien gemacht und fich eingehend mit dem Wejen des
Bolksliedes befchdftigt, und doch traf er in der Ballade der Senta meijterhait
die Haltung des Volkslieds. :

Gafjt noch unmittelbarer, wie ein echtes Volkslied, wirkt das Lied des
Hirten im Fannbdujer’: vom erziblenden AUnfang wendet es fidh als-
bald 3ur jubjektiven Stimmung des fiber den Cinjug des Friihlings jubi-
lictenden Rnaben, und in dem den jweiten Akt der Meifterjinger’
etdffnenden Chor der Lehrbuben — oder  Lausbuben” — haben wir die mit
Qustuf beginnende Jungenfreude, die in ihrem Ausdruck nicht iibermdfig
wdblerijch ift und die Worte nimmt, wie jie ibr augenblicklich in den Schnabel
wachjen.

~ Diefe vier Beifpiele geniigen wobl, um 3ju jeigen wie Wagner als
Dichter den Volkston trifft; wer noch weitere juchen will, der wird miihelos
noch mebr finden, ich fiible mich nicht dazu verpflichtet, dieje Arbeit jedem
abzunebmen, umio weniger, als Venz mit jeinem Urteil nicht den Dichter
fondern den Tondidhter bat freffen wollen. Diefem nun wenden wir
uns 3u in der Vermutung, dafj der [eftere doch wohl mit der gleichen
Schlichtheit D a 8 mufikalifch zu umRleiden Verjtandnis und Gejcdhmack ge-

6
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habt baben diirfte, was der erjtetre jo volksmdfig in Worten bat aus-
driicken Rénmen.

Rody einmal aljo jum Volkslied, d. b. bier 3u jeinem e [0 8 juriick. Ob
der Dichter des Volkslieds jugleich der Erfinder der Singweife gewefen ift —
in vielen, vielleicht den meiften Fdllen ficher —, ob er eine {chon vorhandene
jeinen @edichten unterlegt hat — immer handelf es jich um eine [eich t fa -
lidhe, einprdgjame Wlelodie, die ohne Schwierigheit aufgegriffen und
nachgejungen werden kann, innig und gemiifooll, heiter oder traurig, auf ein-
fachften Harmonien berubend (Grundton, Dominanf- oder Dominantiept-
akkord, Ukkord der 4. OGtufe). $Hdaufig find auch Wiederbolungen des-
jelben Tons auf verjchiedenen Silben — dbnlidh wie auch im Volksgedicht
jich die Wiederholung der bedeutjamen Worte findet: 3. B.  Scheiden, ad)
Sdyeiden, ja Scheiden fut weh” oder  Aber nein, aber nein, aber nein, aber
nein, Sie liebt mich nicht” — und die Ligaturen, d. bh. auf eine Silbe jwei
oder mebr elodienoten. Aus der grofsen Jabl der Volkslieder hier nur
¢in paar Beifpicle: flir Wiederholung desjelben Lons:  Ju Strafburg auf der
Sdanz”, Die Binjchgauer wollten wallfahrten gebn”, Ein Jdger aus Kur-
pfal3”, Gs ritten drei Reiter um Tore hinaus”, Id batt’ einen Kameraden”,
fiir Ligaturen: Morgentot ufjw.”, Al wir jiingft in Regensburg
waren”, Bin aus und eingeganga, im ganza Tirol”, Das Lieben bringt
~grofy Freud, ¢ 8 wiffens al [e Leut” und unjdblige andere. Einen ganj dhn-
lichen Verlauf nimmt die melodijdhe Linie fehr bdufig bei Wagner und
namentlich da, wo er das Volk fingen 1dkt, aljo in Choren, oder wo er fich
im Cingelgejang abfichtlich oder unbewuft volksliedbafter Ausdrucksweije
ndbert. Merkwiirdig, daf das nodh) niemand bemerkt haben follfe.

Betradhten wir jundchit die Chorgejdnge auf ibre Volksmdpigkeit bin.
Die Seemannstufe im Holldnder”, doppelt punktierte Sekunden, durch-
weq im Unijono, klingen fo urwiichfig, daf man meinen mbchte, der junge
Wagner babe manchen von feinem Obr auf jeiner Seefabrt und bei feinem
unfreimilligen Aufenbalt in Hifo aufgefangenen Klang in jeinem Werk ver-
werfet. Auf dem Terzenjchritt  Hallo job”, der fibrigens aud) im Steuermanns-
lied vorkommt, baut jich der Chor im 3. Akt auf. Die harmonijche Unterlage ijt
denkbar einfach: Stammakkord, Dominant-Septakkord. Daran fdhlieht fich
ein grobjchldchtiges Tanjmotiv, 16 Takte, 2 viertaktige Perioden jweimal
gebracht, die erjte auf dem Stamm-, die 3weite auf dem Dominant-Septakkord.
Die Injtrumentation beftebt aus Floten, Klarinetten, Oboen, Violinen,
Bratjden, Unijono, die Begleitung Bdijfe, Fagotte, 4 Horner, 2 Trompeten,
3 Pojaunen, Tuba, Pauke. CEhor und Tanj find von jo volkstiimlidher Ein-
fachbeit, daf man fich das Ganze obne weiteres jtatt vom Ordefter vom
Gdyifferklavier” begleitet denken konnte.

Unverkennbar im Volkston gebalten ift aud) der Wedfelgejang dex
Matrofen und der Wadchen im 3. Akt von Ei Seeleut’, liegt ibr fo faul
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im eft?” an, ein neckijch beginnendes Tanzlied, das fich jdhlieflich mebe
und mebr 3u einer diifteren, furdhtjamen Stimmung wendet, obne nur einen
Takt lang den Charakter des Volkstanjes aufzugeben. Die Harmonie det
Stropben der Mddchen bewegen fich 3. L. in WNaturtdnen, die Alatrojen
jingen jogar meijt in Unifono, wie e& beute noch das Volk, Soldaten,
Studenten ujw. tun, kurj alle die Kreife, in denen noch das Volkslied (eben-
diges Crbgut ijt.

Die Seemannstufe (die punktierten Sekunden) find BVolksbefif: beinabe
von felbjt verjtdndlich, dafy Wagner fie auch jur Grundlage des Liedes der
jpinnenden Madchen im 2. Akt nimmt.  Heut ift — mit Ausnahme weniger
abgelegener Landesteile — das Spinnrad nur nody Vejiff und Schauijtiick
von QNujeen: ehedem war es ein hocdhygeehrtes, juweilen kojtbar versiertes,
geradeu lebensnotwendiges Inventarjtiick des Haushalts — nicht blofy des
béduerlicdhen, bei dejjen Surren die gange Phantajtik einer mebr und mebr
perfinkenden Wdrchenmelt, noch weit ing 19. Jahrhundert binein, wieder
lebendig auftaudhte. €3 ift gan3 wundervoll, wie der junge Ateiffer uns fiiv
alle Seiten wenigjtens die Erinnerung daran feftgebalten bat in der jo lebens-
vollen 1. Szene des 2. Akts. Wer die Dynamik des Surrens des Rades
etwa nodh in der Vorjtellung bat,?) wird dem Wleifter bejtdtigen, wie das
Summ und brumm, du gutes Radchen” aus ihr beraus geboren ju jein
jcheint, und wie andererfeits das  Hallo-heja” als Cantus firmus ju dem
Braufen des Sturmes pafht. Die volkstiimlich leichte Singbarkeit der Wielodie,
deren erjte Periode fich innerbhalb des StammakRords [drittweis von der
Dominante jum Grundton bewegt und von da in der 2. dber die Lerz und
einmaligen Dominant-Septakkord, eine Okfave bhober, iff edht volkslied-
mapig wie die fiinfmalige Wiederholung des gleichen Tons bei den Worten:
JNunter, munter dreh dich fort,” bei denen Oboen und Klarinetten jogar
noch mit den Singftimmen mitgeben.

Qicht minder jchlicht geftaltet Wagner, wo er den Choraljtil nachbildet.
Der Gejang der dlteren Pilger im ‘Tannbdujer”  Ju dir wall ich” liegt
dutchaus im Bereich der Art, wie das Volk fingt: nicht ein cinjiges jchwer ju
treffendes Intervall ift darin entbalten, die Tonjchritte liegen nebeneinander
oder find  naturhaft’. Gleiches gilt von der Strophe Am bhoben Feft”, in der
fich an jwei Stellen die fiinfmalige Wiederholung desjelben Tons und im
QAbgejang jogar 8 Takte Unijono finden. Den Gemeindegejang am Anfang
des 1. Ukts der Meifterfinger” Ronnte man febr wobl als einen
alten, echten proteffantijchen Choral anjehen — und unfere Chordle find ja
mebr oder weniger edhte Volkslieder — jede weifere Erlduterung eriibrigt fich
wobl gegeniiber der Einfad beit der fidh jdrittweis nach dem  natur-

2) Gin ganj fdwades, ungeiibfem Obr kaum vernehmbares Cresjendo und De-
cresjendo, entfprechend dem Fufdruck und der Fufshebung.

6*
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bhaften” Sprung c—g innerbalb der Tonleiter (C-dur) liegenden melodifchen
Linie.

Da gerade von den Meifterfingern” die Rede ift, mag aud) gleich
das ber3lich jehlichte und liebe Tanjliedchen vom  Rofenkrdnjlein” erwdbnt
werden, doch die Gejdnge der aufjiehenden 3Jiinfte kénnen bier ausjcheiden,
da fie merkbar kunjtvoller {ind, als man vom Volksgejang erwarten darf —
die alterierte Quinte cis—f innerhalb der F-dur-Tonleiter ift ungleid) jdhwerer
ju freffen als c—i, auch der verjchiedentliche Taktwechjel erfordert gejchulte
Sdnger, obzwar das Volkslied aud) diefen kennt:  Pring Cugenius, der edle
QRitter” 5/, Takt = 0. b. */, + 2/, — aber der mundervolle Orufl des Volkes
an Sadys” ift wirklid) bei aller Kunit der Factur ganj {dhlicht. Die Melodie
bemegt fich faft durchaehends Ton fiir Ton und in der einmal angejchlagenen
Fonart, und das Welos ift fo einprdgjam — man braudht es fich nur einmal
¢ in ftimmig gejungen vorjuftellen — daf es in der Spontaneitdt der Kund-
gebung wie eine volkijche Improvijation anmutet.

CEdhtefte Volksmufik, babnebiichen, von derbffer Lebensfreude erfiillf,
wie wir fie bei Volksfeften in kleinen Stddfen und auf dem Lande oft
genug boren konnen, leitet ju der Gzene auf der Fejtmieje und dem
Aufjug der Jiinfte fiber und fiihrt namentlich 3wijdyen dem CEhor
der Schujter und dem der Schneider, von da an, wo die Stadtwddter mit
ibren Trompeten und Trommeln auftreten, hochit energijch das grofe Worf,
wobei die Pauke eine fehr beachtliche Rolle jpielf — wie bekanntlich in
der Volksmufik.

Wer jemals fich mit Vergniigen in die Wogen und — Tonwogen eines
joldyen Volksfeftes geftiirst bat, wird dieje Szene mit dem gleichen Ve-
bagen an f{ich voriiberziehen lafjen, wie der Lejer des  Chriftoph Pechlin”
von Raabe den Hohepunkt des landlihen Feftes am Fufy des Hobenfjtaufen
Jmiffiiblend” geniefgen mag. 2Auch der reizende Ldndler, der Tanj der
Cehrbuben und Wddden, [cheint geradeju dem Volksgeift ab-
gelaujcht — ein Vergleich, mutatis mutandis natiiclid), mit dem Sdyerzo
der  Pajtorale” legt ziemlidh nahe —, und der Lrioteil des Wagnerjchen
Fanzes nimmt fich faft aus wie die jart inftrumentierte Alelodie eines
neckijchen Volksliedchens. Dafy von keiner Grofijtadfzivilijation beriihrte
Menjchen jo empfinden, dieje Erfabrung wird man leicht machen kénnen.?)

3) Jdy babe einmal vor Jabren mif Schiilern der U II (Knaben und MMddden, unferen
Rleinjten) eine ,Theaferfabrt” ju den  Aleifterfingern” nady Breslaun gemadt. Vorber haffe
iy mit ibnen die Dichtung gelefen und ibnen dann am Fliigel mit enfiprechenden Erldute-
rungen die jum Verftindnis des Ganjzen nifigen Wotive dargelegt. Dann las id) ibnen im
Jujammenbang ecinige Nufikfticke vor, die drei BVorfpicle, die Lieder Walthers, den Tanj.
Die Kinder waren geradezu begeifterf. Auf meine Frage, was ihnen am bejten gefallen hatte,
erkldrfen fie, es jei alles febr fchon gemefen, die meiften aber entichieden fidh doch fiir den
Tang. Die Auffiibrung dann ward ibnen ju einem  Crlebnis”, das fie ganj ,aufjer Rand
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Hat {chon vor Jabrzebnten ein bekannter Kunfthiftoriker — der Wame
ift mir entfallen — bden liedartigen Charakter des  Lobengrin”-Vor-
fpiels bemerkt, das fogar auf ganj unmufikalijche Wenjchen Eindruck machen
kann, wie id) erfabren babe, jo miifjen wir bier erft recht die gldngende,
raujchende Cinleitung jum 3. Akt ermdbnen, deren frobliche Kantilene fich
gan3 ftreng nach den  Regeln der Tonkunff” und jwar nady den aller-
jimpelften: Grundton, Dominantieptakkord, Akkord der 6. Stufe, Vorgriff
sur nddithshberen Tonart, Tonart der 5. Stufe richtet. Selbjt der arm-
jeligite komponierende Dorfkantor wiirde die 8 faktige Periode nicht ein-
facher baben barmonifieren kénnen. €s ift nun {chon fo, daf in der BVe-
jdbrdnkung fich erft der eiffer jeigf, und es iff immer ein untriigliches
RKenngzeichen des Genius, aus einem Wichts durdh ein  Es werde” eine ganje
Welt ju [chaffen, wie jo off BVeethoven,!) wie ¢s Wagner getan batf; 8
fei bier nur an den a-moll-Akkord erinnert, aus dem der [eftere das  Frage-
vetbot” geffaltet hat. Jjt das nicht jchier unglaublich fblicht und einfady,
jumal er erjt auf  fragen” einen 2Akkord (Holzbldjer) bringt? —

Die grofgte Papularitdt hatte von AUnfang an der Braufcdor” ausd
Lobengrin” erlangt: in jweibdndiger Bearbeitung ward er fchon in die erjte
uflage der SKleinkinder-Klavierjchule von Guftav Daum aufgenommen,
und die Kinder batten fraglos eine unendlich grofjere Freude daran als an
ciner Kublaujchen Sonatine — id) weify das ndmlich audh aus Erfahrung. —
€s muf allerdings jebr befremden, daf Venjz nicht wenigjtens auf dies eine
Stiick volksliedhafter Schlichtheit gekommen ift: einfachjte, kinderleicht fing-
bare elodie in langjamem tarfchtempo, alfo im einfachffen Rbpthmus,
einfadhjte Periodenbildung, einfadjte Harmonifierung: ganze 16 Takte kommt
der Mieijter mit Stammakkord, Dominant-Septakkord aus und nur 2 Mal
findet fich der Akkord der 4. Stufe; einfachjte Inftrumentation: nur Holzbldjer
und Horner (jpdter dazu Harfe) — hober gebts nimmer in der Schlichtheit!
Gie ijt fogar jo grof3, daf der 7. Takt mit jeiner Fortidhreitung "-¢) dem
auf den Konfervatorien friiber jo bedngftigend peinlicdh konfervierten Quinten-
verbot ins Geficht jdhldgt — fo wiirden ndmlich  unbelebrte” Sdnger und
Opieler harmonifieren.

€s bleibf nur noch der  Mannenchor” im 2. ARt der Gofter-
dimmerung” 3u ermdbnen. Im Ullgemeinen bdlt fich auch diefer in
primitiven $Harmonien, doch der Sprung c—as im Takt 5 fdllt aus dem
Rabhmen volksmdfiger Sangeskunit, noch mebr Takt 27, wodurch den Ju-

und Vand” bracdbfe. MWande zebren nody heut davon — ich audh —: von der Freude,
die die Kinder baffen. - :

4) QNur ein einjiges, allbekanntes Beifpiel: fieht man wobl dem prachtoollen Finale
der  TWaldftein”-Sonate an, dafy ibm ein ganj albernes RKinderlied ,Sebf dort nur die Sau
im Garfen” ju Grunde liegt?
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gis; fo fingt allerdings das Volk nicht. Sonjt ift im Ring keine Gelegen-
beif 3um Chorlied.

Cigaturen, die, wie oben jchon bemerkt, das Volkslied mit Vorliebe
aufweift, finden fich bei Wagner jo majjenbaft, daf s juweit flihren wiirde,
fie auch nur fiic ¢in Werk aufzuzdblen: allein dag Hirtenlied im Zann-
hdujetr” enthdlt efwa 10. Wen es intereffiert, mag felbft danach fuchen.?)

Obwobl die Bebauptung von Benz durch die im Vorftehenden ange-
fiibrten Beijpicle jchon reichlich miderlegt erjcheint, obwobl es fiir jedes un-
poreingenommene und unbefangene ufikerverftindnis a priori erkennbar
ift, daf der Meifter, trof des hobhen Kothurns, auf dem, wie es heifst, jeine
Muje gewdhnlich einberjchreitet, jich doch oft genug in das {dhlihte Gemand
des Kindes aus dem Volke 3u biillen vermag, jo wollen wir — es iff, wie
man jagt, ein Uufwajdhen — in Kiirge nodh) die Einzelgejdnge be-
trachfen, ob wir da nicht dbnliche volkstiimliche 3iige finden wie in den Ehor-
jagen. Wir {dlagen alfo juerft wieder den Holldnder” auf und lefen dasd
Cieddhen des Steuermanns nad. Die Melodie der 1. und 3. Jeile
fteigt jchrittweife in der Tonleiter aufwdrts; das Infervall d—g ift gan
leicht 3u freffen; beide Jeilen find obne Begleitung, erft auf das Sdlufwort
cines jeden fdllf ein Akkord (Fagott, Horner). In der 5. wird nicht weniger
als 7 Mal derfelbe Ton nadyeinander wiederholt — ganj jo wie es off genug
dag Volkslied tuf, als welches es auch bier gedacht ift: denn die Watrofen
ftimmen es bei der Abfabrt jpontan an. Wuch die Klage des  Holldnder”:
2lch obne Weib, obne Kind bin ich” entfernt fich in den erften 4 Jeilen kaum
vom Volkston. Cbenjo fcblicht und volksliedmdfig ift die Welodie des
Sirtenbuben im ZTannbdufer” — man beachte die bochft fimple
latente” Harmonie — die Begleitung iff ndmlid) ad libitum vermerkt.

€3 find, wie leicht ju erkennen, faft notengetreu, die melodijcdhen Linien
deg erften Vorjpiels, denen die Gralserzdblung” am CEnde des
3. AUkfes ibre ungeheure Popularitdt verdankt. Widht nur daf jo ziemlich
jeder Tenor, fei es auf dem Podium des RKonjertjaales oder im Salon fie
boren [dft, nein, aud) auf Schallplatten ift wobl kein Gejangsitiick des
QMeifters jo hiufig vervielfdltigt worden, wie gerade diefe. Und diefe Laf-
jachen bezeugen doch wobl jo eindeutig, daf aud) Herr BVen3 es hdtte fehen
kénnen, die Popularitdt diejes Gejangftiickes.  Dolksbeliebtheit” aber feft
etbarmungslos  Volkstiimlichkeit” voraus.

Daf bei aller Tiefe und Empfindung, aller Kunit des Ausdrucks und der
ﬁahfur die Gejdnge Eljas, Konig Heintidhs Gebet, Lohen-

5) &iic den  Zriffan” baf Jobh. €3ernp in diefer %eiticbr die Feftitellung gemadht,
dafy die Ligafur nicht weniger al3 218 Wal vorkommt. (Herbjtftick 1936.) Beildufig fei
bemerkf, dafy diefe CLigafur efwas anderes ift als die der mitfelalterlichen Alenfural-
mufik, die allgemad) im 16. und 17. Jabrbunderf verjchwand,
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grins Dankanden Scdhwan, jein Abjchied von ergreifend jchdner
Sdlichtheit find, und gleichwobl geeignet, allen Glany der Stimme 3u ent-
falten — bdiefer Tatfadhe wird fich wobl kein Wenfch von gefundem Emp-
finden entjieben kénnen. Gewifs, ¢s find nicht gerade  DVolkslieder”, aber
Leife, leife, fromme Weife”, Und ob die Wolke ujw.” finds aud) nidt,
und an OSchlichtheit werden fie jenen nicht ifibermdfig nachftehen; auch
der jeitliche Ubftand beider diirfte in Rechnung ju 3iehben fein: wenn der
Sreifdhiig” 1850 ftatt 1820 komponiert worden wdre, wiitde er ficher anders
ausjeben. Qun, wie dem auch jei: Die ungeheure Beliebtheit gerade des
Lobengrin” bejeugt wobl cindeutig, dafy der Meifter eben mit diejem
Werk gan3 bejonders an das natiirliche Empfinden des Volks geriibhrt hat —
durchaus dbnlich, wie einft Weber mit dem  Freifchiig”. Wie unfagbar
tiihrend in ibrer jhlichten Schone find nicht ,Eljas Grufy an die Liifte”
oder Lobengring Vermdcdhtnis: RKommt er dann beim!” Das wunder-
voll einfacdhe Nelos des lefteren, das den Umfang ciner Oktave nicht iiber-
jchreifet, und dem die mebrfachen Vorbhalte (Takt 4, 8, 19, 20, 25, 26, 28) cine
fo jchmersliche Siife geben, die jchlichte Harmonifierung, die fich nur einmal
(Zakt 17—20) obne die geringfte Gewaltjamkeit von der angejchlagenen
Tonart enffernt, die milde Inftrumentation: juerft nur Streidyer, die Violinen
mit der Singftimme mitgebend, dann von das Horn joll in Gefabr ujw. —
verleibt” nod)y Holzbldjer und Hirner daju, das Uebrige dann wie am An-
fang — all das vereinigt fich bier, um diejes Gefangftiick 3u einem wabhrbhaften
RKleinod der gangen berrlichen Partitur 3u machen.

Audy den Tonwogen der  unendlichen Melodie” des Friftan’ ent-
fauchen, fo wenig es ecine nur mebr oberfldchliche Kenntnis des Werks ver-
mufen lafjen mag, Gebilde, die der unbefangene Horer dodh vielleicht als ein-
fach und einprdgjam empfinden diicfte. Gleich der den erften Akt erdffnende
Gejang des jungen Seemanns, blofy elodie obne jede Begleitung,
erjcheint mir mit feinem Taktwed)fel als merkbar realiftijche Andeutung rein
nafurbaften Gingens; die Nielodie vom 4. Takt an kann man fehr wobl fich
als im DVolke entjtanden denken. Der Ballade” wurde oben jchon bei
der Dicdhtung gedacht: fie Rlingt, wie einem Gpielmannsbuche enfnommen.
Jbre urmwiichfig derbe, ja grobe Att pafit trefflich 3u den rauben Mdnnern,
die die 4 leffen Jeilen als Refrain aufgreifen. Ibhr leife fremdartiges Kolorit
erinnert uns daran, daff wir nicdht auf einem theinfrankijchen Sdhiffe oder
Weferkabn uns befinden: jedenfalls ergibt es fich aus Stoff und Handlung
von felbjt.

Wenn wir nidht gerade den Vegriff ,volksliedmdige Schlichtheit” aus-
jeblief3lich auf volksliedartige Gebilde bejchrdnken wollen, jondern den Nadh-
druck auf Sdlichtheit” legen, dann werden wir in der Partitur diefes Ton
gewordenen Wunders noch mancherlei Jiige ciner Schlichtheit entdecken, die
der des Volkslieds dod) recht nabe kommt. Ich ermdbne nur die ergreifend
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{chone Oftelle  die fchweigend ibm das Leben gab ujw.” und ,Das wdr ein
Sdhaf” .. Die Inftrumentation ift in beiden Fdllen die gleich zarte: 2 Hiorner
und 3 Fagotte halten Akkorde, die Bratjche bat das Triolenmofiv, das Nelos
jelbit ift fo lieblich und ing Obr fallend, daf es m. A. n. jchon nad) einmaligem
Horen baffen kénnte. Auch die jo unfagbar webmiitige Wiederholung der
Worte Brangdnes durch Ifolde  ,Wie lenkt er ficher den RKiel ujw.” gebdrt
bierhber. $Hier foll noch einer ergreifend jchonen Stelle gedacht werden, bei
der unfereins nichts anderes ju fich jagen kann alg:  Jjt das jchon!” Womit
eine ganze Welt von Empfindungen ihren Uusjpruch getan bat, der fich
eigentlid) gar nicht in Worte faffen [Gft. Wie jdhon gejagf, dasunbedingt
Schone ift doch wobl immer das Cinfade, dag unmittelbar unfere Seele
beriibrt. Und ein jolches ift die an eine religit)e Vorftellung ftreifende Vifion
Des todwunden ZLriftan:  Wie fie felig, bebr und milde” ujw. In feinem
Fieberparorpsmus fieht er die Geliebte, unter deren Fufy die Wogen jum
Blumengefilde werden, iiber das Wieer wandeln, wie die Jungfrau, die
Helferin fturmbedrdngter Schiffer. Das Welos ift {chlicht und edel, die
Harmonie und Orchejtration RKlarinette, Oboe, Streicher von unfagbarem
Wobllaut, der Rbhpthmus ein fanftes Wiegen-3/4, das erfte punktiert. So
ausgejprochen Wagner Dramatiker iff, jo febr ift er, wenn es die Handlung
gebietef, Loriker 3u eigenem Redht, ein Loriker, der jedem Horver, fofern diefer
unr irgendwie rejonnanifdbig ift, 3u tiefftem an’s Herz greift.

Pon vornberein begiinftigte die yrifche Grundftimmung der Meifjter-
jinger” die Liedform viel mebr, als es in feinen andern Dramen moglich
gewefen wdre. Auf die Liedform j3uriickjugreifen veranlafite den Mleifter
nicht blof die Geftalt des Stiickes, fondern eine innerliche Wotwendigkeit.
JIn einer  itfeilung an meine Freunde” bekennt der Meifter:  IJdb fafste
Hang Sachs als die lefte Ericheinung des kiinjtlerijch produktioen Vo [ k s-
geiffes auf.” Und in der Tat, Sachs ift ein  Bolksdichter”, kein gelebrter.
GOajfenbauer er dichtet jumeift” witft hamijd)y Beckmeffer ibm vor, und
Gaddhs qibt unumwunden 3u, dafy er fiir das BVolk” dichtet.  Und find idh
felbft dem Cjeljchreiber ein Gpriichlein auf die Sobl™” lautet die gquimiitige,
bumorvolle Beftdatigung, womit er die Vosheit des Merkers quittiert. it
dem Nielos diefes Verschens, noch mebr mit dem Stropbenlied Al Eva
aug dem Paradies” ujw. gibf er eine reizende Probe jeiner Volkskunjf, in
der nur die Kadenz am Schlufy jeder Strophe auf das Konto der Kunft der
Zabulatur” kommt. Und ganjy aus feinem Sinn und Geift, d. h. aus dem
DBolksgeift, erjeugt iff das Liedchen feines Lebrbuben im Schuftern und im
Gingen gebalfen: Am Jordan Sankt Jobannes ftand.” Wenn wir nidht
wiififen, wie iiberfchwinglich reich der Wteifter gewejen ift, kénnte man
glauben, et habe e¢s einem Gammelband alter Volkslieder entnommen.

Das Gegendild in gewiffem Sinne ju Sadhs ift Walther von Stolzing —
ein [efter Vertreter des vifferlidhen Winnejangs; feine Strophen
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find ungleich kunjtvoller, ibr Gedankengebalt weif verjchlungener ©) als der
jenes, — diirfen fie aber darum nicht vielleicht auch volksmdfig [hlichte Jiige
aufweifen?  Wer die von Lachmann und Haupt herausgegebene Sammlung
Minnejangs Friibling” kennt, weify, wie fief die ritterliche Poefie des
ittelalters im Volkslied wurzelt — follte da nicht auch die Wlelodik
Walthers, wenigftens juweilen, juriickdeuten auf die Art, wie das Volk ju
jingen pflegt? 3Jum  Preislied” bemerkte jchon vor 50 Jabren in jeinem
JSiibrer durch die Oper” 7) Otto eiGel:  Auch bei diefem Liede wird man
die grofBere Schonbeit mebr auf Seiten der {chlichten, herzlichen
Mufik als der nicht leicht verftandlichen, pathetijch ausgedriickten Dichfung
juchen miiffen.” Cr bat jebr vichtig geurteilt. €Es gibf ein [chwdbijches, erit
durch das Labrer Kommersbuch in weiteren ftudentijchen Kreifen bekannt
gewordenes Volksliedchen, das Neifel kaum, Ridyard Wagner beftimmt nicht
gekannt bat:  Draufy ift alles fo prdchtig, und es wird mir jo wobl” ujw.
Jeder, dem das Liedchen aus jeiner Studentenseit lieb geworden iff, wird fidh
faft  angebeimelt” fiiblen, wenn Walther beginnt:  Morgenlich leuchtend im
rofigen Sdyein”.

Was deffen beide Gejdnge im 1. Akt anlangt, jo ift es wobl kaum ndtiq
fie auf ibre Cinfachbeit ju unterjuchen, indeffen fiir das in der Parfifur wie
im Klavierauszug jiemlich gefabrlich ausfehende  Werbelied”, das man getroft
obne jede Begleitung in Wald und Feld, wie ein richtiges Volkslied fingen
kann, mag es in Kiirze gefcheben. Der Sprung c—f  Fanget an!” ift das
von Natur gegebene Infervall der Unterdominante jum Grundton; ,So rief
der Len3 in den Wald”: 4 mal die Ter, dann Sekunde, Grundfon, und von
da der wieder naturhafte Sprung jur Quinfe (Oberdominante);  daf laut es
ibn durchballt.” Fer3, Quinte, von da fdritfweis aufwdrts jur Sekunde.
Die ndchite Jeile bewegt fich nur in den (leifereigenen) Ténen b, d, f, g —
ja ift es wirklich mbglich, noch einfacher ju chreiben? Dem fuf die kunftoolle
Begleitung nicht den geringften Abbruch: auf die Nelodie Rommt
ed bier an. Uber auch in der Orchefterbegleitung wird keiner, der auch
nut iiber die elementarften Kenntnifje der Harmonielebre verfiigt, irgend efwas
Befremdliches entdecken. Vielmebr diirfte ihm, die ndtige Eindrucksempfing-
lichkeit vorausgefeht, die bolde lenzduftige Lieblichkeit diefes Liedes, mit dem
die ganze Wonne des bliibenden Friiblings, mit Waldesraujchen und Vogel-
fang und Sonnenglan allgewaltig in den Kirchenraum bineinflutet, jo redht
jum Bewuftiein kommen — ja nod) mebr, fie konnte ibn méglichermeife ,.am
ftillen $Herd, in Winterszeit”, jelbjt nur bei aufgejdhlagenem RKlavierauszug,
dag Lenzesmwunder immer von Weuem erleben lajjen.

6) Wie es fatjdchlich auch bei ten fpdferen vitferlidhen Dichtern der Fall gewefen ift;
man braudyf ja blofy Walther von der Vogelweide oder Ulrich von Lidhfenftein mit Dietmar
von Aift oder dem Riirenberger ju vergleichen,

7) Leipziq 1886, 3 Vde. (Breithopi u. Hdrtel).
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ARun aber habe ich bei den  Meifterfingern” doch wohl mehr Raum
verbraucht, als es fiir das in Rede jtehende Thema ndtig gewefen wdre —
das ift aber nicht jowobhl meine Schuld, jondern kommt auf das Kontfo diejes fo
unjagbar berrlichen und fonnigen Werks, das Einen, der ihm wirklidh nabe
gekommen ift, in alle Cwigkeit nicht mebr losldpt. Wie Robert Schumann
nur in Superlativen” von Franj Schubert reden konnte, ebenjo, wenn nicht
mebr, Rann man es von den  Meifterfingern” oder dem  Lriftan”.

Aber der Volljtindigheit balber miiffen wir doch noch einen Blick auf den
Ring” merfen. Greilich, bier verbieten, und das war jchon oben gejagt, Stoff
und Form faft alles, was wie ein Volkslied ausfieht. Und gar ein Volkslied
aus Urjeit — was wifjen witr davon? Ebenjomenig wie von dem Seelenleben
der Wenjchen der Vilkermanderungsjeit. Gewify, auch Wagner kann nicht
aus feiner Haut beraus, aus dem 19. Jabrhundert, in das er bineingeboren
watr, aber fraglos umwittert dod) feine Gejtalten und ibr Empfinden ein
ftarkerer Urjeithauch als die eines Kleift, Grabbe oder des  biftorijchen”
QRomans, mas aber keineswegs allein der altgermanijchen Versform juju-
f{chreiben ift, wenn der Wleifter aud) jehr weife gebandelt bat, diefe anju-
wenden und nidht den Literafurvers. Was nun das Volkslied der Urzeit
anlangt, jo diirfte, da wir fiberhaupt nicht den [eifeften Reft einer AUn-
deutung davon baben, fibethaupt ju bejweifeln fein, ob es ein joldhes iiber-
baupt mag gegeben haben, oder nicht vielmebr bochitens ein finnlich bliihendes
Jubilieren des CEingelnen ®) in fjeiner augenbliklichen Stimmung, in der
Greude an Sonnenjchein und Waldes{chatten — das aber ift nod) lange kein
Dolkslied”. Und der Meifter konnte in der Lat aud) bier nidht weifer
banbdeln, als daf er in bejonnenjtem Verzidht auf jedes ge-
Riinftelte Archaifieren und Konjtruieren, denn auf efwas
anderes wire eé doch nicht herausgekommen, ju verzichten und in bejonders
gebobenen [prijchen Womenten der Handlung 3u d e m ju greifen, was, wenn
auch nur in der Idee, jener Friihjeit wenigfjtens verwandt fein diirfte,
sut vpolkstiimlidhen Schlidhtheit. Dem Gefiiplsiiberjhmwang, den
der Sauber der Wondesnacht und die Adbe der jchonen Frau, von der Sieg-
mund gar nicht einmal weifj, wie nabe fie ibm fjtebt, in jenem aufgliiben
[dft,") bat der Weifter einen Ausdruck gegeben, der, wenigjtens bis ju den
Worten  uns frennte von ibm”, an Sdlicdhtheit wobl kaum 3u iiberbieten ift,
obwobl Situation wie Dichtung doch wirklich alle Gelegenbeit gaben ju finn-
lidy bliihenditer mufikalijcher Ausgeftaltung. ~ Diefe ufik diirfte doch wobl
kaum der ju der grofjen Szene der Agathe im 2. ARt des  (Freifjchiif” an
Ginfachbeit nachjteben: auch jene liefe fich fraglos obne jede Begleitung
fingen, eber vielleicht wie diefe.

8) Ob man in cine gewifje Parallele daju das JFodeln des baperifhen Gebirglers
feBen bdarf, wage ich nichf ju bebaupten, aber die Widglichkeit [deint mir nidht aus-
gefchlofjen.  ?) Die Walkiire” Akt 1.
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Wenn man nidht gerade den Begriff  volksliedarfige Schlidtheit” ju
Tode hefen, jondern, wie gejagt, den Ausdruck auf  Schlichtheit” legen will,
dann witd man auch im Ring” vieles finden, was, ohne gerade an das
Dolkslied” 3u erinnern, von erffaunlicher Cinfachheit iff. So gleich das
DBorjpiel 3um Rbeingold”. Das ift {dhlichter als jhlicht: 168 Takte auf
einen Ukkord, erft nach dem Uufgang des Vorhangs, beim CEinfritt des
auch ganj einfachen Gejangs der Rbeintdchter, {chldgt, auf dem Grundion als
Serte, die Harmonie nach As um. Ferner, die ganze Pbraje von  Lugef,
Schwejtern” ujw. bis Stern” liegt 14 Takte lang, wei oder drei Durdhgdnge
abgerechnet, die der Volksgefang auch hat, ausjchliehlich im G-dur-Akkord;
der Gchlufzgejang  Rbeingold, Rbeingold, heiliges Gold” mit der {ehnjiichtigen
Durdhgangs-Septe (Akkord der 4. Stufe) ftreift hart jchon wieder an die
Melodiebildbung des Volks, und ebenjo die kurze Cridhlung Loges von den
goldenen Aepfeln Frepas. Wie fo ganj einfach find die Wotive der , Liebes-
entfagung”, das  Scdhwert’-, das  Siegfried”- und das feietliche Walball”-
Motiv. Die Steigerung der Anfeilnabhme in der Seele Sieglindens jur
Liebe( Walkiire” 1. Akt Szene 1) kann nidht {dhlicdhter in Tone iiberjeht
werden alé der Wleifter in dem riihrend [chonen Cello-Solo es getan baf;
es ift, wie Schopenbauer jagen wiirde, das AUn-fich einer Seelenregung, die
uns weder Sprache oder Wienenausdruck und Gefte vermitteln konnten. Die
boffnungsloje Trauer des  Wiljungen”-Motivs wird, aber nur ein einjiges
Mal, erbellt durdh) den Zroftesjchimmer geabnfer Frauenliebe, bei den
Worten:  Aun weift du, fragende Frau”. Diefer Lichtblick wirkt jo bers-
ergreifend, mie es wobl nie jelbjt das hochjte Pathos, wie es eben nur die
jchlichtefte, reinfte Schonbeit vermag.

WWas den  Giegfried” anlangt, jo mwiirde jweifellos ein Hinweis auf
Hansvon Woljzogens Schriftchen , Wagners Siegfried” 1°) weitere Er-
[duterungen iiberfliijiig machen, falls man defjen Kenntnié bei unferen Lefern
votausfefen konnte. Uber das diirfte kaum der Fall fein, darum wollen wir
uns diefem Werke efwas eingebender juwenden, das aus dem ganjen ,Ring”-
3okius beute vielleicht das bei dem grofen Publikum beliebtefte iff. Warum
das fo ift, [Gf3f fich leicht erkldren: eine mdrchengleiche, auch den einfachen
NMenfchen anbeimelnde Handlung, mit Jwerg und Lindwurm und Bdr und
Drachenkampf und Viglein, das den Helden durdh ein Feuer 3ur fchlafenden
Jungfrau fiihrt, die er durch einen Kuf weckt. Jeder, aber aucy Jeder ift
in diefen Vorgdngen fofort 3u Hauje”, denn es handelt fich um laufer
Motive, die uns allen obne Ausnabme von Kindheif an vertraut und lieb
find. Das gejprochene Stiick wiitde ed aber auch nicht entfernt in dem
Mafe tun, erff die dazu gehdrige WMufik vollendet den Jauber des Werks,
eine Mufik, die vielfach aus dem Urquellaller Mufik, aus dem Emp-
finden des VBolksin jeiner Ganzbheit geflofien ju fein jdeint. Ein

10) QLeipsig, Breithopf u. Hirtel 1879,
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DBerliner Backerjunge pfiff fich eins friih beim Austragen der Semmeln: et
mufite den Abend vorber im Opernhaus gewefen jein — Galerie-Stehplaf
natiitlidh —, und wag ibm im Kopfe herumging war Siegfrieds Horn-Wotiv.
Der Junge ift beftimmt kein 3elter oder Wadhtel geworden, aber immerhin
ein Jeuge dafiir, daf audh ein ungebildeter Menfch fich efwas ,aus einer
Wagneroper mit nady Haufe nehmen” kann. Vielleicht oder fogar wabr-
jcheinlich baften audh gleich ein paar andere Themen, etwa Wimes zullendes
Kind”, oder Giegfrieds taufrifche, ftirmifchen Jugenddrang und unbdndige
Freibeitslujt atmende Weife:  Aus dem Wald fort in die Welt ziehn!” —
deren elodie man doch einmal auf ibre Einfacd heit hin unferjuchen
jollfe, d. . fie einmal ¢ i n e m Jungen vorfpielen, dann diirfte diefe audh einem
Kind e deutlich werden! Ueberhaupt der gange 1. Akt des Siegfried! Hans
v. Wolzogen bat wobl als Erfter und wabridheinlich auch Cinziger das Vor-
berrfchen der Lied form') in diefem Werke bemerkt, befonders im 1. Akt,
in dem fid)y Giegfried und Mime vorjugsweife in diefer unterbalfen, jum
mindeften in einer, die fich jener in Ausdruck und Rbpthmus ndbert, wie
gleidh am Anfang MWimes Vergrdmung:  das befte Schwert, das je ich ge-
jhmiedet ujw.”. Woch deutlicher frefen die Vindungen in Ausduck und
Rbpthmus bervor in Siegfrieds unwirjchem Schelten:  Soll mich der Prabler
langer nod) prellen?”, auf das Wime mit einer ldcdherlich-kldglihen Melodie
anfwortef:  Als jullendes Kind jog ich dich auf”, die in ibrer gangen Struktur
einer durchkomponierten Gtrophe oleicht, fiir die die zwei erften Takfe in

11) Richard Wagner bat fid trof der im ,Ring” und ,Triftan” dominierenden Sprech-
melodie mif einjiger Ausnabme des  Parfifal” nie gdanslich von der Liedform losgeldit;
wenn er [prifdhe Gedicdhte verfonie, wie die von Wathilde Wefendonck oder die franzdfijchen
Romanjen oder eine Ballade von Scheurlin, immer waren es ridhtige Gefangftiiche, bei denen
der Wadydruck auf die menjdliche Stimme, nicht auf die Klavierbegleifung
gelegt ift. $Heut wirds umgekebrt gemadt: Eine nambafte Sdngerin geftand mir einmal,
dafy fie glicklich fei, wenn ibr einmal ein richfiges Lied unfer der neueren Wujik begeqne,
tenn das Studium moderner Gejdnge fei vielfach geradeju eine Qual. Wun ja, audy das
Anbhoren des modernen  Klavierliedes” ift meijtens cfwas anderes als ein Genuf:
vom Jnftument ber vielfach 3weifellos fdhone Mujik, von dem GSinger-in ber viel Ge-
fchrei, Gekreifd) und wenig ,Wolle”. Den Krifikern aber bats febr qut gefallen, Dummes
3eug, es bat ibnen im Ceben nicht gefallen, fie fun nur fo, um ja nicht efwa _unmodern”
ju erfcdheinen. Wir wollen uns bdech nichts vormachen: cin Scdhuberi-, Schumann- ober
Rob.-Franz-Abend wird immer fein begeiftertes Publikum finden — ein Waz-Reger-
Abend? Hm.

Und wie im kleinen Genre, jo ift es erjt redht im Wadh-Wagnerfdhen Nufikdrama,
das fich von wirklidh gefungener lelodie fo gdnilidh entfernt baf, daf man jwar im
Orchefter wert- und ddarakfervolle ujik 3u bboren bekommt, auf der Biibne aber
3—4 Akte lang nidhts als mufikalijche Deklamation. Es bdiirffe alfo nacdh unjerer unmaf;-
geblichen Meinung ftark zu bejweifeln jein, ob  Der arme Heinvidh”, ,Mona Lifa”,
Balome” u. a. m. eine foldhe Jukunft wie R. Wagners Werke haben werden — bhaben
fie doch kaum eine Gegenwarf gebabt! Woran liegf das aljp? Es fiibtf von diefen
Werken keine Briiche ju der Geele des Volks. Welden Sinn bat aber eine bderarfig
ejoferifche Kunft?
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Melos und Rbpthmus die Grundlage bilden. Die Schmiedelieder” Sieg-
frieds jprechen als Lieder fiir jich jelbft, und wenn wir von der allerdings jebr
kRunftoollen und den ganjen Vorgang des Sdywert-Schaffens fo gldnzend
darakterifierenden Orchefterbegleitung abjehen und nur ihre melodijche Linie
ins Auge fafjen, jo wird fich jeigen, weldy geringe Anforderungen jie an das
© Derjtandnis des Horers ftellen. Jedenfalls miiffen fie, wie die grofe Popu-
lavitdt des Werks bekundet, cinen jtarken Widerhall im Volke gefunden
baben. Wenn es in dem erfteren beifgt:  Ddie braune Kobl, wie brennt fie
Riibn”, und wenn dann viel jpdter in der 2. Szene des 2. ARLs in ganj
anderer Umgebung das Motiv nod) einmal im Orchefter anklingt — wie ein
wandernder Mann eine ibm im Kopfe herumgebhende Welodie vor fich hin-
jummi, — wird jie wobl jo ziemlich jeder als folche wiedererkennen.

Da die Waldvogelmotive, wie jchon von anderer Seite bemerkt worden
ift, Raturjtimmen nachgebildet find, und jwar den wenigen Vogelftimmen,
die fich anndbernd graphijdh wiedergeben lafjen, fo kann es fich nur um gang
cinfache bandeln, und in der ZLat ijt der Sang des Waldvogels, der Siegfried
berdt, einfach genug, um ibn wie die Partitur bejagf, einer Knabenjtimme
jujumeifen. Wenn das Kind Takt halten kann — die Aoten trifft es gewi.

$Herb und mit dem jdhymweren Schritt eines nahenden Verhdngnifjes fritt
das Thema auf, mit dem Wotan der Wanderer in Wimes Hvhle erfcheint.
€s beberrjcht die Szene, bis jener den Herd erreicht hat, an dem er fich nieder-
[dgt. Unter einer beinabe  liegenden” Stimme (Hovrner), die erft im 5. Lakt
eine geringe Cigenbewegung erbilt, fchreitet das durch Cello, Kontrabafj und
Gagott gejchiite, ernft feierlihe Thema aufwdrts in liedartigen Tonfolgen
und mif dem Ausdruck rubiger balladenbafter Erjdhlung; es knnte eine folche
aus Nordland fein, wie ein Skalde fie fingen mochte.

Lon der lapidaren Grsfe wabrhajt Beethovenjdher Cinfachbheit ift der
Sdlupgejang Siegfrieds und Briinnbildes im 3. Akt. Das Thema wird ju-
nidchit als orcheftrale Unterlage des Jwiegefanges gebracht; von  lachend 3u
Grundegebn” an, dann mit den Worten  Sie ift mir ewig, iff mir immer
Crb und Cigen, Ein und All” nehmen es die beiden Sing{timmen auf. Es ift
“fo einfad) und unkompliziert, wie das Empfinden des Urzeit-Germanen ge-
wejen fein mufy: es ijt die gleidhe Elementargewalt, die bier jum Durchbrud
kommt wie in dem Freibeitsjauchzen des in den Wald ftiirmenden Sieg-
fried, unberiibrt in ibhrer Raturfrifche, die noch keinerlei Lriibung durch
das Leben erfabren bat, der ungebrochene Jugendmuf, wie er jpmbolifiert
witd durch die abwdrts eilenden Quarten, ganj wie im 1. Akt, wo fie al3
Sraftmotin” — immer nur auf Giegfried bejogen — eine bervorragende
Stelle einnebmen.

Man konnte wobl nod) AUnderes zum Belege dafiir, daf auch der
Jbatbetijdye” Tragiker Richard Wagner ficdh) gar off in recht volkstiimlicher
Sdlichtheit auszudriicken weify, beibringen, aber ich Odenke, die auf-
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gerufenen Jeugen ftaben uns den €id fiir unjere gegenteilige Anficht, fo daf
wir die des Herrn Benj gefroft  verblajen” kRénnen — nicht jwar mit dem
Horn eines Tiirmers, aber mif einer Vapreuther Fanfare. Vielleicht wird
auch deren Ruf auf einige Entfernung gehsrt.

Aus Hans Thoma’s Briefen.

Dor zwaniig Jabren war aus dem gemiifoollen deutjchen Wialkiinftler ein
finniger Schriftjteller geworden: 1917 erfchien des 87jdbrigen Erftlingsbiichlein  Die
swifdhen Jeif und Cwigkeit unficher flatfernde Seele.” Und nun liegt vor ung
der gefammelte Schaf feiner ,Briefe an Frauen”, ausd denen bier zum Ebhren-
gedenken des freuen perjonlichen Freundes des Haujes Wabnfried und der Bay-

reuther Kunft einige fcdhone und uns befonders werfoolle Worte mitgeteilf feien.
*

€s gibt wobl kRaum was Lieberes und Bedeutungsvolleres in der Welt
als das, daf nady dem Cbharfreitag o bald der Ofterjonntag folgt. Die
grofte, erbabenite Freude wdchit aus dem tiefjten Leide. Durch) die dunkle
Racht bindurch gebt der Weg jum reinften, jonnigften Lichte. Wenn alles
verloren fcheint und die Welt und was wir in ibr lieben verfinkt in uner-
meflihe Dunkelbeit dann erft erhebt fich die Seele und feiert ihre 2Auf-
erffebung und wird fich ibres ewigen Urjprungs bewufpt.

*

Das beilige Gebeimnis Gottes, das ewige Lichf, erhdlt und begleitet
uns alle, auch jogar diejenigen, die esé leugnen méchten, jowie diejenigen,
welche ¢s in Theorien wie etwas Wlaferielles feftnageln wollen. Das Ge-
fiipl, dafy dies ewige Licht uns leudhtef, kann jo ftark werden, dafy davor
die neugierige Frage, wie es wobl iff, ganj verftummf. Das Gefiihl wird
alsdann jur Wabrheit in uns. So Ronnen wir aud) bei allem CErdenleid
die freudebringende Weibnadhtszeit froh begriifen als ein Spmbol des
ewigen Lichtes, wie fie ja auch ein Spmbol des irdifden Lichtes bedeutet.

&

€3 ift vielleicht jeltam, aber es ift jo, dafy ich durch das Lefen der
indijchen Upanijchads wieder auf die Herrlidhkeit und Wabrbheit Chriffi hin-
gefiibrt wurde. €Es ift in diefen indifdyen pbilojopbijchen Gebeimlehren ein
jolhes Suchen nady dem eigentlihen Wejen bdes Seins und der Fludt
der irdijchen Erjcheinungen, daf, wenn man ibnen folgt, einem das Wejen
des Menjchenjobnes, wie er in Ehriftus fidh uns jo rein darftellt, jebr deutlich
werden kann. Fiiv mich find die alten Heiden die ausdrucksvolljten Prediger

Chrifti geworden.
*

Das ift das bobe Gliick des RKiinjtlers, dafy er die Gottesgabe bat 3u
jagen, was er [eidef, aber auch wie er fich freut, und wenn er Waler ift, daf
®ott ibm gab in ffummen Jeichen ju offenbaren, was jeine lebendige Seele
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bewegt, erichreckt und erfreut. Sich jelbjt und anderen offenbart dies der
Kiinjtler.

Jm geiftigen Riinjtlerijchen Gebiete ift der Wehmende der Giitige und
der {chaffende Geber jubelt dankbar ihm entgegen, der viel, der alles 3u
nebmen vermag. Jeder Webmende iff dem Sdhaffenden ein Crlbjender; er
(6§t ibn ja von der jo oft ibm drobenden Vereinjamung. Die Kunft hebt
alles Fremde, was jwijchen den Seelen liegt, auf, und $Heimatsgefiibl,
Greude und Vertrauen kann einzieben in offene Seelen.

*

(An Frau Cofima Wagner.) An Dich und das Haus Wabnfried die hers-
licdhjten Gliick- und Segenswiinjche zum neuen Jabr (1906). Aidge es fiir uns
alle ein Jabr werden, das durd) Vapreuth aufs Weue ein Segen werde fiir
unfer Deutichtum, fiir eine Kulfur, die unfer eigen iff. €3 ijt nach) und nad
ganj unglaublich geworden, wie das Deutjchtum in Deutjchland felbjt ge-
radeju angegriffen wird; ich glaube, jo etwas wdre in einem anderen Lande
nicht moglich. Doch wir wollen frof allem mit deutjcher Ausdauer die Frage:
was iff deutjch? immer von neuem wieder aufwerfen, und wenn fie auch
nod) jo off verwijcht wird.

Gajt will es mir jcheinen, dafy der AUntijemitismus, fo jtark er heimlich
iiberall verbreitet ift, jchon ju fpdt Rommt um wirkjam ju jein. Damals, als
der Nteifter jein  Judenfum in der WufiR” gejchrieben batf, wdre es noch
méglich gewejen, wenn die Deutjchen nicdht dumm mit offenen dulern da-
gejfanden wdren und nicdht weiter baben denken Rénnen als: was kann es
denn fchaden, wenn die Juden Wufik madyen? Ja, ja, fie machen jeft
Mufik, dafj die gange Welt danady tanzt.

(1915.) Wie herrlich bat fich unjer Volk gezeigt! Wie furchtlos vor der
Feindjchaft der ganzen Welf, die Deutjchland vernichten will. Das Her
im Leibe Ronnte einem lachen, wenn wir nicdht die Trauer der jabllojen
Hinterblicbenen beweinen miifjten, die Leiden der fiir das Vaterland ge-
fallenen und verftiimmelten Helden. Aus all dem Wirrwarr der ftiirmijchen
Gefiible, die einen Tag und Wacht nicht in Rube lajjen, bleibt als Trdft-
liches dodh eigentlich nur die Freude an unjerer Webrbaftigheit beftehen:
Webhrhaftigheif iff jeht die einzige Wabrbhaftigkeit.

Jcb kenne die Deutichen, fie find balt doch die ewigen Weider und
Qorgler. AUber gerade in diejer Jeif der ot empfinde ich jtarker als je die
Hertlichkeit Deutfchlands, das unerborte - Heldentum der deutjcdhen Seele,
und ein mddtiger Unjterblichkreitsglaube befiegt in mir alle Kleinmut der
Pergdnglichheit. Mein lefter Stoly vor den Pforten der Ewigkeit ift der:
ein Deutjder 3u jein
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dad 1)

$Hans Thoma’s ﬁoifumentmutfe sum ,,Ring

Cin Blick in die Gejchichte des Kunffwerks von Friedridh Bajer, Heidelberq.

Als Ridyard Wagner 1876 jein Feftipielbaus mit dem ,Ring des Aibelungen”
einweibte, war die Koftiimfrage gewify nicht jeine geringfte Sorge. GSdhier unldslich
fdhien Ddas Problem, bdie jeitlofe Gewandung bder Géfter in die ZLrachten
des Gibichenbofes biniiberjuleiten.  $Hier |prengte die ungebeure Spanne
der Ringdichtung, die vom Weltenbeginn bis an Ddie GSchwelle gefdhicht-
licher 3Jeit Dberanceichte, alles bisher gewobnfe BViihnenmaf. Wir Wufiker
find 3u leicht geneigt, des Nieifters Sorgen um die Welt des Sichtbaren iiber der
Welt der Kldnge gany nebenjdchlich ju bewerten. Wie unendlich wichtiq jelbft die
Gragen der Gemandung, ibres Scdnitts, des Stils und der Farbe find, werden wir
werfend und wdgend bis in die Feftpiele kommender Jabre hinein erleben. Welde
Fiille von Urbeit und Verjuchen aber binter einer Lojung ftebt, die deshalb gqut
jein muf;, weil fie den Geniefenden gar nicht 3um Vewufitfein kommf, vergefjen
wir ju leicht. Die Verfudhe des Haujes Wabnfried, Arnold BVscklin jur Be-
wilfigung foldyer Sdhywicrigkeiten aufjurufen, jcheiterfen, mufiten jcheifern. Jwei
Jabrjebnte lang lief eine verftindnisloje Mifwelt den ,Ring” und audy die Ge-
mandungsjorgen der Gotter und Helden {dhlafen in Bapreuth. Uber Frau Cofima
rubte nicht. Bereits 1888 finden wir fie im Frankfurfer Wtelier Hans Thomas,
aem fie ibren BVejud) mit Jung-Sriegfried, IJjolde und Cva ankiindigte. Wobl war
es Henrp Thobde, der fie auf den genialen Waler aufmerkiam gemacht hatte, von
dejjen unbeirtbarem Stilgefiihl jebr viel ju ermarfen jei. Thoma jchildert den Ve-
juch brieflich jeinem Freunde Julius Langbebn: ,Sie blieben dann auch jwei volle
Stunden im Afelier und haben meine Vilder mif ecinem Interefje und wirklichem
Berftandnis angejehen, wie dies nur noch wenig NWlenfchen konnen.” Schon in der
ndchiten Gpielzeit (1889) begeifferte fich Hans Thoma in Bapreuth am  Trijtan”.
Gr glaubte, trof jeiner  unmufikalifchen Anlage das Werk innig ju verjiehen”. In
MWabhnfried jpradh er angeregt mit Henry Thode und Dr. mcblel Den Parjifal”
jab er jogar wiederholf.

Fiinf Jabre jpdter unternabm Frau Cofima den erften Vorftof: fie jchickte
Sans Thoma einen Brief des Aleifters, der ibn in die Wiinfche und 3Jiele 3ur
Roftiimfrage einweihte. $Hans Thoma dankte bierfiir Frau Cofima: IJb freue
mich, dafj ich die Worfe des Meifters gleichjam an midy gerichtet anfebe und in
diefem Sinne febr wobl verftehe. Die jdhwankenden Geftalten, die mid) verfolgten,
jeif die Sache wie ein 2Auftrag an mid)y berantritf, nebmen noch immer redht ver-
jchiedene Formen an. Von Jeif ju Jeit ftellf fich aud) eine Entmutigung ein, wenn
iy daran denke, wie wenig Erfabrung ich iiber das Wejen und die Einridhfungen
einer BWiibne fiberhaupt babe. Es fritt der Fall e¢in fiir mid), daf ich befangen
werde, nachdem idh vor dem Vorbang gani gefroft kritifierte und genau ju wifjen
meinte, wie alled ausjeben miifje jet, naddem idy auf der Biibne irgend efwas
tafen joll. — Leider jabh idy die Aibelungenaufjiihrungen nicht in Vapreuth. Hier
(in Frankfurt) und anderwdrts, wo ich fie jab, und wo die Grofjartigheit des Werkes
mit Raum lief, an Aeufjerlichkeiten ju denken, hat mid) das Koftiim der Gottinnen
am allermenigften befriedigf. Jcb fab irgendwo eine Fricka, die fab in ibrem
diirftigen Rocklein und mif den bloflen Armen aus, wie ein Dienjtmddchen in der
Faftnachtszeit.  Mir kam damals fhon der Gedanke, dafy ein reich gefaltetes,
weifes Gewand aus leichtem Sfoff mit Aermeln einen viel ridhfigeren und wiir-

1) Vergl. Hans Thoma, Briefe an Frauen . H0/91,
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digeren Cindruck madhen kénnte; wenn das Gewand jogar jo reicdhlich wdre, daf
die Gbftin fih weniger lebbaft bewegen konnte, wie die von mir Gefehene es gefan
bat, jo diirfte es auch nichts jchaden und kénnte jogar gut als Gegenjaf wirken 3u
den beweglich gligernden Rbeintdchtern und den wufeligen Jwergen. — So denke
ich, dafy in bejug auf die RKoftiime gewifje Gegenfdfe ausjuniien wdren: Gotter-
figuren wiirdig und reich, ja, bis jur Verbiillung bekleidet, feftlich gejchmiickt, wo
es der Jnbalt der Werke geffattet. Die nackfen Arme und Beine wiirden bei den
jchmiedenden Jwergen umio befjer wirken. Der enganliegende Schuppenpanjer, jei
et nun von Gold oder Stahl, wiirde die rege kriegerifche Titigheit der Walkiiren
gut jpmbolifieren. Die Jdeen, die idy bier ausjpreche, werden ja gewif nichts Weues
und werden wobl bei den Auffiibrungen in BVapreuth jdhon dagewefen fein; aber
vielleicht liefien dieje Ideen fich in der Ausfiihrung nodh mebr prdzifieren. Da auf
bifforifhe Koftiimkunde hkeine Riickficht ju nebmen iff, jo miifte an ihre Stelle
eine jpmbolifche Koftiimkunde treten, die aus dem Geiffe des Werkes heraus fich
bildet, und wer konnfe bier befjer das Richtige treffen, als Sie jelber! — Ibren
Jdeen fteben jomit meine geftalfenden BVildnerkiinfte gerne ju Dienften, und ich
werde bald, nacdydem die unrubige Weibnachtszeit voriiber ift, ernftlicher daran
geben, wie die Sadye fidh praktifch einmal anfafjen liefe.”

$Hans Thoma fiel die gewify nicht leidhte 2Aufgabe zu, die bisherigen Ring-
Roftiime, wie fie Dopler entworfen hatte, momdglich von unangebrachten Hiftorizis-
men frankijch-rémijcher AUnklinge ju befreien. Vor allem ftrebte er nach einer
wiirdigeren und dody fchlidhteren Form fiiv Fricka, Freia und Loge. Dann jdhienen
ibm die Walkiiren bei Dopler audh nicht ganz gelungen, wdbrend er Diplers Ent-
wiitfe fiir Hagen, Gunther, Gutrune, Briinnbilde, Siegmund und Sieglinde durch-
aus anerkannte. :

Gleid) im Februar des folgenden Jabres (1895) konnte Hansd Thoma gelegent-
lich der Freundesujammenkunft in Heidelberg jur Auffihrung des ,Ehriftus” von
Gran3 Liszt mit Frau Cofima weitere Eingelheiten befprechen. Im bochgeftimmien
RKreife fanden fid) audy Crwin Rbode, Henrp und Daniela Thode, Rihard Du-
moulin-Eckart u. a. jujammen. Lebbaft wurde der Cindruck feftgebalten und be-
fprochen, den die bier ibnen gejeigte Maneffijche Liederhandichrift mit ihren berr-
lihen BVildern binterlieh. Sie wirkte audh fpdter bedeutfam auf den Bapreuther
Trachtenftil (,Tannbdujer”) ein.

Die Wiederaufnahme des  Ringes des Nibelungen” nach 20jdhriger Paufe
(1876—96) brachte dann die Feuerprobe der Entwiirfe Hans Thoma's, die Senrn
Thode als ein Ereignis von unvergleichlicher Wichtigheit” fiir den Bapreuther
Ofil begriijte. CEr verglich Thomas Aujgabe derjenigen, welhe den BVildhauern
und Malern Griechenlands in der Bliitezeit der Kunjt geftellt worden war: die
fchone und eindrucksvolle Vildung einer fiber hijtorijche Konvention hinausgehobenen
Tradt. Die 18 Enfwiirfe Hans Thomas gab er im folgenden Jabre mit feinem Vor-
worf bei Breitkopf und Hartel beraus.

Wie Thoma fjelber die Ringauffiihrung erlebte, jdhilderte er jeinem Freunde
Dr. Otfo Cijer: ,Der ,Siegfried” geffern war die heiterfte, fonnenklare Kunjt, die man
jich denken kann. Jdh bin ganj begliickt davon, wie hier das Werk 3u Jeinem ovollen
Ausdruck kommf, wie ic) e hier jo recht verjtehen lernte. Statt der oft fiir myjtifch
tief und raffinierf und jhwer erkldrten Kunjt Richard Wagners febe ich auf ein-
mal ein naiv jonnig klares Kindermdrchen, in dem Gbtter jpielen in feliger Luft,
in dem alle Geftalten den feierlidhen Reigen der Schonbeit fanzen.

Jum erften MNal jah iy Nenfchen in voller Schonbeit der BVewegung auf der
Biibne, losgelsft vom Jufall, gang dem Jwecke dienend. Hierher follfen alle Theater-

1
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leiter und Schaufpieler wandern, wenn es ibnen ernjt iff mit ihrer Kunft, wenn fie
aus der Kleinlichkeit des naturaliftijchen Dilettantismus hinaus zu MWaf und Rhyth-
mus gelangen wollen. Frau Wagner hat es jufiande gebracht, die Schdnbeit des
Menjchenksrpers und jeiner Vewegungen jum RKunftwerk ju machen, ju ordnen,
daf es einen wie feierlicher Tanz anmutet. :

Wie wobltitiq und weife ift es, dafy die Darjteller nie unnbfig auf der Biibne
oder mif den Héanden bherumfuchteln. Wie wirkjam wird dann aus diefer Rube
beraus jede Rleine Bewegung, die am redhten Plaf ftattiindet. Gs freut midh audh,
dafy gar nichts vom lebenden Bild” fich aufdrdngt; es erfdyeint alles ungefudt, voll
SHandlung und Bewegung.”

Quch in den folgenden Jabren kam $Hans Thoma nady BVapreuth oder nad
Gargnaceo (Gardone) 3u jeinen Freunden Thode’s, bis ihbn dann 1899 feine neuen
Amispilichten als Karlsruber Galeriedirektor efvas einengfen. Audy in den fort-
gebenden Kampf der einungen und gegnerijdhen Anjichten in Bapreuther Koftim-
fragen mifchte er fich kaum ein, vielmebr jdhuf er unermiidlich in jeinem ureigeniten
®ebiet, bis die Not des geliebten Vaterlandes, von einer Welt von Feinden
umjtellf, und das bereinbrechende 2Alfer ihm den Pinfel aus der Hand nehmen
wollten, was aber erft dem Tode gelang.

Wohl wurde er feif jeiner Witwirkung am Bapreuther Gejamtkunffwerk oft
in Verjuchung gefiibrt, fich mif Fragen der Viihnendekoration ju befchdftigen. €Es
feblte nicht an Anjragen, Antrdgen und anderen Lockmitfeln. Aber Hand Thoma
befonte immer wicder ablebnend, dafy e8 jeiner Anficht nady kaum richtig fein diirfte,
Maler als Beurteiler von Biihnendekorationsfragen heranzuziehen, ibre Illufions-
fabigkeit der Theaterdehoration gegeniiber fei fehr gering. Das Farbenftimmungs-
bild” des Malers jei ein ganj anderes, das wobl kaum auf der Biihne viel Ver-
wendung finden kénnte. Dennoch wurden jeine tiefen Einfichten, jein reiner und
untriiglicher Stilwille, und jeine jelbjtlofe Vereit{chaft, ju helfen, wo er nach eigner
Ucberzeugung belfen konnfe, unendlich fegensreich fiir unjere Theaterhultur. CEr
fadelte die Farbenbuntheit in den Dekorationen alé unkiinftlerijch; fie verfdlinge
geradeju Ddie Figuren bder Darffeller, die Ddody ungemein viel widhtiger fjeien.
Jdy babe ganj gute 2Augen,” fagfe er, . aber 3. B. bei einer Tannbdujerauffiihrung
horte ich, al der Vorbang aufging, wohl fingen; aber es dauerte lange Jeif, bis
ich die Venus und den Tannbiujer aus dem Farbenwujt, der ibren Thron bilden
jollte, herausgejeben batte.”

Quch im Jabre 1913 bewdhrie Hans Thoma im Kampfe um den Parfifaljchus
feine unverriickbare Treue fiir das deutiche Kulturmwerk des Bapreuther Wleijters,
und als er 1924 ftarb, tiefgebeugt von der ot jeines Volkes und der uns ange-
tanen Sdmady, trauerte Wabnfried um feinen beffen Freund, der wie keiner mebhr
in Ceid und Freud Worte des Troffes und der Witfreude fand. Sein Bejtes aber
war die unbedingte Aufrichtigheit und Wabrbheitslicbe diefes herrlichen Wenjchen
und RKiinftlers, der jtdts aufs engfte mit feiner Heimat und jeinem Volk verbunden
blieb.
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Napoleonismus oder Heldentum.
Cin BVeifrag jum Thema  Wagner und Wiehijche”,
BVon Curf von Wejternhagen.

I. Zeil.

13

Aiesiche fieht fein Jdeal des . groffen Menjden” im Renaiffance-Stil um die
Wende desd 18. Jabrbunderts noch einmal Fleijch geworden in der Erjcheinung
Qapoleons. CEefare Borgia bat ihbm die Umrijje und Gebdrden, den allgemeinen
Toppus gegeben; Aapoleon jeigt ibm die Jiige des Gefichts und der Seele, die Pip-
chologie. Gr jeichnet fein Vild nadhy Stendhalsé Vie de Napoléon?, nach apoleons
DBriefen und MWemoiven. CEr glaubt vor allem, in der Darftellung Taines, die er
im 2Nai 1887 in der ,Revue des Deux Mondes” *) [lieft, eine Veftdtigung feiner
QAuffafjung ju finden. Cr dankt dem Hiftoriker fiiv die  Crklarung und Aufléjung
jenes ungebeuren Problems von Unmenjcdh und Uebermenjd’
und biffet ihn, die Morgentdte” und  Froblidhe Wiffenjchaft” aus jeinen Hdnden
mit Woblwollen entgegenzunehmen.

In der Zat ift, aleich Burckbardis Darfiellung Cefare Vorgias ( Kulfur der
Renaifjance”), ebenfalls Taines Chavakterijtik Wapoleons eine der
Borausjefungen und Crlduferungen des bhoberen Men-
jdhen” Niehjhes. (Cine andere Frage iff es, inwiefern Aiehjde jeine Lehrer
mifzverftebt.)

2.

Grundziige der Charakferiftik Taines — Unter feinen Ieit-
genojfen und Mitbiirgern erjdeint Wapoleon wie aus einem fremden Wietall
gegoffen: er gebort einem andern 3Jeitalter und einem andern Gefdplecht an. CEr
ift nicht Franzoje des 18. Tabrhunderts, er iff taliener des Cinquecento: Condottiere,
Bandenfiihrer, Gliicksritter, der nicht einer Sadhe dient, jondern fich dem Meift-
biefenden verdingt. 3Im Frankreidh Oer Revolution findet er giinjfigere Be-
dingungen als feine Vorfahren im Jtalien der Renaiffance: er ftebt nicht im Wett-
bewerb mit Wlenjchen feinesgleichen, fondern mit modermen Franjzofen, die durch
Defpotismus und Anarchie reif geworden find fiir jede Art Tprannis,

RKeine der Parfeien kann ibn verfiihren: die Fiirjorge des Konigs erzieht an
ibm keinen *Anbdnger des alfen Regimes, die Freundichaft des jiingeren Robes-
pierre feffelt ibn nicht an die Sache der Revolution. Was geben ihn die Franzofen
mit ihrer Ideologie an?

Cr will Frankreidh beherrjchen und durd) Frankreich Curopa. Diejes Siel
verfolgt er mit unglaubliher Gewandtheit und Robeif. Die Spannkraft feines
Geiftes ift obne Beijpiel. ,In meinem Kopfe find die verfdhiedenen Angelegenbeifen
fachweife geordnet wie in einem Sdyrank. Wenn idy eine Sache unterbrechen will,
jdhliefse ich ibr Fach und Bffne das einer anderen.” Er Rann alle feine geiftigen
RKrdfte in einem ugenblick von einem Punkt auf einen anderven werfen, wie ein
Geldherr feine disziplinierfen Truppen. €8 ijt keineswegs der Fall, dafy mir ein
Geniug ploglich eingibt, was ich in einer von anderen nicdhf vorhergefehenen Lage
fagen oder fun foll; alles ift nur ein Ergebnis meines vorberigen Wachdenkens.”

1) Die ,Reoue des Deur Nondes” bradbte in ibrer Qummer vom 15. 2. 87 einen
orabdruck des 1. Kpt. des I. Budhes aus dem Schlufband von H. Taines Origines re
la France contemporaine”.

T&
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€t bewdbrt einen fcharfen Sinn fiir Tatjachen, vor allem fiiv menjchliche Lat-
jachen. €Er verjeichnet die Rleinjfen fichtbaren und horbaren RAeuferungen: einen
Blick, eine Vewequng, den Tonfall ¢ines Wortes. Die Beobadhfungen werden
verdichtet, gemejjen und gewogen wie ein ungreifbares Gas. Die phyjijchen und
moralijdyen Abglichkeiten und Wabrjcheinlichkeiten werden berechnet. GEr errdt
es, auf welche Feder er driicken mufz, um die Wenjchen 3u bemegen, er errdf felbjt
den Grad des Druckes, den er anwenden mufz. Er iff der Ingenieur der ,Najchine
Mienjch”.

Cr herrjcht durd) die Kunft der Liige: er erhebt fie 3um Mafjtab der politijchen
Ueberlegenbeit und rvithmt fich defjen, dafj jein Obeim ibn jchon als RKind einen
Oewobnbeitsliigner” genannt habe. Seine Schaufpielkunit wird jeder Rolle gerecht:
den Papft und den Jaren blendet er durd) Ejprit; jeinen Mitarbeitern imponiert
et durdh) Unnabbarkeif; die tenge und das Heer beraujcdht er mif gefiibloollen
Worten und gefdljchten Tatjacdhen. ,Alles, alles ift an ibm berechnet,” jehreibt
Taine, jelbft feine [dheinbaren Stegreifdufierungen, fein vermeintliches Sichgehen-
laffen und jeine unverfdljdyten Ausbriiche. Gibt er fich diefen Jujtdnden bin, fo
gejchieht es abfichtlich und ju dem bejfimmien Jweck, enfweder ju blenden oder ein-
sujdbiichtern. Cr beutet bei fich und den anderen alles aus: die Leidenjchaften, die
Begeifterung, die Febler, das Sprechbediirfnis, und die Ausbeutung erfolgt nur jur
Forderung des Gebdudes, das er baut.”

Taine erinnert an das Bild, das Niadame de Stael von Wapoleon jeichnet:
(Er war enfweder mehr oder weniger als ein Wenjdy . .. Er befradhtet die Wenjdyen
nicht, wie man fjeinesgleichen, jondern wie man eine Tafjache oder ein Ding be-
trachtet... Fiir ibn ift nur er jelbjt vorbanden... Cr veradbfet das Volk, dejjen
Stimme er erftrebt...”

Richts ift ibm fremder als die Unmittelbarkeit der Injpiration oder Intuition.
Aber dafiir rddt fidy gleidhjam jeine Phantafie an jeiner rechnenden Vernunjt, in-
dem fie ibn ju follen Trdumen verleitef: Iy jab mich auf einem Elefanten unter-
weqs, den Turban auf dem RKopfe, in der Hand einen newen, von mir allein ver-
faten Koran.” Geine ausjchweifende Cinbildungskraft jeht ein Wolkengebdude
iiber das andere. BVeim Aufbruch gegen Rufzland fagt er: ,Schlieflich ift diefer
lange Weg der Weg nad) IJndien.” CEr will, gleidy Alegander, bis an den Ganges
vordringen. Und feine Augen funkeln in feltfjamem Glanz.

Aody ein anderer Febler wird ihm jum Verbingnis: es gibt Krdfte, die fich
jeiner Verechnung entzieben. CEr unterfdhdft die Gewalt des ANationalgefiihls in
Gpanien und Deufjchland, er fiberjchdbt jein eigenes Anjeben in Frankreich.

Der fiefite Grund feiner faljchen SchiaBungen und Recdhynungen liegt in einer
JAnausfiillbaven Liicke” feines Charakters.

Soweif das 1. Kapitel. Kein Jweifel, daff der franzsiijche Hifforiker zu dem
Sdlufy gelangt: gejdichtliche Grofze und Dauerbaftigkeit kann nicht um den Preis
menjchlichen Wertes erkauft werden. Dag Werk iff nicht mehr wert als der Wann.

Das 2. Kapifel ermeifert und crhdrtet diefes Urfeil. Wir erfabren, was Taine
mif jenmer  unausfiillbaven Liicke” des Charakfers meint: weil Wapoleon Reiner
jelbjtlofen Handlung fdbig ift, glaubt er auch bei anderen Menjchen nicht daran. Gr
bringt fie nicht in Anjdhlag, er fieht jie nicht einmal, wenn fie fich gegen ibn wenden.
Beine allgewaltige Selbjtfucht bat zur Folge, dafy fich in jein europdijches wie in
jein franzbfifdhes Gebdude ein Baufehler einfchleicht.”

Wir erblicken endlich den Schaujpieler Wapoleon in jeiner ganzen Furdytbar-
keit und Erbdrmlichkeit. Faine 3dblt 1 700 000 Franzofen und 2 000 000 Bundes-
genoffen und Feinde, insgejamt faft 4000 000 Mann, die der Korfe gemordet hat.
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«Ein Menfcy wie ich jchert jich den Henker um das Leben einer Willion Menjchen.”
Aber als die Fliiche feines Volkes den qefdhlagenen Imperafor durch das Land
been, wird feine Todesveradbtung jujchanden. Er zittert vor Furdhf, erblafit bei
jedem Gerdujch, vedet wie ein Jrver — und er jehdmt fich defjen nicht einmal.  Crjt
als er fich in Sicherbeif weify, gewinnt er feine Haltunag wieder.  Ihnen, mein lieber
®eneral, babe ich mich jplitternackt gejeiaf,” gejtehf er dem djterveichifchen Kommifjar
nach der Ankunft auf Elba.

RKein Wunder, dafy er jcblieflich jum Schaufpieler vor fich felbjf wird und im
Mémorial de Ste. Héléne” feinen angeblichen Plinen von allgemeiner enjchen-
liebe umd LWeltbealiickuna nachtrauert.

Gelbff wenn Wiehiche nur das 1. Kavifel kennen gelernt haben follte, jo bitfe
er bereifs bier das Urteil Taines deutlich genug vernehmen miifjen, jumal er mit
dem Leben Napoleons binldnglich vertraut war, um die feblenden Eingelheiten er-
gdnzen ju konnen.

Ungliicklidrermeife qibt es in der Charakteriffik Taines einige verfiibrerijche
Worfe. Dabin gebsrt fein BVerjuch, Bonapartes ausjhweifende Phantajie — | fiir
einen Sfaatémann all3u ftark” — aufjufajjen al8 eine Evbfdaff der Re-
naijfance: IMan erhennt den fchdpferijcdhen Schwdrmer ald einen nachgeborenen
Bruder Danfes und Midbelangelos”. Diefer Veraleich magq eingegeben fein von
der Abfichf, neben allen den abjfofjenden Riigen mwenigffens -Spuren einer edlen
Permandfichaft 3u entdechen. Im idibrigen iff er nichf viel werf: abgefehen davon,
dafy Qapoleon, wie Taine berichfet, kein Verhdltnid aur Kunft batte, ift die jchipfe-
rifche Phantafie der arofjen Dichter, der qrofen Kiinffler, erleuchfef vom reinen
Qicht ihres Auqes, ermdrmt von der Glut ihres jdydpferifhen Herzens, von anderer
QArf alg die verzehrende Einbildungskraft ded Tprannen. Aber AieBiche, der fich
aern an die Schwdchen jeiner Vorbilder halt, notiert fich diefe Stelle und fiigt hinju:
.Nota bene — Dante, Widhelangelv, Napoleon”. (,Wille”, 3. 1018.)

PBor allem aber befficht ibn das Wort der Stael:  Entweder mebr oder
weniger als ein Menjdy”, obwobl e3 von der [charfblickenden Gegnerin Aapoleons
nichf im Sinne von Uebermenjch gemeint iff, jondern von Unmenjd.

Gleichviel! iekiche nimmt alleg alg eine Veltdtigung jeined Wapoleonbildes,
und das beifzt feines Vildes vom hoheren Wienjchen.

Jcb babe die Chavakteriftik Qapoleons mit ciniger usfiibrlichkeit bebandelt:
fie ift gleichjam der Tert, ju dem die Gedanken AWichjches die Nofen bilden. Wit
werden den Vorteil diefer Niethode aldbald aewabren: fie ift der eingzige Weg,
um aus dem Sumpf der willkiirlichen Deutungen auf den
feften Boden der Tatfaden 3u gelangen.

3

Qtapoleon: die notwendige Jufammengehirigheit des bhiobheren und des furcht-
baren Menfchen” (,Wille”, 3. 1017), die Spnthejis von Unmenfch und
Uebermenjdh’ (.Genealogie”, 1, 3. 26), das ijt die 2Attifiide, weldhe Wiekidhe
bezaubert. €5 ift das Jdeal des  Helden” im Sinne der franzdfifhen Romantik
aufgefafzt, mit einem fiefen Jug von Graufjamkeif, von Wolluft der Graufamkeit
um 2Auge und WNund.

Aber Niehiche feiert darin dag ,vornehme” Ideal:  das antike Ideal felbft trat
[eibbaft und mif unerhdrter Pracht vor Auge und Gewifjen der Wlenfdbheit”.
(Gbenda)  Der ,Mann’ wiederhergeftellt; dem Weibe der fcdhuldige Tribut von
Derachtung und Furcht juriickgewonnen ... Der madhtigite Inftinkt, der des Lebens
jelbft, die Herrichjucht, bejaht.” ( Wille”, 3. 1017) ,Soldhye Menfdhen wie Aapoleon
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miiffen immer mwieder Kommen und den Glauben an die Selbftherrlichkeit des
Gingelnen befeffigen.” (,Wille”, 3. 1026.) OSie entftammen nicht ihrer Jeit nod
ibrem Gejhlecht: ,Weil Wapoleon anders war, Crbe einer ftdrkeren, [dngeren,
dlteren 3ivilijation alg die, weldhe in Frankreich in Dampf und Stiicke ging, wurde
¢t bier Herr, m ar er allein hier Herr.” (,Gbgen-Ddammerung”, IX, 3. 44.)

Die Gejdhichte der Wirkung Wapoleons ift beinahe die Gefdhichte des hiheren
®liickes, ju dem s diefes ganze Jabrbundert in feinen wertoollffen Wenjdhen und
Qugenblicken gebracht hat.” (. Jenjeits”, 3. 199.)° Man verdanke AWapoleon faft
alle hoberen Hoffnungen diejes Jabrbunderts”. (,Wille”, 3. 27.) ,Ein Woblgefiibl
jondergleichen ging durch Guropa: das Genie foll Herr fein, der blddfinnige ,Fiirft’
%on egebem erfchien als Karikatur. — Wur die Diimmften opponierfen... (Wadhl. IL

. 782)

Die franzdfijche Revolution erfcheint Wiehjde geredhtfertigf, mweil fie einen
Qapoleon ermglidht bat: Um einen dhnlichen Preisd wiitde man den anarchiftijchen
Ginffurz unfrer ganzen 3ivilifation wiinfchen miiffen”. 2Wapoleon babe als Gegen-
wirkung gegen jeine Eroberungen den Aationalismus der unterdriickten Volker ent-
flammt: Das ift defjen” (des Nationalidmus, den Wiehidhe verabfcheunt) ,Ent-
fcbuldigung”. (,DWille”, 3. 877.)

Qtapoleon verdankf man’s, ... daf fich jeht ein paar kriegerijche Jabrbunderte
aufeinander folgen diirften, die in der Gefdhichte nicht ibresgleichen baben, kurz, dah
wir in's Rlaffifche Jeitalfer dDes Krieges gefrefen find...: — bdenn
die nationale Vemegung, ausd der diefe Kriegdglorie herauswddit, ift nur der Gegen-
{hock aegen Qapoleon und wdre ohne Wapoleon nicht vorhbanden.” (,Fr. Wifj.",
3. 362.)

Berjtebt fich: es ift der Krieg an fich, nackt und roh, den Wiehjche meint, der
Rrieg, der feine Weibe nicht erff in der Verfeidigung des Vaterlandes findet. Die
ganze .Baterldnderei” bat in feinen Augen keine Veredhtigung, es jei denn, daf
fie eine Vorbedingung des Krieges iff. ,Wer iiber fidh Werte fiiblt, die er hundert-
mal hsher nimmt als das Wobl des ,Vaterlandes’, der Gefelljchaft, der Bluts- und
Rafjenverwandtjchaft — Werte, die jenfeits der BVaterlinder und Raffen fteben, aljo
internationale Werte, — der wiirde jum Heudhler werden, wenn er den Patriofen
fpiefen wollfe.” (Wachl. 1, 3. 1283.) Cine allzu ftarke BVeimijdung des National-
gefiihles fei eher geeignef, alled ju verderben. Insbejondere die Deutjchen  Haben
mit den Freiheifs-Kriegen' alles vermanjdht und das Ungliick des Nationa-
lititenwabnfinng beraufbejchworen...” (Cbenda, 1, 3. 1177.)  Die Deutjdyen
baben ... mif ibren ,Freibeits-Rriegen’ Guropa wm den Sinn, um das Wunder vom
Sinn Napoleons gebracht, — fie baben damit alles, was kam, was beute da ift, auf
dem Gewifjen, diefe kulfurwidrigite Krankbeit und Unvernunft, die es gibt,
pen Qationalismus, diefe névrose nationale, an der Guropa krank iff..." (,Ecce”,
sonll 8.7, 3. 21)

Hier, in dem, was Wiehjcdhe den Sinn® der Eriffeny Napoleons nennt, be-
tiibren wir jugleich jein eigenes polifijches Ideal: das Eine Curopa”. Wenn
¢8 ibm mif irgendetwas ernft gewefen iff, fo iff es ihbm damit ernft gewejen. Im
QApborismus fiber den  europdijchen Wenjdhen und die Vernichfung der Wationen”
(Menjch” 1, 3. 475.) begegnen wir diefem Ideal jum erffen Ral. Von der  Frih-
{icdhen Wiffenjchaft” bis jum ,Ecce homo” und dem Aachlafz des ,Willens jur
Macht” verkniipft es fidy immer enger mit dem Wamen, mit der Jdee ,apoleon”.
Gr verebrt in Bonaparte die  force majeure, ... ftark genug, aus CGuropa eine Ein-
beif, eine polifijhe und witvtjchaftlid e Cinbeit® 3u {daffen, 3um Jwecke der
Grdregierung”. (€ece”, Fall W.”, 3. 2.) Er bofft auf den  Erben und Fortjefer
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Rapoleons” in bejahendem Sinne, der das Eine Curopa wollte, wie man weif3,
und diefes als Hervin der Erde”

@3 ift kein Jweifel, dafy bier ein echtes Problem verborgen liegf: dafj Europa
cine Schickfalsgemeinfchaft werden muf, um ficdh in der Welt und gegen die Welt
bebaupten 3u konnen.  Aber s ift gleichfalls kein Jweifel, dafy iehjche diefes
Problem nicht ans Licht gebracht bat. Aiehiches Lojung darf ebrlidherweife nur im
Sinne des Napoleonidmus verftanden werden, das heifit: ald Veradtung, als Ver-
gemalfigung aller gejchichtlichen und vélRifchen Werte. Das Imperium Aapoleons
ift das Urbild des Ginen Guropas Wiehiches. Der Jrrtum Wapoleons iiber die Ge-
walf der nafionalen Krdjfe iff in gejteigertem Mafse der IJrrtum iehjches. €3
wére eine inferefjante Aufgabe, feinen Gedanken iiber diefen Gegenfjtand in den
Worten und Taten Napoleons, als ihren Vorbildern, nadhzufpiiven. Ich glaube,
jchon einige Fingerjeige in diefer Richtung gegeben ju haben.

Jch will bier nur auf dad Seugnis eines Kenners, wie Verfram, verweifen:
Zatfadlich baben ... Napoleons Schriffen auf die BVildung und jelbjt auf die For-
mulierung von Niehjches Gedankenwelt ffark gewirkt... Aan glaubt, jelbft ganj
unmittelbare Anlehnungen bier oder da in den Schriften ju gewahren. So in den
Abjchnitten iiber das ,Grundproblem Wann und Weib im Jenjeits’, die eine bis
ind wartliche gebende Uebereinftimmung mit 2Aeuferungen Wapoleons jeigen...;
oder in gewiffen polifijhen Wertungen, Unterjcheidungen, Volkercharakterijtiken. ..
®any napoleonijch iff jeine Beurteilung Shakejpeares, des ,grofjen DBarbaren’, eines
wiiffen Genies‘... Wie ein Wotto jur ,Genealogie der Noral® klingt Aapoleons
QMan mufy ftark fein, um gut fein ju konnen‘. Und jene ,Synthefis von Unmenjd
und Uebermenjch’, ald weldye Napoleon in diefem felben Budhe vorkommt, jcheint
unmittelbar auf das eigene Wort Napoleons juriickjugeben: ,Ein Wann wie idy iff
jtdts enfweder un dio oder un diavolo.‘... Der Nadhlafy der leften Jabre iff fiber-
dies reich an Erzerpten napoleonifcher dicta und psychologica, die im Aufbau feines
Hauptwerkes ihre Stelle hitten finden follen. Wortlid) aber und uniiberjept jchreibt
fidy Riehiche einen Saf aus...: ,J'ai refermé le goufire anarchique et débrouillé _
le chaos. J'ai ennobli les peuples’.” (DBerfram,  iehjche”, &. 213.)

Aber jugleich mufy man fich vor dem Mifverftdndnis biiten, als ob iefjche
die — vermeintlichen — fegensreichen Auswirkungen oder Abfichten Aapoleons 3u
defjen Redvtfertigung anfiibrte, als ob der  hhere Wenjdh” iiberbaupt ciner Recht-
ferfigung bediirfte.

Es fei vielmebr eine  pringipielle Faljchmiinevei unfer Rlugem 2Rifbrauch
motalifcher Werte”, 3u fagen: das Genie, die grofien Wenjchen jeien grof, weil fie
nidyf fich felbft und ibre Sadye juchfen; der Wert des Nenjchen wadhje in dem Ver-
bdltnis, alg er jich felbft verleugne. ( Wille”, 3. 379.) Im Gegenfeil:  Der Wert
cines Menjdhen ... liegt nicht in feiner iiflichkeif: denn er bejtiinde forf, jelbjt
wenn eé niemanden gédbe, dem er ju niifen wiifite. Und warum Ronnte nidt gerade
der Menjdh, von dem die verderblichften Wirkungen ausgingen, bdie Spifie der
Spesies MWenfd) jein: fo bodh, fo iiberlegen, daf an ihm alles vor Weid ju Grunde
ginge.” (Ebenda, 3. 877.) Bei Aaturen wie Cdfar und Aapoleon konne man efwas
abnen . von einem ,inferejjelofen® 2Arbeifen an ibrem armor, mag dabei von
Menjchen geopfert werden, was nur mbglicdh.” (Cbenda, 3. 975.)

Der heroijche Wabn, der Glaube an die cigene Sendung, gebdrt nady Wiejche
nicht sum Wejen des  grofen Wenfchen”:  Die Unbedenklichkeit, die Skepfis, die
JUnmoralifdt’, die Erlaubnis fich eines Glaubens entjchlagen u Rénnen, gehdrf jur
®rofe.” (Cbenda, 3. 877.) Das BVediirfnis nach Glauben, nach irgend efwasd un-

bedingfem in Ja und ein ift cin Beweis der Schwddhe.” (Ebenda, 3. 963.) Im
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grofjen Nienfchen find die jpesifijchen Gigenjchaften des Lebens — Unvecht, Liige,
QAusbeutung — am gréften. Infofern fie aber fiberw dlfigend gewirkt haben,
ift ibr Wefen am beften mifjverffanden und ing Gute interprefiert worden. Tppus
Carlple als Interpret.” (Ebenda, 3. 968.)

Cfmas anbderes aber jei es, daf die ,qrofen Nenjchen”, um befeblen ju kénnen,
3u 3eiten das Volk und wobl auch fich jelbft diber ibren wabhren Charakter tdujchen
miifyten.  Diefer Juftand beftebt beufe fatjdchlich in CGuropa: idh nenne ihn die
moralijche Heuchelei der Vefeblenden. Sie wiffen fidh nidht anders vor ihrem
jcblechten Gemifjen 3u fchiigen als dadurch, dafy fie fich ald Ausfiibrer dlferer und
boberer Befehle gebdrden (der Vorfabren, der Verfaffung, der Gejefe oder gar
Gottes) oder jelbft von der Herden-Denkweife her fich Herden-Magimen borgen.”
QRiehiches Beifpiel einer folchen  erborgfen Herden-Marime” ift — Friedrichs des
®rofjen Wort vom erjten Diener jeines Volkes”! ( Jenjeits”, 3. 199.)

9, die .qrofzen NMenjchen” verfiinden fich meifterbajt aujé Verfteckenjpielen,
indem fie die  Gebirden und Weufjerlichkeiten grofjer Tugenden” anndbmen. Mit-
unfer perehrten fie diefe Tugenden jogar ernfthaft mit einer gewifjen Graujamkeit:
Jergleichen taufcht aus der Ferne gefehen.” (,Wille”, 3J. 967.)

Qan fieht, Riehjdhe kann bier an dem Problem des Sdhaujpielers
nichf ftilljchweigend voriibergeben. Aber er, der von fidh jagt: Icb bin nidht im-
ftande, irgendeine Grdfe anjuerkennen, welhe nicht mit Redlichkeif gegen
jich verbunbden iff: die Schaufpielerei gegen fich floj3t mir GRel ein:- entdecke ich fo
etwas, fo gelfen mir alle Leiffungen nichts; ich weifs, fie baben iiberall und im
tiefifen Grunbde dieje Schaufpiclerei” (Wadhl. I, 3. 1056), — er ift im Falle apo-
{eons, den Taine einen ,Komiddianfen”, einen italienifchen Schaufpieler” nennt, fo
weifhersia, daf er ibm und jeinesgleichen die Schaujpielerei als eine ANofwendigkei,
ja alg eine Tugend anrechnet: die ,Schaufpielerei nach auflen (3um Beifpiel Aapo-
leons)” fei ibm begreiflich; ,wabrjcheinlich ift fie vielen Leuten ndtig”. (Ebenda,

3. 1056.)

. Gr jeichnet cinen Saf aus Stendbals ,Vie de Napoléon” auf: ,Une croyance
presque instinctive chez moi c'est que tout homme puissant ment quand il parle
et a plus forte raison quand il écrit”, und Rniipft daran die Bemerkung: die Ju-
nabme der  Derfellung” jei gemdfy der aufwdrtsfteigenden Rangordnung der Wejen.
DBeifpiele: . die hodhjten Ntenfchen wie Cdjar, Aapoleon”. —  Die faufendfdlfigite
Derjdhlagenheit gebsrt ing Wefen der Erhsbung des Menfchen... Problem bdes
Schaufpielers.” (,Wille”, 3. 544.) Und er gelangt fcbliefzlich zu dem verruchten
Sah: Was als mabr wirken foll, darf nicht wabr fein. Der Saf ift von Talma”
(bem Lebrer apoleons in der Schaujpielkunit) ,formuliert: er enthdlt die gange
Pinchologic des Schaufpielers, er enthdlt — jweifeln wir nidht daran — audh deffen
Moral.” (. Fall 3.”, 3. 8)

Qber kann man die Liige nach aufren jum Pringip erheben, ohne jum Liigner
vor fich felbff ju werden? Qiehjdhe kann fich diefer Folgerung nicdht gani wver-
jbliefien; aber er jchiebf die Verantworfung dafiiv vom Wejen Aapoleons auf feine
Ummwelt ab: wibrend diefer, wie wir borten, fich deffen ribmt, daff jein Oheim ibn
fchon ald Kind einen Gewobnbeitsliigner genannt habe, jagt iehihe, Aapoleon
jei durch die Mittel, welche er anwenden mufjte, korrumpiert worden.  Unter
ciner andern 2Art Menjchen ficdy durchfesend bitte er andere iffel anmwenden
konnen...” (. 2Wille”, 3. 1026.) — Ja, wiirde ihm Schopenbauer erwidert baben,
aber nur, wenn er felbif ein anderer Wenfdh gewefen wire.

Um apoleon in den Augen der Deutjdyen 3u vechffertigen, ftellt Aiehjche Bis-
marck daneben alé einen jweiten feines Gdylages: beide jeien  Schaujpieler”,
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(Wachl. 11, 3. 1083.) Beide feien  korvumpiert im Kampf um die Wadt”. (Eben-
da, 3. 1148.) DBismarck habe von Qapoleon gelernf, — fogar von apoleon 111!
(Cbenda, 3. 1149.) Qieckjche bewdbrt dabei jo wenig Inftinkt fiir Wabrbheif und
Liige, daf er fich felbft von den auf Tdujchung und Selbfttdufchung berechneten
Pbrajen (Taine) des ,Mémorial de Ste.-Hélene” bhinters Licht fiibren [dfzt:  Die
paar qufen Viicher, die von diefem Jabrbundert iibrig bleiben werden, ... icdh meine
pas  MMemorial von &f. Helena” und Goethes Gefprache mit Eckermann.” (Wadhl. 1,
3. 552)
4

Qiehjche hennt noch eine Variante feines Themas Rapoleon”:
wie, wenn ein jolcher Wienfdy unter Vedingungen leben muf, welde es ihbm nidyf
geftatten, ein CGroberer ju werden? Seine Anfwort lautet; Der Topus des ftarken
Menfdren, unter ungiinjtigen Vedingungen” wird jum BVerbreder-Tppus’
Die Gejellichaft iff es, ... in der ein naturwiichfiger Wenjch .. notwendig jum
Derbrecher entartef. Obder beinabe nofwendig: denn es gibt Fdlle, wo ein jolder
Ntenjch fich ftdrker erweiff als die Gefelljchaft: der Korje Qapoleon ift der be-
viibmtefte Fall. Fiir das Problem, das bier vorliegt, ift das Jeugnis Doftojew|kis
von Belang — Doftojewfkis, des einzigen Plpchologen, anbei gefagt, von dem ich
efmas ju lernen batfe: er gehsrf ju den |honften Glicksfiallen meines Lebens. ..
Diefer fiefe Wenfch, der zehnmal rechtf batfe, die oberflachlichen Deutjchen gering-
sufchdafen, bat die fibirifchen Juchthdusler, in deren litfe er lange [ebte, lauter
jdhwere Verbredher, fiir die es heinen Riickweg zur Gefelljchaft mebr gab, febr
anders empfunden, als er jelbft ermartete — ungefdbr alé ausé dem beffen, hdrteften
und wertoollifen Holze gefchnift, dasd auf ruffifcher Erde iiberhaupt wadijt.” (,Gdhen-
Dammerung”, 1X, 3. 45. DVgl. den ganzen Abjchnift!)

Diefe Variante ift in der ruffifchen Litteratur des 19. Jabrbunderfs 3u Haufe,
von Pufjdhking Hermann (,Pique-Dame”) bis Doftojewikis Rodion Raskolnikoff
(,Schuld und Siibne”). Sie ift gleichjam das RNapoleon-Thema in Moll. Hier wird
die flawifche Seele lauf, oder vielmebr jener dunkle und fremde Unterfon der
flawifchen Seele, der wie eine ferne Erinnerung an Wfien klingt. €3 iff bedeutungs-
voll, dafy Wiehiche, der fich gern jeiner angeblichen polnifchen Abffammung, jeines
Qusfehens comme Polonais riihmt, jich auch die jlawifche Pipchologie ded Wer-
brechers 3u eigen machf. In feiner [efenswerfen Einleifung 3u ,Rodion Raskolni-
Roff” weift Dmifri Merefdhkomiki (Miinchen 1920) auf diefe Jujammenbdnge bin.
Die Parallele, welche fidh bier jwifchen der ruffifchen Litteratur und Wiehiche er-
gibt, bejckrdnkt fidh nicht nur auf den Gegenftand, jondern erftreckt fich auch auf
die Darftellung: man kann Merefchkowikis Wort von der jlamifchen  Reigung 3u
alfem dialekfijch Aeufierften, Jiigellojen, Ueberichreitenden, iiber den leften Strich
Gebenden” auch auf Wiehjche beziehen. Es trifit vor allem auf feine leften Schriffen
3u, bei denen er offenbar etwas vom Pipdhologen Doffojewiki  gelernt” bhatte.
Riehidhes lehtes Selbftbekenntnis I bin kein Wenjdy, ich bin Dypnamit” kénnte
in einem tuffijdhen Roman vorkommen. (,Cece”, , Warum ich ein Schickfal bin”,
o)

Man mufy begreifen, wobin Wiekjches Wiethode der Pinchologie gebsrf, dann
wirtd man fich davor biifen, fie ,iné Deutfjche 3u fiberjefen”.

3.
RKebren wir nadhy diejer Abfchweifung ju unferm Hauptgegenftand juriick! Wenn
Riefjdhe fich mit jeiner Wertung Cejare Vorgias ju Unrecht auf Burckhardt beruft,
jo beruft er fich mit feiner Wertung Wapoleons mit nod) mehr Unrecht auf
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Taine. Das qilt am meiften fiir das ,Sojtem Napoleon”. Die Arbeit des Schlufz-
bandes jeiner ,Origines de la Contemporaine” (von dem Qiehjche nur die Charak-
teriffik apoleons kennen gelernt bhat) iff vielmehr dem Wadyweis gewidmet, daf
der apoleonisdmus, der dem Jefuitismus nachgebildet iff, mit feiner fiefen Faljd-
heit und Verlogenheif das ganze dffentlidhe Leben Frankreichs vergiffet und auf
Generationen binaus krank gemacht bat.

Das Gejamturteil des Frangofen Laine iff nidt wefentlich verjchieden von dem
des Engldnders Carlple (,Helden und Heldenverehrung”, VI. Vortrag) und des
Deutichen Treitfch ke JInsbefondere lieft fich des lefferen Auffaly fiber Das
erffe Kaiferreich” (aus  Frankreichs Staatsleben und der Vonaparfismus”) wie ein
RKapitel Taine: ,Selbjf da er vom Throne niederjtiirste, legte er als geiibfer Schau-
jpieler die Toga noch einmal in malerijche Falten... ,Commediante, commediante'!”
(Zreitihke, a. a. O., L)

Wenn Wiehjche Taine befjer u lefen verffanden hitte, dann wiirde er ibn ver-
muflich auch den von ibm verabjcdhenten Hifforikern wie Carlple und Treifjchke 3u-
ge3dblt haben, — vorausgefeht, dafy ibn jeine Hochadytung vor allem Franjzsfijcdhen
nicht davor bemwabrt hdtte.

6.

Qlber gibt es nicht wenigftens Einen Grofsen, auf defjen Wertung Qapoleons
fidh Riefche mit Rechf berufen darf? Gibt es nicht Goethe?

Ooethen ging das Herz auf bei dem Phdinomen Napoleon, — es ging ibm ju
bei den ,Freibeits-Kriegen’.” (,Gsgen-Dimmerung”, VIII, 3. 4) Goethe  batte
Rein qroferes Grlebnis alg jenes ens realissimum, genannt Qapoleon.” (Ebenda, IX,
3. 49.) . Das Greignis, um defjentwillen Goethe jeinen ,Fauft', ja das ganze Problem
Menjch* umgedadt hat, war das Eridheinen Wapoleons.” (,Jenjeifs”.)

DBereifs die Gkizze des Aapoleonidmus Aiehjdes muf Jweifel ervegen, ob er
ein Recht baf, Goethe ald 3eugen feiner Auffafjung Wapoleons anjufiihren. Die
Bedeutfung der Erfurfer Audien3, die fiir Wiehjdhe ,einen der fafjinierendifen,
jpmbolbaltigiten Augenblicke der geiffigen” Weltqejchichte” bildet (Bertram, a.a. 9.,
S. 211), bdlt nicht ftand, wenn man ibre Tatjdchlichkeit, noch weniger, wenn man
ihre Pinchologie befrachtet. €8 wdre fiir einen Edhyriftfteller, der fich feines Blickes fiir
psychologica riihmt, eine lobnende 2Aufgabe gewefjen, den wirklichen Gebalf diefer
Begegnung darjuffellen. Aichts von alledem! Wiehjche madht auch nicht einmal
den Verfuch, durch die landldufige Legende hindurdh in die Liefe ju dringen. Diefes
Berdienft blieb dem ,Goethe”-Buch) Chamberlainsg vorbehalten (S. 145—156):
83 ift cine Legende entjfanden von einem Wapoleon und einem Goethe, die fid)
wie 3mwei Geiffesfiitften begegneten, fich gegenfeitig erkennend und einander mit-
feilend.”

In Wirklichkeit hat Wapoleon mif feinen Erfurter Audiengen, die er den Jele-
brifdten des Canbdes gewdbrte, lediglich jwei politijdhe Jiele verfolgt: keine 3Jeif zu
baben, wm 3eit — ju gewinnen; und ferner den eingebovenen savants ju imponieren,
da er wufite, dafj ibre Stimme im Lande gebsrf wurde.

Wenn beim Hinausgehen Goethes dasg Wort  Voila un homme” wirklich ge-
fallen ift, dann war der Dichter jebr im Jrrfum, daraus ein ,Ecce homo” bheraus-
subdren. Diefes ,voila” ift nidhts weiter als eine jener nidhtsfagenden Wendungen,
mif denen die Frangojen ihre Ausrufungen taujendmal am Tage einjuleiten pflegen.
Gs iff nicht der Schatten eines Beweijes vorhbanden, dafj BVonaparfe die Grofe
®oethes geabnt, gejdhyweige denn in jeinem Geifte bewabrf habe.
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Der grofe und bleibende Eindruck der Begegnung iff nur auf Seifen Goethes.
Gr ift ein fo unpolitijches Wefen, dafy er einen Wann, der fich ganz der Politik
ergeben, nicht durchjchauen kann. Gr ift eitlebens der Biirgerjobn geblieben, der
fich von der Gegenmart von Kaifern imponieren (dff. Aber wenn wir von diefer
menjdlichen Befangenheit jeiner Natur abfehen, dann bleibt nod) immer eine fiefere
Urjadye jeines Qapoleon-Criebnifjes ju erwdbnen: Goethe erblickt in Wapoleon —
nicht etwa jeinen Geiffes- und Seelenbruder, fondern feinen Gegenpol Er, der
3u immer bibherer Reinbeit des Bewuftjeing emporftredbt, begegnet einem Wenjdhen,
der in immer jdhmwdrzere Tiefen des Wabhns verfinkt?) CEr erlebt Napoleon wie
cin Gtiick Qafur, das bisher feinen Augen verborgen geblieben. Er bhat es jpdter
qegeniiber Gckermann ausgefprochen: ¢s gebe Naturen, die efwas  Dimonifches”
baben; unfer Kiinfflern gebdrten biersu namentlidh) die Nujiker; unfer Sfaats-
mdnnern der Grofberjog, vor alfem aber apoleon. Seiner eigenen Aatur bhin-
gegen feble alles  Ddamonijche”. Damit bat Goethe vielleicht die fiefjte Urjacye
jeiner Schuflofigheif gegeniiber der Cricheinung Wapoleons bejeichnet.

QAuf keinen Fall iff feine BVewunderung des Damons” RNapoleon ein Bekennt-
nis 3um ,Spftem” Napoleon, oder gar jum Napoleonismus Aiehfches. Goethe, der
mit dem Roten BVand der Chrenlegion gefchmiickt, an den ,Aeugelhen” der jchonen
Frauen am Hofe fich eradht, ahnt diefes Spjtem, die Mdglichkeif diefes Spjtems
nicht einmal.

Darin iff ibm Beethoven, der in jeinem Wefen felbft efwas Ddmonijches
bat, fiberlegen: alé er auf die Wadhricht, der General Vonaparte habe ficdh jum Kaifer
gemadbf, feine Widmung der  Eroica” durchffreicht, da hat er blifartig den Napo-
feonismus begriffen, — da bat er den Wapoleonismus ausgeffridhen

2) . Was dem Abgrund kiibn enfftiegen, / Jum Abgrund mufy es dod) juriick!”
Goethe, Des Epimenides Erwacdhen.
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Die Versform in Richard Wagners , Triffan und Jjolde”.

DBon Dr. Jobann Ezerny, Wien.
P

A3 Wagner, der jhon im  Fannbdujer” und im  Lobengrin® [ebensvolle
Bilder aus dem Leben der bocdhften Gefelljchaft des deutjchen Mittelalters auf
die BViihne gebracht batte, nach l[Angerem Verweilen bei Geftalten der germanijchen
Jeit und ibren Gottern wieder eine im bofijchen Epos beliebte Sage ing Auge
fagte und fidh entjdblofs, fie in mbglichft jeittrenes GSpradhgewand ju kleiden,
konnte er fein Vorurfeil ceoen den Endreimb7) nicht aufredht erbalten; denn
nach dem Verfall der 2Alliferationspoefie war in Deutfchland wie in den andern
Kulfurlindern Didhfen in der ritferlichen, ja der ganjen mittelalferlichen Litferatur
aleichbedeutend mit Reimen. Doch konnfe fidh der Nieiffer von bdem geliebfen
Gfabreim, der nur ju cinem GSfoffe aus der Jeif der WoHlkermanderung und
der nddyften Jabrbunderte danad) pafyte, nicht frennen und jo kam er auf den
cigenarfigen Gedanken, im | Triffan” Stabreim und Endreim nebeneinander
su vermenden. CEr faf e3 jedoch nicht nach einem feffen Grundjaf, fondern nach
der jeweiligen Eingebung, je nadydem, ob ihm ecin gelegener Reim einfiel oder die
Worte fich beffer der AUlliterafion fiigten, oder ob fich ju den ffabenden Verfen
auch geeignete Reimwdrter einffellfen. Wicht jelfen wurde der Reim durdy blofre
jfonang ) erfet, kaum aus einem Grundjaf beraus, wie fich denn audy die 19
DBinnenreime und die 13 BVinnenafjonanzen anders ald aus Abficht erkldven lafjen.
830 Werfe, iiber die Hidlfte, tragen Reim oder Afjonan3, 1280 (faft. 79 Prozent)
weifen Gfidbe auf, nicht weniger als 393 (24 Prozent) find jowobl durch Stdbe
alé audh durch den Reim gebunden. Aufzerdem kommt die Alliteration 174mal
innerhalb von Verfen vor, die nur durch Reim oder Afjonani zujammen-
qebalfen werden. ur 141 Verje (8,6 Prozent) find ffab- und reimlos. Sie ent-
balten groftenteils Anredewdrter, Anrufe, Ausrufe, Vefehle, Fragen und Ant-
worfen von einer Kiirje, die die Herausarbeifung von Stiben nidht geftattefe.

Die Entitebung der Alliterationspoefie — als gelegentlicher Schmuck war die
Alfiteration [chon den Alten geldufig -— ift nur gefdhicbtlich ju begreifen.  Wie
fich der Endreim befonders einer Gprache empfiehlt, die den Wortgipfel ans Ende
der Worte jchiebt,®) jo der Stabreim mif jeiner Befonung des Wortanfangs dem
Germanijdhen”.”) Doch) nur bei gewaltiger Vejchwerung der befonten und rafdye-
fteme Flufy der unbefonten Gilben bhorte man die Stdbe deutlich beraus. Wir
bringen beute nicdht mebr foviel 2Atem auf und diefer Tatjadhe mufte fich auch
Wagner anpaffen. Das Wefen der germanijchen Sprache war weniger Wlelodie
als Rbpthmus und der Charakfer des Stabreimverfes dentet auf reinen Spredh -
vorfraq der deutjchen Heldenlieder bhin.™) Im mufikalifchen Gewande Wagners mufiten
die Stibe verwifcht werden oder fich ganj verlieren, nur nodh jichtbar bleiben.

67)  Oper und Drama”: ,Das welke Hinterteil, das ibr jblaff und matt im Endreim
eurer prnfnifcben Rede mltfcb!eppf . biefes Rindijchen Geklingels, das man Wilden
nndy Albernen jur BVe[dhmwidligung vnrmnd)t L. (8, 133) .. . ldppifde Endreime,
in der Mufik faft gunalidj unbdrbar® (213).  Cine Miffeilung an meine Freunde®: , der
phanfaffijhe Lrug der Endreime” (6. 329).

68) Jn 60 Berfen (3,6 %). Wierhwiirdigerweife enffallen auf den 3. Aufjug nur
4 affonierende Verfe. Als Wagner an diefem Aufzug arbeitete, fheint er die Afjonany
alg eine Halbbeif cmpfunbcn 9113 baben.

89) Dieg erkannte fchon agner (9, u, Dr. 109),

70) Saran a. a. 9. 6, 224,

71) Garan a. a. 9. 6. 185.
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Der naive Jubsrer kann [chwer glauben, dafy 79 Prozent der ,Triffan”-Verje
Gtdbe tragen; denn er bdrt fie nur ab und ju beraus, wenn fich noch unfjere
Gprache als  knochig und knorplig, jehnig und 3dihe” erweift wie das Urgerma-
nijche,”) aljo wenn die Stibe aus barten oder durch andere Cigenjchajten auj-
fallenden Konjonantenverbindungen bejteben: fr, dr, kr, gr, pr, {d + Konfonant
(It itr; fp, fpr), k (= kd), 3 (= t]), qu (= kw). Uuch r und jdy dringen ftark
ans Obr. Wagner gebraucht denn auch diefe Witlaute und WMitlautverbindungen
bejonders oft, jumal fr, aus dem Bediirfnis, Stabreime ju  Triffan” 3zu finden.
Dabei wird auch das cifrige Beffreben des Meifters deutlid), den Stabreim jur
Bejeidhnung innerver Vejziebungen ju verwenden. Lriftan, Dder
Lraufe, Lrene und Untreue, friiglich und fraurig Trdumende, trolf, frinkt Siihne,
findef Troff ujw. In das fdarf jchneidende Schwert des Stolzen, das er im
Gtreite |chwingt und mit dem er ffarke Wunden {dyldgt, fiigt fich ein Splitfer;
jprachlos und ftumm jtebt Jjolde vor dem Sterbenden und jchenkt dem Schlimmen
jhweigend das Leben. Raumriickjichten verbieten, diejen Vegiehungen weiter nach-
jugeben. Der Stabreim war jedenfalls fiiv Wagner kein Rindifches Spiel und es
wdre unerlaubf, mif Bezichung auf den  Lriffan” von verlorener Liebesmiih’ 3u
jprechen, weil jich dieje Seite von Wagners Kunft nur der lefenden Veobachtung
erfchliefpf.  Cber [afzt fidh einwenden, dafy fich der Neifter durch den reicdhlichen
Gebrauc)y der Alliterafion, und 3war neben dem Reim, jeine didhterijhe Aufgabe
ohne ot fo erjdhwerte, dafy er um fpracdhliche Hdrfen und gezwungene Wendungen
nicht ganj berumkam. Dafiiv einige BVeifpiele: 3. 37 f. Die kiihbne Gewalt joll
aus dem Bujen herauf erwaden? Bei der Kompofition nabm Wagner jelbjt
an bdiejer Sfelle Anftofs; er [ehte nach ,Gewalt” einen Strichpunki und dnderte
00 du dich bargft” in ,wo ich euch barg!” Aber erff nach einer langen Pauje
boren wir, daf fih dieje Vejchworung wie die folgende an die Winde richfet.
3. 114 Jjoldes Selbjtmordabjichfen — ein  Gedidht”? 3. 636 f. (Diinkt dich fo
wenig, was er dir dankt . . ). Die verwirrende Scdhachtelung von Webenjifen in
dem gangen OGefiige diirfte bauptjddlich durdy dad Bediirinis des Stabreims ver-
jcbuldet jein. Das gilt wobl audy von der Unklarbeit in J. 661 f. (Ded Schweigens
$SHerrin beit midy jchweigen . . ).

Rach Wagners Phantafien iiber die Verwandtichaft der Vokale und der Kon-
jonanten ©¥) — Geifjt der Romantik! — ift im ,Triftan” von vornberein die grofte
Greibeit in der Auffafjung des Stabreims jzu ermwarfen. In der Tat alliterieren
wie im ,Ring” ™) nicht nur alle Vokale in buntefter Wabl, worauf der beutige
3ubbrer iiberbaupt niht adbtet, jondern audy Tenues mif Wedien (b mit p, g mit
k,  mit t), audy | mit b, | mif pf. Daf die jtabenden Wirter durchaus nidyt
immer die logijd)y wichtigften find, joll audh nicht verjchwiegen werden. Wur bei
folcher Freibeit Ronnte Wagner die innere BVindung eines Verjes und jogar das
Uebergreifen der Alliteration auf den nddyjten BVers fo oft erreichen. Da Wagner
mif den Germaniften feiner Jeit jede Regel iiber die Jabl und Stellung der Stdbe
in der germanijchen Langieile vermijjen mufjte, werden wir auch bei ihm keine
jucdben. Eine gewijje Votliebe fiir die bejonders fchwierige Kreujung ift im  Triffan”
gleichwobl nicht 3u verkennen (3. 831 f. Weil du crblindet, / wdbnjt du den Blick
der Welt erblodet fiir euch). Wie in diefem Veifpiel find die Stibe noch oft
gebduft. Uebrigens dienen fie nicht immer blofy der Vindung, fjondern vielfach
auch der Launfmalerei. So malen in der Vejdywsrung der Winde in 3. 36

™) Undreas Heusler, Die alfgermanifche Dichtung (Handb. d. Lifferaturw.).
) Oper und Drama, S. 127 |.
74) Difdhel a. a. . &. 19 f.
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big 57 bdie vielen w den Wind, das viermalige b in 3. 53f. das Gerdujdy der
Wogen beim Untergang des Schiffes. Am Beginn bdes 2. Aktes find die Aadt-
gerdujche durch Hdufung von b, {, fdb und [ in den Wortanjdngen angedeutet.
Am Ende diejer Szene und noch oft in der folgenden bedeuten Leben, Liebe, Lidht,
fachen, [Bjchen und Leuchfe nicht nur ujammengebdrige Begriffe, jondern bder
weidye, lockende Unlaut gibt audy die Stimmung des bedenkenlojen Leichtfinns
wieder. Das fidh in dem 3Fwiegefang O, fink hernieder” [sjende Gefiibl offenbart
fich fprachlich in Worten, die mif [ beginnen.

Der Endreim und felbff die Affonanz™) iff jedenfalls ein wirkjameres
QRitfel jur BVezeichnung des Versichlufjes und Verbindung von Verfen als die
Alliferation, die vor diefen eindringlicheren Schallwirkungen im gejungenen Drama
meiffens nicht befteben kann. Wagner fpoffet mit Redht dariiber, dafy die Didhter
von Opernterten den Reim oft verftecken und im Gejang unhdrbar machen;™) denn
wenn er im ®efang nicht ganj unfergeben joll, muf er in ftark betonte Worter
gelegt werden. Das ift denn im  Triftan” ffrenger Grundfaf, und jwar (djt fih
wie an der Alliteration beobadhfen, dafy Wagner durch den Reim die Hauptbegriffe
des Gabes hervorhebt, jo daf man, wenn die Situation binldnglich gekldrt ift, den
Sinn aus dernr Reimmwsriern allein entnehmen kann: Ueberfrechen: rdcdhen, Wunde(n):
gejunde(n), lohnen: Kronen, bereifen: geleiten, Trank: Dank: Dank: Wank: ver-
jank, fibhnen: ribmen, freut: freit, Tiicke: Gliicke, umgarnt: gewarnt, Schufy: Truf,
Pein: Schein, Tage: Klage, Wabnen: jebnen, Wacht: wacht: lacht, Leuchte: jdheudhte,
Tod: bedrobt, Und: Bund, Willen: erfiillen, Grund: kund, Eigen: jeigen, Abnung:
abnung, weilen: eilen, Leiden: weiden, geflofien: genofjen, RKlagen: jagen u. o.

- Die Jabl der Reime in den verfdhiedenen Akten bejtdftigt, was oben (S. 185 f.)
fiber den Ginfluf des Sprachethos gefagt worden ift. Wdhrend in dem aud)
duferlih am ftarkjten bewegten 1. ARt nicht gan; 36 Progent der Perje gereimt
jino, jteigt die Jabl der Reimverfe in dem Iprijdhen 2. Aufjug auf 67 Progent
an; der 3. ARE Hilt fowohl nach feinem Ethos als auch nady der Jabl der Reim-
verfe mif 49 Progent ungefdhr die Witte. Aus Griinden der Dentlichkeif wablfe
Wagner, der fpdter in den  Meifferfingern” mit den Tifelhelden in kiinftlichften
Reimverjdylingungen wetteiferte, im  ZLriftan” die cinfadhften Stellungen. 650
Perfe find paarmeife gereimt (78 Progent), wobei freilich OHmal swifchen 3wei
reimenden Derjen ecine Waife” fteht; 26mal reimen drei Verje bintereinander,
5mal fragen vier aufeinander folgende Berfe denjelben Reim. Aur 16mal find
vier Berfe gekreust gereimf, nur jweimal umarmen einander die Reime (3. 1148 j.
wies — entflichen : ziehen — verbieh; 1505 f. Jahl — Wacbt : Macdht — 3Jabl).
®an3 vereingelt findet fich einmal die Anordnung a a b a b (1200 f. adt :
Konigsmacht — iibergeben — Pracht — leben) und aababb (2353 §. fchbwingt :
dringt — erballend — Rlingt — fjchallend : ummwallend).

Die Reime unterfiiien wejentlich die Seite 201 bejchriebene © l[iederung:
denn natiitlich fallen die einen Abfchnitt [chliefenden Dreier ftitker ing Gebbr,
wenn fie im Gegenjafe 3u den vorausgehenden Verjen gereimt find. €in foldhes
Reimpaar febliefst fich 8mal an einen (veimlojen) Pierer an, 8mal an 2 DVierer,
10mal an 3 Verfe (in 6 Fdllen Vierer), Smal an 4 Verje (in 3 Fdllen Vierer),
je einmal an 5, 10 und 12 ungleich lange Derfe. Sweimal folgt das Dreier-

75) Die beiden werden im folgenden unferfchiedslos bebandelt.

) Ueber das Opern-Didten und -Romponieren im befonderen”, &. 158 f. Gdon
mandye Berfafjer von mbd. Versromanen, wie Hartmann von 2Aue, fanden den Reim j3u
aufdringlich und dampften ibn daber oft durd) die jogenannte Bredung Diefes Ver-
jabren liegt Waganer bei feinem Grundfafh moglidjfer Deutlichkeif gany fern.
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Reimpaar auf 2 Vierer und 2 Jweier, jweimal fhlieffen 2 reimende Vierer einen
Abfchnitt von 4 Verfen ab. Watiirlich qilf in diefen Fdllen ebenfalls, dafy die
abfchliefenden Verfe off anders ausgeben als die vorangehenden. (Im ganjen
baben wir 461 ftumpfe, 367 klingende Reime; 56 und 44 Prozent) Wenn alle
Derje eines folchen Abjchnittes reimen, ergeben fich einfade jweiteilige Stro-
pben, die nur deshalb nicht als Stropben wirken, weil fie fich nur felten un-
mittelbar wiederholen, faft immer allein unter andern Reimgebilden und reimlojen
Derfen fteben. Am meiften liebt Wagner 4 a4 a / 3 b 3 b (16 Fdlle), wobei
das Reimgejchlecht 3wifchen a und b oft wedhjelf. Verwandt ift4 ada/4b 3 b
3. 1850 f.). Dreimal ftebt 3wifchen den 2 Vierern und den 2 Dreiern ein reimlojer
Dierer (vgl. 3. 915—22 Des kiihnffen Nufes Konigin . . ), viermal fchlieft ein
Dreierpaar 6 gereimte Verfe ab (in 3 Fdllen paarweife gereimte Vierer), dreimal
kRommt vor 4a4a4b4b [3c3c (bjwm. 4c3c oder 3c4db3c) Ddrei-
mal folgt auf ein 3weier- ein Dreierpaar. Viermal ift ein Reimterzett von Dreiern
dazu beftimmt, einen groferen Abjchnitt abjufdhliefen: 3. 621 f. jagen: verfragen:
fcblagen; 1001 f. (die ftiivmifche gegenfeitige Veqriifung der Liebenden); 1456 .
(AUbfchluf des 2. Humnug an die Nadst); 2046 f. (Lriffans Vifion von Ifolde). Der-
jelbe Reim gebt durch die vier Verfe des Aufgefangs in 3. 947 f.: 4dadadadal
3b3b (Die im Bufen mir die Glut enffacht . . .).

JInterefie verdient ferner, dafy in dem qrofjen Liebesgefprich Rede und
Gegentede cinander fiinfmal zu qrofem Feil metrifd entipreden.
3. 1051—63 (Ijolde: Hegt ibn die Liebjte am eignen Haus . . .) und 3. 1064—76
(Der Tag! Der Tag, der didhy umglify . . .). OGleich darvauf fragt Jjolde in der oben
bejchriebenen Lieblingsftrophbe Wagners (4st.adst.a/3 kL. b3kl b) und Zriftan
enfgegnet juerff in genau derfelben Fovm. Die Fortjehung jeines BVekenntnifjes
(1089—1122 Die mit des Schimmers bellffem Schein . . . und Rubm begann 3u
fchmweren) witd in ibrer Versgeftalt mafjgebend fiir das folgende Vekenntnis der
Geliebten (1127—1161 Getdujdht von ibm . . . wollt’ ich dem Tode weihn); doch er-
laubt fich Jjolde einige Rleine Abweichungen. Bald darauf jelt wieder die metrijche
Korrejpondeny ein; 1180—89 (O Heil dem Tranke! . . . Wonnereidh) der AWadht)
und 1196—1207 (Doch es vddyte fich der verfcheuchte Tag . . . fchimmernd dort 3u
feben). Gchliefzlich deckt fih Jjoldens AUntwort auf Triffans Frage, ob fie ihm ins
Wunderreich der adht folgen wolle, von 3. 1626 an (Aun fiibrft du in dein
Gigen . . .) metrijch mit dem jweiten Teil der Frage (1613 f. Was, da fie mich ge- ~

. . .) und endet jogar mit denfelben Reimworten (hold: Jjold’). Daf bier iiber-
all Riinftlerijche Abficht waltet, liegt auf der Hand.

Selbjt in der Versform bderjenigen Lieder, die aud) dann gejungen mwerden
miiffen, wenn der  Zriftan” cin Sprechdrama wive, widerffand Wagner der Ver-
juchung ju groferen Reimhomplikationen. Die Lieder des jungen Seemanns und
Kurwenals find ibrigens Crzeugnifje fdlichter Volkspoefie, der ein prichtiges Reim-
gewand jdhlecht anftiinde. Doch jeigt aud)y Brangdnes Taglied nicht die Geftalt dex
Minnefingerftrophe,”) die Wagner in den  Meifterfingern” meifterhaft beherrjcht.
Rurwenals Ballade ift jweifeilig obne Untergliederung: 4adb4adb/4cdedddd
(alle Reime ft.). Die zwei andern Lieder dagegen befteben aus drei verfchiedenen
Feilen (Seemannslied: 2a2b2a2b / 4c4c3d3d /| 2ede; Brangdnes Gejang:
dadada /4b4b [ 2c2c3c; dieReime beidemal durchgehends {t.). So audy der
3wiegejang der Liebenden gegen Ende des 1. Aufsuges (Wie fich die Heren wogend

77) Sie dreifeilig ju nennen iff unrichtig, weil darin der Abgefang dem ganjen Auf-
gefang gegeniiberjtebf, nicht jedem feiner lUnterglieder (C(ol[en} abgefeben bdavon, daf
er felbft wieder in fich gegliedert jein kann (Saran a. a. O. &, 279).
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etheben!): 4adadbdb /2c¢2c22/2d2d3ede; a, cff, b, d kL. (3n der Part.
jind auch die beiden ungereimten Verfe durd) Umitellung der Ramen in dem jweiten
von ibnen mit Reim verfeben worden.)

Wenn auch Wagner den Grundfal der Reimbrecdyung im mittelalterlichen
Ginne (f. 0. ©. 98, Anm. 76) fiir fich ablehnt, wendet er fie doch in einer andern
At unbedenklich an, indem er ndmlich jujammengehsrige Reimverje verfchiedenen
Perfonen juteilt.”) Bejonders in leidenjchaftlichem Geffammel fpricdht oft die eine
Perjon den einen, die andere den anderen Reimvers.™) Aber auch jonjt beginnt
nicdht jelten eine Perfon mit einem Vers, der fih auf den lefhten von der andern
Perfon gefungenen veimt (oder mit ibm affoniert). Die jonft verpsnte Wiederholung
desjelben Reimwortes (viibrender Reim) wird dabei nach alter Tradition nicht ge-
Jheut.s?) Auch Dreier- und Viererreime finden fich gelegentlich fo verfeilt.®")

Genauere Unferjudbung vevdienen audy die Reime (Ajjonanzen), die fich auf
dbas Versinnere erffrecken. Gie lagen ju grifierem Teil nicht in der Abficht
bes Dicdyters, jondern entjlanden dadurdy, dafy Wagner bei der Kompofition die Jeilen
cinander anders juordnefe, als er vorgefeben batte. So geriet 3. B. das Schlufwort
der 3. 99 in die Mifte eines Vierers und afjonierte mit defjen Ende (Vlick: birgt);
dbnlich 341 {. Schuf : jchuf, 481 f. Vergejjen : Vergeben, 557 f. lehrt : gelebt.
Jm ganzen kommen 12 jolche 2Rittelafjonanzen vor. 3Jweimal haben wir Innen-
reim (— affonang), d. . e reimen (afjonieren) Worter in der Witte jweier Verfe,*?)
8 mal reimft (affoniert) der Sdhlufy cines Verfes mif der Mitte des folgenden **)
3 mal iff es umgekebrt®!) CEine Verbindung des Mittel- und des Innenreims liegt
in 2 Féllen vor,**) 4 mal verbinden fidhy Atittel- und Endreim **) 3. 1688 haben wir
in der NMitte und am Ende jedes Verjes denjelben Reim *7) und 1934 f. reimen um-
armend Anfang und Ende der beiden Verfe.*)

Ueber einen groffen Reidyfum an Reimmwsrtern verfigt Wagner weder

78) 3n der Partitur 3dble idy 29 Fdlle.

™ 3. B, 3. 745 [ Lr. Du mir verloren? Jf. Du mid verftofen? 985 |. Tr. Obne-
gleiche! Jj. Ueberreiche! 1433 f. 3f. obne Wibnen Tr. janjtes Sebnen, Ij. obne Vangen
Wr, fiify Verlangen; Lr. ohne Weben, Veide: hebr Vergeben. 3. 658 f. Tr. Wo find wir?
Jf. Hart am Jiel.

) 793 §. 37, Ha, welder Trank? Br. der Liebestrank. 1385 . Tr. Nuf id wadyen?
Jf. Aie ermachen!

s1) 3,22 f. Br. ... erreidhen wir ficher das Land. Jj. Weldes Land? Br. Korn-
walls griinen Strand. 1314 f. Tr. — dem Tode weiden! Jf. — Streichen: — erreichen?
1385 f. 3f. — bdem Tode weichen! Tr. — Streichen: — verjdyeuchen? 1049 f. Te. Haus :
aus. Jf, Haus : Rraus.

82) 3. 715 §. Zriftans Ebhre — bidite Tren' : [ Triftans Elen d — kiibnjter Trof.
1161 f. In deiner Hand den jiifen Tod, / ald idh ibn erkannf, den fie mir bot.

83) Deifpiele: 3. 1076 f. Tr. wie war Jfolde mein? [ If. War fie nicdht dein, die
dich erkor; 1216 . Geine ciffe Pracht, / feinen prablenden Sdein verla b f, wem die
Nacht den Blick geweibt. 1763 f. nenn’ icdh didh, / die neu dem Licht des Tags mich
sugefrieben? 1821 . das friigend hell und golden | nady dir, Ijolden, fcheint.

) 3, 940 f. darfjt du nicht [eben, wenn ich didh warne: / nur beute hor’, o Hr
mein Fleben! 1624 §. dem Unbolden frew und bold /| mufit’ Jjolde jolgen.

85) 3. 1035 f. Dem Tag(e) Dem Tagle) /| Dem ftiickijhen Tage, dem bdrteften
Feinde Hafy und Klage! 2084 . Tr. Die Flagge? Die Flagge? Kurw, Der
(reunde Flagge am Wimpel luftig und bell.

86) 3. 1018 §. Das Licht! Das Lidht! O diefes CLidht! /| Wie lang verlojd es
nichtl 1319 . Unjere Liebe? Zriftans Liebe? /| Dein und mein” IJjoldes Liebe?
1938 f. Sebhnen! Sebnen! — / im Sferben mid) ju febnen.

87) Endlich! Endlih! Leben! O Leben — / jiifes Leben — meinem Zrijtan
neu gegeben!

88) mich febnen — und fterben, / jterben und mich jebnen!
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im  ZLriffan” nody jpdter in den ,Meifterfingern”. Die allermeiften Reime find —
j. . ©. 98 gegebenen BVeifpiele — recht woblfeil, wenn nicht geradezu abgebraucht,
wie Scheiden: Nieiden (1441 f.), Liifte : Diifte (2359 f.), Herz: Schmer; (1566 f., 2198 .,
bier allerdings bei der Verfonung durch Tilgung des jweifen Verfes vermieden),
Luft : Bruff (2 mal), Sonne : Wonne (5 mal), Schuld : Huld (4 mal), Nadt : wadt
(6 mal). Audy fonjt greift der Dichter oft auf bereits beniigfe Reimworfer juriick,
wobei er fie freilidy mancdymal umftellt; jo kommt Ifold(e) 6 mal 3u (Cigen)hold(e),
J mal fand ich Ceben : (ge)geben und Licht : nicht, 4 mal Land : gejandt (entjandt),
Tod : ANot, Haus : aus, Wunde(n) : gefund(en), 3 mal Wacht : lacht, Rub’ : 3u,
bewufit : Luft, Wabhn : getan, Wann : gewann, weichen : Streichen, bereiten : be-
aleiten (geleifen), Reiche (erreiche): obnegleiche, 2 mal: Wind : Kind, Welt : Held,
Mann : Bann, Trank : Dank, Pein : Schein, Pracht : Wadf : WMacht, Land :
Sfrand : bekannt, Pfand : Hand, Hand : erkannt, Wibnen : Sehnen, Bangen :
Umfangen : Verlangen, Schmachfen : Umnachten, Tod : bot, Graus : aus, her :
Meer, Sdyein(e) : ein(e), fragen : fchlagen, nennen : kennen, geben : ftehen,
ffreichen : erreichen, frinken : finken, fand : gejandf, erkor(en) : verlor (en), offen :
gefroffen. Yon dem nadhldffigen riibrenden Reim war fchon bei der Reim-
brechung die Rede. Er kommt audy jonft vecht bdufig vor, nicdht nur in leichteren
Formen wie Jrenland : Engelland, Nadyt : Liebesnacht, Tod : Liebestod, fondern
audy als Wiederholung desjelben einfachen Wortes (Jabl : Macht : Macht : Jabl).
Als .ermweiferter” Reim mufy gewabrt : bewabrt (3. 1465, 70) bejeichnet
werden,

Griff Wagner nur deshalb jo oft nady der Ajjonan, weil fich ihm jeweild kein
reiner Reim darbot? Wenn wir ung erinnern, welchem maflofen Gebraudy die
deutjchen Romantiker von der Afjonani gemacht hatten, und jwar aud) im Drama,
und dafj fie nodhy um die Mitte ded Jabrhunderts beliebt war, werden wir diefe
$rage verneinen. Da aber die Ajjonanien im  Triffan” meift ifoliett, jedenfalls in
den erften Akfen verffreut, im dritfen faft gar nicht mehr vorkommen, kann der
Jubbrer den CEindruck erbalten, ald feien Wagner febr oft Reime miflungen.
Jedenfalls iff es unfer diefen Umffdnden {chwer, fiber die Reinbeif der  Lriffan”-
Reime efwas ausjujagen, da man meiftens nicht ficher iff, ob der Dichter einen Reim
oder nur eine Afjonan3 beabfichtigfe. Wo man daran nicdhf jweifeln kann, jeichnen
fich die Reime durch bemerkenswerfe Reinbeif aus; denn nur felten find fie vokalifch
oder Ronjonantijch ungenau: Ungeabnte : nie gekannte, freut : freif, gewify : verbiefs,
ftorf : webrf, Streichen : verjcheuchen, Willen : erfiillen, jchof : l0s, Vann : daran,
grollten : Jjolden, verfchlieffen : gemiefen, allein : heim, Heim : ein, Wlafzen : rajen.
Als einen [ddfijdhen Reim fehe idh Augen : entfaucdben an (1788 §.). Unmbglich ift
jedenfalls ZTriffan : MWann (295 f). Stimmungsmalerei mif Reim und
Afjonany ift felten ficher feffaujtellen, fo etwa in der Schilderung der Nacht 887 f.
(neige : Schweigen — Hausd : Graus : aus — Sdyein : ein), 1065 §. (umglify : glich :
Licht), 1901 f. (Haft : MWaft — Sdiff : Riff — nidht : nidhf), 2032 §. Triftans
PDifion: winkt : frinkt — milde : Gefilde — wogen : gezogen — Rub’ : 3u) und
im Sdlufigefang JIjoldes, wo fid die Reime auch ftirker baufen und vermickeln
(2353 §. aababb). Wie dieSchmwierigheit der Alliteration hat die desReimes an einigen
Stellen geywungenen Ausdruck verfchuldet, jo 1022 f.: und ffeckt’s an der Liebften
Tiire, / daf nidt idy ju ibr fiihre (falich vermendeter coni. praet. von  fabren” in
veralfefer Bedeutung; die Verwedhflung mit ,fiihren” liegt nabe); 1581 das mir dem
Freund die Treue [ju Dalten] vermwebrt (: verfebrt); 1965 f. daf nie iy fjollte
fferben, / mich ew’ger Qual vererben; 1933 f. Tvank, der der Qual mich vertraut
(ebenfalls i. d. BVed. diberantworten”).

8
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Wie ffebt e nun mit dem Cigenwert von Wagners Triftan-Tragddie ald Did)-
tunq? Walzel unterfdyeidet #9) die mufikalijche Lorik, die jchon durdy dasg Wort
perarft mufikbaft wirkt, dafy die Verfonung nichts mebr hinjuzutun bdtte, von detr
befonders im Volksliede und in der volksliedartigen Poefie anjutreffenden pro-
mujikalijden, die ihren eigenflichen Sinn und den rechfen Uusdruck erft ge-
winnf, wenn fie von Wufik unterffiift wird (3. V. Nibrikes ,Agnes”). Erinnern
wir uns dabei an die eingangs (IV 183 f.) erwdbnfe Vebaupfung Wagners, daf fich
gewijje befonders [dhone Gedichte Goethes nicht wiirdig vertonen faffen! Wer von
vornherein fiir den RKomponiffen didytef, braudyt nady Wagner nur (unter be-
jtdndiger Riickficht auf den [ebendigen Ukzent) einen pajfenden Rbpthmus anzu-
ftreben und kann das Wufikmadhen qetroft dem Mufiker iiberlafjen. Der Tert eines
gefungenen Dramas kann aljo auf der promufikalifhen Stufe bleiben. In der Tat
urteilf der feinhrige Saran,’) Wagners Tepte jeien, wenn fie gefungen werden,
voriiglich, deklamiert aber feien fie fprode, es feble ibnen an BViegjamheit, infen-
fiver Sfimmung, Fiille und Sdmelz. Dafy audh der  ZTriffan” als Spredhdrama
etwas frocken wirkf, davon honnfe ich mich vor einigen Jabren fiberzeugen, alé ibn
das Radio Wien von bervorragenden Schaufpielkrdften fprechen liey. Wie herrlich
“faft jeder WVers darin im Lidhte genialer Mufik aufjtrablen kann, davon liefy die
Gendbung nichts abnen. Wagner hdfte aber Sarans BVeftdtiqung geniigt, dafy er als
Poet geleiftet habe, was fiir ibn als Komponiffen zu leiffen war. Wie wir gefehen
baben, bat er in der Gprachgeftaltung fogar des Gufen zu viel getan, mif Wic-
kungen gerechnet, die fich bei der mufikalijchen 2Auffiibrung verflichtigen miifjen;
¢ hatte ibn eben auch der rein dichferifche Ausdruckstrieb gepackt.

Wir ffoen bier auf die ficfe Vermandtfchaft unjeres eiffers mif der deut-
fhen Romantik. Diefe verkiindigte alg oberjien Grundjaf die gréfe Ungebunden-
beit des Dichters, der in erffer Linie Seher, Philofoph und religisfer Vekenner fein
folle; doch waren die Romantiker 3u febr Kiinftler, als dafy fie mit der  romantifchen
Jronie”, diefem ftdrkifen Ausdruck des dfthetijchen Aibilismus, vollen Ernff gemacht
hitfen. o banden fich die Jiigellofen jelbft, indem fie 3. B. die [chwierigften
romanifcben Gfrophen mif ibren Reimkiinffen und fonftigen mufikalifchen Wic-
Rungen nachabmten. So rvief audy Wagner lauf nady der Ratur, gab aber in
jeinem QRufikdrama Riinftlidhfte Kunft — bodyjte Kunjt.

80) g. a. 9. 6. 352.
) q. a. O. 6. 195.
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Bejprechung.
Wilhelm Bujch. Ijf mir mein Leben gefrdumet?

DBriefe cines Einfiedlers gefammelt und bherausgegeben von Ofto Absldeke. Guftav Weife-

Berlag in Leipsig (1985). Klein Quart. 11 (Vormwort) und 230 S. Kiinjtlerijche Geftaltung

und Cinbandenfwuri Walfer Tiemann. Handholorierung Alfred Weber, Offjetfief- und
Qupfertieftruck Brandffetter Leipzia. In Ganjleinen geb. RM. 6.80.

Das find VBriefe! Wenn je welhe unmittelbares LCeben atmeten, Herzens-
wirme, Geiffeshaudy, find es diefe, die, von einem ,Einfiedler” ausgegangen, fich
in ibrer jpendenden Gnade an alle wenden, denen der Weife von Wiedenjahl auf
immer Bejfi geworden ift. Wir find an Briefen unjerer Grofen und WMittelgrofen
iiberreich. €3 iff ein Genuf und ein Gewinn, den Schaf diefer Sammlungen, von
Qeffing und Lichtenberg bis ju Dehmel und Niehfche, wo immer aufzujdlagen. Aber
fefen, von AUnfang an und ununterbrochen bis oné Ende lefen kann man kRaum eine,
obne ju ermiiden. Und jelfen nur wird der Cindruck, den man aus feinem Werk,
Taten wie Shopfungen, von einem bedeutenden Wenfchen gewonnen batf, durch
jeine nicht fiir die Oeffentlichkeit beffimmien, mebr oder minder jufdlligen und
ungezwungenen, bdie cigentlich perjonlichen 2leufjerungen auf eine genugtuende
Deife beftarkt. Sumal an Schriftjtellern, audy den hervorragenden, bejrembdet
und langweilt nur 3u oft die felbjfqefdllige Widhtigheit, mit der immer wieder irgend
ein gleichgiltiges, wobl qar jeithber verblichenes oder verjdollenesd Werk nad; feinem
dufern Sdyickjal bebandelf wird. Der Kiinftler im Schlafrock wirkt mandymal nicht
minder entfdujchend als der, der allzu jorgfdltig fiir die ibm bereits iiber die Schulter
in den aufgeftellfen Spiegel blickende achwelt fich in beredhnete ,unbefangene”
Halfung fet. Wichts von alledem bei Wilbelm Bujch, dem edhfen Humorijten, der
wie die andern alle auch fich jelbft quimiitig-fpsttifch, aralos, aber mit dem den fichern
Stridy der Wiedergabe verbiirgenden Scharfblick betrachtet. Jedes Wort, das ihm
aus der geldufigen Kiclfeder fliefst, fit, denn ¢ iff wabrhaftig wiejein einbeitlidhes
®ehaben iiberhaupt. Gr verfujcht noch verwijdht nichts; was er dem Freunde —
denn es find lauter herjliche Freundesbriefe von jorgfdltiger Pilegerhand gefammelt
und geboten — jagen mag, das jagt er mit dem natiirlichen Tonfall des bebaglich-
verfraulidhen Gefprdchs. an lernt den prdachtigen, ebenjo Rlugen wie giifigen
Mann in allen Cagen und von allen Seifen, dabeim wie in der Fremde, zumal 3u
allen genau feftgeftellten Jabreszeiten kennen, fiebt ibn in jeiner jchlichten Hauslich-
Reit, sumeiff in Wiedenfabl, jeinem geliebten Jufluchtsort und Schlupfwinkel jeif der
mif dankbarer Anbdnglichkeit an jedes Fijerdhen jeines Heimatbodens gebegten
Rindbeit, bort ibn gleidhjam bdenken und nachdenklicdh jchmungeln, begleitet den
dburchaus nicht menjchenfchenen, wobl aber fieber menfchen- und weltfernen und
nut umjo erdndbern Maler-Dichter auf feinen ffillen Sdngen durch die anmutig-
bejcheidene Candfchaft feiner dorflichen Abgejchiedenheif, deren in aller Einfsrmig-
keit an ausdrucksvollen Jiigen wedhfelndes Antlig er mif unnadahmlichem natiic-
lichen Reiz, ein wabrver Jauberer der Sfimmungsjeligheif, ju jchildern begnadet.
Diefe anjchaulichen Stimmungsbilderdhen allein, das Anjpruchlos-Dichterijchite, das
fich denken [t miegen eine ganje Biicherei fogenannter bodenftandiger Lprik auf.
Und o wie die von einem wabrbaft Liebenden verewigte Watur fich darftellt, ift
jeder Gafy des berrlichen Bandes: edt, durd) und durd) Gebalt und als Sprady-
qebilde insbejondre laufer, kRlangvoll und eigenfiimlich. Daf ein warmer Humor,
fchalkbaft und {hwermiitiq jugleich, das Gangze wie in den bldulich fchleiernden Rauch
einer jwijchen Rrdffigen Fingern fich wiegenden Cigavette billt, [dyeint bei dem
QAlfermeltsjpamacher, fiiv den nur 3u viele noch den grofjen Wenjchenkenner und
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-Darfteller halten, von felbft verftandlih. Aber man muf nicht efwa meinen, daf der
lachende Pbilofoph, der ja aud) fonft kaum jemals anders ald ju eigenem ,Plaifir”
gefchrieben Hat, jeinen ftdts gegenwdrtigen vergniiglichen Spoft nur jo von fid) aus
ar ten 2Angefprochenen gebracht hdtte: jundchit war Bujdh) nichts weniger alg ein
beflifjener, ja aud) nur gewillter Briefjchreiber; jodann aber, was ihm Ehre madft,
fchreibt er niemals fliichtio, obenbin, um einer Pflicht ju geniigen: wenn und wann
cr fcbreibt, ift e ibm damit Genjt und Abficht. Er dankt, er erinnert fid), er mabnt
allzufdumige an vermifyfe Qadyricht, er begliickwiinfcht oder bemifleidef, Rurz er ift
ein vichtiger Gelegenbeits-Briefdhreiber, wie andere, die beften, Gelegenbeits-Dichter
find. Qur in einem eingigen Falle, dem bereitd durdh ibre eigene Verbffentlichung
unmittelbar binferm 2bgefhiedenen bekannfen der iibervajdyend vielen, aber audy
wieder rajch verficgenden Vriefe an feine holldndijche Verehrerin Naria AUnderfon,
verlegt fich der merkwiirdigerweife in [ebbaften Gang gebrachte itteiler auf eine
vt von bebarrlicher Folae: er antwortet junddit Sdhlag auf Schlag und jwar auf
Fragen, die man eben an ihn fiir vergebens geftellt bielte, und dann beftebt er auf
liickenlofe RKlarbeit, duldet keinerlei Nifverftindnis. Auf diefe Art aber bat er
unverfehens eine tichtige und folgerichtige Selbffdarffellung des damals nody fief in
Schopenbauer verjunkenen Denkers juftandegebracht, ein unjddgbares Denkmal
von unvergleicdhlicher Aehnlichkeit. Die Briefe an Niaria Underfon find und bleiben
der Mittelpunkt der gefamten perfonlichen Aeufjerung, fie gehdren unmittelbar neben
die noch lange nicht genug bekannte Skizze von 1886 ,Bon mir fiber mich”. 3Im
ibrigen kann man nicht genug von Bujchbriefen lefen und ¢s wdre erwiinjcht, daf
der [bliche und bewdbrie Herausgeber und effe alle jeine Sdhife, aud) die joge-
nannten unbedeutenden, ersffnete. Freilich hangt das vom Erfolg ded wunderjamen
Budyes ab, bdefjen gediegene und koftbare Ausifattung allein die Lejer angiehen

miifyte.
QRichard von Schaukal.



Bapreuther Blitter.

Driftes (Sommer-) Stiick 1937.

Jeder wirklihe Gedbanke baf cine gewiffe Gefiihlstiefe unter fich, und die
Gefamtheif der Gedanken weift auf cine Denkweife, das heift aunf cine Stimmung
des gangen geiffigen Bereichs al3 auf ihren erkldrenden Grund juriick.

Heinridh von Stein.

Richard Wagner.
Ausjpriiche des Neijters aus den Tagebiichern der Weijterin,
1874—1883.

6.

1879.

3. Januar, R. kRommt auf die Plajtik bei Beethoven ju jprechen,
das jei das eigentlidhe Aerkmal feiner Schopfungen, noch mebr als die von
Weinlig bervorgehobene Rbpthmik. Und in Bejug auf die Inftrumentation
fagt er: fie ift bei BVeethoven ganz vortrefflich, die Gruppierung und Ulles,
nur juweilen irrt er fich in Bejug auf die Kraft eingelner Injfrumente, und
derjenige, welcher da etwas nacdhhelfe, wiirde jich ein Verdien|t erweijen.

10. Januar. 3ch freffe R. am Klavier mit der Wedea bejchdftiaf, aus
welcher er mir einjelne grofje Schonbeiten zeigt. €s wird der Wajjertrdger
vorgenommen, bei einer beftimmten Stelle jagt R., fie jei jo biibjdh, driicke
wie die Freude iiber die gute Lat aus. Dann die Abenceragen, von weldyen
das jweite Thema namentlich jebr gefdllt, davauf Anakreon; R. jagt:  Cheru-
bini ift wobl der grofte mufikalijche Architekt gewefen, eine Art Palladio,
efwas fteif, jpmmetrijch, aber fo fchon und ficher. Alle, Auber, BVerlioz find
nicht obne ibn denkbar.” Audy den Cinfluf auf Veethoven weift er uns im
Cinzelnen nady. Wir fchlieen mit der Vejtalin ab:  Spontini gefiiblooller,
leidenfchaftlicher, weniger Wleifter.” Sein erjtes Finale aus Lobengrin, diefe
Continuitdt des Gejanges, jei eher aus GSpontini bherzuleiten,  nicht von
Weber”.

13. Januar. Qachdem er von der Veftalin mit mir gefprochen, jagt er
u. A.: das ift ein dramatijcher Febler, den ich mir nie bdtte ju Schulden
kRommen lafjen, daf die Julia da allein bleibt auf der Strafe, um ihre Arie
3u fingen; ich batte irgend etwas erfunden, meine Pbhantafie wdre mir ju
Hilfe gekommen, aber jo nimmt es die ganze Wabrbaftigheit weg, wir find
in der Oper.”
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DBon jeiner Sdyrift  Oper und Drama” fagt er: ,Es iff ein fehr merk-
wiitdiges Werk, und ich war fehr aufgeregt, als ich es jdhrieb, denn es ijt
obne YVorgdnger in der Kunjtaeidyichte, und ich ging wirklich auf ein Jiel,
welches Keiner fabh.” :

Wie Freund Levi uns meldef, daff jein Vater Rabbiner fei, Rommt das
Gejprdch wieder auf die Ijraeliten, davauf, daf jie ju friih in unjere Kultur-
jujtdnde eingegriffen baben, dafy das allgemein Wenjchliche, welches jich aus
dem deutihen Wejen hdife enfwickeln follen, um dann auch dem Jiidijchen
3u Gute ju Rommen, dafy diejes in feiner Entfaltung aufgebalten worden ift
durc) die friibzeitige Cinmijchung in unfere Angelegenbeiten, bevor nody, daf
wir gewufit, wer wir feien.

14. Januar, Abends nehmen wir die Ouvertiive von Verlioy ju Konig
Lear und Benvenufo Cellini vor: ,Oh Eberubini, Cherubini!” ruft R. aus.
Cingebendes Gefprich dann iiber Berling, weldhes er aber damit abjchlieft:
es wdre bejjer joldhe Nujik wiirde nicht gejchrieben. Diirftigheit, Streifen an
Gemeinbeit, bei grofer Cpcentricitdt, ein Sich-Verlieren in Details, dabei
doch wirkliche Cinfdlle. ,3Icb babe mir Themen von ihm gemerkt — ein
Thema des Adagio aus Romeo ift wundervoll. Er gebdrt aber gan3 jur
jfranjdfijchen Schule.”

Gegen Wittag bolt R. mich um miv Gurnemanyz” Witteilung an Parfifal,
bis ju den Worten: Er ftarb wie alle,” 3u fingen. Wie ich R. 3u verdeut-
lichen juche, wie dieje jhlichte Inbrunfi mich ergreift, jagt er:  Ja, das konnte
man als das eigentlich Deutiche bezeichnen, die Schlichtheit, bei einem un-
erjchiifterlichen Glauben, und das Lediirfnis diejen Glauben durch gute
Tafen ju bewdbhren.” :

27. Januar. R. nimmt das erjte *‘Sina!e von Figaro's Hochjzeit vor, von
der Siene an 3wijchen dem Grafen, wie er die Tiire Hffnet. R. jagt: Darin
ift griechijcher Geift, Wi und Anmuth”, es hitte aber nicht beftehen kénnen
neben dem Grotesken von Rofjini, und die Leute horten die jarten leichten
Themen gar nicht als Melodie beraus, gewobnt wie fie wdren an grofe
Qrien.

31, Januar. $Herr Rubinftein hatte uns die Ouvertiive jum  Liebesver-
bot” gejpielt, in welcher das  Verbot-Thema”, als jeelenlos gejeflich jtreng
dramatijch fehr gut diinkt; wie ich jage, dafy die Ouvertiire ju den  Feen”
mit befjer gefiele, meint R.: aber diefe (3um Liebesverbof) jei genialer. Cr
jucht einige Stellen, aber aufjer dem Galve Aegina (Lannbdujer) findet er
alles jchauderhaft, {cheuflich, ekelbaft. Inftrumentiert wdre es gut:  das habe
ich im utterleib gekonnt”.

3. Gebruar. Wir geben 3u einer Brabms'jchen Sympbonie iiber, welche
R. mit Jojef Rubinftein vierhdndig jpielt, und welche uns von Weuem form-



107

lich anwidert, und wir ecldfen uns dann durch den Schluff der  Gejchwisig-
keit” von Plutarch.

20. Februar. Abends drei Priludien und Fugen von Vad), aus dem
2. Theil des W. K1.'8”. Von der erften Fis-moll (14) dem Schonjten, jagt
R.: Das ift wie die unverftdndige und unverjtehbare RNatur, das ift aud
die unendlidhe Wtelodie.” Er fabrt dann fort: ,Das war feine Spradhe; im
Leben hat er gewify nur Aot und Werger gehabt, hat ficherlich nie ein geijt-
volles Wort gefprodhen, die Mufik aber — in der erging er jidh.” — Von
fich aus jagt er, dafy er noch febr pedantijch fei und es fich febr {iberlege,
bevor er Quinten ujw. niederjchriebe; aber wenn er es brauche, wiirfe er
die Regeln iiber den Haufen; Vach that es aud) fo, weshalb jein Lehrer
Weinlig ibn eigentlich nicht mochte.

3. MWMdr3. R. jagte: Wenn es nod) Deutiche gibe, fo bitte wohl der
Gliegende Holldnder jchon einen grofen Eindruck machen miiffen, denn er
war obne Vorgdnger in der Oper.”

11. MWar3. Von Bad) jagt er mir: Der ift der Ubjchluf der mittelalter-
lichen Welt, Wolfram, die Wipjtiker, Albrecht Diirer, Lutber; von da be-
ginnt eine ganj neue Welf, die der Sonate, der Arie, welche nun aud) Grofzes
bervorgebracht.” — Geftern riihmte R. das RNirvana von Hans (von Biilow)
und empfabl es Rubinftein jur Unficht.

22, Mir3. R. erydblte, daff er an RKapellmeifter Steinbach gejchrieben,
von weldem er las, dafy er die Weijterfinger in Waing obne Striche ge-
geben, dieje aber jchon bei der erften Vorfiihrung kein Publikum hatten.

23. Mdrz. Orofje Freude an der chromatijchen Fantafie von Vad). R.
jagt: Bach gehore noch jur Reformation, 3u Lutber, jchlicfe dieje Periode ab;
dann kdme efwas Anderes, was man mit Goethe und Schiller 2¢. vergleichen
konnfe.

12. April. R. meint: Goethe habe gefagf, ¢s jei ein grofzer Unterfchied
ob einer 3ebn Jabre friiber oder fpdter gelebt, er R. Ronne von fich jagen,
er jei 3ebn Jabre 3u friib oder ju jpdt geRommen, eigentlich 3u fpdt, er bdtte
miifjen ju Beethoven im Verbdltnis von Sdubert fieben, dann wdre et
auch) im Verkebr mit Leufen wie Carlple und Schopenbauer gejfanden. In
der Wufik habe er noch Weber gekannt, aber von Schriftjtellern und Didtern
nichts,

17, AUpril. R. wiinjcht fich die A-dur-Sonate von Beethoven ju boren,
in weldye et fich jebr binein getrdumt habe. Wie Friiblingsweben ift dasg und
dann Hymmetos-Verlangen, wie jchwere Fliigel, die jich jenken. Beim Trio
des Marjches (lefteren wiinjcht er etwas fchwer) jagt er:  fliefend wie ein
ausgebrochener Badh”. €3 fei das Werk von Einem, welcher das Werk fiic
fich jhreibe, um es felbjt ju jpielen; 3. B. die Spnkopen des erften Safes hre
man nicht, er wiirde im Baf fie nachjdhlagen lafjen.

O
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27. April. Parjifal wird vorgenommen, vom 2fen Cinjug in die Burg
bis jum Sdluf; AR. jagte jchon gejtern und friiher, dafy die Injtrumentation
eine ganj verjchiedenartige werden wiitde wie die des Ring, keine jolchen
Figurationen; wie Wolkenfchichten die fich theilen und wieder bilden, wiitde
es fein. Die Naivitdt aber, welche in dem Waldweben die Sentimentalifdt
entfernt babe, entferne fie auch vom Parfifal, dort Waivitdt der Watur, hier
der Heiligheif, weldhe von den Schlacken der Sentimentalitat rein ift. Cr
jpielt uns gewijje Intervalle und fagf: das ift im Parjifal vein unmoglich”.
LUnd um Jhnen 3u geigen was ich fiir ein ndrrijcher Kerl bin,” jagt er ju
Wolzogen, . will ich Shnen jeigen, was ich im erften Akt dndern will.” ECr
jucht den Akkotrd im erften Akt, findet ibn nicht,  richtig, das ijt im Vorjpiel;
wie i) es gebort habe, habe i) mir gejagt: alles jchon und guf, aber diejer
Qkkord bleibt nicht” — er ift ibm jchon ju jentimental.

27. Wai. R. jagt mir, die Aielodie in der Wujik ift Alles, fie ift das,
was in der Architektur die Linie ift — ich glaube, ich habe diejen Gedanken
{chon ausgejprochen.

29, ai. CEin beute an mich angeRommener Brief meines BVaters hat
R. febr gefreut; er riihmt die Cigenartigkeit jeiner Ausjpriiche, und wie er
niemals eine Phraje jagt, jondern nur jprache, wenn er einen bejonderen Ein-
druck babe, um dann etwas Auferordentliches ju jagen.

6. Suni. Wie wir fiir uns {ind, jagt mir R.: er wiirde jeht etwas aus-
fprechen, was jebr nady Cigenlob Rlinge: er geddchte des Lohengrin und
fande, daf er darin ein vollkommenes Vild des ittelalters gegeben batte.
Cr ermdbnt u. A. die Tiirmer, wie fie da rufen, auch des Kampfes vorber.

15. Juni. Von der B-dur Spmpbhonie Beethoven's bemerkt R. dafy der
etjte Saf jebr rajch genommen werden muf, er jei das Wozart'jche Wllegro,
im Gegenjal 3u dem fo gegliederten Allegro von der Eroica. Darauf das
Andante der C-Woll, weldhes Herr Rubinjlein, wie Alle, 3u langjam nimmt.
R. bemerkt, daf bier zwei Welten nebenecinander find, jwei Planeten um-
einander wandeln:  bier {ind jie vereinigt”, jagt er am Schluf.

17. 3uni. Jmmer lebbafter ftellt jich R. die Aotwendigkeif des Unter-
ganges der jegigen Dinge vor und findet einzig den Arbeiter gleichjam lebens-
berechtigt. Die Folgen der Juden-Emanzipation jtellt er den Kindern (Da-
nicla) heute dar, wie der Biirgerftand dadurd) gedriickt und das andere Volk
3ur Corrupfion verfiibrt. - Die Revolution habei den Feudalismus gebrodyen,
dafiir den ammonismus eingefiibrt.

18. Juni. Beim Kaffee fprach R. iiber Charlotte Cordap, von welcher er
in Carlple joeben gelefen: Durd) den Wabn fpricht jich das Gobttliche bei uns
aus; folche Taten jind dem Wabnjinn nabe”.

26. Juni.  Schier dreifig Jabre bift du alt” fingt R. laut, der Lieder
gedenkend — wie i) ihn nach jeinen Gedanken frug, jagte er:  Sie gingen
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weit! Wie das Volk doch qut ift. Das preufifche Herz, wer hat diefen Ve-
ariff erfunden? das Volk! Die Treue an die Grdfe ift juweilen mehr werth
als die Grofe felbft.”

27. 3uni. Von feinem Auffaf ( Wollen wir hoffen”) ausgebend jagt
R.: er wiirde noch einmal iiber Religion {chreiben, worauf er jeinen Gedanken
enfwoidkelt, dafj von dem Induftriellen aus, der Liebe fiir die AUrbeiter haben
wird, einft die neue Religion ausgehen wird.

29. Juni. $Herr Rubinjtein erzahlt von einem Gedicht im Kladderadatjch:
s ift beftimmt im Bundesrath” . . . 2c. — das bringt uns auf das Aendels-
fobn’jche Lied, und bheute fpielt mir Richard . die ergreifenden RKldnge vor,
weldhe er fiir die erfte Jeile diefes Tertes gefunden: . Es ift beftimmt in
Gottes Rath”. CEr hat diel im Winter 1858 in fein Wotizbuch aufgefchrieben.

Bei Gelegenbeit eines Gejpriches iiber Vivijection jagt R.: An dem
itleid mit den Tieren wdre Religion anzukniipfen; ienjch 3u Wenjd fei
jchon fchwierig, fie jeien fo boshaft, ein Jeder webrte jich, und die erbabene
Lehre des Chriftenthumes kaum anguwenden; bei den geduldigen ftillen
Wejen, da konnte man beginnen, und wer gegen Tiere mitleidig wdre, wiirde
gewify audy gegen Wenjchen nicht hart fein. Wit wollen noch einmal eine
QReligion predigen, du und idh.” Ganz natiiclich bildet diefes Gefprddh,
weldes er am Abend wieder aufnimmt, den Uebergang ju feinem erjchiittern-
den: €3 ift bejtimmt’. Wie ein furchtbarer Wabhnruf ertont es mir! R
jelbjt bejeichnet es  RKldnge wie vor der Pforte des Klojters, und noch mebr,
vollftdndige Cntfagung, Crtodtung”. Sie konnen f{ich meinen Sdhrecken
denken,” fagt er ju Rubinftein, .als ich das Wendelsjobn’jche Lied fab!
ach, das ift ja efwas ganj anderes, ganj anderes, dacht ich”.

1. Jufi. R. ldit Rubinjtein aus Parfifal jpielen, den Cinjug in die Burg
(3ten ARf) mit den verdnderfen Takten; bei den Akkorden, wo Parfifal
das Gralsrittergewand bekommt, bemerkt R. wie eine furchtbare Verdnde-
rung mit ibm gefchiebt, Alles ift abgejhloffen. Icb fage 3u R., es gemabne
midy in der Stimmung an €3 ift beftimmt in Gottes Rath” — R. giebt mir
Recht und fagt mir, diefj Thema driicke den furchtbaren Lebensekel aus, den
er, alg er es [chrieb, empfunden habe. — Ich jage ihm: das Unjentimentale,
beinabe Lutherifche, wdre mir daran das jo merkwiirdig Grofjartige.

4, Juli. Die  Auktion” aus der Weien Dame bezeichnet R.  als ein
Mufter defjen, was der franzsfijde Geift hervorbringen konnte.”

7. Juli. Jcb erzdble ibm von Kleimenes Wiedereinrichtung der Gleid)-
heif der Giifer. R. antwortet: ,Go etwas mufy kommen, und ein Wlenjcd
von ®enie, von grofjem Herzen wird an der Spife ftehen.”

16. Juli. Jcb lefe ein wenig Woués  Beethoven”; R. wird unwillig fiber
Sujammenbringung von Fidelio und der Liecbesepifode aus dem Leben:  Icb
werde einmal efwas dariiber jchreiben miifjen, wie dag Geiftesleben fiir fich
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gebt und nichts mit den Crlebnifjen ju fun baf, eher, was man nicht findet,
im Bilde fich darbiefet”.

2, Geptember. Ploglidh fagt R.:  ZLrdfter hat es gar Wenige in der
Welt gegeben, Beethoven, Mozart, Bach, Weber, was ich die Original-
melodiker nenne.”

10. September. QRubinftein bringt uns Compofitionen von Herrn Brabhms
und jpielt uns ein Congert vor: gar wenig Vergniigen daran, denn jelbit das
Ladyen iiber das Ungefchick, den Schwulff und die Unwabrheit in der Kunjt
birgt kein BVergniigen. Widht ecine Welodie, Anfange von Themen aus Beet-
boven und anderen Nieiftern, Einjehen des Componiften, daf dieH nicht jein
eigen, unrubiges Ausjchreiten in. ferne Harmonieen und gejuchte Seltjam-
Reiten. 2Wie Herr Rubinjtein jagt, Brabms habe biibjdye Lieder gejchrieben,
antwortet R., das tdte ein Jeder,  jelbit ich”.

18. Gepfember: Als wir geftern heimfubren und das Theater erblickten,
rief ibm (dem Feftipielbaus) Richard ju:  Schweige!” Widhel Angelo batte
jeinem lofes: ,Aun rede” jugerufen.

19. Geptember, Abends [efe ich R. die Einleitung 3u Philo von Ale-
randrien von Gférrer vor; R. findet in der vorfrefflichen Darftellung den
Unkniipfungspunkt fiiv jeine grofie Arbeif; wenn der Proteftantismus
populdt, durchaus untbeologijch geblieben wdre, fo wdre er lebensfdbig ge-
wefen; fein Unbeil war die Theologie.

23, Geptember. JInmitten des Abends jpielte Richard uns das Vorjpiel
3u Parfifal, das er eine Vorrede nannte, wie die Vorrede ju der Predigt,
weil die Themen cinfach nebeneinander gelegt find.

26. Geptember. Bei der Vornabme des erften Safes der Weunten
Sympbonie bemerkte R.: ,Bei der Riickkehr in das Tremolo und den AUn-
fang: das ift der Keffel, der ddmonijche, der immer gebrodelf hat, den man
nur nicht hirt.”

26, Geptember., R. jpielt das Wdagio, unferbricht fich bei der erften
Dariation und ruft aus: Das iff ein Adagio! und weldhe Phantafie deg Ge-
fiibles bei der Variation, das bat Keiner gehabt.”

14. Oktober. R. las das Gedicht Aleranders Fejt vor, weil Herr Rubin-
ftein Handel's Werk fiir jeine Arbeit iiber Brabms braudht; darauf weift er
auch) mebrere nidytsjagende willkiirliche Harmonieen darin nach und hebt da-
gegen bervor, wie bei Vady alles grofjartig nofwendig und bedeutungsvoll
erjcheine.

17. Oktober. Bei Tijdh) fpricht er von dem erfjten Saf des F-dur-
Quartetts, defjen Thema er als , geniales Latjchen” begeichnet, gbttliche
Pomade”; Beethoven fei noch nicht ganz frei darin, wie in der F-dur-
Sompbonie 3. B., weldhe R, als das Gbttlichite bezeichnet.
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28, ORkfober. bends: Quartett op. 94, bei welchem R. an ein Wort
jeines Onkels Adolf Wagner erinnert wird: . man glaube Beethoven ju haben
und immer wieder entfchliipfe er einem”;  es ift richtig”, bemerkte R. hinzu,
(Joenn man denkt, es komme 3u einem Gemeinplal, kommt irgend etwas Un-
erwarfefes, und man merkt, er bat mit dem Gemeinplaf gefpielt.”

4. November. R. bat fidh viel mit Blaubart” von Gretry in den lefien
Tagen befchdftigt; er erzdblt mir wieder von dem weifen Federbujdh des
Raoul, den er fich als Kind jo gewiinjcht; dann aber jeigt er mir die Partitur,
die Inftrumentation, jo leer, wenn man es vergleiche mit der  Weifzen Dame”,
diefer Unterichied! Ich jage ibm 3wijchen den Partituren von Weber und
den Geinigen doch auch? Worauf R. antworfet:  Oh, wenn man das 3u
machen bdtte, mas Weber cemadht, kRonnte man es nicht um ein Haar befjer
machen.”

R. fingt das Finale der Es-dur-Sonafe von Beethoven (eines der erften
Opeta), und fagt:  Ja, diefe elodik, die ift verloren gegangen, diefe un-
jchuldige, fiifse; das ift ein verlorenes Paradies.”

25. Wovember. Ganj ploglich citiert R. Egmont’s Worte: Wie ich Cuch
ein Beifpiel gebe”, und fagt, damit wiitde Egmont fo bedeutend, das fei die
germanijche Auffafjung der Freibeit, nicht mehr leben wollen, wenn man
Angjt baben foll und Riickjichten. In grifter Crregtheit jpricht R. diefe
Worte aus, als ob die Ueberzeugung feines Lebens bier ausgejprochen wdre.

22, November, R. jeft fich an das Klavier und fpielt, nadydem er Einiges
aus dem Finale angeftimmt, den jweiten Saf der Eroica, und jo herrlich, daff
mir 3u Qute iff, als ob in diefer mdnnlichen herben Klage alles Leid 3u Grabe
getragen fei.

22. November. R. fordert Herrn Rubinjtein auf eine Fuge von Badh
ju fpielen, diejer wdblt die H-moll (fiir Orgel) 3u unferer aller hochjten Freude:
Da find elementare Krdfte wie Planeten pipdhijch belebt” —  bdas ift der
Mujiker Katerochen” tuft er aus. 2Auf meine Bitte fpielt er dag Praludium
in Es-moll, und er jpricdht es dann aus, was in meinen Sinn kam, Ddaf jo
viel Weibliches in diefen gewaltigiten Werken fjei, jo viel Jartes, riibrend
RKlagendes”.

25. November. Auf meine Bitte fpielt Herr Rubinjtein das Vorjpiel
su den Meifterfingern; wie ich R. meinen CEindruck kundgebe, jagt er: €3
mufy wobl jebr jcdhwer fein fiber Mufik 3u fchreiben, denn noch niemand hat
3. B. iiber die neue Form diejes Vorfpieles gejprochen; es ift eigentlich ein
Marjch mit einem Trio, wo das Thema des Trio's juerft flifternd unter-
brochen auftritt, bis es dann in jeiner Breife erfcheint.”

Jch bin eine Anomalie, hat mir R. geantwortet, wie ich ihn darauf auj-
metkjam madye, dafy jeltfjam genug, in der Jeif, wo er eigentlich die Theater
aufbebt, von allen Seiten neue, hochjt elegante erftehen,
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27. Wovember. Die Sonne, welche iiber Beethovens Portrait ftreift, [Gft
fiber diejes Geficht fprechen, und R. meint, wenn Sdopenhauer von den
grofien Augen des genialen Wenjdyen gejprochen, habe er wobl jumeift nur
an ®oethe, gewif garnicht an den Wujiker gedachf, der ein monstrum in
excessum fei; bei Goethe fei Alles auf das Sehen eingerichtet gewefen, fiir
den Mujiker giebt es kein Seben, keine Aufenwelt, es ift ein wildes Wefen.”

R. hat viel gearbeitet und jpricht, wie die Mufik dadurch verloren habe,
daf die Blasinftrumente keine Waturinftrumente mebr feien, fondern mit
Klappen verfeben.

29, Degember. Wie ich R. erzdble, daf ich die Fantafie C-moll von
Mozart gefpielt und dafy fie mir wiederum foldhen jchonen Cindruck gemadhf,
fagt er: .Ja, ich fand fie bei Onkel Adolf, und da ift fie lang die Leifung
meiner Lrdume gewefen.”

Gr jpricht vom rémijchen Redht, welches febr qut habe taugen mégen
um Rlar fiber untetjochte Volker 3u berrjchen, welches aber fiir uns Deutjdye
nicht paffe. Cr fiigt bingu: ,Mif der groffen Ummdlzung wird alles das
furchtbar einfach werden.”

29. Dejember. R. gebt an das RKlavier, ftimmt Ciniges aus dem Cis-
moll-Quartetf an, und dann den Beginn des leften Safes der Yten, um mit
dem Undante abjufchlicgen. Wie er aufftebt, ruft er aus: Was das fei,
nachdem Beethoven eine ganze [eidenjchaftliche Spmpbhonie jchon aufgebaut,
diefes Thema, wie in Baumwolle eingewickelf, von den Bdjjen leife anftim-
men 3u laffen. Das fei einzig in der ganzen Kunft, .er hat alles aufgetiivmf,
um ung dann wie in ein Paradies blicken 3u laffen.”

.30, Dezember, Lefites Mittagefien, vor dem Aufbruch nach Weapel, mit
den Freunden Wolzogen, Rubinftin, Grof; Ridyard iibergiitig gegen Rubin-
jtein, vithmt jeinen 2Aufjas, jagt, er habe ibhn eingefiithrt mit den Weujabhrs-
worfen. $Hier wird audh durch jeine Giite eine Seele neu gefchaffen! Richard
bringt einen Abjchiedstoaft, den ich nicht wiedergeben kann. ARur wenige
Worte, aber darin jo mild jujammengefa3t alles Gute, was uns mit den
Freunden vereint, und alles Ueble, weldyes jedes gemeinjame Leben mit fich
bringt, daf i) viel darum gdbe diefes Unicum von Wabrheit und Giite
wiedergeben ju konnen. Wie ein jarter Schleier, durd) weldhen das Schlimme
qemildert, das Gute verklirt, waren feine Worte; Andenfungen — und dod
fo beftimmt, dafj ein Jeder verftand und daf ernjte Blicke fich frafen.
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Cin Brief Heinrich von Stein’s an einen jeiner Schiiler.
Weimar, 18. Geptember 1886.
Lieber Herr CEljter!

Jb erbielt IJhren Brief in einem Dorfcdhen Thiiringens mitfen in den
drgjten Wtanoeuvre-Sfrapajen: er wurde mir unfer diefen Umftinden 3u
einer ganj bejonderen Freude und Crquickung. Heute beantworte ich ibn,
wieder befreif, aus Weimar, unmittelbar bevor ich den Gang jum Goethe-
$Hauje unternehme.

Cafien Sie auch mich Ihnen wiederbolen, daf jolche Crfabrungen, wie
Gie und Sommer mir jufiibren, mich begliicken, und dafy durch jolche Vegeg-
nungen mir mein Beruf jchon jeBt viel mehr geworden iff, als ich diefs bei dem
im Allgemeinen fdhlechten Stand unjerer Univerfitdts-Verbdltnifje jemals
gehofft hatte.

Lajjen Sie mich aber nun jogleich ju dem iibergehen, was uns der Sache
nad) verbindet und befchdftigt, jo war es in IJhrem Briefe der Ausdruck
eines Gedankens, der mich aufs bhochite erfreute; Sie jchreiben ndmlich: die
bemufite Freude an diefer Erhebung ift unfer Vorzug vor den Empfindungen
jbdumender Goffesluft der Wotansdiener. Wer, gerade auch unfer unferen
Freunden, fich wieder einen lebenvollen Begriff von Religion und Wythos
gemadcht bat, gerdth leicht in eine weichliche und phantaftijche Sebnjucht nad
dem Vergangenen. Sie bejeichnen nun in jenem Safe ganz in meinem Sinne
den geiftigen Vefi, der uns Weueren jufdllt, den wir jteigern, an dem wit
jchaffen miiffen: Vewuftiein. Sie jagen, die bewufite Freude iff ein Vorzug,
und machen dabei die Vorausjefung, dafy Bewuftiein als joldyes Gliick fei:
eine wichtige Wabrbeit, die i) jeden Tag mebr einfehe, durd) Erfabrungen
bewdbrt finde, und in Allem was ich vortrage prinipiell hervorfreten lafje.
it felbjtdndigen Gedanken, mit allem ernfthait Jdeellen — bereifen wir uns
nicht efwa (nad) der Anficht des Dogmengldubigen) auf ein hoheres Dajein
oot, jondern gebdren in Wirklichkeit der hichften Form des Dajeins bereifs
an, {cdhaffen eine hbere Welf und leben ein hibheres, lebenswerthes Leben. —

Lon diefen Dingen baben wir viel gefprochen und werden, fo boffe ich,
noch oft iiber fie verkebren; beute nun nod) ein unjerem Verkehre neuer
Gegenjtand, der mir jeBt wieder bejonders nabe gelegt worden ift. Ich ent-
nebme einer Andeutung Ihres Briefes, dafj Sie jchon jeht, jum Okfober,
als Einjdbriger eintreten: wiitden Sie mir wobl gejtatten, Jhnen aus meiner
siemlich reichen Crfabrung in diefer Bezichung ein wenig mitjutheilen?

Den wirklid)y unfdglichen und oft an das Unerfrdgliche grdnzenden
Sdwierigkeiten des Militdrdienftes ift nur auf Eine Weije 3u begegnen:
durch den feften Cntjchlufz, vom erjten Tage an audy auf diefem Gebiete das
denkbar BVefte ju leiffen. Jeder Sache und nody viel {chlimmeren Lagen liefie
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fich, glaube ich, auf dieje Weije etwas Wiirdiges abgewinnen. Wagner fagfe
einmal, er habe friiber die QUlpen beftiegen in dem Gefiihle, aud) dief miifje
ibm iiberwindbar jein.  Diey Gefiibl babe ich mir an meinem ZLheile im
ilitdrdienfte in einem gewifjen Grade wobl audy erworben. Es darf nidts
auf der Welt geben, was uns wirklidh) ju feffeln vermag: aljo nicht nur ein
Jabr dienen, jondern ein guter Soldat jein, d. h. aljo iiber der Sache ftehen,
die Anforderungen iiberbieten, das ift die Aufgabe. — Es iff nun aber aud
witklich fiir uns efwas u lernen in diefem militdrijchen Bereiche. I modhte
fagen, es ift im preufiijchen WMilitdrmwefen ecine qrofe Virtuofitdt in der Be-
bandlung der medhanijchen Seife des Lebens ausgebildef, von der wir 3u
[ernen baben; denn uns geijtiq Arbeitenden madht das Mechanijche des Cebens
oft mebr 3u jchaffen, als es follte. Da [&fit jich aljo vieles in der Aus-
bildungszeit und bei den grikeren Uebungen mit ernftem Sinne auffajjen und
beobachten. — Vor allem mdchte ich Sie auf Eines hinweifen. Vergefjen Sie
vom erjfen Tage an, daf Sie irgend andere Anfpriiche 3u machen haben, als
ein Lernender, joldatijch gefprochen, als ein Rekrut. Obne c¢ine foldye ganj
aufrichtige Fiigung in die nun einmal ehern feftgefiigten Formen werden die
Sdwierigheiten im Eingelnen, 3. V. im Verkehr mit den Unteroffizieren,
uniibermindlich. Qacht aber jemand wie Gie den Eindruck eines aufrichtig
letneifrigen Soldaten, — was Sie, wie gefagf, mit qutem Gewifjen diirfen,
denn ¢s iff wirklich efwas ju lernen, — jo find Sie des Erfolges bei den Vor-
gefesten ficher. — €s wird nicht an Augenblicken fehlen, gan3y gewify auch fiir
Gie nicht, mwo es, wie man fagf, um Verjweifeln ift, und wir uns etwa des
Goethe’jchen Wortes erinnern kénnen: man mufy verjweifeln lernen. Der
furchtbare Ernft des Juftandes der Wenjdhbheit, in welchen wir hineingeboren
jind, wird und durcdh diefe ganze Cinvichtung deutlih — und bieraus ge-
widnnen wit ung denn am Ende wiederum: gefteigerte Vewuftheit. —

Sunddft wiinfde ich nun 3um Eramen alles Gute; Sie lafjen mich feiner
Qeit wobl pom Erfolge horen. Von Herzen Ihnen ergeben

Heinrid 6011 Stein.
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SHeinrich von Stein.
um 20. Juni 1937.
Don Giinfer Ralfs (Hamburg).

Wenn wir uns beute, an feinem fiinfzigiten Todestage, befinnen, was
Heintidh von Sfein fiir unfere Gegenwart bedeuten kann, bedeuten fjollfe;
fo boren wir die Stimme der Wieifferin, die ihm nach feiner Wutter als
miitterlichjte Freundin am ndchjten ftand.

Am 8. Januar 1888 {chrieb Cofima Wagner an Ludwig Schemann:  Id
mwerde nie vergeffen, wie er mich am Tage nady der Auffiihrung des Triftan
den Weg jum Theater hinauf begleitete und wie er mir fiber diefe Auffiihrung
fprach. Wie einft in Wiinchen fie mir eingig fiir den Konig veranftaltet jchien,
fo Ram e8 mir vor, al8 ob diefe Vorftellung allein fiir ihn dagewefen wdre,
und einfam erjchien ich mir mit ibm inmitten diejes jo bevdlkerten Stidt-
chens. RKaum darf man fagen, dafy eine Liicke durch ibn entftanden ift, er
war eine Cridyeinung, fie jeigte nur, was hinieden moglich ift an Adel, Rein-
beif, Feuer, Begeifterung. Dies 3u jeigen, das war jeine Veftimmung, die
Lebre fich daraus ju entnehmen, das jollen die Anderen felbft tun.”

Diejer Mabnung entjprechend hat man verfucht, den Sinn feines kurzen,
nutr dreiffigidbrigen Lebens ju deuten. Wan dadhte dabei weniger an fein
erftaunlich reiches dichterijches und Ddenkerijches Werk, als eben an diefes
vorbildliche Dajein aus laufer  Adel, Reinbeit, Feuer, BVegeifferung”.
Chamberlain fchreibt am 11. Degember 1896 an Cofima Wagner:  Die Be-
deufung Steins ift vor allem eine moralijch e; darum kann fie fich in Kunft-
werken und wiffenfdaftlihen Arbeiten nie voll * dufern; er gleicht den
Heiligen, deren Leben er gern {childern wollte und deven Grofie nidht in dem,
was fie taten, jondern in dem, was fie waren, lag.” Und jo bat man Stein
in der Holge hdufig gejeben als einen jener friih entriickten Lieblinge der
®btter, um iiber der Wirkung feines Lebens fein eigentliches Lebensmwerk
weitgehend ju vergefjen.

Die Sammlung und Erhaltung diejes Werkes war der Fiirjorge Cofima
Wagners um den Waddblafy, den unermiidlichen Hinweifen Hans von Wol-
jogens, der erften 2usdeutung H. &t. Chamberlaing, vor allem aber der
unerfchopflichen Treue des Freundes Friedrich Poske ju verdanken, der
wefentliche Schriften gejondert herausgab und einen grofien Leil der Aufjige
und Dichtungen durch wei vorldufige Gefamtausgaben der Verjchollenbeit 3u
enfreijen juchte.’) Trof all diefer Bemiihungen blieb Stein recht unbekannt.

1) 3ur Kultur der Seele, Gefammelfe Aufjdfe, Stuttgarf 1906; Gejammelte Dichfungen,
Ceipzig 0. 3. (1917), 3 Bde.; H. v. Gteing Briefwedhfel mit H. v. Wolzogen, Ein Vei-
frag jur Gefchichte des Bapreuther Gedankens, Leipzig 1910; H. St Chamberlain
und Fr. Poshke, H. v. Stein und feine Weltanjdauung, 2. Aufl, Wiindyen 1905 —
us bder neueren Liferafur nenne idhy nur den [chonen Vortrag von H. Glockner,
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3n der Regel weify man nur, daf Heinrich von Stein dem Haufe Wagner
tief verbunden war, wobl auch, dafy diefe  noble Creatur” eine der  grofen
Hofjfnungen” iehjches wurde, dem er fich dann doch 3u verjagen fjchien;
man weify vielleicht, dafj Stein in Diihring jeinen Lebhrer, in Schopenbauer
jeinen eifter verebrte; allenfalls noch, daff er als Dozent der Philofopbhie
an der Verliner Univerfitdt einen diberrajchenden Lehrerfolg erlebte, defjen
Qiederichlag in dem Reclam-Bande ,Goethe und Schiller” in weitere Kreife
drang. Damit erjchirft fich aber {dhon das ibliche Wijjen um Stein.

Man kennt fein BVild am ZLeetifch im Haus Wabnjried: links im
Dordergrunde ein  mdchtiges Profil, entjpannt und verfonnen: der
Qeifter”; binter ibm Frau Cofima, febr aufrecht, jehr gejammelt mit einem
Blick 3u den Tochtern hindiber: die  Herrin des Haufes”; neben beiden Hein-
rid) von Stein: ganj Obr, ganj Auge, in einer Haltung der Hingabe, die jeine
Lebre 3u verkdrpern jdheint, dafy unfer Aufnehmen und Empfangen in einer
innerlichen, angefpannten Ldtigheit der Seele berubt.

ber diefer junge Wlenfdh war nicht nur Jiinger. Heinridh von Stein
war nicht nur ein Ideal, das der Wirklichkeit gar als ein immer blafferes
Dorbild 3u enfriicken wdre; er bhat vielmebr durch jein Wejen [eibbaftig
gewirkt, ev bat einer Reibe von Freunden und Schiilern ffarke, bis heute
nacdhwirkende Impulje mitgeteilt, er hat wdabrend der jehn 2Arbeitsjabre, die
ibm jugemejjen waren, in immer tieferen Vorftdfen um den Sinn diefer Witk-
lichkeit gerungen, er bat endlich eine Lebre binterlajjen, die er felbjt aus-
driicklich als  Wirklichkeitsphilojonbhie” bezeichnen Ronnte.

Da diefe Lebre febr wejentlich, jebr wirkjam erjdheint, da fie kaum ver-
ftanden, halb vergefjen, verjchiittet und verjchollen nur in entlegenen Sdyriften
jerfplittert vorliegt, will ich verjuchen, in grofyen Jiigen Steing Lebre von
der Wirklichkeit darzuftellen, um eine Summe feiner Crifteny” 3u 3ieben und
jo fein BVild aus der Sphdre des Ueberjchwdnglichen einer febr gegen-
wdrtigen  Wirklicdhkeit” in jeinem Sinne juzudeufen:

Als der 18jdbrige Stein fich von der Theologie abwandte, um Philo-
jopbie und Raturwiffenjchaft ju (tudieren, tauchte ibm das Problem des
Wirklichen jum erften Wal mit voller Deutlichkeit auf: Die Lheologie baut
pon oben nach unten, fie fteigf bon den Wolken herab auf die Erde. Ich
kenne diefe ethode und bin ibrer miide; von nun an will i) den ent-
qegengefesten Weg einjchlagen und dasg Gebdude nur auf fefter Grundlage
aufrichten: auf dem lebendigen Felfen, den ich da unfer meinen Fiien jpiive.”

9. v. Stein, Schickjal einer deutfchen Jugend, Tiibingen 1934, Weues Material findet fich
bei & §. Wabnes, H. v. Stein und fein Verbdltnis ju Ricdard Wagner und Friedrich
RNickiche, Diff. Jena 1926; . Ralfs, H. v. Gtein als Lehrer und Erzieher, Tagebuchauf-
jeichnungen von R. Elfter, Jeiffchrift Ffiir deutjche Kulturpbilofophic, Vd. 2, Heft 2,
Tiibingen 1936. AMit Unferjtiifung der Deufjchen Forjchungsgemeinjchaft gebe i) demndchit
Tagebiidher, Briefe, Dokumente und ungedruckte Arbeiten beraus.
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Dicjes lebendige Gefiibl fiir die Wirklichkeit fand er bei Eugen Diihring
in Berlin. ©Sfein wurde der Schiiler diejes leidenjchaftlichen  Pofitivijten”
und jchrieb als jolcher eine Doktor-Arbeit ,Ueber Wabrnehmung”, das beifjt
iiber das Organ, mit dem und durch das allein wir alles Wirkliche erfafjen,
um es in die begrifflichen Crfabrungsformen fiberhaupt einfiigen und auf-
beben 3u konnen. Ofein operierte im wejentlichen mit Vegriffen, die er bei
Diihring und Helmbolf gekldrt hatte, bracdhte aber jugleich Grundjdfe von
eigenjter Prdagung jum Ausdruck, die ibn weit iiber Diibrings , Wirklichkeit”
binausfiibren follfen; er fordert als  gediegene Aufgabe der Philojophie’:
Line Steigerung des Vewuftieins von den Dingen ju erreichen.”

Der erjte Sdhritt zur Steigerung des  Pojitiven” war ein jeltjames Bud:
Die Jdeale des Mlaterialismus. Lorijche Philojopbie.”  Der Obertifel
ftammte vom Yerleger, aber Stein judhte gerade die Jdee im Wlaterial der
Welt: er nahm den Titel an, er nabm ihn ernft.

Das Bud) wurde ein Sammelbecken von lauter jchopferijchen Keimen
und Anjdgen, die als Wovellen, Wdrdhen, Gedichte, vermijcht mit abjtrakien
Gpekulationen 3um Lidht einer  Leidenfdhaft des Bewufitjeing” drdngten,
wie GStein gern jagte. €3 war ein eingiger Hymnus auf die Wirklichkeits-
pbilojopbie des verebrfen Lebrers: Jdy ftelle mir bisweilen vor, denn be-
gegnet ift's mir nodh nidt, ich |prdche ju eciner Geliebten, oder ju einem
fKonige, oder ju Dr. Diihring —” heifst es einmal als jchones Jeugnis fiir die
echfe Hingabebereitichaft des 20jahrigen Schiilers.

Jwei Jabre {pdter trat Sfein in das Haus des ungleich madytigeren
Mieijters, der aber feine innere Seloftdndigheit nie bedrobte, jondern viel-
mebr aus ibrem innerjfen Wejensqrunde erft erweckte. Richard Wagner
offnete Stein nicht nur die Augen fiir die Liefe der Weltanjchauung Schopen-
bauwers, er brachte ibn vor allem jum Bewuftjein der eigenen Kraft. Was
Ofein im verfrauten Umgang mit dem Geniug, in den unvergeflichen Ge-
jprdchen iiber die grofsen Dinge der Welt, als belebenden Hauch erfubr, jeigt
wobl am deutlidhjten das Buch, dem Wagner felbjt aus BVenedig fein leftes
Wort als Vermddinis mit auf den Weg gab:  Helden und Welt”,

Jn einer Folge dramatijcher Szenen und Gejpradye vom Alterfum bis Jur
Gegenwart ftellt Stein wefentliche Figuren der Weltgejchichte in der ent-
jdheidenden Stunde, in der Auseinanderjefung mit der Welt, mit der Wirk-
lidhkeit dar. €s find erdachte oder vielmehr erjchaute Augenblicke von einer
verhaltenen Kraft, wie fie dem Jarten, Innerlidhen eignen kann. 3Jwar iiber-
wiegt im gangen das Gedankliche die eigentlich dramatijche Gebdrde durchaus:
aber immer frifft Stein den Punkt der Entjcheidung jwijchen jeinen Helden
und ibrer Welt. So bringt diejes Buch in einer anderen Form, auf einer
hoberen Stufe, jein altes, ureigenes Thema jum Ausdruck: den Kampf, die
Spannung 3wijchen Idee und Wirklichkeit.



Gerade das Bewufstjein diefer Differeny drangte Stein nac) Wagners
Fode in immer ftdrkerem Grade daju, eine Form der Wirkjamkeit ju juchen,
die feinem Wefen gemdp war. Da er in Halle menjchlich und geiftig ju ver-
einjamen drobte, habilitierfe er fidh nach Uebermindung grofer Schwierig-
keiten 1884 nach Berlin um. CErjf jet begann er mit jeiner eigentlich wifjen-
jchaftlichen Arbeit in Forjchung und Lebre.

Gein engeres Arbeitsgebiet wurde die Aefthetik der deutjhen RKlaffiker.
Durch das Woblwollen Wilhelm Diltheps bejtdrkt und belebt durd) die er-
freuliche Wirkung auf eine Generation von begeijterten Schiilern, vollendete
Stein in wenigen Jabren {cin wifjenjchaftliches Hauptwerk: Die Entjtehung
der neueven AWefthetik”, ein Budy, das die meijterliche Durchdringung eines
gewaltigen Stoffes erweiff. Daneben jdhrieb er Aufjdse jur Philojophie der
Sprache, der Kunijt, jur Ethik, iiber Kant und Sdopenbauer, aud) einige jeiner
tiefjten dramatijchen Bilder. Immer jtdrker bejdhdftigte ihn das Leben der
Heiligen, die nach jeiner Anficht wie Cuther das Wejentlicdhe des Chriftentums
gegen die Dogmen der jeweiligen Kirchen verfreten und verkérpert hdtfen.
©p dringten alle Keime jeiner Jugend jur Reife. Der Ring begann fich 3u
jchliegen.

tan bat die innere Entwicklung Steins als die vier Stationen eines
RKRampfes gedeutet: cines Kampfes um Gotf, um die Wirklichkeif, um die
Kunjt, um die Wifjenjhajt. Aber diefe Unterjdeidung bliebe duferlid,
wenn man fie nut in einer jeitlichen Folge verjtdnde. Stein bat nie, wie efwa
Niehiche, Stufen und OStationen feines kurzen f[chweren Weges iiber-
munden” und ,abgetan”; er bat alles, was einmal erkdm. ft war, in fid) auf-
geboben und am Cnde ju einer Welt-Anjdhauung gejtaltef, in der jene vier
Stufen durchaus einer boheren Cinbeit jugedeutet und jugefteigert find.

Wenn Sfein auch kein fertiges, in fich abgefchlofjenes ©pjtem binter-
lafjen konnte, jo finden fich doch in feinen Sdhriften iiberall Grund-Sife, die
uns in ibrer Urjpriinglichkeit wie die Fragmente efwa eines Vorjokratikers
anjprechen. Auch Fragmente konnen jpjtematijche Bedeutung gewinnen,
wenn fie, wie bier, von der Cinbeif cines Dajeins durchgliibt erjcheinen.
Wenn wir diefe jerfireuten Stellen jammeln, richtig lefen und richtig deuten,
fiigen fie fich, wie die Steine eines prdfiabilierfen Aiojaiks, ungezwungen 3u
cinem Welt-Vild, einer Welt-Anjchauung, einer Wirklichkeitslehre jujam-
men, in der fich die religidjen, die fittlichen und kiinftlerijchen Seifen feiner
Qatur auf eine jebr eigenartige, tieffinnige Weife verjchrdnken.

Gtein gebt aus von der Wirkung des Kunfi-Werkes:  Wirklidy iff, was
witkt, mas auf ein Wabrnehmungsvermsgen wirkt, was wir jehen und horen.
Wie follte das nicht wirklich jein, was unjer ganzes Gemiit einnimmt und
gleichjam in fich bineingieht. €Es ift eine Wacht der Wirklichkeit, die dies
permag.” 1

Die Freibeit der Kunft lebrf uns 3u erkennen, daf fie, jobald fie mit
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Lreue und Wabrbaftigheit ausgeiibt und aufgefaft wird, die jtarke Wirk-
lichkeit jelbjt in fid) aufnimmt, und in ein jeelenvolleres Vewuftjein erloft.”
«oe fiefer der RKiinjtlergeift gearfet ift, umjo wabrer wird er den Sinn
der Dinge darjtellen. Cr jest Wabrbeit an die Stelle der Witklichkeit. Er
weckf gleidhjam die Geele des Wirklichen und [eibt ibr feine Spradhe.”

Dieje weckende Anjprache der Seele an die Welt der Dinge ijt aber nur
mbglich, wenn, wie Stein jagt, den Dingen e¢in jeelenvoller Gebalt eignef,
- als Wbglichkeit, von einem Wienfdhenfinn in einer grofen Stunde erkannt
und als das Wejen diefes Dinges erfafzt ju werden.”

Wir miifien der Welt, der Aatur, dem Stoff, dem Waterial nur fief ge-
nug vertrauen, dann erfabren wir das Wunder der Wirklichkeit:  Die Wirk-
lichkeit ijt voller Wunder, nur jeben wir fie nicht alle und fehen fie nicht jeder-
jeit.”  Der Gebalt der Dinge ift immer da, aber er offenbart jich uns nur in
der Riinjtlerijchen Betrachiung.”

Qur aus diejer Jwiejprache des Kiinftlers mif jeinem Gegenjtande er-
gibt Jich und erlsft fich die reine Fovm, vie Gejtalt, das Eidos der uns gleich-
jam anvertrauten Dinge. Go ift die Form nidhis Fremdes, nichts Aeufper-
liches, nichts Ueberirdijches, das efwa die Dinge von oben her vergewaltigen
diirfte, jondern Form ijt: Ddie jum Spredien gebrachie Seele des Gegen-
jtandes”,

Nach diejer tief-innigen Auffajjung des Verbhdlinifjes jwijchen Stoff und
Form berubt alle Kunjt in einer formweckenden Seelenkrajt. Aber nicht nur -
der Kiinjtler, jeder geftaltende Wenjdh muf glauben: daf in der barten
Wirklichkeit der Dinge efwas jei, was den Nelodien unferes Innern innig
verwandt ijt”, ja, Gtein jagt geradezu: Der Wienjch ift die Seele der Dinge.”

dn feinem  Vermddinis” bat Stein eine Wefensbeftimmung bdes
Menjdyen verjudbt, er jagt: Das Leben des Steines ift jchwer jein, das Leben
der Pflange ijt veifen, das Leben des AUtenjdyen ift: bejonnene Hilfe.” Dem-
jufolge wdre der RKiinjtler der eigentlich menfchliche Wienjch, er bleibt durch
jein Werk am fiefjten gebunden an die erljungsbediirftige, ungewedckte,
jpradyloje Wirklidykeit der Dingwelt. Kunjt ift Geburtsbilfe, ijt eine fittliche
Qlufgabe. Der Kiinjtler verbilft den Dingen jum Ausdruck ibrer felbft.

Wie die Watur immer fdhon fbernatiirlich, jo ift grofe Kunjt von iiber-
kiinjtlerijcher Vedeutung. In der Tiefe der Wirklichkeit ftoft der Kiinftler
auf eine Wadht, die feiner wejen-erweckenden Aufgabe den mebr alé nur
kiinjtlerijchen Sinn verleibt:  Cin febr [chiner Anblick erfiillt uns mit der
Ueberjeugung, dafj ein uns befreundetes Wefen, auf unausjpredyliche Weife,
in den Dingen walte.” In feinem Gedicht  Regeneration” hat Stein das
Unausjprechliche noch deutlicher ausgejprochen:

Leifem Afem, Abnung gleich
Weilt in allen Weiten Goft,
Whartend, dafy der Nlenfcdh ibn wecke. —”
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Die innere Verwandtjchaft jolcher Sdfe mit der deutjchen Wpftik des
Meifters Eckbart frift hervor.

So war die Wirklichkeit fiiv Stein von der Idee, von Form, von Goft
durchgliibt und befeelf. €Es kam ibm einzig darauf an, diejer Idee jur Eriften;
ju verbelfen. Jn jeingm lefen Aufjal iber Kant fteht ein merhmiirdiger
Gafy: Er verjudbte, fidh vor allem dem Idealen gegeniiber pojitivi-
jtijd zu verbalten.” Wir erinnern uns, daf Stein als Pofitivijt begonnen
batte. Cr ift es immer geblieben, aber was er am Cnde jeines Lebens
pojitio  bejabte”, war kein form- und feelenlofer Stoff, jondern die Jdee
in der Wirkhlichheit.

Diejer Idealismus ijt blofen Trdumereien unverwandt; er richtet fich
vielmehr mit Ernjt und gerechtem Sinn auf Deutung und Gejtaltung der
QRatur.”

Fiir dieje Jdee hat Stein gewirkt und gekdmpft. CEr baf nur Rurje Jeit
gelebf und doch die deutlichen Spuren eines reinen Geftalfungswillens hinter-
laflen. Das Edte und Urjpriingliche ift ju felten, als dafy wir es vergefjen
diirften.  Heinrich von CStein ift nicdht geftorben. Er lebt, wenn audy in
wenigen $Herzen, beute lebendiger denn je.

Crinnerungen an Heinrich von Stein.

Heintich von Stein war eine Perjdnlichheit, die bedeutendite geijtige
Perjonlichkeit des Kreifes der lehten Freunde und Schiiler des Meifters von
Bapreuth.  Warum muBte er jo jung jierben, der AWdchjte nach dem
Aelteften, nach Lij3t?” Wer kann jo fragen?! Qur, wer ihn nicht wirklich
kannte. Wer ihn Rannte, wie er gekannt jein mufte, konnte Der ibn fich
gealtert denken? Cin alter Heinrich von Stein!  AWein, die Jugendlicdhkeit ge-
borte jum Wejen diejer Perionlichkeif, aud) der fterbenden, gejtorben fort-
lebenden.  Was bhitte er noch jchaffen und wirken konnen?” Das ift nicht
der rechte Wadhruf; der lautet: Das war er. Wunderbar reife Jugendlich-
keit oder junge Reife, in jich abgejchlojien, auch im Unvollendeten des Werkes
die ganje geiftige Perjdnlichkeit, auch das Fragment ein Lebenswerk. Seine
[Cntwickelung” war ein eingiger Scritt, aber iiber Weltkliifte bin: vom
rationaliftijchen Realismus jum kiinjilerijden Idealismus. BVon Berlin nad
Bapreuth. Sold) ein Schrift ift nur moglich bei einer tiefen Grundlage, wo
er Ful fafst jum Wunderjprunge. Diefe Grundlage, die den Realismus
jdhon idealifierfe und den Idealismus realifierfe, bejeelend verwirklichte, war
der Glaube an die {dyspferijche MWadht des Gemiites. Das war die Phi-
lofopbie Des reifen Stein, wie es die Weltanjchauung des Aeifters von Vay-
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reuth gewefen ift. €s ftammt aus Ciner Wurzel, und die ift deutjchen
Bodens Urgewdchs. Ihre edelfien Bliifen bilden die Wundergaben unferer
Kultur. Diejes Glaubens von Watur, kam der junge Stein nach BVapreuth,
erlebte dejjen perjonliches Vorbild ald eine lebendige Offenbarung, verlie
uns, BVapreuth, als dag BVild erlofchen, mit dem jelben Glauben, dev in ihn
reife Welterkenninis geworden war.

Ein Baron von Sftein.”

Erinnerungen an Perjsnlicdhkreiten jind um jo jchwerer in Worte ju fajjen,
je bedeutender fie find, und jwar bis jur Unméglicdhkeit jchwer, weil eben die
lebendige Perjonlichkeit jelber dabei feblt. €Ein  Baron von Stein” war aus
Rom angemeldet worden, gejpannt erwarfef: nun war er da! Als Heinrich
von Stein nad) Bapreuth kam und in Wabnfried eintraf, wirkie er undchit,
dugerlich, als eine Perjonlichkeit, deven Vedeutung noch nicht erkennbar war,
weil er in der Vefangenheit des jiiv ihbn innerlich gewaltigen Erlebnifjes fie
nicht zum 2usdruck bringen Ronnte, vielmebr als fcheu und {dhiichtern, ja
verjdylofjen erjchien, eine Verjchlofjenbeit, die fich jpdter als ein Leil feines
jartgeiftigen 2Wejens erwies. Aber er machte doch gleich beim erfien Anblick
einen ungemein jpmpatijchen Cindruck durdy feine hobe, jchlanke, germanijch
blonde CErjcheinung mit dem bei allem friihen Crnjt ecigentiimlich kindlichen
Uusdruck jweifellofer Reinbeit und echtbiirtigen Adels. Auf eine warme
Cmpfeblung der freuen Freundin Wabnfried’s, Nalvida von Wiepjenbug,
war er auseriehen worden, der Lehrer und Leiter des zebnjdbrigen Siegfried
3u werden, Grund genug, jeiner Perfon die priifende Aufmerkjamkeit detr
Cltern in hobem Mafe juzuwenden. Der Vater, in der Schspfung des Pat-
fifal begriffen, als Kiinjtler fiir perjsnliche Cindriicke rajch und lebhaft emp-
fanglid), mufte jogleich: bier iff ein bejonderes enjchenkind, dem man Ver-
trauen jchenken kann — warfen wir ab, was an geiftigem Leben aus dem
jbweigiamen Jiingling bervortauchen witd! Dies herauszulocken, ermutigend
ju fordern, fiir den bejtimmten Beruf u bilden, blieb nun vor allem dem bhoch-
Rultivierten Geifte und dem feinfiibligen weiblichen Empfinden der Wutfer
fiberlajjen. Heinrich von Stein, der Lebrer des Sohnes, wurde recht eigentlich
der Sdbiiler diefer unvergleichlichen Mutter, Cofima Wagner.

Der Chorgejang des Aijchylos.

Die  DBapreuther Llitter” waren vom Wleifter im Jabre vorber be-
griindef worden; fie jollten der BVapreuther Kunit- und Weltanjchauung jum
weifumfajjend belehrenden Ausdruck dienen. Woch mangelte es [chmerslich
an Alitarbeitern, die dafiir jelber geniigend gebildet und der Velehrung nod
Unerfabrener fdbig waren. Der Weifter, der liecber jchuf als jchrieb, mufte
sundchit dDas Wteijte dazu fun; wie jdhwddlich nabmen fich an jeiner Seife die
DBerjude der geijtigen Schiilerjchaft aus, und die erft ju gewinnende Lefer-
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dhajt, gering an Jabl, meift mit dem gejpannten Vlick auf e¢in neues Kunijt-
erlebnis, hatte es wabrlid) nicht leicht, den Riihnen Gedankengdngen ju folgen,
die ibnen in diejen Bldttern entgegentraten. Fanden doch jelbjt noch alfe
Anbinger des AWeifters in jeinen friiheren Sdyriffen die Spradye jchwerver-
jtandlich, den SaBbau uniiberfichtlich, den Sinn iiberjchwinglich und dunkel!
Cr batte lieber mebr Opern [cdhreiben jollen!” — — Da war nun diefer
unbeRannte junge Gelehrie, jogar bereits Sdhriftjteller mit Wamen Stein er-
fchienen, eine willkommene $Hilfe bei der geiftigen Arbeit, dem Criziehungs-
werke Bapreuths, wie es der Wunijch des Wteifters, das Bemiihen der
eifterin war. Wie konnte er fich einfiihren?

€3 war die 3eit, da Parfifal den Schwan jdhof und Gurneman; ibhn
ftrafte, und als die Frage der Vivijektion jchmerslicdh) jwingend und erregend
an den grofen Didhter des Nlitleidens und der Erlojung herantrat. Das ijt
die heilige Wacht des Gemiites als Grundwejen edler Kultur. In des Aijchplos
Agamemnon — der Wteifter erinnerte im Gejprdch davan — fiihrt der Ehor-
gefjang der Greife wunderbar gebeimnisvoll und bedeutjam alles Elend und
Graufen des frojanijchen Krieges von Ipbigeniens Opfertod an juriick auf das
Himmelszeichen der Jeusadler, die im Jerfleijchen der miitterlich trachtigen
Hijin die Heiligheif der Watur verleffe. Welch tiefergreifendes Bild!
Weldy grofartiger Gedanke! Wer hatte ¢s bisher beadhtet ? Cofima Wagner
regte den jungen Freund an, dieje klaffijhe Symbolik weiter auszufiibren im
Ginne der meifterlichen Weltanjdhauung, und Steing gleichgeftimmies Gemiit
entflammt {ich fofort an diejer Uufgabe: er fiberjeft in freier hymnifcher Rede
den Gefang des bellenijchen Dichters und leitet ibn ein mif einer finnvollen
Deutung, die fich auf gleicher Hobe und in verwandtem Sprachichwung er-
gebt. — _Chorgejang des Aifdhplos” — ja, was joll denn das? Wer kann
das verjteben? Gebort das in die Jeitjdhrift, die dem Bapreuther Kunjfwerk
gewidmet fein joll? Welch wunderlicher neuer Wlitarbeiter! — So raunte
¢s wobl durch die verbliiffte Leferjchaft, und es blieb davon etwas Ungutes
jutiick: die Vorausnabme des Urteiljpruches von der Unverftdndlichkeit der
Sprache Heinrich von Steins. Cine arge Ungeredhtigkeit, die man heute kaum
begreift, die damals aber injofern geredhifertigt” er{cheinen Ronnte, als
Stein felber ja nod) in der neuen Schule jeiner Selbjtbildung fich befand.
Jmmerbin: auch der Chorgejang des AUijdhplos — er war {chon die Perisn-
lichkeit Heinrich von Stein.

drmand Penjier”,
it diefem Chorgefang follfe Stein fich in den  Bapreuther Bldttern”
einfiibren; der Meifter batte fid) darauf gefrent den edlen Wamen als  Mit-
arbeitet” in unjerer armen kleinen Jeit{chrift ju lefen. Aber — was war das?
Aicht Heinrich von Stein erjchien als Verfajjer genannt — da jtand ein gany
unbekannter, fremdartiger, efwas prejids klingender  Armand Penfier”!?
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In einer Art jugendlicher Selbjtgefdlligkeit, die ibm eigentlich gar nicht jtand,
batte Stein jehr entichieden auf diefem Pleudonpm beftanden, weil er unfer
diefem Ramen als Verjafjer der  Ideale des Wlaterialismus”, jeiner Erjt-
lingsidyrift von philojophierender Fajjung mit Jean Paul’jchem Einjchlag,
Jeinen Freunden bekannt” jei. ©einen Freunden — das war erjt noch ein
gar enger Kreis, jum Anfang jeiner {chriftjtellerijchen Betdtigung freilich viel
werf. ur wiirtden von den Wenigen wobl die Wenigjten die  Bapreuther
DBldtter” [efen, wenn nicht in einem Dedikationseremplar! Jedenfalls. fand
idy in meiner ungefibten Anfingerjchaft als  Schriftleiter” Reinen Grund, der
Forderung des jo ermiinfchten Wtitarbeifers nicht nachzukommen, obwobhl ich
gerade Rein Freund von Pleudonpmen war. Wenigjtens feste ich jo viel
durch, dafy der Wame Stein, in Rleinerem Druck und in Klammer — aber
obne den {chonen deutjchen Heinrich, mit den nichtsjagenden Initialen K. H. —
unter den Rlangvollen Romanen Avmand Penjier (Penfierofo) gejest werden
jolife, —

Kaum war das neue Vldtterjiiick nad)y Wabnfried gelangt, als aud) {chon
ein Ruf des Weifters mich biniiber bejdhied. 3Ich meinte wobl, nady jeiner
lebhaften Weije wolle er etwa jeiner Freude an dem  Chorgejang” rajchen
QAusdruck geben. €s kam aber anders. Un feinem Schreibtijch im grofen
DBibliothekjaal empfing er mich mit heftigem Jorneswort, wie ich es nie von
ibm erfabren, indem er das Blatt mir vor die erjchrockenen Augen bielt:
«Z2Bas joll das beiffen? Wie konnten Sie das julajjen? I juche Stein und
finde einen Musje Penfier?! Ich werde W o rif die  Bldtter” iibergeben!”
(Wori, das war der Injpektor des Biihnenfefiipielhaufes.) Damit war dem
etften Jotn jchon wieder ein leichter Schleier des verjdhnlichen Humors fiber-
geworfen.  Morif” war das jirafende Echo auf  Armand Penjier”.

Der Aerger war bald vergejjen; es war nie mehr von Armand Penfier
die Rede. Dafiir erjchien nun Heinrich von Stein in einer Reibe bedeutender
ufjdfe in den Bapreuther BVldttern”, ihres Gedankens, ihrer BVeftimmung
wiitdig und immer mebr 3u ibrer bleibenden ierde: ,Shakejpeare als Richter
der Rennaifjance” —  Luther und die Bauern” —  Die Beziehungen der
Sprache jum pbilojopbijchen Crkennen” —  Scdhopenbauer — Scholien” —
und endlich  Die Uefthetik unjerer RKlajjiker”. Damit ward Stein aud) auf
dem jtachlichen Felde der akademijdhen Wifjenjchaft ein anerkannter Wame,
wie er injwijchen jchon iiber die Enge der Bldtterleferichaft hinaus ju jeiner
froftlichen Freude der warm verebrfe, geiftig verbindende Lebrer einer
Sdyar lebendiger Jubdrer an der Verliner Univerfitdt geworden war. Er
brauchte wabrlich Reines Armand Penfier mehr um als  nambaft” zu gelten!
€r batte einen jweiten Sdyritt getan, von Vayreuth nad) Berlin Furiick, und
wat doch in Bapreuth gebliehen, unzertrennlidy, als in jeinem Heiligfum
mitfen in der grofien Welt mif ibren Litferaturen und Akademien; und ich,
der idh einjt ibm ju Gefallen einen jugendlichen Febltritt getan, idy ffand
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neben ibm, als jeiner edlen geijtigen Hilfe bei meiner Lebensarbeit dankbar
bewufter und aufrichtig bewundernder Genojje und Freund. 2Ad), daf id
ibm bei feinem 3weiten Sehritte jo bald im Lrauergeleit an jein friihes Grab
folgen jollte, auf dem Berliner Invalidenfriedhof, wo die preufijdhen Helden
ruben!

2uf dem Altar des Grales liegf kein Bud).”

Unter meinen Crinnerungen an $Heinvidh von Stein fritf ein einjelnes
Wort immer wieder mir befonders bedeutend hervor und ift auch wobhl jchon
mebrfad) von mir erwdbnt worden. Als ein Kernjtiick der Auffajjung eines
reinen Ehriftentums, wie wir im ernfteften Sinn  Bapreuther”, vom Weifter
belebrt, es als Grundlage unjerer Weltanjchauung verfreten, kann es audh
garnicht genug — gleichjam [eitmotivijch — wiederholt und betont werden.
Stein warf es e¢inft mit in ein lebbaftes Gejprach fiber die Bedeutung des
Partjifal, welches am AUbend nach der erjten Auffibrung des Biibnenweil-
fejtipiels 1882 in einer Weinjtube am Luitpoldplaf von einer Rleinen Anzabl
geiftig tief erregter Freunde gefiibrt ward:  Auf dem Altar des Grales liegt
Rein Bud.”

€s erinnert unwillkiitlih an den Sprud) des Paulus: ,Der Budyftabe
totet, aber der Geift madht lebendig” (2 Kor. 3,6) — was der Apojtel felbit
leider nicht ftreng befolgt bat, indem er das perjonliche SHeilandserlebnis
jum Dogma einer Kirdhe werden lief. AUber — die Frage drdngt fich auf —:
was it Budjtabe”? Wo fingt der Buchjtabe an? Wie weit nodh ift
der Buchjtabe ein Ausdruck des Geijtes? — Diefe Jweifel laffen fich nur
durch den Glauben [6jen. Wabres Chriftentum iff Glaube an den Geift;
denn  Gott ift Geift”, Budh{tabenglaube aljo Gigendienft. Glaubft du nun
an den Geijt, oder nur an den BVud)ftaben? o frage jich der Ebhrift.

Der Geift bedarf freilich fiir den menjhlichen Glauben eine Geftaltung;
die ift aber nidht ein Buchitabe jondern allein die Perjdonlidhheit
Jeju. Pilatus beantwortete jeine Frage: Was ift Wabrheit” gewifjer-
mafen felber mit dem .ecce homo”. Injofern gilt es: dyriftlicher Glaube
ift @laube an Jejus. Dem G rals glauben leuchtet der Geift Gottes in dem
beiligen Blute des Heilandes als der religivs verkldrten Perjonlichkeit, die
jich in keinen Budhjtaben fafjen ldft.  Auf dem AUltar des Grales liegt
kein Bud.”

Ob wir damals in unferm Gejprdad) das Wort Steins jchon derart weiter
ausdeuteten, weify ich nicht mebr; die Ausdeutung ging durch mein [ebens-
langes religidjes Denken. Opdfer ert erfubr idh, daf auf dem bheimlichen
Hoblenaltar der verfolgten Katbarer in den Pprenden kein BVibelbuch lag
jondern nur das CEvangelium Jobannis. Von allen Biichern iff dies das-
jenige Vuch, worin der dyriftliche Glaube der Perjonlichkeit des Heilands in
ibren fiefjften Tiefen am ndchjten kommf, den Tiefen, aus denen allein das
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mpfitijche Wort emportauchen konnte: IJb und der Vater find €ins.” Ein
Wort, das fich eben auch in keinen Buchjtaben fajjen lafzt! —

S0 weit entfalten lief fich jener Rurze Ausipruch vom buchlojen Altar;
und auch in diefer Erinnerung lebt mir die ganze Perjonlichkeit Heinrich
von Sfeins. An ibm bhatten wir des Meifters Geift im Cigenglanje reiner
jungen Seele. Hitten wir nur ihrer mebhr gebabt! Aber Soldhe geboren nicht
der Welt der Webrheiten an, die ibre Sprache nicht verfteht, jonden einer
edlen Gemeinjchaft, die ibre eigene Sprache jpricht. Die Urfprache diefer
Cinjelnen, Cingigen ift die ujik; lefe ich dann aber Goethe, jo babe ich den
Cindruck einer Uebertragung der Sprache des gottlichen Wefens in die
Opradye der Gobtter. Diefe verftand und jprad) auch unfer junger Freund.
Aucdh) Ganpmed verjland die Spradhe des Vater Jeus bejjer als die Kraft-
gefellen Ares und $Herakles, die nur den olympijchen Donner horten, der
fnabe aber fab das ambrofijche Lécheln! Und bier erjcheint mir die Doppel-
geftalt des Jobannes! Jener Jobannes, der die AUpokalppie jchried, hat aud
nur den Donner gehort, Johannes der Evangelift aber hat dem Heiland
ing gottlich leuchtende Auge gejchaut. Unter diejem Jobannisbilde habe id
einjt Stein gefeben und jebe ibn audh beute — und  wie idy ibn jab, ift er
mit nah”. Das und nichts Anderes bedeutet Erinnerung’! —

$Hans von Wolzogen.
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Martin Luther und Richard Wagner

iiber das Leiden der Kreatur.
Bon Jojef Kalli.
Tantus est gemitus, ut nullus nisi Deus

possit eum ponderare et digne sentire.
Luther 1516.

B0 febr grofy ift das Geufzen, daf Reiner es wdgen und recht wabr-
nebmen kann aufler Gott.” AlS ic) diefen Safy in den Glofjen der lateinijchen
Rémerbriefoorlefung des jungen Cuther fand, war ich jchon nabe daran, die
worfwortlidhen Beweife fiir cine Ueberzeugung ju entdecken, die fich mir
gebildet batte. Der kurje vorldufige Beridht iiber diefe Entdeckung und
den Weq 3u ibr liefert jugleidh) einen Beifrag zum Verftindnis der Grofe
Richard Wagners, feines Parfifal und insbejondere der RKarfreitagsizene.

Jcb batte alle Werke des Meifters vom Rienzi angefangen 15 Jabhre
bindurd) in Dufenden von Auffiibrungen ftudiert und die befte Wagner-
lifteratur gelefen, als ich den Parfifal kennen lernte. 2Aus dem mit nichts
3u vergleichenden Eindruck der Auffiihrung ging mir eben die Ueberjeugung
bervor, dafy Parjifal nicht der Schlufsftein eines auferordentlihen Kunft-
jdbaffens fei, jondern der Unfang von efwas abermals Weuem. Ich ver-
offentlichte 1931 einen Auffaf fiber  Jejus und Kundrp” und wurde jdhlief-
lich in meiner Auffafjung unerwartet befidrkt durch die Verdffentlichung
von Wagnerbriefen an Konig Ludwig 1. im Bapreuther Feftipielfiihrer
1934. $Hier erkldrt der Wieifter felbjt feinen werdenden Parfifal fiir das
briftlichjte aller Kunftwerke in einer Welf, welhe in Feigheit vor den
Juden vergebt”. Cine andere Briefftelle entbdlt bereits das lefte ifiber-
boupt mégliche Wort fiber den Parfifal: Wit ift es, als ob diejes Werk mit
eingegeben fei, um der Welt ibr eigenes fiefjtes Gebeimnis, den wabr-
baffigiten drijtlichen Glauben zu erbalten, ja, ibr neu diefen Glauben
juerwedken” Hiemif ift jeder Verjud), den Parfifal und die Karfreitags-
fzene von unverbindlichen Friiblingsfeften ber ju verfteben, ein fiir allemal
erfedigt und eé kann an der  Chriftlichkeit” des  chriftlichiten aller Kunit-
werke” nicht mebr gejweifelt werden.

©o war der Problemhreis auch fiir mich vorldufig bejchloffen, umal midh
Lutherftudien voll in Anfpruch nabmen. Aber gerade in diefem Jujammen-
bang fiel mir eine Vemerkung Frau Cofimas auf (Woulin Eckart, I, 891):
Lefen Gie den Parfifal, dejfjen WbglichReit wit — wie Goethe und Schiller
— dem Mute Cuthers verdanken.” Es ift eingurdumen, daf mir diefe Stelle
nur infolge meiner infenfiven Vefdhdftigung mit Luther efwas Befonderes
su fagen fchien. Immerbin wufte Frau Cofima von ibrem MWann und defjen
- Jiingern manches, wasé wir nicht mehr erfabren Rénnen und e$ wdre wobl
moglid), dafy Wagner einmal die Vermutung oder Erkenntnis ausgefprochen
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baben konnte, er verdanke jeinen Parfifal Luther. Atan muf fich vergegen-
wdrfigen, daff Frau Cofima gerne Gedanken und 2Ausjpriiche ibres Alannes
wiedergibt und auch in dem angefiibrten, von Wioulin-Eckart 3itierfen Brief
ift 3. B. die Stelle iiber die Art, wie die Natur den Wlufikern das Schweigen
verjchaffen konne, nichts anderes als eine Variation iiber ein von Wagner
in feiner Veethovenichrift angefchlagencs Thema. Ferner ift die der
jifierfen DBriefitelle unmittelbar vorausgehende Behandlung Calderons im
Stile jener bekannfen UeuRerung Goethes gebalten, wonach wir bei Ver-
gleicdhung Calderons mit Shakefpeate leicht erkennen kénnten, was die Welt
einem Lutber verdanke. Wagner hat diefes Goethewort ficher gekannt und
jeine Ridhtigheit auch auf Goethe und Schiller jelbft angewandf. Und Frau
Cojima befchlofy diefe ffolze Reibe von Shakejpeare bis Goethe, indem fie
mit vollem Recht den Schopfer des Parfifal anfiigte. Wtebr aber als dies
kann aus bder jitierfen Briefjtelle nicht gefchlofjen werden und fjtreng ge-
nommen {chien es mir dodh, als ob wir binfichtlich einer fidh an Luther und
Richard Wagner ermeifenden  Gemeinjchaft der Heiligen” Goethejcher
Terminologie auf Vermufungen angewiefen blieben. Wir haben aber Be-
lege fiiv die forgféltige 2Arf, womit der Wleifter ihm nabegehende BVibel-
ftellen gelegenflich las und priifend verglih. Denn er las anders und vor
affem infenfiver als gewdbnliche Nenjchen. Parallelen wie Rom. 12, 21
Jiberwinde das Boje mit Gutem”, und jo recht! So nadhy des Grales
Gnade: Das Vife bannt, wer's mit Guiem vergilf,” wiirden nod) wenig
bejagen. $Hingegen Ronnte das 8. RKapitel des Romerbriefes Wagner wobhl
einmal befonders aufgefallen fein:
«Das dngjtliche Harren der Kreatur wartet auf die Offenbarung der
Kinder Goffes.
Quch die Kreatur wird frei merden von dem Dienft des vergdnglichen
Wefens jur berrlichen Freibeit der Kinder Gotfes.
Denn wir wiffen, dafy alle Kreatur jebnt fich mit uns und dngjtef fich
noch immerdar.”” (Verje 19, 21 und 22)

Hitte nun der Weifter, wie er in anderen Fdllen nachweislidh getan,
e¢inen vergleichenden Blick auf die Vulgata geworfen, jo wiitde er erftaunlich
Wagnerijches” gefunden haben. Freilich, der lateinifche Tert des 19. Verjes
[dft gegeniiber dem griechijchen an problemlofer Wiichternbeit nichts 3u
wfinfchen fibria. Dafiiv aber hatte Wagner im 21. Vers anftatt  Dienft des
vergdnglichen Wejens” die Worte .a servitute corruptionis” gefunden und
vielleicht bdtte er fich angeregt gefiiblf, von der L Knedtjchaft der Mit-
verderbnis (cor-ruptio)” ju fprechen und die VorausjeBung der Karfreitags-
fsene darin ju erkennen. Gewify hat es ihn oder bdtte es ihn auch fief be-
tiibrf, im 22. Vers ju lefen, ,quod omnis creatura ingemiscit”, dafy alle
RKreatur feufzet, nidt blof  jich jebnt”, wie die Ueberjefung gewdhnlich
lautet.
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Jcb kann die Ungeduld, die hier mancher Cefer angefichts meiner auf jo
vielen  Ddtte” aufgebauten Vermutungen verjpiirt, nacdhempfinden. Biel-
leicht aber wird mir der Ungeduldige jogar wieder dankbar, weil ich mit vielen
bitte” verjuchte, Vermutungen aufiuftellen, weldye die folgende Tatjadhe
felbft fiirs erfte fafilicher machen. Denn dieje nun aufzudeckende Tatfadhe
war dem Meijter, wie Frau Cofima, wie allen Menjchen bis 1908 und in
dem bier gebofenen 3ujammenbang bis heute unbekannt:

Ctmas Wefentlidhes von der in der Karfreitags-
jjene offenbaren Denkweife findet jidh bereits in
der Romerbriefoorlefung, die der junge Luther in
den Jabren 1515/1516 gebalten baf, bald nady feiner
neuen Enftdeckung des Cvangeliums.

Die Handidhrift diefer Vorlefung wurde erff nabezu 400 Jabhre fpdter,
1908 durch Dr. Jobannes Ficker verdffentlicht. Aus ibhr iiberfehe ich die
widtigiten Gtellen. Da bheift es in den Ausfiihrungen ju Rom. 8,19: Der
QUpoftel jagt aber mif einem neuen, jowohl wunderbaren als audy theologifdhen
Wort ,Harren der Kreatur’, jo dafy er durch diefes Wort ausdriickt: Wenn die
Geele die Kreatur einmal barren b 8 v, dann beqniigt fie fidh nicht mebr da-
mif, die Kreatur an fich weiter ju beobachfen und 3u erforichen, fondern er-
forfchf das, worauf die Kreatur harret.” (Fi. 11, 198, 29.) Daber lehnf nun
Lutber die Befchdffigung mit Pbhilojophie und dad Forjchen nady dem
Wejen der Dinge ab, jugunften der Cr(sjung der Dinge. Er be-
griindet es fo: Jdb freilich glaube Gotte diefen Dienft ju jchulden, dafy ich
aegen die Pbhilojophie ju bellen und jur bl Schrift zu fiberreden bhabe.”
(5i. 11, 199, 7.) Und um den Gegenjaf des vermeinten Wefenserkennens jum
Crldfenjollen ja vechf deutlich 3u machen, bellt” er gegen die Philofophie und
bedient fich des janffen  suadeo” (suadendi ad sacram Scripturam), um ju be-
fonen, dafy er ju jemer Lebre iiberreden will, die den RKreaturen Crisjung
bringf. Die erffaunlichiten Sége Luthers lauten:

Bun {ind es aber mabrlich die durch die Klugheit
des Fleijdhes angeffediten Weifen und Theologen,
weldhe aus den fraunernden Dingen eine angenehme
Wijjfenfdaff {dhépfen und Beqriffe von fonderlidher
Madhf ladhelnd diber Das Seufjende jhichten (Fi II,
200, 3.)

Giehe, witfdhdgen das Wiffenvom Wefen Wirken
nnd Leiden der Dinge hod) ein, aber die Dinae jelbit
verabfdeuen ibr Wefen, Tun und Leiden und feufzen
dbardiber. (Fi II, 199, 31.)

Wit hkommen daberzudem Sdhluf dafobne Sweifel
dumm und blind iff, wer lieber nach dem Wefen und
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Lun der Kreatfuren forjcht, als nad) ihren Seufjern
und nad) ibrem Harven, da er nicht weif, daff auch die
fRreatur Kreatur ift. Das ift aus dem Tert deutlich
genug. (Fi II, 200, 11.)"”

Wie unmdglich wird bei jolcher Art der Erkenntnis die Vivijektion, die
Richard Wagner bekdmpfte und wofiir er von den Wafzgeblichen ausgelacht
wurde! Luther bingegen madht den Wlenjchen geradeju verantwortlich
fiir die Verderbnis der Watur, indem er mif Paulus wiederholt, alle
Rreatur Goffes ift gqut” und mweiter ausfiibrf:  Die RKreatur wird aljo
von aufjen ber und obne ibr Verjchulden nichtia, jchlecht, jhuldiq ufw.,
ndmlid) jo: durch Weinungen, irrige Hoch{chaGung oder Liebe und durdh
vetkebrten Genuf wird fie vom Wlenjchen als efwas Hoberes geachtef, als
fie in Wabrbheit ift, wobei der WMenjdy wdbnt, in den Dingen Rube und
Geniigen 3u baben.” (Fi. II, 200, 23.) €3 iff alfo die im Grund liebloje
UeberfdhdBung der Kreatur, die uns daju verleifet, die Qual der Kreafur 3u
ethoben! Von diefer Folgerung ber fdllf audy ein bhelles Licht auf die
Menfchenwelt und auf den Ausdfpruch desd fraurigen, urjpriinglich fhmdrme-
tijch veranlagfen Pascal:  Gerade derjenige macht die Menjchen 3u Teufeln,
der fjie als Engel haben will.” Dagegen et die von uns durch Lufhermorte
und Wagneridhe Kunjt gleidhermeife verlangte Halfung, auch gegeniiber dHer
Rreafur, foviel Selbftaufopferung voraus, dafy die gewdhnlichen Wlenjchen
oot (Forderungen folcher Art noch immer juriick{chrecken und es hdtte nicht
viel Sinn, davon 3u reden, bejeugte nicht der Schirmberr von Vapreuth,
Adolf Hitler, durch feine Selbftaufopferung fiir das deutiche Volk, weld
ungebeurer Segen fiir viele mbalich wird, wenn einer ecine einfache und
aroffe Wabrbeif darlebt.

Was uns hier aber noch ju denken qibt: Einzig ein Richard Wagner hat
aus Cigenem folche Gedanken iiber dag Leiden der Kreatur neu gedacht und
fie sur Vorausjehung feines Parfifal gemacht, worin — insbefondere in der
RKatfreitagsizene — ein gereinigtes Chriftentum datrgejfel(f witd. (Der
allen andern Nlenjchen vergeblidh) offenbare Romerbrief kann ibn hichjtens
angetregt baben.)

Und nun iff nod) eing der Betradbtung wert: Bei Cutbher liegt, wie bei
dem Bapreuther Weifter, hinter diefen neuen Gedanken als ihre grofze BVor-
ausiefung eine neue und befreiende Auffafjung des Tod es. Wagners un-
gewdbhnliche Ausipriiche iiber den Tod werden durch Luthers Darlegungen
bekrdftigf. Freilid), das jdhon im  Jejus von Nazareth” Gefaqte kann noch
als Grgebnis einer fiefen ,Philofopbie” begriffen werden. H. St. Chamber-
lain fiihrt in feinem Auffal  Die Bedeutung des Todes bei Richard Wagner”
aus, dafy Wagner nur in den Meifterfingern nich f bis jur Darjtellung des
Todes gelangt und in allen feinen iibrigen Werken nu t bis jur Darftellung



des Todes. Der Tod bedeutet die Crlsjung.  Mit Ausnahme von Parfifal
ift der Lod in allen Dramen der Kulminationspunkt iiberhaupt.” Wobl-
gemerkf, mit Ausnabme des Parfifal. Um dieje Ausnabmeftellung des
[eten Dramas ju verftehen, erinnern wir uns noch der Bemerkung Chamber-
laing, dafy im Wibelungenring einzig die Rheintdchter am Leben bleiben. Wir
fragen warum und antworten: Weil fie nicht erlsit find! Und wirklidy, fie
bejchdftigen den eifter bis in jeine legten Stunden.

Als er fidy am Abend des 12. Februar 1883 zum leften Mal ans
Rlavier jefte, fpielte er die Rbheintdchterizene aus Rbeingold,  faljch und
feig ift, was oben fich freut”’. Es erichiittert ung noch heute wie damals
Grau Cofima, daf er binjufiigte, daf ich das damals fo beftimmt gemwufst
babe!” 3u Beft gegangen, jagte er noch:  Jch bin ibnen gut, diefen unter-
geordneten Wefen der Tiefe, diefen Sebnfiichtigen.”

Wit fchliefen aus friiber ermdhnten Beobachtungen, dafy ¢s wobhl wieder
Gedanken aus der leffen 3eit Wagners {ind, die Frau Cofima in dem bei
Nioulin-Cekart 1, 996 ifierten Brief ausfpricht. Hiernach iff der Unfer-
fhied zwijchen Buddhismus und Chriftentum im Kreife des Meifters vdllig
begriffen worden: Dem Buddbhismus ergab fich die ergebungsvolle Cinficht,
er ift die Weisheit und das Lafjen, das Chriftentum die Liebe und dasg Tun,
das Konnen, die Kunft.”

Blicken wir nady folhen Erkenntniffen auf die Ausnabmeftellung des
Parjifal juriick! Wit der Tod des Amforfas und Kundrps am Schluffe des
Dramas ift der Kulminationspunkt, jondern die Crlbjung des Erldjers. Diefe
aber beginnt in der RKarfreitagsizene. Crft in dem Auqenblick, da Kundry
von Parfifal getauft iff, leuchfet die eben entfiindigte und erldfte RNatur auf.
Diefe Crlojung beginnf ju o nen nach den Worten, die Taufe nimm und
glaub an den Crldjer!” Parfifal begreiff den Vorgang in der Watur nody
nicht, aber vor un g iff dag Weinen Kundrps und das Aufleuchten der Aue
gleichzeitig, bisd audy Parfifal die alled fagenden Worte an Kundrp
findet; ,du weineft — fieh e3 lacht die Aue”. Kundrp, die den Erlbfer
verlachte, war biedurdh verflucht und wirkfe Fluch. QWun iff fie in Reue-
frdnen febend geworden und mit ibr felbjt ift die Watur erlsft. Als Abfchluf
Ded Dramas wird nichf mebr, wie fonit bei Wagner, der Tod dargeftellf,
fondern der Cridjunqsvorgana wird wabrnebmbar, wie er anfdnat mif dem
Weinen Kundrns und dem Lachen der Aue. Wit jeben, horen und beqreifen,
was die barrende Watur erfebnt. So bat die volliq neue und fiefite Ein-
ficht des alfen eiffers auch noch eine Crweiferung feiner Kunft ermdglicht:
die Darftellung der Erldfunqg felbit.

€3 batte cinen fiefen Ginn, dafy Wagner nabe daran war, vor dem
Parfifal einen buddbiftijchen Stoff ju geftalten. Dody ¢s war ibm un-mbglich.
€r Ronnfe fich in diefen Stoff nicht mebr einleben, weil er die Wbglichheit des
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JSbriftlichiten aller Kunjtwerke” erkannt batte. Jundchit freilidy batfe er,
mif den  Siegern” bejchdftigt, wie alle tiefen Nlenjchen erft einmal die Aoi-
wendigkeit der Selbffvernichfung gefehen. Da kam aber die Konjeption
des Parfifal als das allein mbgliche Ja auf das erkannte Aein, Parfifal als
offenbarte Moglichkeit der Crldjung der Watur und des Wenjchen durdh
Selbithingabe!

Die als beftehend nachgewiefene  Gemeinjchaft der Heiligen” jwijchen
Luthber und Richard Wagner (Gt es unvermeidlich werden, mit Goethe 3u
befonen und nocdh mebr alé bisher 3ju begreifen, daf alles Herrliche des
beutigen Tages Nachklang ift aus fernen Abnbherrentagen. Und jollfen wir
gar einmal gendtigt jein, die Epoche unjerer Rlajfijchen Dichtung alé einen
Radhball einer groferen Vergangenbeit aufzufafjen, als den Teil eines
groferen Gangen, fo wird der leuchtende Bogen von Luther zu Ridhard
Wagner noch lebhafter und allen wabrnehmbarer jtrablen. Vieles wird ver-
blaf3t jein, Richard Wagner aber als der grofte Genius, der am weifeften
voraus eilte, ertkannt werden. Diefes Vorancilen enthiillt fich uns in den
fRizzierten Gedankengingen als ein unbewufites Suriickgreifen auf Luther.

Ridhard Whagner, der umtobt vom Gefindel des Jabrbhunderts den Vlick oft -

- 3uriickwandfe und nad) geiftig-kiinjtlerijchen Vorfabren fuchte, bat einen
feiner gewalfigften fore-goer nicht { o gekannf, wie wir beute. Wie grenjen-
o8 muf unfer Verfrauen 3u jolhem Geniug der Kunft und der Lebens-
erneuerung werden, wenn wir hier gewabrten, daff Richard Wagner faf-
jdchlich und obne Kenntnid der Worte desd jungen Cutber auf den Kern des
Chriftentums juriickgriff und e r durch den Parfifal, wie Luther durdy feine
reformatorifche Taf, wabrlih der Welt ibr tiefites Geheimnis ju erbalfen
und ju erwecken wufte, den  wabhrhaffigften driftlichen Glauben”.
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Napoleonismus oder Heldentfum.
Gin Beifrag jum Thema Wagner und Wiekjdhe”.
Von Curt von Wefternhagen.

I1. Teil.
1.

Giivr Wagner iff nicht Goethes Begegnung, fondern Veethovens Febder-
ftrich um gleichnishaften Augendblick der Gefchichte des deutjchen Geiffes geworden.
3n feine erften Parifer Jabre, die feige und feile Jeit des Biirgerkdnigtums,
fdllt noch ein Schatten der Gejtalt Napoleons, iiberlebensqrofs, wie alle Schatten
am Ubend. Louis Philipp, der Enkel ded Philipp Egalité, fiihrt die Afche bdes
Jmperafors nady Paris juviick. Audy der arme deutfche Mufiker in der Rue du
%elber [zt beute jeine Lobnarbeit liegen. Er wirft einige fliichtige Verfe aufs
apier:
Qoch fcheint der Niond. JIft's WNacht noch? Ift es Tag?
dn tiefer Rube liegt die Riejenftadt.
Und jenes dumpfe Wirbeln? Was bedeutet es?
Die Trommel ruff den Biirger auf:
aus ibrem Sdlaf wedkt fie die Stadt,
den Kaifer zu begriifjen —
per Kaifer kebrt juriick! (Simtl. Sdyr.”, XII, &, 351.)

Das nnfd)embare Blatt frdagt das fi)atnm «Paris am 15. Dezember (1840),
friib um 7 Ubr”.

Trof der grimmigen Kdlte jaumen Hunderttaufende die Strafien von Reuilly
nach Paris.  Id batte vier Stunden auf der Effrade des Invalidenplahes
gefroren.” Qeben dem Garge [dhreiten die Mdnner von St Helena. Die ver-
jchliffenen Rocke der Veteranen iiberftrablen die goldenen Kleider der Wdchtigen
cinet kleineren Gegenwart. Der Donner der Tropbdenbatferie beqriit den
RKaifer, da er in den Invalidendom eingieht. Die binreifendffen Sdnger der ifa-
lienifchen und franzsfijchen Oper fragen Mozarts Requiem” vor. Die ent3iickend-
ffen Herzoginnen und Grdfinnen |dmelien vor dem angebefefen Rubini und bder
begaubernden Perfiani bin, lajfen ibren MMuff finken und lijpeln — ganz wie in
der Oper —:  Clest ravissant!” (,Gamtl. &dr.”, [, &. 188f) Fiirwabr, der
Sdlufzakt des Dramas ,Aapoleon” jeigt ebenfalls jene eigenfiimlidhe Nijchung
von Tragddie und Komsdie. ,Es war ein blofes Schaujpiel”, jdhreibt Guijof.

Permutlich bat audy Wagner Jeit gefunden, iiber Grofe, Rubm und andere
verginglihe Dinge nachzudenken. CEinige Wodyen [pdter berichfet er in ciniger-
mafien ivonifdhem Tone iiber die  Einbrinqung der cendres de Napoléon®. (Cbenda,
XII, ©. 66f1) ®enug, das Creignis fdllt in jene Epodhe feines Lebens, da er felbft
im Begriff ift, fich von dem Trugbild einer Parijer gloire abzuwenden. Im Wai
1841 vollendef er in zebn Tagen die Dichtung, im Herbft in fieben Wochen die
Kompofition des  Fliegenden Holldnders”: . In Wot und Sorgen.” . . ,Per aspera
ad astra. ®off geb’s!” ?)

Jm Oktober etfcheint in der  Gazette musicale” feine Plauderei:  Une soirée
heureuse, Fantaisie sur la musique pittoresque”.  Du weifjt”, [dft er einen
der beiden jungen Freunde fagen, Du weifif, dafi diefe Spmpbonie (Croica)

1) ‘13(;[ Aonig Cudwiq, R. Wagner, Briefwedbfel”, I, &. 40 Anm,
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suerjt bejtimmf war, den Titel Bonaparte” ju fiihren . . .”, worauf der andere
erwidert: der Komponift babe bier weder die mufikalijche Kriegsgejchichte des erften
italienijdhen Feldjuges jdhreiben nody iiberhaupt irgend einen 2Augenblick aus
det Laufbabn des jugendlichen Feldberrn bezeichnen wollen. Wein, der Giegesiug
DBonapartes fei Veethoven lediglich ju ecinem anfeuernden Beifpiel geworden, auf
dem Gebiefe der Wufik 3u gleich unerhorten Taten und Siegen ju jchreiten. (,Sdmt-
lidhe Sdr.”, I, &. 136 ff.)

Dreifzig Jabre fpdter kommt Wagner noch einmal auf diefes Verhdltnis 3u
jprechen: mif jeiner urfpriinglichen Widmung habe Beethoven jeine eigene politifde
Tendeny unmifverftandlich genug ausgefprodhen; aber  Rénnen wir ung ausd ibr auch
nur einen Takf diejer Partitur erkldven? Nufy e unsg nicht als reiner Wabnwif
erjcheinen, audh nur den Verjud) 3u einer jolchen Crkldrung ernftlich ju wagen?”
(Cbenda X, &. 64.)

Man fiebt: Wagner, der in der Ouvertiive ju  Coriolan”, ju  Egmont” die
Geftalten der $Helden gleidhjam [eibbhaffig wabrnimmt, ift von vornberein bemiibt,
einer Legende vorjubeugen, alg ob die ,Eroica” irgend efwas mit der Perfonlichheit
Qapoleons 3u fun habe.

Nody deutlicher bat er feine Auffafjung des Korjen in einem anderen Jujammen-
bang begeichnet. JIn der Schyriff iiber Deutjche Kunjt und Deutjche Politik”, welche,
nach Koniggrdh, Bapern ju jeiner deutjchen 2Aufgabe erziehen fjoll, ftellt er den
Gegenjaf der franzbfijhen Jivilijation und der deutjchen Kultur dar.  Marvat —
der Figer, Wapoleon — der Tigerbdndiger: dies ift das Spmbol des neuen Frank-
reich”. Un die Sfelle des alfen Verfailler Hofnimbus feien cine alles Selbftgefiibl
sermalmende Dijziplin und das theatralijche Trugbild der franzdfijhen gloire ge-
frefen. Wenn Wagner fortfdbrt: die Verdnderungen, welche die  Umtaufe des
frangdfifchen Charakters durd) die franzdfijche Revolution” heroorgebracht babe,
wiinjche man von einem  bierzu berufenen RKulturbiftoriker” dargejtellt 3u feben,
jo klingt das fajf wie ein Ruf nachy einem Werke wie Taines ,Entffehung des
modernen Frankreicdh”. (,Samtl. Sdr.”, VI, &, 74 §) Der Geijt des neuen
Grankreidh) babe feinen gefdbrlichifen Gegner im deutjchen Geift gejeben. Daber
Qtapoleons Forderung: dépayser davantage 1'esprit allemand,
ce qui est le premier but de ma politique.” 2ber diefer deutiche Geift, Fleijch
geworden, taujendfach, hundertfaujendfach Fleijch geworden im  deutjchen Jiing-
ling”, babe den Gieg iiber den Imperafor davongetragen. Der  deutjche Jiingling”
fei nicht der Mann der Fiirftengunit; er lebe in den Verfen Schillers und Korners,
in den elodien Nlogarts und Beethovens.  AUnd diefer Jiingling war es, der
fich endlidy auf das Sdladtfeld ftirzte, um, da feine Fiirften alles, Reich, Land,
CEbre verloren, dem Dolke jeine Freibeit, den Fiirjten ibre verwirkfen Throme
wieder ju erobern. Und wie ward diefem ,Jiingling’ gelobnt? E§ gibt in der
Gefchichfe keinen fdywdrzeren Undank, als den Vervat der deutfchen Fiirffen an
dem Oeijfe ibres Volkes . . ." (Ebenda &. 35 ff.) Das ift gefchrieben aus der
Jeit, aus dem Geiffe der  Meifferfinger”.

Qber man wiivde fehl gehen, wenn man anndhme, dafy Wagner ald Deutjcher
3u befangen gewefen jei, um Papoleon gerecht 3u werden. ein, feine Wer-
urteilung der Gefamtperfdnlichkeit erfolgte nicht nur aus nationalen, jondern eben-
fofebr aus grundjdglichen Bedenken.

QAapoleon vervadtet dic Menfden, deren er fich bedient: daffy er ibre
Sdwdden ausbeutet, ift der tiefjte Ausdruck jeiner Verachtung. Aiehjches Lebhre
vom  Dhoheren Menjdhen” {iberfragt die napoleonifche Menjchenveracdytung ins
Geijtige. Was ift pornebm? ... Die Ueberseugung, daff man nur gegen
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jeinesgleichen Pflichten baf, gegen die andern fidh nady Gutdiinken verbdlt . . .”
(,Wilte”, 3. 943.) ,Man muf der NWenjchheit fiberlegen fein durch RKraft, durdh
Hiobe der Seele, — durch Veradbtung . . .» ( Antichrift”, Vorwort.)

Wagner bingegen, da er den jungen Konig Ludmwig in der Gefabr der Welt-
und Menjdenverachtung fieht, hat feine ecigene Gefinnung, die von Verkennung
wie Verachfung gleidh weit ‘entfernt iff, unummwunden ausgeiprochen: , ‘Die Welt
verachfen, kann nur dann einen edlen Ginn bhaben, wenn es bheifyt: nichts von
der Welt begebren. Died kann nur der innerlidh iiberaus Reicdhe, ndmlich der-
jenige, welcher der Welf mebr ju bieten vermag, ald {ie ibm biefen kann, . . . Aber
audy der Tprann, der Dejpof ,verachtet’ die Welt: was beifyt aber dies? In
Wabhrheit verachfet er nur die ienfdhen, weil er fieht, dafy fie fich ju allem Schled)-
ten gebraudyen laffen, und dafy jeder nur fich liebt: aber der Welt frachfet er eben
durch diefe von ibm verwendefen Nlittel einzig nady . . .» Und Wagner fdbrf,
gleidhjam mit erbobener Stimme, fort: Wer aber irgend efwas durd) Wlenjdhen
begebrt und durch dieje erreichen will, der jchdandet fein eigenes 3Jiel, wenn er die
jelben Menjchen verachtet; muf er fie wirklidy verachten, jo gdbe er lieber auch das
3iel auf: es ift unmdglich, durch fchlechte Mittel einen guten Jweck ju errveichen.
Gr wdble fich die Menjchen ju Vermittlern, weldhe mit ibm dem gleichen Jwedcke
nachftreben: dann werden WMittel und Jweck gleich geadelt, und
bas Streben jelbff ftebt als ein edlesd da” (AUn RKonig Cudwig, 18.
Juli 1867.)

Diefe Lebre Wagners vom Adel der Adytung, ausgefprodhen in einem Brief
an cinen deufjchen Fiirften, ift die bdeutjche Widerlegung des Grunddogmas bHes
ANapoleonidmus. \

Singukommi Wagners 2Abneigung gegen die Wlienen und Gebdrden, welche
der Wapoleonismus vor der Welt annimmt. Bei der Lektiire von Lolftois  Krieg
und Frieden” bob er jene Szene bervor, da der IJmperator auf dem Poklonnoi-Berq
im 2Angeficht der Tiirme MNoskaus die Anfprache an die Vojaren einffudierf: jenen
verjdgerten erhabenen Augenblick, der ind Lddherliche umjchldat, jenen mifaliickten
Berfuch der Schaufpielerei vor fich und anderen. (IIL BVd., 11. Teil, 15. Kpt.)

Die eingefleifchte Menfchenverachfung und Schaujpielerei [dyeiden den Korfen
in Wagners 2Augen von der wabren Grdfje. Um wieviel mebr erft die Wapo-
feoniden!  Friedrich der Grofje war ein vollkommener $Held, die Perfdnlichkeit
war dag Grofse an ihm, das Gegentfeil jener berzlojen Diplomatie der blofen
Infelligen3, die auferbald ibres Feldes nur Kombdie 3u fpielen weify und fidh
erbdrmlich Rlein 3eigt.” (Glafenapp VI, 6. 197)

Z;

Gtatt cines abffrakfen Schattenbildes der 2uffafjung Wagners von gefchicht-
licher Grofe folge bier ein Ueberblick iiber feine VBejdhdjtiqgung mit
der Gejdhichte Obwobl er in der Kunft bewuft den Weg von der Gejdhichte
sum NMpthos geaangen iff, bat er im Leben das Befafjen mit der Gefdhiche als
eines der edelften Mittel der BVelehrung und Erhebung gepflegt.

Qn anderer Sfelle®) babe idy jeiner Lektiire der ,Dorier” des Offried
N ii [1er gedacht; fie ift fiir jeine Auffajjung des Hellenentums ald eines Kampfes
und Sieges nordifcher Cinwanderer und Croberer gegeniiber einer afiafifchen Be-
volkerung beffimmend geworden und bat ibm, lange vor der BVekanntidaft mit
Gobineau, eine Vorahnung rafjifcher Gejchichtsbetrachtung gegeben.

2) €. v. Wefternbagen: ,R. Wagners Kampj”, MWiinden 1935,
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Wibrend der Inftrumentation der  Gbtterdimmerung” erfrent er fidh an
Xenopbons  Anabafis”: er vibmt die aivitdt, die gdnjliche Unkenntnis des
Cffekfes; wie gejpreizt und farblos dagegen unjere jeBigen Gefchichtsjchreiber! (Du
Woulin, I, &. 708.) Und wdibrend der Kompofition des ,Parjifal” bejchdftigt er jich
mif Xenophons  Memorabilien des Sokrvates”: Iy habe fo gern mit diejer Welt
su fun! ... Uber wie nimmt fich ein Woderner, Miacchiavelli 3. B., der den
Oriechen am nddyffen {tand, wie nimmt er fidh dagegen aus! weldye Korrupte
Welt iff der Hintergrund jeines Wejens!” (Glajenapp, VI, &. 179.)

dn dem Jnterefje fir Thukpdides begegnen fich Wagner und Wiehjche.
Diefer [dhreibt in der ,Gogen-Dammerung”: Thukpdides jei ibm — neben Macchia-
velli — am meijten verwandt durch den unbedingten Willen, fich nichts vorzumacdhen
und die Vernunff in der Realifdt ju feben. (X, 3. 2.) Wagner lieft in Venedig
wdbrend der Arbeif am jweifen Jufzug des  Triftan” die ,Gefcdhichte Venedigs”
pes Grafen Daru und wird durch den antik heionijdyen Charakfer bdiefes Regie-
tungsjpftems [ebbaft an die gleichen Wiagimen der Athener erinnert,  welde,
wie wit im Tukpdides lejen, von diefen mit gréfter Unumwundenbeit als médnnliche
Sittlichheitsgrundiife vorgetragen wurden.” (. Sdmtl. Sdhr.”, XV, &. 176.) 1877
verfenkt er fich, umringt von Sorgen, wieder in die Gejhichte des Peloponnefijchen
Krieges: der Wiedergang der Stadf des Perikles gemabhnt ibn an das Schickjal
jeines Vapreuther Werkes. (Du Noulin, 1, &. 787.)

Die Lebensbejchreibungen des Plufard baben Wagner durd) mehre Jabr-
jebnfe begleitet. 1860 beift ¢5 in einem Brief an Malwida v. Mepfenbug: er
babe mit grofem Cindruck wieder das Leben des Timoleon gelefen.”  Diefes
bat die ganj unerbort feltfjame Vedeutung, dafy es wirklich vollkommen gliicklich
3u Ende gebf, ein gang ausnabmsweijer Fall in der Gejdhichte . . . Icb kRann midh
aber, im $Hinblick auf alles Edle, nicht erwehren, joldy einen Fall vom Welten-
dimon eigentlich nur als Lockvogel aufgeftellt 3u erkennen.” (Glajenapp, VI,
©. 176.)

Don den grofien Herrjdhern des Altertums fefjelt ibn vor allem Alerander
0. Gr. In diejer Vorliebe ftimmt er mit Gobineau iiberein. €3 ift bei beiden eigentlid)
cine Licbe wider die Vernunft: fie verurteilen die alerandrinijche Rafjen- und
RKulturvermifchung, aber jie konnen fich dem Jauber des koniglichen Jiinglings nicht
entjichen, deflen Stirn ummwittert iff von der Tragik der Groéfre. Im Friibjabr
1870 vertiefen jich Wagner und Cofima in Dropfens  Gejchichte Aleranders d. Gr.”
(Du Moulin, I, . 484.) Vor ibrem Geifte erftehf die Perfonlichkeit des Herrjchers,
der eine Epoche abjchliefst und eine neue erdffnef. In diefem 3ujammenbang ift
es von Bebdeutung ju wifjen, wie Dropfen den menfdhlichen und gefdhichtlichen
Charakter jeines $Helden beurfeilt: es ift u vermuten, dafj Wagner diefe An-
ficht teilf.

2ngeficdhts des Juges nach dem Heiligtum ded Juppiter Ammon erhebt der Hiffo-
riker die (Jrage, ob Ulerander die Welt mit einer Komsdie habe tdujchen wollen. €3
jei die Frage nad) jeinem innerjten Wefen. man kénne fagen, nach jeinem Gewiffen.
Und er anfworfet mit der Deufung: ,Wie nun, wenn Wlerander in Ammonion
ciner Goffeslehre, einer Spmbolik, begegnefe, die . .. das Wejen des Priefter-
fums und des Konigtums ju einem grofen und in fich gefchlofjenen Spftem 3u
verbinden verffanden bdtte?” (Dropfen, a. a. O. II, 3. Kpt)

dn ber Taf, der Verdadht der religivjen Schaufpielerei im Sinne Napoleons
wiirde die Teilnahme Wagners fiir den Helden, und wenn er gleidy ganze Erdteile
cvobert bdtfe, junidhfe gemadyt haben.
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Den gefchichtlichen Sinn der Perjonlichkeit Aleranders erblickt Dropfen darin,
dafy in feinen Giegen bdas Urfeil iiber eine jum Unfergang reife Vergangenbheit
gefprochen fei:  Qicht dag Herkommen nody das ererbte Recdhf, nicht Friedlichkeit
noch Tugend nody fonffiger peridnlicher Wert jchiit dann vor der iiberwdltigenden
Macht defjen, dem das Verbdngnis gejchicdhtlicher Grofze zuteil geworden ijt.”
(Dropjen a. a. O.)

9Ran fieht, der barfe Tatjadyen-Sinn iff nicht erft von Wiekjde in die Ge-
jchichisbetrachtung gelegt worden: es iff lediglich fein 3weifelbaffes Verdienjt ge-
wefen, die Hirte in Graufamkeit, in Luft an der Graujamkeit umgemandelt 3u haben.

Alles in allem: Dropjen bat feinen Helden zwar nicht ,ind Gufe interprefiert”,
nicht . vermoralifiert”; aber er bat an ibhn die Frage gerichtet, ob er eine Wabrheif
oder eine Liige fei. Die Antwort darauf entjdjeidet ifiber menjdlidhe und ge-
jhichtliche Grife.

Gin Qachhall des Urteils Wagners bei der gemeinjamen Tribjchener Lektiire
ift es offenbar, wenn Cofima jpdfer einem jungen Freunde jchreibf: das komd-
diantenbafte Wejen apoleons bindere fie daran, in ibm eine grofie Naturkraft
3u erblicken, wie in Egel oder Djdyingiskhan.  Wenn Gie einmal Jeit hHaben,
jo lefen Gie dody ,Alerander d. Gr.' von Dropjen. Das wird Ihnen ganj anderes
jagen als dieje brutale Ausgeburt, welde dod), wie der Teufel in der deutjden
Kombdie, den Riirzeren gegen den licben Goft 3iehen mufife, und dem deutjcdhen
®eift gegeniiber jum Beifpiel ung redht plump und dumm erjdheinen mufz.” (Du
Doulin, 11, &. 273 f.)

Gin 3ug von berlofer Schaujpielerei im Charakter € d a8 verleifet Wagner
dagu, den grofjen Romer geringer ecingufdhdBen als den Briten Cromwell: es
gebe heine gejchichiliche Grdfe ohne Herz. (Glajenpp, VI, S, 222.)

Gein Auge leuchfet auf, wenn er von den germanijchen Helden redet. Im
®ejprdch mit Gobineau feiert er die Goten: es fei jdhwer, fidh jemand wie Ala-
vich und Theodorid aud nur vorzuftellen:  diefe ddmonijcy von fich erfiillten
Wejen, welche die gange Romerwelt wie Bagage befrachteten.” Die Vergleichung
mit Alerander lehnt er ab: fie jeien viel ,ddmonijcher” gewejen. (Ebenda, &. 598.)

Jn den Wormannen, deren Vergangenbeit ihm in OGizilien [ebendig
wird, erhennt er das lefhte Heldengejdblecht: Was find das fiir Wenjden gewefen,
pie jo efmas erbaufen!” ruft er beim 2Anblick der ernjten Pracht von Wonreale
aus. (Cbenda, S. 539.)

Die Hohenftaunfen (in der Darftellung Raumers) haben Wagner f[chon
friibzeifig angejogen und 3ju dichferijcher Geftaltung angeregt: ,alle grofjen Geftalten,
denen ich da begegnefe, lebfen leibbaftig vor mir auf”. Die  Sarazenin” behandelf
eine Epijode aus dem Leben Wanfreds.  Friedrvid L7 fellt den Begriff
des Herrjchers in fjeiner kraftvolljfen und ungebeuerlichften Bedeutung” auf; fein
wiitdiges Weidhen vor der Unmoglidhkeit der Vebauptung feiner Anfpriiche
foll die Teilnabme fiir den Helden erwechen und jugleich die Erkenntnis von der
(cigenfdtigen Vielgeftalfigheit der Dinge diejer Welt” geben. (,BSdmtl. Sdhr.” XIII,
©. 284 §, VIX, & 213 ) Der Cntwurf [dlieht mit den Worten Friedridhs:
Qtun febe id), es kRann nur einen Raifer, oder nur einen Papff geben.

Drum ftreif’ id) demn mif guter deutjcher Webre
fiir Kaifers und der Vblker Ebhre.”

Gtwas vom fragijdhen Jauber diefes Gejchledhtes glaubt Wagner fpdfer in
Sdyuberts ,Sei mir geqriift” 3u vernebmen: e¢3 jei von einer Unmittelbarkeit
der Gmpfindung und 3ugleich von einer gewifjen Altertiimlichkeit, fo daff es ihm
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immer vorkomme, ald wdre e3 von einem der leffen Hobenffaufen gejungen.
(®lafenapp VI, S. 386.)

Cin Bild bdes deuffchen RKonigs endlid), wie er ihn fich vorftellf, in ilde
und Kraff, als Ridter und Heerfiibrer, hat Wagner in dem Sacdhjen Hein-
vidh L im  Lobengrin® aufgerichtef. $Hier ift der felbe Geift lebendig, der [pdter
nody einmal in jeinem  Raifermarjch” mufikalijdyen Ausdruck gefunden bhat.

3.

Um und nichf in der Breite der Gefchichte ju verlieren, greifen wir einen
Punkt beraus, in dem fich der Gegenjal der Auffafjungen wie an einem Wujter-
beifpiele zeigf. Jdb meine das Verbdlinis ju Carliple.

Riehjdhe madt aus feiner Abneigung gegen Carlple keinen Hebhl. In
per Norgenrdte” nennt er ibn einen alten anmafilichen Wire- und Murr-
kopf”, der jein langes Leben vergebens davauf verwandt bhabe, jeine Englander
3u einer romantijchen Heldenverehrung ju fiberveden. (3. 298.) In der  Froblichen
Wifjenjchaft” beifst es, Carlple habe ,eine GefchwiGigheit aus reinem Woblgefallen
an Ldrm und Wirrmarr der Empfindungen”. (3. 97.) 3In  Jenfeits” jcbilt er
ibn einen  Halbjchaujpieler und Rbetor”, einen , abgejchmackten Wirrkopf”. (3.
252.) 3Im ,Ccce Homo” weift er mif Genugtuung darauf bin, dafy er den ., Heroen-
RKultus® jenes grofen Faljchmiingers wider Wiffen und Willen” boshajt ablehne.
(IT1, 3. 1) 3n der Gben-Dammerung” findet fich die echt Niehichejche Definition:
Latlple: oder Pejjimismus als juriickgetretenes Miftageffen”. (IX, 3. 1) I
las das Leben Thomas Carlples, diefe Farce wider Wiffen und Willen, dieje
beroifch-moralijche Interpretation dpspeptijcher Juftande”. (IX, 3. 12.) Dag Ve-
diirfnid nad)y Glauben, nach irgend efwasd Unbedingtem von Ja und ein,  der
Carlplismus”, jei ein Vediirfnis der Schwdde. (,Anfichrift”, 3. 24.) Im ,Willen
sut Madpt” fellf er feine ecigne uffafjung der groffen Menfchen im Sinne
Napoleons enkgegen dem  manquierten” Verjuch Carlples, ibnen die bochiten
NMoralwerte jugulegen”. (3. 27.) Der  Carlplismus” fei die Erkrankung des
nervus sympathicus”. (3. 312)) Das Feblen der ,moralifdyen Liberalifdt” im Falle
Carlples mufe ibn wie eine  Krankbeit” an. (3. 747.) Alles in allem, wie wir
bereifs vernommen, es fei ein Wifverftandnis, die grofjen Wienfchen ing Gute
3u inferprefieren, —  Typus Carlple ald Interpret”. (3. 968.) Ueber den Stil
urfeilt Qiekiche: Cariple fei durch Jean Paul jugrunde geridhfet und jum _fehlech-
feften Edriftiteller Englands” geworden. (Aadl. 1, 3. 486.)

€8 tuf kaum efwas jur Sadye, wie viel oder — was eher 3u vermuten —
wie wenig ieBiche von Carlple gekannt hat. Die Abneigung iff bei ibm wie
immer jundcit peridnlich begriindet: er lehnt jede Perjdnlichkeit in dem Mafe
ab, als er befiirdbtet, fie konne ibn ju den Idealen, von welden er fich losgefagt,
juriickbringen. Cr wittert in Carlple eine Gefabr der Verfiihrung jum Heroen-
Rultus feiner eigenen Jugend. In jenem fjoeben angefiibrten AUpborismus der
Morgenrdte” (3. 298) bat er ed eingeftanden: der fanafijche Verneiner ded
Heroen-RKulfus kenne das DVerneinte jo guf wie fich jelber, aus dem einfachjten
Grunde, dafy er von Odorfher komme, dort zu Hauje fei und _fich im Geheimen
immer fiirchtet, dorthin nody juriickzumiijjen, — er will fich die Riickkehr unméglich
machen, durdy die 2Art, wie er verneint.”

Wagner hingegen bat den Weifen von Cheljea gefchdht, wenn auch nicht
obne gelegentlihe Kritik. Um die kritifchen Urteile vorweq ju nehmen: es find
jwei 3iige, die ibn an Carlple befremden. Junddhft der allu jean-paulifievende
Stil feiner AuseinanderfeBungen mit den Herren  Sauerfeig” und  Teufelsdrockh”
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(ein Vorwurf, weldhen WNiejche auf den Stil Carlples im Allgemeinen ausdehnt).
Und dann, was in den 2Augen Wagners, des Scbiilers der Inder, Platons und
Sdopenhauers, bejonders {dhwer wiegt: der Mangel an eigentlicher Tiefe der
Metaphpfik®. (Glafenapp, VI, &. 195 ff.) €3 iff interefjant, daf fich Wagner
und Wiehjche in diefem Urfeil faft aufs Wort begegnen: in  Jenjeits” heift es,
Carlple feble es an eigentliher Wacht der Geijtigheit, an eigentlidher Tiefe
des geiffigen Blickes, kurz an Philojopbic.” (3. 252.) Beide verftehen darunter
jene Vejdrdnkung des englijhen Geiftes, welcher fich nur die Vejten entringen
konnen. Aber fiir den, welcdher fdhdrfer hinhort, ift die Kritik Aiehjches mebr vom
Standpunkt des Vewunderers bder logifchen und pinchologifhen Durchiichtigheit
der Frangofen gefchrieben; bdie Kritik Wagners bingegen vom Standpunkt bdes
Deutidyen, der binter den Dingen die Unendlichheif ibrer metapbpiijchen Bedeutung
judbt. Geine Bewunderung der Vorfrdge fiber ,Helden und Heldenverehrung”
bdlt ibn nicdht davon ab, wdbrend der gemeinfamen Lektiive in Wabnfried eingelne
Crhkldrungen alg  Fajelei” 3u bezeichnen: fo die Juriickfiibrung Obding auf eine
gefchichtliche Perfonlichkeit; jo die Auffajjung des  Dichfers” im Allgemeinen: iibet-
all, wo Carlple ing Allgemeine gebe, fpiive man feinen Hauptfehler,  den iangel
einer griindlichen pbilofopbijchen Bildbung”. (Glafenapp, VI, 6. 197 §) Ebenfo
fforten ibn  viele Banalitdfen® an jeiner Darjtellung Goethes. (Du Woulin, I,
©. 658.) Deshalb redhnet Wagner Carlple nicht unter die grofien Genies, jondern
unter die  grofyen Grzenfrifchen’. Befragf, wen er fiiv gréfjer balte: Carlple oder
®obineau? entjcheidet er fich unbedenklidy fiir Gobineau; bei Carlple miifje man
jelbft in feinem ,Ceben Friedrichs d. Gr.” vieles als , Kuriofifdt” binnehmen.
(Glafenapp, VI, 8. 715.)

Gleidhwobl war Wagner grof- und weitgefinnt qenug, um fiber alle dieje
Bedenken binwegzujeben: denn Carlple bHabe das Hevz auf dem redhten
Gleck, dasd fei ein ungebeurer Vorjzug”’. (Glajenapp, VI, S. 195)

Als Wagner 1872 feine , Gefammelten Schriffen und Didytungen” beraus-
gab, ftellfe er an die Spife feiner eigenen Revolutions-Schriffen jenen Abjdhnitt,
in dem bder Hifforiker, nach dem Wbjchlnf des Siebenjdbrigen RKrieges, einen
weifen und fiefen Vlick auf die europdijhe Gefchichte und auf die heraufzichende
fran3dfijche Revolution wirft, und den er anbebt mit dem Wusruf: ,Dorf ift euer
nidyfter Meilenftein in der Gefdhichte der Wenfjchbeif! Jenes allgemeine Auf-
brennen des Luges und Truges, wie im Feuer der Hille. Der Eid von fiinfund-
swangig Nillionen Wlenjdhen, welcher jeitdem der Eid aller Wienjchen geworden
ift: ,2Wir wollen [ieber fterben, als ldnger unter Liigen leben!” Und den er be-
fchliegt mit der Bejdhwdrung der heldifchen Weifen der Jukunft: ,Das taufend-
jabrige Reich der Anarchie — kiirszf ¢d ab, gebt ener Hevzbluf hin,
es abjukiivgen, ibr beroijd Weijen, die da kommen!” (Carlple,
St b Or.”, XXL Bud), 1. Kapt.; Wagner, Samtl. Sdhr.”, 111, S. 1. §) Und
als Wagner 1879 im neuen Reidhy die febr ernfte Frage erbhob: ,Wollen wir
boffen?”, da anfworfete er darauf mif Carlples Oliver Cromwell:  Wir miiffen
eine Truppe haben, die von einem noch ftarkeren Selbftgefiible belebt iff, als jene:
das hann aber nur Goffesfurcdht und ein ffarker Glaube geben. Lafft mid)y meine
Leufe werben und idy ftebe dafiir, dafy fie nicdht gefblagen werden.” (,Sdmil. Schr.”,
X, 6. 131 ) 3Jn diejem Sinne weift er auch den kdniglichen Freund auf Carlple
bin:  Dielleicht verdriet Sie bier und da cine gewifje fonderliche Originalitdf
feines Ofiles: gewify wiirben aber aud)y Sie finden, daff man eé bier mit einem
felfenen, genialen und erbaben vedyfjchaffenen Geiffe ju tun hat.” (7. Juli 1879.)

Gs qibt Augenblicke, wo wir Wagner bei feiner Lektiire Carlples gleichfam
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belaujchben Ronnen: wir kénnen aus dem, was auf ibn einen grofien CEindruck
madhf, auf feine ecigenen Unjdyauungen fhlieen. Im Friibjahr 1871, nady der
QRiickkehr von der erffen Fabrf ing Reidy, auf der er BVismarck in Berlin begegnet
war, verfiefen fih Wagner und Cofima in die Sdilderung der Schlachfen bdes
Giebenjibrigen Krieges. Die Sdlacht bei Torgau regt jeine Teilnahme
und feine Krifik an. Uber iiber alle Kritik erhebt fid) in jeinen Augen die Gejtalt
Des grofjen Konigs. (Du Moulin, I, &. 568.)

Sdhlagen wir diefes RKapitel auf! Wir diirfen boffen, hier ein Beifpiel 3u
erblicken, wie Wagner die grofjen Widnner der deutfchen Gefchichte felbft fab,
wie er fie liebte: jene Mdnner, die, nad) feinem Worte,  die Gejdhichte jwingen,
cinen anderen Lauf zu nebmen, bdie fiber dem Gdickfal ftehen und es formlich
madhen”. (Du Woulin, I, &. 545.)

Die Lage Friedrichs am Cnbde des fiinften Feldzuges iff dunkel genug, und
auch in jeiner Geele fjiebf es dunkel genug aus, jofern er einen feiner Vertraufen
einen Blick hineintun ldft. Er jdreibf an d'Argens:  Sie als ein Schiiler Epikurs
mefjen dem Leben einen Wert bei. Was mich angebt, jo betrachte ich den Tod
aus dem Gejichispunkt der Stoiker. ie werde ich den Augendblick jehen, der mid
swingf, einen nachteiligen Frieden zu jchliefien; keine Ueberredung, keine Bered-
famkeit wird mich je bewegen, meine Schande zu unterzeichnen . . . Ich babe
qebandelt und bandle nody jet im Einklang mif jener inneven Stimme bdes Ge-
wiffens und der Ebre, welde alle meine Schritte lenkt.” Solcher Art ift der
ernfte Untergrund feiner Riihnen Enfjchliiffe. Gleichwobl {dyeint es diesmal, als
ob Friedrich iiberwdltigt werden foll. Eine matfe RKarfdtjche trifff feine Bruft
und wicft ibn vom Pferde. Sein Wdjutant beugt fidy fiber ihn. Da Bffnet der
Ronig feine jiirnenden UAugen: Was macht er bier? GSammle er Fliichilinge!”
G8 ijf bekannt, dafy Jietens jpdfes Cingreifen die Qiederlage [chliefilich doch nod)
in einen Sieg umwandelf. Aber von einer Vernichfung des Gegners und einem
Gnde des RKrieges kann nicht die Rede fein. | Alles erfcheint mir jdhwarz als
wdre ich auf dem Voden eines Grabes. Haben Sie efwas Mitleid mit der Lage,
worin ich mich befinde . . . Adieu, lieber Wlarquis; jdyreiben Sie mir juweilen
— vergefjen Sie nicht einen armen Teufel, der tdglich feine Crifteny zehnmal
verfludht und wiinfchen kRonnte, er wire jchon in jenen verfchwiegenen Landen, von
wo niemand uns Kunde uriickbringt.” Aber das bindert ibn nidhf, wdbhrend des
Winterquartieres in Leipzig die endlofe Arbeit des Rekrutierens, Geldbefchaffens,
Wachebaltens, die von Jabr 3u Jabr jchwieriger wird, mit der alfen Ausdauer fort-
jufefen. Gr findet feinen ZTroff bei feinen Freunden, feiner Wujik, feinen
Biichern, und nicht juleht bei jeinen Hunden. Eines 2Abends fritt d'Argens un-
vermufef iné Simmer des Konigs; Friedrich fit auf dem Fufboden, cine Sdiifjel
mit Fleijchbrocken vor fich, und fchiebt mit einem Stockchen jeinen Lieblingen die
beften Viffen 3u. ,Wie wiitden fich doch jeht die fiinf grofen Wdchte von Curopa,
die fich zum lntergang des < Marquid de Vrandebourg® verjhworen haben, den
Ropf 3erbrechen, was er jeht tue? ... Cr fift rubig in feinem Jimmer und
fiiffert feine Hunde!”

Hat Carlple die grofjen Wdnner .ing Gufe inferprefiert’? ian denke an
jeinen Cromwell, jeinen Mirabeau, an jéinen Friedrich, vor allem an jenes ,un-
arfikulierfe Genie” Friedrich Wilbelm ., fiir den er eine befondere Vorliebe jeigt,
und der wabtlich nichts vom ,Guten” im landldufigen Sinne an fidh bat. ein,
nicht .ing Outfe inferpretiert’; aber nod) weniger iné Unmenjdbliche und
Unmbgliche; jondern ind Wenjdliche in der ganjen Weite feiner gegenjdblichen
Spannungen. MNan iberfebe keinen Jug in der Skizze aus dem Leben Friedrihs

11*
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b. ®r.: bier ffehen nebenecinander MNut und Schwermut, Sinn fiir das Reale und
Jbeale, Leidenjchaft fiir die gréften Aufgaben und Liebe fiir die geringften Wejen.
Carlple kennt kein orvalifieren aus der Kammerdiener-Perfpehtive. Er kennt
nur die eine Rorval der Gejchichte: ob ein Wenjdh in feinem Wefen eine Wabr-
beit oder eine Liige iff.

Dabei [dft er fich durdy keine Wtasken, Koftiime, Kuliffen, Stafiften beirren.
Man miiffe jugeben, fchreibt er, die Figur Wapoleons habe etwas Titanijches
gebabt, vor allem fiiv das Gefchlecht, das gewdrtiq fein mufte, von ibm verjchlungen
3u werden. Nody nie vorher wurden folche Maffen von Wienjchen auf die Brefter
geffellt, foldhe Nafjen von Pulver verfchofjen, joldhe lauten Reden an die Vier-
grofchen-Galerie gerichtet. 2Aber fiehe da! AlS die Gejchichte die Masken und
RKoftiime berunfergeriffen, den &fil der Phrajen in den &fil der Taffachen iiber-
fet batte, da 3eigte es fjich, dafy es qrofe Ronige und Feldberren jdhon vor
Qapoleon gegeben batte, dafy Rofbach und Leuthen grofer waren als Aufterlif
und Wagram, dafy es mebr Genie und Herz erforderfe, ein kleines Preufen
fieben Jabre gegen eine Welt 3u verfeidigen, als ganz Curopa auf eine Weile
vermbge eines unerbhdrten Aufwandes von Wenfchen und Schiefpulver mit Krieg
3u fiberziehen. . Es kann einer mit einem jehr grofien Pinfel malen, ohne deshalb
cin grofjer Waler ju fein!” fdliefit Carlple. (,Fr. d. Gr. L. Budh, 1. Kpt)

Der Humor der Sache iff, dafy Aiekfche, der von den Helden jagf, jie feien
ibm  nicht ftill, geduldig, fein, kalf, langjam genug” (Wille” 3. 993), — dafy Aiesiche
jelber mit jeinem Wapoleonismus einem Helden-Ideal fiir grobere Sinne und In-
ftinkte verfdllf. Nian wird diefem Gegenjal jwijchen dem, was er fud t, und
dem, was er findef, iiberall bei ibm begegnen. Cr ift tppijch filr iehjche.

4,

Wir Caben mit Taines Wapoleon begonnen und mif Carlples Friedrich d. Gr.
aefchloffen. JIn ihrer Wertjcdhidsung fdheidet fih Nenjch von Menjdh). Das 3u
bekrdffigen diene die kleine dialogijde Sdlufjbefradtung.

Niehide: Wir find die Edleren! Es liegt mehr an unjerer Ge-
baltung al8 an der jenes Viehs!” ( Wille”, 3. 873.)

Wagner: Die der Grofse bewdbrte Treme ift jumeilen mebr wert, als
die Orofze felbft.” (Glajenapp, VI, &. 217.)

Niehjcdhe: Und warum kénnfe nicht gerade der Menjch, von dem die ver-
derblichften Wirkungen ausgingen, die Spife der ganjen Spezies Menjch fein:
fo boch, jo fiberlegen, dafy an ibm alles vor Qeid jugrunde ginge?” (. Wille”, 3.
8717.)

Wagner: Dem Weltbegliichker gehort der Rang nodh vor dem Welt-
eroberer!” (,DBeethoven”.)

Niehide: Man Rann bei Naturen wie Cdfar und Wapoleon etwas abhnen
von einem ,inferefjelofen‘ rbeifen an ibrem Wlarmor, mag dabei an Wlenjdhen
geopfert werden, was nur mbalidh.”  (,Wille”, 3. 975.)

Wagner: Wo in der Taf einmal alles darauf ankommt, die Jdee durch ein
Ntenfchenleben 3ju befiegeln, wiirde man dann 3uerft fidy Jelbjt zu opfern baben.”
(Glafenapp VI, 6. 419.)

Am GEnbde ihres Wirkens:

Riegfdhe: I bin kein Menfch! Iy bin Dynamit!” (,Ecce”, 1V, 3. 1))

Wagner: So war denn mein Leben dodh efwas wert: in ihm offenbarte
fich ein hochfter Sinn, der ordnend und bildend in ein Chaos fraf.” (Un Kinig Cud-
wig 11, 13. 5. 82.)
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Gedanken jum AWachdenken.

Don Ridhard von Schaukal.
Giebente Reibe.

1. Die Spradhe.

Die Gpradhe, die Gabe der Rede, ift dem Wenjchen jum vernehmlichen und
perftandlichen usdruck feiner CEmpfindungen und Gedanken verliehen. Die
Fdbigkeit 3u fpredhen iff ibm angeboren, wenn fie aud), wie das Aufrechtjfehen und
Dorwdrtsqgehen, etlernt, das heift durch Beifpiel und Uebung ju willkiirlicher Tdtig-
keif gebildet und entwickelf werden muf. Forfdhung nadh dem Urfprung der Sprache
fitbrt nicdht zur Fejtjtellung ibres Unfangs, wie diberhaupt im Endlichen als dem
unaufléslichen Jujammenbang von Urfacdhe und Wirkung Befinnung auf Beginn
ausfichtslos bleiben mufz. Die Sprache ift — daran kdnnen die jdharffinnigften
Unferjuchungen nichts dndern — fo alf wie der Wenjd.

Cine uniiberfteigbare Kluft jcheidet den verniinftigen und felbftbewuften Men-
fchen von jeinen Briidern, den unverniinftigen Gejchspfen. Rur die Liebe vermag
fie ju iiberwinden, den Cinklang wiederberjuftellen, der ibre Grundtone geheimnis-
ooll verbindet. Das Tier, jojebr es fih ald Einjelwefen dem ihm geneigten
Menjchen ndhern mag, bleibt nachy unerkldrlichen Naturgejefen Gattung, iiberein-
{fimmender Gejamtausdruck feiner Stufe. Aur der Wenjdh ift, geiftbeftimmf,
Perjon.

Sprade als Redegewalt ift Gabe, Vegabung, aber aucdh Schopfung des Spre-
dyenden. Der Wienjch jchafft nicht im cigentlichen Sinn, aud dem Widhts. Das
ift Ootf, dem Schopfer vorbehalfen. Uuch das unter den Gefchopfen bochifitehende
kann nur am Gegebenen wirken, geftaltend fchaffen. Rede ift {chdpferijche Sprach-
geffalf. Jbre Madht, in hell und dunkel, weich und hart aus der Bruft ertdnenden
Lauten, die fich ju Worten, verftandlichen Lautverbindungen jujammenfiigen, wie
fie binwiederum in den eindeutigen Jeichen der Schriff alé Wortbilder den Sinn
der Wortgebilde f[piegeln, ift unendlich.

Am Anfang, denn im Unbedingten, bei Gott ift Anfang, am Anfang war das
Worf. Goft jpradh: E3 werde, und es ward, was werden follfe nach dem all-
mdachtigen Willen. Das iff das fdaffende, dag Wort des Lebens, dasjelbe, das,
nach den abnungs- und bedeutungsvollen Worten der Gewifheit im Eingang des
Jobannesevangeliums, in der Jeif Fleijch geworden ift und unter ung gewobnt bhat.
Wir baben jeine Herrlichkeif gefehen, aber mwenige haben fie erkannt.

Diefes urgewaltige Wort der Schvpiung ballf fort in allem, wad mebr als
Spreden, Ausjage iff, was wabrhaftia Spradhe, Ausdjprache beifst. Arm und
erbdrmlich ift das Lallen der Aotdurft, das nach Spradhe ringt. Reidy und erhaben
aber iff das jdhdpferifche, das Worf der Wabrheit. Whas ift Wabrheit?, fragf der
Ungldubige, der Jweifler am jchaffenden Wort. Tor, Wabrbeit ift nicht dies und
das, jondern alles, was iff, weil es iff. Wabrbeit ift nicht Inbalt, jondern Ausdruck.
Du gelangft nie jur Wabrbeit, die irgendwo, am Ende auf dich wartef, jondern du
biff immer und iiberall in ibr, die alles ausmacht.

Wabrbeit und Sein ift Eins, und das Wort ijt wie ibr Sdhdpfer o ibr Jeuge.
Sei nur wabhrhaftig, rede wabr, — Cure Rede jei Ja-ja, Aein-nein — jprich jie aus!
Die Wabhrheit antwortef auf deine Wabrhafigkeit.

Das find Worte, alles find Worfe! Ja, ed iff wabr: alles was wir jagen, find
Worte. Wir baben nichts befjers, nichts anders, Das, was iiber allem Wort
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iff, dbas Wort der Wabrheit felbft, ift uns nidht gegeben. Die Worte ligen. Uber
fie liigen nur, wenn wir fie ligen machen. Sie find faljche IJeugen, wenn wir
ibnen nicht den Geift der Wabrbheit einbaudyen, der ibr Leben ift.

2. Jur Verwilderung der Schriffiprache.

Jede Jeit hat Cieblingswdrter. Wanchmal fpiegeln fich darin reizvolle Siige.
QAber das Ueberhandnehmen wiederkehrender Ausdriicke zeugt von BVequemlichheit
und von Gtumpfheit des Ausdrucksvermbgens, aljo des Sprachempfindens. Ins-
bejondre hat die fdglidhe Jeifung, weil fie an die Sudelkoff ihrer jerweichten Aller-
welfsjcdhreiberei gewshnte, den Sinn fiir dag Wefen der f[dhyriftlichen Mifteilung,
die erwogene Gprachform, verderbf. Des weiteren hat die Wifjenjchafjt Siinden
gebduft, indem fjie anmafzender Sadhlichkeit — umfo anmafender, je weniger fie ihr
Geniige leiffete — aufjer dem ldffig vorberrjchenden vertrackten Fremdworf bdas
jufdllige, das vermijchfe und verwafchene Wort als ein gleichgiltiges IMittel und
&illfel fauglich befand. Verbeerend hat das geiftreichelnde und flaue Gemwortel
der jiidijchen Gprachlotferwirtichaff gewirkt, das der wadbjenden Gejdymackiofig-
keit gegeniiber jede Frechbeit und Sudhtlofigkeit jidy berausnabm. Und endlich
liegt feif langem die Gprachlebre im Argen. Wiemand lernt mehr audh nur die
Grundlagen der SaBbildbung. 2Auf alled das habe ich, haben vereinjelf manche
andre jeit Jahren bingewiefen. Vergebens, Der Mifzftand, den fhon Schopenhauer
vor achtzig Jabren bheffig ciigte, iff denn auch jum Tiefftand gediehen, €35 wird,
nicht nur im Deutfchen, Empfindlichen Lesbares kaum noch gedruckt.

Cin unerfrdagliches Merkmal beillofer Unzucht fei endlich einmal — oder
wieder einmal — mif Ckel aus dem Wortjchlamm und -fchleim berausgegriffen.
Es iff das geradesu mif Tollwut vergeudete Um’. Anfangs eine ald gejpreijte
dem Scdhmock gefdllige Fiigung im fcheinbar vieljagenden Wiffen um” vermendet,
wird es jeif Kurzem jumal alé Ueberfdhriff von Jeifungsauffdfen fiir all und
jedes gebrauchf, ftebt fiix ,von”, diber”, fiir”, . bei”, .an”, . neben”, Rur3, ift
sum finnlojen Gelall entarfef, dag den angemiderfen Lefer aufdringlich, unabrend-
bar verfolgt.

Gbenfo widermdrfig iff die maf- und gedankenlofe Vermendung der Worte
Cinftellung”,  Berbundenbeit®’,  Belange”,  Verankerung”. Aber der Grewel
aller Greuel ijt dag wie jenes alberne Um” geradezu feuchenartig verbreitete  lefen
Gnbdes”. :

3. Was iff Kunft?

Wann kann Leiffung auf dem Gebiefe der kiinftlerijchen Tdfigkeif ald Kunft
qelfen?  €$ liegt weder am Konnen — RKunft ift Konnen, aber Koénnen iff nidt
f{hon Kunjt — noch am Kiinftlerijchen Wollen — denn kiinftlerijcher Wille wird nur
als kiinftlerijche Taf withkjam —, nidt am Cindruck auf den Vefradhter (Horer,
Lefer) — der Cindruck iff nidht nur von der Riinjtlerijchen Cindrucksfdbigkeit,
jondern pon Wiffen und Vorurteil, Lage, Begichung, Stimmung, kurz von allerlei
aufserhalb des Wirkenden, Werk und Kiinftler, Wirkjamem abbdngig —, nidt am
QAusdruck als perfonlicher Aeuferung — die ftark, beadbfenswert, uniiberfehbar jein
mag, aber nicht Kunft jein muf, jondern Gefinnung oder jufdllig fein kann,

Kunft als Ceiffung des Riinftlers ift Darftellung einer der Kunjt als Idee
gemdfen nofwendigen Vorftellung, der Riinfilerifchen Eingebung. Kunft ald Jdee
iff eindeufig und unbedingt: das BVild der AWatur im Spiegel der Freibeif. Natur
ift Werden in Abbdngigheif, Freibeif ift Sein in Selbftbeftimmibheit. Watur iff in
der 3eit, Freibeif in der Jeitlofigheit. Kunit ift aljo Dauer, Gegenwarf, Rube im
Augenblik. Diefen Gebhalf an Cwigkeif im Vergdnglichen hélt dag Kunjfwerk durch
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defjen Vergegenmirtigung in der Geftalt. €8 befreit die CErjcheinung, indem es
fie in ihrer Jdee jpiegelt — dies gemdfy der Idee Kunft —, von der Ubbdngigheit
des Werdens, ffeigert den vergdnglihen Cindruck im Spiegel der Freibeit jur
verweilenden Anjdhauung. Das Kunftwerk tubt in der Idee jeines Gegenffands
ald Sein vom Werden aus.

4, Allegoric und Symbol.

QOibf es andre Allegorien als fombolifche?” Gewify. Diel-
mebr: Allegorien find nicdht Spmbole, und Spmbole find nicht Allegorien. Allegorie
ift Verbildlichung, Symbol ift finnbildlicher Ausdruck, jene iff Ueberfefung, diejes
Gleidhnis.  Die Allegorie b e deutet, das Spmbol deufet. Die Donau als Fluf-
goftheit ift eine Allegorie, das  Herz der Wafjer” (Goethe) ift ein Spmbol. Jene
aebdet in die Riinftliche Formjpradhe, diefes jur Riinjtlerifchen Sinngebung. Jene
ift fteif, willkiiclich, diefes fchmiegfam, jcbépferijch. Die Allegorie ift vegelbaft, das
Spmbol gefemdfig, jene iff oberfldchlich, diefes fiefinnerlich. Eine  fpmbolijche
Allegorie” iff ein Widerfinn.

Ferner: Konnen Allegorvien abftrakt fein?” Jawobhl, fie find
es immer. C€in Spmbol aber ift es nie. Ubffrakt ift nicdht gleichbedeutend mit
(Degrifflich”, fondern ift die BVezeidhnung fiir abgezogene, gedankenbafte
DBeqrifflichheit. DBegriff ift die verftandesmdfzige Vorffellung im Gegenfaf einer-
feitd sur finnlichen 2Anjhauung, jur einbildungshrdftigen Vorftellung andererjeits.
Die Allegorie aber ift deshalb abffrakf, weil fie in 2Anfdaulidhkeit nidht
auf An{dauung, fondern auf Denken ausgebt: fie bekleidet die anjdhau-
lidhe Dorftellung — die fidh in der Miffeiluna nicht anders als be-
grifflich ausbdriicken [dfst: audy ein  Bild, ecine Metapher it dem DVer-
ffand eine Begrifflichheif, Begreiflichheit — mif einer gedankenbaften $Hiille,
[t dad Bild efwas bheiften, nichf fein. Lefjiings  Laokoon”, unfterblich auch dorf,
wo et feblgreiff, wendet fich ausdriicklich gegen die  Allegorifterei” in der bilden-
den Kunft. Denn die wabre Kunft iff Geftaltung, Darftellung — aud) dag Gleidynis,
das Gpmbol, iff cin bedeufendes Darftellungsmittel —, nicht Jeicdhenfprache; fie
bezeichnet nicht, nody bejagt fie, fondern fie jeigft und jagf aus. Die Allegorie hHat
ald Gdhymuck der Urdhitekfur, namentlich als Palaftjkulptur, ihre Berechfigung,
fo kunftfremd fie, wobloerftanden, jein mag. Denn die Wrchitektur ift als die
cingige Runftqatfung, bdie fich in ibrem Wefen jeder  Racdhabmung der Watur”
enfhélf, bdie unbedingfermafien unnatiicliche Kunft: fie ffellf nidyts dar, fondern
ftellf nur fich bin, jpricht jich ledialich durch Verhdltnifjfe ald Raumgeftaltung aus.
3br, der durchaus Riinjtlichen, ffeht die RKiinfflichkeit der 2Allegorie an, die dem
abgezogenen Begriff, aljo dem unanfchaulichen Gedanken anjchaulicdhe Form verleibt,
vielmebr aufdringt, da er doch nur geiffigen Bejtand hat.

5. Ginnlichkeit und Geiffigheit,

Der Kiinftler lebf und jchafft in Sinnlidhkeif, der Denker in reiner Geiftigkeit
(denn alles Sdraffen, audhy das auf Wiftel des Stoffeé befchrdnkte, ift geiftiger
Qatur). Die Sinnlichkeit ift die Gefabr des Kiinftlers, denn, wdbrend er fie, als
Sdhdpfer, durch Geffalfung 3u ldutern, ju fiberminden beffrebt iff, 3iebt fie ihbn in
ibr Bereidh binab, das, fich felb{t geniigend, dem Geift widerftrebt, ibn jdwddt
und verdunkelf, ibn niemald befriedigt, fondern enttdujcht und bejchdmt. — Die
Geiffigheif, der fidh der Denker hingibt, hebt ibn, in jeiner Hingebung erffarkend,
empot, enfiremdet ibn aber dem Leben, das, je mebhr e3 der Sinnlichkeit fich entriicke
fiiblt,* um fo unfdbiger wird, feine Unjpriiche 3u bebaupten. Die. Ginnlidykeit
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- tacht fich an dem Denker durch Ueberfdlle, denen er, ihrer Vehandlung entwdbnt,
nicht gewachfen ift. Je boher der Denker im Geiffigen gelangt ift, umfo erjchiitfern-
der find die AUbftiire, denen er in feiner Arglofigheif nicht rechfjeitiq alles auf-
biefef zu begegnen.

6. Wabrbeit und Sittlichkeif.

Nicht das Gitfengefe, fondern die Glaubenswabrheif enthdlt und beftitigt
die Uebernatur. €8 ift der Jrrtum — ein bober, fittlidher Jrrtum —, vielleicht
ein Vorurteil Kanfs, an das Gittengefe die  franfzendenten” Vernunftbegriffe,
die Jdeen angujchlicfen. Das Gitfengejel iff mit nichfen ,Gottes LWeisheit”, wenn
man es auch als ein Erziehungsmittel Gottes auffafjen mag. €3 ift umgekehrt ein
Febler der Verteidiger der chriftlichen Glaubenslehre, nur im Glauben die Sittlich-
keit gewdbrleiftet ju feben. icht in der Gitflichkeit, jondern in der LWabrheif
liegt die Gewdbr des Glaubens.  Angenehbm vor Gotf und Wenfdhen”, als fitt-
licher, redhtlicher Wienfch, kann einer auc) ohne Glauben fein. Lefjings grundidf-
lidher Febler im  athan”, ein Febler der ,Tendenz”, beftebf darin, daf er
ftaft der Liebe Gotfes die Wenfdhlichkeif, die ,Toleranz”, die (ohne die Liebe
Goftes fragwiirdige) allgemeine enjchenliebe alé das in der Wichtung ficherlich
allen Menfchen  guten Willens” Gemeinfame jum RKennzeichen Ddes  wabren
Glaubens” madht. So ficher man audy Glaubenslehren an ibhren Friichten erkennen
kann, alfo die criftliche zumal an den Friichten edhfer Chriftlichkeif, jo wenig ift
Wabrheit dem Verbalten der Menjchen unfereinander zu entnehmen.

Wabrheif ift ein Inbegriff. Er mag in jedem Unjaf enthalten fein, aber
er vollendef fich nur in der wabren Crkenntnis, die als ein Ganzes das Ganje
umfafst.  Nicht erfaff, weil das Unbegreifliche fich nicht fajfen [dRf.  2Aber mif
Ausjchlief3lichkeit, Gewifheif, einjdliefst. Gefiiblémdfiia, nicdht begriffsmifig. Ge-
wifiheif ift ein Juftand, hein Standpunkt.

7. Lehre — Crzichung — Leifung.

tan kann die Menjchen nicht (eined Vejjeren) belehren, wobl aber erziehen
und fiihren (und verfiihren). Tugend ift nicht, wie Sokrates ficdh und feinen Horern
einreden wollte, lehrbar. 2Uber die Anlage jum Guten (wie jum Bijen) ift bildfam.
Grzieben beifst durch Beifpiel bilden, vorbildlidh wirken, jur Entwicklung aneifern.
(Auch abfchrecken iff gleidh einnehmen cin Vildbungsvorgang.) Fiibren bheift Folge
leifen, Folgfame angiehen und gebieterifch fejthalten.

Der Menjd) wie das hoher begabfe Tier ift bildfam und, mebr oder weniger
bewufsf, leitbar, gelehrig aber, aufier auf dem niedrigen Gebiefe der Fertigheiten
und dem mittleren der Kennfnifje, erff auf der erbabenen Sfufe des verniinffigen
Wefens, jeiner mif Recht fo genannten Auszeichnung. Sie iff als dasd innere Jiel
jeiner Vollendung felfen genug. €3 gibt wenige Verniinftige, aljo der verniinftigen,
der begriindefen Uebereugung jugdngliche und der verniinftigen Cinficht fabige
Atenjchen. Alle grofen Lehrer der Wenfdhbheit — das find nicht Vermittler von
Fertigheifen und Kenntniffen, jondern Lebrer der vom Geift beffimmten Lebens-
geffalfung — baben als Lebrer umjonft gewirkt: fie wurden nicht verffanden.
Jhre Lebre iff den Wachkommen Gegenffand der Wifjenjhaft gemworden, nicht ald
Frudt jur Ernfe aufgegangen. Jedoch ald Beifpiel haben fie auch auf die gewirk,
die nicht wufiten, wovon die Rede war, und haben fidy als ibre cigenen Denkmale
feffgeffellt. Und mande find alé Fiibrer ju gewalfigem, iiber fie felbft hinaus-
reichendem Cinflufy gelangf. Ebenjo jedoch baben nicht o febr 3Jrrlebrer, die,
wenn fie nicht immer auf fibermdchtige Geqner ffiefen, an der Unergiebigheif der
Unwabrbheif allmdblich felbff verfiegten, wobl aber Werfiihrer gewirkt.
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Weil fie fich an das Verfiihrbare, den unberatenen Willen, wandten. Denn
die Vernunft, an die fich Lebre und Jrrlehre wenden, bat, in allen Schwankungen,
ibr Gejes, Cinficht in fich, der Wille aber iff blind. An ibren Friichten, die
reifen und gelefen werden wollen, jollen fie nicht abfallen und faulen, erkennt man
nur die Selbjt-tragenden, Trdchtigen. Was Erkenntnis vorvausjeff. An ibren
Wirkungen aber erkennt man, durch Augenfchein, unmittelbar, die Wirkjamen,
Wirkenden. Ibr Feld ift unitberjebbar.

Bejprechungen.
Meifter Eckbart.

Don Dr. Karl Grunskp, Stutfgart.

Aus jdhweigendem Dunkel iff in lefter Jeit Weiffer Edkbart jo bell
ans Licht gefreten, daf die Deutfche Forfcdhungsagemeinjdaff (friihere
Qofgemeinjchaft) mit ciner Gefamtausgabe jeiner Werke dem innerjten
Perlangen des deutjdhen Volkes enfgegenkommt. Ju unerhsrt billigem Preife
kann man fich ecingeichnen: 16 Seiten grofien Umfangs koften 20 Pflennige, die
Cieferung von fiinf BVogen 1 Reidhsmark; einzelne Lieferungen werden nicdht ab-
gegeben; den Verlag hat W. RKoblhammer (Stuttgart und Verlin). Einbejogen
find natiitlih audh die lafeinijdyen Werke; man erjdhrecke nichf: fie find
durch fortlaufende UeberjeBung cbenfo juginglih gemacht wie die deufjchen.
Bis jesst erjchienen vom erffen lateinifdhen Bande die Vorreden jum  Dreifeiligen
Werk”, einem unvollendet geblicbenen Hauptwerk, jowie Auslegungen der beiden
erffen Biicher alfen Teffaments; Herausgeber iff Lizeniaf Konvad Weify (Berlin).
Bom dritfen lateinijchen Bande liegt vor: der Unfang einer fiefdurdhdachten Aus-
legung ded Johannesevangeliums, fiiv das Eckbart eine Vorliebe hatte; Herausgeber
jind Prof. Dr. Karl Chrift (BVerlin) und Prof. Dr. Jojef Koch (Vreslau).

Der fiinfte VBand erdfinet einen Blick ing Werden des ieifters: er biefet
ausé der Jeit gegen 1300 die Parifer Uebungsrede iiber die Erhabenbheit Gotfes
(Jofef Roch), dann die neuentdeckten 3Jeugnifje der jweimaligen Parifer Lebr-
tatigkeit (Bernbard Geper); bier bewdbrt fich der  gotfwifjende Mann” (Theologe)
sugleidy audy fdhon alg reinen Denker (fiber den Veqriff der Vewegung). Ju den
Jugendichriften Eckbartd gehdrt wobl die Crkldrung des Vaterunjers, die Prof.
D. Crich Seeberg (Vorfigender der Eckbart-Kommijjion) herausgab; fie fefjelt 3. B.
dpurdy den Gedanken des idibermefentlichen” Brotfes (neben dem  tdglichen”). Be-
jonders begierig find wir auf alle gejcdhichtlichen IJeugnifje, die der fiinfte Vand
verfpricht; fie werden namentlich auf das gerichtliche Verfahren, mit dem Neifter
Gckbart endigfe, die allgemeine Qufmerkfamkeit bhinlenken. Ein fechfter BVand
bringt grofangelecte Verjeichniffe, aus denen das Wijjen und Denken CEckbarts
nach perfonlichen und facdblichen Jujammenbdngen bervorgebt.

DBon den Deufjchen Predigten, fir die Jojeph Quint jeichnef, find
auch jchon jwei Lieferungen erjchienen (10 Predigten). $Hier wie in den lateinifchen
usgaben ffaunt man fiber das, wasd wifjenjchaftlicdh vorgearbeitet wurde. Bei der
Gigenart der Ueberlieferung bedeutef jdhon die Wortwahl des Terfes eine be-
munderndwerfe Leiffung. Auferdem aber findet der Lefer durchweg zu jedem
Gedanken begrifflidh Vermwandfes aus Quellen oder Eckbart felber nadygewiefen;
nur planmdfige Gemeinjchaftsarbeit konnte den Reidhfum joldyer Entjprechungen
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anfammeln, die ung fiefer in den Ginn jeder Stelle eindringen laffen. Aud)
daffiv find wir aufrichtig dankbar, dafy fich diefe Gejamtausgabe mit dem Jiel des
Yerjtandnifjes die beftimmie Grenge gefteckt bat: fiberall finden wir unsé jum richt-
figen Crfaffen des Wortlauts geleitet und bingendtigf, aber nirgends mif Wert-
urteilen bebelligt, wie fie im Wibderftreite der Weinungen bin und her jdwanken.
Wird dody GEckhbart beute nicht blofz von beiden dhrifflichen Bekenntnifjen in
Anfpruch und Obbut genommen, fondern fiberhbaupt gang verjchieden beurfeilt. Der
cine deufef feine Gedankenwelt als Bliite chriftlich erlebter Gnadenerfahrung, der
andere befont die RKiihnbeit jener Gdte, die allem RKirdhlichen froBen. Hier 3dblt
Gckbart nicht 3u den Mpftikern, fondern ju den Logikern; dort gilt er feiner Winjtik
wegen als vergangene ®rofe, obne Wirkung auf die Gegenwart. Nicht einmal
in BVezug auf jein Deutfchtum berrfcht Cinigkeit: es wird ibm ebenjo leidenjdaft-
lich ab- wie jugefprochen. Wiandyen, die feine Frommigkeit als deutjd) empfinden,
etjcheint ibre Gigenart nur ciner Ober{chicht, aber keineswegs dem ganzen Volke
sugdnglich.

Wer 3u eigenem CEindruck und Urteil gelangen will, balte fih an die neue
Gejamtausgabe. Sie [dff vor allem den Quellen Edkbarts ibr Recht. Platon und
Qriffoteles, Stoiker und Weuplatoniker miiffen ibm geldufig gewejen fjein. 2An
Platon gemabnt jum Beifpiel der Eifer um den BVegriff der Gerechtigkeit (6.
Predigt). Wie mufj ibn Plafons Werfung der Seele (Gefehe 5, 1 und 2) ergriffen
baben. 2Aué Plotin, der und um CEckbarts willen immer [ieber wird (iiber ihn
fchrieben QUArthur Drews und Niar Wundt), jiindete der Gedanke jener Verbherr-
lichung Gottes, die alle Kehrjeiten der Welf, einjdhliellich der Siinde, als wefen-
[ofen Sdhatten aujfaff. Uebrigens mag auch das  jonnenbaffe” Auge (I, 6, 9) nad)-
gewirkt baben. €38 ver{hlug nichts, dafy Eckbart, weil das Griecdhijche damals
noch nicht bekannt war, lateinifdye UeberfeBungen bentien mufife: es handelte jich
fiir ibn nicdhyt um pbilologijche Genauigkeit, fondern um fortwirkende Anregungen,
die er aud) als Sprachichdpfer weitergab, indem er, wie vor ihm Wotker (man
jebe Guckens Aachweife) das Deutiche um Ausdriicke bereicherte, die dem finnigen,
geordnefen Denken ujtatfen kamen. Cine liickenlofe Jufammenitellung verfpricht
die Gefamfausgabe im angedeutefen achichlageteil des fiinften (lateinijchen)
Bandes.

Wie frei Eckbart mif feinen Quellen verfubr, dasg zeigt fich auch am Verhdltnis
ju den biblifchen Terfen. Uns, die wir heute an gefdhidhtlihe Jujammenbdnge, an
jachliche Cinfiihrung gewsbhnt find, befremdef wobl anfangs, wie Eckbart eine Vorlage
deutef. Bei der Austreibung aus dem Tempel (Predigt 1) find die Kaufleute
jolche, bie fich biiten vor groben Siinden”; der Tempel ift einfad) des Menfjchen
Geele.  Ullegorie mwitd auch von Luther nody gepflegt. CEbenjo auffallend wie
die Umbdeutung ift die Ausdeutung; o werden zum Beijpiel bei Jejus, als er im
Tempel jaf", die Mbglichkeiten des Stehens, Gebens, Liegens erdriert. Auf der
andern Seite aber erfchlofy dem Prediger joldhe Willkiit aud) eine gemwifje Frei-
eit eigener und ecigenffer Gedanken.

Reidhlich find folche bei Eckbart eingeffreut. Gerade, dafy er keinen Gejami-
aufbau binterlief, erleichtert den Jugang ju feiner Gedankenwelt. Wit jhlichten
Worten bezeugt er in der 10. Predigt das pbilofophijche Streben nady . aller Dinge
Urfadye”, obne welches der Wenfdh in feiner Kleinheit” bleibt. Dem fiftlihen
Gtreben widmef er den Gedanken bdes Kampfes um Frieden: ein bimmlijcher
Menfch, wer im ftiten Laufen nach dem Frieden iff (Predigt 7). Die .aufkrieqende”,
auffteigende Kraft in der Seele leidet nicht, daf etwas iiber ibr iff: fie rubt nidf,
ehe ¢8 in ibr iff. Dafy Krdfte der Seele nicht altern, bat Eckbart beobachtef,
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und von ibm iff audy der fchone Spruch iiberlicfert: Keine Seele kann in einem
andern Leib wirken, ald ju dem fie gehdrt.”

A3 Hauptpunkte feiner Lebre hat Eckhart felber in der jogenannten Recht-
ferfigungsjdirift bejeichnet feine Predigt von der Abgejdhiedenheif, dann dafy man
cingebildet werde in Goff, und was er von der Edelkeit der Seele, von der Lauter-
keit gbttlicher Nafur gelehrt habe. Der Weubeit jolher Gedanken war fich der
Qngeklagte kaum bewuft. Al3 ein natiirliches Wadystum aus driftlichen Trieben
konnte viclleicht die kftlihe Seelentube, Gelajjenbeif, Abgejchicdenheit gelfen. Den
®edanken aber, dafy man in Goff eingebildet werde, bat Eckbart unabbdngig von
kirdblicher Cebre geformt und ausdgeprdgf. Schon die Vorausjefung, dafy Gott
gegeniiber kein RKnedytsverbdltnis obwalfe, erregfe Vedenken und wurde in der
papftlichen Bulle von 1329 (Punkt 9) abgelebnt (vergl. Predigt 6, S. 112 der
newen Ausgabe) Das Gleichnis von der Gottgeburt in der Seele {dhien 3war
einen Grundvorgang frommen Lebens ju wiederholen, wie Gregor das Opfer in der
Meffe wiederholt hat. Aber die Folgerungen lieffen fidy mit kirchlichem Gedanken-
gufe kaum mebr vercinen.  Gotfes Sein mufy mein fein und Gottes Jjtidyeit’
meine ,3fficheit” (Predigt 6, Seite 106). Die Seele wird, was fie minnf — aljo
witklih Goff. 3In der erjten BVeriihrung Gottes war die Seele ebenjo edel wie
®off felber und bleibt es audh (Predigt 10, &. 173).

Solche Gedankenwege umgehen das, was die Kivche in den ittelpunkt viick:
die Fiibrung allein durdh Jejus. Obne feine Geffalt anjutajten — er verberrlicht
fie ja im Gleichnis von der immer neuwen Sobngeburf in der Geele — befont
Edkbart dod) nadhdriicklich), daf die Seele ju Gotft binjtrebe obne alles Atittel.
Jmmer wieder diefer Ausdruck: .obne Mittel”! Im Biidhlein ,LVon dem edlen
Menjchen” (Ausgabe Straudy, &. 46) iiberrajdht gerade, wo von Vater und Sobn
die Nede iff, der Saf:  Allerlei Wittel iff Gott fremd”. Aucdh) das mufy auffallen,
wie jart und trdftlich Ekbart von Siinde und Reue redef, wie wenig ihm die Werk-
beiligheif qilf, wie berb er jeden Lobngedanken abweiff, wie er Goffes Liebe 3u-
hochjt ftellt und jeine BVarmberzigkeit preift, wiewobl ibm unter der Cinwirkung
des Thomas von AUquin das Denken und CErkennen rvecht am Herzen liegt. In
edelfter Weife ldutert er das Gebet und durchgeiffigt es jur Cinigung mit Goft
und Gotfes Willen, in dem er jede Selbffjucht daraus berbannf; in Predigt 4
(S. 69) finden wir den volkstiimlichen Vergleich, dafy man von Gott ecine Kerze
madhe, efwas mif ibr ju judyen, und finde man das Ding, |o werfe man die
Kerze weg.

Den beffen Veweis, dafy Eckbart mit der Kivdhe nicht gang iibereinftimmie,
fieferf die Unklage der Inquifition. Wlag auch der Weid der Franziskaner gegen
dic Dominikaner dabei mifgeiprochen haben, fachliche Cinwdnde miifien doch moglich
gemefen fein. JIn der Bulle, die 26 Sdfe Eckbarts verdammt, wird ermdhnf, ex
habe fie vor feinem Fobde juriickgenommen. Wenn wir diefer Angabe glauben
wolfen, fo ftehen wir vor einem Rdtjel: bat der Wngeklagie freiwillig
widerrufen oder iff er der Folfer erlegen? Dielleicht gelingt es der Gejdhichts-
f{chreibung doch nodh, iiber Eckbarts Endjdyickjal diejelbe Klarheit ju gewinnen,
die uns die neune Gejamfausgabe iiber feine Werke verbreitef.
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DBon BVayreufher Warfe.

PBon Dr. Rarl Grunsky, Stuttgart.

Was wir [chon lange herbeifehnten, hat ficdh nun endlich erfiillt: die Briefe,
bic der Meiffer und fein K6 nig miteinander taujdhten, durften der Oeffent-
lichkeit fibergeben werden. Wie man Ehrfurcht empfindet, wenn man die Gedenk-
ftdtten auffucht, wo ein Grofzer geweilt, jo moge jeder, den der Vriefwechfel jum
Jeugen des Lebens und Gefchebens, jum Witwiffer von Requng und BVewegqung
madbt, den freigegebenen Jutritt in Allerbeiligites mit gemeibter Andacht lohnen
und das Auferordentliche dankbaren Sinnes entgegennehmen! Aus der fiber-
quellenden Fiille von Gedanken und Aufidliiffen jeien bier nur zwei Proben ans
Hery gelegt. Am 18. Juli 1867 jchriech Waganer: ,Die Welt ,verachfen’ kann nur
pann einen Sinn baben, wenn es beifst: nichts von der Welt begebren. Dies kann
nur der innerlid) fiberaus Reiche, namlidy derjenige, welcher der Welt mebr 3u
biefen vermag, als fie thm bieten kann” . . . Mit verachfeten Wenjchen”, erkldrt
ber teijter, . irgend welden Fweck gemeinjchaftlich erveichen ju wollen, wdre
Wabnfinn und Schlechtigheit.” Und dann ein Wort fiber die Art des kiinftlerifcdyen
Sdyaffens. Im Februar 1869 vollendete Wagner die Reinfdhrift der Partitur des
jweiten Giegfriedaktes, un befont e¢r das Miibjame einer folchen Arbeit und
dufert dabei: Warum jo wenig ganj Vollendetes in der Welt ju Stande gekommen
ift, erkldrt fich zum ZTeil gewifj auch daraus, daf ein wabres Genie fich nicht nur

. in der Concepfion . . . fondern auch . . in der peinlichen Ausdauer bewdbhrt
. .. Was wie der Bli uns durchzuckt, iff, Riinftlerifch betrachtet, ein wunderbar
verketfetes, feingliedrices Gejdhmeide, an dem jeder CEdelftein, jede Perle, jedes
QRinglein mif forgjamem Fleifje, wie ein Kunfiwerk fiiv fich gefiigt fein will”. Wenn
Alfred Loreni in jeinen Biichern iiber das ,Gebeimnis der Form” bei Wagner
die Schonbeiten jenes Gefchmeides bis ing eingelne aufdeckt, fo befindet er fich alfo
in voller Uebereinffimmung mit den kiinfilerifchen Abfidhfen des Sdhopfers felber.

Dem allgemeinen Verftdndnifje des Meifters ift ein Schriftfum grofen Um-
fangs, aber ungleichen Werfes gewidmet. Den Gedanken, Wagner felber fprechen
3u lajfen und die Stimmen der Feit beraufubolen, bat neuerdings Wolfgang
Golther in vollkommener Weife verwirklicht: bei Wilbelm Langewiefche-Brandt
(MWiincben-Ehenbaufen) erjdyien: Richard Wagner, Leben und Werke
in urkhundlichen Jeugniffen”. Der Wann der Wiffenfchaft, dem die
peutiche Forfdhung entjcheidende Gaben verdankf, der Vorkdmpfer fiirt Vapreuth,
deffen freues Wirken unfere Lefer hodbjchdBen, bat bier aus Briefen, Schriften
und Berichfen Werdeganag und Schikfale der ganzen CEricheinung desd Neifters
[ebendig vor Augen geffellt. Diefe urkundlichen Jeugnifje geben die Summe von
Magners geiffigen Krdften, jeigen ibr innered Wadhstum, ibre aufjfeigende Ent-
wicklung. Welde Eindriicke jeine Schopfungen auf die Jeitgenofjen machten, er-
feben wir aus den Prefjeberichten, deren Widerfpriiche und Gegenjdfe die ganje
" Bunfheit des Lebens abjpiegeln. Was aber den Wert des Budhes noch bejonders
erhobt, find die frefflichen 3wifdyenjahe, deren Sadylichkeit die rechte Aufnahme
und Cinordnung der 3eugniffe fichert; man bekommt in diefen Angaben fozujagen
noch eine knappe Lebensbejdhreibung mit. Willkommen find auch die Verjeichnifje,
die das Nadhfchlagen und Vergleidhen ermbglichen.

Gbenfo fei dem Feftipielbefucher empfoblen, was Curt von Weftern-
bagen iiber Qiehiche, Juden, Anfijuden bei Ulerander Duncher
(Weimar) versffentlichte, alfo in einem Verlag, der fiir die volkijdhe Sache viel
gefan und errveicht bat. Im Waffengang jwijchen Judentum und Deutjchtum ftand
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Aiehidhe, wie der Verfaffer cinwandfrei nachweiff, ,in den QReiben des Juden-
tums, aus eigung und Veredhnung, mit Herz und Kopf.” Eine unjafbare Vorliche
verband ihn nidht efwa blofy mit Aendelsjohn, jondern mit Heine und Offenbach,
weldy lefterem er mehr Anrecht auf den Wamen  Genie” ald einem Wagner 3u-
billigte, fofern jener jiidijche ufiker eine rechte Grldjung von den gefiithljamen
und entarfeten Aufikern der deutjchen Romantik” war; 3u ihnen 3dbhlte er natiirlich
auch Weber. Aiehjche bat Juden und jiidijhen Geift bis ins Alte Teffament
binein verherrlicht; deshalb jhdte er auch Hiandel. Daé ANene Teffament iiber-
baufte er mit Schmdbungen.  Der arijche Einflufy bat alle Welt verdorben”, ,GEin
qutes Stiick pobelbajter Gefinnung mufy in fich fragen”, wer immer gegen die
Juden kdmpft.  Wieviel Verlogenbheit und Sumpf gehsrt daju, im beutigen Mijch-
majdreuropa Rafjenfragen aufzuwerfen!”  Mit keinem Wenjchen umgehen, der an
dem verlogenen Rajjenfdhwindel Anteil bat!” Tiidijhe Freunde Nieches waren
Paul Rée, Lou von Salomé, Georg Brandes. Der Hauptgrund, aus dem Aiehidhe
Wagner verlie, mag defjen deutjche Gefinnung gemwefen jein; er bejeichnet fie
gelegentlich als  nafionale Herzenshrige und Vlutvergiftung”. Sein ,vornehmer”
Ton [pricht von Wagner als einem  Genie der Liige”, vom Sumpf” des Bap-
reuther teifters, vom Vapreuther  Krefinismus” ... Dies geniigt wobl dem,
der urfeilen kann. Jedenfalls bat fich Curt von Wefternhagen ein grofjes Ver-
dienft erwotben: er ffort und vereitelt die felffamen Verjuche, aus Niehjches Ge-
dankenjchdfen o etwasd wie einen vdlkijdhen Halt und Hort 3u jhmieden.

Jm Crjcheinen begriffen find drei andere wertvolle Erjeugnifie des Wagner-
Sdrifftums: der jweite Band von Wayr Febré Quellenwerk Ridard Wagq-
ners Sdhweizer Jeit” (iiber den erjten wurde 1935, 1 ausfiibrlich berichtet);
von Prof. Dr. Alfred Loreny ecine Auswabl aus Wagners Sdyriften
und VBriefen; alg dritfe Gabe eine Lebensbejchreibung Cofima Wa gners

‘oon War Worold-Willenkovidy, defjen ,Wagners Kampf und Gieg”
unjeren Lejern bekannt fein diirfte.

uch die weiferen mufikalijhen Reubeiten moge ein Werk erdffnen, das dem
Beridyterftatter im Friibjabr noch nicht gedruckt vorlag; gehort hat er ¢s die leften
Jabre immer wieder: VBadhs Kunijt der Fuge’, fiit 3wmei Klaviere
bearbeitet von Dr. €rich Schwebjch, ein unentbehrliches Hilfsmittel um Ver-
fidndnis jener Schopfung; jugleidy eine wichtige Leiftung auf dem Gebiet jwei-
klavieriger Safkunjt. BVon Bach jdweift im Jabr 1937 der Blick juDietrid
Burtehude (1637—1707), dem deutjchen Meifter, den der junge Bach von Arn-
ftadf aus noch bejudhte. Burtehudes Kantafen fiibren von Sdii 3u Bach; der
Orgelfpieler kennt feine Orgelwerke. JIm Bdrenreiter-Verlag 3u RKajjel iff von
Bruno Grusnid eine knappe Wiirdigung Bugtehudes (Sonderdruck aus einer
Jeifjriff) erfchienen, jacblich, fefjelnd und durdy Verzeichnis der Neubdrucke be-
jonders dankenswert. Wer jein Augenmerk auf Wiederermedkung alfer Mufik
tichtef, den witd auch Hdandels Feftoratorium fremen, das jurjeit viel
gebbrt wird. Prof. Frig Stein hat mif jeiner Bearbeifung einen gliicklichen
Oriff gefan. Urjpriinglich als ,Gelegenbeitsoratorium” 1746 gewijjen Jeitereignifjen
gewidmet, paht es, von Aof, Kampf, Aufjtieg und Sieg cines Volkes bandelnd,
auch wieder auf unjere deutjhe Gegenwart. Der Name des ,Oraforiums” be-
jeichnet bier keine ecigentlidh dramatijhe Handlung, jondern nur eine QReibe von
Ranfafenmdfjigen Gtiicken. Die neue Fafjung verlegt das Haus DBreitkopf und
Hdrfel; der Klavierausug mit Tert koffet 7.50 RM.  Aus der Welt Webers,
die ung ja unldngjf durch die Gedenkjeit des Geburtsjahres 1786 wieder bejonders
nabe gebracdhf wurde — die mancherlei Angriffe auf ihn haben keinen Dauer-
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[chaden angericdhtet — buchen wir eine neue Ausdgabe der Freijchiig-Ouver-
ture (bei Henrp Litolff, Braunjhweig) von Frig Miller-Rehrmann,
deffen wir jchon im erffen Stiicke der Bldtter des laufenden Jabrgangs gedachfen,
ald Verfechters der Partiturauszige. Hier jeigt er, wie die Vermirklichung feiner
Gedanken audfieht: in wundervoller Klarheit baut fich das Partiturbild vor uns
auf, durd) feine Vereinfachung nicht bloff die Aneignung erleichternd, fondern
jugleich den urfpriinglidhen Plan widerfpiegelnd, den der Tonfefer aufbaute, ehe
er ur Ausfithrung die Linien jerfeilfe. — Cinem Ausgleich jwifchen den Forde-
rungen der Fadbleute und den Wiinjdyen der Liebhaber ftrebt die Auffafjung der
Gegenmwart ju. Hermann Wah ke weiff und in einem Vortrag (verlegt von
Paul de Wit, Breslau) Wege ju deutf{der Hausmufik, die durdaus
gangbar erjcheinen, wenn fie auch nicht der bisherigen Bequemlichkeit dienen.
Hiibjch wird der Vegriff ves Diletfanten darnach bejtimmt, dafy eine QNufik den
Gpielern mebr Freude mache als den Horern. Vemerkenswert iff aud), daf der
angefehene Verfaffer fiir gufe Vearbeitungen einfritt, die das mufikalijche Urteil
fcbdrfen. Wie notwendig eine Urteilskraft ijf, damit auf jedem Gebiet die blofze
Ueberredung abgewebrt werden kRann, das erfebe man zum Beifpiel auch aus bden
Uebergriffen bder Werbung fiir Bruckners  Urfajjungen”: Bearbeitungen, deren
Herhunft noch nicht einmal gekldrt iff, werden verddadytig gemadht, weil fie angeblich
Orchefter jweifen Rangs beriickfichtigen! Dies verfidfit gegen bdie gejchichtliche
Wabrheif. Wir find begierig, wie fih Wayr Auer im bevorftebenden Schluf-
bande der Cebensdbefdreibung Bruckners ju diefer Frage dufyert. Wach
QAngabe des Verlags Guftav Vofje (Reqensburg) ift fiir diefen neunten Band
(= Teil 1V, 4) aufier der Gejdhichte der Vrucknerbewegung aud) eine Abbandlung
fiber ded Gpmpbonikers Abftammung und Urbeimaf vorgefeben; dies ein Joll an
die Rafjenfrage.

Jm 4. Gtiick des Jabrgangs 1934 haben wir ,Wiinfche an die Rajjenkunde”
vorgebracht.  Unabfichtlich unterfiigt oder erfiillf find fie neuerdingd durch eine
Qtbeif des Univerfitdtsprofefjors Robert Gradmanmn, der fich felbftindig
an der Vorge|hichte und Gefchichte Giiddentjchlands beteiligt (vergleiche feine
Grlanger Rekforatsrede, 1926). Die Abftammung desd jhwdbijchen
PVolkes” erjdheint nun in der alfen, jeht umgebildeten 3Jeitjchriff fiir wiirttem-
bergifche Landesgejchichte (Band 1) und iff auch eingeln ju baben (Verlag Kobl-
bammer, Stuttgart und Berlin). Was die jtrenge Forfdung bier nadweiff, wird
nicht allein durdy dag wifjenfdhaftliche UAnfehen des Verfafjers, |owie des Heraus-
gebers der Jeit{dhrift, Karl Wellers, gedeckt, fondern auch von behvrdlicher Seife als
mafzgebend und lebenswichfig anerkannt, weil es in den feftgeftellten Crgebnifjen
vor allem den vielen Jweifeln an deutfdher Reinbeit und Einbeif wirkfam begegnet.
Mandye Vorwiirfe, als diene der Sdwabe gern, ald gebe er dem Lebenskampf
aus dem Wege (,Enthebung” ftaft ,Leiffung”) werden mit Hilfe der Tatfachen
(3um DBeifpiel aus dem Weltkrieg) enthrdftef. Arndf nennt die Schwaben _die
deutjcheften der Deuffchen”; Bismarck dufjerte 1868, in Giiddeutfchland babe bder
deutihe Charakter feine Reinbeif bewabhrf. An Urfpriinglichkeit des Germanen-
fums halt NRobert Gradmann nur die Wiederfachfen fiir iiberlegen. Ein wackerer
Schwabe in der Gegenwart ift aucdh Georg SGtammler, deffen Entwikliung
wir in vielen Kundgebungen perfolgen Ronnfen. Wir jddBen ibn als edhfen
Dichter, der den Rbpthbmus und die Mufik der Sprache fiberall voll beberrfcht.
Sugleid) ift er ein Kdmpfer, der 3ornig die volkijche Fabne verfeidigf. Befondere
Rraft liegt in feinen Gpriichen, die den Gedanken feils in Profa, teils in gebundener
Form geftalfen. Stammler bat nun feinen Gejamtverleger gefunden: Georg
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Weftermann in Braunfdyweig. Wir nennen: Kampf, Arbeit, Feietr”,
Cofungen und Werkjpriiche fiird junge Deutjchland (kart. 0.90, Gejdhenkausgabe
1.30 RA.); auch die deutjchen BVekenntniffe Im Herzjchlag der Dinge” liegen
jhon in neuer, wiirdiger Ausftattung vor. Watiirlich ift nur Deutjchdruck beniift.
3um Schluffe nennen wir als nofwendige Waffe im ununterbrodhenen Kampfe um
die volksgemdfze Schriftgeftaltung die Jeitjchrift des Vunbdes fiir deutfhe Schrijt
(Betlin W 30, Mobftrafe 46): Die deuntjde Sdrift jtehbt fdhon im 14.
Jabrgang; jedes Jabr bringf vier $Hefte; die Sdriftleifung verftebt es, Cinjormig-
keif 3u meiden und immer neue Tatfaden und Gefichtspunkte 3u erbringen.
3um Sdluf, ald Wachtrag, ein neues, nicht 3u iiberfebendes Erinnerungswerk:
Friedridy Eckijfein, der uns kein Unbekannter iff, bat in einem grofien,
300 Geifen umfajjenden Bande (7.50 RM.; Verlag Herbert Reicdhner, Wien, Leipjig,
iitich) unter dem biibjchen Titel Alte unnennbare Tage® fiebzig ,Lebr-
und Wanderjahre” eines bewegfen Lebensd befdhrieben, reidh an dufferen Ereignifjen,
an enfjcheidenden inneren Crilebnifjen. Eine erftaunliche Fiille von Geftalten
bewegt fich vor dem Spiegel diejes klaren CErinnerungsvermogens. Wir werden
im nddijten Stiick auf die wertvolle Gabe des Verfafjers uriickkommen. Uns
fefleln natiitlidh vor allem feine Vezichbungen 3ju Vapreuth, fowie alles, was er
aus unmitfelbarem Verkebr iiber Vruckner und Wolf ju berichfen weiff; ed war
jene berrliche 3eif, da man fich in Wien wie im Reidh) vom Druck der mujikalifchen
Umwelt freimadhfe und gegen modifche Gewalten erfolgreich ju webren begann.

Sujendung.

Meifterfinger-Criebnis.
Cin Vapreuther Stimmungsbild.

Kaum war der Krieg 3u Ende, da jog e den jungen, jchwdrmerijchen Nufiker,
defien ganges Sinnen und Trachten darauf gerichtef war, jeine jo fiber alles geliebfe
Kunjt endlich ungeftsrt ganz und gar in fich aufzunehmen, mit aller Macht einer
mufjikbegeifferten Gebnjucht ju einem Kunftwerke bin, weldhes ihn wdbrend feiner
RKriegsdienjtzeit kaum einen 2Augenblick losgelafien batte. Diefes Kunffwerk war
Die Meifferfinger von Wiirnberg” von Richard Whagner.

Jmmer und immer wieder ffand dem eben beranreifenden neunjzehnjibhrigen
Jiingling al8 Ideal vor Augen, die Technik des qrofen mufikdramatijchen National-
werkes der Deutjchen, ja noch vielmehr, die Tiefe diefer Schopfung und die geniale
Geele ihres Sdybpfers ganj auszukoffen. Je mebr durd) die achhriegsmirren um
ibn berum bdie RKrajt volkijchen Schaffens faft iiberall jerfiel, je bunter die Jeit
fich in ibrer jerkliiffefen und jerflatterten Politik und Wirtjchaft inflatorijch aus-
fobte und je weniger in all diefen Im- und Crprefjionismen der Unkiinfte fich
deutjdyes Wejen zeigte, umfo tiefer drang der in fich gekehrte junge Mufiker in das
Wefen diefer echt deutjdhen Parfifur ein. Ein Woment, der dem Schopfertum
Wagners nachjpiirenden Freude und Gliickieligheit folgte dem anderen. Ein Tor
der Kunfterkenntnis und Kunffdurdhdringung dfifnete fich nach dem anderen. Eine
Welt des hodhff befruchfenden deutjchen Wefens in Muiik und Dichtung taf fidh
pem fiefer Gchauenden im Gefiihl und Denken auf inmitfen jenes Wuftes der Nach-
kriegsverfallskultur, um ibn aufjunehmen und 3u retten vor gleichem geiftig-jeelifchen
Untergang, bis endlich unjere neue Jeif des wiedererftarkenden Deutjchtums eigen-
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mdcptig durchbrach und Vlick und Tat freimerden lief. Mt heifem, begeifterten
Drange fafy er nun Tag um Tag fiber dem Kunftwerke, die IMufik in fich um
Leben erweckend, die nur in Rlanglofen, wenngleich meifterhaft ausgewdblten Nofen-
jeihen das Papier erfiillte. Ein Wunjdy frat brennend immer ffarker nunmebr
auf: Ach, konntejt du an der Stelle, wo der grofje Weifter felbft jeinen Kunft-
werken den Weg in die Welf wies, adh, kénnteft du in BVapreuth jum lebendigen
Crlebnis diefer  Meifferfinger” kommen! Und bald follfe diefer beifsefte aller
Wiinfche jur tiefgreifenden Wirklichkeit werden nach den oft jhwankungs- und
irrtumreichen Jabren bder Otudienzeit und erften beruflichen Tdtigheifen: | Die
Meijterfinger” waren das erfte Werk, fiir weldhes Bapreuth auf dem geweibten
Hiigel die Tore dffnete nach der ebnjdbhrigen Unferbrechung der Feftipiele infolge
ber Rriegs- und Wadbkriegszeiten. Vom nunmebr jelbjfverdienten Gelde konnfe
jet der .jugendliche Wagnerfdywdrmer feinem inneren Drange Geniige leiffen. Und
wie aus einer anderen Welt kommend, trugen die Tone und Worfe, Wotive und
Gedanken unferes grofjen Wagner in ibhrer inneren Ginbeit, Symbolik und AYus-
druckskraff, umrabmt von dem Viihnenbild des fraulich-alfehrmiirdigen Wiitnberg
und von der bedeutungsvoll-innewohnenden Wefensjchau, des deutjhen Gemiits,
eine unbeirrbare {Feftigheit in die Seele des hoffnungsvollen jungen Menjchen. €8
it die {Feftigheit und Sidherheit des von der Grdfe, Wacht und chopferijchen Krajt
feines Vaterlandes iiberjeugfen und befliigelfen und darum an defjen boffnungs-
veiche Jukunft glaubenden echfen Deutjchen.

Don diefer feelifhen Hobeit und Wiirde erfiillf, 3o0g e3 nun den Bapreuth-
jiinger vom Feftipielbiigel und dem Grabe Wagners nach der Stadt der Wieifter-
finger, jenem einjigarfigen alten wie jeft wieder neuen Mittelpunkte unjeres deut-
fben Kulturwillens, Niirnberqg. Wurde {chon die abendliche, mondjdeingleifende
Otadt mit ibren Hdujer- und Turmjilbouetten, heimlichen Winkeln, frdumerijchen
Brunnen und ftill-dunklen Toren 3u einer wabren Wiedergeburt der am Tage
vorber erlebten Mujik Wagners in Kopf und Herz des ndadhtlichen Spaziergingers,
erwachte da nichf phantaftijdy-vijiondr im jonjt jo jtillen GdRchen des Hans Sadhs
vor feiner alten, rumpligen Sdyufterftube plsglich ein fobendes Gewiible von jchimp-
fenden, fchreienden und fich priigelnden Wenjchen, ein faft {chon wirklicher, braujen-
der Jobannisnachftumult? Fief in die Wadyt binein frdumend, konnte fich der von
Wagners Bildern CErfiillte kaum von diefer erlebnisreichen Romantik [6en. Doch
aber liey er erft die f{trablende QMorgenjonne des nddyffen Tages auf der Burg
Quiirnberg body iiber dem Gefriebe der beute, o wie einft allyu gejcdhdftigen Stadt,
eine umfo feftlidhere Vifion aufleuchten:  Ueberall Wabhn” bdes betdrfen Wienfchen-
volkes untfer den Ddchern und Turmipiien, dort oben aber, wie aus dem Flimmern
der Gonne ermadhfend, der Feftjug der Meifterfinger mit ihrer Jabrbunderte alfen
Junftfabne in pradtig-behdbiger Wiirde der echteffen Vertrefer des biederen deut-
fchen, fchaffenden Volkes. Dort aucdh Hans Sadhs! — und jugleich erdrdbhnt auch
fchon im Geiffe des entziickten Vejchauers das berrliche Meifterfingerthema, wie
pon einem faufendkdpfigen Orchefter gejpielf, in weldes der gewaltige Chor ein-
fdllf mif feiner unvergeflichen Wlabnung: ,Ebrt eure deutfchen Meifter, dann
bannf ibr gufe @eifter!” — — — — —

fRurt HSoffmann,

Crfurt, den 7. Dezember 1936.



DBayreuther Bldtter,

Bierfes (Herbjf-) Stiick 1937.

Wie das Erhabene von Ddmmerung und Wadt, wo jich die Gejtalfen ver-
einigen, gar leicht erzeugt wird, o wird e¢3 dagegen vom T age verjheuchf, was
alles fondert und frennt, und fo muf} es audy durch jede wachjende BVildung ver-
nichfet werden, wenn e nicht gliicklich genug ijf, fich 3u dem Sdhénen ju flichien
und fich innig mif ihm 3zu vercinigen, wodurch denn beide gleich unfterblich und
unverwiijtlich find.

®Goethel)

Richard Wagner.
Augjpriiche des Meiffers aus den Tagebiichern der Weifferin.
1874—1883.
VIL.
1880.

QAeapel, 1880. 8. Januar. Ueber die Weije der Grazien aus Tann-
bdujer jagt mir R.: Die Sinnlichkeit wird jur Schonbeit.”

11, Januar, Geftern jagt er: Jb dachte joeben an das Thema des
Andante der C-moll-Sympbhonie, nichts Gejchriebenes, Gedidytetes (dft fich
doch damit vergleichen.”

12. Januar. R. gebt am ANachmittag jum Pavillon und Rommt entziickt
beim, nur dafy der jchreiende Ruf ciner Vettlerin in feiner Jammerlichkeit
ibn durchbobrie: 2Man kann fagen, es ift Comsdie, aber es ift jchrecklich
aenug, dafy diefe Comddie nothwendig ift, diefer Schrei wird der Frau durd
die Noth jur jweiten Natur.”

Bon Volksliedern witd gefprochen; R. glaubt kaum an ihr Leben bier,
denn fchon vor vielen Jabren fand er bereits Alles iiberfchmemmt durch die
Opernarie.  Er hebt hervor, wie die italienijche Oper die Franzofen von fich
jelbjt entfremdet babe, Boildien, AYuber, verblafte vor Rofjini.

13. Januar, Wie gegen Wittag Heinrich von Stein von der Auffiihrung
der Ouvertiire ju Curpanthe erzdhlf, kommt R. auf das Tempo 3u jprechen
und die Nothwendigkeit in den Weber'jchen Ouvertiiren dag Allegro febr
feurig ju nebmen, dagegen das Wittelthema, gewdbhnlich eine Cantilene,

1) €in anderes Goethewort in den Briefen aus der Schweis (14. Juli 1897): ,(Hofrat
Hirf) bat das Verdienft, daf er den Kunftwerken audy das Charakferiftifhe und das
Dramatifche als Stoff vindiziert, weldyes durch den Wifverftand des Veqriffs
der Sdhonbheit und gottlichen Rube allufebr verdrdngt worden war.”

12
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Weil fie fich an dad Verfiihrbare, den unberatenen Willen, wandten. Denn
die Vernunft, an die fidh Lebre und Jrrlehre wenden, batf, in allen Schwankungen,
ibr Gejes, Cinjicht in fich, der Wille aber iff blind. An ibren Friichten, die
reifen und gelefen werden wollen, jollen fie nicht abfallen und faulen, erkennt man
nur die Selbft-tragenden, Trdchtigen. Was Erkenntnis vorvausjehf. An ibren
Wirkungen aber erkennt man, durch Augenfchein, unmittelbar, die Wirkjamen,
Wirkenden. IJhr Feld ift uniiberfehbar.

Bejprechungen.
Meifter Eckbart.

LVon Dr. Karl Grunsky, Stutfgart.

Aus jdhweigendem Dunkel iff in lefter Jeit Weiffer Edkbart jo bell
ans Licht gefreten, daf die Deutjche Forfcdhungsgemeinjhaff (friihere
Qofgemeinjchaft) mit einer Gefamtausgabe jeiner Werke dem innerjten
Perlangen des deutjdhen Volkes enfgegenkommt. Ju unerhsrt billigem Preife
kann man fich ecingeichnen: 16 Seiten grofien Umfangs koften 20 Pflennige, die
Lieferung von fiinf Vogen 1 Reichsmark; einelne Lieferungen werden nidt ab-
gegeben; den Verlag hat W. RKoblbammer (Stuttgart und Berlin). Einbejogen
find natiiclih audh die lafeinijdyen Werke; man erjchrecke nichf: fie find
durch fortlaufende UeberjeBung ebenfo juginglih gemacht wie die deufjchen.
Bis jest erjchienen vom erffen lateinifdhen Bande die Vorreden jum  Dreifeiligen
Werk”, einem unvollendet geblicbenen Hauptwerk, jowie Auslegungen der beiden
erffen Biicher alfen Teffaments; Herausgeber iff Lizensiaf Konvad Weify (Berlin).
PBom dritfen lateinijchen Vande liegt vor: der Unfang einer fiefdurchdachten Aus-
legung des Jobannesevangeliums, fiiv das Eckbart eine Vorliebe hatte; Herausgeber
jimd Prof. Dr. Karl Chrift (Berlin) und Prof. Dr. Jojef Koch (Vreslau).

Der fiinfte Vand erdfinet einen Blick ing Werden bdes eifters: er biefet
aué der Jeit gegen 1300 die Parifer Uebungsrede iiber die Crhabenbeit Gotfes
(Jofef Roch), dann die neuentdeckten 3Ieugnifje der jweimaligen Parifer Lebr-
tatigkeit (Bernbard Geper); bier bewdbrt fich der  gotfwifjende Mann” (Theologe)
sugleidy audy fdhon alg reinen Denker (fiber den Veqriff der Vewegung). Ju den
Jugendichriffen Eckbartd gehdrt wobl die Crkldrung des Vaterunjers, die Prof.
9. Crich Seeberg (Vorfigender der Eckbart-Kommijjion) herausgab; fie fefjelt 3. B.
dpurdh) den Gedanken des iibermefentlichen” Brotfes (neben dem  tdglichen”). Be-
jonders begierig find wir auf alle gejchichtlichen 3Jeugnifje, die der fiinfte BVand
verfprichf; fie werden namentlich auf das gerichtliche Verfahren, mit dem Neifter
Gkbart endigte, die allgemeine Aufmerkjamkeit binlenken. €in fechjter BVand
bringt grofangelecte Verzeidhniffe, aus denen das Wijjen und Denken CEckbarts
nach perfonlichen und facdblichen Jujammenbdngen bhervorgebt.

Pon den Deufjdhen Predigten, fiir die Jofeph Quint jeichnet, find
auch fchon zwei Lieferungen erjchienen (10 Predigten). $Hier wie in den lateinifchen
Qusgaben ffaunt man fiber das, wasd wifjenjchaftlicdh vorgearbeitet wurde. Bei der
Gigenart der Ueberlieferung bedeutef jdhon die Wortwabhl des Terfes eine be-
mundernswerfe Leiffung. Aufierdbem aber findet der Lefer durchweg ju jedem
Gedanken beqrifflih Verwandfes aus Quellen oder Edkbart felber nadygewiejen;
nur planméfige Gemeinjchaftsarbeit konnte den Reidhfum joldyer Entjprechungen
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etwas anjubalten, freilich wenn das iibertrieben wiirde, fei man verloren;
deshalb bétte er gern ein Orchefter gehabf um 3ju 3eigen, wie die Rlajfijchen
Sachen aufjufiibren wdren.

16. Januar. R. kommt auf iehjche, der aus blofjer Walice gegen die
Sfellen in feinem ,Beethoven”, worin er fagt, er habe auf die Volks-
weifen geborcht, verdreht, um B. herabzujehen; dabei nicht ju beadhten, daf
DBeethoven der groftc Nlelodiker war, der je gelebt; er war wie die Condes-
cendens eines Gotfes, wie das Wadchen aus der Fremde, die ju den Hirfen
kRommt, dafy er die Volksweije aufnimmt und dem Volk verkldrt wiedergiedbt.

17, Januar. Abends in die Jiidin” — Freude an San Carlo, das rechie
Operntheater, Freude an den vielen Schonbeiten des Werkes, Freude an
dem Orchefter, vorziiglich an der Leiftung von jwei englijchen Hornern, aber
Gntjeen iiber die Sdnger und Darfteller und die InjcenefeBung; bejtdndige
Jnkongruenitdt der QMujik und des Theatervorganges. Wobl ijt fie fof die
grofie Oper und nur mebr fiiv die Gebildeten ein Gegenjtand des Studinms.
Richard bebt bervor, wie diejes Werk aus der Schule von Aiéhul und
Cherubini bervorgegangen, voller Leben und Feinfiibligkeit jei, und gar nicht
jiidifch, auch nicht in feiner Tenden3, nur rtichtig gejeichnef. Vom circus-
atfigen Duett jwijchen dem Cardinal und dem Juden jagt cr: Das mufjte
jo fein — 0das durfte in einer Oper nicht feblen, jeit der Stummen.” Die
Jiidin gebsre jur Jeit der  Rotre Dame de Paris”. Halevp fei der erjte
mufikRalijdhe Genremaler und babe mebhr Gefiibl als Cherubini; b batte ibn
jebr gern; er war eine fehnjiichtig finnliche Natur.”

21. Januar. Ueber Napoleon driickt er ficdh aus: dafy man fich ibn als
ungebeuer durch die franzdjijhe Revolution gejteigerten Vanditen aufju-
fajfjen babe, Ddejjen QUufgabe der HKrieg jei, nicdht efwa mwie {Friedrid) der
Grofse ein Kultur-Aenjch war, der nur aus Aoth und gejwungen den Krieg
unfernommen.”

22. Januar. R. liejt miv Goethe's Tod (aus Diinfer) vor, der ihn jebr
geriibtt bat:  So jchon, mit dem Bewuftjein eines vollendefen Lebenslaufes,
was verfabren daran war, das war die Jeit, jeine Wation. Und wie jchon
diefer Kopf im Sterben; fo ftirbt ein edler grofer Wlenjch.” Von dem Ver-
biltnis 3u Ulrike Leveow jagt R.: €8 bat ibn furdhtbar angegriffen —
es war ein Abjchied pom Leben.”

2, Februar. BVeim erften Friibjtick jagt mir R. es jei ibm eine Ver-
dnderung in dem gar ju monofonen  Einjug des Licinius” in der  Deftalin”
cingefallen, und er fpielt es mir; idh jage ibm, dieje Verdnderung madye das
Uebrige fof. CEr nennt Sponfini durcdh diefe Wlonotonie und Pauvretdt,
Den Vater der modernen italienijchen Oper”, Eherubini jei anders gewefen.

Abends jpiel R. dag Andante aus der C-moll-Sypmpbhonie und das Lenj-
Thema aus der Walkiive, beides wunderbar jdhon, und wie id) ihbm davon
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Jagdchore fdhrieb. — ©Ob, es ift unjdglidh, was uns Weber geniift hat —
und er wird jo wenig anerkannt.”

24, Mar3. (Fabrt in das Conjervatorium um ein Wijerere von Leo ju
bdren):  Furchtbar erhabene Wirkung der Mufik” jagt R. und:  es ift dieR
die eigentliche ufik, neben welcher alles Spielerei ift”; die Compofition baut
fich wie ein mdcdtiger Dom auf, ftreng gefiigt, erbaben und nothwendig, jede
Modulation ungeheuer wirkjam, weil durch die Conjequeni der Stimm-
flibrung gejchaffen.” — — Lange noch, heimgekehrt, mit R. iiber diefe Kirchen-
mufik gefprochen,  erbabenfte ganj unperidnliche Kunijt”.

27. Mary. Abends lieft R. iiber die Sprache aus Schopenbauer und
Rniipft an die Lectiite folgende Bemerkung: Bon der Enfftehung des
Mienjchen bis zur Ausbildung einer Sanskrit-Sprache; d a s war Fortjchritl,
Fortichritt ift v o v der Gejchichte, und wenn die Wenjchen den Injtinkt ver-
lieren, der die Gprache bhervorbrachte, dann verfalle diefe. Die groffen
Menjchen wie Pothagoras, Platon, waren nicht etwa Menjchen des Fort-
fchrittes, jondern fie haben nad) einem verlorenen Paradies gegriffen, haben
jutiickgeblickt und fich gefebnt.”

16. April. Weulich fagte R., bei Gelegenbheit der Beethoven'jchen
Spmpbonie, wie mdnnlich fie jei, wie durchaus nicht jentimental, wie ftreng
bei aller Phantafie.  Im Utelier Joukowskp’'s die Volksjinger Pepino,
Alfonjo und der Geiger machen ung Freude. R. tuft aus: Wenn dieje
Ceute ¢in Genie fanden um alle ihre Gaben 3u verwerthen.”

28. Upril. Cin Brief von Kapellmeifter Levi [d@ft ibn jagen: ungefauft
darf er Parfifal nicht dirigieren, ich taufe aber die Veiden (Levi und Jofef
Rubinftein), und wir nebmen das Abendmabhl Alle zujammen.

Abends fpielt uns Herr Rubinjtein die Sonate 111 vor, jdhon mebrere
MNale, wabrend dem Gtiick, kam Richard und jagte: ,Es ift bimmlijdh)” —
und am Schlufy ruft er aus:  das ift meine ganze Lebre; der erjte Saf ift der
Wille in feinem Schmerz und bheroijchem Begebren, der andere ift der be-
janftigte Wille, wie der Wenjch ibn baben wird, wenn er verniinftig ge-
worden ift, — Vegetarianer!” ruft er aus.

29, Upril. R. gebt im Garten {pazieren und jagt:  Der Aufgang jur
Palime, das ift der Garten der Niathilde — der [ehte Sah von der gejtrigen
Gonate (111), wo es kein anderes Leiden als dag Wlitleiden giebt, und eine
jiige Webmuth, von wo aus ficdy erweiternd und immer hober es ju Beatrice
gebt!”  Und wie er diefe Seligkeit fdhildert,  Ddie durchaus keine Langweile
kennt, und die nur die Wufik uns geben kRann,” umarmt er mich und jagt:
it find in diejem Garten auf den Stufen jur leften Crlsjung — Alles
ift qut!”

Und immer wieder kommit er auf Sonate 111 uriick: jo berrlid), daf
Beethoven diefe noch fiir's Klavier gejchrieben bitte, wdbhrend gewifje Sachen
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enfichieden dariiber hinaus gingen und fiiv den intenfiven Ton der Violine
gedacht jeien. Von dem Schlufy wiederbolf er jein BVild von dem Paradiefe,
weldes der Wenfchbeit nody ermbglicht jei; er jagt:  formlich wie ein jartes
Getitmmel fiiblt man davan theilnehmen, jich ndbern, die jarte Sebnjucht
ift dataus nicht ausgejchloffen und gar keine Langeweile fiihlbar.”

30. April. R. jpricht in erbaben ungejtiimer Weife von dem Eindruck,
welden ibm  Maaf fiir Waak” gemacht, die Erhabenbeit der Sittlichkeit
kRdme da jum Ausdruck, wie in keinem anderen Stiick von Shakefpeare. Die
Milde des Fiirjten bat ibn unjdglich geriibrt.

2. Mai. Cinige Bejude u. A. von Profefjoren des Confervaforiums,
R. kommt auf feinen Brief juriick und jagf: fie hitten von der einen Geife
den knochernjten Pedantismus und von der anderen die abjolute Difjolution.

3. Mai. GEs melden fich 3 Herzdge um R. jum Ebhrenmitglied der pbhil-
barmonijchen Gejellfchaft ju machen; R. fagt balb jcherzend, balb drgerlich:
QMan glaubt bier in einem Hain von Orangen 3u wandeln, und wandert in
einem Hain von Wiifverftandnifjen.”

Jcb finde R. gan in jeinen Partitur-Linien verloren, jo daf er anfangs
bei Tijch nichts effen kann, weil er fich ju jebr angefjtrengt baf. Cr fagt:
Jch Ronnte jein wie die jungen Wdnner heute, mich nicht darum kiimmern
wie die Partitur duferlich ausfiebt, aber es [Gft mir keine Rube, ih muf
. ¢8 {o combinieren, dafy es gut ausfiebt.”

7. Mai. Der geftrige Abend bringt R. wieder auf den Gedanken,
Riirjungen in ZLriftan vorunehmen, fowobl dem Publicum wie den Dat-
ftellern jei 3u viel jugemutbet, und im 2ten wie im 3ten Akt wolle er das vor-
nehmen, um e2 jich vorubehalten das Werk in Bapreuth volljtdndig 3u geben,
denn er wiinjche doch, dafy aud) Lriftan da gegeben wiirde.

8. Nai. Ueber das Gittliche, weldhes fich in Chriftus offenbart, jpricht
et aucy, und wie begreiflich es gewefen, dafy man fich eine jolche Geburt
wundetbar vorgeftellt babe. Als Dogma jei die  Unbefleckte Empfdangnis”
jcheuplich, als Sage und in der Kunjt (Atalerei) wundervoll.

18, Juni. Abends jingt er — von Lulu darum gebeten — Beethoven's
Gellert-Lieder, und auf unjere Ergriffenbheit jagt er: Das ift Protejtantis-
mus”! Vorher bhatte er den Schluf von der Schlacht bei Vittoria gejpielt
und gefagt:  ich weify nicht, die baben fo populdre Wajen, jeht wiirde Keinem
o etwos einfallen.”

19. Juni. Abends jpielt uns Freund Rubinjlein aus der IJauberfldte
mand)es vor und dann die As-dur-Sonate; wie wir allein find, jpricht mir
R. iiber das Werk, und jagt, er finde es nicht meifterlich wie 3. B. 111,
er fiande ¢ abrupt, jebr perjonlich, dann erachte er es fiir eine Schwdche von
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Beethoven in feiner leBten Jeit fo gern Fugen ju jchreiben, das jei nicht feine
Sache gemejen.

21. Juni. (Abends vorber hatte Sgambati in jchoner meifterlicher Weife
jein neues Congert ung vorgefpielt), beim Friibtiick jprechen R. und ich von
dem Cindruck des  Congerfo’s” und R. fagt: Die Wujik ift auf fchlimme
Wege gerathen; Ddaf diefe jungen Leute gar keine elodie 3u jchreiben
wifjen, jondern nur Hobeljpdne geben, die fie ju einer Lowenperriicke auf-
pufen und chiitteln.”  Es ift, als ob fie einer Welodie auswichen, vor Furcht
fic konne dem und dem entnommen fein.” €3 ift immer als ob die Welf
von euem follfe gefchaffen werden, fo gewaltig, pompbaft, und i frage
immer nac) der Nielodie. In der Walerei hat man immer den Vorzug der
Gejtalt; wenn der Waler einen Habn malt und ihn jchlecht malt, jo ift es
doch immer ein Habn, bier aber habe ich felbjt keinen Habn.”

22. Juni. Den faljdhen RKultus fiir Gluck und Handel macht er auch
ldcherlich und fagt: ,Worin das Auferordentliche diefer Ericheinungen be-
ftebt, das wiffen die Herren nicht, die alles in Baujdh) und Bogen bewundern
was Dieljchreiberei war.” BVom Requiem von Mojart fagt er: s ijt
jchon, bon einem naiven RKatholiken, von einem frommen Gemiithe, das in
die RKirche gebt und geriibrt ift, durchaus unkirchlich.”

23, Juni. R. verlangt es nach dem  Agamemnon” von Wijchplos. Cr
lieft ibn aud), und mir ijt es, als ob ich R. nie fo gefehen, verkldrt, befeelt,
ganj €ines mit dem was er lieft, erhabener kann die Auffiihrung nicht ge-
witkt haben als diefe Vorfiihrung; die eriten Ausrufungen der Kajfandra
berzzermalmend . . .

25. Juni. Cine neue Skizze Joukowsky's ju dem  Wald” (1. Akt Par-
fifal) ift da:  Man muf den Wald vor lauter Bdumen nicht jeben,” jagt R.

QAbends die  Eumeniden”, glorreicher Abjdhluf, die weitgehenditen Ge-
danken und Vergleichungen erweckend. Wie ich R. jurufe: Weifit du in
welchem Werke ich eine Verbindung der idealen Welf mit der realen finde,
weldye mich an die CinjeBung gemabnt? In den Wleijterfingern, die AUnrede
des Gachs am Gdhluf. I wollte es gerade fagen,” erwiederte mir R.

26, Juni. QRubinjtein jpielt uns noch Fugen aus dem Wobltemperirten
Rlavier: Das ijf wie die Wurzel des Wortes” jagt R. und jpdfer: Wie die
Sanskritjprade 3u anderen Sprachen, jo verbdlt fich dief 3ur iufik.”

27. Juni. Cr jpielt fiir fich das erffe Thema 3u Parfifal und kRommt
suriick und theilt mif, wie er durch einen Ehor die Worte habe ausfprechen
lafjen, um Ddafj es weder weiblich nod) mdannlich erfcheine, gan3 ungenerell
miigte €hriftus jein, weder Frau nod) Mann, {o habe es aucd) Leonardo in
de Cena verfucht einen beinabe weiblidhen Kopf mit Bart 3u geben. %eher
alt noch jung diirfe er erjdyeinen, der Goft im Nienjchen.
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4, Juli. Su Heinrich v. Stein jagt er, er habe mit Vetriibnis vernommen,
dafj er uns bald verliefe, und wie ich ibm jage: mit der Hoffnung, daf die
3eif der Trennung ebenfo jchnell vergehe als die Jeit des Jujammenjeins,
jagt R.: Ach keine Hoffnung, nur Acceptieren giebt es, alles Gute im Leben
ift wie ein guter Traum in einem bijen Sdhlaf.

7. Juli. Das  Bild” Rubinjtein’s  Sieglinde” wird von ihm gejpielt.
Bei den Terzen-Gdngen jagt Richard, fie follten leichter, nicht ju gedebhnt ge-
jpielf werden, es feien Verrichtungen der Sieglinde, wie wenn angenehme
Dinge einem gefdhenkt wiirden.

Bon der Ouvertiire ju Curpanthe riihbmt er als herrlid) den anfcmg bis
sum Thema: Ob Seligkeit” inclufiv, dann kdmen die Schwddyen, dann bat er
es fo machen wollen wie die Anderen, jeigen, daf er es konnte, wic
Gpontini 2c., nur befjer.

11, Juli. Wenn ich meine ,Religion” in Ordnung habe (die Schrift fiber
Religion und Kunjt), dann verdiene ich nur nodh) Geld, jagt er, und dann
jchreibe ich nichts wie Spmpbonien, davauf freue ich mid.

14, Juli, R. jpricht beim Friibjtiick von der C-Aoll-Sypmpbhonie, fagt,
er habe viel iiber fie nachgedadht, es jei ibm, als ob da Beethoven pldklich
alles pom Mufiker ablegen wollen und wie ein grofer Volksredner auf-
treten, in grofjen 3iigen bdfte er da gejprochen, gleichjam al Fresco ge-
malf, alles mujikalijche Detail ausgelafjen, was nodh) 3. V. im Finale der
Eroica jo reich borhanden wdre.

Cr jpielf etwmas aus dem Venusberg, und mwie wir die Schdnbheit davon
befprachen, jagt er: Jcb babe jo gar keine Crfabrung gebabt, die mir jo
Gtwas bitte cingeben konnen. Freilih, wer die Erfabrung hat, dann iff es
jchlimm, wenn ibm,” wie Deinem Vater, nidhts wie ein Chel juriickbleibt.”
Ferner bemerkt er: QAlles jchreit; es ift dasjelbe im Venusberg wie im
Triftan, bier verliert es fich in die Anmuth, dort in den Tod — iiberall der
Schrei, die Klage. Und diefe Accente kRommen ein bischen wo anders her als
die Sabbath’s Wirthjdhaft von Berlioz.”

QReulich Abend jagt er betreffs des Venusberges, dafj diefe Arbeif ver-
[oren fei; auf der Biibne konnten fie es nicht entfprechend geben und in Con-
jerten mache cs fich {chlecht, ,wie ein wilder Larm”.

14, Augujt. (Perugia) Frau Helbig jpielt uns eine Sonate von Beet-
boven jebr gut vor; bei eciner Stelle erfudht fie R. bedeutender ju jpielen, er
jagf: . Es iff guf, wenn nicdht alles nur jonirt, ab und 3u aud) etwas jpricdht.”

20. Augujf. Bejuch des Domes! (Siena) R. ju Lhrdnen bhingerifjen,
der grofte Cindruck, den er von einem Gebdude gebabt.

30. Auguff. R. kommi wieder auf die  Schule” und die Lddyerlichkeit
derfelben, da niemand big jeft nur ein Lempo von ihm erlernte, und man
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nur erlernen Rénne, was man auch von fjelbft finde, denn wer Jabrelang die
Beethoven'jchen Werke faljdy vorgetragen babe, der wiirde nicht ploglich
durch Nachdenken und Verftand und Raifonnement es wiffen. Hichjtens
wenn von vornberein das BVeifpiel gegeben wiitde, fo 3. B. wer Weber
jeinen Freijchiif hatfe dirigieren hbren, dem konnten fich die Tempi ein-
prdgen. '

21. Geptember. R. freut {ich, eines Einfalles fiir feinen 3ten Akt Par-
fifal, dag Aushalten der Clarinette nach der Geige; er jchreibt es auf und iff
gany beiter. Dor Tijd) findet er unter Eva’s Viichern den kleinen RKafe-
chismus, und ift fo ergriffen von der Vorrede, daf er dem Vater und mir
fie vorlieff und ausruff:  Lutber ift der qréfte Patriof gewefen.”

QAbends erfreut uns mein BVater durch das Spielen von wei Beethoven-
Jchen Sonaten (quasi Fantasia und D-dur), wobei R. wiederum auf den Wabn-
begriff von  Schule” kommt: wer foll diefs o jpielen lernen?

24, Oeptember, Mein Vater giebt R. Lujt, durch das was er ibm
fiber Parfifal fagt, etwas daraus vorzunehmen, und nach dem Abendbrot
witd beinahe der ganze drifte ARt von meinem Vater gefpielf und von
Richard gbttlich gejungen.

28. Oeptember. Am Wachmittag fpielt er mit Lulu Sommernachts-
fraum-Ouvertiive und Egmont; den Anfang der erffen findet R. immer
etwas bedenklich, und beim Lrio des Marfches jagt er:  Da ift ihbm nichts
mebr eingefallen.”

*© Wie ich von der Egmonfouvertiire jage, fie wiitde wobl ewig jung und
populdr bleiben, jagt er:  Ja, dag ift Cldrhen, Egmont durch Cldrchen ge-
jeben. Die Scene der Anrufung der Viirger, die hat Beethoven begeiftert,
und fo ijt es redhf, wer von einem Drama Vieles neben-einander mufikalijch
will, der gebt febl, von einem Punkt aus mufy die Sadhe gefafzt werden.”

16. Oktfober. ad) dem Mittagstijch kam das Gejprdach auf rauchende
Srauen, und nadhdem R. lebhaft feine Abneigung dagegen ausgejprochen,
jagt er, es kdme aber von den Wldnnen ber, die neben einer Frau rauchten,
und iiberhaupt von der unridtigen Stellung der Frauen.

Das Thema Allegretfo (2tes Tempo) des Cis-moll-Quartettes erfiillt
beute jeinen Ginn:  Diefe beitere Klage” ruft er aus, und  Wie einen Gott
konnte ich den Menjdyen anbeten, der jo etwas erfindet.”

25. Okfober. 3wijchen den erjten und leiten Werken Beethovens findet
R. Aebnlichkeit in der Melodik, die Mittelwerke haben fiir ihn etwas vom
meifterlichen Spielen”.

5. November. R. frdgt mich, was ich lieber hatte correkte Sdnger ohne
Gcenialitdt oder umgekehrf, er wiinfche erjteres.  Ich meine, dafy es keine
Riinftlerijche d. h. lebensvolle Korrektheit ohne Genialitdt geben konne.
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6. November. Abends Triftan-Auffiibrung (Wiindyen): R. jebr er-
griffen, theilt uns mit, wie er mif jeder Geftalt empfdnde, mit Warke, mit Kur-
wenal, es fei, wie wenn er jeder wdre.

30. November. Wir befprechen die Herausgabe der Briefe an Ublig
jeitens Fidi nach unjerem Tode, auch die an feine Frau Winna. Die unf-
rigen aber jwijchen Richard und mir diirfen unter keiner Bedingung jemals
an die Oeffentlichkeit Rommen. Feierlich jpreche ich diefy bier aus, und lege
dief3 als beilige Pilicht meiner Wachkommenjchaft auf.

9. Dezember, Beim Abendtifch erzdblt er, er habe mit 36 Jabren alle
jeine Dichtungen concipirt gebabt, von da ab babe er nur ausgefiihrt.

10. Dezember. Wie neulich davon die Rede war, dafy R. die Beef-
boven’jche Ntelodie fortgejeht habe, verneint er das entjchieden, und fagf,
das fei efmas ganj abgejchlofjenes;  JIcb hitte nicht componieren kénnen, wie
ich es gethan habe, wenn Beethoven nicht gemefen wdre, aber was ich ver-
wendet und erweitert babe, find vereinjelte geniale 3Jiige bei dramatifchen
Dorgdngern, wie felbjt Auber, indem ich an efwas anderem mich bielt als
die Oper.”

12, Degember. R. gebf arbeifen, klagt aber, dafy er Inftrumente brauche,
die er gar nicht hdtte, miifste welche erfinden, und jwar nicht efwa um mebr
€drm ju machen, jondern um ausjudriicken was er wollfe. Spdter jagt er
mir, er wiitde fiir Pojaunen und fiir Trompeten fich entjcheiden (es handelt
fich um den Abgang nach dem See), jo feltjam das wdre, ed wiirde fich quf
machen.

20, Dezember. Im Hofgarten fagt er mir: Wenn ich ein Orchefter 3u
meiner Dispofition hdtte, wdre es mir eine Freude jo efwas wie den leften
Gafy der Es-dur-Spmpbhonie von Mozart einguftudieren, mit all feinen Fein-
beifen berauszubringen — und das im fchnellften Tempo.”

25. Degember, Wir geben jur Vejprechung von Fidelio fiber, welchen
R. als des Componiffen der Spmpbonieen nicht wiirdiq erkldrt, trof bert-
licher €ingelbeiten; und das Finale von Fidelio wird vorgenommen. (Vot
dem AUbendbrot hatfe R. die C-dur-Ouverfiire durcdhgenommen und ibr den
DBorzug vor der grofen Leonoren-Ouvertiire, die mebr al Fresco geseichnet
fei, gegeben; diefe C-dur fei aber nicht fiir die Naffe gemadht.)
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C-Qur im ,Zriftan”.
Don Dr. Gujfav-Georg Roll (Frankfurt a. M)

idmef!
Alfred Lorenj gewidmef! O%e hend-verbotint

Jn Wagners  ZLriffan”-Drama entjprechen den gegenjdflichen Sinn-
bildern Lag” und Aacht” auch tonlich 3wei woblunterjdheidbare Ausdrucks-
weijen:

Halbtonreicd tum herrfcht im Sang der Liebenden, die fich immer
welfenfriickfer dem  Wunderreich der Nadht” juwenden. Ja, die Sebn-
juchtsweife, die faft alle Linien ihres Sangs mitformen bilft, ift geradesu aus
vier anfteigenden Halbtdnen gebildet. Soldhe aufw drts gerichteten Halb-
tonjdritte, hinfer denen die herabfinkenden Leidenskldnge fpiitbar juriick-
treten, find SHauptmerkmal des  Zriffan’-Stils (wdbrend dem fpdteren
«Parjifal”-Stil gerade abw drtsgerihtete Halbtonjchritte das Geprige
geben).

Qehr in Ganztonen aber bewegen fidh die Stimmen der feelijch
einfacheren Qebengeftalten, die im BVannkreis von  Tages fdujchendem
Sdhein” obne. leffes Verftehn fiir die Tiefen des jeelijdhen Gejchebns bleiben.
Jbre Gangesarf hebt fidh damit von des Werkes Cigenjprache ab, die bei
allem €influfy der  Fauft”’-Spmpbonie Lif3ts und feiner von Wagner be-
jonders gefchdgten h-Moll-Sonate als ganzes doch o felbftdndig-nen ift, und
ndbert fich iiberlieferten Liedformen.

Sogar die Hauptgeftalten neigen althergebrachter Sanges- (und Rede-!)
weife 3u, jolange fie ibre Licbe 3u verbergen ftradbten: die  Sitte” dient
Zriftan als Vorwand, um mit  hfijden” Worten der Vegegnung mit Jjolde
ausjuweichen; und auch Jjoldes Gedenken an Wlorold, ibren von Lriftan
im Kampf erjchlagnen Verlobten, ift von geywungner Formlichkeit, die fich
von den Worten ab:  Geleiteft du mich, / Diinkt dichs nicht lieb . . .2” 3u
graujigem $Hobn fteigert und eben in ibhrer Vetonung umjo deutlicher die
dabinter verborgne wunde Liebe verrdt.

Qnderfjeits jeichnet fidy die  Wadht”-Gruppe, jo nabe fich ibr Sang an
mandyen Stellen auch mit der  Tag”-Gruppe beriibrf, von vornberein durd
Sdniwerk feinjter Cinzelziige aus. So verjtirkt 3. B. in Triffans eben
ermdbntem  bofijchen” Sang ein c-Vorjchlag (Takt 354) die wehe Vitterkeit
der Frage Wie lenkt’ iy ficher den Kiel . . .77; und die jelbjtqudlerijchen
Worte 3Ju Konig Narkes Land” find noch durch Warcatopunkte hervor-
aeboben. Doch als Brangdne dieje Untwort Triftans ibrer Herrin iiberbringt
(Takt 461 ff.), witd der Vorjchlag ju vollem Achtel im gleichformiq flieenden
Sang, und das Warcato bleibt wegq: das Feblen diefer Feinbeiten bei der
jonjt wortgefreuen Wiederholung deutef an, daff Brangdne nichtés von der
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gebeimen eigung Lriftans und IJjoldens und dem mit der Brautwerbung
begonnenen Verbdangnis abni.

So febr nun auch) demgegeniiber die beiden Liebenden fid) durdh fiber-
legne Seelentiefe ausjeichnen, jo bleibt ibr Gefchick und Wejen in jeiner Art
dennoch vollig Ausdruck des allgemein Wenjdh[icdhen, wie das in-
folge der auf das Wejen gerichteten Darftellung aller Kunft bei allen be-
riibmfen Liebespaaren der Weltdicdhtung 3u beobachten ift: von RKalidajas
Dujchjanta und Sakuntala an in dem von Goethe bochgepriefenen alt-
indifchen Schaujpiel bis ju Romeo und Julia bei Shakefpeare und Grill-
parzers Leander und Hero. AWuch in Wagners  Lriftan und Jjolde” leuchef
aus der von Ewigkeitsabnung umfangnen Gefiiblswelt der Wacht” verkldrt
das Hochbild allgemein menjchlicher Liebe hervor.

Freilich mbgen in diefem tonlid bedingten ,opus metaphysicum” die
Fore zum Jenfeitigen weiter offenftebn alé in andern, inbaltlich vermandten
Werken, weil die faft kRorperlofen Geftaltungsmittel der Tonkunjt gerade die
unitdifchen, finnenfernen 3Jiige erft im Geiftigen voll erbliibnder Liebe be-
jonders fein und in einer der Wortjprache unerreichbaren BVejeelung wieder-
geben. Den dabei fiir Ausdruck des allgemein Mlenjchlichen mejent-
lidhen Jug der Tonkunft, ndamlich Abnenlafjen der Idee binter aller Er-
jdheinung, bat bereits der junge Wagner in dem Entwurf  Cin gliicklicher
Abend” klar ausgejprochen. Dort fagt er: nicdht die Gefiible diejes oder
jenes CEingelmenfchen, jondern  die Leidenjchaff, die Liebe, die Sehnjucht
jelbjt” feien Gegenftand der Tonfpradye.

Diefe Allgeméingiiltigkeit wird im  Lriftan” nun vor allem durch die
C-Dur-ZTonart beim Liebesbekenntnis bejeugt; ift diefe doch als Witte
des Tonarfenkreifes recht ein Riinftlerijches Gleichnis fiir das normgebende
wefenbaft Menjchliche, oder, um mit Wagner 3u reden, das  Reinmenjd)-
liche”; und 3war dient diefe Tonart, wie fich jeigen wird, vornehmlid) dem
Gicdhtbarwerden der  IJdee” in der  Erjcheinung”, dem vollen Jutagefrefen
in der Wicklichkeif.

Gleich am Anfang des Liebesbekenntniffes, bei Jjoldes  bebendem” Ruf
Zriftan!” (Takt 1683) und dejjen diber{tromendem” Gegentuf  Ijolde!”
(Takt 1684) klingt C-dur in der Blickweife auf. Das folgende  Was
fraumte mir /| Von Lriftans Ebhre? . . .” gipfelt in F-d ur, der Untertonart
von C-dur, beim jweiten und dritten Wamensruf (Takt 1728 ff. u. 1748 f}.) —
beidesmal in der Verbdngnisweife, Jeichen dafiir, wie triigerijch die Gliicks-
fiille der Liebenden nach dem usbleiben erwarteten gemeinjamen Todes ijt.
Sinnooll klingt des Sebnens Unerfiillbarkeit im  Lag” fchon bei der Stelle
Jadh in der Bruft / Jauchzende Luft!” (Takt 1745 ff.) an; wird diefe doch
von der Lagesweife gefragen, die dann den nach Lojung des IJwie-
jpalts im Zod ftrebenden jweiten Aufzug mit grellem Aufjchrei erdffnet.
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Mit Jfoldes Jubel Du mir ecingig bewufst, /| Hichite Liebesluft!” (Takt
1758—67) ift det C-Dur@ipfel erklommen, an defjen Klangjchichtung
alle Urkrdfte fonlicher Geftaltung: Entwicklung, Uebergang, Steigerung, AYus-
[Bjung teilbaben: im Bekenntnisiiberjhwang verftrémt da die lang verbaline
Spannung der Sebnjuchtdweife. Vom rhpthmijchen Schwerpunkt der erften
Qote aus, bier in C-Dur e (Takt 1758), fchreitet fie iiber f und das fonleiter-
frembe, leitfonarfige fis (Takt 1759) ju g mit dem C-Dur-Dreiklang (Takt
1760), dann fiber diefe urfpriingliche Grenze hinaus zu gis (Takt 1760) mit
fibermdfigem Dreiklang c-e-gis, Ausdruck rubelojen Sehnens, um endlich
mit a (Takt 1760—61) und dem a-Woll-Dreiklang, der harmonijchen Moll-
enfjprechung von C-Dur, den Hohepunkt ju gewinnen. Sugleidh verbreifert f
im Baf den den Gipfel fragenden tonartlichen Grund um den Untferfonarts-
bereid). Bei der Singftimme aber wirken gis und a wie ein- und jwiefad
gefdhdrftes g, Sichaufbdumen an der Geftaltgrenze der Sehnjuchtsmeife, nicht
aber alg eigenfliche Sprengung derfelben. Zriftans Stimme gebt iibrigens
nicht iiber g binaus (Takt 1762—63); und aud) der Vaf miindet — nady vor-
iibergehndem Uufwdrtsdrdngen jogar bis h, dann Ab- und nochmaligem An-
ftieg — fcbliefslich beim leften a-Moll-Achtel der Oberftimmen in g. Diefer
oberfonarflihe Orgelpunkt von C-Dur unferbaut a-Mboll auch beim jweiten
Auftreten (Takt 1764 ff.) und fiibrt damit beidesmal 3u Klangfiber-
jdhneidung von a-Woll und C-dur, die dann am Anfjugsende
bedeutjam mwiederkebrt:

Dort, beim Trompetenfdhluf auf der Viibne, ift C-Dur 3war, wie im
gangen ©dlufteil, durdhaus formgeredyte Endauflichtung des im erften Auf-
jug votrberrjchenden c-Qoll. Dennoch wirkt die Spife des reinen C-Dur-
Dreiklangs, dad g der erften Trompete, wie wobllauttriibend; denn in Er-
innerung an das fo eindringlidh 3uvor erklungne a-Moll ergdnzt fich
der C-Dur-Sdhluf erwarfungsqemdf durch mithallendes a jum Sept-
kRlang der erften dolijdhen Mollffufe a-c-e-g (vgl. auch Alfred Lorensy,
Der mufikalijdhe Aufban von Richard Wagners  Triftan und IJfolde”, Bin.
1926, 6. 70). Diefe Jwiefpdltigkeif, in der fich ,Wot” der nun dem ,Tag”
preisgegebnen Liebe fpiegelf, verdrdnat villig die dem reinen Dreiklang eigne
Rubeempfindung durch die in der Tonartenkreujung gelegne Spannung, die
alsé — dramatifdd dufserft wirkjamer — Abjchlufy des erften Wufzugs die
weifre Enfwicklung vorbereifef.

JIm 3weifen Aufzug fcheint mir die dem C-Dur-Hiohepunkt des erften
dbnelnde Gefangsfiibrung. bei Ueberleitung 3um Todesentidhluf  Wie anders
alg /| Wit Ifoldes cignem Leben /| War” Lriftan der Tod gegeben?” bereits
da3 Oferben ineinander, mifeinander, fiireinander ald Crfiillung der im
Sdatten vermeintlidhen Todes aufaeftrablfen  bHchften Licbesluft” Triffans
und Jjoldes ju bejeichnen. Doch ju fonarflicher L6funaq jenes Auf-
einanderpralld von a-Wioll und C-dur, ndmlich 3zu Forfjhreitung nad
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d-Moll, gelangt das Werk erjt am Schlufy des jweiten Aufzugs beim
Sdyeiden der Liebenden aus der fiir fie wefenlofen Tageswelt, bei ibrem
Gingebn in die QNacht” durc) des Todes Tor hindurd), Diefe fiber gange
Aufsiige binweg gewabrte Folgerichtigheit der Tonarten, die einen ganj
grofien Vaumeifter im Reich der Téne verrdt, gleicht als hodhjte ganjbeit-
lihe Geftaltungskraft den Halbtonreichtum im  Zriftan” aus, dejjen Hervor-
bebung jablreicher tonleiterfremde 3wijchentone fonjt die Cinbeitlichkeit det
jeweils berrjchenden Tonart allzujebr lockern und damit ihre Formgliede-
tungsfdabigkeit vermindern wiirde.

Den Aufeinanderprall jelbft von a-Aoll und C-Dur aber iibergldnst die
barmonijche Parallelitdt beider Tonarten gewifjermafen als Bogen ver-
jobnender Einbeit, welcher leidenjchaftlihen Gefiihlsausbruch in fjtrenge Ge-
jtaltjchone bannen bilft. Uebrigens ift Ueberbriickung des Gegenjafes von
dionyfijch und apollinijch jeit der Friihgotik vornehmites Streben deutjcdhen
Kunitjtils.

Doch erft Ueberjchauen des gangen erjten Aufzugs gewdbrt vollen Ein-
blick in die — bier von C-Dur und feiner harmonijchen Mollentjprechung ge-
tfragne — Ganzheitlichheit, dank Dder, entjprechend der Cinbeit der
jeelijchen Handlung vom Veginn innigen Verlangens bis jum offnen Be-
kenntnis, auch die Formen von Cinleitung und Schluf fiber-
einftimmen:

So ift 3.B. der jwiefache F-Dur-Steigerungsgipfel jchon in der Ein-
leitung (Takt 15 ff.) vorgebildet, wie aud) das wiederholfe eis-fis jener Stelle
(in Takt 12, 15, 16, 17), bezw. das g-as, mit dem der Baf jum Aufjtieg in
der Sebhnjuchtsweife (Takt 1759) anbebt. Ueber jeden Einjelvergleich hinaus
weift a- Mo [l im C-Dur-Hhepunkt auf die Einleitungals ganjes
uriick; ift dodh deren fajt aus jeder Wendung herauszubsrende, wenn audh
nicht im Dreiklang erténende, oft erwartete, aber jtdts nur umjpielte Grund-
tonart keine andre alg a- Wl o [[, wie feit der WAufdeckung der Tonwurzel-
jfirebungen durd) Ernjt Kurth (Romantijdhe Harmonik und ihre Krife in
Wagners  Zriftan”, 2./3. Aufl. Bin. 1923, &. 325 {f.) feftjtebt. €Es umjpannt
jo einbeitlich den gangen erjten Aufzug vom Anfang der Liebes- not” bis ju
Triftans Verjweiflung iiber das  fruggeweihte Gliicke”, worin Cojima
Wagner, wie fie am 12. 12. 1888 an H. S. Ehamberlain jdyreibt, die
Leidensgeichichte der ganzen Welt enthalten jdhien. Ulle drei Glieder der
bogenfrmig gejtalteten Einleitung (x-y-x) kebren am Scdhluf in barférmiger
Folge (3wei  Stollen” und  Abgefang”: x-x-y; vgl. auch Lorenj, a. a. O.
S. 65) mieder; dabei bilden die fechzebn Hobepunkistakte (1752—67) nodh
einmal einen Rleinbar innethalb des AUbgefangs (4 + 4 + 8 Takte). Aus
diefer Formentiprechung von Unfang und Ende ergibt ficdh, daf das Werk
gleich mit der Einleifung jum evjten Aufjzug beginnt, die deshalb
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auch obhne vorjpielartigen Abjhlufy in den erjfen Auffritt iibergeht.
Wagners Ueberjdhrift  Cinleitung” erjcheint demnady im Licht der Forjdhung
vollbegriindef und — entgegen irrefubrender Andersbenennung — alleinrichtig.

Qun ijt der Bar aber, wie Loreny (a. a. O.) nachgemwiejen bat,
Grundform des Wagnerjchen Dramas diberhaupt. Der Bar jeinet-
jeits, wie ibn Wagner in den  Wteifferfingern” preiff und finn-
voll Ddeutef, war aber fjchon Bliiteform mittelhochdeutichen innejangs,
det AUnregungen provenjalijcher Sdnger frdnkijchen Geblits fjelbjtdndig
weiterbildete, und defjen Didhter, wie Wagner, , wort” und  wije” 3u-
gleich jchufen. o ftofen wir bei Einficht eben in die Dreigliederung aud
Rleinfter Geftalteinheiten abermals auf ein Hauptmerkmal in Jabrhunderten
erwiefner deutfd er Wurzelbaftigkeit diefer Kunjt. Fiir den  Lriftan”
jcheint mir Ddabei noch enge Jujammengebirigheit der einander gleichen
Gtollen und dadurch nabegelegte 3 w ¢ i teilung des BVars in Auj- und Ab -
gejang geradeju als Formgleichnis fiiv jenes Auf und AUb empordrangen-
per Gehnjuchis- und abwdrtsgerichteter Leidenskldnge gelten ju diirfen, deren
jchmersliches Ringen das Werk von den erjen Tonen an erfullf.

it diefer duferjiten Durchformtbeit reichjten Inbalts jtelli Wagners
Zriftan” im Wechfel ftoff- und formbefonter Gezeiten deutjchen RKunijt-
jchaffens: — Aufklarung, Sturm und Drang, Klajjizismus, Romantik, bejw.
iiber Jabrbunderte binweg: Romanik, Gotik, Renaifjance, Varock — einen
der feltnen Augenblicke vollkommner Ausgeglichenbeit dar. Die vollendete
G efjtalt des Kunjiwerks, die Stoff und Form umijchlieft und jugleich fiber-
ragt, erhobt das jugrundeliegende Crleben ju iiberperionlicher Ullgemein-
giiltigheit. Was fie dabei verbiillt, was darftellt — beides ldfzt erkennen: Ge-
ftalt ift mebr als Gedanke, Werk mebr als Wifjen. —

3u ooller Erfajjung der — bier in C-Dur entfalteten — sHerrjcdhergewalt
der Form inmitten gedrdngter Ausdrucksfiille gehdort endlich noch Beadhtung
des Rlanggewidts an Hobepunkten der tfonartlich gegliederten Grof-
abjchnitte. Diejes beeinfluft entjcheidend das Jeitmaf; und erjt das rechte
3eitmafy ermbglicht rechtes Crfafjen des Melos, wie Wagner in jeiner
Sdrift  Ueber das Dirigieren” aus reicher Stabwaltererfabrung heraus
darlegt.

Qun legen beim C-Dur-Hohepunkt jwar emporjtrebende Halbtonjdritie,
jpnkopijches Nadhdrdngen der Singjtimme binferm BVafy und Uebergang der
Gejamtitrecke von rubigem °/s- 3u lebhaftem */.-Takt gejteigerte Rajchbheit
nab, wie denn audh) Felir Wo ttl (in dem von ihm bearbeiteten, jahlreiche
Qnregungen Cofima Wagners mitermerfenden RKlavierausjug) den
Sdlufy vom Bekenntnis ab als (eidenjchaftlich drdngend bejeichnet. AUnder-
feifs erbheijcht aber die ganje Schwere dramatifch geballter Spannung Aus-
dehnung der Klangoberflache. Ja, das jweimalige a des Gefangsqipfels (Taki
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getretnen Hohepunkt banger Seligkeit aus; und auch jprachlich wird die Be-
wegtheit der Jeitworter verdrdngt durd) Begeidhnung des Jujtandlidhen im
tubevollen Krany Dder Haupt-, Nlittel- und CEigenjdhaftsworter (jaud)zende
Luft, weltenentronnen, eingig bewufit, bodhjte Liebesluft ujw.), die jugleich
als Trdger fidrkiten thpthmijchen Geriijtes den Gipfel jtigen. Wagner jelbft
vetlangt damit unmifperfidndlich in Wort und Ton fiir die wenigen Takte
angemefine Breite, .obne Hajt, ohne Rajt”.

Die Unerldplichheit Ddiejer Forderung fiir volle Verlebendigung des
C-Dur-Hobepunktes wird im DVergleih mit den im 2Aufbau nidht fern-
{tebenden Werken VBruckners nodh deutlicher. Bei diefem pflegen auf
lebbafte, in immer kiirzeren 2Wellen gegen den Gipfel bin anjchmwellende Teil-
jteigerungen die Hvbhepunkte jelbft fich fehr breit ju entfalten, als ob der
oberdjtreichijche Londichter fich nicht genug fun Ronne, in feinen Wefjen
und Spmpbhonien den Ewigkeifsjubel des erldften Wenjdyen aus tiefglaubiger
DBrujf dankerfiillt verftromen 3u lajjen. Dagegen Riindet an der befprochnen
Lriftanjielle gerade jdbes-alljujdbes Jufleuchten der Crfiillung gleichjam die
Pergdnglichkeit des Liebesqgliicks in  Tag” an; und je mebr dabei tonliche
Ausdrucksmittel auf voriiberhujchende Rajchheit — gleichfam in die Senk-
rechte — 3u drdngen jcheinen, umjomehr muf der Vortrag dem Gejamtinbalt
entjpredyende Breite — in der Wagrechten — bherausarbeiten.

Dies erfordert gleichzeitig jorgfdltige Abwdgung der Tonjtdrke.
Wobl ift die ganze Stelle ein einziges Jauchzen, dod) untermijcht mit Staunen
fiber das Wunderbare, das in grofer Liebe [ebendig webt; und dies verlangt
geddmpfte, fajt weiche Kldnge. Ja, aus der deutihen Sprache felbft ift die
enge Jujammengebdrigheit von gebeimnisvollem, wunderbarem Inbalf und
jartem, juriickbaltendem Uusdruck 3u belegen: fteckt doch in dem Wort
JLaunen” = (gebeimnisvoll) fliiftern der gleiche Wortftamm wie im gofifchen
Jgiana” und im althodhdeutjchen  chirani”, was beides die Vedeutung ,Ge-
heimnis” bat. Qur fo, in redhter, das Gebeimnis abnenlajjender Verbalten-
beit und jugleidh im Gebanntjein hochjter Seligkeit, kann bier die C-Dur-
ZLonart reftlos die ibr geftellte Aufgabe erfiillen: Ausdruck normgebender
Mitte 3u fein. — — —

Da nun, wie audy Wagner (G. 6. ¢ 1V, 152 ff.) darlegt, beharrende
Stimmung Fefthalten der jeweiligen Tonart fordert, jo ift umgekebrt von
den iibrigen C-Dur-Gtellenim ZTriftan” Bejtitigung und Be-
reicherung der bisher dargelegten Ausdruckswerte des  Lriftan”-C-Dur 3u
ermarfen.

Dies 3eigt fich fogleich bei der Einleitung: fie bat fiir die B lick-
weife (Takt 18 ff., 32 ff. und wieder vor der jum Abjtur; fiihrenden Steige-
tung Lakt 75 ff.) C-Dur, hbarmonijche Entjprechung 3u ibrer a-Moll-Grund-
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fonart. Gerade die Blickweife beeichnet aber den Urjprung von ZTrijtans
und Jjoldes Liebe im Aufblick des kranken Tantris ju der ihn pflegenden
RKonigstochter: Bon feinem Lager / Blickt” er her, — / ... Er jabh mir in die
ugen...” (Uuch bei  Augen” bejeichnendermeije reines C-Dur als Aus-
druck des fich entbiillenden wejenhaft Ntenjchlichen.)

Quch die Liebeszauberweife gebdrt ju den wichtigen Gliedern der C-Dut-
Gruppe: in ibrem Aufbau aus fallender Sept der Blickweife und nachfolgen-
dem Unjtieg der Sebnjuchtsweife verkdrpert fie gleihjam in knappiter Ge-
jtalt jenen Urbeginn im Blick, der leidbringende Sehnjucht weckte. Folgerichtig
bildet fie denn auch den nach Sebnjudhts- und Blickweije fich entfaltenden
itteljaly der Einleitung; dort 3war nod) in E-Dur, wird fie jpiter Haupt-
trdger des C-Dur-Hshepunktes. Beidesmal tritt alfo in C-Dur wefen-
baft Wenjdlides in Erjdheinung; und das Hineinverwoben-
werden der Blickweife, d. b. des Liebesbeginns, (durch die Streicher) in den
Hiohepunkt des Vekenntnifjes bejagt geradezu, dafj auch bei diejer hochjten Er-
fiillung die Urkraft des Blickzaubers am Werke jei.

Der 3jweite Halbjag der Blickweije (Takt 22 ff.) bereichert
das Bild des wefenbaft Wenjdlichen um den befondern Jug beklommner
Juriickbaltung; und dies aud) bei jeiner Wiederkehr (mif leicht verdndertem
ittelglied), unmittelbar bevor Lriftan vor Jjolde hintritt. Das darin gejzeich-
nefte Gichausweichen und Sidhwiederjuchen beider, das Voreinanderfliehn
und doch 3ucinandergebanniwerden breifet iber das Worttongemdlde die
keujche $Hiille jchambafter Befangenheif, die es erft jum vollen Abbild tiefen
Doneinanderergriffenjeins rundet.

Dann bringt im erften Aufjug der mit den Worten  jener traurige
Alann” beginnende Unterteil (Lakt 591—750) C-Dur; bier tritt in IJjoldes
Jorn ibr wabres Fiiblen, d. b. ihre heimlihe Reigung 3u Triftan, wider
ibren Willen jutage.

Gerner bdlt der Abjchnitt der Jauberfrdnke — iiber Kurmenals
Dazwijdyenkunft hinmeg — bis kurj vor Triftans Auftrefen C-Dur feft: mit
befonter Bedeutung der Sichtbarmadyung weift es hier auf die Rolle des
Liebestranks hin, der als vermeintlicher Todestrank verborgne Aeigung ans
Lidht bringt.

JmiweitenAufjugbegriifen fidh Lriftan und Ijolde in jubeln-
dem C-Dur: erftmals feit der Brautfabrt obne SJeugen ibrer Vegegnung,
kRonnen fie ibrem Fiiblen ungehemmt Ausdruck geben.

YVom Tagesgejprdd)”, das den Todesent{chlufy vorbereitet, bat
ein Leilabjdhnitt G-Dur, Oberfonart von C-Dur; allen iibrigen dient C-Dur
jelbjt jum Ausdruck wachjender, auf die beilige Wacht gerichteter Todes-
bereifjchaft. Bei Crinnerung an den diefer Wandlung gerade entgegenge-
jeten Todestrof gebt C-Dur bier bfters in c-Woll iiber. Diefe Bezeich-
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nung gerade umgekehrier Willenshaltungen entbhiillt den dynamijdhen Un-
terjchied Deider Tongejchlechter mit feltner Deutlichheit: bei Dur auf-
wdarts-, bei Violl abw drfsgeridhtete Leitfonjpannung der dritten Lon-
ftufe. Fiir Ddiefe, gegeniiber andern Wlollerkldrungsverjuchen aud) von
Kurth verfretne Auffajjung (vgl. Theoretijche Harmonik, Bern 1913, .
119 1.) bildet jene Lriftan-Stelle einen Beleg von fo hober inbaltliher Be-
weiskraff, wie nur wenige Stellen der gejamten Tondichtung jonjt, etwa noch
Scdhuberts Lied  Fremd bin id) eingezogen, / Fremd 3ieh™ ich wieder aus”
mit feinem ergreifenden oll-Dur-Wechjel.

Jmdritten Aufzug tritt nad ZLrijftans Wacdhtraum C-Dur bei des
$Hirten Freudeweife hervor und jteigert jich rajch u Jubel fiber die AUn-
Runft des Sdyiffes, das Ijolde, die ferngeglaubte, berfiibrt, jodaf jene Traum-
gefichte  Tages”-Wirklichkeit werden.

DBei Triftans Todeswonne endlich dient C-Dur dem Ausdruck
menjchlicher Lostingung vom [eidvollen Diesjeits. Hier regt jich [eife jchon
die fiberjdhwengliche Bejahung des  Siegfried”, wie denn Wagne v jelbft
den  Zriftan” Ausgejtaltung eines Leilinbaltes der ein ganies Weltverhing-
nis umfafjenden  Ring”-Dichtung nennt (G. S. ¢ VI, 378). Uehnlich wie
jpater Siegfried, verkldrt auch der fterbende Lriftan in jeiner Hellficht von
Jjoldes Ankunft das Weib jo, dafy er in der Liebe 3u ibrem gehobhfen Weib-
tum die Kraft ju beldijd)-grofjem Sterben findef; und Siegfrieds Cr-
weckertat, gipfelnd in der Vegriiung  lachenden Todes”, ift nur Steigerung
diefes Vorgangs, obne junddhft die Ich-Du-Grenge ju durchbrechen. Erjt
Brinnbildes Todesbereitjchaft erbebt fich jur Wiirde eines frei darge-
gebracdhten Siibnopfers, das den auf einer ganzen Weltordnung rubnden Flud
binwegnimmt. Freilich wird bei Ueberwindung des gefchopflihen I, bei
Anndberung deg Reinmenjdhlichen an das Gottmenjcdhliche die C-Dur-Lonart
verlajjen; denn bier endet ihr Reid) der  Erjcheinung”, und von feinen Grenzen
gleitet der Blick ing ferne Land der Cwigkeit. Die innere Entwicklung
aber fiihrt einbeitlidh vom Erldjungsfehnen im  ZLriftan” jum Erléjungsopfer
Briinnbildes, big in Parfifal” Nenjch und Watur in den vollen Strabhlen-
kreis des Karfreitagsgeheimnifjes riicken.

Bekannilid) wollte Wagner urfpriinglich jogar den auf der Graljudye
umberirrenden Parfifal ans Sterbelager Lriftans geleiten, um diejem den
Weq vollkommner Weltiiberwindung 3u weijen; und obwobl fich der Kern
der  Parfifal”-Dichtung am Karfreitag, dem 10. Oftermonds 1857, in einer
Stunde begnadeter dichterijcher Schau Wagners verfelbitdndigt hat und die
pdtere tonliche Gejtaltung fid), wie gejagt, von C-Dur entfernt, verkldrt
auch jchon das Triftan-C-Dur beim Tod des Helden die Erde als
Opferjtdtte, wo jwar die Liebe fiegt, doch um den Preis irdijcher Ver-
nichtung:  Nit blutender Wunde ...” $Hier, bei Lriftans letem Sang, an

13
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dem {chon von Todesjchatten umdunkelten Ende, fritt nodh) einmal der Ein-
leitungshauptjaf des erfien Aufjugs in voller Ausdehnung licht hervor bis
sum Sdlufoorbalt h vor F-Dur, dhnlic) wie im Steigerungsjug des C-Duc—
Hobepunktes.

Go erweift jidh C-Dur im ZTrifian” ducch Wiederkehr an. joviel
verwandien Stellen und auf grore Strecken, fowie Uuftreten der Wiollent-
Jprechung witklich als eine Haupthlanggrundlage der hbarmoni-
| & e n Bedeutung nach, wofiir die oft vom Jufall bedingte Tonartsvorbeseich-
nung (bejw. ibr Feblen) allein noch nicht geniigend Anbalt bste. Den grofen
C-Dur—Gdydpfungen, in denen ein- und diejelbe Tonart jeweils Welten fiir
fich mit eigner innrer Spradhe erfiillf, — wie 3. B.: B a dh s Toccata, Adagio
und Fuge in C-Dur, Wojzarts Jupiterjpmphonie, dem C-Dur-Schlufjaf
von Beethovens Fiinfter”, Scdhuberts klajfijder C-Dur-Spmpbhonie,
Wagners Meijterfingern” und drittem ,Siegfried”-Aufzug — tritt aljo,
wie bier nachgewiejen, ein felbftdndiges Trijtan-C-Dur 3ur
Geite; und jein bebarrlidyes Auftauchen inmitten oft gan3 fremder Klang-

bereidhe veranjchaulicht ecindrucksvoll die Formgliederungskraft der Ton-
arfen. — —

Diefem  Lriftan”-C-Dur febr nabe ftehn jwei Stellen in Wagners
QAeijterfingern” und  Giegfried”, die beide fogar die Ausweitung des Hohe-
punkies: fiinfte, ibermdfige fiinfte, bejw. fechite Tonjtufe in gleicher Klang-
bobe bringen:

Jn den  Aeifterfingern” ifts Eodhens Sang O Sadhs! Wein
Greund! . . .7, worin obnedies aufwdrtsdrdngende Halbtonjchritte an die
Zriftantonjprache, insbefondere die auch inbaltlich verwmandte Stelle ,Mein
Kurwenal, / Du frauter Freund . . .”, erinnern. An der Stelle  Und werd’
ich beut vermdblt...” fritt Steigerung des g ju as (bezw. gis), dann 3u a und
Juriickgleiten wieder bis g ein, dejjen Weuerklingen as (bezw. gis) und a be-
fonders deutlich als Schdarfung und Doppelichdrfung der fiinffen Tonftufe
empfinden [dft.

Jm  Giegfried” erhobt Briinnbilde bei Heilder Erde, /| Die
dich erndbrt” das von dem Helden auf  Heil” gejungne g — erjte, bew. achte
Stufe der die C-Dur-Grundfonatt aufbellenden Oberfonart G-Dur — ju gis,
als fie mit ibres Crweckers Worten in iiberjchwenglichem Jubel die neu-
gewonnene {Freibeif begriijf. Dabei bildet jid) durch die Gefangsfiihrung gis,
d, f, h gleidhjam das Band eines verminderten Septhlangs, der das den
Rabhmen der Obertonart jprengende gis umjchlingt und in die C-Dur-Grund-
tonart juriickgleitet. RKury vor Aufjugsichlufy tritt bei  Heil dem Tag ..."
Sddrfung bis a ein.

Fiir Bermandtjdhaft des C- D u v beider, jdheinbar fich jo fremder Werke
jpricht Wagners eignes Wort im Brief v. 9. 7. 1859 an Math. Wejendonk:
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bei Ausarbeifung des froben Hirtenreigens im  Lriftan” fei ihm eine Heldijch
jubelnde und doch volkstiimliche Weife eingefallen, die dem  Siegfried”-
Sdluf (,Sie ift mir ewig . . .”) angebdre. Uebrigens erinnern defjen Takte: -
Sff mir immer / €rb” und eigen, / Ein’ und all’” an Lriftans Sang von Liebes-
bingabe: Dafj jie noch lebt — Aoch Leben mir webt”, wenngleid) diejer wobl
aus der Kareolweife abjuleiten iff. $Hierzu frift allgemeine Uehnlichkeit im
dnbalt der C-Dur-Hauptjtrecken: verhangnisichwangrem Gliick gilt Siegfrieds
und Briinnbildes Jubel, wie der Trijtans und Jjoldes; und mit der heldijchen
Bejabung drobenden Untergangs im fieghaften Schlufwort:  Ladyender Tod!”
ift bas Werk gleichjam ftrablendes Gegenbild von Triftans ndchtigem Hin-
fdheiden. Auch von diefem Blickpunkt aus wird einbeitliche innre Steigerung
bin zum Gipfel leter Lauterung im  Parfifal” fichtbar.

In C-Dur erjchallt damit macht- und machtooller der Sebhnjuchtsruf
der Unerldjten nady dem  Urtppus der Unfchuld”, jener Ruf, den Wagner
bereits im jubelreichen C-Dur-Schlufy der fiinften Spmphonie Beethovens 3u
vernehmen meinte. So jchimmert aus dem Quellgrund diejer Tonarf, die in
begiebungsreicher Allgemeingiiltigeit iiber eingelne Werke hinausgreift, einsg
der Gebeimnifje berauf, kraft deren die Tonkunit lehte Tiefen der Wenjdyen-
feele mit rdtjelvollem Ruf weckt und — nach Wagners wiederholfem Be-
kRenntnis — nie aufbdren wird, erldjende Kunjt ju fein. —

13*
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Kurwenal.
€Cin Wejensbild aus der mujikalijchen Deklamation.
Don Prof. Dr. Rudolf Kirjfen, AUnnaberg im Erzgebirge.

uijikalijche Deklamation ift die Wiedergabe der Wortversmelodie
durch die Gejangsmelodie, wie jie vom Komponijten nach Betonung, Silben-
dauer, Infervallen in der Wofenjchrift fejtgelegt ift. Unter dem gewaltigen
Cindruck der lebenswabren dramatijchen Spracdhe im Mujikdrama Richard
Wagners einerjeits und auf Grund jablreicher Aeuferungen in feinen theo-
retijchen ©dyriften andererfeits konnte man wobl i der irrigen Auffafjung
kommen, das Geheimnis diefer iiberjeugenden mujikalijchen Deklamation be-
jtebe in der genauen Wiedergabe der Wortversmelodie, und gute Deklamation
konne nur da vorliegen, wo die Gejangsmelodie nach Akzenten, Silbendauer
und JIntervallrichtungen der Sprachmelodie eines vom Riinjtlerijchen Sprecher
tichtig gefprochenen Verjes parallel laufe. Hatte doch jchon Gottjched’ *) vor
faft jweibundert Jabren gemeint: Die Mufik eines verftdndigen Kom-
poniften kRonnte allen Berfen das redhte Leben geben, wenn er einer jeden
Rurzen Silbe eine kurje, jeder langen eine lange 2ote geben mochte”. Und
ein anderer Krifiker fordert in Wagners Geburtsjahr ergdnzend, allerdings
unter gewiffen Cinjchrdnkungen,  dafy man die mujikalijchen Intervalle mog-
lichjt genau nadh denjenigen wdble, welche in der gewbdbhnlichen Deklamation
gebraucht worden wdren”.?)

In meiner Unterjuchung tiber die mufikalijche Deklamation im  Parfifal”?)
babe ich gejeigt, daf und warum diefe genaue Entjprechung nur verbdlinis-
mdfig jelten ju finden ift, dafy vielmebr eine weit iiber den Sprecdhvortrag
binausgehende Fiille von Ausdrucksmbglichheiten vorliegt. Obwobl ich der
Grage nur von der dramaturgifchen und jprechtedhnijchen Seite her nabetfraf,
mufgte ich doch auf Sdhritt und ZLritt erkennen, wie diefe unerjchdpfliche
Mannigfaltigkeit der gejangsversmelodijchen Linienfiibrung fich aus der un-
ergriindlichen Liefe des Reiches der Mujik ergab.’) Uebereinftimmungen und
Abweichungen Ddeutete ich mir damals, indem icdh einem Gleichnis des
ieifters weiter nachfann, worin er die Versmelodie als das Bild Ddes
Dichterantlies auf dem Spicgel des Wleeres der Mufik bezeichnet: Solange
diejes Meer in der Rube der Betrachtung daliegt, jpiegelt es das AUntlif des
Dichters getreulich wider; erheben fich die Wellen des Gefiibls, jo wedjelf mit
ibrem Opiele das Bild, und riihrt jur Woge das Waffer fich auf”, 3ur Woge
der Leidenjchaft, jo verzeret fich das Bild und jchwindet wobhl juweilen ganj.
@ern jchauen wir diefem bald beiteren, bald furdhtbaren Spiele 3u; denn
aus den felfjamjten Entftellungen, ja aus der Vernichtung, taucht immer
wieder das wabre getreue Wienjchenantlif hervor. — Nittlerweile find von
der mufikwiffenjchaftlichen Forjchung die Gebeimniffe diefer Tiefe nach

#) Fufinofen fiehe am Schlufy des Artikels Seite 191,
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Wefen und Form ergriindet worden.”) Ihre Crgebniffe werfen audh auf das
Teilproblem der mujikalijchen Deklamation neues Licht.

us der ermdbnfen Fiille von Ausdrucksmoglichkeiten in der Dekla-
mation bebe ich fiir unjeren gegenwdrtigen Jweck nur die Linie hervor, die
von der tan3-, marfch-, volRsliedmdRigen, meift an die jogenannten guten
Taktteile gebundenen Welodie ju der frei jchwebenden, off jonkopierten, die
guten ZTakfteile meidenden oder das gegebene Taktgefiige fiberjpannenden
Jnendlichen Nelodie” fiibrf. Ich will diefe beiden Urten der RKiirze balber
als die  gebundene” und die  freie” Deklamation unterjcheiden, obne natiic-
lich 3u verkennen, dafy es unendlich viele Jwijchenjtufen gibf, und dafy unter
Umijtinden audh die freie Deklamation auf lange Strecken taktgebunden fjein
kann. Die gebundene Mielodie widerfpricht in der Regel einer peinlich ge-
nauen Spradymelodie, wie fie die ftrengen Deklamationskritiker fordern.”)
die freie Rann jowobl der genauen Deklamation als auch der rveichjten Eni-
faltung des Gejanges im melodifchen Crquf des bochften Gefiibls dienen.
- Um unmifoerftindlich ju bejeichnen, was gemeint ift, jei auf das BVei-
jpiel der  Meijterfinger” verwiefen. Hier bietet jchon das Vorjpiel den
Gegenfaf beider Arten deutlich nebeneinander in den Meifterfingerthemen
mit ibrem bebdbigen oder feftlichen Schreiten einerjeits, in den Whalther- oder
Ciebesthemen mit ibrem Stiirmen und Drdngen andererieits (Takt 27—37,
97f}.). Der volle Cinfaf des Liebesthemas in L. 97 [dft jwar deutlich eine
Laktgebundenbeif, aber eine jolche gan3 anderer Art als die der Weijter-
jingetthbemen erkennen. Cin Beifpiel aus der Deklamation jelbft finden
wir, jujammenbdngend mit den gleicdhen Themen, in dem Unterjchied 3wijchen
Pogners Angebot  gefchmiickt mit Konig Davids BVild, nehm ich euch auf in
der Meifter Gild” und Walthers Ablehnung:  RNicht Weifter! Aein! Wil
obne Meijter jelig fein”. Endlich kann uns aud) die Kunftlehre der Weijter-
finger im Runde des frefflichen Lebrmeifters Hans Sachs um deutlichen
DBerftindnis diefes Unterichieds bhelfen, wenn er von der eben entftehenden
jeligen Morgentfraumdeutweife jagt: Rur mit der Wlelodei jeid ibr ein wenig
frei”, fie .ift nicht leicht 3u bebalten’.

€3 3eigt jich an diefen prakfifchen Beijpielen jugleich, daf wir unter
(aebundenem” Ausdruck nicht blof taktgebunden, jondern audy  erdgebunden”
ju verjteben haben. Bei der Beobachtung des Gurnemany fiel mir jeiner-
jeit fjchon eine gemwijje Hinneigung jur gebundenen Acrt auf. Sie jchien mir
recht gut ju paffen zu der feinfinnigen Deutung, die Robert Petjch diefem
Charakter gibf, wenn er in ibm jwar  den idealen Vertreter der Grals-
gemeinjchaft” aber dodh in gewiffem Sinne eine  begrenzte Aatur” fieht, den
gerecht gebliebenen $Hiiter der Tradition”, dem die  abnungsmipige Ein-
fiiblung” in Parfifals Sendung abgebt. Aus diejem Jujammenkiang und
manchen anderen Hinweifen ) ergab fich mir fchlielich die Veobachtung, daf
dic gebundene Art im Ausdruck der fhlichten, einfaden, ab-
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bdngigen, erdgebundenen, unter Umftinden audy unterge-
ordneten und niederen Gejtalten vorwiegt, wdhrend die freie De-
kRlamation mebr den boberftehenden, genialen, tragijden
Gejtalten, den nadtgeweibten”, den fauitijden Waturen 3u-
kommft.®) o

Wie verftandlich ift keine der beiden Gruppen auf die eine oder Ddie
andere Art der Deklamation feftgelegt. Die Kreife, mif denen man die beiden
QArfen efwa umjdhreiben miifste, konnen weit voneinander abfjfeben, fie
konnen fich beriibren, fie Ronnen {ich mebr oder weniger iiberjchneiden, ja
sumeilen faft decken. Denn der Unterfcdhied ift vom Sdipfer des Kunit-
werks ficher nicht juvor erkliigelf, jondern wddhft organifd) aus den Liefen
des jdhopferijchen Ausdruckéwillens. Ich wiirde iiberhaupt diefer gangen ju-
ndd)ft nur von der Priifung der deklamatorijdhen Oberfldcdhe ber gewonnenen
Unfer|dyeidung wenig Wert beimefjen, wenn nicht eben die neuere mufik-
wiffenjchaftliche Forfchung fie aus tieferen Griinden und onderen Fifjammen-
bdngen ju beftdtigen jchiene,

Cines ift jedenfalls noch bejonders feftzubalten bei diefer Untericheidung
von gebundener und freier Deklamation als Wefensausdruck von erdge-
bundenen und bimmelffrebenden Seelen: dafy mit diefem Unterjchied heine
fittliche Wertung der Charakfere verbunden iff.

Kurmwenal, der Crdgebundene, ift in mebr alg einer Hinfidht ein freff-
liches Beifpicl. Welchem RKenner des  Lriftan” wdre diefe ergreifende Ge-
ftalt nicht bejonders ans Herz gewadhjen! Wobl gehdrt er 3u den begrenjten
QRaturen mit einfacdherem jeelijchen Empfinden, wobl ijt er der  derbe Eigen-
bold”, wie Coren3 ihn ecinmal nennt, der feinem Herrn  dumm gelten mufy”,
wie et felbft von fidh jagt. Wobhl vermag er jeinem Herrn weder in die furdht-
baren Tiefen feines Leidens, nod) auf die [dhwindelnden Hoben feines
Gliickes ju folgen. Wobl ift er durchaud unjelbitdndia, durchaus abbdngiq
von Trijtan, aber diefe Abbdngigkeit ift die edelfte und jchonite, die man fich
denken kann: es ift die germanifche Nlannentreue, die wobl jelten jo erbaben
in aller Sdlichtheit fich darftellt, wie in diejem Kurwenal, vom erften Wui-
fcbrei aus der vermeintlih gekrdnkfen Geele feines Herrn heraus bis 3u
jenem mundervolljfen Sterben, das ein Dichter je gejchaffen bat.

Wie prdgt fidh nun diefer unfelbftdndige, erdgebundene und in feiner
®ebundenbeit jo herrliche Charakter in der mufikalijhen Deklamation aus?
Um diefe Frage 3u beanfworten, folgen wir am bejfen dem Auffreten Kur-
wenals jelbjt von Anfang bis u Ende.

L

1. Da ift zundchit der ermdbnte Jornesausbruch im Anfang des 1. Aktes,
porbereitet durch den Warnungsruf vor dem bofijchen Gejprdd Lriftans und
DBrangdnes, und dann nach diefem Gefprad) die Frage: Darf ich die AUnt-
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wort jagen?” Beide verraten in der Deklamation nodh faft nichts von der
gebundenen Art, fondern erjcheinen im wejentlichen als getreue Wiedergabe
der Redemelodie. Immerbin aber hat jchon bei der erften Stelle  Habt Acht!
Triftan! DBotjchaft von IJjolde!” das Orchefter im Bar des Ateeresmotivs
mit feinem Arbeitsthpthmus die Grundftimmung von Kurwenals Wejen vor-
bereitet, nach der Tery des Warnungsrufes und dem Oktavenjprung des
Ramens  Zrijtan” jchlieGen fich die Worte im Abgejang jum Leil den Achteln
des _bdiafonijdhen Abjtiegs” der Bldjer an, und die jcharfe Vetonung Ddes
Namens  Jfolde” mit dem punktierten Achtel jpringt heraus. Die 3weite
Wendung  Darf ich die Antwort jagen?”, wo das Orchejter unddijt jchweigt,
bleibt energijches Sprechen mit thpthmijch-melodijdy) hervorgehobenem  ich”.
Das find aber im ganjen nur 3 Verfe; die 23 folgenden, dem jdyliefenden
Hauptja§ der jweiten Periode bei Alfred Lorenj enfjprechenden, find durch-
aus gebunden.?)

Denn kRaum bat er von ZTriffans jeltjam verjchleierfer Stimme die Er-
laubnis empfangen und 3u reden begonnen, da {toht er mit jeiner Dekla-
mation gleichjam fiberall an die Grengen feiner Watur. Schon der jdhwer
aufatmende Cinjaf eines abermaligen diatonijchen Abjtiegs: D as jage fie
der Frau Jjold”, die Mejjung von  Ddas”, jie”’, Dder” in Vierfeln, von
Srau 3Jjold” in eindringlichen halben Woten geraten ing Gebundene. it
SKornwalls Kron'”, ,Englands Erb’”, fpdter mit  Herr der Welt” und
Zriftan, der Held”, wo jich die balben ANoten wiederholen, ift die BVindung
jo ftark, dafy Aljred Loreny hier bereits Ddas Volkslied” beginnen ldht. BVom
mufikalijchen Standpunkt ijt dies durchaus berechtigt, und ich darf auf die
formale Gliederung bei Loren3 in Hauptiahbar, Witteljabar, Reprifenbar
fiir die ganze Stelle von  Kornwalls Kron™” bis  Ijolden” (. 381 bis 399)
permeifen, um auch fiir die mufikalijche Deklamation die volksliedartige Ge-
bundenbeit 3u beseichnen. Sie erfdheint mit all ibren von der jtrengen De-
Rlamationskritik verpénten Gigenbeifen, wie Debnungen (6 auffdllige Deb-
nungen in 26 Verjen), Vetonungen unbetonter Silben 3. B. Herr d e v Welt”
(4 Mal), Endfilben auf dem beften oder zweitbeften FTaktteil, 3.B. JIjolden”,
.grollfen” (5 Mal), dem Einjefen des Endreims. Endreim und Stabreim
fteben bier und im folgenden Woroldlied in dem gleichen Verbdltnis der
MWifchung 2:3, 4:6.19)

PBom dramaturgijhen Standpunkt aus méchte ich aber in diefer Stelle
noch nicht dag  Bolkslied” jehen, jondern einen Verfuch Kurwenals, in jeiner
Weife der jchlimmen Frau recht griindlich die Wabrbeit ju jagen. Exft da
er nun, von Triftans Gebdrden gehemmt und von Vrangdnes Weggeben jur
Gile gemabnt, aus fich jelbjt heraus nicht weifer weify, greift er hurz-
entjchloffen 3u dem feit Triftans Heldentat umlaufenden Woroldlied. Daf
¢s allen bekannt ift, erqibt ficdh aus der Teilnahme und dem Einjtimmen des
Sdiffevolks jomie aus einer fpdteren Anjpielung Ijoldes.
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Jit dieje Auffajjung richtig, jo diirfen wir — immer unbejchadet der von
Loreny fejtgeftellten mujikalijchen Strukfur — nur aus der bisher bezeichneten
Ofelle das Grundwefen der Kurwenal-Deklamation erjdhliefsen, wie es eben
gefcheben ijt, namlich als die durchaus gebundene Art, und 3war mit einem
charakterijtijchen Wiegen und Scdhwingen, das fich von den Atemjtdien ber
dem ganjen Oberkdrper mitteilt und in der Armbaltung — nicht Arm-
bewegung — andentungsweife fichtbar wird. €s ift vermandt mit dem
Arbeitsthpthmus der Schiffsleute und wird befonders deutlich in den mar-
kanten halben Woten von  Kornwalls Kron'™ ujw. it ift, gerade auch fiir
diefe Stelle, iiber fiinfzig Jabre bin ein befonders lebendiger Cindruck von
Otto Schelpers (1840—1906) Kurwenal geblieben, der fich ziemlich deckt mit
Anna Vabhr-Mildenburgs viel jpdteren Regieangaben:  Er {tebt breitjpurig da,
die Arme hingen locker herab, es bedarf keines Spieles mit den Armen”.1t)

Das Woroldlied felbjt — nach Lorenz” Gliederung aljo  der jweife Leil
des Liedes”, ein Bar — mwdre dann undchft allerdings nich t Kurwenals
eigener Ausdruck, doch entjpricht es feinem Wefen und Willen jo febr, daf
es die Spannung de¢s Jornes in ibm befreiend [6ft, wenn er es jeft der
36gernd fich Entfernenden nadhfingen Kann. Gern gibt er fich dem feften,
volkstiimlichen Rbpthmus, den freudig bewegten Adhtelgdngen mit den vielen
Gilbenjerlegungen (. 403, 404, 407, 414) bin. Mit dem ZTriftantuf ijt er
dann ganj in feinem Element einer von Freude und Stolz bewegten Sieger-
jfimmung. Cr baf jeinem Herzen Luft gemacdht. Und wenn ihn auch Triftans
forticheltende Gebdrde in den Sdiffsraum verweift, o jchwellt ihm doch das
begeifterte Cinftimmen der Sdiffsleute die freudig bewegte Bruft.

2. Dafy er in dieJer Stimmung bleibt, beweift jein baldiges Auftreten mit
der Botjchaft Triftans an Jjolde, das nad) Loreny den Wlitteljaf der VI. Pe-
riode bildet.’2) — Wollen wir einmal Rritijch hinter die fichtbare Handlung
blicken, jo diirfen wir wobl annehmen, dafy Lriftan nady den CErfabrungen
mit der Kurmenal iiberlafjenen Anfwort jehf feinem Getreuen auf das be-
ftimmtejte bofijche Surlickbaltung fiir diefe Botjchaff ans Herz gelegt bat.
Aber davon ift bei jeinem Auftreten nidhts ju bemerken.  Er madht nicht
den mindeften Verjuch, irgendeine Form einjubalten,’®) ganj anders als ju-
vor Brangdne dem Zriftan, begegnet er jeht den Frauen mit bodit eigen-
williger Befonung feiner Freude im iibervollen Herzen. Seinen Grufy be-
ftimmen nicht etwa anzunehmende Weijungen Triftans, jondern die im Or-
dhefter nachklingenden thpthmijdy fejten Sdhifferrufe, die feine Deklamation
Qluf! Auf! Ibr Frauen!” in iiberlangen, mit dem AUfem der Freude erfiillten
Tonen, feft auf den Hauptakzenten rubend, iiberjpannt. Eine faft derbe, von
den in der ganzen Rede iiberhbaupt vorberrjchenden Stabreimen %) geftiifte
Mabnung jur Cile folgt:  Frijh und frobh, rvajch geriijtet, fertig nun burtig
und flink!” Gie jchliefst fich den lebbaften Uchteln des Nleeresmotivg an,
melodifch fie ulegt im Gleichklang mit den Floten faft iibermiitig umjaudch-
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jend. Vor dem ndchjten Saf Und Frau J-jol-den jollit ih jagen’
fcheint er fich auf jeinen Uuffrag ju befinnen. Ton und Haltung werden
unwillkiitlich etwas férmlicher”, aber  man fiebt, daf er fich innerlich da-
gegen ffrdubt ... er jingt efwas an fich gebalten”.’) Dodh auch bier bleibt
er im Rbptbmus der Schifferrufe; die beiden Hauptjdhldge des Sechsachtel-
takfes lafjen ibn alsbald audh fein chavakteriftijches Wiegen und Schwingen
wiederfinden in der gleidhmdfigen Nlefjung der obenbejeicdhneten Gilben, die
off ju Debnungen auch kurzer SGilben fiihrt. indejtens 7 davon in Dder
ganzen Otelle wiitden den v. Frepholdjchen ftrengen Deklamationsgefetzen
widerjprechen.  Melodie Kurwenals” nennt Lovenz diefe 8§ Lakte. Ibhnen
folgen neue Sdifferrufe und das Weeresmotiv in jweimal 8 und 4 Takten,
auf denen fich jeine liedhafte Sprachmelodie von ,Dder Freude Flagge” auf-
baut, immer fejt im volkstiimlichen Rbpthmus, der fich ebenfoweniq wie bis-
ber um peinliche Deklamationsgefee kiimmert, 3. B. auch Endfilben und un-
betonte Worter haufig — 14 mal in 19 Verfen — auf gute Taktteile bringt
(Glagge, webe, lujtig, -jdlofj e ujw.) und bei  webe [ujtig” durch auf-
jteigende Jerlegungen jum Lauf und ZLriller der Floten auch in der Dekla-
mation das Flatfern des Wimpels malf. Erft ganj juleht formt er dann wirk-
lich als Bitte Triftans, was er gleidh zu Anfang mit feinem frijch und
frob” als eigenen Anruf binausgejungen hatte. Jest heift es:  Drum Frau
Jjolden bdt er eilen, flirs Cand fich ju bereifen”. UAber immer nod) be-
jffimmen Sdbifferrufe und Meeredmotiv in der bisherigen Weife den um das
Silbengewicht unbekiimmerten Rbhpthmus. So gebt es bis 3um Ende forf, wo
Cndreim und krdftig-fchwungooller melodijder Gang Ddaff er fie kinnt ge-
leiten” die Rede faft glanzvoll abjdliefzen.

Kurwenals urjoriingliches, biederes und frohes Wejen ift aljo in diefer
kleinen, durdhaus gebundenen Stelle jur vollften Entfaltung gekommen. Run
aber begegnet ibm in Jfoldes Unfwort etwas Unbeimlidhes, das ihm den
frifchen, froblichen UAtem ganj ju benehmen jcheint.

Um dies 3u verffeben, miifien wir einen Augenblick bei Jjoldes Dekla-
mation verweilen. Dieje ift jundcdhjt ndmlich durchaus nicht etwa ein Beijpiel
fiiv Die freie Art. Im Gegenteil, jie neigt fich der kurmenalifchen gebundenen
Art ju: Sollt ich jur Seit’ ibm gehen, vor Konig Marke 3u ftehen”, gleich-
jam, um fich feinem Verftdndnis anzupajjen und — um ibr Inneres dejto
ficherer ju verbergen. Denn es {cheint mir, als ob die jemeils eigentiimliche,
fei es nun _gebundene” oder  freie” Deklamation, nur da laut wird, wo e3
fih um eine unverbiillte Kundgebung des Inneren bandelf. Wie fo ganj
fremdartig, untriftanijch Rlingt 3. B. kurz juvor nach dem erjten verrdterijchen
uffabren das ganze Jwiegefprdch Triftans mit Brangdne. Wehnlich fiegt
der Fall audy bier fiir Jjolde. Die Hobeit ihrer Fafjung macht jundchit jebr
wenig Cindruck auf Kurwenal. Seine  trofige Gebdrde” verrdt in Gemein-
jchaft mit dem Ordyefter ein unbebindertes Aufbdumen. RKdme er bier 3u
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Worte, fo wiitde feine Rede vielleicht dhnlich deklamiert fein, wie bisher.
ber Jjolde jchneidet ibm das Wort ab und beginnf jofort ibre jweite —
Strophe; denn fo weit gebt bier die Gebundenbeif ihrer Deklamation, dah
man fchon im Lert ftropbijche Gliederung beobachten kann, was Lorenz von
der QNufik ber bejtdtigt. Bergleidht man nun in den beiden Strophen die
fich entfprechenden Stellen  nicht mocht” es nadh Jucht und Fug ge-
jdheben” (L. 1076/77) und  begebrie Vergejfen und Vergeben”
(T. 1098/9), jo wird man eine kleine Verdnderung entdecken: die Hinju-
fiigung des hais 3wijchen h und cis bei Bergefjen” gegeniiber  nach Jucht”
und die Vertaufdhung des fis bei und” in der erffen Wendung mif ais bei
JAnd” in der jweiten Wendung. Das ift alles. Was aber wird durd) diefe
wingige Verdnderung aus dem gebundenen, liedmdgigen Gange der erften
Wendung? IJunddjt wird durd) die genannte Vermebrung um eine Silbe
bei ,Bergejjen” das folgende ,und Vergeben” vom beften Taktteil verdrdngt,
den das h von  Fug” innebatte, und erbdlt jomit das Nierkmal der  freien”
Deklamation. Sodann aber entjtebt jugleich jene Chromatik, die von den
erfen Tonen des Vorfpiels an unjer Obr jo jeltjam gebannt bat. Und fo
baben wir denn ganj ploglih mitten in der Ronventionellen Rede ein ge-
beimnisvolles Aufquellen der fiefinnerften Wabrheit aus Ijoldes Bruft im
Geufzer der Sehnjucht, dem im Orchejfer das Todesmotiv nacdhhallt. Diefe
Deklamation iff um o eindrucksvoller, weil gerade fiir diefe jwei Lakfe
(T. 1098/9) die Zriolen der Streichinftrumente ausjefen. Fiir Kurwenals
dum fes Fiiblen — nicht fiir fein Verftehben — Iliiftet fich jo ein wenig der
Sdyleier 3u einem kurzen Blick in die furchtbare, unergriindliche Tiefe. Sein
vielleicht abermals beabfichtigtes Aufbdumen kommt nur ju einer halben An-
deutung im Orchefter. Der cben nod) freudiggejchwellte Atem verfagt ibm,
und er bringt es nur ju den kurj, balb unmutig, balb jcheu hervorgeftofyenen
Worten  Sidyer wifit, das jag’ ich ibm; nun barrt wie er mich hort!” Sie
entbebren ploglich aller bisherigen Volkstonmelodik, find, abgejehen von der
gewiffermafen einen melodijchen Abgang fichernden Lriole (L. 1107), in
mifgmutig abjteigenden Kurztonen geformt und gewinnen nur durch den Stab-
reim einen Reft von trofiger Kraft.

3. Aber diefe Storung jeines Gefiibles ift nur voriibergebend, fie kommi
ibm Raum jum Bewuftjein. Aus der Knappbheit jeiner Weldung:  Herr Lri-
ftan!” (. 1197) anderes jdhliegen ju wollen, ginge wobl 3u weit. — Wdbrend
im 3elf der furchtbare Knoten fich fchiirt, ftebt er ja wieder draufen in jeiner
Welt und fiebt mit den Wannen abhnungslos freudig der Landung entgegen.
Dabei ift jeine Stimmung und mit ibr auch feine Deklamation ganj wieder
die alte. Die Heilrufe der Nlannen geben ibm Ton und Rhptbmus fiir jeine
Weldung:  Heil Iriftan! OGliickliher Held! it reichem Hofgefinde dort
auf Wadhyen nabt Herr Warke” (L.1782.)'%) Da 3eigt fich jogleich wieder das
bezeichnende Schmwingen, bewirkt durd) die wudbtig herausgehobenen Haupt-
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ein wenig dem Sprecdhton — man beachfe auch die Stabreime —, aber nur
in der MWejjung der Gilben; der gebundene Grundcharakfer bleibf. Jum
Sdlufy daf er die Braut fich freit” haben wir wieder jeine lang ausgebal-
fenen Freudentsne mit dem krdftigen Schlufzjchritt. Das erftreckt fich audy
noch auf die eine AUntworf, die er auf die erjte verjtdrte Frage Triftans
gibt: Der Konig!”, doch ift immerbin bemerkenswert, dafj fein Akjent gleidy
dem der Frage Triftans mitfen in den Takt (. 1796) fallt, und daf die ein-
dringliche Dehnung iiber den Taktjtrich biniibergreiff. Die Antwort auf die
jweife Frage  Welder Konig?” wird ibm von den Heil-Knig-Marke-Rufen
der enge abgenommen. — Es ift ein Wieiftergriff des dramatijchen Dich-
ters, daf er uns bier Kurwenals Eintritt in die Tragddie ebenjo verbiillt, wie
alle die verftandesmdfig etwa ju erjchlicfenden dufzeren Creignifje 3wijchen
dem-I. und II. Akt, die nach Loreny’ feinfinniger Schilderung fiir das innere
Drama Wagners nichts, rein gar nichts bedeuten”. Aus diefem vom Didhter-
mufiker gewollfen Dunkel taucht Kurwenal im I Akt nur mit dem
Sdyreckensruf  Rette dich, Triftan!” einen Augenblick bervor, um dann im
1. ARt als ein durd) Miterleben, Witerleiden Gewandelter und doch audh
derfelbe vor uns ju trefen.

“1IL

$Hier im II1. Akt jtebt Kurwenal im Mittelpunkt der dufjeren Handlung.
Cr ift der inneren Handlung mit allen Fajern jeiner treuen Seele fiihlend,
vielleicht abnend, nicht aber verjtehend verbunden. * Daraus ergibt fich die
oéllig andersgearfete, bejw. wedhjelvolle Geftaltung jeiner Deklamation.

1. In der Rleinen Siene mit dem Hirten erkennen wir ihn unddit
kaum wieder an feinem Ausdruck. Alles Fejte und Beftimmte ift faft gan3
verjchounden. RKein Stabreim — aufjer vielleicht  Aerztin® — eingige” —,
kein Endreim jtiift oder bindet die geddmpfte Rede. Und 3u der Geddmpft-
beit, die jich aus der Gifuation ergibt und die audy des Hirten Ausdruck be-
ftimmt,'") kommt eine mebr triftanijche Ausdrucksart. €3 ift, als ob die Seele
jeines bewufitlofen Herrn in die des treuen Mannes gewandert wire. Das
gebt bis in die Wortwabl hinein; denn wie einjt LTriftan 3u Narke, jo Jprich
RKurwenal jeBt 3u dem Hirten: Du kannjt doch nie erfahren”, und trof des
gewaltigen Unterichiedes der Situationen und der Charaktere fiihlen wir
beide Male nicht eigentlich die Abweifung, jondern mebr das Erjchauern vor
dem Unausjprechlichen. Die Mufik jpricht es in beiden Fdllen aus, dort mif
dem Gebnjudytsmotiv, bier mit jeiner BVariante.

Gleich der erjte Cinjah ,Ermwadyte er, wdrs doch nur, um fiir immer 3u
verjdyeiden” ift begeichnend. Da find die freigeldfte Cinordnung der beiden
erjfen Gilben in das Taktinnere, der jpnkopierte Einjaf des ,wdrs” Kenn-
jeichen der freien Deklamation. Selbjt die Lage der Endfilbe von Jet-
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fheid en” auf dem beften Takteil, jonft- Alerkmal gebundener Deklamation,
vetrfchwindet bier als rhpthmijcher Akzent véllig durch das abfteigende qrofze
dntervall im chromatijchen Aufjtieg der Violinen (L. 106/7). Uuch im nach-
folgenden Bedingungsiaf  erjchien juvor die Werztin nicht” bleibt der De-
klamation eine an Kurwenal ganj ungewobnte MNilde eigen, die Vindung des
Ling'ge” (. 111/2) iiber den Taktftrich bindiber wabrt die Freibeit. Fiir den
beftimmten Gerten-Aufjtieg bei (die) uns bhilft” — — man beachte das
Jms”, nidht ibm” — ift ausdriicklich  3art” vorgefchrieben. Dennoch find
eben Ddiejer beffimmte Uufjtieg, die Bindung einiger der voraufgehenden
Hauptjilben an gute Taktteile, die Viertel auf  die ung” ganjz leije AUnjdhe
ju der friiber Kurwenal eigenen Deklamationsart. Die Hoffnung regt fich in
ibm. Diejer Cindruck verftdrkt fich im folgenden  Sabft du noch nidhts?
ujw.”, wo bei aller Genauigkeit der Silbenmejjung die Sprache im Gegenjaf
ju der vage ins Unendliche aufiteigenden Terzenjkala der Violinen fich deut-
lich einer fefteren Gliederung juwendet. Das wiederbolt fih nadh) der er-
wdbnten Abweijung des Hirten. Diefe jelbjt bat das klagend gedehnte  Laf”
(£. 128), die Geufzerpauje danach und das in kurzen Acdhteln verklingende
Hauptwort  Frage”, jie bringt den Cinjal des Du” auf dem jweiten Takt-
teil, aber von  Eifrig pdb’™” an bilden fich 3. B. mit  Siebft du ein Sdiff”
dem voraufgehenden  Sabjt du noch nichts?” entiprechende fejte Wendungen.
Man beachte jedocdh) dabei die abfteigende Linie in der jchliefenden Lriole
Jujtig und bell”.  Der Ton, wie er diefe Worte fingt, entjpricht nicht ibrer
DBedeutung. €3 ift etwas Vedriicktes darin”.')

Diefe aus dem Sprachausdruck gelefene Stimmung Kurwenals ftimmt
durchaus mit der Cinbesiehung der ganzen Szene in die L. (f-moll)-Periode,
die Loreny vom Beginn des Vorjpiels big Takt 158 abgrenzt und mit dem
Gtichwort  Oed und leer das Nieer” Rennzeichnet,’®) denn wir fanden ja eben
nur [eife Anjdge zum  derben CEigenbolde” wieder, dagegen vorwiegend
abnendes Mitleiden. Das gibt fich bhier Rund in jener geddmpften, der
jonftigen Derbbeit fremden, jwiejpdltigen, von der .mufikalijhen Grund-
jtimmung bedingten und getragenen Deklamation mit ibren eben  nur aller-
feinften Ausbiegungen”.

2. Das dndert fich mit einem Schlage beim Crwachen Zriftans und bei
feiner erften Frage. Rady cinigen atemlojen, aber melodijch und rhpthmijch
{harf geprdgten, zum Zeil bei  jeine” (L. 165) und  Herre” (L. 168) fon-
kopifch einjefenden Ausrufen der Ueberrajchung ftromt Kurwenals Gliicks-
gefiibl liedbaft in weifen machtigen Nielodiebigen aus. Schon der lefte Aus-
tuf:  Zriftan!” diberfpanni 3weicinbalb Takte der bherzpochenden Freude-
triolen der Streichinftrumente und Holzbldjer. Dann raujcht es wie lang-
geftaute Fluf jubelnd dabin:  Endlich! CEndlich! Leben! O Leben, fiifzes
Leben, meinem Lriftan neu gegeben!” Der eben nody die drei
Worte Laff — — — die Frage” durcdh Drei-Achtelpauje trennte, fingt jeht
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jene lange Pbraje paujenlos mit den alten langen Freudentdnen auf den
Hauptjilben, fejtgebunden an die guten Taktteile, im vorleten Takt (179) die
Gilben  Zriftan neu” bejonders dehnend und bhervorbebend. Da wird nicht
gefragt nach der fprachlich  faljchen” aufjteigenden Alelodik des Worfes
Zriftan”, nach den faljchen” rhptbmijchen AUkjzenten, die bei  Leben” und
(gegeben” auf Endjilben fallen. Da erklingt eben das Lied und mit ibm —
bochjtbezeichnend — zum erjten Qale wieder der Reim.

Und wenn nun aud) im folgenden durch ZLriftans matte Fragen diefer
Qelodieftrom der Freude wieder efwas eingeddmmit wird, o will fich dod
der alte Kurmwenal auch in feinen berichtenden Untworten immer wieder
durchjefen. eben frei in den Takt gefiigten Spredhitellen, in denen  der Ton
feiner Worte froh und aufmuniernd ift und bleibt”,2?) 3. V. ,Wo du bift?”,
Bieb dich nur um”,  Herr, das mein’ ich”,  Hei nun, wie du Ramjt?”, ftehen
Anjdge ju langen Freudentonen, 3.B. In Frieden”,  Kareol”, L. 191 mit
9 DVierteln gemefjen und inferefjant im Vergleich zu dem berichtigenden
SKareol”, L. 239,  borteft du”, Herde”, gipfelnd in dem noch ju erwdbhnen-
pen Chren” (L. 230/1). In dem ganzen Abjchnitt von 52 Verjen 3dble ich
etwa 30 bis 35 mebr oder weniger auffdllige Debnungen. Da fteben weifer
gleichlaufende liedartige Wendungen wie  fJidher und frei”,  kennjt du die
Burg”, Odein das Haus, Hof und Burg”, und Scdhlufwendungen wie in
fremde Land’ ju ziebn”, dort jum Strand”, da fteben endlich aud) wieder
einige jogenannte  Deklamationsfebler” fiiv den Augenkritiker, 3. B.  bat's”
und das” (L. 215 und 217) mit balben Aoten, wie fie fih beim Hinneigen
sum CLiedbaften oft ergeben. Wie verjtdndlich find es bei der verbdlinis-
mdgigen Sdnelligkeit des Tempos und am Taktende keine wirklichen Febler
fiir das Obhr. — Wenn idh verjuche, in den 52 Verjen des Abfchnitts die
jprachnaben, die balbgejanglidhen und die vollgejanglichen Verje ju unter-
jcheiden, jo ergibt fich etwa das Verbdltnis 23 :15:14; an etwa 12 Stellen
fallen melodijch abweidyende Wendungen, wie umgekehrte Infervalle, Jer-
legungen, Sdlujwendungen auj. Dies nur nebenbei, um die Wtijchung aud
jtatijtijch anndbernd ju belegen.

Jdm allgemeinen erjcheint der Cindruck des IJwiejpdltigen auch dadurch
vetjtdrkt, dafy fich die Deklamation in den °4-Takt des RKareolmotivs nichi
techt einfiigen will — am auffdlligiten vielleicht bei .am Hiigel ab biitet er
deine Herde” — weil das Wejen des Spredhers jum */s-Takt des Wiorold-
lieds hindrdngt. Latjdchlich wird bei  Hei! AWach Kornwall” (. 227) */s-Lakt
und Nioroldlied erreicht, defjen Cinjal und Triftanruf im Orchefter aufklingt.
Kurwenals Deklamation gebt aber nur teilweife mit diejer vertrauten Melodie
der $Holzbldfer jujammen und fteigert {ich in dem einen auf */» erweiferten
Takt (229) iiber die gegen friiher nod) vermebhrten Achtelzerlegungen in  was
jich da Glanges, Gliickes und Ehren” ju dem langen Freudenton auf ,Ehren”
(2 Zakte!), den das Orchefter mit dem Triffantuf untermalt.
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Am reizvollften ift vielleicht die Betrachtung der leffen Untwort, der
auf die Frage Lriftans, wie er nad) Kareol gekommen fei. Hier laffen fich
die meiften der foeben jummarifch angedeuteten Beobachfungen im einjelnen
guf verfolgen. Wir haben jundcdhft in den neun Takten (242—250) der nad
Loren3  deklamatorijdyen Ntelodie” den energifch jprechenden und genau de-
Rlamierten AUnfang  Hei nun! Wie du kamft?” mit dem jpnkopijchen Cin-
jag Des  wie” nady dem jtiifenden ARkord, mit der aufjteigenden Frage-
melodie. Dieje Wiederholung der Frage diirfte bier ein Ausdruck der Ver-
legenbeif jein, diber die fich Kurwenal mit dem derben Humor des [charj-
geprdgten  3u Rofy ritteft du nicht” binweghelfen will, um gleich darauf in
das wiegende  ein Schifflein fiibrte dich ber” iiberjugehen. Die auffteigende
Quatfe auj  Sdifflein”, der Wortmelodie widerjprechend, verwifcht den
Gegenjaf ju der Vorjtellung des riiftigen Reitens und leitet das Wiegen
ein, das die an  Konig Warkes Land” (I. Akt, L. 356) erinnernde Schluf-
wendung und die nachklingende Wufik ju Ende fiibrt. Obgleich Schiffabrt
ftatt riiftigen Reitens aud) fiiv den Gejunden ndtig gewefen wdre, ift es dem
Sprecher offenbar peinlid), von der Schwdche jeines geliebten Herrn reden
3u miifjen, daber wobl aud) nun die €ile der das Sprechtempo verdoppelnden
QAchtel des ndchiten Safes  doch ju dem Schifflein bier auf den Schultern
trug ich dich”. In dem weit ausladenden,  etwas jurickbaltend” im Tempo
vorgefchriebenen Vierteln des  die find breit” findet fich der Treue mwieder
in jeiner jchwingenden Freude des Dienen-Diirfens und eilt jum Sdluf
Jie trugen dich dort jum Strand”. CEr will fich in jeiner Freude nun nicht
mebr fjtoren lafjen, desbalb [dft er feinem Herrn vorerft keine Jeif 3u
neuen Fragen, fondern beginnt iiber den auf  Strand” jchon einfefenden
RKareoltriolen der Freude feinen wundervollen, weitgejpannten Hoffnungs-
gefang: ,Qun bift du dabeim, dabeim 3zu Land ujw.”. Lang ausgehaltene
Tone, nicht nur auj -hbeim”, jondern auch auf Land” und jogar, Takigrenzen
iberjpannend, auf .nun” und _bijt”, balbe 2oten auf Endfilben, die lehte
jogar — jchrecklich fiiv den Augenkritiker — auf den markanten F-dur-Sdhluf
im bejten Zaktteil (. 270), erfiillen alle Enden und Grenjen diefer De-
kRlamation mit Qujik. Auch der juvor anjcheinend widerjprechende */s-Takt
ift alg */ -Takt gemeiftert in den grofen Bogen diejes Siegesgejanges, das
RKareolmotiv mit feinen Achteln und Sedhzebnteln fhweigt auf fiinf Takte
(265—269) und miindet in die grofen Akkorde 3u einer Art Bejdhwdrungs-
lied:  Ddarin von Tod und Wunden du jelig folljt gejunden”. Der Endreim,
der beim erjten Aufjubeln nur ¢ i n mal erklang und dann in der Antworten-
ftelle den 15 die fcharfe Prdgung der Rede ftiifenden Stabreimen Plak
machte, ift jeht neben dem Stabreim in voller Pracht dreifadh wiedergekebrt.

Die bier nad) der Deklamation Kurwenals bejchriebene Stelle von Takt
164 bis 270 entjpricht, wenn man die erjte Frage Lriftans (L. 159 bis 163)
und das Kareolnadhjpiel (L. 270—276) hingunimmft, genau der IL. (jeht F-dur-)
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Periode, die Alfred Loreni als  Heimat” bejeichnet, und deren Cigenart als
Jooblgebautes ®anzes in Reprijenbarform” auf den Kurwenalftellen be-
tubt.?!) — Wir bekamen, vom Deklamatorijchen her gejeben, eine Art Bogen:
Sreudegejang — — Bericht — — Freudegejang und gewabrten auch inner-
balb des Berichtes hdufige AUnjdfe ju Kurwenals alter einfadyerer Aus-
drucksarf. Das ftimmt auch ju dem, was Loren3 in der Aebeneinanderjtellung
des [ und III. Aktes von diejer Stelle jagt:  Abnungslos vom Inneren des
Helden (der Heldin) jingt Kurwenal (Brangdne) diafonijd-faBliche
Weifen”.??) — Ganj jo abnungslos wie VBrangdne in der Paralleljtelle des
I. Aktes am Unfang des Gejchehens jein mufte, ijt fibrigens Kurwenal nadh
dem bisher Nliterlebten nicht. Das bewies ja {chon fein Verbalten gegen-
iiber dem Hirten. Wber die Freude iiber das endliche Crwadyen Triftans bat
ibn auf Rurje Seit den dumpfen Abnungen entriickt und feinem Ausdruck
die alte Kraft fajt iiberjchwenglich wiedergegeben.

3. Qun wird er jdb juriickgeworfen durd) den erjten grofen Schmerzens-
ausbruc) des Helden. Und wenn e¢s in der Lertausgabe, Gej. Schr. VII, 61,
beifst, er  birgt, von Graujen gepackt, jein Haupt” und in der Partitur ju
Takt 441 ff. .nach grofer Crichiitterung aus der Wiedergejdhlagenbeit fich
aufraffend”, jo prdgt fich dies auch in der mufikalijchen Deklamation der bier
einfeenden Berubigungsrede qus.

Die erften Sdfe  der einjt idh troft’ ujw.” entjprechen dem 1. Hauptjah
der V. Periode nach Lorenz.®?) Die lang ausgejponnenen Freudentone find
begreiflichermeife verjchwunden, die Debnungen von fjehnen” (Z. 447),
Zroft” (L. 453/4) und  Leben” (L. 458) wird niemand als jolche anjehen.
Ebenjowenig bhat die Verlegung der Endjilbe von  jehnen” auf den bejten,
der von _geben” (L. 455) auf den jweitbeften Taktfeil bier etwas mit Dder
Wendung jum Liedbaften ju fun. Die rhpthmijchen Akzente verjchwinden
auch bier durch abfteigende Intervalle im Aufjtieq der Violinen. Troh des
energijch jprechenden und durch den Stabreim wieder geftiigten Eingangs: ift
Kurwenals Sprechweife bier faft gan3 abbdngig von der durdh) Lriftan her-
aufbejchworenen Stimmung. Gie wird frijfanijcd) und gebt bei  mit dir nach
ibr nun muf idh mich fehnen” neben dem Sebnjudhtsmotiv der Violinen, bei
JDen Lroft Rann idh) dir geben” mit einer Variante der Trauerfigur in der
Oboe. Daraus erkldren jich wobl aud) die erwdbhnten Dehnungen und End-
jilbenbehandlungen. Dazwijchen finden wir die durch ARRord{chldge begleitete
Spredyftelle  Glaub” meinem Wort ujw.”, in der Welodieverlauf, Intervalle,
Gilbenmefjung in forgfdltigjter Behandlung wie ein Unjaf zum Aufraffen
witken. Der Stabreim herrjcht in diejem Riirzeren erften ZTeile vor: 3 Stab-
reime gegen 1 Endreim.

Aach ZTriftans kurzer Jwijdyenrede — Loreni 1. Jwifchenja — witd
aus diefem Anfaf ein Aufjchwung bei  Lebt fie denn, jo laff dir Hoffnung
lachen!” — Loreny 2. HOS. Die genaue Deklamation diefer Worte mit der
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aufatmenden Dehnung und melodijchen Jerlequng von  Hoffnung” befreit fich
vom ftriftanijchen Sebnjuchtsmotiv, die folgenden Worte AMufz Kurwenal
dumm dir gelten ujw.” gewinnen iiber dem Rbpthmus der Kareolfriolen
fejtere Mtelodieformen frof des den Taktjtrich diberfpannenden  beut”
(T. 478/9), das gerade in diefer Wefjung jeine frohe Wichtigheit gewinnt.
Denn von der  liebevollen 3artheit” des Anfangs wendet fich jeht der  Dderbe
Mann” jur  froben Kunde’.**) 3Ju diefer Wendung gehdren bier audh die
Debnung von  jdelten” mit der abjchliegenden Endjilbe auf dem beften Takt-
feil und der wiederkebrende Endreim.

ber ganj kann fid) Kurmenal mit jeiner froben Kunde, obwobl fie fiir
ibn die Lojung bedeutet, doch nicht zur alten Art juriickfinden. Das Lriftan-
leid beftimmt auch weiterhin feinen Ausdruck. Ijt der erfte Saf jeines auf
Den Gchreckenstag juriickgreifenden Berichtes noch durch den 3ornigen Achtel-
aufjtieg von ,Welot, dem Verruchten” belebt, jo 3ieht jchon den jweifen  die
boje Wunde, wie fie beilen” — Loreny 2. 36. — das Wiotiv des fiedhen
Zriftan (Tantris) in jeinen Bann. AlS ob jeine Rede davon los wollte, gibt
fie dem Worte  tor'gem” einen innerlid)y lachenden kurzen Vorjdlag, ldjt
jie die Endjilbe des gedehnten Wortes  Atanne” hodhichlagen und, nach einer
Jiir den Vortrag jebr wichtigen Achtelpauje”,?®) das  diinkt es da” im E-dut-
Dreiklang aufjteigen (L. 490—495). In jeiner derben Art bagatellifiert et
fojufagen die Melotwunde im Vergleich jur Woroldwunde, denn was jene
fiir Triftan bedeutet, weify er ja nichf; er geminnt damit iiber den Tonen des
Ciebesthemas den juverfichilichen Wlelodiebogen ,Wer einft dir Wlorolds
Wunde jhlof”; . Plagen” wird melodifch jerlegt, und mit ,von elots Webr
gefchlagen” — man vergleiche die Melodifierung und Mejjung des Wortes
QMelot” bier T. 501 mit denen von I, 486 — erreicht er einen echt kurwenal-
Jdhen, iiberdies wieder gereimten Abjchlufp.

Diefer juverfichtliche Kurwenal-Charakter bleibf der Deklamation dann
von . 508/4 ab — es ift Loreny’ 8. HS. — bis jum Schluf ecrbhalten. I
weife befonders hin auf die 5 Viertel iiberjpannende Dehnung von  Aerstin”,
die Rrdftige Wendung 0des  bald ich fand” mif der fiir Kurwenalnaturen
charakieriftijchen Welle im bochjchlagenden ich”, auf die beliebte Wefjung:
von  Rornwall” in 2 halben Aoten, auf die beiden Quintenaufitiege bei  aus-
gejandt” und, eine Lerz hobher, bei  treuer Wann”, auf den endgiiltigen Ab-
fchlufg  bringt dir Jjolden ber” und auf die juleht durchlaufenden Endreime,
die bier an Stelle der im erften Teil des ganzen AUbjdhnitts vormaltenden
Gtabreime freten: 4 Endreime, 2 Stabreime.

Wie diejes Auf und Ab der Deklamation Kurwenals den fiinf Sdfen
der von Lorenj fiir diefe V. Periode nachgewiejenen Rondoform parallel (duft,
ift innerbalb der vorftehenden BVejchreibung angedeutef. — Ein wejentliches
Moment diefes Auf und Ab wird bier deutlicher als juvor: die Veeinflujjung
der Deklamation Kurwenals durch die Themen des Lriftanleids. Das zeigt
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fich auch in der wunderbar ausdrucksvollen Deklamation von  Aoch ijt kein
Schiff ju fehn” (L. 632/4) mit der Stellung und Befonung des noch” und
LOiff”, die ganj trijtanijch find.

4, ®anj durch das Triftanleid bejtimmt ift der erfchiitfernde Schmerzens-
ausbruch des freuen Qannes nach dem grofen Flud), als Lrijtan ohnmddtig
suriickfinkt. Beim erften Horen ift man wobl gefejjelt von der melodijchen
Sdyonbeit der eingdngigen Stelle:  der wonnige Nlann, der wie Reiner geliebt
und geminnt”, die im gedebnten der”, in der Lage der Endjilbe von  keiner”
deutliche Spuren des Liedbaften frdgt. Man vergleidhe ju diefer  Klage
Rurwenals” die Vejdyreibung der jo bezeichneten X. Periode bei Loreny und
bejonders die fiir die Aebeneinanderjtellung von ARt I und 111 gegebene Kury-
fajjung: Sdyrecken, in heftiger Steigerung beginnend, dann woblklingender
Legafogejang”.2®) Wir glauben bier und in den anderen 12 weitgejpannten
Tonen den Kurwenal des Heimatlobgejangs wiederjuerkennen, was in diefer
Gituation efwas jeltjam anmutet. Aber bei ndberem Aufmerken werden wiv
gewabr, wie die nad) den erften jpnkopierten Schreckenstufen einjefenden
grofen Atelodiebogen der Deklamation nichts anderes find als ein Fort-
getiffenwerden der Klage von den gewaltigen Wellen des nachhallenden
Liebesfluchs, denen der jpracdhymelodijcdhe Abjtieq von  Minnetrug”,  Liebes-
3mang” jeweils nachquillt. Und die vorermdbhnte  jchone Stelle” wirkt jwijchen
diefen und den folgenden, in der Singftimme jelbjt nachballenden Fluch-
figuten Qun jebt, was von ihm fie Dankes gewann ujw.” umjo et-
greifender in ibrer fremdartigen Schonbeit. Und wenn man fdhon in ihr den
Kurwenal der Heimatfreude erkennen will, jo ift es eben dod) ein gan3 ent-
wurjelter, von den Wogen der Leidenjdhaft jeines Herrn dabingerifjener Kur-
wenal. Von peinlicher Deklamationskritik etwa 3u beanjtandende Kleinig-
keiten, wie die vermeintlich faljche Betonung Wie ift’'s am didy getan!”
oder die Jerlegung und vermeintlich faljche Betonung und Wejjung von
Dankes” (L. 862) geboren mit ju diefem Charakter des Fortgerifjenieins,
ebenjo wie die von den Wogen der Wufik dabingetragenen Reimtriimmer.

PBon wunderbarer Jartheit {ind darauf die Rindlichen Fragen des jchluch-
jenden Mannes, die, dem  Todestocheln des erften Lriftanakkordes” nady-
klingend, im Bereich diefes 2Ukkordes bleiben und aus ihm beraus im Sehn-
juchtsmotiv die Unfwort erbalten:  Bift du nun fot? Lebft du noch? Hat
dich der Fluch entfiibrt”, klagend abfteigend die beiden erften, im Laujchen
* aufjteigend die lete, jodann die leife aufddmmernde Freude, als er den Atem
des geliebten Herrn erjpdbt, und der janffe Ausklang im wieder berubigten
Reim: Wie fanft er die Lippen riibhri!”.

Gie bilden den Uebergang ju einer der ergreifenditen Stellen des ganjen
Werkes, ju Lriftans DVijion. Die jwei Verfe, die Kurwenal hier jufallen
(. 886—889), seigen auf Rleinjtem Raume die fiir den gangen Akt bisher
bezeichnende Mijchung jeiner Deklamation: ,Das Schiff, gewifs, es nabt noch
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beut’, es kann nicht lang mebr jdumen.” Es ift die beftimmte Juficherung
der Hilfe aus liebevoll frofiender Fiirjorge, aber wdbrend im erften Safe aud
die auffteigende Melodiefihrung diefem Sinne entipricht, finkt der 3weite
Saf in der Trauerfigur abwdrts, die wir {chon bei  den Troft kann ich dir
geben” vernabmen.

5. it diejer BVeobachtung miifjen wir die BVejchreibung der gemijchten
Deklamation Kurwenals abjchliefzen, denn was nody folgf in der leffen Phaje
jeines freuen und tapferen Lebens, ift in feinem deklamatorijchen UAusdrudk
durch energifches Spredhen und Handeln bedingt.

Sdynell verklingen die beiden grofen Freudentine O Wonne! Freude!”
(E. 1004/7) nach dem jest ploglich das Waben des Schiffes verkiindenden
Sertenaufjtieg der Hirtenjchalmei — Loreny’ XII Periode  Jubel iiber das
kommende Schiff”, 1. HS. 1. Teil.>") Der mit der froblichen Weife beginnende
Prejtojaly der grofen Spmpbonie 25) bleibt trof feiner beftimmien Viertel- und
Achtelginge melodijch faft ganj obne Cinflufy auf den atemlos bajtigen Be-
ridht Kurwenals. Der finngemdf-dramatijhe Ausdruck des Verfes herrjcht
votr und bleibt doch in bewunderungswiirdigem Cinklang mit dem Gejamt-
ausdruck der mujikalijdhen Form. In grofyen, laut rufenden Intervallen ( das
Sdiff” — Rorden” —  naben” —  fteuert” —  wie es jagt” — . wie es
jliegt”) iiberténen die Worte den oft anders gerichteten Gang der Hirtenweije.
Und wenn fie {idh) aud) mit den Hauptfilben jumeift den Hauptakzenten der
Takte anjdyliefzen, jo fehlt es doch audy nicht an Beijpiclen, wo dieje Haupt-
akjente gleichjam jprechtechnifch gemieden jcheinen:  Ha!” (L. 1017) fest jon-
kopijch ein, die Endjilbe von _naben” fdllt bier nicht auf den Hauptakjent,
wie anderwo oft; Wie jtark der (Segel fich bldht)” drdngt fich ujammen;
ja einmal, bei  Heiba! Heiha! Wie es mutig Jteuert”, jdheint es jogar, als ob
im Jauchzen Kurwenals der */s-Takt fidh in */a-Takt verwandeln wollte. Es
ijt kurz nad) dem Cinfeffen von Loreny 1. HS. 2. L. Zriftan bat ibn mit
jeinem Jubel unterbrochen, und e¢s dauert einen Wugenblick, bis er den
Anjchluf an den Haupfjchlag des Taktes, den er bei  mutig” verfeblf, bei
Jieuert” rhptbmijcdh und melodijch wiederfindet, ibn bei ,am Wimpel” wieder-
bolt und mit diejen beiden energifch abjteigenden Quinten die rajch junehmen-
den, auffteigenden Intervalle  fich bldbt”, .es jagt”, .es fliegt” umichlieft
(E. 1056—1074). Das ift die Stelle, von der K. Grunsky jagt,  dafy die
gréfere und gropte Spannung gerade durd) unbeweglidhe Wiederholung et-
ielt wird”.

AQtan beacbte ferner die trhpthmijch-melodijche Vetonung in ,Jeht
fdmwand das Sbiff”, die mit einem Sdlage den Witteljag der Verdiifte-
rung und Spannung aud) in der Deklamation einleitef. Daju gebort aud
der feine Unterjchied wijchen Kurwenals  binter dem (Fels)” in 3 Vierteln
und Lriftans  binter dem (Riff)” in atemlojen UAchteln. Im Gleichbleiben
des Tones cis bei (der) ficherfte (Seemann)”, bei Lrau ibm wie (mir)” und
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in dem durch Mefjung des noch” jo eindrucksvollen Halbtonjchritt  Roch
nicht”, der jum cis juriickfiihrt, wird dieje Spannung feftgehalten frofy dex
bejtimmien Intervalle bei ,Seemann” und  wie mir” (L. 1095—1140).

Qun beginnt Loreny’ 2. HS. 1. T. Unvergeflich wird mir der Jubelruf
bleiben, mit dem einft Otto Sdyelper dieje Spannung (Bjte. Schdrfjte Priagung
jeigen die drei Uusrufe  Vorbeil”, von denen das erfte und jweite in Ende
und Mitte des Taktes eingefiigt find und erft das dritte in  Gliicklich vorbeil”
nadh einer Achtelpauje den Hauptakjent erveicht (L. 1145—1150). Wad
dem thpthmijch feften  Sie naben im Flug” mit den gleichmdfigen BVierteln
der vier erften Silben bekommen die gleichlaufenden Quinten  Sie ift's! Sie
winkf!™ — im Beginn des 2. Teiles von Loreny’ 2. HS. — durch Wleidung
des guten Zakteiles wieder etwas Verhaltenes. BVei  Im Hafen der Kiel!”
Rebren abjchliegend die grofien Freudentdne des Unfanges wieder, vielleicht
unfer dem €influf des voraufgehenden Ausrufs Lriftans, dod) weichen auch
jie {chnell den legten Worten des Berichtes, des Verfprechens und der Mab-
nung — Lorenz’ Coda (L. 1194—1208) —, die in allen Eingelheiten, auch in
dem befreit aufatmenden, mit den erften Violinen gebenden Wufftieq ,vom
Bord ans Land”, in Rhpthmik, Wetrik, Welodik jorgfdltigite Deklamation
bleiben. Das energijch Sprechende der ganzen Stelle verrdt ficdh) auch darin,
dafy die Endreime odllig feblen, wobl aber eine Anzahl Stabreime vorhanden
find.

Wiederum decken fid) in der Hauptiade diefes Ganze und die nad
Gituation und Deklamation fich ergebenden Cingelgruppen mit der Gliederung
der XII. Periode nach Loreny, die unmittelbar nach den erften Freudentufen
bei E. 1009 beginnt und mit Kurwenals leGten mabnenden Worten in L. 1208
jcbliet. Das wurde aud) bier in der vorftehenden Bejdhreibung angedeutet.
Wie verffdndlich umfafzt diefe Loreny’jche Gejamtform aud) Trijtans Anteil
mit. Umjo beweiskrdftiger fiiv den Einklang jwijchen der Deklamation Kur-
wenals und der Gejamiform ift es, wenn die Einjchnifte der Deklamation bis
auf 3wei oder drei Takte genau an b¢nielben Otellen liegen, wie die der
Lorenz’jchen Unterglieder.

6. Wenn fid) eine foldye Uebereinftimmung in der XV. Periode, die
Loren3 als  RKurwenals leften Kampf” bezeichnet,2®) von Kurwenals Dekla-
mation allein her nicht fo im einzelnen fejtitellen [4f3t, jo liegt dies jum Teil
an dem Oetiimmel vieler Sprecher, das dieje Siene bringt. Sind dodh Kur-
wenals Worte jumeift Antworten auf die Anrufe des Hirten, des Steuer-
manns, Vrangdnes, Nelots, MWarkes. Trodem jtimmen die Einjchnitte be-
jeichnender Weife genau bei dem Freudenruf, als er Melot erblickt (T. 1479),
bei dem ZLodesjtreich auf Wtelot (. 1486) und bei den leften Worten Kur-
wenals, der Coda des MES. im AUbgefang (L. 1538). Loreny jelbit jagt:  Aud
dem Sinne nad) bewdbrt jich diefe mufikalijche Einteilung der ganzen Periode,
welhe im 1. Stollen Kurwenals wachjende Vorbereitungen jum Kampf, im
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II. Stollen Kurwenals wachjende Gegnerjchaft, im Abgejang jein Unterliegen
und jeinen Tod bebandelt”. CEin Widerjpruch liegt aljo jedenfalls nicht vor
tfrof der befonderen Cigenart, die Kurwenals Deklamation bier 3eigt.

Gie bejteht in der nun vollftdndigen Freibeit des jelbjtandigen energijch-
jten Gprechgejangs in hodhdramatijcdher, jcharf geprdgter und peinlich genauer
Deklamation, gleicdhviel ob die Pbraje innerhalb des Taktes eingefiigt ift, wie
gleich die erften Worte Tod und Holle”, dann  Waffen . . . und Steine . . .
Hilf mic! . . . Ans Tor!”, juweilen mit dem Akzent auj dem 3weitbejten
Taktteil des */+-Taktes, oder ob fie mit dem AUnlauf eines Auftakts im rhpth-
mifchen Akjent des bejten Taktteils gipfelt, wie  Alles jur Hand!” ZLreu-
lofe Wagd!”. Qan wird in allen diejen und anderen Stellen audy die ge-
nauefte Silbenmefjung, das jorgfdltigfte Abjeen durch Paujen beobadhfen,
man witd in den beiden Fragen  Brangdnes Ruf? LWas juchjt du bier?”
den ftaunenden Aufjtieg der erften und, neben dem Einjesen nad) dem Haupt-
akjent des Taktes, den jornig-vormurisvollen Abjiieg der jweiten bemerken.
Quch der peinlichjte Deklamationskritiker diirfte hier wobl nur den eben-
akzent auf der Endfilbe von  Marke” (L. 1442) ju bemdngeln finden, wenn
das Obr ibn bei dem _noch [ebhafteren” Tempo der Stelle iiberhaupt be-
merken follte. Cbenfo ift es mit der Dehnung der kurjen Stammijilbe von
Jfreffe” (. 1483) in dem  wiifend auflachenden” Jubelruf beim Erblicken
des Feindes. Wo jonjt nodh Dehnungen ju finden find, liegen fie auf langen
Gilben und baben ibre befondere Bedeutung fiiv den Ausdruck. So iff an
derjelben Stelle (L. 1481/2) die von einem Gipfel des Jubelmotivs 3um
anderen iiber 5 Viertel gebaltene Silbe Fag” ein langballender, dem ver-
ruchten Nidrder des gelicbten Herrn entgegengejchlenderter Schlachtruf, jo ift
die den OStaccato-Lauf der Streidhinjirumente iiberjpannende Silbe in  So
lang’ ich [eb e (L. 1465), lugt mir keiner herein!” ein drohendes Stellen zum
leten Kampf. Qodh gewaltiger find die grofjen, dreimal Laktjtriche iiber-
briickenden Toéne in der Bedrohung, die felbff vor dem Konig nicht weidht:
Dier wiitet der Tod! Widhts anderes, Konig, ift bier ju holen”,
denen auf jwei Triolen mit genauefter Pauje in der jweifen die wiederum
{tabgereimte Herausforderung folgt:  Willjt du ibn Riefen, . . jo komm!”

Und nun nody das Lefte, Ergeifendife: die mit der lefen Kraft des ver-
jftromenden $Herzbluts geftammelfe Antwort auf des Konigs Frage nad
Friftan: ein thpthmijch noch fejtes Da liegt er”, ein verlorenes, verbaudytes
Jbier”, miibjam auf die gleihe melodijche Hiobe gehoben, die durd) {chwer-
atmende Paufen abgejeften verminderten Quarfen  wo ich . . . liege” mit
der Verkiirzung der Stammiilbe, und endlich — mit allerlefter Kraft nodh ein-
mal, aber nur ganj leife, ju ldngeren Tonen auf L rifjtan! T rauter!”,
jpnkopijch verhallend im pp-Wiotiv der Celli, und bejonders auf der Treue”,
bier zum legten Wale rhpthmijch feft — der Sdheidegrufy:  Zriftan! ....
Traufer . ... {chilf mich nicht, ... daf .. der Treue ... audh) mit kommt! Ein
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leter Haudy Jeines Wejens in der Deklamation ift wobl die abfinkende Welle
in  {cbilt mich nicht”, .auch mit kommt” mit den aufjchlagenden Gilben  mich”
und mit”. Dann Jingt dem fterbend niedergejunkenen freuen Diener jeines
Herrn fein Kareolthema in verdiifterter Harmonie den ergreifenden Grab-

gejang”.>°)

€s diirfte fidh audy hier wieder gezeigt baben, dafy die finn- und filben-
gefreue Deklamation durchaus nicht in dem duferen Umfange vorliegt, wie
es nac) immer wieder gebdrten jummarijchen Vebauptungen {cheint. Die mufi-
kalijche Deklamation Wagners aeborcht einem tieferen Gejef, als fich mit
Takfteilen, Aotenldngen, Tonjdritten mefjen [Gt. Qur jdheinbar iff der
Wortvers juetft entjtanden, nur fcheinbar aus jeiner Sprachmelodie die muji-
Ralijdhe Melodie geworden. Als er entjtand und juerft niedergejchrieben
wurde, da waren die Quellen der Tiefe bereits aufgebrochen, aus denen das
Wieer der Tone fich fpeifen jollte. Ibr erftes Raufchen und Wogen batte
jeinen gebeimnisoollen Anteil daran, daff die Fiigung der Worte jo und nicht
anders wurde, und daf jie deshalb auch in der endgiiltigen Fafjung mit nur
gan3 wenigen Ausnabmen jo und nicht anders bleiben mufte. Aber als das
Meer jeine Ufer erfiillte, als die Wedckerin in den Grund lachte und der
Sddpfungstag anbrach, da mufte der fertige Vers mit all jeinem Sinn- und
Gilbenmaf erft eintaudhen in die lichte Tiefe und aus ihr von neuem geboren
werden nady) den Gefefen der Tiefe, die jwar laufer das lichte Gold bewabrten,
aber ¢s doch nach ihrer Wabrbeit wiedergaben. Das erft ift dann die
Jrichtige” mufikalifche Deklamation.

Jcb jebe deshalb auch ab von eciner & e | a m fjtatiftik iiber duferlich ,ge-
naue” und  abweidende” Wiedergabe der Sprechverje im Gejang nach) Be-
fonung, Gilbenldnge, Welodiefiihrung, auch nach Jabl der Stabreime und
CEndreime, jo jebr icdh jie im Laufe der Darftellung gelegentlich bejeichnend
fand. Cine Gejamtitatiftik miite angefichts der flieenden Grenzen 3wijchen
(gebundener” und  freier” Deklamation, angefichts jener tieferen Gejemafzig-
keif, deren Faliches uns Alfred Loreny enthiillt hat, doch nur fehr duferlich,
jubjektiv und darum fragwiirdig bleiben und wiirde die Klarbeit und Schlicht-
beit des Wefensbildes, das wir aus den vorliegenden BVeobadhtungen ge-
wannen, nur perwirren.

Der geringe Umfang der Nolle erlaubfe es, der beften und einwand-
freieffen 3ujammenjtellung von Deklamationsbeijpielen ju folgen, ndmlich,
wie jchon gejagt, dem Auftreten Kurwenals jelbft von Anfang bis ju Ende.
Und da nady Alfred Loren3 die mujikalijche Form die Bildnerin der Drama-
turgie ift, was ich joeben als den geheimnisvollen AUnteil der Fiefe {chon an
den erjten Linien der fprachlichen Oberfldche bejeichnete, blieben wir o auch
am bejten im Rabmen der tieferen Gejefmdfigkeit.
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Der vorwiegend  gebundene” Ausdruck, am deutlichften im Woroldlied,
verrdt cine durchaus gebundene atur Kurwenals. Wir konnen es obne
Schaden fiir fein Bild in weiteftem Sinne, auch als begrenst, bejchrdnkt ver-
fteben. Weify er doch felbjt jebr gut den Abftand, der ibn von feinem Herrn
trennt, wenn er fich felbjt mit leifem Humor in allem Leid  dumm” und  tirig”
fcbilt. Aber diefe Gebundenbeit hat aud) noch andere, wejentlichere Seifen:
fie it jundchft und vor allem Waturverbundenbeit, der die Welt des Tages
Freude und Tatendrang weckt. Und feine  Dummbeit” und  ZLorbeit” ift
nichts anderes als die Schlichtheit eines geraden Sinnes, der unbekiimmert
um Form und Scyein fich an das fiir recht Erkannfe und Natiitliche balt und
derb und krdftig dafiir eintritt. Redht aber ift ndchjt dem Aatiirlichen dann
weiter, was ihm fein Herz gebietet, und auch diefes Hery ift gebunden, ndmlich
in Treue und Liebe gebunden an jeinen Herrn, defjen Kdmpfe und Siege,
deffen Glanj, Gliick und Ebren im lichten Lag fiir ibn der Sinn des Lebens
find. Gr verftebt nicht, welcher Art die Tragsdie ift, die jeines Herren Weg
ploglich umnachtet, aber er bleibt gebunden an ihn in Lreue, aud) wenn der
Weg dann durch Schuld und Leid fiibrt, genau jo, wie ¢s Lrijtan in jeinem
enfziickten Cobgejang ausjpricht: , Mein Sdild, mein Sdhirm in Kampf und
Streit, 3u Luft und Leid mir ftets bereif: wen idh gehaft, den bafztejt du; wen
iy geminnt, den minnteft du . ... dir nicht eigen, einzig mein, mit leideft du,
wenn ich [eide; nur wa s ich [eide, das kRannjt du nicht leiden ....".

In diejem Mit-Leiden baben wir 3ugleich auch die Triibung feines
Wefens, die nun jeinen Ausdruck ftort. Immer wieder aber jucht jeine ge-
junde Qatur den Weq juriick, und dabei entdecken wir mitfen in diefer
Triibung nodh eine lefte und tiefifte Gebundenbeit, die ibn begliickt, die Crd-
gebundenbeit an den Boden der Heimaf. Dorthin bat der  dumme, tér'ge
Mann” den todwunden Herrn getragen. Und batfe er einft in der Jufludht
jum derben oroldlied jeinen Rrdftigiten Ausdruck gefunden, jo erbliibt jeht
aus feiner befreiten Seele im eignen Ausdruck von bichjter Schinbeit die
Hoffnung, dafy fein geliebter Herr in der geliebfen Heimat von Lod und
Wunden felig gejunden werde. Dorthin ruft er die Aerztin, und als fie nabt,
dndert fich 3um dritten Wale fein Ton in den des froblockenden Berichtes, als
@efabr drobt, jum vierten Wale in den des beftimmien Befehls. Als alles
jetbricht, da gibt es fiir ibn, den Waturgebundenen, keine Verftandes-
ermdgungen der Uebermacht des Gegners, keine Aufkldrungen aus irgendeiner
Welf des Jaubers oder der hfijdhen Riickficht, da gibt es nur eins: Einjah
von Leib und Ceben bis jum leten Haudh fiir die jerfriimmerte Heimat und
den fofen Herrn, und die ergreifende BVifte, ,dafy der Treue audy mit Rommt”.
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Anmerkungen.

1) In  Deutjche Spracdhunjt” 1748 nach P. Riiblmann, B. Wagners theatralijdye Sendung,
Braunjdhoeig 1935.

2) 3. . Wofel, Verfudy einer Aefthefik des dramafifdhen ZLonfales, Wien 1813, neu
berausgegeben von €. Schmif, Atiindyen 1910,

8) R. Kirjten, Streifziige durch d. muf. Dekl. in R. Wagners Parfijal. Jahresber. d. Kgl.
Realg. ju Annaberg/Er3g., 1907, wo in der Einleifung diefe Frage bebandelt und auch
die einjdhldgige Citerafur angegeben ift.

) Ebd., S. 51. :

5) Jcb verweife bejonders auf Aljred Lorenj, Das Gebeimnis der mufikalifdhen Form bei
R. Wagner, 1924 ff, und die bier herangejogene Fachlifferafur. Fiir unferen Gegenftand
kommt der 2. Bd.: Der mufikalifhe Auibau von R. Wagners Zriftan und JIjolde,
1926, in Befracht. :

6) 3. B, €. von Frepbold, Die Tedhnik der mufik. Dekl., 3. Die Aufik, 4. Ja. Heft 19—21.

7) R. RKirjten, a. a. O. 6. 34.

8) &. Koegel in ,Bau des Trijtandramas” (B, VI, 1892 &. 268) nennf Triffan und Ijolde

Bewufte volfperfﬁn!icbc Nienfdhen, ausgeftattet mit der felig-unjeligen Gabe hichjter
‘-fmenid) ichkeit der Fdbigkeit jum bewufjten Leiden.”
9) 9, Loren, a. a. D, &. 35 fj.

10) 3y diefer im folgenden nodh Bjfer berangejogenen wedyfelnden Verwendung von Stab-
veim bei freier und Endreim bei gebundener Deklamation, oder mit anderen Worfen,
Stabreim bei vormaltenter Spradhe und Endreim bei vorwalfender Wufik fei verwiefen
auf die Fiille von Anvequngen, die H. &t. Chamberlain in feinem Aufjage ,Die Sprache
in Triftan und Jjolde und ibr Verbdltnis jur Wufik”, Allg. Wujikzeitung, 15. Jg. 1888,
gegeben baf, jowie auf meine diesbeiglichen Beobadhfungen jum | Parfijal®, a. a. O.
e. 5 ff.

11) Anna Babr-Wildenburg, Triftan und Ifolde, Darftellung tes Werkes, Ceipzig-Wien
1936, &. 103.

12) 9[. Loren3, a. a. D. &. 52,

13) Qf, Vabr-Mildenburg, a. a. O. &. 104.

14) 9 Gtabreime gegen 2 Endreime.

15) 2, Babr-Mildenburg, a. a. O. &. 104.

16) Die kurze Sfelle bildef nur das Schlufjtiick in der grofjen XII. Periode bei Loren;,
a. a. . 6. 68

17) %Irfé}zug 1%feibl, IWas jagt uns der Hirt in LTriffan und Ifolde? 1910, AWene Wagneriana L.

18) 9, Babr-Wildenburg, a. a. O. &. 107,

19) 9, Coren3, a. a. O. 6. 132 ff., befonders &, 136.

20) A, Babr-Wildenburg, a. a. 0., &. 108,

21) Q. Loren3, a. a. . &. 137 ff.

22) Ebd, ©. 182.

23) €bd. ©. 140.

24) 6. v. Wolzogen, Thematifcher Leiffaden turdh die Mufik ju R, Wagners Triffan und

Jiolde, 1889, ©. 43.

(. Vabr-Mildenburg, a. a. 0. &. 111,

Q. Loren, a. a. . &, 150 f. und &. 183,

Ghd. S. 123 ff.

8) ®. Grunsky, Wagner als Sinfoniker, R. Wagner Jabrbuch 1906, &. 240.
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®Gluck.

1714—87.
Jur Gebdenkfeier am 15, ebelung.

Die Riinftlerijdye Enfwicklung beweqt fich bei jedem grofjen Tondichter in
eigener Vabhn, die [dwer mif einer anderen ju vergleichen ift. Gluck bat mit
italienijchen Opern begonnen; iiber die Jugendopern fchrieb der Brucknerkenner
Crnjt Kurth. Biele ifalienijche Stidte brachten Urauffiibrungen. Weite Reijen
balfen des Tondichters Rubm begriinden. €3 war aljo keineswegs CErfolglojigkeit
oder, wie KreBjchmar andeutef, einfeitice Vegabung, wodurd)y er weitergefrieben
wurde, jondern Crfahrung und Selbffeinkebr, wie fie jeder Grofe auswerfet. 3Ju
pen Criolgen, denen Gluck zunddft jeine Beliebtheit verdankte, gebdrt. auch die
QReibe der Wiener Singjpiele, von Seren enfjiickender Anmut die MMaienkdnigin”
eine anfchauliche Vorftellung vermittelt, obwobl nur ein Teil der Stiicke von Gluck
jelber ffammf; dberes bietet der Auffa von War Urend im Sammelband ,Jur
Kunft Glucks” (Bofje). Eine gewifje Reform des Tanjjpiels bedeufete 1761 das
Don-Juan-Balletf, noch beute neben Wiozartd Oper der RKenntnid werf. Dann
folgten als Wteiffermerke in Wien: 1762 Drpheus, 1766 Alcejte, 1769 Paris und
Helena. Lehtere Schdpfung ausgezeichnet durch den Gegenjaf von Weidhheif und
jpartanifcher Hdrte (ibr qilt auch die Sporfmufik). Der undramatifche Verlauf
allerdings mufte enftdufchen, und fo gejchab es, daff, wie fidh Wagner ausdriickt,
Wien feinen Gluck der franzdfifdhen Hauptjtadt jandte. In Paris erfchienen 1774
Jpbigenie in Aulis, 1777 Armide, 1779 Ipbigenie in Tauris. Von mebr ald hundert
Opern find e8 aljo nur fechs, mit denen wir uns beute als mif Wieiftermerken
der Reform genauer befajjen. 2Armide ift nicht 3zu iiberfeben. ZTafjos Erzidblung
im Befreiten Jerujalem gemabnt an Homers Kirke, jugleich an das mittelalterliche
DBerliegen” der Helden. Ubald und der ddnijche Witter belfen Rinaldo der Ge-
liebten enfreifjen; UArmide erinnert auch in etwas an Venus im Tannbdujer.

Die Vorreden, die Gluck ju einigen Werken fchrieb, haben ibrer gedanklichen
Quseinanderfeung wegen 3jur Weinung Anlafy gegeben, jeine grofie Reform jei
eher kiinftliche Verftandesarbeit alg eine Frucht natiirlichen Gefiibls gemefen. Nlan
batte iiberfeben, wie Lefjing beiderlei miteinander verbunden dachte, das  Rdjo-
nieven” wie das  Erfinden”. Eine hobe geiftige Ueberlegenheit war 5, die Gluck
befdbigte, auf das Rdnkefpiel der ifalienijchen Oper ju verzichten und den 3Ju-
jammenbang mif dem griechifhen Drama wiederberjuftellen. ,Das Genie liebt
Cinfalt, der Wi Verwicklung”. IJum urfpriinglihen Wunjdbilde der Oper
juriickffrebend Bffnete er feiner mufikalijhen Sdspferkraff neue Gebiefe, neue
Welten. Je ftirker feine mufikalijhe der war, defto entichiedener madhfe er
das Vorrecdht des Tondichters geltend, und jwar allen Ausfiibrenden gegeniiber:
er jwang fie in den Dienft des Werkes. Dafy gerade dies die hauptjdachliche Tat
ded Reformatord war, bat unfer Vapreuther Weiffer aufs klarffe erkannt und
in Oper und Drama” gleidh im erften Teil einleuchtend ausgefiibrt. Der Ton-
feBer Dabe fid) gegen die Willkiir des Gdngers empsdrt, fidh 3ualeih Miibe
gegeben, in der ufik rvichtig und verftandlich 3u fprechen; daber die trene Wieder-
gabe der im FTert angereafen Cmpfindungen. Gewify fei Gluck nicht der erfte
gewefen, bder gefiiblvolle 2Arien fchrieb, noch feine Sdnger bdie erffen, die folche
mif Ausdruck vorfrugen, wobl aber der erfte, der die LWotmwendigheit des Auadrucks
in Arie und Rezitatin mit Vewufijein und qrundidglich ausjprach. GSolcher Aus-
druck fei von ibm allerdings, wad die oenaue Formung betrifff, niht ous dem
Inftinkt der Gprache, die in foldhem Falle immer nur die Wutterfprache fein
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konne, jondern aus der lebendigen Rede beraus geftalfet worden. Dem Opern-
publikum gegeniiber, dag Wagner mit [dharfen Sfrichen jeichnet und als  Aus-
wuchs” oder ,Abbub” dem eigentlichen Volke enfgegenftellf, feien Gluck und jeine
ANachfolger . methodifche, pringipielle Revolufiondre” gewejen. Seine eigene Ver-
ehrung fiir Gluck bat Wagner in Dresden 1843 mit einer Armide-Aufiihrung,
dann 1846/47 mit der eifrigften Wiederaufnahme der Aulidifchen Ipbigenie be-
kedftigt; die Abjchnitte jeiner Lebensbejchreibung, die davon erzdblen, find koftlich
ju lefen. JIm fiinften Bande der Gefammelten Schriften findet man den Aufjaf
fiber die Quvertiire, die er mif einem Konjertjdhlufy ausitattete. In der ,Beftimmung
der Oper” (neunter Band) weift Wagner auf den Eindruck bin, den Iphigenie in
Tauris auf Sdiller machte. Beide Ipbigenien legte Wagner 1880, ald er in
Jtalien weilfe, dem Leifer des eapeler Konjervatoriums ans Hers, als Erziehungs-
mittel fiir eine Opernfchule; denn auch in der Kunft gebe es eine  gute Gefelljchaft”.

Bei allen mufikalifchen Unferjchicden wifchen Gluck und Wagner beberrjcht
beide derjelbe Wille, der jich auf dasd kiinjtlerijdhe Gange richtet, dem alle Mittel
jachlich zu dienen baben. Was Krehjchmar in feiner  Gefdhichte der Oper” gegen
die Wagnerfde Deutung Glucks vorbringt, ift untergeordneten Ranges. Die enge
Sujammengeborigheit beidber Tondichfer wird auch mittelbar durch Veriicht auf
die Konjertgaffung erwiefen. Wenn CEingeljanger und Einjeljpieler ibr bejonderes
Konnen berausjzuftellen juchten, jo jeften der weljchen Auffajjung von der Wichtig-
keif des Kongerts die deutfchen Nleifter ein anderes, hiheres Jiel entgegen. Aicht
um Gewandtheit priifen und bewundern 3u laffen, fondern feelijchen CErlebens
megen follte gejungen oder gefpielt werden. Das Bediirfnis, fidh mifzuteilen,
beffimmte den Gebrauch der Kunjtmiftel. Der Deutjche fagfe fich, dafy die Mujik
‘nodh 3u efmas anderem da fei, als Spifenleiffungen 3u fordern. Widhtiger als
die RKiinfiler etjchien ibm die Kunft, und ibre Spracdhe baf im Tonfefer ibren
Urfprung, nicht im Ausfiibrenden. Alles follte gejungen, gefpielt und geblajen
werden, was und wie e der Sdhbpfergeiff wollte und vorfdried, ob leicht, ob
jbwer, ob willkommen oder unbequem, und der Mufizierende hatte ju geborchen,
weil es der TonjeBer fo gebof. Im Konjertifil war die Sachlage wefentlich ver-
jchieden. Wicdht blof Gluck und Wagner, fondern auch andere Neiffer, wie
Schubert und Bruckner haben fich vom Kongert juriickgebalten. Oft ift nicht allein
das bejeichnend, was einer jchreibf: ebenjo gibt ju denken, was einer nicht jchreibt.

Dafy Gluck nun gerade in Parig durdhdringen konnte, hat Wagner verftindnis-
voll und dankbar anerkannt; Gluck und Piccinni, beide waren ja Auslander. Audy
b-merkfe Wagner, welch gufe Ueberlieferung fich im Parifer Konfervatorium fiir
Gluck erbalfen hbabe. War doch Berlioy als glithender Anbhdnger hervorgetreten.
Die Arf, wie er Jiinger warb und jchulte, wie er Auffiibrungen fiberwadyte und
wie er gegen ein uviel oder Juwenig im Opernbaufe felber zu wetfern anbub,
ift im 15. Ab{chnitt feiner Crinnerungen geiff- und bumorvoll erjdblf. Dabei
kommf auch jener nafiirliche Gegenja jum Vorjdhein, der 3wifchen Tondidhter
und Ausfiibrenden beffebt: wir erfahren, wie ein FIbfift die bejeichnende fiefe Lage
einfach durch eine hohere ju erfeien wagte, um konjzertmdfjig bervorzufrefen.

Jn Deutfdhland gab fich Hoffmann, der Romantiker, der wérmften Beifferung
bin. ,Die Gludkjde Oper iff das wabre mufikalijthe Drama”; feine Schépfungen
find ibm  Rlaffifche Meifferwerke.” Mit Wagner beriibrt jidh Hoffmann, wenn
er meint,  nicht durch das Wort, fondern durch den Gedanken wurde die Mufik
enfjiindet”, und ocenou wie Wagner fieht Hoffmann in der wacbfenden Selbit-
behauptuna des Tonfehers, der nur das Werk im Auge hat, die Grundbaltung
Glucks.  Aicht die Primadonna, der Primouoma, der Primobajjo follen fich hren
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lajfen, jondern RKiptdmneftra, JIpbigenie, Agamemnon, Achill.” Auch die Gluck-
Qovelle bejeugt Hoffmanns Vorliebe.

3u den deutjdhen Orfen, wo man Gluck verftand, zdblte friibzeitiq auch Weimar.
Unjere Grofien dort begriffen den Sinn des Weuen befjer ald jpdatere Nufikwifjen-
jchaftler. €38 fei nur an Herders siindende Worte erinnert, weldye in die iabnung
oder Abnung ausklingen: Gluck bat AWacheiferer. Aber vielleicht eifert ihm bald
jemand vor: daf er ndmlidy die gange Bude des jerjchnittenen und jerfeften Opern-
klingklangs ummerfe und ein Odeum aufrichte, ein ujammenbdngendes Iprijches
Gebdude, in dem Poefie, Wufik, Akfion, Dekorafion Eing find.” Vom Weimarer
Jabrzebnte Qif3fs wdre namentlidh zu merken, dafy diejer den Orphens mit Tenor,
ftatt wie iiblich mit einer Ultffimme befehite; Orpheus und die Oper Paris und
Helena rechneten urfpriinglich leider noch mit Verjchniftenen. BViilow bat fich
friibzeitia um Gluck bemiibt, auch Tanyweifen aufé RKlavier iibertragen; fiirs
Orcheffer richtete Moftl Tdnje cin. Im D-Dur-Ballett der Iphigenie in Aulis
ift fibrigens eine Sfelle, die den Gedanken nabelegt, dafy fie Hapdn nicht unbekannt
blieb; der Unklang in der RKaiferbpmne kann freilidh audy Jufall fein. Eine
andere Frage wdre, wie Gluck auf Mozart einwirkie; es gehsrt 3u den lockenditen,
aber audy |dhwierigjten 2Aufgaben, allen Unterfchicden und Gemeinjamkeifen beider
Tondidhfer nachzugeben. Dafy Wagner als den bhbheren, beweglidheren MNujik-
jdhopfer Mojart vorzoq, joll nicdht verjdhmwiegen fein.

In Bezug aufs Volkifdhe iff noch zu jagen: Wojzart befjafy ein iiberquellendes
Gefiibl fiiv die Deutichbeit feiner inneren Sendung. Dies vermiffen wir bei Gluck,
der 1773 dem Mercure de France {chrieb, er wolle eine WNujik jchaffen, die allen
Qationen 3ufage, und damif wolle er den ldcherlichen Unterfchied der ational-
mufiken verjchwinden lafjen. Diefe Abficht des Verftandes beweiff aber nichts
gegen bdie Wirkfamkeit fjeines deufjchen Blutes, das eben dod) dem ernferen
Deuffchen Drama” dienfe und jur fieghaffen Bliite verbalf. Aud) war Gluck
deufjcher Dichfung ergeben; er liebte Goethe und Klopjtock, mit dem er perjsnliche
Besiehungen batfe und defjen mufikalifcher Vabnbredyer er wurde. Juleht be-
jchdftigte ibn fogar die Hermannsjchlacht; Genaueres findet man bhieviiber in der
Petersjchen Ausgabe der Oden RKiopftocks; der Petersjche Verlag hat audy Klavier-
ausjiige ju Paris und Helena und jur Armide.

Wie verbdlf jich nun die Gegenwart 3u Gluk? Der Plan einer grofziigigen
Gejamtausqabe, den Mar Arend befrieb und ausjufiibren begann, mufte Einzel-
verdffentlichungen in den baperifdhen und dfterreichifchen Denkmdlern weichen. Die
Oeffentlichheif verrdf keine ecigenflich ermunternde Juneigung. Sdon den fechs
Meiftermerken gegeniiber bleibf unjere Mujikpflege, die natiirlich nicht blofy von
Gebdenkseiten jehren Rann, rechf juriickbaltend. 3u den erfreulichen Ausnahmen
gehdrt Leonbardfs Konzertauffiibrung von Paris und Helena in Tiibingen. Ab-
gefeben von der Unempfindlichkeit fiir feinere Wirkung diirffe als eine Haupt-
urfache die Entfremdung vom griechijchen Alterfum gelfen, deffen Werf merklicy
cingebiffit hat. Und gerade wer noch mit griechifchen Vildern verfraut iff, ot
fih an der allzu jdwddlihen Auffafjung, der das Drama Glucksé im Banne der
Jeit folgen mufite; erft Wagner hat Grofe und Tragik bellenijcher Dicdhfung voll
gewfirdigf. ber ¢3 kann wobl auch, fo hoffen wir, eine Jeifftimmung kommen,
die anffelle kiibler Pflidhf warme eigung und Liebe bringt und den Opern-
reformafor ehrend alé einen Tondichter hegt, der fiir immer jum deutfdhen Herzen
fpricht.
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Ludwig Uhland.

3u feinem 150, Geburtsfag (26. April 1787)
von Ridhard v. Schaukal,

Dor fiinfzig Jabren bab ich die Feier von Ublands 100. Geburtstag am Erften
Deutjchen Gpmnafium meiner Heimatjtadt VBriinn begangen, indem idy, ald Tertianer
der jiingffe unfer den vorfragenden ,Beften”, Rlopfenden Herzens meiner Sendung
bewufst, Des Knaben Verglied” auffagte. Ubland war mir jdhon feit der Kind-
beit durch meine Muffer verfrauf, ju deren Lieblingsdichtern er 3dblte. Meine
Grofimutter bejaf die Pracbtausqabe jeiner Gedichte, und ich bhabe iiber dem
mddficen Bande, mit den Bildern von Camphaujen viele abhnungsvolle Stunden
verbrachf. Die jarfe Webhmut jeiner Friiblings- und Wanderlieder, der raujchende
Harfenklang feiner Balladen und Romanjzen ergriffen mich wie keined andern
Dichters Verfe: fie kamen meiner Sehnjuchf entgegen, die fich auf ihren fanfen
Wogen wiegfe. Rur nod) Anderfens Mdardhen und jein  Bilderbuch ohne Bilder”
batfen eine dhnlidye Wirkung fraumbaft jchwebender unausjchopfbarer Gegenwart.
Es ift die leidht und ftark gefragene ujik der reinffen Sprachgeftalfung, die die
deuffdhe Lprik aufweiff. Das war mir damald noch nicht bewufzt geworden, aber
meine in der Ofille einer fiefen Kindlichkeit keimende eigung jum klaren und
befeelten Ausdruck fand fich auf unjdgliche Weife befriedigt und gefsrdert durch
die 3ugleidh wobllaufende und ungezwungene Fiigung, die das meinem Gemiit
cingeborne Deutfd) von dem wundermilden Meifter erfubr. Das — der  wunder-
milde” Meifter, als den ich ibn jpdfer vor den vielen jeines Jeichens erkannte —
ift er mit aunf das ganje Leben geblieben. Ubland gebdrt 3u meinem unverlier-
baren Bejfi, in ftdfem, unaufdringlihem Umgang mit dem CLiecbenswiirdigen er-
wotben. €s krdnkt mid), wie fein einft und eben noch in meiner gliicklichen unver-
febrfen Jugend weithin wobltdfiger Einflufy im Lauf einer irvefiibrenden Entwicklung
unferer geiffigen Bildbung baf overfiegen und verjhwinden konnen. Rur mit
peinlichem Befremden hab idh vor kurzem erft ein an fich gewify gleichgiiltiges, aber
in feiner vermeintliden Sicherbeif nur umjo begeichnenderes Urteil gelefen, das
mif dem mir durch ein nachbaltiges Crleben teuern Alanne frofy der pflichtjchuldigen
QAnerkennung einer jdymalen Ausleje jeines Werkes, in  Berfran de Born”
gipfelnd, als mit einer fiberfchdgten Erinnerung aufrdumt. Dem Schspfer von  Der
Wirtin Tochterlein” und ,Roland Sdyildfrdger”, des  Schmwarjen Ritters”,  Junker
QRedybergers” und des  Weiffen Hirjchen”, dem Sdnger von  Frithlingsglaube”
und  Friiblinggabnung”,  Abreife”, Scifers Sonntagslied”, der  Rache”, der
SRapelle”, des  Gliicks von Edenball”, des  Schenks von Limburg”, des , Konigs
auf dem Turm” wird obne 3Jdgern der Rang eines grofen Dichters abgejprochen,
der feinen {dhwdbijdhen Landsleuten Wieland, Schiller, Holderlin, nichf aber dem
im verfdollenen Lefebuch anjpruchslofer Vorfabren berrjchenden Verfreter einer
verblajjenden lUeberlieferung gebiihre. Aicht nur undankbar und unebrerbietig
bediinken midy foldhe Ueuferungen, fondern uneinfichtig und bhaltlos. Wer freilich
in einem Rilke mebr als einen kiinftlich angelegten und abgelegenen Hiigel, einen
wolkenragenden Gipfel unjerer ELiedkunft erblickf, mit dem muf idh mir diber
meinen geliebfen Ubland und jeine unvergdngliche Vedeutung ju vedbfen verjagen:
ibm werden wobl gar die unzdbligen und unausiteblichen Nachabmer, die in diefen
wortjdhleimglifernden Spuren wandeln, beadhfenswerter diinken ald der Didhter,
deffen echte Volhstiimlichkeit einem beffer beratenen Gejchlecht noch einem Ehren-
fifel gleichkam.

Ublands Gedichtfe haben, 1815 juerft erjchienen, wdbhrend feines Lebens 3wei-
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undoierzig Auflagen erfabren. Unzdblige find nacdh jeinem Tode (1862) gefolgt.
Cr war, wie [pdter nur noch der gleichaltrige Cichendorff, ein Liebling feines
Dolkes geworden. Ja er batffe das Hodhjte erreichf, was dem Loriker befchieden
fein mag: viele jeiner wie von jelbjt fangbaren Schopfungen waren bald, wie jchon
Fouqué fie ftaunend angefprochen batte, als Volkslieder allgemein vertrauf und
geldufig und find es geblicben. War er doch nach den jedem edhtbiirtigen Didhter
auferlegten faffenden 2Unfangen, da er feine Vorbilder, Schiller und atthifjon,
$Holty und die Alten, iiberjchwdnglich und ffammelnd jugleich, in krafflofen 2Auf-
jchwiingen vergebens 3u erreichen verfuchte, in ,Des Knaben Wunderhorn”, dem
koftbaren Vermddytnis der kurzlebigen Heidelberger Romantik (1805), frih dem
Volkslied begegnef und bhatte feinen ummwandelnden Jauber erfabren, fowie er
fpdter (1810) in Paris aus dem Staub der Handjcdhriffen den ihm beftimmien Schaf
der alffranjéfijchen Ritterromangen befeligt bergen und in ebenmdfjiger Wieder-
gabe erneuern follte. Diefe beiden Funde batfen fich dem feif jehber nach alfen
SLunden” fabndenden GErben verjunkener RKronen frof eingeffandenem Beftreben
im Grund ungefuchf, weil wablverwandt, ja vorbebalten ergeben. Was die Tieck
und Fouqué, ja jelbft der edle, aber jur Kiinjtelei neigende Achim von Arnim auf
ibre in aller Vorliebe fpiclerifche Weife nicht jur Erfiillung hatten bringen kénnen,
wasd dem genialen Brentano von der beberten Laufe verfpriibte, das innige Ein-
und Aufgeben in die mit Inbrunft befchworne Welf der  mittlern” Jeiten, die die
Heldengefdnge und die Minnelieder ald Spiegel eines glinjenden Dajeind hinter-
[iefjen, Dag gelang dem in [chlichter Cinfalt und gldubiger Hingabe dazu berufenen
blutjungen Forjcher, der ganz anders ald die gelernfen Romantiker, die befliffenen
Sauberlebrlinge einer Schule der Schwdrmerei, ein im alfen romantijchen Land
cingeborner und ein geborener, das ift ein meijferlicher Dicdhter war.

Wie Jakob Grimm, ju dem er teht und als Gelehrfer zu frellen iff, war diefer
jweite fprach- und fprachenkundige Grwecker unferer germanijchen Vorzeit von
DBeruf Redytsbefliffener; wie Jakob Grimm iff er in friiben Jabren nad)y Paris
alé an bdie GStdtte gepilgert, wo, in der Staatsbiicherei, der ungehobene Hort fich
bdufte, den fie von ferne batfen fdhimmern feben; was Tieck in Rom nur fpiivend
verkoffet und abnend verkiindigt batffe, die Lriimmer einer faft fagenbajten alt-
deuffchen $Herrlichkeit, das baben fie, die Grundleger und Baufiibrer unferer
Deutjchkunde, Ubland indbejondre auch ald ein den romanijchen Gefchwiftern liebe-
und verffdndnisvoll ergebener Velaujcher von An-, €in- und Jujammenkldngen,
mif Beffandigheif und Genauigheif unferjucht und ans Licht gebradt. 3Ihr Wirken
tleibf bedankf, mag wie dag Verfabren fo fein Ergebnis jum Teil iiberbolt worden
fein. Gines ift daran auf alle Fdlle unverginglich, das, was dem [driffmdfzigen
Sdyaffen einjig Dauner verbiirgf, der Ausdruck. Was niift die befonnenfte Arbeif,
wenn fie, wie dag eifte deffen, was feither, aufjer von den unmittelbaren Wach-
folgern, auf dem Gebiete der Wifjenfchaft von Gejchichte, Spradhe und Dichtung
geleiffef wotden ift, fich durch Sprédickeif, Harte, Schwulft, Dunkel oder Fladbeit
als ungeniefibar ermweift? ur das vorfrefflidh Gejagte erbdlf fid). Und bierin
ftebt Ubland dem f[prachgewaltigen Hiiter und Pfleger eines ungeheuern Erbes
noch um einen Schrift voran. Wenn Jakob Grimm, Redner auch als Sdhrift-
fteller, ftdts in gebobenen Wendungen wandelt, verbleibf der nicht minder forg-
filtige, aber einfachere Ubland bei einer aefdlligeren Sprechweife. Er fudht nicht
wie jener in der Abbandlung dichterijche Wirkung 3u erzielen, er wabrt bejdjeidener
und mit umfo fichererem Crfolg das Gejef der Gaftung. Sein Didptertum, wie
es aus der Gpradie ftammi, vergibt ibr nicht, jondern verleibt ibr, indem er fie
bebutjam gewdbren [dft, ibr innewobnendes Maf.
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Die fiefe Sdweigjamkeif jeiner verhaltenen Aatur ift im Schriftjteller ur
erwogenen Sparfamkeit, jur grundhlaren Durchiichtigheit gediehen. Und was den
Sdriftjteller iberbaupt auszeichnet, das ffille Ceudhten reinen Gebaltes, das erfdyeint
im Didter als die Crfiillung. Denn mag der ftarke und bebarrliche, der im tiefften
Herzen freue Mann auch als Abgeordneter der Wiirttembergijhen Stindekammer
wie jpdfer der Frankfurter Wationalverfammlung die sffentlichen Aufgaben, die
et aus Ueberzeugung iibernommen batte und mit Gewiffenbaftigheit und Opfermut
bis ans Cnbde erfiillt baf, ja dariiber hinaus ju verfrefen fich bemiifyigt fiiblte, fo
ernjt genommen baben, wie er e8 als einer der wabrbaftigiten Behenner 3u den
ielen des deutjchen Idealismus in der Volksgemeinjchaft feinem Glauben jdhuldig
war; mag diefe Seite von Ublands Tdtigkeit in der Gefchichte der deutjchen Ein-
beitsbeftrebungen den wobl verdienten Chrenplaf bebaupten: den heute nachgerade
jur Retfung des Verkannten aufgerufenen Kennern und Schagern feiner (tifigen
Crjdheinung ift und bleibt der Inbegriff, geprdgter Sinn und uniiberfebbare Merke,
jeiner [auteren Crjdeinung der Dichter, der Dichter, dem alles fleifsige und er-
jpriefilidhe Forjchen und Lebren, alles kithne und unerjchiitterliche Neinen, Sagen
und Tun 3war jur unerldflichen BVedingung jeines an echfer Wdnnlichkeit voll-
giiltigen Lebens gereichten, bdefjen goffergebene und jur DVollendung gebradhte
Sendung aber die Gnade jeiner gedrdngten Liederfiille, der unverwelkliche Friihling
jeines [lerchenboben ®efanged bebdeutef. it CEichendorff, dem bholder, {iifyer
jblagenden, aber einffnigen, feilt fich Ubland, der nicht nur alg jelig frdumender
$Herzensklang fich binwiegen Ronnfe, fondern in der bejonnenen Sidyerbeit finn-
gerechter Spracdhhunft jeine unbejdhwerten Schritte fehte, in den Rubm, der Seele
unfjeres Volkes 3u lieblichffem Verlauten verbolfen ju haben. Sie wird, aus joldyem
QMunde fireng und fanft bervorgegangen, nicht verballen, jolang es Obren gibf,
die horen, Herzen, die empfangen kdonnen.
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Cin vergefjener Kdmpfer fiir Bayreuth und Deutjchheit.

Gedenkblaff von Hermann Seeliger.

Sddum’ quf in mdidbtiger Sturmesflut,

Du gottliches deutjches Heldenblut

DBefeure die blafjen Gewifjen!

Darfft linger nichf finnen in zager Haff,

Du dreimal beil'ge Heldenkraft,

Des Bliibens fei beflifjen!

DBrauf” bin in Wogen von Gau 3u Gau,

it fpriihendem Segen durdhtrdnke die Au
Crneu’ die gefchdndete Erde,

3n dir rubt der Geift, in dir wirkf die Kraft
ber beldifch jemgenden Eeiberz{gbaff
des Deuffchfums fiegendes erde”!

Wer weder das Gedicht nody jeinen Verfafjer kennt — und den kennen wohl nur
gan3 wenige unjerer Lefer —, wird in ibm wabrjcheinlich einen in nationalfozialifti-
fher und nordijch-rafjijcher Weltanjchauung febenden Lpriker der Gegen-
wartfoermuten. Das ift nun der Verge[fene, von dem bier die Rede jein joll, der
1849 ju Gnodjtadt geborene frinkijdye Bauernjohbn Midael Georg Conrad
nicht gemwefen, ja er ift auch nicht einmal als yrijdyer Dichter im eipentlichen Sinne
anjujprechen, denn feine Lieder ,Am boben Mittag”, verdffentlicht 1916, bilden
doch nur den Krénenden Bogen, der fich diber feinen, faft durchweg dem Kampfe
gewidmeten Profajchriffen wolbt. Aber die Ideale, wofiir er gegen Kleri-
kalismus und Hurrah-Patriotismus, gegen Ausldnderei, Unnatur und Erbdrmlich-
keit und wie alle die Afphaltpflanzen der Grof3jtddte heifen moégen, kRampft: Freibeit
und Licht, deufjdye Arvt und Kunff, fiir Vapreuth und jeine hobe Mijfion,
fie find bdie gleichen wie die des Dritfen Reiches. Und darum ward fein kleines
Gedichtblichlein an die Spife diefer Bldtter geffellf, weil aus ihm mit diamantener
RKlarheit das aufleuchtet, was den eigentlihen K ern feines Wejens ausmacht:
jeine beifje Liebe ju BVlut und BVoden — ,idh glaube an das Vlut, id
glaube an die Gdyolle”, ruft er einmal aus —, feine bheife Liebe 3u feiner
frankijchen Heimat, die ihm ein beiliged Wipfterium ift, wo, am Ende der Dorf-
matrk, am uralfen Wall unfer uralten Cicdhen fein Vaterhaus ftand, mif der alfen,
bauerlidh bemalten Kindermiege darin. Sie iff etwad Elementares, bdiefe Heimaf-
licbe Des blutbewufzten Nienfchen, eine unverfiegliche Kraft, die in engfter Wedhjel-
begiebung ftebt ju einem edelffen Grundiug feines Wefens. Und in treuem Herjen
wabrf er das Gedenken an feine Eltern, an feinen Vater, den er fidh nicht anders
wie als Sdmann vorftellen kann, an feine Wtutter, die ibm ,des Herzens beiligfte
Suflucht” gewefen ift. Die der Crinnerung an fie' gewidmeten Gedichte, 3. B.
«Bom Grab meiner Qutter Romm ich gegangen”, Der Tod als Poftillion”, in dem
et fidh felbft in das Bild bineindenkt, find von einer Jartheit der Empfindung,
die man bei dem knorrigen Wenjchen und ftablbarten Kampfgejellen, nad)y jeinen
Profajchriften zu urteilen, kaum vorausiefen wiirde.

Der Treue aber ju feinem Volke war feine ganje Lebensarbeif geweibt, die
eingig unfer dem Gedanken als Leiffprudh ftand:

die OSorglofen aufjuriitfeln, die Lauen anjufeuern, die Jabhl der wabrhaft freien
tatenlujtigen, lebensfroben Menjdhen mebren 3u belfen, iff ein beiliges Apoftel-
amt.?)

Kaum ein Redner der Kampfzeit konnfe eindringlidhere und femperament-
vollere ,Reden an die deutjche Nation” bhalten, ald Conrad es getan bat in den

1) Glericale Gehilderhebung . 3.

"
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gevadeju flugblattartigen 2Abjchnitten feiner jzablveichen OSfreitjdhriften,?) unfer
denen die  Deutidhen Weckrufe” eine ganj befondere Vedeutung erlangt haben,
indbem fie der ganzen Cpoche die Charakteriftik gejdricben baben, nacy der fie
fortan nichf blof litterarifdy, jondern audy Kulturpolififch und polifijch bewerfet
worden iff.

Qun muf es fich aber jundchjt um einen Abftrich in der Jeidhnung des Vildes
von Wichael Georg Conrad bhandeln, auf dafj fie nidht jchief wird. Es betrifjt
dies feine Verkennung oder Unkenntnis des Kerns der Judenfrage. Es konnte
befremdlich erjcheinen, dafy diefer jo jdharjblickende Mann nicdht gejehen baf, was
HeinrtichvonTreitich ke jujehen vermochte: Die Juden find unjer Ungliick”,
in Politik und Wirtjchaft, in Kunft und Wifjenjchaft. Ju erwdgen bleibt dabei
freiliwy, dafy der ,Anfifemitismus der BOer Jabre, der iibrigens weit entfernt davon
~ war, die Judenfrage in ibrer ganzen Bedeufung ju erfajjen und darum nur die Ober-
flache fraf, eine in jeinen Aeuferungen nicht immer anziehende CErjcheinung war,
3weifens, dafy Conrad aber als Kind feiner Jeit das Judenproblem gar nicht fo
kennen konnte wie heufe wir, und drittens, dafy er, der Idealift, befangen in dem
Sumanifdtsideal des 18. 3b. nach dem Schillerwort  alle Menfchen werden Briider”,
mit Ceidenjchaft jogar der Freimauverei anbing, die er mif einem idealen Gebalt
erfiillen wollte, den fie vielleicht niemalg befeffen baf.

Aber jeien wir gerecht: Trof feiner ganzlichen Faljcheinjchasung des Judentums
ifft Conrad nicht von dem [eifeften Hauch des Internationalisdmusd berihrt.
ot gloube an das Blut, ich glaube an die Scdholle. Icbh glaube an die Luft,
die fie umwebt, und an die bejondere Geiftigkeif, die in diefer Luff webt. Wie
das Blut, jo bat die Scholle und die Luft bejondere Rajje, und die ftirkjte Ver-
unteiniqung vermag die erkennbare Rafjebefiimmtbheit nidh t gan3 zu vernichten”.?)
Und nodh deutlicher jpricht er fidh an anderer Stelle aus: Das Entjcheidende ift,
ob wir rafjige, blut- und heimatechte, wurzel- und bodenbeftdndige Eigenperidnlich-
keifen baben und den entjprechenden boben Sinn und Willen . . . Im Gebeimnis
des Blutes, des Wutferbodens und der ehelichen Vererbung liegt das Gebeimlis
des [eiblidsen und geijtigen Sdaffens und Gedeihens. Sdywindet einer Jeif der
Ginn fiiv diefes Gebeimnis, fo verflacdht und mifrdt alles, das Volksleben, die
Politik, die Frommigkeit, die Gelehrfamkeit, die Didhtung, die Kunft — aller
Handel und Wandel wird jum Jerrbild.” Das aber {ind alles die Grundbedingungen
und Wafjtabe, an denen wir heufe den deutjchen Atenfdhen und deutjches Wejen
erRennen und wonach wir fie werten. Darum iff vollauf verftandlicdh, dafy er,
allem freimauverijben und [liberaliffifchen Cinjdhlag zum ZLrof in Bismard
der Kiinffler” verftdndnisvoll wie wenige diefe machtoollffe Peridnlichheit des
19. 3b. nachzeichnet, in der . die Roftlichen Tugenden germanifcher Rajje blithende
Wirklichkeit gemotrden, die Liebe und Gefolgstreue ju den Trdgern grofier gefdyicht-
licker Ueberlieferungen”. Cr unterftreicht das aturempfinden des grofjen Kanzlers,
die Cinfachbeit der Gitten diefes  freien Heldenlebens”, das ,in feiner patriardhali-
fchen Ginfalt und Grofe ju den Heiligtiimern der deutjchen Nation” gebsrt und
noch durch Jabrbunbderte glinjen wird wie ein jagenummobenes Bild, wenn andere
polifijche Gejtalfungen den Crdball umziehen. Aber wie weit hatte jich das deutjde

2) Bon bdenen bier nur einige ermdbnf werden konnen: ,Deutide Weckrufe” 1889,
Aeferblut®,  Clericale Sdilderhebung”, Rémifche RKeBerbriefe”, Der Uebermenfd in
der Politik”, der fjafirifche, die Gegenwartsjuftdnde bobnifch iberfreibende Roman  In
purpurner Finfternis” (1895), der aucdh aufj das deufefe, mas Wirklidhkeif ju werden drobfe:
die Ueberflutung Europas durch die Ufiafen.

3) Die Gefellfchaft” 1892, 11. Heft.
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Dolk ldngft von folchem heldifchen Vorbilde enfernt! E3 find bitterfte Wabrheiten,
die er den Deutfden in feinen fjhon erwdbnten  Weckrufen”, diejem geradeju
unbeimlich fcharf gefchliffenen 3eifipiegel, ju boren gibt. Was er dem deuffchen
Dolke vorwirft, ift: nady innen Servilismus und Bpzantinismus,
nacdh aufen blinde YVerehrung des Fremden, geiffige und
Rinfflerijche Entdeutichung Deutfjchlands; und immer und
iberall Mangel eines mannbaften Selbft- und Wational-
bewuftjeins, . Ddenn ein Haufe von darakterlofen und verknechteten, fogial
und wirtjchaftlich unfreien Wenfdyen qibt keine Aation.” Er ftellt anderwdrts
den Deutfchen dem Juden gegeniiber, der, in welcher Aation er aud)y Voden gefaijt
babe, fich nie enfjudet,?) er ftellt den Deufjchen die Franjofen gegeniiber, mit ihrem
Stoly auf ibre, nicht infernationale, jondern franzsfifd e Jivilifation, und jeigt
den Unjinn des Schlagworts ,Die Kunff iff infernational”, leider obne dabei 3u
bemerken, daf dies Schlagwort, das fich allmdblich wie Roft in die WUnjchauungen
aller gebildefen RKreife einfraf, gerade untfer jiidifdhem Einflufy die Parole wurde,
unfer der faft unfere gefamte Kritik der [iberalen Jeit deutjches Kunftjcdhaffen 3u
beurteilen fich gewshnte. Das Schlagwort bie:  l'art pour lart”. An eine
Kunjt fiits BVolk wurde nicht gedacht.  Die jungen Didyter und RKiinjtler von
der memen Obfervani der Alleinbertlichkeit fiihlten fidy plbglihy ungemein ariffo-
fratifd).  Abfolutes RKiinjilertum die Lebensparole: Das war ibr Uebermenjchen-
tum, ibr unmenfdliches An- und Fiir-fich Sein. Gan3 natiitlich gab es fiir
diefe Grhabenen keine Arbeit, keinen Kampf, keine ringende Erkenntnis, — das
war nur gut fiir die lumpigen Handwerker des Geiftes — nur ironijdres, mitleids-
volles Léacheln fiir Plebejismen wie volkstimlicdhe, nationale Cigen-
arf. A, Volk, gabs bdenn das iiberhaupt noch?” ?) Richard Wagner war
der Meinung gewejen, dafj, wo die Religion jum Dogma erftarrt fei, die Kunijt
berufen fei, den Kern der Religion ju vetten, d. b. eine Kunjt, die aus Art und
Wejen des Volkes feldft ermadhjen jei: O eingiges, herrliches Volk! Das
baft du felbft gedichtet, und du bift jelbft diejer Wieland! Schmiede deine Flitgel
und fdhywinge Dich auf!” — fo fchrieb der Meijer um 1850, . im Pertrauen auf
den deutjchen ®eift”, das er allen Entidujchungen jum Trof nie verloren baf, am
Sdhluf der Ueberleitung vom  Kunftwerk der Jukunft® ju dem damit verbundenen
Dicland”-CEntwurf) Der  Aufihwung” erfolgte jdhomn, blofy auf diametral ent-
gegengejeten Gebicten.

Wabrlich, die geiffige Entdeutjchung, der kulturelle Knicfall der Sieger vor dem
Bejiegten, die Vergshung des Fremden bhat fidy furcdhtbar gerddyt. Und Conrad
hat es jchon 1890 vorausgefagt: O Rlajjikervolk, Volk in Waffen, wie werden
dir dereinjt die Fremden die Veradhtung deiner vateridndifdren, idealen RKiinfte
peimzablen, wenn du den Weckruf der Tatfacdhen fiberbhdrijt und nicht bei Jeiten
dic Schdrfe deines Gewifjens, die Schirfe deines Ropfes und die Ehrfurdt
por dem vaterldndijden Geifte zurickgewinnft!” Aber Conrad juchf
jofort nach ciner Mbglichkeit, jene Kluft swifchen Kunjt und Volk ju fiberbriicken.
@3 ift freilih ein nur fdhwader Steg, aber gleihwobl ein fiiv die Jeit durchaus
benerkengmerter Verjuch jur Verftandigung: Wir miiffen aljo vom Werktijch
weq den ®Gang in die RKreife des Volkes madhen, micht mit dem Buch allein,
jondern mit unferer ganzen Perfénlichkeit. Wir miiflen mit dem Volke reden
in lebendigen 3ungen, wir miifjen uns 3ju miindlichen Diskuffionen und Vortrdgen,

1) . Die Q’JeLel[id‘)aif” 1892, 11. Heft.
5) Der Ue ctmen{cb in der Politik”, ©. 25.
8) Gef. Scriften 111 187 (2. AufL).
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sunddit in den Vereinen der Urbeiter entjchliefen.” Man vermeint bhier in die
Gedankenginge und Anjchauungen des grofjen Wleiffers von Bapreuth, des
Deutfdyen €ebers” einzutauchen, nur daf diefer doch griindlicher und eindringlidyer
den engen, naturgegebenen Jujammenbang jwijdyen Volk und Kunjt hervorgeboben
bat, als es in der Abficht des bier nur im Wamen der Lifteratur vedenden
Propagators fiiv deutjche Art lag. Immerhin muf feine Anregung, einen Jugang
der Seele des Volkes ju gewinnen, hodh) bewertet werden, namentlidh in einer
Jeit, fiir deren RKlajjenhochymut und Vildungsdiinkel der Arbeifer im allgemeinen
nur als minderwerfiges, kulturunfibiges Wefen, als ,Prolet” galt.

Dleiben wir nodh einen Augenblick bei der Kunit, der Conrad, der ja jelber
Kiinjtler war, bejonders nabe ftehen mufite, und dejjen jcharfer Blick klar erkannt,
dafy nodhy ein anderes Wioment die Kunijf dem Volke enffremdef und
3u dem iedergang des Theaters beigetragen haf, die Tedynik, jene an Haupt-
mann mif Recht von ihm bewunderte virtuofe Tednik, Alenjchen 3u formen —
wenn fie nur nicht an das armfeligite Wiaterial verfchwendet wdre!  Selbjt jeine
beften {|dhlefijchen Volksftiicke, Die Weber”, der  Fubrmann Henjchel”, ebenfo
wie feine Kiinftlerffiicke  College Crampton”®, Die verfunkene Glocke” und  Midhael
Cramer” — baben fie nicht geradezu einen fatalen Jug ju melodramatijcdher Gefiihls-
dujelei? . . . 3iebt man von ,Einjame Wlenjchen” die nie verfagende Stimmung
ab, fo bleibt wirklich nur ein hodyjt mdfiges Drama trottelhafter Unterdurchjchnitts-
Menjchen.” Und das gilt von faff allen Stiicken Hauptmanns, der in der Jeit der
tofen Republik von der jiidijchen und judenbdrigen RKritik und Jeitungsreklame
als Dder zweite Goethe” auspofaunt wurde, der jogar im Scdulfilm  Auj dem
Wege 3u Kraft und Schonbeit” in iiberlebensgrofer Geftalt erjchien!

GCine foldhe Kunjt konnfe dem Volke allerdings nichfs geben oder fein, jie
ging an ibm votbei, iiber ¢8 binweg, wie die gemalte Gebirnermeichung des Kubis-
mus und Futurismus, der gelallte Jrrfinn ded Dadaismus und das mufizierte
Gemaufchel des Afonalismus. .

Jn den Romanen — wenn man fie jo nennen will — ,Was die Ifjar raufdht”
1887 und 3wei Jabre jpdter ,Die klugen Jungfrauen” wollte er den geiftigen
QNiedergang des Miinchen Ludwigs 1L, deffen fragijdres Konigtum, in Wagners
Sinne als Kunjtmenjcdhentum gefafit, um Gegenjtand feines Vudhes , Majeftdt”
gemacht, darffellen.

Hiermit find wir in das Lebensgebiet Ridyard Wagners gelangf, und
mit der Qennung diefes Wamens ift das Stichwort gefallen, das uns Conrad
swar nicht auf einem andern Kampfplag — Dder ift immer der gleiche geblieben —
wobl aber in einer andern Sjene auf diefem 3eigf, in feinem Kampfe fiir Ridhard
Wagner und um die Erhaltung ded Parjifal ” fiir Bapreuth.

Geit Jugendtagen im Banne des Neifters, hat er jpdter im fiefjten Verjtehen
deffen grofer Gendung ein prachtvolles Wort gejprochen:  Wagners Genius bat
nicht einer Mujikepodhe — er baf einer Kulturepod e fein Siegel auf-
gedriickf, und was an dem Meiffer und jeinem Werke gefiindigt wird, ver-
fdylechtert die Kultur einer Epode.” Und wie kaum ein Jweiter hat er in
ciner 3eif, da Vapreuth audy den meiffen Gebildeten als nichts anderes als ein
.gebobenes Theater” galf, erhannt:  Trof aller Feinddyaft, Unkenntnis, Halb-
kenntnis, Oleidygiltigheif — wo wdre der Gegner des Meifters, der heute nod
su leugnen verméchte, dafy Strome kiinjtlerijcher und ethijcher Segnungen von BVap-
reuth fich fiber die Crde ergoffen? Daf mit Bapreuth eine Reformbewegung in
darftellender Kunjt eingefeht bat, der fich die leffe Schaubiibne nicht mebr zu ent-
sichen vermag? Daf von Bapreuths erffen Fejtjpielen eine neue kiinjtlerijdre

15
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Kulfur datiert durch eine wunderbare Vertiefung der Mufikpflege in der weifen
Welt?” Gewifj, die Tatfache bejfand, wenngleich die Feinde des Meifers fie oft
genug abgeleugnet haben — mandye jweifellos gegen ibre wirkliche Ueberzeugung
im Golde des Erbfeindes,

Und nicht minder eine andere Wabrheit und Tatjache, wie die Jeit bewiefen
bat: In BVapreuth waltet, wie in aller hichjten Kunft, ein wefentlich
veligivjes Woment und als foldhes eine Lebensmadt” Das kleine
Sdriftchen, in dem diefe cingigartige Erkenntnis niedergelegt ift, jollte doch bekannter
jein al8 es ift, sumal es infofern einen iiberzeiflichen Wert hat, als es eine flammende
Anklage nicht nur gegen die Verleumder des Meifters auf den RKathedern und
an den Redaktionstijchen iff, jondern audy gegen die fiihrenden Herrjchajten in
Staat, Kirche und Schule, die in allen hoheren menjdhlichen Angelegenheiten um
die Sdydrfe ihres Gewifjens gekommen waren und keinen Sinn batten fiir die
veranfworfungsvollen Aufgaben der Kunjt.”

Jm AUnbang 3u dem Schriftchen ,Wagner-Geift und Kunft in Bayreuth” bringt
Gonrad die akfenmdfige Darftellung feiner Verurteilung wegen Veleidigung bdes
Qewnorker Theaterdirehfors Conried, der jur CGrwerbung des ,Parfifal”
beriibergekommen war. €8 bat freilich nichts geniiht, dafy der ,alte Lowe” jeine
grollende Sfimme erbob gegen den amerikanijchen ,Gralsraub” — es bat ibn
vielmebr 200 Mark Strafe gekoftef — cbenfowenig, wie die Petitionen um Ver-
langerung der ,Parjifal”-SchuBfrift an einen Reichstag etwas ausrichfen Ronnten,
der jogar einen Unfrag auf ein Denkmal des jungen Goethe in Strajburg mit
der Begriindung ablebnfe, Goethe babe als Strafburger Student ja nod) nidis
geleiffet!!

Gs lag nun, wie der Lefer wobl jdhon gemerkt baf, nidht in der Abjicht diefer
Bldtter, eine [itterarifch-dfthetifche Wiirdigung des Schaffens M. G. Conrads 3u
geben, und die 3iftate davaus follten allein feinen mannbaften, deutjchen, jo gar
nicht international” orientierfen Charakfer berausitellen. 2Aus bdiefem Grunde
ward, wie jchon bemerkt, diefe Charakteriftik Conrads mit einem Vlick mit auf jeine
Gedichte begonnen. Seine Profajdriffen aber find unjchdbare Dokumente
fiiv cine Jeit und deren Juftinde, die Ricdhtung gebend die Pfade vorgejeichnet
haben, die unausweichlich 3ur RKafaffrophe fiihren muften. Wir, die wir infolge
des richtigen Ubftands ecine ganj andere Sidf fiir jene Jeit baben, find weit
davon entfernt, ¢s alé Reichsverdruf” oder  Abrgelei” anjufehen, wenn Conrad
immer wieder auf die BVebauptung 3uriikkommt: ,Das Reich hat uns entdeuticht.”
Und beute wifjen wir auch, daf er Recht mit jeiner BVehauptung batfe: Im
fogenannten Deutfchen Reich gibts kein Volk, fondern nur Einwobner, Unterfanen,
Seelen’.  GEin Volk, ein wirkliches Volk, das kommt erft juffande durch feinen
Willen zur MWad t, durd) den gemaltigen Jug jeiner Lebensenergie ins Grofze,
durdh) Jufammengeben einer moglichft grofen Jabl von Perjdnlichheiten . .
Gin Volk, defjen Geift fich ausprdgt in einer Fiille rein eigenartiger Schspfungen,
ein Volk, defjen $Herz und Phantafie in feiner Kunft und Didhtung fid)y tdglich
frifcher und ftdrker offenbart, ein Volk, das auf feine vé(kifdhen Geiffes-
faten hdlt und fie tonangebend madyt in der Welt — nicht ein Kopiftenvolk,
ein UeberfeBungdvolk, ein Nachahmungsvolk, das feine einbeimijdren Didter und
Denker und RKiinftler ignoriert, verhshnt, verlacht, im Elend verkommen [t . . .7
So qrofj und genial die Schopfung Vismarcks gewefen iff — ein Aotbehelf war
fie doch: jujammengufafjen, ju retfen, was ju vetfen war. Und das bhat er, der
grofie . Staatskiinftler”, wie Conrad ihn nennt, gefan. Was er aber nicht jchaffen
konnfe, da dies auferbalb feiner Macht lag, war der vilkifhe, der nafio-
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nale SGojialismus: dazu war die Jeit noch nicht reif: erft der Jujammen-
bruch des Reidhed hat den BVoden gefchaffen, dem er entjprofs.

Aber wie Conrad in der Jeit der dumpfen Schwiile, da das Volk fich innerlich
mebr und mebhr jelbjt aufgab, dag Vertrauen auf die deutfche Kraft nicht verloren
bat, ebenjowenig verlor es der greife Kdmpfer, alg der Jujammenbruch erfolgte.
QAber er jog aucy die Schlufzbilang der gangen Epoche in einem pradytvollen Aufjah
im Jnnsbrucker  Alpenland”, darin beift es: Trof aller Heldentaten und Blut-
opfer — Qiedergang, Jervriiftfung! Trof aller dufferen Wacht und Anfmwandes
ftarkiter Mittel — Sujammenbrucd. In voller Unfhuld find wir ju Ver-
bredern an ung jelbjt geworden Unjere jdhsnften Theorien erwiefen
fich als Phantafjtereien, unjere Gejcheifigheit als Haarjpaltereien, unjere Humanitdt
als Gebirnermeichung, Gefiibldverweichlichung. Vor 22 Jabren {dyrieb $Heinrich
von Treiffchhe in einem Wufjaly ifiber die konjfifufionelle Monarchie: Wit
jiehen uns ein Gejdlecdht beran, das nidht mebhr einfad
und ricdhtig 3u denken vermag Die Folgen werden fidh nur aljobald
und fraurig offenbaren. €8 find das Dinge weit mebr fittlicher als polifijder
ANatur’,”

(Qtidbt mebr einfach und ricdhtig zu denken, d. h. nicht mebr urjpriinglich u
empfinden. . .. Und dDa wir unsg der eigenen goftbeffimmten
Art entfremdet und die Pflege unferesd VWolkdfums und
feiner befonderen Werte vernadldjfigf baben, jo find die
Fremdenvon alfen Seiten fiber unsg hergefallen und haben
fich Hervenredyfe fiber unsd angemafFt”

- Qur aber ¢in Wille, hodhgeziichtet in furdhtbarjfer nationaler of, in jedem
Cingelnen mif dem beffen Blut und Wark deutjfdher Vaterlands-
[iebe gendbrt, er allein ift imftande, mit dem fiebenfarbigen Bogen der Ein-
tradt alle Gegenjae unter den Volksgenoffen ju iiberjpannen und den Flud
per Ueberfremdung von uné ju nehmen. Kein Schwdrmen und Schwelgen in
grofien Plinen und romantijchen Trdumen, dafir Ehrfurdt vor dem
Gewiffen und der Alltagspflicht Berveitjchaft ju jedem
Opfer flir dag Vaterland in Tat und Wabrheit. Und Goft
ntit uns!”

Gitwabr, dad find goldene Worte. Und fie kKlingen wie gemiingt auf Den,
der ung die Jnkarnafion diejes Willens, diefer CEhrfurcht und Opferbereitjchaft
bedeutet, auf den Refter Deufjchlands, Adolf Hitler, —

Wie diefer ame den fieghafjten Abjchluf bildet ju der fraurigen Gejchichte
unjeres volkijdhen iederganges, fo jeben wir aus den Anfdngen ddmmernder
Abnungen den Wamen des hell und fief blickenden Sehers und Richfers feiner
3eit hervorleuchten, dejjen urdeutjhe Welfanjchauung in Conrads volkstimlicdh
fcharfer Spradhe wiederklang, wie fie ja auch in allen 60 Jahren diefer unferet
Bldtter” als Ausdruck des Vapreuther Geiffes, kaum gebdrt, verfreten
wotden: Richard Wagner. —

Qamen, die uns nichf nur Wamen find: Wan lieft audy gern eine jprachliche
Bedeutung heraus, eine Vorbedeutung jogar:

Bedenk es wobl, eb’ du jie faufft! Bedeutjam find die Wamen”, heift es
in einem launigen Gedichtdhen Theodor Storms, darin er — ob bewufit oder
unbewufzt — an die amensjpmbolik bder alten Germanen rciibrfe, fiir bdie die
QNamengebung eine Weibe war fiir das diesjeitige Leben des RKindes. Widael
Georg Conrad — oOrvei Wamen von wuchtigffem Klang! Die Trdger oer
beiden erffen 3wei ritferliche, webrhajte Geftalten der chrifjtlichen Mpthe: Der Cr3-
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engel Michael, der Sdywerttragende,”) Der heilige Georg, der Drachentdfer —
Conrad, Kuonrvaf beifgt Dder im Rat kiihne” oder mit anderer Ableitung (von
Kunni) der Rater des Gejdblechts, der Sippe. Georg aber ift eigentlich kein
ame, fondern ein Wort, das urfpriinglich ,Bauer” bedeutet. $Hier kann man
einmal witklich mit Storm im Jweifel jein, ob der Nam' den Wenjden madht,
ob fih der Wienfdy den Wamen.” Denn Widbael Georg Convad ift alles drei
gewefen: Dder unerjchreckbare, mutige Recke, dem die Klinge feines fcharfen
geiffigen Gchwertes verzweifelt locker in der Scheide ftak, der unermiidliche treue
DBervafer, nicht blofj feiner Sippe, fondern feines VWolks, und det auf
jeinebduerliche Abkunft mit allem Recht Stolze. Denn es gibt im Grunde
keinen boberen 2Ubdel. Alle unfere alfen Fiirfengefchlechter, Grafen, Herren, find
utfpriinglich nichts als Bauern, Grofbauern, gewefen, jofern fie nicht dem Stande
der Minifterialen entffammien. Die Kaiferin Wedhthild und die Kaiferin Udelheid
fpannen vor ca 1000 Jabren im RKreife ibrer Atdgde in der Pfaly Memleben,
oder wo fich fonjt der Hof 3. 3. aufbalten mochfe. €S kann unjeres Erachtens
Conrad nur ehren, wenn er jeines Uriprungs aus dem Bauerntum ehrfurchtsvoll
gedenkt.

Geif einem Jabrzebnf rubt der freudeutjche Wann, der unerjchiitterliche, fem-
peramentoolle Kampfer fir Deutfchlands Wobl und Ebhre, fiir die Cingigartigkeif
Bapreuths, in der Erde [einesd jo beify geliebfen Vaferlandes. Er bat das Ungliick
erleben miiffen, alle die Vefilivchtungen, die jein unumwslhter Blik vorausgejehen
bafte — und mebr nody alg diefe — eintfreten 3u fehen; von dem Friihlingsfturme,
der eine Reihe von Jabren nach feinem Tode unjer Vatferland durchbraufen fjollte,
ift er noch mit keinem Hauche beriihrf worden. Aber es wdre ganj gegen die
Qatur diefes Rkernigen deutjchen Ebdelmenjchen gewefen, nun in die Hoffnungs-
[ofigkeit eines an der deutihen Jukunft verzweifelnden Pejjimismus ju verfinken.
Ganz im Gegenfeil. Am Vertrauen auj die deutjche Kraff, auf den deutjdhen
®eift der Jugend bhat er unerjcbiitterlich feftgebalfen, ,und im Ungliick nun erft
recht.” 2Aus der unfjagbaren Aot der Jeif erblickte ibm die Hoffnung auf ein
Lenggewitter, das die deutjchen Fluren von aller Schande und Schmad) reinjegen
wiitde.  Und fo jchrieb der Weunundfiebzigiabrige 1924 rund jwei Jabhre vor
feinem Tode ein Gedicht, jo feurig und jdhywungooll, fo von Lebensluft und Jugend-
mut durchgliibt, ald ob er ein Jwanzigjdbriger fjei.

Wie diejes Gedenkblatt durd) ein Gedicdht von Wichael Georg Conrad erdfjnet
wurde, moége e mit der Schlufzjtrophe eines jolchen fdhliefen, das den 79jdbrigen
Qltgetrenen wie einen feurigen Jiingling von 20 Jabren er{cheinen ldft:

SHeiliger Friibling, umblih unj're Babn
QAus bodllifchem Dunkel jum Lichte binan!
Grwedk’ uns der Helden unfterbliche Schar,
Die aus fieffter ot deutjches Volk fidy gebar,
Wie in Vaterzeif, im befreienden Krieg!
Heiliger Friihling, weih’ uns jum Sieg!

7) Jm Sdher nannten wir ibn den  Menfurengel”, weil feine Gejtalt auf einer Kirdpe
ftand in der Qdbe des Cokals, in dem die altdeutichen WVolkeridhaften, Germanen, Ale-
mannen, der beilige Wingolf — nicht” ibre Febden mif dem  langen Wejier” auszutragen
pflegfen. Qdberes fiber die Scdywertheiligen in Jung, Germanifhe Gditer und Helden
in driftlidher Jeif. Miinden 1922,



205

Bejprechungen.
Auf der Sudhe.

Der offizielle Vapreuther Feftfpicliibrer durfte 1937 eine
®edenkausgabe verjeichnen: regelmdfiiq feit 1897 bat ibn der Verlag der Hofbuch-
bandlung Georg Wiehrenheim in Bapreuth dargeboten. Dementjprechend beriick-
jichtigt Dr. Otto Sfrobel, der das unentbehrlich gewordene Geleitbuch feit
1933 berausgibt, in angemefjener Weije jundchjt die Gejchichte diefes Buches, das
dank dem grofysiigigen Entgegenkommen von feiten Frau Winifred Wagners nun-
mebr ju den wiffenfchaftlichen Quellenwerken 3dblt, nadydem fich dem hochverdienten
Wagnerforicher dag Archiv des Haufes Wabnfried gedffnet bat. Wertvoll ijt im
neuen Jabrgang die Ueberficht iiber alle Witarbeiter und ihre Beifrdge; aus ibr
gebt bervor, welch umfaffende Arbeif geleiftet wurde. Im Gedenkjabr Cofima
Wagners riickt der Herausgeber in den Vordergrund Wagners unfterbliche Gattin,
die Vollbringerin feines Riinjtlerifchen Willens, die , Herrin von Bapreuth”, ohne
welche die Feftipiele und ibr unauslsjdhliher Glan gar nicht gedacdhyt werden
kRomnen. 3ur eingebenden Wiirdigung war vor allem Frau Daniela Thode-von
DBiilow berufen. GSodann fpiegelt fih Frau Cofimad unmittelbar eingreifende
Wirkfambheit bei Vorbereitung der Feftjpiele in den Beifrdgen von Univ.-Profefjor
Wolfgang Golfher und von Prof. Karl Kittel. Die Mitteilung aufjchlufjreicher
Briefe an Heinridh von Sfein, die wir Dr. Giinfher Wabnes verdanken, gilf
sugleich der Grinnerung an Steing Todesjabr, jeit weldem ein halbes Jahrhundert
dabingegangen iff; ergreifend beriibrt in diejen Briefen das Lob gliicklicher Kindbeit,
um bdie fiir ibre eigenen RKinder Frau Cofima beforgt ift, und ibhre allgemeine
joziale, bilfsbereite Gefinnung. 3Jur ELebensgejchichte fteuert Strobel jelber, der
Quellenkundige, Eingelheiten der Ueberfiedelung nad)y ZLriebjchen bei, aus dem
Jabre 1868. — 3um unerjchopflichen Thema des Rings finden wit — aufjer wobl-
bekannten Qtamen wie Dr. Georq Schott und Karl Alfons Meper — eine Unter-
juchung iiber Alberich und Nime von Prof. Dr. Robert Pefjch, den wir auch aus
jeinen Qrbeifen in Frankenfteing Wagner-Jabrbiidhern (1906—13) kennen. Dr.
Sans Joadhim Singel unterrichtet lebrreich iiber die vielfeitige Unwendung der
Harfen in der Ringmufik. Der Beifrag von Dr. Walfer Engelsmann, Verfafjers
ciner Scbrift iiber Wagners RKlingendes Univerfum”, ift jdharffinnig, im Muji-
kalifchen vielleicht allzufehr jugefpit. AlS ungewsbhnlich wertvoll, weil Jeitirrtiimer
beridhtigend, empfeblen wir, was Univ.-Prof. Alfred Lorenj iiber das ,Gruppen-
prin3ip” im Ringorchejter jdhreibt; er begeanet, wie in den Aufjdhen der Allgemeinen
Mufkieifung 1936, 47, der Jeifjchrift fiir ufik 1936, 11 und neuerdings in
der reichbalfigen Feftjchrift ju Urnold Scherings 60. Geburtstag (Glas, Berlin)
jedbem unfachlichen Verfuche, die Unferfchicde wijdren Wagner und Bruckner bis
jur vblligen Abtrennung 3u verfchdrfen. Weiter fei hervorgehoben das fiefe Ver-
ffindnis, das 3denko von Kraft fiir die revolutiondre Kampfnatur Wagners vervdt.
Aus den Gchdfen des Haufes Wabnfried teilt Strobel nicht blofy Gedanken des
IMeiffers ju einem Luthber-Drama mit, fondern auch den wehmiitig-herben Ausklang
der DBeziebungen ju Mathilde Wefendonck. Curt von Wejternbagen, defjen ent-
jdheidende Aufkldrungen iiber Aiehjche im vorigen Hefte der V. VL gemiirdigt
find, widbmet dem Grafen Gobinean, der in Wagners Ring das verwirklichfe
QAbbild jeiner Gedanken fiber die Rafje fabh, Worfe des feinjten Verftehens, weijt
auch darauf bin, daf der Gedanke von BVapreufh mit der Gejchichte aller grofen
Gedanken des Jabrbunbderté verhniipft iff. 3Ju Dr. Karl Wirners Crorterung iiber
pas Ceifmotiv wdre (Seite 175) angumerken, dafy erftmals 1877 im Mufikalijchen
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Wochenblatt (8 und 9) $Hans von Wolzogen die Wiotive Wagners Leitmotive
genannt hat. Den 208 Geiten [chriftftellerijchen Teils folgen indgejamt 146 Seiten,
die der praktijchen Fiihrung, der Kenntnis der Stadt und ibrer Umgebung gewidmet
find. Die Ausftattung mif Planen, Nadbildungen, BVildniffen (3. V. aller Nit-
wirkenbden) vervollftandigt den guten Gindruck ded Feftjpielfiibrers, der auch nad
den QAuffiibrungen BVeftand batf, weil er Wifjen und Auffafjung bereichert und
pertieft.

Ginem widtigen Gedenktage eilen wir enfgegen: am 25. Degember 1937 werden
es 100 Jabre, jeif Cofima Wagner ing Leben einfraf; wir feiern ein Feft an-
ddchfigiter Dankbarkeit. Was die Verewigfe mar und was fie erveichte, beiderlei
[dft ein neues Quellenwerk bdem allgemeinen Bewufitjein zuftromen: Wag
Millenkovidh-WMorold bat dem Reclamverlag, der weifeffe Verbreitung
verbiirgt, als er{dhspfende Darftellung anvertraut Cofima Wagner, ein
Lebensbild” (489 Geifen Deutfchdruck, Grofoktav, 47 Bildfafeln und Ab-
bildbungen; Verzeichnifje; 6.50 oM, geb. 8.50 o). Nidht blof durch {eine, Mufiker-
biograpbien ift der Verfaffer jdhriftitellerifch bekannt, fondern fiir uné namentlich
auch durd) dag Werk ,Wagners Kampf und Sieg” empfoblen. Bei feiner neueften
Leiffung bandelf es fich nicht efwa um eine angepafyte Werbejchrift, vielmehr um
die forglam vorbereitete, auch den REniglichen Briefwechfel auswerfende AWady-
zeichnung all der inneren BVewequngen, die aus Anlagen und Sdyickjalen entiprangen.
®leich die Vorgefchichte fefjelf in jeder Cingelbeit durch feelijhen Scharfblick:
in Liebe und im Verjagen der Liebe erfcheint Marie d'Agoulf als die heify empfin-
pende Frau, deren Tochfer beftimmt war, .Das von Lifst gefdhaute dberirdifche
Bild des wabrbaft liebenden Weibes” 3u vermirklidhen. Fiir Cofimas Lebensweq
mwurde ferner von Vedeutunq die AWebenbublerjchaft der Fiirffin Wittgenftein. Aus
Paris fiedelte die Achfzebnjibrige nady Berlin iiber. $Hans von Viilow wird von
Millenkovich nicht efwa nur geredhf, jondern in wdrmftem Tone gewiirdigf, als
RKiinjtler wie als Wenjdh. Lebendig und anfchaulich find die beiden JFiivicher Bejudhe
von 1857 und 1858 gejdhildert; neuerfchlofiene achweife geben dem Vilde neue
Siige und Farben, und diberall folgf diefen und den weiteren CEreigniffen die
feine Geelenhunde bis in jede Falte und Fafer des Herzens. Weitaus am jchwie-
rigffen wegen Fiille des dufern Stoffs wie in Anbefracht des jeelijhen Gejdyehens
find die Jabre 1864 bis 1868 nadyzuerleben. tillenkovich verfdabrt in ehrerbietiger
Scheu, im Vewufitjein, dafy Cofima, wie fich Wagner ausdriickte, . einer andern
Weltordnung angebdrte”, fiir die dag Gefefy vom jureichenden Grunde erft noch
gefucht werden muf. Der feinfiihlige Vericht entwickelt dem Lefer, audy wenn
er Du Moulin-Eckart vergleicht, kernbaft neue Gedanken, und enfrollt jenes Drama,
Deffen Helden nur jo bandeln, als es ibr angeborener Charakfer und der Jwang
der Sfunde vorjcdhreibt, und in deffen verjdhlungenen Fdden die unbegreifliche
Weisheit einer giifigen Vorjehung walfet, bis alles entwiret und geldff ift.” Wo
jelbft genaue Kenntniffe und befter Wille nach wabrheitsgetrenen Eindriicken ringen
miiffen, da ift um jo qréfer des Verfafjers Verdienft, wenn er einleuchfend und
fibersengend zu fprechen und 3u urteilen weifs. Auch das iff an feinem Buche
jchaenswert, dafy er fich nicht an die Wit- und Gegenjpicler verfiert, fondern
immer Cofimas Ceben als fjoldhes heraushebt. Sp bleibf, was den Wleiffer befrifft,
alle Weitjchweifigkeif vermieden zu Gunffen der Cinwirkung, die er von Cofima
empfing, etwa in Milderung der Heftigkeit, oder in jenem Ausgleich der Stim-
mungen, der die eigene Lebensbefchreibung durchzieht. Sehr fein wird (S. 281)
Wagners angeblicdhe ,Eiferfucht” auf Lifst erkldrt. Diefer felbjt erjcheint in jeiner
feils gegenjdBlichen, feild iibereinffimmenden Cigenart wabr und lebensvoll ge-
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jeichnet; man beadhte S, 47 Lijsts Verhdltnis jur Viibne, S. 354 die Erkldrung
jeines bisweilen vaujchenden Auftretens aus dem Jerffreuungsbediirinis der Schwer-
muf. Trof inftdndiger Vitten Wagners iff jein grofyer Freund von Ludwig IL
nicht nach Niindhyen berufen worden. Diefe und viele andere Enftdujchungen legt
NMillenkovidh in die Waagjhale, wenn er am Verbdltnis jum Konig den Abjtand
vom Riinjtler betont. Defto klarer fritt Cofimas unentbebrlicher Dienft bervor,
jofern gerade durd) ibre jartfiiblende Vermittlung gewifje Gegenfifhe iiberwunden,
Spannungen oder Mifverftandnifje unjchadlih gemadyt wurden; die mitgefeilten
Proben find wirkjam ausgewdblf. Wach des Nteifters Tode bat von 1884 (nicht
erff von 1886) an die Herrin von BVapreuth in die Feftipiele eingeqriffen, um ibhre
Echtheit jum Siege ju fiibren. Auch aus diefem Lebensabichnitte kommt manches
Qeue jum Vorfdhein. So verraten die erbalfenen Aufzeidhnungen auch in mufi-
Ralifher Hinficht cine bewundernswerfe Ucrteilskraft jum Beifpiel in Saden der
Rbpthmik, die o vielen Qufikern und Sdngern ein verfdwiegenes Budy bleibf.
QAus dem Meifterfingerjabr 1888 kénnten ficdh heufige Spielleiter den Wert bdes
Jnmeren Lebens” der Chove (ftatt der  Lebendigheit” um jeden Preis) ju Herzen
nebmen. Jene Vapreuther Klavierausziige und otizbiicher harren nody der Ver-
dffentlicoung. GEin Wibderftreit jwifchen Knieje und Levi lenkt des Lefers Auf-
merkfamkeif auf Cofimas 2bneigung gegen das Judentum (,mit diefem Stamm
bleibf e ein ewiges Glend”). Man vergleiche auch, wie fcharf fie Cafjalle durch-
fchaute, oder was fie dem Konige fiber eine Verufung Paul Hepfes {chreibt; feine
jiidifche Abffammung weckf ibr die  begriindete Furcht vor ciner Raffe, die den
Deutichen viel Unbeil gebrachf bat.” Fiefftes Verftdndnis fiir die Lage der Jeif
und fiiv die BVapreuther Aufgabe begte jchon friih auch Hans von Wolzogen, der
ja fjeit 1878 unjere Bapreuther Bldtfer Dherausgibt. AlE Mitarbeiferin und
Sauptjchriffleiterin® hat Frau Cofima geiffooll mitgewirkt, obne jdyriftftellerijchen
CEhrgei3, obwobl jie einft fdhon mit ibrer franzdjijchen UeberfeBung von $Hebbels
Qeria Wagdalena” ganz ungewdbnliche Spradbegabung gezeigt batte (man
iiberfebe nicht den Wachfrag auf Seite 472). 2Aus dem Vapreuther Umkreife frefen .
weiferhbin vor unfer geiffiges 2uge nicht blofy die Kiinfiler hervor (aufjer den Dar-
ftellern aud)y Joukowskp und Hand Thoma, Ridyter, Wottl und Diluck), jondern
aunc)y Mdnner wie Glafenapp und Heinrich von Stein, Gobineau und Sdhemann.
und die mit Wabnfried aufs engffe verbundenen Gelehrten Thode und Chamberlain.
Wir begliickwiinjchen den Lefer, daf er umfafjende Aufkldrung iber alles erhdlt,
was mit den Fefffpielen zujammenbdngt. Wer einmal die erjchopfende Gefchichte
des DBapreuther Gedankens fdhreiben will, wird an Millenkovich nicht voriiber-
gehen. Ciner 3weiten 2Auflage wdren andere Geifeniiberfchriften und bhdufigere
Jabreszablen ju wiinfchen. Die Gorge um die Fefffpiele durfte die ebrmwiirdige
®reifin nady 1906 dem wagemutigen Sobn und Erben anbeimgeben, der 1908
und 1909 mit der berrlichffen Wiedererweckung des Lobengring beffand.

3um Lobengrin hat Ofto Daube fir die diesjdhrigen Feftfpiele bei
Loreny Cllwanger (Bapreuth) als Einfiibrung inDidyfung und MWujik’
eine mit Qofenbeifpielen ausgeftattete, 53 Seiten ftarke BVrojdhiire bherausgegeben,
die nicht geringere Wertung und Veachtung verdient ald das Heft iiber den Parfifal,
das 1934 erfcbien. Go [chwer es heufe fein mag, Weues 3u jagen oder auch nur
das Viele, das iiber den Lobengrin gefagt worden iff, jujammenjzugeben, fo ift
gerade im Hirblick darouf anjuerkennen, wie gefchicht die bobe Aufgabe geldit ift.
3u Hilfe kam dem Begriinder bder Detmolder Wagnerwochen feine anerkannte
Fdbigkeit des Crziebers, der auch die allgemeine ufikpflege 3u befruchten ver-
mochte. Die Einfiibrung ins Lobengrin-Drama iff nidhts weniger als pedantijdy,
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jeichnet fich vielmehr in der AUnordnung wie im Inbalt durd) anregende Frijche
aus. o find der pradifig gefcbilderfen Handlung jofort die mufikalijchen Motive
cingeflochfen. Didytung und Mufik werden dann nody gefondert betrachtet, die
grundlegend deutfchen 3Jiige in eigenem SJujammenbang bervorgehoben. Dabei
gedenkt Daube des Fiihrers und feiner Worte im Kampibuch, jeines Schubes der
Feftipiele und feiner Vegeifterung, die er 1936 wibrend einer Auffiihprung 3um
Ausdruck gebracht hat. Aus dem Schrifftum iiber den Lohengrin holt Daube will-
Rommener Weife audy Gedanken beran, die von Lif3f aufgeworfen mwurden; jum
DBeifpiel iiber die Ofelle, da CElja im bdriften Akte beim Cindringen Telramunds
dem Gatfen das abwebhrende Schwert reicht. Die willkommene Gabe wird abgerun-
det bdurch eine Reibe von Meifferworfen (aud) vom Schipfer felbff). Er-
wdbnens- und empfehlendwert find ebenfo Daubes Cinfiibrungen ju den W eifter-
jingern (64 Geifen, 1 M) und jum Ring (48 Seiten, 0.50 A), beide im Verlag
Loreni Cllwanger, Vapreuth, 1934 und 1936.

Ueber Liszt legt Univ.-Profeffor Dr. Eduard Riffer von Liszt eine
Sdyrift vor unfer dem Tifel: Franjz Lisjzt; Abftammung, Familie, Begeben-
beiten (125 Geiten, 61 Bilder; 4 M, geb. 5 M; Wilhelm Braumiiller, Wien und
Leipzig, 1937). Der Verfajjer (geboren 1867) ift der jiingffe Nachkomme des
Oheims des Tondichters, Dr. Eduard Ritters von Liszt (geb. 1817). Was in dem
Budy an Jeugniffen jur Familienkunde und an perjsnlichen Grinnerungen 3um
Dotjchein kommt, iff wichtig genug, um den Anfpruch auf bleibenden Wert 3u
fibern. Der Inbalt der Angaben entjchddigt fiir das Feblen einer ujammen-
bangenden, flifficen Darffellung. Dankenswert iff namentlich audh die Juriick-
weifung fo mander unwabrer oder unwabrfdyeinlicher Wnekdoten. Man muf
aber durchweq auseinanderbalfen, was bdie beigebrachfen Urkunden bejagen, und
wie fie vermerfef find obder die allgemeinen Urteile [auten. So zum Beifpiel,
wenn Wagners  Verfchwendungsfucht” unfer anderm auf dad Jeugnis der Fiirftin
Wittgenftein (vom Jabre 1878) geftiit oder mif der Verbannung von 1865 in
Sujammenbang gebracht wird; jum Einfpruch reizt aud), wie Wagner in jeinem
Derhdltnis zu Liszt mif Undank belaftet wird. Audy) der Abjchnift iiber Lig3ts
Krankbeif, Tod und Beqrdbnis begegnet mandem Einwand; die fferblichen Ueber-
reffe diirfen , vorerff” in Bapreuth bleiben —  dann” aber . . . Wabrend Liszfs
dalteffer Vefter, der Rechisgelehrfe Frany von Lidzt (1851—1919) eine deutjche
Serhunft der beiden Elfern ded FTondichters (und jwar ciner Vermandffchaft des
Daters mit dbem Wationalskonomen Friedrich Liff) annabm, erjdheint dem Ver-
faffer das Genie des Tondichters als pracdhtiges Crgebnis der Blutmifchung: deutjch
die uffer, ungarifdh der Vater. Aufjerdem follen die viterlichen Vorfahren
adelig gewefen fein und mwegen 2Armut ibren Wdel abgelegt bhaben. Jedenfalls
Leufe alles” auf ibr Ungarfum bin. Der Annabme des Adels dient die Ueber-
[ieferung, der Urgrofivater fei Hujarenoffizier gewefen; Wamfer madht hieqegen
DBedenken gelfend (Burgenldndifche Heimatblatter 1936, 2). Den Verfechfern
deutfcher Herkunft enfgegnet Cduard von Lidzf (nicht obne fich 3u widerjprechen),
fie wiijten aufjer dem Todesjabr  alaft qar nihtd” von jenem Urgrofypafer. Die
eigene Meinung Lis3fs, der zwifchen ffaaflichem Vaterland und Volk oder Rajfe
nicht 3u unferfcheiden liebte und fich als Unoarn fiiblte, bleibt fiir die Abnengefchichte
aufier Betradhf. Dafy im Gedenkjabr 1936 fein Ungarfum verherrlicht murde, iff
woblverffdndlich. it einem Angriff, den eine ungarifche Feifung damalé gegen
den WVWolkifchen Beobachter richfete, batfe fich in Jena der Volksbund fiir das
Deutfhtum im Auslande” 3u befajjen. Das vorliegende Vudy befritt aber keines-
wegd die politifhe Babn und wendet fich niht gegen dad Deutfdhtum, Doch
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Ronnen wir unfererfeits den ungarifhen Standpunkt mnicht ecinnehmen, fondern
balten mif Lojch und Wamfer Lis3t auch vom Vater her fiir einen Deutfchen.

Im BVapreuther Umkreife bleibend kommen wir auf ein jdyon erwdhntes
Crinnerungdwerk juciick, das uns gefchichtlichen Befundes bhalber nabhe angebt:
Qlteunnennbare Tage!” von Friedrich Cckftein (300 & Grofoktav;
16 Bildtafeln; Herbert Reichner, Wien 1936; 7.50 H). Geboren in Perchtoldsdorf
(1861), aufgewadbfen in Wien, jener Stadt, der fo viele mit aller Herzlichheit
ergeben gewejen find, wabrt auch Cckffein, der Weitgereifte, fiir feine Heimat
und ibre mufRalijche Vergangenheit, ihre geiftigen Verdienfte, ein dankbar beredfes
Gefiibl und erzablt als Trdger Roftbarer Grinnerungen eine Fiille von Merk-
wiitdigkeifen, die unfere Feilnabme erregen. Eindrucksvoll ift 3. B. erwibnt,
wie dem Durchjpielen von Cjzernps Schilderung einer Feuersbrunff unmittelbar
der Ringtheaterbrand folafe. Die Jugendieit Ekjteingd war geleifef von Natur-
finn, erfrijcbt von Riihnen BVergbefteigungen, aud) von Sportiibung. Jugleid) bradh-
fen ibn Weitherzigheit und Regjamkeit bald in Veriihrung mif allen mioglichen
Grifzen, freilich auch mit jolchen, die wir heute ablebnen. In jedem Fall entwickelf
der Verfaffer die Gabe anfchaulicher Jeichnung. Um beim ufikalifchen 3u
bleiben: es frefen u. a. bervor der Wiener Akademijche Wagner-Verein, Mottl,
Anfon Seidl, Humperdinck (kéftlich die Anekdofe S. 188), Chriffian von Ehrenfels
(den auch Alfred Loreny bochjchist), Dr. Helm, Gbllerich, das Ehepaar Lang, die
beiden Schalk, Ferdinand Lowe (von dem S. 154 eine Vermufung fiber Wagners
Tuben mifgeteilt wird) — fiir den Lefer iff ¢s freilich umftandlich, dafy er fich die
vieferlei Perjonen jelber zujammenitellen mufy. AS Jeuge und Jeitgenofje weify
der Eradbler nun vor allem iiber Hugo Wolf, den er fogar als Hausgenofjen genauer
kannfe (es war vor dem CEingug in die Faiftjche Wobnung) viele Einzelheiten
und Crlebnifje 3u berichten, die jein BVild erginjen, die Kenntnis von feinem Be-
nebmen und Gemiifsleben bereichern. Und freut ¢8 namentlich, wie fidh Wolf
ju Jmmermann bingegogen fiiblte; wir denken dabei an Miinchhaujen und Tuli-
fantden in den Heiteren Spielen von Hans von Wholzogen. Tief miifjen Wolfs
Gejangsvorfrag und RKlavierfpiel im engffen RKreife ergriffen baben. Fiir fein
fabelbaftes Gehir zeugt die jeltfame Weigung jum Klavierftimmen. Wolfs Liedern
verjcbaffte Cckffein den erfen Verleger. Gany nen ift unferes Wiffens bdie
Gdilderung bomerijchen Geldchters, mit dem Wolf Peter Gajte  Lowen von
Denediq” beqriiffe, dem ja Wiehiche dad Wlaul gewalfig weif aufgeriffen hatte.
Wobltuend und febr bemerkenswert bleibt, dafy Eckifein aufjer Wolfs auch Bruckners
Bedeutung erkannfe; ibm war es foaar bejchieden, den zweifelnden, aber judhen-
den Lpriker dem Spmpboniker juufiibren. Der Abfchnitf iiber perfonliche Be-
geqnungen beider Tondidyfer wiederholt einen Beifrag jum Sammelwerk In
memoriam 2Anfon Bruckner” (lmalthea-Verlag). A8 Schiiler Brudkners, dem
Jein Nteiffer von 2Anfang an verfraute (3u den BVeweifen oehdrt die ausgeftellfe
Dollmacht binfichtlich des Tedeum-Verlags) iff Eckffein in der Lage, die firenge
ucht, die Uchtung kiinfflerifcher Naturgefefe, andy die mufikalijhen Eigenbeiten
(S. 248) und Urteile feine# Lebrers 3u bejeugen (iiber Brabms jebe man Seife
174/75!), cbenjo defien menjdhliche Crjcheinung und viele einzelne Vegebenbeifen
3u {childern; beoleitete er ibn doch ju den Auffiihruigen der Siebenten nady Wiindyen
und Graz. 1885/86 brachte das Mufikalijhe Wochenblatt iiber Vruckner eine
Quffatreibe, an der Cckijtein vermittelnd befeiligf war. Audh fiel ihm die Aufgabe
ju, auf eine Anfrage Hans von Wolzogens bin den Befcheid 3u formen, daf
DBruckner den Sonnenbpmnus des Deiligen Franz nicht verfonen wolle. Wenn
jurzeit die mancherlei Fafjungen der Spmpbonien erdriert werden, fo beadhfe man
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die Mitteilung fiber die Harfen in der Achten: uerft entfchiedene, grundidsliche
Ablehnung diejes Tonwerkjeugs, worauf der Vorfaf ing Gegenteil wmfchldgt:
wére hier die Urfaffung obne Harfen bindend? Jum Verftandnis Vruckners half
Cckjtein den Klavierausjug fiir gany wefentlidh. Dem Gegner jeder BVearbeifung
gibt ju denken, dafy Bruckner felber Bahs grofje cis-moll-Fuge auf der Orgel (ftatt
am SKlavier) fpielfe. Rach Vapreuth ift Cckffein 1882 von Wien aud ju Fuf
gewanderf, wie ein ridtiger Pilger. Aadh Cintreffen am geweibten Orf wurde
er gleich Jeuge einer Anjprache des Meifters an die Kiinjtler, die fich nadh der
fegten Probe um ihn verfammelf batten. Aufierdem gelfen feine Erinnerungen
Hans von Wolzogen und manchen aus dem Bapreuther Kreife; der ungiinftige
Cindruck Heinrichs von Stein diirfte auf Jufdlligheiten beruben. Die Bapreuther
DBldtfer, insbefondere Wagners Auffdse iber Religion und Kunft bhaben damals
weithin und nachhaltig gewirkf. Von der [ehten Lebenszeit des Vapreuther
- Meifters gab Hans von Wolzogen den Wienern ergreifende Kunde. Jur Leichen-
feier wollte Bruckner mif CEckftein nach BVapreuth reifen; eine Erkrankung bdes
Tondichters vereifelfe den Plan. GSein Sdchiiler kam aber bald darauf nady BVenedig
und jprach dorf, obne fich ald Kenner vorjuftellen, jenen trefflichen Gondelfiibrer,
der in Wagners Dienften geffanden batte: Luigi Trevifan ribmte fich diejer Gr-
innerung als des gqrofjfen Gliicks und verficdherte, die Geftalt des ,diberaus herrlichen
und giifigen Qenjchen” begleife feine Tage und die Trdume feiner Nddhte.

Wagners Rafjenmerkmale werden ald nordijch, dinarifch, oftijch-
alpin beffimmt und ausgedeutef von Walther Raufdyenberger in der von Werner
Kulj geleiteten Monatsichrift Die Sonne” (Armanen-Verlag, Leipzig 1937, 5).
Jwar Rlingt manches in diefer Abhandlung, der audy eine Stammtafel beigefiigt
iff, felffam und fragwiitdig; audy widerfpricht die iibermdfjige Wertjchiafung
iehiches volkijhem Denken. Aber es bekundef fich dody das Bejtreben, dem
verddchtigten Meifter geredht ju werden. Was Bruckner befrifff, der ja nun
in die Walballa bei Regensburg eingeben durfte, fo ift jeft der angekiindigte lehte
Band der Lebensbejhreibung (LTeil 4, 4) bei Guftav Bojje (Regensburg)
etfdyienen. Von Auguft Gollevid) begonnen, von MNar Auer mit hin-
gebendem Fleifie fortgefiihrt und vollendet, legt fie den Hauptnachdruck auf quellen-
mdfpige Darjfellung der Begebenbeiten. Im Schlufzband, den wiederum eine reidye
Qusftattung zierf, finden fich willkommene Ueberfichten der Vrucknerbewequng und
per Brucknerpflege (mit Angaben iiber Auffiibrungen). Weifere dankenswerte
Derzeichnifje umfajjen das gerdumige Sdrifttum, jowie Wamen und Orfe, die
im Gefamtfwerk erwdbnt find. ufjer War Uuer bat an diefem [efen Vanbde
auch Crnjt Sdhwanzara (Wien) mifgearbeifet, indem er feine Forjchungen iiber
des Tondichfers Herkunft mitteilf und durch eine beigefchloffene Stamm- und
Abnentafel veranfchaulicht, die bis um 1400 juriickfiitbrf. €8 mufj nun alé gefichert
gelfen, dafy nicht Ober-, jondern iederdfferreich Bruckners eigentliche Heimat iff,
und bdaf feine Vorfabren urfpriinglich Bauern, jpdter Gewerbefreibende waren;
®rofypater und Vater ergriffen dann den Lehrberuf, und der deutjche Lebrerffand
parf auf Bruckner nicht weniger ftolz fein als auf Schubert.

Ueber die Gpracdhe der Tonart befifen wir neuerdingsé ein ergebnis-
reiches, fein ausgedachfes Budy des unlingft verftorbenen Hermann BVecckbh
(237 ©. ORtav; 2 Tafeln; Verlag Urachhaus, Stuttgart, 1937; geb. 6 A). Es
jei sundchit an friiberes erinnert: Buddbismus (3wei Gbjdenbindchen), Hopmnus
an die Grde, Chriffuserlebnis im Parfifal; auch fiber Das geiffige Wefen der
Tonarfen” felbft legte Veckh [dhon eine Studie vor. Dad neue Werk faft 3u-
jammen, verfieff, begriindef. Wie Stephani ( Cbarakter der Tonarfen”, Verlag
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DBofje), jo bebt aud) Beckh die Fragen vom Akuftijchen ing Seelifche; die Enbar-
monik wird geftreift (frefflich die Beobachfung an Adagiojchliifjen Bruckners), aber
nicht erfchopft; ihre Rdtjel jind iiberbaupt nody keineswegs alle geldft. Atafgebend
waren dem Denker die lebendigen Cindriicke, und fie bewabrten ibn vor blofer
Gpielerei. ©p konnfe er eciner gewiffen Allgemeingiiltigheit juffreben, die audh
Stepbani fordett. Fraglich find und nur die (auf der jweiten Tafel erfichtlichen)
Begiehungen jum Sternenbimmel. Dagegen bhaben Hinweife auf den Tageslauf
ibren einleuchfenden Sinn; 3. V.  Raturtonart” F-dur vor Sonnenaufgang, H-dur
vor Sonnenunfergang. Obder die feinen Erdrierungen iiber d-moll und b-moll: in
per  Grabestonart” d-moll find wir jchon geftorben”, in b-moll  fterben wir”. Aun
meint BVeckh nicht efwa, jeded angetdnte d-moll fei eine Grablege, fonbdern deufef
nur die Kennjzeichen [dngerer Sfellen, und auch dabei jucht er nichts Starres ju
erjwingen, jondern bdlt die Deutung beweglich (o V-dur in der Gofterddmmerung).
Cine andere Sdywierigkeit bietet der Wechjel der Tonarten, wie er fidh im Ju-
jammenbang mufikalijhen Gefjdhebens vollziebt, etwa durch den Wodulationsplan
der Sonafe. Audy ju diefer Frage fdllt mandy Rldrendes Wort, jo fiber die Ton-
arfen des Venusliedes im Tannbdujer. Wagners Werke findet der Lefer iiber-
baupt bier mit gliicklicher Liebe durchforjchf. Wir beben den Vergleich jwifchen
-dbur im Lobengrin, 2As-dur im Parfifal bervor, oder was iiber das E-dur des
Waldwebens gefagt iff. Wie Loges A-dur im Rbeingold aufgefafst wird, fHimmt
su Alfred Loreni (Ringbuch, &. 26). Aufer Wagner behandelt Veckh mif aus-
gefprochener 3uneigung Bach, Beethoven, Chopin und Brudkner; erft dag 19. Jabr-
bunderf bat ja die Sdranken der einfacheren, um C-dur bleibenden FTonarten
+ endgiiltig verlafjen. In Unbefracht der wertvollen Unferfuchung ift ed fchade, daf
bei Herausgabe eine Ueberficht aller Stellen und Tonfeher unterblieb.

Aus der Welt Vadys iff durd) Woligang Graefer (Bach-Jahrbuch 1924)
Die Kunft dber Fuge neu entdeckt und ans Licht gehoben worden. Seine
Jnffrumentierung madyte die Runde; man befafte fidh eifrig mif dem Werk, das im
47. Jabrgang der Vad)-Gefelljchajt (Breithopf und Hirfel) und jodann in einer
QAusgabe bei Peters (von Hans Theodor David) jugdnglich gemacht wurde. (Man
pergleiche bierbei: Jabrbuch 1927 bder Nufikbibliothek Petfers, jowie Vapreuther
Bldtter 1929, Herbitjfiick.) 3Ju einer Deutung aug geiftiger Gefamtichan wurde
Dr. Cridy Shwebjd angeregt; fein qrofjes Budh (jest bei Kallmeper, Wolfen-
biiftel) haben wir im Feftipielbeft 1931 der BVapreuther Bldtter gewiirdigf. Aun
legt Sdyweb{d im gleidhen Verlag feine Ausgabe der Kunjt der Fuge fiir
jwei KRlaviere vor; die Anordnung folgt Grdfer (nicht David). Damif iff eine
Fafjung gefchaffen, die dem gewaltigen Werke noch mebhr ald die Ordheftereinrichtung
Grdfers (fiir die fidh 3. V. Leonbardt erfolgreich einjefte) allgemeinen AWibderhall
verbiivgt. Bady jelber bat ein Fugenpaar fiir jwei Taftenwerkienge beftimmt. Die
DBerechtigung, das Ganze dem Doppelklavierfpiel anjuverfrauen, iff vor allem darin
begriindef, dafy der Vau der Sfimmen Jundchft keinen Bedachf nimmt auf befondere
RKlangwirklichkeif oder Klangwirkung. Schwebjch batte aljo bei jeiner Bearbeifung
nur ndtig, Klang ju geben, nicht Klang 3u verfrefen und errafen ju laffen, wie es
bei Rlavieriiberfragung von Gpmpbhonien erfordert wird, Wir finden bhochitens
die Crinnerung an den Orgelfon im Gebraudh) hober Lagen, die efma einer Mirtur
enfiprechen, oder in Anwendung gleichlaufender Tone, die eine mittlere Oktave
freilaffen (wie ¢8 auch bei Nozart vorkommt). Obwobl aljo keine vorhandene
RKlangoorlage nachgebildet werden mufy — Grifers Orcheffer konnfe natiirlidhy nidyt
mafgebend jein — jo bereifet es doch ungeheure Schwierigkeifen, fiir zwei Klaviere
den neuen Sfil ju freffen, der auf alles konjerfierende Drumberum verzichtet und
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die RKlarbeit der Fiigung aus den RKlavierfarben gewinnt, wie fie in der Watur
des Tonwerkzeugs liegen. ARun kann fidh der Opieler iiberzeugen, dafy der
DBearbeiter ein meijterlidyes Werk darreicht, defjen ineinandergejchaltete Kldnge das
verwdhnfeffe Obr befriedigen. Wenn der Drucklequng begreifliche Schwierigheiten
enttgegenftanden, jo bat die lange Warteseif andererjeits den Vorteil jdhdrffter Aus-
feilung gebracht. Denn die Dioskurenpaare Felir Petprek und Walter Rehberg
(Stuttaart) und die Briider Sdolz (Salzburg) konnfen die Fafjung genau durch-
proben. 2Aufer in Deutjchland und Oefterreich find Erfolge auch in der Schweis
und in Jfalien ju verzeichnen. Jeht ftebt die offentliche Vorfihrung jedem frei,
und der Wunjdy bofft, dafy die Klavierkiinftler der Einladung folgen, ing Gebiet
des Doppelfpiels eingutreten; auch die QNufikliebhaber werden ficdh der dhdn aus-
aeffattefen Ausgabe freuen und kénnen ungebemmt in die Wunder der Vachfdhen
Schopfung eindringen.

Die Kunft des RKlovierfpiels, oft durchdachf, von vielen Meiftern ausdgeiibt,
witd in neuer Weife erdrtert von RKarl Leimer (Hannover), der auf Prof. Walter
Giefeking als bervorragenditen Schiiler binweifen kann; der Tifel laufef; Mo der -
nes Klavierfpiel; Leimer-Giejeking (62 Seiften; neue, umgearbeitete
Auflage; Schoft's Soebne, Maing und Leipzig 1937). Der beriibmte Pianiff, der
fiir fein ftark angefochfenes Tonwerkzeuq auch fonft {chriftftellerifch eintritt, jchrieb
das Vorworf. Die Lebre des Anfchlags kniipff in manden Punkten an Deppe
an. Leimer dringf auf Enfjpannung der QMuskeln und auf Rleinfte, zwedmdfigjte
Bewequngen. Die Aufgaben der Finger, der Hand, des Ellbogens der Schulfer
werden mebr angedeufet als der Reibe nacdhy ausqgefiibrf. Bemerkenswert iff das
Gebot der dichten Tonmwiederholung, vor der man immer noch juriickjcheut. Biel- °
leidyt wdre fie auch angebracht im Beifpiel Seife 58, lefite Jeile. AUndererfeits
konnte man das Sfaccato befonders in Ausziigen zum duferften Pizzicato aus-
bauen. iir gebundene Oktaven empfiehlf Leimer das ruckartiq geworfene Legafo.
(iberes iiber folche fechnijche Fragen in 2Auers FTafchenbuch 1910; meine Ab-
bandlung iiber dag Klavierjpiel etfchien audy ald Sonderdruck.) Widhtig find bei
Qeimer auferdem bdie erjieherifchen Forderungen: nie gedankenlos zu iiben, an-
gefpannt jidy felber juzubdren, das freie Spiel durch formpriifende Aneignung vor-
subereifen. Das Dargelegte (mitunfer ift der {pracdhliche Ausdruck efwas jdhwer-
fdllio) wird veranjchaulicht an Beifpielen insbefondere aus Vady und Beethoven
(f-mol(-Sonate); diefe Ausmwabl unterffreicht den Grundgedanken, das Uebungsitiick
funlichff einzujchrdnken ju Gunjten des eigentlidh Wertvollen, defjen Kenntnis-
nabme auch durch iiberfegened Vomblattfpiel 3u fordern fei. Giejekina felber bat
ja durch Blick ing Freie, durch Fludt in den Himmel aller guten Mufik der Enge
dea Qurklavierfpieclers entfagf. Ullgemeinjte BVedeutunq kommt gewify der folgen-
fhweren Befonuna ded Rbypthmifchen ju; was jum Beifpiel fiber die Triole gelehrt
witd, qebt ouch Dirigenfen, Orcheffermufiker, Chor- und Einjeljdnger an; man
denke nur an die meift verfehlte Wiedergabe des jogenannten Vruckner-Rhpthmus.

Bei Bruckner, den man beute abfichtsvoll vom  Wieifter aller Neiffer”
enffernt, mufy immer wieder davauf hingewiefen werden, wie ihm aus der Bapreunther
Welt auch von Seifen Wolzogens unbefangen klares Verftandnis entgegenwinkte.
Dodhy wollen wir die mufikalijchen Jujommenbdnge bier verlafjen, um noch 3u
anderem fiberzugeben; daju lddt Hans von Wolzogen jelber cin, der uns
nicht blog ein mufikalifcher Ceifer gemworden iff, jondern auch im Geiftigen ju fiihren
permag, als ein Jnbild und Sinnbild Wagnerjdyer Weife. Den Sdhliifiel ju der
umfaffenden Kraft, die ibn befeelt und in jein gejamtes Wirken ausftrablt, diirfen
wir doch wobl in feiner dichterifchen Anlage fuchen. Nidht alle, die jeinen Wamen
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Rennen und nennen, wifjen von jeinen BViihnenfpielen, Erjiblungen, Liedern. Im
Deutjchen Volksverlag (Wiinchen; 111 Seiten, geb. 3 o) find jiingft, der  lieben
Stadt Bapreuth geweiht”’, Allevlefte Lieder aus jiebzig Jabren”
erjchienen, cine liebe ®Gabe, die weit iiber Vapreuth hinaus Gegenliebe wecken
moge! 1)  Keine andere Dichtungsart odffnet jo hell und unmitfelbar Blick und
Jugang ing Allertiefjte einer Perjonlichkeit wie die Iprijche CEingebung, die dasd
Jdnnetfte widerfpiegelt, die den RKlang der bebenden Seele widerhallen laft. CEr-
greifend find die Bilder vom Waturleben, wie es im Umlauf der Jabreszeifen
erjchaut wird. Die Stimmung ded Augenblicks bemddytigt fich bier cines Wejen-
baften, dag immer wiederkehrt. In dbnlicher Weije haben wir bei allem, was
ing Gedankliche jchldgt, den Cindruck einer feften feelijcdhen Haltung, deren Harmonie
von einem unbefiegbaren Hoffen getragen wird. Was in allen Vergdnglichkeiten
des menjchlichen Lebens bejteht und bleibt, ift fiir Wolzogen die Ridytung nad
oben; fie fdhldgf er auch mit der liebevoll belehrenden Spruchweisheit ein. In
den bejonderen euferungen deutjchen Glaubens, aber auch fonff, wo das Cwige
anklingf, walfet jene ungebundene Frommigkeit, die fih dem kindlichen Gefiibl
der ®ottesndbe verdankf. Das alles gldngt und firablt aus dem feinen Schliff
einer edlen Sprachkunjt, die nie um den paffenden Ausdruck verlegen iff und fich
an gelungener Wabl und Fiigung der Worte offenfidhtlich freut. Und die ganje
freudige Art jelber kommt auch als Cuft an finnig bheiterem Gedankenjpiel 3u
felbftbewufzfer Geltung. So verrafen diefe allerleffen” ELieder, die unjer Fejt-
fpieljabr jchmiicken, Wolzogens vielfeitig reiche und dody in jich gejchlojjene Erlebnis-
kraff, der wir alle 3u innigitem Danke verpflidbtet find. (Den Verfud) einer
Sujammenfajjung des Wolzogenfdhen Schaffens enthilf die Beilage 1934, 9 des
Wiirtt. Staatsanzeigers, jet Regierungsanjeigers in Stuttgart.)

Pon bder Dichtung ju einem andern Vejirke des Geiftes iibergehend [egen
wir dem Lefer eine Abhandlung von Prof. Dr. Otto Baenjcdh vor: Philo-
jopbieund Ceben (gehdrt 3u den Scriften des Reichsinftituts fiir Gejchichte
ded neuen Deufiblands; $Hanjeatijche Verlagsanffalf, Hamburg, 1937). Wit
kRennen den Qamen des Dabingegangenen aug der fieffinnigen Urbeit ifiber ,Auj-
bau und Sinn des Ehorfinales in Beethovens Aeunter” (Walfer de Grupter, 1930);
auch der Beitrag iiber Wagner im Feftipielfiibrer von 1933 ift in bejter Erinnerung.
Was e mit der neuen Sdyrift fiir eine Vewandtnis bat, erfdbrt man aus dem
Radyruf. Pbhilofophie und Leben” war im Herbft 1936 als Antrittsvorlejung an
per Univerfitit Breslan entworfen. Ein meifterhafter gejdhichtlicher Riickblick
verrdt die Griindlichkeit desd Gelebrten, dem erffounlich vieljeifiges Wifjen 3ur
Perfiigung ftand. Aber nicht als unniifes Geddchinisfiilljel, jondern immer in
Bewegung jum Leben bin; galt ibm doch Wiffenjdyaft wie Kunjt als  eine Weije,
fich der Welt 3u bemddytigen”. Das ANachdenken ift dem Leben nicdht feind; 3ahl-
reidh find vielmehr die denkerijchen und audy die grofgejdhichtlichen BVegiehungen
swifdyen  Philofophie und ffaatlicher Gemeinjdaft, polifijhem Werden. Die
geiftigen Taten unjerer Vorfahren im Worden wie im Siiden haben auch mitgeholfen
su den Grundlagen unjerer Naturerkenntnis und damit unjerer Tedhnik. Fiir die
Gegenmart gehort die Ausiibung der Philofopbie jur Gejundbheit unjeres nationalen
Cebens”. In Grfajjung ewiger Werte und in ibrer Verwirklidhung bejtebt der
Adel des Menjchen.” Die klare, jadliche, durcy keine Vegriffsipielerei entftellte
Sprache, der folgerichtig durchmefjene Gedankengang, der [titig iiberfpringende

1) Beim Folgenden bitte idy die Lefer 3u vergeffen, daf ich der Herausgeber der B.
BL* bin; mufy ih es doch felber vergefjen, fonft diirffe ich unferes werten Witarbeiters
freundliche Worte an diejer Stelle garnicht laut werden lafjen. $H. v. W. '
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Funke jwijdyen Denken und Leben madhen das kleine Biichlein ju einer bedeutenden
Cricheinung. 3u den OSchriften der Deutjchen Hochjchule fiir Politik gebort:
Der Cinbruch des Judentums in die Philofopbhie” (Junker und
Diinnbaupf, Verlin, 1937) von Dr. Hang Alfred Grunskp, ordentlichem
Profefjor fiir Philojophie an der Univerfitdt Miinchen. RAus der religidjen Be-
wequng jei als deutichkirchliches Seugnis im Sinne Chamberlains, AUnderfens,
Rofenbergs erwdbnt: Priefterhivrde oder Bolksordnung von Georg
Sdneider, Pfarrer an der OSchlofzkirche in Stutigart (Verlag . Deutjdhe
Ghriffen”, Weimar 1937). Die Grundbaltung Schneiders erbellt aus fjeinen
Sdriften: Deutjches Chriftentum, Volkijhe Reformation, Weuland Goffes, Der
Heiland deutjch. Die neuejfe Kundgebung ftift fich namentlidy audy auf zwingende
gefchichtliche Hinmeife aus der alfen, vom Papfttum bedrangfen RKaijerjeit und
aus dem Ieitalter der Reformation. Endlich weifen wir, im Anjdlufy an eine
Arbeit von Wilhelm Pfleiderer in der Beilage des Regierungs-Anzeigers fiir
Wiirttemberg (1937, 2) auf Deutjdhe Worterbiicher hin. Das gemaltige
Wirterbudy Jakob Grimms gebt nunmebr jeiner Vollendung entgegen. Friedrich
Rluges etymologifches Worterbuch liegt in 11. Auflage vor; in vierfer (1935) das
deutiche Worterbuch von Hermann Paul. Von den mundartlichen Worterbiichern
jeien ermdbnt: das [dhwdbijche, das von Wilhelm Pileiderer 3u Ende gefiibrt
wurde; das noch nicht vollendete jchweizerifche; ein badifches, ein fdhlefijches find
begonmen; das riiffig gefdrderte rheinifche Whorterbuch wird bejonders geriihpmt
wegen feiner geograpbijchen Wortkarten; im CEricheinen begriffen iff auch ein
Wirterbudy aud Heffen-ANafjau. Schlielich gibt es nody wei niederdeutjche
Wirterbiicher: ein jehleswig-holfteinifches, das jchon vollendet iff, und ein preufijches,
das, durd) den Krieg unterbrochen, aufs neue sielficher weitergefiihrt wird.

Wir wenden uns nochmals juriick zum Mufikalijchen und ermdhnen das neuefte
Bindchen von Vojjes Verlag: Deutjche Weiffer; Reden von Peter
Raabe, dem Prdfidenten der Reichdmufikkammer, aus den Jabren 1936 und
1937. Jedem Vorurteil gegen Feftreden die Spie bietend, bekennt fich Raabe
obne alle Redensarten ju den deutjchen Meiftern, die er jacdhlich und gerecht unter-
fcheidet und wiirdigt; obme belehrende Abficht, aber mif eindringlich belehrender
Wirkung. So wird Weber gegen manche Anfeindung in Schuf genommen. Ueber
Beethoven weify der Verfaffer Richtiges und Nofwendiges in newer Weife u jagen,
auch fiber fein Berbdltnis 3u Wagner: dem Spmpboniker iff Dramatijches ein-
geboren, der Dramatiker fiihrt feine Mujik jpmpbonijd) (wie es ja Ulfred Loreny
wiffenfchaftlichy nachwies). Ebenfo wertvoll war das, was Raabe bei der Regens-
burger Feier iiber Bruckner vorbrachte: Ton und Gedanken aufs feinjte abgeffimmt.
Bejonders widhtig find die beiden Vortrdge fiber Lis3t, dem Raabe 1931.cin
auffchlufreiches Werk gewidmet baf.  Beiiglich jeiner Abjtammung gibt der
Cebensbefchreiber jet eine andere Anfidht Rund: er fritf, was uns in jeder Hin-
ficht freuf, nun auch fiir die rein deutjche Herkunft ein. Wdge Raabes Hochichdfung
des Tondichters Lisst endlich audy das sffentliche und allgemeine Werturteil empor-

beben! Dr. Grunshy, Stutigart.
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Kleijt’s Werke.
Jweife 2Auflage. Nach der von Georg (sic!) Schmidt, Reinbold Steig und ®eorg Minde-
. Pouet bejorgten Ausgabe neu durchgejeben und ermeitert von Georg Minde-Pouef.
Criter Vand (63 4 240 ©.). IJweiter BVand (317 S, darin Sachregifter und Inbalk.)

it 3eitgensfjijchen Abbildungen. Bibliograpbifdes Inftitut AG, Leipzig (1937).

€ndlich liegen, innerhalb der Idngjt erwarteten erneuten kritifchen Gefamtaus-
gabe der Werke, ald deren verbeifjender Anfang, Kleifts Briefe, foweif fie bekannt
geworden find, vollftindig vor. Gegen die im fiinften Bande der erften Auflage
(1905) bereits von MNinde-Pouct bejorgte Sammlung der erveichbaren Stiicke ift
die auf jwei der nunmebr acht Bénde erftreckte um 25 (220 gegen 195) gewadyjen,
Datierung undatierter oder nicdht geniigend datierter Briefe und die Grmiftelung
feblender Vriefempfinger waren ndchjt der Herjfellung des authentijchen Terfes
bie wichtigjte Arbeif.” Da erff der acbte Vand die Unmerkungen und Ledarfen,
darunfer den Kommentar der Vriefe bringt, bleibf die wifjenjchaftliche Wiirdigung
der von der RKleiftforfchung mit freudigem Dank 3u begriifenden CLeiftung des
verdienten Herausgebers dem Jeitpunkt vorbebalfen, da die unentbehrliche Gr-
ganzung des Tertes fich wird eingefunden haben. Schon jeht aber find Profefjor
Dr. MWinde-Pouet und der bewdhrte Verlag 3u diefer Bereicherung feiner freff-
lidhen  RKlajjiker”-Audgaben” ju begliickwiinfhen. Druck und Papier der gefillig
in griines Leinen gebundenen BViidher verdienen unbedingtes Cob. Die mit Sorg-
falt ermogene Beiffeuer von merkwiirdigen Abbildungen (BVildniffen, Fakfimiles,
Dertlichkeifen, Siegeln) als anjdaulihen Jeugniffen fiir das Mitgeteilte ift ein
den Wert der ebenfo woblfeil veranfdhlagfen wie gediegen bergeftellten Binde
erhsbender Entjdhlufy des nady wie vor mit Grfolg riibrigen Injtituts.

Der erjte Vand biefef, nur wenig, vielleicht 3u wenig aufgefrifcht, Erich (nicht
Georg!) Schmidts knapp und klar gefaftes Ceben RKleifts und eine kurze Einfeifung
3u den Briefen.

Cs find feit der erften Cridheinung der in Anlage und Durchfiihrung uniiber-
trefflihen Ausgabe, deren Vollendung nur die vom Verlag — fiir die Werke,
erfreulidhermafjen nidf fiir die Briefe — gebotene RNormierung” von Schreibung
und Sdriftseichenfefung bindert, in verfdhiedenen Verlagen andere RKleift-Wieder-
bolungen unfernommen worden, worunter, neben denen von WaeBoldt, Gilow und
Manthen (Vongs Goldne Klafjiker-Bibliothek” als ANachiolgerin der verdien|t-
oollen Sempeljdhen ,Rational-Vibliothek”, 1907/8), Wilhelm Herzog (Infel-Verlag
1908/11) , €loefjer (Tempel-Klaffiker, 1910), Friedrich Wichael (Infel-Berlag, o. 3.),
die von Karl Giegen mit Dskar Walzel und Rudolf Schlsfier 1914 (in Hejfes Aeuen
Leipgiger Klaffiker Ausgaben) veranjtalfete ebenfo bemerkensmwert bleibf wie von
den dlferen nddft der Muncker-Vollmerjdhen (1882 in Cotfas  Bibliothek der
Weltliteratur”) die (in Kiirfhners  Deutjcher ANationalliteratur”) 1885 von Theo-
pbil Jolling beforgte. ARur die Gefamfausgabe des Bibliographijdhen Injtituts
aber hat uns das kojtbare Vermddytnis der Briefe Kleifts, das bis dabin in Sonder-
ausgaben (Cduard von Biilow in feiner Lebensbejchreibung des Didyters, 1848,
uguijt Koberjlein, 1860, Karl Viedermann, 1882) und Nadhlefen ans Licht gefreten
war, als Ganjes vermitfelt. RKarl Federn bat es, durd) die Nadhtrdge vermebrt,
den von ibm neugeordneten Werken einverleibt (Volkdverband der Biicherfreunde,
Wegweiferverlag). €r bat audy jchon BVilderftoff jur Ausjfattung vermwertet.

Die nunmebr von Minde-Pouet, dem unermiidlichen Sucher und begiinffigten
Ginder der Nadhziigler juftande gebrachte Sammlung darf ald die in Hinkunft un-
umgdngliche Gejtalfung der Haupfquelle fiir RKleifts Ceben gelten. (, Heinridy von
Rleifts Gejprddre”, gefammelt und berausgegeben von Flodoard Freiberrn von
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Diedermann, 1912, fritt als die bedeutendife Crgdnjung binju. Der u. a. feif
Tieck, 1821, Julian Sdymidt, 1859, und Heinridh von Treitichke, 1858, nament-
lich von Reinbold Kobler, 1862, Adolf Wilbrandt, 1863, Felir Bamberg, 1883,
Otfo Vrabm, 1884, Rapmond Vonafous, 1894, Goedeke-Goehe, 1898, Heinridh
Meper-Benfep, 1911, Hugo Gaudig, 1895, Minde-Pouet, 1897, Spiridion Wuka-
dinovic, 1904, Ernft Kapka, 1906, Reinbold Steig, 1901 und 1902, 6. Rabmer, 1909,
qeforderten Forfchung und Darftellung bat das Kleift-Jabrbuch der Kleijt-Gefelljchaft
in Frankjurt a. d. Obder die Sfdtte verzeichnender Pflege erdffnet.)

Wien, Dr. Ridhardvon Sdhaukal

3n die Chren Ludwig Schemanns.

3n [efter Stunbde jum lefen Stiick des Jabrgangs wird das Erjcheinen der
Briefe Cofima Wagners an Ludwig Schemann, herausgegeben von jeiner Tochfer
(bei Voffe, Regensburg) angeseigf. €8 ift dies nicht nur ein Beitrag jum Gedenken
des 25. Dezembers, fondern auch des 16. Oktobers, an weldem Tag der verebrte
Mann und liebe Freund feinen 85, Geburtsfag feiern darf. Dem Briefbande wird
noch befondere Beachtung ju widmen fein; von unjerem dlteften [ebenden Mitarbeifer
an den Bapreuther Bldttern iff eben bier ein berzlihes Wort ju jagen! Dabei
wird uns cine Cigenart diefer Schemannfchen Peridnlichkeit deutlich: fie ftrift
suriick binter den Pervisnlichkeiten, denen er mit einer ganj eigenartigen
warmberzigen und fiefgriindigen Cinfiiblung feine Lebensarbeit geweibt baf. Dies
Ceben ging aus von Wabnjried und der Freundjdaft Richard und Cofima
Wagners, und es find unjere ,Bldtter” gewefen, in deren fdhweren AUnfdngen fich
des jungen Meifferjchiilers Tifigheit ald ,Bapreuther” juerff bekundet hat. Daf
es ibm, dem unabldjjig Fleifigen, durch korperlidhe Hemmungen verjagt jein jollte,
die grofe 3eit Bapreuths unter Cofima und Siegfried mifzuerleben; diefe jchmers-
liche Entjagung bat ibm fiir jein weiferes Leben ein jweites hodybedeutjames Gebiet
geiftiger Wirkjamheif erjchloffen, wobin audy von Wabhnjried aus die Briicke jchon
gejblagen war. Die Peridnlichkeit Gobineaus und damit die gejamte Welt
des Raffegedankens ward ihm zur beherrjchenden und fruchtbaren Wacht, und
er jelber darin jum vermitfelnden und fordernden Fitbrer. War nun jdhon der
Wagnerianer ein Schopenbauerianer gewefen, jo frug Gobineaus Gejdyichisauj-
fafjung vom unvermeidlichen Untergang der Ebdelrafje dazu bei aud) Scdhemanns
Fiiblen und Denken eine peffimiffijche Richtung 3u geben, die ja freilich durch die
Jeitereignifie nicht anders als begiinjtigt werden konnfe. Trofidem gehsrt Sche-
mann 3uleft doch ju den Gefegnefen, welchen es vergsnnt ift, nod) an der Schwelle
binauszublicken in eine beffere, eine deutjd e Jukunft [eines Dolkes, unjerer
Rajfe, fiir deren Vewuftwerden der Unentwegte gelebt und mit jeiner unbedingten
Wabhrhaftigkeit, die ftits ihre wifjenjchaftlihe Wiirde wabrte und nie 3u
aufgeregter Parteilichkeit fich fteigerte, vorbildlich gewirkt hat. —

Wagner, Schopenhauer, Gobinean — ihre Geifteswelt, das ijt Schemann, und
jo feben wir ibn heute umgeben von den gufen Geiftern der menjchlichen Kultur,
alé den fefflichen BViirgen fjeiner unerfdiitterlichen Jugebsrigkeit ju uns dankbar
jeiner gedenkenden Genoffen, ju der geiftigen Welf unferer Bapreuther Vldtter.

9. v. 2.
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DBadymann, €. &. Der Thomaskanfor, Introduktion, Toccata und Fuge fiber B-A-C-H.
Paderborn, Schiningh. 461 . L 4.50, geb, 5.80. — Jedenfalls eine der beften der
neueren ﬁﬁn[t[er-, befonbers Mufiker-Romane, mit dichterijchem Gefchick aus der Tiefe
ves ufikalijchen gejchdpif, wie es jich auch in der eigentiimlichen Einteilung nach Formen
DBach'jcher Kunft anjeigt. Gerade diejer Tiefe gegeniiber, der im Gangen die Hobe der
Auffafjung der Meifterperionlichkeit entjpricht, kann das eigentlich Romanbafte der Er-
3@blung leichf den Cindruck einer, wenn nicht iiberfliiffigen, dody iiberfdhiifjigen Breite
madhen, wie gern man auch jonft 3. B. die ribrende Gefchichte von Liebe und Leid Ddes
jungen Bernbard BVach fich erzablen lajjen mocdte, —

Chamberlain, Houjfon Stewarf. Eine Auswabl aus jeinen Briefen. Herausgegeben von
Hardp L. Shmidt. Bielefeld-Leipzig. Velbagen und Klafing. Ar. 220 von V. u. KL'S
deutjchen Lefebogen, ber. von €. Griinberg u. Dr. P. Habermann, — Ehamberlain felber
jcbreibt lll%lb jpricht; was foll man noch daju fagen und jhreiben? Es geniigf ju wifjen
und 3u lefen. —

fod), Lajos. Liszt Ferenc bibliografiai Kaserlet. (Franj Lif3t, ein biograpbijcher Verfuch.)
Budapeft, Stadtbibliothek. 109 &. Auferordentlich fleijige und umfajjende Arbeit im
wiffen{daftlichen Dienfte der Gefchichte Lifsts und jeiner Werke.

'Rofe, Felizitas. Die jungen Culenrieds. Roman, Verlin, Bong's Verl. 381 &. Unjere Heide-
Dichterin fiibrt uns diesmal nady Thiivingen, aber das ijt ihre Geburtsheimat und daju
witkt ibre gejunde Heidedichthraft auch auf ZTbiiringer Vobden gleich  [ebensvoll und
aus dem Leben gefchopft. €3 ift jedodh nicht nur  Heimatskunjt” geblieben, vielmehr ein
gany und gar deufjdhes Vud), das fiir die Deutfchen unjerer neuen 3eit gejdyrieben
ift, indem es ibnen das Vorbild dreier fiichfiger Jungmdnner jeigt, welde dem Volks-
ganjen und der Heimat ein jeder auf feine Weife, ibre Lebenskriffe widmen. — So foll
es fein, und jo gebt den Weq der Dichterin wie des deutjchen Wlenjchen: am Anfang
ein rechfes  Kerldhen” und auf der Hsbe ein .ganzer Kerl”. —

Salburg, Edilh Grdfin. Ludwig Spobhr. Ein Leben fiir deutfche Mufik. Leipzig, Koebler
u. Amelang. 245 S. oM 4.80. — tujikervomane fdheinen beute beliebt ju fein, denn ffe
finden gqute Verleger. Im Falle Spobr mbchte man ffaunen, die Grdfin Salburg daran
befeiligt ju feben; aber fogleidh merkf man die diberlegen gewanbdte Schriftftellerin, die
geijtig iiber dem oft fpriden Sfoffe ftebt und feelijch mitten im Wenfchlichen lebt, wobei
ie die Vilder und Geftalten des gejdhidtlidhen Hintergrundes mit {darfem Griffel ju be-
onders unferbaltender Geltung bringt. Das wobltuende Verjtdndnis Spobrs fiir Wagner
wird erjreulich befonf; der frithe Romanfiker reichf damit iiber feine Jeit und iiber jich
felbft binaus. 2Wer wie er die Geige mciglcrlitb ein Jnftrument beberrfcht, der wiirdigt
wobl wabres Konnen in der RKunff, wo WUndere nur erft ein unklares Wollen fehen.
Greilich ftimmt das nicht bei einem Jofef und einer RKlara! —

Thoma, Hans. Briefe an Frauen. Her. v. Job. A. Beringer, Stuttgart, Strecker u. Schroeder
271 ©. mit 16 Bildoniffen. M 3,50, geb. A 4.80. — Ein liebes Bud), von einem lieben
Menfchen erlebf, an liebe enjben gerichtet, Rurj: eine ganje liebe Welf inmitfen aller
jcblimmen und erregfen Jeif, durd) weldhe die briefliche Verfraulichkeit wie ein klarer und
leifer Bad) dabinflief3t, im reinen Lichte eines Riinftlerijchen Idealismus und einer fiefen
Religiofitdf, die einen ,rubigen Goft" bekennt, worauf man wie auf leicht bewegten
Wellen audy iiber alle Rleinen RKiejelfteine des Lebens woblig mitjchwimmt, mit dem Ge-
fiible: bier umjdngt uns die kindlih wabrbajfige Seele, die in der Kunjt des Weijters fo
echte und jdplidhtdeutjche Geftalt gewann. Und wie fhn fdllf auf diefe ftille Lebensflut
der Sonnenjtrabl: Bapreufh’! —

Dollmer, Hans. Go [prad) Goftjchalk der Sadhfe. Gtuffgart, A. Vonj' Erben. 80 6.
J 1. — Der Unfertitel lautet: ,Cin geiftiger Freibeitshampf aus friibdeuticher Jeit in
didbferifdyer Scban.” Den Kampj um und fiir das reine deutfche Chriffentum in diefer
freieren Form der Erzdblung 3u fiibren iff gewify ein lobens- und férderungswerfes Werk.
Dag vorliegende, geiftig durchaus dem IJweck entiprechende und der Beachfung ju emp-
feblende Veifpiel bat einen Vorgdnger, auf den der Untertitel véllig paft, und der wobl
manchem unjerer ELefer ldngft bekannt ijt: Sbébne Armins”. Beide Rniipjen
an Dden altjddfijchen  Heliand” an, beide find in die Form einer Wanderung ge-
faBt, in beiden wird die Lebre lebendig, nur mit dem Unferjchied, daf der Bottjchalk” des
Ginen felber [ebrt, der ,Godebard” Hes Anbderen fich belebren (& fo iff das Cine wobl
mebr [ebrbaff, das Andere mebr dialogifch belebf geraten, aber man darf nicht nur



ibnen, fonbdern audy alfen dbnlichen Kampjmitteln eine gemeinfam verjtdrkende Weifer-
wirkung wiinjchen. Das ,Deutfche BVibelarchin® in Hamburg, von wo oie Sdriff jeines
Ceiters Prof. Dr. Vollmer ausging, und der Stutfgarfer Verlag von A. Bonz Erben,
der um Unterftiiung fiic geplanfe Verdffentlichungen in der jelben Sache wirbf, mige
von unferen Lefern ernjtlich beriickfichtigt werden, und bei viefer Gelegenbeit auch Armins
Gohne” ibnen wieder in die Crinnerung gerufen fein. —

Wolzogen, Hans von. Sobne Armins, eine Erzdblung aus dem Teutoburger Walde. Berlin,
2. ©droeder. 80 . M 2. Mit BVildern von Franz Stafjen. —

Webnert, Prof. Dr. Chriftentum — deutjch. Cine Gegenwartspbilofopbie des Ebhriften-
fums. GStutftgarf, A. Vony” Erben. 81 &. 50 §. —  Wie Chriffenfum und Deufjd
organifch und ungejwungen jueinander gehren, ermeift dies Biidhlein:  Nlein Weg
jiiprte mich in wunderbaren Ver[dhlingungen auf den afionalfozialismus; bier wird
er anbderen rubelojen Wanderern gejeigh.” So beiff es im DVor- und Aadyworf, und
wir feben daraus, daf diefe Schrijf in die Reibe oder unfern Lefern jum Lefen emp-
foblenen ,Kampimittel” ju ftellen ift, und jwar fiir die befonders Nadydenklidyen, die
iiber die theologifche Dialektik binaus religisfe RKlarbeif fuchen. Diefe Klarbeif ift aber
nidht nur im Grkennen, fondern im Grleben ju gewinnen, das beim DVerfafjer wiederum
ein erkenntnisfdyweres Crleben war. —

Wejternhagen, Curt von. Wiehfche — Juden — AUnfijuden. Weimar, A, Duncher. 77 6. —
Wenn man folche Ausfpriihe horf wie 3. V.:  Diefe wilden Tiere mit AUnwandlungen
eines fublimierten 3arf- und Tieffinns baben nicdhts mit uns ju tun” (Das gebf auf
DBapreuth!) —  Diefe ganze Mujik der Romantik war nicht vornebm genug, nicht Nufik
genug — fie war von vorgeftern, 2Nufik jweifen Ranges, die unfer wirklichen Mufikern
nichf in Frage kommt” (das gebt auf Weber und  Tannbdufer”!) —  In der Hauptjade
(Rultur) Rommen die Deutfdhen nicht mebr in Vefracht — was wiifte deutfches Hornvieh
mif den délicatesses einer jolhen atur anjufangen?” (Das gebt auf Heine!) — , Welde
Wobltaf ift der Jude unter Deutfhen. Der Himmel erbarme fich des europdifchen Ver-
ftandes, wenn man den jiidifchen Verftand bdavon abjiehen wollfe!” und: ,Wenn Jsrael
jeine ewige Rache in eine ewige Segnung Curopas vermandelf baben wird, dann wicrd
jener fiebente Tag wieder einmal da fein, an dem bder alfe Judengoft fidh jeiner felbjt,
feiner Sdopfung und feines ausermdblten Volkes freuen darf — und wir alle, alle
‘wollen ung mit ibm freuen!” (Das fjfebt in der ,Morgenrdfe”!) — bdann, ja dann wird
man fich doch wohl jragen miifien: kann das uns ein jicherer geiffiger Fiibrer fein, vom
Dunkeln ing Helle”!? —

Bayreuiher Bund. Okfober—Dejember: Georg Schotf, jum Vejdylufy des alfen Jabres. —
Qrthur Priifer, Bach — Ricbard Wagner — Giegfried Wagner — Lift. — 2A. ©.
RKriiger, der ,wilde” Schwan in Wagners Lobengrin, —

Die freie deutfche Schule. Fiirth i. V. Ar. 15/16. Berta Sdhleicher, Der Feftjpiclgedanke
von Vapreuth. 3Jum 60jdbrigen Jubildum der Vapreuther Fejtjpiele.

Dresbener Nachrichien. Ar. 597. Dr. Venebdikf, Ricdhard Wagners , Stipendienvater”
(Friedrid) von Schoen) wird 87 Jabre alf. —

Schoit-Briefe. Brief 18, Die Schneehdnigin. Ein MWdrden von Anderfen. — Eine geiff-
volle QAusdeutung im Sinne des menfcdlichen, befonders aber deufidhen IJrrweges, auf
welchem der Geift fich vom Gemiife frennf und an diejem IJwiefpalf der fich ergdnzenden
Gigenjchaften ein Nenfchen- und Volker{dickfal in die Briidhe gebt. Audh auf der Wende
der 3eifen iff diefe Warnung ein widytiges und edles Werk.

Tiivmer, Der. ovember: Frif von Schoonebeck, Greuel der Wenfchbheif. Hans Tiemen-
dorf, Die Welt auf Riadern. Paul Kraufe, WWagdeburg — ecin deuffhes Schickjal. Frih
Otto Bufd, Die englifche Aufenpolifik — ein Rdtjel. H. Edwards, Frankreid) am
Sdheidemege. — Kunjtbeilagen. — Degember: . v. d. Schulenburg, Vismarck, Lenin,
Mufjolini. — Henrich Hanfen, Das neue Gefiht Wabnfrieds. — Hans Kerpen, Deutjch-
lands Anrechf auf RKolonien. — Dr. Georg Brod, Defterreidh. — Cuno Waltmoth, Die
franzbfijche Legende vom Rbein. — Das Bud) des NMonats. — Schauen und Sdaffen. —
Auf der Warte, — Kunjtbeilagen. —

Abgefhlofifen am 31. Dejember 1936.
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KRonig Ludwig 11 und Richard Wagner. Briefwedhfel. Nit vielen anderen Ur-
kunden in vier Vinden herausgegeben vom Wittelsbacher Ausgleichs-Fonds und
von Winifred Wagner. Bearbeitet von Oito Strobel. Karlsrube i. V., ®. Braun.
321 und 351 und 271 und 284 6. —

Der  RKoniglidye” Briefwedhjel — e v ift d a! Alan kénnte darin die  Krone”
aller bisherigen Wagner-Litteratur fehen — wenn er jur Litferatur ju redynen
wire. €r ift eine Cricheinung eingiger Art, welche nicht 3u  bejprechen” fondern
3u erleben ift. Gr enthdlt Uebereitliches und Kommezeitliches — vielleicht
Rommt eine 3eit, die ibn gang verjtandnisvoll wirklich erleben kann. Bielleicht?
— Fiir die Gegenwart bringt er eine unvergleichlich wertvolle Fiille von Ge-
danken, Ausfpriichen, Uufkldrungen, Wegweijungen, Seherworten des NMeijters,
die wie fiir unjere Tage gejchrieben find und hochit heiljam wirken konnten, wenn
fie, unbeeinfluft durch die Wdglichkeit von Mifverftandnifjen und Aideutungen,
fiir fich allein, nidht als eine  Senjation”, fondern als das Bud) des Tages
batten erjcheinen Ronnen. — Qun quf: der Briefwedfel ift da — nidf fiir die
LOeffentlichkeit”, aber fiir die IJnnerlichheit Diefer - wird darin ein
tragijd es Crlebnis zufeil, und daju gebsren wobl grofe, oder doch moglichit
freie Geelen. Werden fie fich finden? Es wird fich zeigen.  Die Aufgab' ift
gefjfellfl” — H. 0.,

Gichenaner, Richard. Atufik und Raffe. Wit 43 Abbildungen und 90 RNofenbeifpiclen.
3weite verbefjerfe Auflage. Wtiinden, 3. F. Lehmann. 323 S. M 7.50, Lwd. 9.— —
Die Verbeflerungen in dem vielbeachfeten Werke ju beriickjichtigen miijfen wir einer
anderen Stelle fberlajjen, an welder eine gréfere Leferfchaft mit vorbandenem oder
ju ermweckendem Infereffe fiir Rafjenphyfiognomik fich findet. Anfjcheinend ijt ju diefer
ganjen Forfchung nod) ein grofes Fragejeichen 3u fefen, wie es fich gleichjam wieder-
fpiegelf in bder Wienge kleiner Fragejeichen, die man bei den eingelnen Rafjebeftim-
mungen unter den Kiinftlerbildern bemerkt.

Engeldmann, Walfer. CErlsjung dem Crldfer. Ridard Wagners religisfe Weltgeftalt.
Qeipzig, Kiffner und Siegel. 71 8. — Der Verfaffer bebandelt den gebeimen Sinn des
«Parfifal”; er redef nichf darum berum und dariiberbin, er fucht nady Ausdruck fiir das
dnnerlicdhite, dbas Wetapbpiijhe, den Urquell alles Lebens und Dichtens, wofiir es keine
Qorte gibf, aber der ebrliche, weil tief erlebte und — joweit Wenjchenverftand reicht —
verjtandnisvolle Verjud) findet docdh eine finnig [chone Sprache, die ju  bbren”, im
Stillen 3u lefen, dem Riffiiblenden ein eigenfiimlicher Genufy werden kann. — Gewif
kRann bdabei der denkende DVerftand ebenjo einmal irren wie das aufnehmende Verftehen,
3. B. im DBegriff der Selbfterldjung und der CErldjung durch bdie Liebe cines Andern;
aber diefe  Liebe eines Andern” ift ja garnichf des AUndern Liebe, jondern die All-Liebe,
die felbe, die im Cinen, nur getarnt vom CErjdeinungswabn, lebf und durch die All-Liebe
im Undern ibrer felbft bewuf3t, damit befreif, erlsft wird. So iff jehlieflich ,Eclbjung”
nur Heimkebhr jur All-Liebe, jum innerjten Selbft, ju Gott. —

Lagarde, Paul de.  Icb mabne und kiinde”. Aus den Schriffen ausgewdbli von Hardy
L. Gdmidf. Mit einem Tifelbildbe. DBreslau, Hirt's Deufjche Sammiung Bd. 14.
87 6. — Das Biichlein follfe Volksbud) werden, d. . fiir cin Volk von geiftiger Auf-
faffungsfdabigkeif und jugendlich aufgejdblofjenen Geiffes. Wire Lagarde nicht ein Feind



des Ciberalismus und des Judentums gewefen und darum von feiner 3eif in den Schatten
gedringf, er kénnfe heute mit Recht an die Stelle eines ANichiche jteben, der felber nidt
auj feften Fiifjen ftand und fhwankend aus kranker Cinjamkeif jchmetfernde Herren-
worfe in die von ibm verachtete deutjche Welt binausrief. 2ber nody ift es nicht 3u fpdt,
unt dies Biichlein kann mitwirken, dafy der wabre ,Propbhet” an die redhie Stelle in dem
jungen Deufjchtum komme, an die Seife Ehamberlains Das find geiftige Fiibrer,
wie wir fie brauchen, und beide find wabre Chriffen und frof ibren fremdldndifchen
Qtamen echte Germanen.

Sdhujter, Richard €. Ridard Wagner und die Welt der Oper. Dramaturgifdhe Studie.
Miinchen, Neuer Filjer-Verlag (Dr. Venno Filfer). 247 &. oM 6— — Ein aus-
gejeichnetes Buch und weit mebr als eine  Studie”; von diefer Griindlichkeit in Kenninis
und Verftdndnis kann auch, wer gut Bejdeid weifs, noch allerlei lernen, alfo ,Student”
fein. GEs bebandelt die Werke nur bis jum Lobengrin, womit  die Welt der Oper” ver-
finkt. Dabei bidtte die hidjt wirkungsvolle Auffiibrung des  Liebesverbofs” in Leipzig
1933 beadhtet werden konnen, beren karnevaliftifche Lebenbdigkeif den kiinftigen grofjen
Dramatiker jchon jo ftark verfpiiven lief. Crireulich ift die vollauf begriindete Recht-
ferfigung der Parifer Venusbergjjene; aber die Geftalt des Wolfram wird durd) Be-
griffe wie ,akademijch” und ‘theoretifch” doch nicht recht als der jum Herzen jprechende
Liebling des Tannbdufer-Publikums erkldrt. Das find einjelne Vedenken, die den Wert
des Budyes nicht [dhymdlern.

Bapreuiher Bund, Wonatsblatt 1/2. Georg Sdott, H. Sf. Chamberlain jum Geddchinis.
— Otto Trsbes, H. St. Chamberlain und feine Bebdeutung. —

Die geiftige Wiedergeburf. 4.—6. Heft. Lic. Dr. Hack,  Fiibrung” (im Anfdlufz an Hilty's
Sdyriften)

Mitfeilungen fiir die religisfe Ublandgemeinjchaff. 3Jweites Bud)-Werbeblatt. Deutidfum
auf dyrifflicher Grundlage. (Wilbelm Sdwaner.)

Mufiikbldfter der Subdefendeuffhen. Briinn (Robrer). 3 Hejte (Yo, ‘JJ’a,;., Jan.).

Miinchener Weuneffe Nadhrichfen. Beilage Die Frau”. Ar. 7. Dr. Carl Venedict, Ridhard
Wagners Tochter. Jum 70, Geburtstag von ECva Chamberlain-Wagner am 17. Febr. 1957

Sdlefifthe Tageszeitung. Ar. 77. Dr. Heing Broker. Der Wettlauf um ein Mddchen-
her3. (6. Wagners ,Herzog Wildfang” im Breslaner Opernbaus.) Aud) Jojef AWift-
kowski, ,Sdlefifche Volkszeifung” vom 8. 3. 37.

Bolkijher Veobachfer. Ar. 28. Dr. Jofeph Klingenbeck, iiber CErich Valentin's Aufjaf
«R. Wagners politijher Glaube” im Winterftiick der ,Bapreuther Bldfter”.

Weftermanns Monatsheffe. Ar. 967. Cridh von Harf, Die AUfengdtter und Jejus Chrift.

Abgejchlofjen am 31. Mdr3 1937.
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Schucider, Georg. Der Weg jum urfpriinglidhen Eoangelium, Stuttgart, A. Bony" Eroen.
60 &. oM 1.— — Jedes Wort diejer Scbrift bedeutet einen Schritt auj dem redhien
eqe nach dem erffrebenswerten 3Jiele: dem reinen Jefu-Chriftentum fiir uns Deutjde!
Sie ift die Cinleitung in die jweite . umgearbeifete und erweiferfe” Auflage von  Der
Heiland — deutjdy”. (B. Bl Citf. Anz. 277.) Gie wird wobl jeden Lefer beftimmen
auch diefe SHauptarbeit Rennen oder erneut kennen ju lernen. Die Grundlage iff ge-
geben in dem Safe: ,Was wir jucdhen. ijt cine Gemeinfchaft, die auf dem BVobden der
nen erhannfen Goffesordnung bdes Blutes und auf dem Standpunkf eines pofifiven
Chriftentums ftebt” (6. 12) mit der bedentfamen Crhlidrung: Der Siindenfall ter
Chriffenbeit fraf in dem Augenblicke ein, wo Jefus zum Objekt gemacht wurde, wo
Jefus nicht mebr als Trdger gottlidher Wabrheit ernft genommen wurde, wo man nicht
mebr auf Goft jab, fondern auf den Juden-Wejfias.” (S 30.) Hierbei mufle
man jundchit auf die jwiefpdlfige CErjdeinung bdes Paulus jfefen, und es iff cin
baup{jdchlichjtes Derdienit diefer Sdriff, gerade bieriiber das Widbtigite und Aidytigjte
su jagen. (. Jefus und Paulus! — Paunlus in Ebren — aber er darf nie jum Vor-
mund Jefu werden. Und wir glauben Jejus verfteben ju Rénnen obne den
Paulinimus.” &, 29.)

Slriinckmann, Kavl, Das [elie Fiell Ein Volk! Ein Glaube! Cine Kirche! Im Selbjt-
perlag: Blankenburg-Harz. 37 &, A 050, —  Bedeuten die Rivchldhien und konfef-
jionellen Kdmpje, in denen wir beute jteben, nidhts anderes als das DVorfpiel ju ecinem
gereini_ n und vertiejfen Jejutum?” Die Sdrift, weldhe in einer aufjerordentlich weit-
wmjajjenden, weltgefchichilich begriindefen Betrachfung dieje Grundfrage bebandelt, ant-
wotrtet mif ecinem enfichictenen Ja!  Deuffdbland jdyeint berufen ju fein die Cnt-
mifchung der chriftlichen Welt vom jiidijchen Geift in die Wege leifen 3ju miiffen. 3Ift
dieg Dder Fall, dann werden wir nicht bei dem paulinifchen CEbhriftentum fteben bleiben
diicfen. 2Wir miifjen den Mut aufbringen, audh in der Rirchlidh-religidfen Welt alles
Jitdijche ausjumerjen und ju einer Ooffesichau vorjuftofen, tie der reinen Lebre Jefu
enfipricht.” Mt dem [dlieflichen Glaubensbekenntnis:  Die RKirche — als religivfe
®emeinde gefeben — kann nidf unfergeben. Im Gegenteil: fie joll cine gewaltige
Wieoergeburt etleben.” — Dabei wird audy cine Einbeif von Profeftantismus und Katbho-
lizismus vorausgejeben und ein bedeufender Einflufy des indijden Geiftes ange-
negmmen, Die Vebdeutung Ricdhard Wagners fiir vie religibfe BVewegung wird — 3u
eng gefafyf — in der Cinwirkung eben bdiefes indijdhen Geiftes gefunden. Daf bder
Qame iiberbaupt erwdbnt wird, ift eine Selfenbeif, welde bejondere Anerkennung ver-
tient. AUnbdererjeits: bdafy Wiehfche, obwobl  Antichrift’, neben Kant und Schopenbauer
3u den grofien pbilofopbifchen Vorbereitern gezdblt wird, fcheint unvermeidlich. Sonft
erfreut der Verfafjer gerade bturch jdarf erjaute Wabrheiten.

DBollrath, Wilbelm. H. St. Chamberlain und feine Theologie. Erlangen, Palm u. Enke.
132 &. M 2.70. — Gliicklicherweife gibt uns die wertoolle Sdrift mebr Chamberlain
als Theologie. Sie viibmt €h. nicht nur als Seber des Driffen Reiches”, wie man
es meift bhort, fondern jeigt ibn als Kiinder deutidhen Geiffes. Daf der Verfafjer, aus
cigener Erfabrung, dabei gern auf das Englifche in €bh.'s Cigenart cingebt, bedeutet
keinesweqs ecine Bejdrdnkung; im Gegenteil frdgt es daju bei, die Weite fjeiner
geiftigen Sdau ju behunden. Seine Cigenarf wird mit Redhf nicht im Gedankenipicl,
fondern in der Rlarbeit und Tiefe des Blicks gefeben, der die Dinge in ihrer Gegen-
warft und die Wienjdhen in ibrer Peridnlichkheit betracdbtet und erkennt. Das iff, was
€h. fein Laienfum nennf; wenn nur efwa feine Laienlejer fjich in der jweiten Hiljte
diefer griindlichen 2AujRldrungsarbeit nidht ganj fo leidht jurechtfinden follten, fo ift
daran wieder Paulus fduld, der felber, wie bier €h. mit ibm, mif feiner geiftigen



Jwiefpdltigheit ju ringen batfe. Aber aud) da biljft dem Hellblickenden der Cindruck
jeiner mdctigen Perfonlichheit. Anftelle der paulinijhen  Kirdye” fieht €h. ein drift-
liches Gemeindeleben im Geifte Jefu, Weiter kann auch der Theologe nicht iiber €h.
binaus in bdie Jukunft feben. '

Wolzogen, Hans von, Allerlelte Lieder aus fiebzig Jabren. AUt warmer Hand. Wiinden, ;
Deutfcher Volksverlag. 112 &, ol 3— — 1. Ubteilung: Aus meinem Leben, mit
Anbang: Jugend (Jugendicherze. Wabnfried-Jugend). 2. Abteilung: In der Watur, mit
Anbang: Reijebilder. 5. Abteilung: Von Goff und Welt, mit Anbang: Spriidhe und
teutjhe Kantate ,Wotans CErbe”. .

Bapreuther BVund. Nilonafsblatt 3/4. Hans RKittel, Vapreuth — Lebensvolles Gebeimnis.
— 9. Geitenjtiicker, R. Wagner als politijcher Fliichtling in Magdala bei Weimar.

Leipziger Abendpojf. 2r. 111. Prof. Dr. Artbur Priifer jandfe jum Pfingjtieft eine Er-
innerung an R. Wagners  Liebesmabl der AUpoftel” ein. Cin redyfes Wort jur redien
* Jeit!

Miinchener Neuefte Nachrichfen. 164, Dr. Karl Venedict, Heinrich von Stein zu jeinem
50. Tobdestage, am 20. Juni 1937.

Mujikbldtter der Sudefendenifchen. 6. Heft. Frany Bedk, Brunp Weigl. — Reinbold
QRetoligkp, dber Nufik im Volksjpiel. — Michael Kiinder, Wufik in Deutjdhland, —
Frany Otfo, Franz Schuberf, ein Sudetendeutjcher!

QNorddentiche Rundjchan vom 21. 4. &3  Konig Ludwig I1. und Ridard Wagner”. Ueber
Wolfgang Golther's Vortrag in Kiel.

Propylden. 38. Bertha Sdleicher, Heinrich von Stein.

Scholl-Briefe. 20. Das 5. Buch Mofis in feiner Rulturpolitijben BVedeutung. — CEiner
ter bedeutenditen bdiefer fo bedeufenden, weil deutlich deutenden, wegweifenden Briefe!
usgebend von der Unterjdeidung , Israel und Juda” gelangt man jum Verftindnis
und jur Erkenntnis des weltpolitifchen Jwiefpalts jwijchen Priefterberrjdaft und Laien-
alauben, woran unfer Chriftentum beufe wieder fo empfindlidy krankf und um defjen
Bejeitiqung in lebendiger Religiofitdt es ju ringen baf. Ungemefjene Gedankenreiben
jcbliefen fjicdh an, wenn man diefer Frage und diefer ot jo nabefritf, wie der Schott-
Brief ea vorbildlidy fuf.

Sturm unt Sfille. Wien. Ar. 33. RKarl Cajka, im Fluge durdh Tirols Gejdbichte. —
Mar Willenhovich-Morold, Fran Kranewifter und Karl Sdonberr.

Abgejchlofjen am 30. Juni 1937,
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Febfe, Wilhelm., Wilhelm Raabe. Sein Leben und feine Werke. Braunjdyweig, Vieweq-
PBerlag. 647 S. RM, 12.— Das Raabewefen — die Raabewelt: in diefem Buche, dem
Grgebnis fleifigfter 2Arbeif, genauer Quellenkenntnis, innigfter Liebe und tiefjten Ber-
{tebens, find jene Beiden recht von innen aus gewonnen und gegeben, ganjy wie der Dichfer
jelber feine Werke und feine Geftalten von innen erlebt und belebt bat. Wenn man
etma meinen follte, die ausfiibrlichen Inbaltsangaben aller Erjdblungen jeien dabei am
Ende dod) nicht ndtig gewefen, o ift ju bekennen: gerade fie find von befonderem Werte,
fhon als geformte Ceiftung, aber auch dadurdh, dafy [ic eine dbnliche Wirkung ausiiben,
wie die Werke felbft bei jedem Wiederlefen den Meifter-Dichter uns neu, klaver und
fiefer jum Vewufffein bringen und jum Cigentum werden laffen. Dabei wird man
erkennen, wie faljdy er als der Gegenwart abgewandt, im Vergangenen fich verlierend, alfo
Joeraltert” beurfeilt wird, der er vielmebr, eine uns fdon aliicklich .vergangene Gegen-
wart" {ddrfftens durch- und vorausfchauend, diejenigen innerlichen Krdffe und Schihe des
deuffchen Geiffes und Cebens in reinen dichierifchen Vildern enthiillf, weldhe den Aufbau
unferer 3ukunff, der deutfchen Kulfur, 3u vermirklichen beftimmt und fabia find. — Aicht
weniq qelfen in bdiefer glicklichen Budbform bdie kleinen Randzeichnungen Raabe's, indem
fie als Roftlicher Schmuck nicht nur beigeaeben fondern dem Terfe ebenfo eingefiigf find,
wie fie vom Dichfer beim Schaffen unwillkiiclich fpielend miferlebf worden waren. Das
befonders jchon ausgeftattefe Buch iff nicht ju feuer, kann und moge aber redht vielen feuer
werden, die Raabe dadurch kennen und lieben lernen, aber audy den Kennern und Lieben-
den, die nidht genug von ibm béren und wiffen, mif ihbm leben und erleben Rénnen. —

Hermann-Uray Karl Dr. Tugend, Erzichung und Kunft. Gefammelfe Auffdke. Im Selbit-
verlage des Verfaffers. 63 . — 3war fchon 1935 herausdgeqeben, doch noch heufe und
immer beberjigenswerf fiir deutfche Jugend und befonders Iugenderzicher! Wenn der
Lefer dabei nody erfreuf wird durch cine fdhne Wiirdigung Siegfried Wagners, im An-
fcblufy an die freffliche Belehrung fiber Richard Wagners geiftige Bedeutung, jo moge er
andernfalls nichf efma nur mit Acdbfelzuchen die Vejeichnung des Erzdblers Karl Map
als  Jugenderzieher” binnebmen — bdenn das war er — und wenn man lieber will:
(religifer Gfbiker”, audy das frifft ficher wie Winnefou! —

Hepdel, Xavier. Littérature Comparée. 1. Richard Wagner of Bernard Shaw. 2. Her-
man Babr ef Vernard Sbhaw. Paris, Henri Didier. 29 6. — Dem qeiftreichen Jren
jeigte fich der bdeuffdhe Meiffer nur in der BVefdyrinkung auf den ,Revolutiondr” von
148—1854. Der Verfajjer fiehf weifer und fiefer. —

Priffer, Arthur. Einfiibrung in Richard Wagners Lobengrin. Jweife Auflage. Bapreuth,
Carl Giefel. 121 6. — Diefe ,Ein fiibruna” ift mebr; denn fie vermiffelf dem Lefer
fatfddhlih Alles, was man vom ,Lobenqrin” wiffen — nicht ,muR” — denn 3u
niiffen” ift das Erleben des Werkes felber — aber: wiffen kann, nach dem beufigen
GStande der Wifien{chaff, und jwar dies in der bequemften und ficherften Form, indem
man beim leberblick iiber das Gange den [ebendigen Eindruck erbalfen Rann, ein hichit
belebrendes Gewebe aus lauter bedeutjamen ,Jitaten” vor fich 3u haben, vom Meifter felbft
an durch die beffe Wagnerlifferatur feif Cif3f big auf unfere Jeif. Go wird man durdh
die Enfjtebungsacfchichte des Werkes, den Sagenffoff und feine Quellen, den geiffigen
Gebalf und die Mufik aefiibrt, wobei audh Alfred Lorenz noch verdienfermafen ju Worte
kommf, — und fo empfdngf man aus diefer Schriff, die es wert iff auch noch nach dem
Grlebnis gelefen 3u werden, die vollftdndige Vejabung der Gurnemanjfrage: Weifyt
du, was du fabjt?” —

Schneider, Georg. Priefterkirdhe oder Volksordnung. Weimar, Verlag Deutfche Ehriften.
43 6. — Man fiebt nody cinmal die verbdngnisvolle Gejdhichte der — niemald von
Jejus geftifteten — Priefterkirdye voriiberzichen: wie Jefus iber Paulug durdy Augujtinus
vogmatifd) verdrdingt wird, und wie dies Unbeil fich wiederbolt bei Cuther, defjen Ve-
freiungswerk iiber Wtelanchfon in der  Auguftana” verdorben ward, Diz hier der Priefter-
Rirche gegeniiber geftellte Volksordnung ift nidht efwa cine neue — jukiinftige — | Kirche”,
bas wdre ein fernjdwebendes  Ideal®, es bandelf fich aber um ecine lebendige Idee,
die nicht BVeqriff, Dogma, Gefely. fondern RKraft ift: die Kraff Gottes inwendiq in uns”,
weldhe nicht 3iel Jonbern Grund des Strebens nach Volksordnung bedeutet. Dies muf,
wenn es [eben foll, in der goffgegebenen W atur wurjeln, die aus fich jur Bliife bdes
Geiftes empotgtrebt Die Nafur wird bier in der Bluf-Erblehre des Auquftiners Mendel
unggemteien, er @eift ift der Ddes reinen Jefuwefens und Jefuglaubens: deuffches

riffentum —

Sdott, Georg. Von Gott und der Welt. 15 Briefe an Deutide. Stuttgart, Tazzelwurm-
Berlag. 226 6. RAM 3.80. — Die ergdnjende Ausweitung der Gedankenwelf der vor-



trefflihen  Sdyott-Briefe” ju einem Schoftbuch iff eine Tat und Wobltaf, die mit beller
%reube 3u begriiffen ift; denn aufbellend wirkt der Verfaffer dadurd) — recht nach dem
orbilde feines Meifters Chamberlain — in feiner klaren und [ebendigen Sprache, audy
fiiv fiefe, gebeime Dinge, auf die notvollen Jweifel und 3Jwijte der religitfen BVewegung
und Verwirrung unferer Tage. Es ift jene Helle, welche aus der bheren geiffigen Welf
in die fiir einjigq wirklich gebaltene Alltagswelt bineinjtrablf und den ewigen Sinn des
Dinge enthiillt und erldutert. Obne foldhe Durdhftrablung verfiele diefe Welt dem Teufel,
ja, wdre und bliebe die  Teufelswelt”, die nun aber Goffeskindern jum RKampf- und
Arbeitsfeld werden hann und foll. Diefe jwei Welten bebdlt der Denker in diefem Budhe
jfdts vor ugen und fiibrt fie Jeinen Lefern jum Vewufiein — wiinfchen wir moglichit
Bielen und moglichft lebendiq! Wer feine Leifung befonders [difen lernen will, bder
[efe mit Bedadhf feine Kritik Frenffens in dem Kapitel ,Glaube der Wordmark”; da mwirh
unsé wieder das unfeline Mifverftandnis verdeutlicht, das ein fterbliches CEhriftenfum”
alg jeiflidhe Kirchenerfcheinung vermedhfelf mit dem unfferblichen und in feiner Unfferb-
lichkeif auch mit dem Volkstum ecinigen Chriffentum Tefu. Sebr qut paft bierauf bdas
?Ebioﬁl’gm?t?;w)e ®Gleichnis vom bemmenden  Gitfer” und vom Einftellen ,auf unendlich”!
182 IT.

Sdotf-Briefe. Ar. 21. — Bapreuth. — Die Betradyfung rubf auf 3wei bedeufenden Ver-
bundenbeifen: der Hauptfeil bejeuqt die fiefe Vermurielung der Gedankenmelt € b am-
berlains im Wagnerifchen Geiffe: am Gcbluffe (@it die fombolifche Deufunqg bdes
Lobengrin” bdie nabe Vermandfihaff mif den Grundfdfen bdes afional-
fojzialismus erhennen. Vom aeqenwdrfiaen Bapreuth wird nur das duffere Leben
aeffreiff; von der verpdnfen _RunfthritiR” baf man bei diefem qeiffig fo bervorragenden
Feftipiclbefucher nichts ju befiirchten! —

Wukhy, Anna Charloffe. Depifa, die fpanifde Tdnzerin. Roman aus dem alfen Berlin,
Mit Vildjchmuck von Hans Wildermann. Reaensbura, Guitap Boffe. 339 &.
R M 4.80. — Gs iff erftaunlidh, wie verfchiedene Geftalfen Tamt ibrer Ummwelf die un-
ecrmiibliche Schriffftellerin aus ibrer Dbantafie fchdnft. nachdem ecine genau ermorhene
Kenntnis fie ibr dorf einfiiblfam lebendiq einqeprdnt batfe. Wer das BVerlin der fiinfiiaer
Jabre gekannt oder als Kind noch davon erjdblen gebsrf baf, den wird die Wieder-
belebung in diefer Gefchichte anbeimeln: wem es fremd iff, der maq den reidblich durch-
brechenden Cokalfon anftdfiiq finden, den er nur ans modernen Jeifunasmifen kennt pber
su kennen glaubf. Der ecigenfliche ,Roman” [afst Raum aenuq iibriq fiir Umweltlides
auch feinerer 2rt Darin, wie das Romanbaffe des Stoffes von der Lebendigkeif der
Darftellung feils fchwdrmend feils [drmend durchragt wird, jeigt fich das vielgewandte
Ronnen der freundlich unferbaltenden Verfafferin.

Bayreuther Bund, Monatsblatt Mai/Juni: Ludwia Harfmann . — Offo Trobes, Kulfur-
otchefter und Mufikbefrachfer. — Juli/QAuguft: H. v. Wolzogen. Siegfrieds Grab. Der
mpthifdhe Konig. — W. Golther, Parfifal und Lobengrin, eine Bapreuther Gralsfeier —
Gurf von Wefternbagen, Parfifal. — Otfo Tribes, Vapreuth — Aufftieq einer dentjchen
Gtadf. — Hans Riffel, der Bapreuther Weiffer und die deutiche Jugend. — J. Siber,
Chopin und Wagner. —

Baprenfher Tagblatf, ANr, 169. Alfred Pellegrini, Heil uns: Wagner war Deuffdyer.

Deufjche RKirche. QLiibeck. Heft 13: Gerbard Weper, Wobin marfcdhieren wir? — Dr.
Franzen, Das neue Dogma. — 2. Elberfhagen, Deutfcher Religionsunferridht im Driffen
Reidy. — Heft 14: G. Meper, Riickficht und Riickfichtslofigkeif. — Hans Labann, Werk-
ffunden Gottes. — RKarl Vojdh, RKirche und Wiffenfdaft. —

®eneralangeiger der Stadt Wupperfal. Nr. 150. Dr. €. 6. V., Der Konig und der Kiinftler,

Lippiihe Staatszeitung. 18. Ntai. Arthur Priifer, Geleitworf jur driffen R. Wagner-
Feftwoche 18.—25. 5. Otfo Daube, Beethoven und Wagner. — Der Verlauf der
3. Wagner-Feftwodhe in Defmold. —

Shizzen. Auquft/Sepfember. Ernff Brucke, Wufik und Vewequng in Wagners Werk. —
Grbart Fuchs, Lobengrin. — Alfr. Weidemann, Bizet und Wagner,

Bilhifcher Beobachfer. Ar. 230. Dr. Georg Schotf, Hans von Wholjogens neue Lieder.

Abgefchlofien am 30. Sepfember 1937.




‘Banreutb und Draufzen.

Die driffe Ridhard-Wagner-Feffwodhe (18.—28. Mai) in Detmold.

LG8 liegf etwas Frobes und Freies in den Worten Fejtfpiel, Wational-
fpiel, jo wiec und das Sdvne im Bunde mit dem Crbabenen eben ftimmen joll”
— bekennt Friedrich Lienbard im vierfen Vande feiner ,Wege nad)y Weimar”.
In folchem Ginne griiffen wir die dritfe Wagnerfelfwodye in Detmold, die diesmal
im ,3eichen des Kunffwerked Beethovens und des Bapreuther Meifters durch-
gefiibrt wurde.

G3 iff eine denkwiirdige Fiigung, daf eine joldhe Feffwodhe aus dem Geiffe
und im Dienjte des BVapreuther Kulfurgedankens nunmebr drei Jabre lang in der
Waldlandjchaft der Hermannsftadf bebeimatfet ift. Dank der ideellen und faf-
krdftigen Forderung durch Frau Winifred Wagner und Reidsitatthalter
und Gauleifer Dr. Alfred WMeper gliickte es ibrem geiffigen Urbeber und
Rkiinftlerijben Gejamtleifer Offo Daube, diefe jeht alljdbrlidh zur Pfingftseit
wiederkehrende Veranftaltung als eine im Reidh eingigartige Kulturtat mit immer
umfajjenderer ieljegung und kiinftlerijcher Subftanz auszugeftalten.

3n feiner Begriifungsanfprache bei der Crdffnungsieier wiirdigte Dr, W ep et
das 3Jiel der Veranftaltungen: Beethovens und Wagners -heroifch ausgeprdgfes
Cebens- und Sdhaffensideal efwa 5000 Vejuchern ju vermifteln: , Wenn es qelingf,
Beethoven und Wagner und ibre Kunffwerke den Teilnehmern der Feftwoche fo
3u erjchliefen, bat Detmold auch in weifeftgebendem Sinne Vapreuth gebdient.
Wer Detmold o gani erlebf, der wird im Bapreuthber Nationalbeiligtum das
Kunftwerk des grofien deutfchen Meifters j3ufiefif erleben und erfaffen kénnen,
dem wird fich der Gral in feinen leften Wipfterien und feiner tiefffen Bedeutung
erjchliefzen.”

Geine Feftanfprache widmete der Prifident der Reichsmujikkammer, Prof. Dr.
Peter Raabe, den Bezichungen jwifchen Beethoven und Wagner. Er wies
auf die grundjigliche BVedeutung des Sinfonikers Veethoven fiir das Wagnerjdye
Mufikdrama hin. Der nady dem Droma ringende Sinfoniker Veethoven und der
die finfonifche Spannung ausjcdhdpfende Dramatiker Wagner fanden eine an vielen
DBeifpielen ihres Schaffens veranfchaulichte Geqgeniiberftellung. Die fiefichopfende
Rede jchlofy mit den Worten: Beethoven und Wagner ffehen am Himmel deutichen
Wefens wie zwei belle Gejtirne, weltenweit von einander entfernt, jedoch jedes
das anbdere befdyeinend, Lichf vom ewigen Licht, der Menjchbeit geadnnt, um aus
ibrem Glange Wabrheit und Warme 3u finden!”

Der Riinftlerijche Teil der Crdffnungsfeier enthielf weiter den Vortrag ,Das
Genie der Gemeinfamkeit” von O tfo Daube GSeine Ausfiihrungen feierfen das
deutjche Volkstum und die tragenden Ideen und wirkjamen Krdfte des fdhopferijdhen
deutfchen DVolksgeiffes als den Urgrund in den RKunffwerken Beefbovens und
Wagners.

Auch die dritfe Detmolder Feffwoche fammelte bdie inmiffen vaterldndifch
geweibter Waldlandjdhaft vereinte Kiinftler- und Jubsrerjchaft als eine Feffgemeinde,
die im Gegenjaf jum  Theater’bejucher des AUllfags ffebf. Wichf allein im Werde-
gang ibrer Darbietungen auf der Viihne des Lippejchen Landestheaters, jondern
auch im 3Jujchauerraum verfieffe und vervollkommnete fie immer eindringlicher ibre
Rulfurelfe 3Jieljefung. RKonnte fie doch diesmal die Mufikdramen Fidelio”,
Zriffan und Jfolde” und Siegfried” in gefdlofiener und nicht wie
in den beiden vorangegangenen Jabren nur in fragmentarijcher Wiedergabe der
pamaligen Werkauswabhl darbieten. Unfer Leitung der Dirigenten Dr. Peter
Raabe (Beethovenfefthonzert mit 5. Sinfonie), Prof. Leopold Reidhmwein



(Bochum) und Prof. Carl Kittel (Bapreuth), unter Ulitwirhung des Spiel-
feifers Dr. Hans Windelmann (Hannover), des Biihbnenbildners Kurt
Sobnlein, bdes Stidtijdhen Ordyefiers VBodyum jowie nambafter Soliffen (u. a.
Gotihelf Piftor als ZTriftan, Lotte Schrader als Jjolde, Herbert Aljen als Niarke
und Roceo, Vilma Fichtmiiller als Leonore und Briinnbilde, Grefe Liiddeke als
Drangdne und Crda, IJojef Correck als Kurwenal und Wanderer, Cduard Habidyt
als 2Alberich, Gujtav Wiinjche als Siegfried, Vruno Miferfki als Wlime, Herma
Rittel als Wargelline und Waldvogel) erreichfen die Auffiihrungen einen hobhen
kiinftlerijchen Leiffungsqrad. Die in Wlorgenfeiern von O tto Daube gebaltenen
Ginfiibrungsvortrdge erleichferten und vecfieften dem $Horer am gleichen 2Abend
das innere Witjchwingen am Erlebnis des Kunjfwerks.

Den jweiten Abjchnitt der Wagnerwoche bejudbfen ausichliefzlich Arbeiter aus
den Betrieben des Gaues Weftfalen-AWord, dic morgens Veethovens fiinfte Sin-
fonie jujammen mit einem einftimmenden kleinen [3enijchen OSpiel , Giuletta
Giucciardi” von Otfo Danbe und abends dann den  Siegfried” horten. Die
erkichaffenden waren in den juriikliegenden Wonafen in geecignefer Form und
mit juffimmender Unfeilnabme auf dieje Abende vorbereitef. In diefer jeRt um
erftenmal erprobten unbd erfolgreich gelungenen fjojzialen Ausweifung der Ve-
jucherjchaft, an der die NS-Gemeinfdyajt  Krajt durch Freude” mithelfend beteiligt
war, liegt das charkteriffijche Sonderverdienft diefer Feftwoche im Hermannslande.

dm Rabmen bder Feftwocdhe wurden drei bedeufjame Ausffellunge=
qejeigt.  QUeben der von Dr. Walter Lange, dem RKujtos des jtadtgejchicht-
lichen Qujeums in Leipzig, wabrgenommenen Ausftellung  Ridard Wagner und
jeine Vaterjtadt Leipzig” und der Franz-Stajjen-Ausjtellung (Steingeichnungen des
Riinftlers jum  Giegfried” und Originale jur ,Edda”) bot die Lippejche Landes-
bibliothek eine wertvolle Ausftellung iiber das Schrifttum um Wagner und Beet-
bovoen. Dr. Paul Biilow.

Leipzig. R. IW.-B. deutfdher Frauen. 6. Dejember: Vorweibnadtlihes Beifammen-
fein: RKujfos Dr. Walter Lange vom Stadtaejchichtlichen Mujeum jprach fiber  Weibnacht-
lihes aus AlE-Leipzig”. 22, Februar: Gemeinfamer Bejud) der Hans-Thoma-Ausitelluing
im ®oblifer Sdlofchen. AUnfliesend mufikalijche Vorfrdge im Oefer-Saal, Ausfiibrende:
Qnnerofe Cramer (Violine), Heing Schulze (Gefang), Werner Sonntag (am Fligel). —
16, Miry: Vortrag von “Profejlor Walfer Jofephjon aus Duisburg iiber Ernjtes und
Heiteres aus dem Reiche der Tonkunjt. Gejang: Crna Bubenjer-Duisburg. 8. April:
PVortrag von Generalmujikdirektor Hans Weisbach iiber das Thema Wagner-Bruchier.
Ungedrucate Jugendwerke Bruckners fiir 2 Gingftimmen und fiir Violine und RKlavier.
‘91, Qprli: Veranftaltung gemeinfam mit dem Bapreuther Bund. Vorfrag von Profeffoc
Dr. Oberborber-TLeimar fiber Volkslied und Rafle. Gefang: Anne Lonk-Weimar.

Darmitadi. R. W.-B. deutjder gmucn. 17. 4. Jobanna Cgli (Altiftin, Nliindhen,
Generalmufiktivektor Karl Frideridh. Handel: a) O wie graujam [ARE du mid leiden, aus
ter Oper Amadigi”, b) Liebe Seele, nun fjolljt du ruben, aus der Oper  Foridante’.
Reger: a) Sdlice mein Kind, jdlieffe die Augen ju, b) Lraum durd) die Dammerung,
¢) Das Dorf, d) An tem Briinnele. R. Trunk: a) Gece homo (AWiekjde), b) Der Sommer-
faden (Ubland), ¢) Sdlajen, jdlafen (Hebbel), d) Der Feind (Fonfane). Hugo Wolf: a) Der
Freund, b) Verjchwiegene Licbe, ¢) Gefegnet fei, durdy den die Welt entftund, d) Wie viele
Jeit verlor idy dich ju [ieben, €) Und willft du deinen Liebften fterben jeben, f) Wenn du
mein Liebjter fteigit jum Himmel auf.

Wien. 2Akad. Wagner-Berein gemeinfam mit der Wicner Akad. Mozattaemeinde:
Friedrich Vaper: Serenade fiiv Sfreichmujik. — Tanjrondo in Es-dur fiir Orchejter,
Rlavierf. v. Komponiffen. — Anfon Reichel: 13 Lieder. Mitwirkende: Joe Prafch-For-
macher (Sopran), Franz Karl Fuds (Barifon), Frif RKuba (Klavier), Graf-Kurz-Quarfett,
Gridy (grgf] (1. Dioline), Frany Bartolomei (2. Violine), Ernjt Krify (Bratiche), Walter
Kury (Cello).

Abgejchlofien am 30. Juni 1937.




. Bayreuth und Draufen.

dm Draufen” weit, jenjeits des Ojzeans, in amerikanijchem Bobden be-
ftatfet ward vor Kurjem das Sterbliche ciner der grofiten RKiinftlerinnen Bap-
reuths: Erneffine Schumann-Heink; ung alten Bapreuthern aber lebt fie,
iff fie .unfjterblich” im Rachhall der einzigen, wie aus Urwelttiefen ténenden
Crda-Stimme: Hore! Hore! Hore!” — Nein Shlaf ift Trdumen, mein
Trdumen Sinnen, mein Sinnen Walfen des Wifjens.” — ,Was wedkit du mich und
frdgit mich um Kunde Erda’s und Wotans Kind? — Wer die Cide biitet,
berrjcht durdy Meineid? Lafy mid) wieder hinab: Schlaf verjchliefie mein
Wifjen!” — — Das war Erneftine Schumann-Heink. Das war Bapreuth”, —

Wit mebr ein  Draufen” iff uns Oefterreich, iff wieder ein deutfcher
Staaf, und darin vermurzelt lebt ein Stiick , Bapreuth”: der Wie n e r Akademifche
Wagnerverein. CEr beklagt das Hinjcheiden eines feiner Mitbegriinder, feines
beffndig getremen SHiiters und Pilegers Theodor Ko hert; ald um unferer
Lreuejten Cinen frauern aud) alfe wir alten BVapreuther um ibn, den Jiingffen von
uns Uelteften, deren nun unjeres Wifjens nur drei noch leben. So jchwindet das
QAlter um uns, aber: es lebe die Jugend, e8 lebe Vapreuth, es lebe in der Jugend
der Bapreuther Geift! —

DBayreuth, Die Orfsqruppe des Ridard Wagner-Verbandes deutjcher Frauen frauert
um feine langjdbrige freue Fubrerrin Frau Hedwig Wsfel, welde in Meran, wo jic
ibre $Heilung judbte, vor Kurjem unerwartet ibrem Xeiden erlang. AUn ibre Stelle ward
gewdblt Frau Dr. Angerer, — Die wochentlichen Vorlejungen der Frau Gebh.Rat
Daniela Thode-v. Viilow werden in diefem Winter fortgefeht aus dem Brief-
wed)jel Konigs Cudwig IL. mit Richard Wagner.

Darmitadf. Frauenverband. 20. 11. Frany Zibaldi, Barifon a. Berlin: Lieder
nu:mi Schubert, Lifst, Hugo Wolf, Wolframs Gefdnge, Wozart-Arie. Am Fligel Heinridh
Hollreifer.

Hamburg, R. W.-Verein. RKiinjtlerifdye Leifung Generalmufikdirekfor Rich. Richter:
9, 10. 207. Ver.-Abd. Werke von J. 6. Bad), Handel, Telemann, Wozart und Hellmut
Dogl-Hamburg. Das Hamburger Kammerordhefter, Dirigent Dr. Hans Hoffmann, Soliften:
Dera Amfink-Sthamer, Hans Brinckmann, Vernbard Hamann, Engelbard Barthe, Albert
Reinbardt. 24. 11. 208. DVer.-Abd. Franz Lifzt-Gedenkfeier. Prof. Dr. Friedrich Poft
fprach iiber Frany Lifst, Prof. Jofef Pembaur fjpiclte Klaviermerke von Lif3t (Paftorale,
An der Quelle, Waldesraufchen, Vogelpredigt, 12. Rbapjodie, Nazeppa, Sonafe h-moil).

Leipzig. Frauenbund. 6. 11. SKlavierabend Frif Weikmann, Franz Lifst jum Ge-
dichinis. (Apres une lecture de Dante, Waldesraufchen, Bénédiction de Dieu dans la solitude,
Liebestraum, Mepbifto-Walzer, 11. Rbapfodie). — 17. 11. Werbe-Abend jugunften bdes
R. Wagner-Denkmals.  Frauenverband und Bapreuther Bund: Der Thomanerchor unter
Prof. Dr. Karl Straube, Kammerfinger Auguft Seidler, Km. Rudi Keinze, Stadtbaudivektor
Bufje (Lichtbildervorfrag iiber die Geftaltung des R. W.-Aationaldenkmals.)

Slelfin. Geheimrat Golfher iiber Frany Lifzt. Lif3ts 50. Todestag und 125. Geburts-
tag beberrichfe die Wagner-Crinnerung diejes Jabres — Gelegenbeif fiir einen bder beften
Wagnerkenner des bdeuffdhen Sdyrijttums, den Gebeimrat Dr. Wolfgang Golthe -
Rojtock, der Cinladung des Ricdhard Wagner-Verbandes deuffdher Frauen ju folgen und
in einer Reibe von Ortsgruppen fidh fiir Franz Lifzf, den erften grofien Freund und
Gorderer des Bapreuthber Wieifters, in der ihm eigenen, fachhundigen und warmen Art
einufeffen. 2Uach feinen Vorfrdgen in Eifenberg, Weimar, Eifenach, Hamburg (hier im
Baprenther VBund”) und ANiirnberg fpracdy Prof. Golthber am 30. Wovember, dem Liwe-
&ebenhfng, in der Cowe-Stadt Gtettin.  Golther bhob in klarer Formung die beiden



Perioden des Lif3tichen Lebens — die des ,Spielmanns” und des  Kiinftlers”, des Infer-
preten des Wagnerfhen Fejtjpielgedankens — von einander ab, wobei es ibm befonders
darauf ankam, Wagner und Lif3t in ibren perjénlichen Aeuferungen fprechen 3u lafjen,
um den durch Lifst in Weimar vorwdrts gefriebenen Feftjpielplan — im Jabre 1853 fiibrte
Lifzt den erften Wagner-Feftjpiel-3pkius (Holldnder — Lannbdufer — Lobengrin) durd) —
als Groftat des Kiinftlers und Freundes bedeutfam ju charakferifieren, Dafi fdliefilich
nicht Weimar (und nicht Wiinchen) die Feftipielftitte Wagners wurde, iff bekannt; diefe
£6jung als — CErldjung der deutjchen Kunjt aus privaten und bnna(‘%id)en Jntereffen ver-
band Golther folgerichtig mit den Jdeen bder Gegenwarf, die das Wagnerfde Kunftwerk
in den 2Mittelpunkt deutjdher RKunjtoffenbarung riickte. Der mit lebhajtem Beifall auf-
genommene Vorfrag wird im  Wartburg”-Jabrbuch 1937 gedruckf erjcheinen und damit
erfreulichermeife ecinem meiteren Horerkreis nabegebradht werden.  Umrabmt wurden
@olthers Ausfiibrungen durch die |filvolle Wiedergabe der Wefendonk-Lieder Wagners
und von vier Liedern Lifts ((ﬁe%mg: Heddy Vof-Berlin, am Fliigel: Kapellmeifter Albrecht-
Gtetfin), fiir die die Steffiner Vorjigende des R. W.-BV. b. Fr., Frau Clijabeth Sendler,
den Dank der jablreich erfchienenen Wagner-Gemeinde Stetting ausfprad.
Dr. Walther Eggert.

Wien. Wkademifcher W.-Werein. 30. 11. Gedenkffunde fiir Theodor Kodert: Adagio
a. b. Streichquarfett von 2Anton Bruckner, Gedenkrede, Lieder von Hugo Wolf, Ungelus
flit Streichquartett von Frany Lifsf. WMitwirkende: Hofrat Mar Willenkovich-Alorold,
Kammerfdnger Prof. Hans Duban, Konjerthaus-Quartetf (Anton Kemper, Karl Wiaria
Tiehe, Crich Wies, Frany Kwarda), Karl Stumpf und Fri Kuba.

Die verehrlichen Mifglieder des Allgemeinen Richard Wagnervereingd Bapreuth
werden ebenfo hoflidh wie dringend gebefen, die riickifdndigen Beifrdge fiir 1936
umgehend an den Kaffier Dr. Ernjt Wiedemann, Direkfor der Baper. Hypoiheken-
und Wedbjelbank in Vapreuth 3u iibermeifen.

Abgefchlofien am 15. Dezember 1936.




Bayreuth und Draufen.

Berlin, 21. 3. Palmjonntag Am. Richard und Siegjried-Wagner-Kongert n det
Pbhilbarmonie veranjtaltet jum Wejten des Winferbiljswerkes durcdh die Drisgruppe Hes
Richard-Wagner-Verbandes deutjiper Fraumen unter Aiifwirkung der BVapreuther Kiinjtler
Maria Miiller, Margarete Klofe, Vockelmann, Volker, IJimmermann und des grofjen
Orchejters des Deutfdhland-Senders unter Leifung des Hrn. GAD. Hermann Stange. —

Darmijtadf. R.-W.-Verb, d. Frauen. 20, 2. DVorfrag des Herrn Geheimrat Prof.
Dr. Wolfgang Golther-Roflock tiber  Konig Cudbwig I und Richard Wagner”. —

Halle (Saale). RW.-Verb. d. Frauen. 3Ju einer wabren Feierftunde wurde die
Gebddchtnisitunde jum Todestag unferes Meiffers. Univecfitdtsprofefjor Dr. Sommet-
lad bielt cinen Vortrag ,Wotan und Siegjried, ein Veifrag jum Generationsproblem”.
QNachdem er einen Ueberblick iiber die verjchiedenfachen Verjuche von Lojungen des
®enerafionsproblems von feifen der Wifjenfchafjt gegeben batte, ftellte er bdiejen die
Bebandlung der Frage durdh Ricdhard Wagner in feinem ,Ring des ibelungen”, alfo
die Lojung durch den Kiinftler gegeniiber. Er gab dabei ein jcharfumrifjenes Vild der
drei Generationsverfreter des Wotan-Gejchlechtes (Wotan — OSiegmund — Siegjried)
und jeigte den gqrundlegenden Gegenfaf der Kldrung durd) die Wifjenjchaft und odurd
den Didyter-Philojopben Wagner auf. Widt im Kontraft der Weltanjchauung, nicht m
RKampf des Jugendgeiftes gegen bden Jeifgeift berubt nach Wagners Deutung die Aus-
einanderjefung jwifchen den Generationen, nicht durd) den Gegenfaf von Sdwdde bdes
Alters und Gtdrke bder Jugend iff das Abtreten, die CEnijagung 0des erjieren bedingt.
Wotan beugt fidh vielmebr bdurch DVejabung des Redbfes des Jugendgeiftes unfer das
Weltgeje vor Siegjried, als dem Volljtrecker des Gotfermillens und gibt jomit bem Cwig
jungen den Weq frei. Jum Abjhluf kRamen die 1. und 2. Gjene des 3. Uktes  KGieg-
jried” zu Gebdr. Die beiden Sjenen waren der mufikalifdhe Ausdruck des bebanbdelfen
Problems. Heinrich WNiggemeier als Siegfried, Hans Vonneval als Wotan und Fanny
Kolblin alé Erda bofen ibr Veftes dem Meifter jum Geddchinis,

SHamburg. R.-W.-Verein. Kiinftlerifche Leitung Generalmufikdivekfor Rich. Richter.
4, 2. 210, Ver.-Abd.: Richard Wagner-Abend. 1. Teil: Vorfrag von Gebeimrat Prof.
Dr. Wolfgang Golther ,Aus Waaners DParifer Jeit’. 2. Teil: Konzerfparapbrafe fiir
RKlavier fiber das Spinnerlied aus der Oper Der Fliegende Holldnder” von Frany Lifjt,
vorgefragen von Lucp Brdatjd)-Wilkens., Drei franzdiijche Lieder flir Sopran mit Klavier-
begleifung von Richard Wagner a) Wiegenlied, b) Die Roje, ¢) Die Crwarfung, ge-
fungen von Eva Juliane Gerftein. Konjerfparapbrafe fiir Klavier iiber die Duvertiive ju
der Oper ,Tannbdufer” von Franj Lif3t, vorgefragen von Lucy Vrdtjd-Wilkens, — Fiir
den 11. 3. ift der 211. Ver.-Abd. als  Weber—VBrabmsfeier” angefagt.

Wien, Akademifcher Wagner-Verein. Bei der Hauptverjammlung am 4. 2. [ J.
wurden nachjfehende Herren in den Vorftand fiiv 1937 gewdblt: Obmann: Hofrat Atay
IRillenkovidy-NMorold. Obmann-Stellvertreter: Dr. Wolfgang Rigler und Hofraf Dr. Ant.
Reidhel. Kiinftlerijcher Leiter: Friff Kuba. Urdhivare: Ob.-Infp. Wilbelm Janka und Infp.
Friedridy Speifer. Vermbgensvermwalter: Eduard Voglmaper. OSdrifffiibrer: Dr. Friedrich
Baper. Beirdte: Hofraf Dr, Rudolf Billek, Minifterialrat d. R., Ing. Karl Griinbut-
Bartoletti, Hodbjdulprofefjor, Dr. Lothar Schrutha von Redhfenftamm, Hofraf Univ.-Prof.
Dr. Ridard Meifter, Baurat Doj. Ing. Nar Soefer und Primar Dr. Wieg von Wickenthal.

Abgejhloffen am 31. Mdrz 1937,







Bapreuth und Draufjen.

1. Die Bapreuther” von  Draufjen” in Baprenth.
Bapreuther Bund e. B,

12. Reichstagung (1937) und 1. Lebrgangswoche in Laypreuth
21. Juli bis 2. Auguft 1937.

Dienstag, 20. Juli, 17 Ubr: SiBung der Reichsbundesleitung auf der Biirgerreuth, ab
20 Ubr: Swanglofes Veijammenjein der bereits in Bapreuth cingetroffenen Gdjte
mit den Witgliedern der Vapreuther Orfsgruppe im Hotel ,Schwarzes Aoff".

Mitfwod), 21. Juli, 9 Ubr: Crdffnung der 1. Lebrgangswodhe durch den Reidysbundesfiihrer
im Hocjaal des  Haufjes der Deutihen Erzicbung”, anfdhlicfend: 1. Vorfrag: Haupt-
fchriftleiter Offo Trobes-Berlin, Witglied der Reichsbundesleitung:  Bapreuth,
Sdyriftfum, Preffe”, 10 Ubr: 2. Vorfrag: Lebrer Hang Wiffel-Aachen:  Richard
Wagners Werke als Gabe und Aufgabe”, 10.45 Ubr: 3. Vortrag: RKunftwart des
Bundes Alfred Pellegrini-Dresden, WMitglied der Reichsbundesieitung: Der De-
freiungsgedanke im RKunftwerk Richard Wagners”, 15.30 Ubr: im Lefefaal bdes
SHaufes der Deutjhen Erjichung”: Sigung der Reichsbundesleitung mit den Wer-
frefern der Orfsgruppen.

Donnerstag, 22. Juli: im Lefefaal des  Haujes der Deutfdhen Erziebung”: 8.30 Ubr: it-
glieder-Hauptverjammiung, 11 Ubr: im SKengrel-Saal dafelbjt: 4. Vortrag: Mufik-
jehriftjteller Dr. €. Jimmermann-Bremen, Witglied der Reidysbundesleifung:  Rid.
Wagners ,Rbeingold” als dichterifche u. mufikalijhe Grundlage jum ,Ring des Aibe-
lungen®, 11.45 Ubr: dafelbft: 5 Vortrag: Kapellmeifter Hans Phil. Hojmann-Berlin:
Ginfiibrung in Richard Wagners ,Lobengrin”, 15 Ubr: Fabrt mit Sonderomnibufjen
jur Gremifage. 20 Ubr: im Horjaal des  Haufes der Deuffdhen Eriiebung: 6. Vor-
trag: Gaukulturamisleiter der BVaperijhen Oftmark der NSDAP. Dr. Karl Moll-
Bapreuth: Kulturpolififche Fragen bder Gegenwart”.

Freitag, 23. Juli, 8.15 Ubr: Kranjniederlegungen an den Rubeftdtfen Richard, Cofima und
Siegfried Wagners; 10.30 Ubr: Horfaal des  Haujes der Deufjhen Erziehung”:
7. Dortrag: Dogent fiir Wufik Frif Merfeburg-Jena: ,Richard Wagner und bdie
deutiche Jugend”, 11.15 Ubr: 8. Vortrag: Scriftfteller Dr. Curt von Wejternbagen:
Iagner und Aiekiche”, 16 Ubr: Feftipielbaus: Parfifal.

Samstag, 24. Juli, 11 Ubr: 9. Vortrag: im Balkonfaal der Ludwig-Sieberf-Halle: Ge-
beimrat Prof. Dr. Wolfgang Golther-Roftock, Mifglied des CEbhrenprdfidiums des
DBunbdes:  Konig Ludwig von BVapern und Bapreuth, aufgrund neu erfdloffener
Urkunden”, 16 Ubr: Fejtjpielbaus: Lobengrin.

Abgejchlofien am 30. Sepfember 1937.




2. Bayreuth” an die Bapreuther” im  Draufien’.
Wunjdh) und Weifung.
Cin Sdlufwort 3um 60. Jabrgang.

«Bapreuth”!
Der Aame nennt — vergefit das nie! —
des Deuffchtums  Ariffokratie”.

Wunfch und Weifung — e8 kann auch heien: Wabnung Das joll der
Sprud) am Schluffe diefes wobl leften von mir durchgefiihrien Jahrgangs bedeuten,
nicht alfo jagen: jo ift es, fondern: jo jei es. — Go oft noch die ,Bapreuther”,
alt und jung, in Bapreuth fich wieder vereinen, dann gerade, und gerade fie, follen
bier fich im BewuRtjein ihrer geiftigen P flicht geftarkt fiiblen. Es gilt fiir fie,
der Vevorjugung wiirdig 3u fein, eine foldhe Pilicht gegen den Geift einer grofen
Sadye bejonders fief und ffark fiiblen ju diirfen. Das iff ¢s, was unter dem Begriff
des Uriffokratismus, des Adels, ju verftehen ift, und was dem Wdel der geiftigen
Welt, der Kunff, ernfflich entfpricht. Beides, Kunftwerk und Kunjtgemeinde,
begreift innerbalb der vdlRifchen Kultur und des Dritfen Reiches, alg eine nicht nur
kiinftlerifche, alé eine ethijche Jdee: der Name BVBapreuth.

Am 9. Okt. als dem 60. Jabrestage meiner Ueberfiedlung nacdh Bapreuth.
Hans von Wolzogen.



Richard Wagner-Stipendien-Stiffung.
®egriindet 1882,
Unter QAufficht der Regierung von Oberjranken und tittelfranken.

fAbtechnung fiir das Jahn 1935/36.

A. Einnabmen:

Kap. L
Qktivbejtand.
Guthaben bei der ‘Bancnfcbcn Gtaafébanh ‘Buoreufb am
30. Geptember 1935 RM 20473.—
RKRap. II.

Jinfen aus Akfivkapitalien.
a) Crivdgnifife aus  feftverzinslichen  Wert-

papieren .« RAM 1591432
NE Gftxdz:,lnfen a,!gehaufte Cmerfpapiere g 166.15
RM 1574817
b) Bankzinjen T R e SN e e 108.46 ,, 15 856.63
Kap. 1L
Cinnabmen aus GSfiffungen und Vermddniffen . . . . . . —_—
Kap. IV,

DBeifrdge von Orfsgruppen des Richard Wagner - Verbandes
Deutjcher Frauen.

ltenburg AN B rar s e e A e A s 148 70
e RHINen ~oi . LT S s e 000
DBaden-Babden AT RS A oA ) SRS 45—
i 4 e AN TER e ot L S St el S Sl 450.—
DBerlin e I L e e e iy U L=
Bt YRR s & Loe e e G a5 600.—
AT S S TR R 0T e e v e = 186.—
Dresden S el B8 S e R (s
Cifenady e e e M e S IS L Phli—
Cijenberg . oM T T R B SR 60.—
Frankjurt a. E’R A g, T i (e s 290 —

erat=d o= e e T S R R D e ey 207.—
(1 e S Aea P R St TR SR (oEsh 60.—
Sllosa et ciimie i Sl W ke s 0 oo U 400.—
DI s e e b A L S e 53.50
TR 11T L L e et E R [ S DU L e Tk
Aettelheraihe foS s Rt L B e e 20—
Raplstiijes s Psrneii 2 ChGatle SN Lo B 400.—
] o e e S R T P T et 300.—
T e T T e s e 150.—
LT b Sl el UG D U L R S 700.—
Magdeburg . Eaten s e mall 686.—
@Iannbe:m-ﬁubm:gﬁbafen e S U e 175.50
Atinden A e UL T 263.—
SRANBRR s o e »  1000.—

Hebertrag CRJ{ 12 034.79 R M 36 329.63



Ueberfrag RoM 1203479 RM 36 329.63

IThbo el T S A e e s e 5 00—
S T T R e e i T e e 185.—
Sfethin o . TNt U i U b o BOG-—
Stitigart. S e e T S 08880
DWeimar o Sl e I T T SR B R e A 122.—
Wiesbabden e A e 500.—
Wuppertal-Barmen : D oan e e T — -, - 1S58
Kap. V.

ufzerordentliche oder jufdllige Einnabmen,
fiir verkaufte Heffe ,Der Gral”

burdy Orfsgruppe L3’11‘:tghebnrg e e R T
Dl - Ortsgruppe 2oeNay . i e v . e B e 22—
Kap. VL

Heimgezablte AUktivkapitalien.
R 1000.— 4% % (6) Baperifche Staafs-
an[ell)e verloft per 2. 3. 36 RM 99375
Gl 50.— 4% % (8) Baper. DVereins-
banh ®old-Prandbriefe verloft
per 2. 6. 36 . ,, 50.37
" 240—5/9/ (47%) %aoer 55anbels
bank Liquid. Pfandbr. verloft
iy e e e ] £ S T 242.20
R 2000.— 4/ % (6) Daper, OCtaats-
Eeréens%ln!eibe verloft per

o 1000.— Deuffhe Reidhsanleihe - Ab-
[Bfungsfduld mit Qluslo{ungs-

recdfen verlojt per 1. 10. 36 , 741875 , 10705.07

Gumme der Einnabmen R M 64 431.99

v 2000.—

B. Ansgaben:

Kap. L
Derwalfungs- und QRegiekoften.
Druckfachen, Porfi efc. . . A et e - S 67014
Depofgebiihbren und %anhipefen = o TR 189.90 RM  860.04
RKap. II.
Gtipendien:
Angekaufte Fejpielkarfen fiir 1936 . . . Rl 19005.—
DBarunterftiifungen efc. . . . e fo e i s LT S VAR e By L
Kap. IIL

Qnlagen in Wertpapieren.
R 1000.— 432 % Deutjde ‘Re:djsbubn-
6d uganwelfun? 98.75 RAM 987.50
w 1000— 4% % (8) ‘Df& sjl)poibchen

bank Gold s G L 2 Temer 977.50
2 10000—4%% ‘Deu cbe CRetd)ﬁicbah
anweijungen a 98.75 » 9875 —
» 10000.— 4% % ‘IJeuffcbe ‘Reid)sid)ag
anweifungen a 9875 . i A8 — . - 21715.—
RKap. 1IV.

Gonffige 2Ausgaben.
Birfenumfafiteuer S e i AT o T e RS 9.—

Gumme der Ausgaben R 46 896.99



B

Abfehylufy.

Summe der CEinnabmen = .+ . RAM 6443199
Summe bder Ausgaben . . . . . . . » 46 896.99
Rl 17 535.—

welde Summe bei der Baperifchen Staatsbank BVapreuth angelegt ijt.

Summarijder Ausweis des Vermogensbeftandes.
[. Rapitalien:

Bei der Vaperifchen Gtaatsbank Vapreuth ju offenem Depot binterlegt:

Qom. RAM  2450.— Deutjche Reichsanleihe AblBjungsjchuld mit Aus-
lojungsredhten
£ 357.50 diverfe Obligationen
o 2000.— 4% % Deutjche %eid)sbabn-edm?anmeifung
w 20000.— 4%4% Q)euf%d;e Reidhsjchafanweifungen
w  21000.— 42 % (6) Baper. Staatsanleinben
®M 185000— 4% % (8) Gold-Pfandbriefe
»  49400.— 422% (7) Gold-Prandbriefe
. 13000.— 4% % }‘e) ®old-Piandbriefe
s 1500.— 4% % Komm. Scduldverjchreibungen
» B4150.— 54 % (4}%) Liquidations-Pfandbriefe
w12 500.— Unteiljdyeine
RAM 17 535.— Bankquibaben

II. Ehulden: —_—

Bapreuth, den 30. September 1936. Der Scdafmeifter.
Konrad UHL

Durd) die im feftjpielireien Jabre 1935 aufgefparfen Gelder find wic in der gliicklichen
Lage gemefen, die jablreich eingelaufenen Wiinjdre der Orfsgruppen wie auch die direkt
bei uns ecingegangenen DBiffen weifeftfqehend befriedigen ju konnen. 359 Gfipendiafen
konnten wir ibren Wunjd), einmal BVapreuth ju erleben, erfiillen. Fiir RM 19005, —
wurden Karfen gekauft und RoM 5307.95 an Barzufdhiiffen bewilligt. Die bediirftigjten
Gfipendiaten erbielfen Freiquartiere und Effensqutfcheine.

Cine befonders qrofze greube war es unsg, die Vitfen der gelegentlich der Olpmpiade
in ibre Heimat Rehrenden Auslandsdentichen ju erfiillen, die uns nadh dem Feftjpiclbefudy
gliickjelig iiber ibre gebabfen Cindriicke berichefen. JIbnen neme Kraff und Stirke gegeben
ju baben, das Banner beufgd)er Kulfur fern der Heimat bochzubalfen und weiterzutragen,
ifft uns eine begliickende ujgabe gewefen. 2Aus dem gleichen Beftreben heraus hatffen wir
bas Saarland befonders %f bedachf, um bden Ddorf lebenden Deutiden, die unter vielen
Opfern ibre Treme jum Reich bekundeten, ju jeigen, dafy fie im Reidh nicht vergeffen
worden find,

ir freuen uns, dafy durch die unermiidlicdhe, aufopferungsvolle Tdfigkeit der Reichs-
vorfienden, Frau Gebeimraf Lange, die Jabl der Orfsgruppen ftdndig im Wadhfen
begriffen iff. 2Wir boffen, dafy unfere gemeinfame %ufummenurbeif, die auf das ecine, ideale
3iel gerichtet iff, das Verjtandnis fiir des Meijters Werke in weiteffe Kreife binein-
sufragen, auch 1937 die gleidhe erfpriefiliche fein wird, damif wir alle zu den Gliicklichen
3jblen diirfen, die wiirdig find, das Vermddinis des Wleifters 3u wabren.

Magdeburg, den 16. ovember 1936. Der Vorjfand:
Margarefe Strauf.

Drud von Loreny Gl n_l;;iéi born. Th. QS_urger. Bapreuth.






