Schweinfurt und Wiirzburg
Einiges tiber die gegenseitigen Beziehungen
vom 8. bis zum 14. Jahrhundert

Von Dr. Erieh Saffert, Schweinfurt.

Nur eine knappe Eisenbahnstunde liegen heute die Stidte Wirzburg und
Schweinfurt voneinander entfernt; die moderne Zeit lief} sie, die in der Ver-
gar:ienheit sich nicht immer gerade freundlich gegeniiber standen, zusammen-
wachsen und man mochte fast sagen, zwischen beiden ist so etwas wie eine
stille Liebe entstanden; der Schweinfurter triumt gerne von der Schonheit
Whirzburgs, die trotz der tausend Wunden, die der letzte Krieg geschlagen hat,
immer noch leuchtet; er schatzt die Stadt gepflegten kulturellen Lebens und
vergleicht wohl auch einmal gerne den Wiirzburger Stein oder Leisten mit
seinem_heimischen Peterstirner oder Schlof8 Mainberger. Und der Wiirzburger
achtet Schweinfurt als die Stadt rastloser Arbeit und titigen Erfinderfleifles —
dies alles scheint sich uns wenigstens so zu verhalten.

Doch, wie schon gesagt, in der Vergangenheit war dies nicht immer so; frei-
lich wohl weniger durch den Willen des Wiirzburger oder Schweinfurter Biir-
gers, die beide ja echte Frankenkinder sind, als vielmehr durch die Gewalten,
die jene Stidte verkorperten. Wiirzburg, Sitz eines Furstbischofs und Herzogs
von Franken — Schweinfurt eine Stadt des Reiches, noch dazu wie ein Fremd-
kérper mitten im Gebiet des Hochstifts gelegen, da mufiten sich ja die herr-
schenden Gewalten manchmal aneinander reiben, wenn es eigentlich auch nur
sehr selten zu blutiger Auseinandersetzung kam, genau besehen ja nur im
Jahre 1533/54 im Markgrifler Kriege, und da trugen weder die beiden Stidte
noch die in ihnen Maflgeblichen die Schuld, sonfem im wesentlichen nur der
kriegsliisterne, beutegierige und zuchtlose Markgraf Albrecht Alcibiades von
Brandenburg-Kulmbach.

Wir aber wollen einmal den Blick von den waffenklirrenden Vorgiingen des
16. Jahrhunderts abwenden und ihn versenken in eine noch fernere Vergangen-
heit. Das Maingebiet war in der Violkerwanderung Durchzugsgebiet, bis sich
hier ein frinkisch-thiiringisches Herzogtum bildete. Da kamen von Mosel und
Rhein her die Franken, drangen den Main aufwirts vor und brachten die
geistigen Giiter mit, auf denen heute noch unsere abendlindische Kultur ruht,
den Geist der Antike, die Systeme grofler griechischer und rémischer Denker,
und das Christentum. Seitdem ist das Mainland ein Land der Franken, Reichs-
land im Sinne einer groflen geistigen Einheit des Abendlandes; denn der frin-
kische Stamm war es, der schon das vorwegnahm und zu verwirklichen such-
te, was heute die Sehnsucht vieler ist, ein einheitliches Europa, aufgebaut auf
einem groflen Erbgut.

An den Stellen, wo sich heute die Stidte Wiirzburg und Schweinfurt aus-
breiten, miissen schon in vorgeschichtlicher Zeit Siedlungen gestanden haben.
Mit der frinkischen Landnahme treten nun diese Siedlungen in das hellere
Licht der Geschichte. 741 griindete Bonifatius das Bistum Wiirzburg (1). Um
diese Zeit erscheint auch erstmals der Name Schweinfurt und zwar im Codex
‘Edilini des Klosters Weilenburg im Elsaf}, zur Zeit Karl Martells 714—41 (2). Die

(1) Stein, Geschichte Frankens, Schweinfurt 1886, Seite 31 fi. (2) Schoeffel, Die Kirchenhoheit
der Rméﬁstat}t Schweinfurt. III. Band 'der gluellcn und Forschungen zur bayerischen Kirchen-
Etsdn_chte. Leipzig 1918, Seite 8—9; vergleiche auch Bossert, Der Besitz des Klosters Weillen-
urg i. ElsaB in Ostfranken, Archiv des Historischen Vereins von Unterfranken und Aschaffen-
burg Band 37, Seite 95 fi,

2



alteste datierte Urkunde iber die Ortsmarkung Schweinfurt ist nur wenige
Jahrzehnte jiinger, sie stammt aus dem Jahre 791 (3). Etwa zur gleichen Zeit,
da sich in und um Wiirzburg ein kraftvolles politisches Gebilde, Hochstift und
Herzogtum Franken, entwickelte, entstand — zwischen 1182 und 1230 etwa —
die neue Stadt Schweinfurt auf einer leichten Anhshe im Mindungswinkel
des Marienbachs in den Main (wahrend die alte Siedlung Schweinfurt rund
einen Kilometer weiter im Osten lag) (4). 1233 weilte Konig Heinrich VII. von
Hohenstaufen, der Sohn Friedrichs II., in Schweinfurt, wo er den Bau eines
Spitals begann; eine Miinzstatte befand sich damals auch schon in den Mauern
der Stadt. Doch schon .in jener Zeit mufl dem Bischof von Wiirzburg, Her-
mann_von Lobdeburg, die Stadt, die augenscheinlich die Gunst des Kénigs
genofl — und vielleicht auch schon als eine freie Stadt des Reiches galt —
wie ein Pfahl im eigenen Fleisch vorgekommen sein; denn Heinrich VII. weist
seine Beamten in Schweinfurt auf einige Beschwerdepunkte des Wiirzburger
« Bischofs hin, die neben anderem auch die Miinze betreffen, die nun abge-
schafft wurde (1234 XI 21) (5). Ungeklirt ist bis jetzt noch — wie schon an-
gedeutet —, ob Schweinfurt zu der Zeit bereits Reichsstadt war. Vielleicht
waren sich die herrschenden Gewalten selbst noch nicht im klaren dariiber,
wie iberhaupt die Verhiltnisse im frinkischen Raum noch im Flusse waren;
tobten doch auch hier die Machtkimpfe streitbarer Dynastengeschlechter. Die
Reichsgewalt allerdings, so schwach sie auch geword‘gn sein mochte, schien
Schweinfurt als eine Stadt des Reiches zu betrachten, Als nimlich in einem
der eben angedeuteten Kimpfe, in einer wiirzburgisch-hennebergischen Fehde,
Schweinfurt, wohl wie ein Korn zwischen die Miihlsteine der streitenden Par-
teien geraten, 1254 zerstért wurde, erklirte Konig Wilhelm von Holland
(1254 1 9), daf} Schweinfurt vordem eine Stadt des Reiches gewesen sei (6):

Schwach jedoch war des Reiches Macht in den Zeiten des Interregnums, und
fiir die Farsten auf dem Wiirzburger Bischofsstuhl wire Schweinfurt, eine
Stadt, in der damals schon Handel und Gewerbe geblitht haben werden und
die verkehrsgeographisch so {iberaus giinstig gelegen war, ein wertvoller Besitz
gewesen. Kein Wunder, daf3 die Fiirstbischdfe, die den stolzen Titel Herzo
von Franken fithrten, immer wieder versuchten, Schweinfurt fiir ihr hochstif-
tisches Gebiet zu erwerben, sei es, dafl sie auf dem Wege iiber Vertrige mit
frinkischen Geschlechtern oder sich in die Rechte des Reiches, wie den Ge-
richtsbann, eindringend ihr Ziel anstrebten. Hier sei dabei eines erwihnt,
(was eigentlich schon auflerhalb des Themas steht, das wir uns setzten,): es ist
den Fiirstbischofen nie gelungen, die Reichsstadt am Main zu erwerben. Erst
als der Reichsdeputationshauptschlufl der reichsfreien Herrlichkeit und dem
Glanz des Fiirstbistums Wiirzburg ein Ende machte, konnte sich Wiirzburg
als der Nachbarstadt tibergeordnet betrachten, freilich nicht mehr als Residenz-
stadt eines stolzen Hochstifts, sondern als Sitz einer kurpfalz-bayerischen, vor-
iibergehend groffherzoglich-wiirzburgischen und schliefilich kaniglich-bayerischen
Regierung.

Doch zuriick ins 13. Jahrhundert! Was galt ein Ausspruch des fernen Wil-
helm von Holland, den noch dazu die papstliche Partei in Deutschland zum
Gegenkonig gegen den stolzen Staufen Friedrich II. gewdhlt hatte, fur die in
Franken herrschenden Miachte! Und was konnte das Reich in seiner armselig-
sten Zeit, im Interregnum, da eine Doppelwahl zwei Fremde (Richard von
Cornwallis und Alfons von Kastilien) auf den Stuhl des Reiches zu heben
suchte, fiir seine Stiadte tun! Wir sind dabei kaum dariiber unterrichtet, wie
sich die Zustinde am Main im Hinblick auf das Verhiltnis des Fiirstbischofs
von Wirzburg zu Schweinfurt, das eine Stadt des Reiches sein sollte, im ein-

(3) Stein, Mon. Suinf. hist. Schweinfurt 1875, Nr. 1 (4) Stein, a. a. O., Seite 433, Nr. 49
(5) Stein, a. a. O., Seite 49, Nr. 20
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zelnen entwickelten. Etwas Licht bringt nur eine Urkunde, die 1259 Il 6 auf
der Burg Bodenlaube bei Kissingen ausgestellt wurde, worin Bischof Iring (aus
dem Hause Reinstein) von Wirzburg und die Grafen Heinrich und Hermann
von Henneberg beschlossen, hinsichtlich Schweinfurts ,in alle Rechte, die uns
(den Hennebergern) kraft kaiserlicher und kéniglicher Privilegien oder aus wel-
chem sonstigen Titel zustehen . . . “ ,den Herrn Bischof Iring und die Kirche
Wiirzburg zu hilftiger Teilhaberschaft aufzunehmen . . . ” und die Stadt auf
gemeinsame Kosten und Aufwendungen aufzubauen (,in omni iure acquisito
nobis per privilegia imperatorum seu regum vel alio quocunque modo nobis
acquisitum est . . . “ , . . . dominum nostram Iringum episcopum et ecclesiam
Herbipolensem participes facimus . . . “ ,civitatem . . . de communibus
sumptibus et expensis construemus . . .

"

Es mufl demnach den Hennebergern gelungen sein, irgendwie in die Rechte
des Reiches iiber Schweinfurt, das — wie aus dem Wortlaut hervorgeht —
seit der Zerstérung des Jahres 1254 noch nicht oder noch nicht véllig wieder
aufgebaut war, einzutreten. Anderseits mufl der Fiirstbischof so viel Einfluf3
besessen haben, dafl er die Grafen veranlassen konnte, ihn in diese Rechte
aufzunehmen.

Bei diesem Stande der Dinge blieb es aber nicht. Es wiirde hier zu weit
fithren, alle Einzelheiten zu schildern. Nur so viel sei festgestellt: dieser Ver-
trag von 1259 blieb unvollzogen, weil er ,formell nicht fertig und vollgiiltig”
war, ,denn es fehlte” ihm ,sowohl die Offentlichkeit der Errichtung vor Stan-
desgenossen 'als auch die Consenserklirung derjenigen Dritten, iiber deren
Recht darin verfiigt war” (8): des Reiches als des Besitzers der alten Reichs-
burg Schweinfurt und des Inhabers der schirmvogteilichen Rechte an Eichstitter
Giitern bei Schweinfurt (in deren Besitz das Stift Eichstitt auf dem Erb- und
Schenkungswege gekommen war). Bischof Iring selbst, durch Streitigkeiten
mit der Biirgerschaft zu Wiirzburg beschiftigt, kam nicht mehr dazu, fiir
Rechtsgiiltigkeit der Urkunde zu sorgen (9). Auflerdem wirkte er selbst 1262
mit, dafl der Deutsche Orden das Benediktinerkloster auf cder Peterstirn bei
Schweinfurt erwarb (10). Damit war in die Herrschaftsverhiltnisse in und bei
Schweinfurt ,ein neues, seine Interessen in Schweinfurt sehr eifrig wahrendes
Element eingetreten, das weit entfernt war, die im Projekt vom 9. Februar 1259
vorgesechene Wiirzburg-Henneberger ausschlieBliche Gemeinherrschaft zu ver-
wirklichen und fiberhaupt, statt eine Vereinfachung der Hoheitsverhiltnisse im
Gesamtareale Schweinfurt zu bringen, dieselben nur noch verwickelter zu
machen schien” (11).

Fassen wir uns kurz! Das Ende all dieser Verwicklungen war ein Ausspruch
Konig Rudolfs I. von Habsburg 1282 VI 26 (12), wonach Schweinfurt eine freie
Stadt des Reiches blieb.

Dach schon nach wenigen Jahrzehnten bot sich dem Fiirstbischof von Wiirzburg
eine neue Gelegenheit, Rechte tiber Schweinfurt zu erwerben und zwar auf dem
Wege iiber eine Reichspfandschaft. Deren erste war zwar nur episodenhaft.
1304 VII 3 (13) verpfindete Konig Albrecht 1. von Osterreich die Reichsstadt
Schweinfurt, obwohl er sie vorher schon an den Markgrafen von Brandenbur
(aus dem Hause der Askanier) verpfindet hatte, an den Wiirzburger Bischoﬁ
Diese Verpfandung muf} aber bereits 1309 IX 7 wieder erledigt gewesen sein (14).

(6) Oeller, Das erste Stadt verderben Schweinfurts. Unterfrinkisches Heimatblatt. Beilage
'der Zeitung ,Der Volkswille” 1. Jahrgang Schweinfurt 1949 Nr. 2 (7) Stein, a. a. O., Nr. 24
(8) Stein, Gesch. d. Reichsst. Schwit. Schwft. 1900, 1. Bd. 5. 92 (9) Stein, a.a. 0., 5.92 (10) Stein,
a. . 0., S 92 (11) Stein, a.a.0., 5,95 (12) Stein, Mon. Suinf. hist. Nr. 26 (13) Stein, a.a. O,
Nr. 34 (14 Mon. Boica, Bd. 38 Nr. 248
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Die Oberhaupter des Reiches aber waren ewig in Geldnot. Noch im gleichen
Jahre, 1309 XII 28 (15), verpfindete Heinrich VII. von Luxemburg Schweinfurt
fiir 1000 Mark Silber an Graf Berthold II. von Henneberg: die Pfandsumme selbst
erhéhte sich im Laufe der folgenden Jahrzehnte auf 5000 Mark Silber. Die Erben
Bertholds, die Witwe Jutta seines iltesten Sohnes Heinrich und sein zweitiltester
Sohn Johann, teilten sich in die Pfandschaft (1347 1X 21) (16). Graf Johann ver-
suchte nun 1351 II 15 (17) seine Pfandhilfte an den Fiirstbischof Albrecht von
Hohenlohe zu verkaufen und tatsdchlich kam es auch zum Verkaufsvertrag, der
aber ungiiltig blieb, da die Bedingungen, die das Reich dabei stellte (das Reich
mufite ja den Verkauf, da es sich um eine Pfandschaft am Reiche handelte, er-
lauben), nicht eingehalten wurden (18). Nun war die ilteste Tochter Elisabeth
Graf Heinrichs von Henneberg, also eine Enkelin Bertholds, verméhlt mit Graf
Eberhard von Woirttemberg. Dieser erbte nach Juttas, Heinrichs Witwe,
Tod (1353 II 1) eine Hilfte der Pfandschaft iiber Schweinfurt. Da diese sowie die
mitgeerbten hennebergischen Besitzungen in Franken seinem wiirttembergischen
Lande doch ferner lagen, hatte er kein besonderes Interesse an ihnen. Deshalb
verkaufte er 1354 XII 20 seine Pfandhilfte an den Fiirstbischof von Wiirzburg (19,
der nun seinem Ziele, der Einverleibung Schweinfurts in seinen Herrschaftsbereich,
ein grofles Stiick niher gekommen war. Eberhard zeigte am gleichen Tage den
Verkauf der Stadt Schweinfurt an (20); 1356 1 10 wurde er von Kaiser Karl IV,
genehmigt (21).

Fiir die Reichsstadt Schweinfurt — eine solche war sie ja trotz der Verpfindung
noch — stand nun zu befiirchten, dafl auch die andere Pfandhilfte in den Besitz
des Wiirzburger Kirchenfiirsten komme, und bei der chronischen Geldknappheit
des Reiches war bestimmt damit zu rechnen, daf} nie eine Einldsung der Ptand-
schaft erfolgen wiirde. Die Stadt beschlof3 daher, aus eigenen Mitteln die noch
hennebergische Pfandhilfte fiir 2500 Mark Silber abzuldsen, erwirkte sich aber
auch bei Karl IV. ein wichtiges Privileg (1361 IV 29), dafi sie nie mehr verpfandet
werden diirfe und frei sei vom Hofgericht und allen weltlichen Gerichten (22).
Die hennebergische Pfandsumme wurde bis 1362 an Johanns Witwe, Grifin
Elisabeth, bezahlt. (23).

Was ein kaiserliches Privileg vermochte, zeigte sich schon bald nach diesen Er-
eignissen. Karls IV. Sohn Wenzel verpfindete trotz des Gnadenbriefes der Un-
ptandbarkeit 1380 die Reichsstadt wieder an den Bischof von Wiirzburg, der ja
schon die eine noch unabgeléste Pfandhilfte innehatte (24). Dies war ein glatter
Rechtsbruch. Schweinfurt wandte sich an einen der angesehensten Fiirsten im
Reiche, an den Burggrafen Friedrich V. von Niirnberg, der auch tatsichlich —
noch dazu bei so eindeutiger Rechtslage — 1381 IIl 18 diese Verpfindung riick-
gingig machen konnte (25). Doch war noch immer eine Halfte Schweinfurts vom
Reiche her an den Bischof von Wiirzburg als Landesherrn verpfindet. Um nun
jeder weiteren Gefahr fiir die Reichsfreiheit zu begegnen, entschlofl sich die
Reichsstadt 1383 auch diese Pfandhilfte abzultsen; dies war auch eine Voraus-
setzung, um in den Bund der schwibischen und frinkischen Stidte eintreten zu
kénnen. 1386 VII 28 quittierte der Kirchenfiirst (ber die gesamte ihm zu-
stehende Pfandsumme (26).

Die ganze Schwere des finanziellen Opfers, das Schweinfurts Btirgerschaft
auf sich genommen hatte, um sich wieder zum Reiche einzulésen, erkennt man
erst, wenn man im Stadtarchiv Schweinfurt die Einnehmer-Rechnungen (oberste

(15) Stein, a.a.0., Nr.371 (16) Stein, a.a.O., Nr. 72 (17) Stein, a.a. O., Nr.74, 75; Mon.
Boica 41, S.499 (18) vgl, Stein, a.a, O., Nr. 80 (19 Stein, a,a. O., Nr.86 (20) Stein, a.a. O.
Nr.88 (21) Stein, a. a. O., Nr. 882 (22) Stein, a. a. O., Nr. 98 (23) Stein, a.a. O., Nr. 107
(24) Stein, Gesch. d. Reichsst. Schwft. Schwft, 1900, 1. Bd., S. 220 (25) Stein, Mon. Suinf. hist.
S. 495 (26) Stein, a. a. O., Nr. 152 :
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Finanzbehérde der Reichsstadt) der folgenden Jahrhunderte betrachtet und kopf-
schiittelnd eine Summe errechnet, die in die Hunderttausende von Gulden
geht und die Schweinfurt seinen verschiedensten Glaubigern schuldete. Die
Ursache jener Schuldsumme ist die Wiedereinlosung zum Reiche. Wie stark
mufl da der Wille der Biirger gewesen sein, beim Reiche zu bleiben und nicht
unter die Botmifligkeit des Hochstifts Wiirzburg zu kommen!

Es wiirde den Rahmen dieser Arbeit sprengen, noch von den mannigfachen
Versuchen Wiirzburger Bischafe zu berichten, sich die Gerichtshoheit iiber
Schweinfurt anzueignen und so Schweinfurt mit der Zeit zu einer Territorial-
stadt des Fiirstbistums zu machen. Endgiltig bereinigt wurden diese Zwistig-
keiten erst unter dem groflen Julius Echter und seinem Nachfolger (27). Es
ist auch in den Folgezeiten, als sich Schweinfurt der Lehre Luthers zuwandte
(1542/43), nicht so sehr der konfessionelle Gegensatz, der Schweinfurt und
Wiirzburg trennt, — wie tiberhaupt im 16. und 17. Jahrhundert ein dauerndes
Anndhern und wieder Abwenden zwischen beiden Territorien zu beobachten
ist —, sondern vielmehr der politisch-rechtliche, bis auch dieser in der Zeit der
Aufklirung kaum noch in Erscheinung tritt (28).

Das alles aber ist lange her. Was einst trennte oder zu trennen schien,
bindet heute; denn in Schweinfurt und Wiirzburg sind die Gruppen des
Frankenbundes und die Geschichtsvereine dabei, die Vergangenheit ihrer Heimat
zu erforschen und die gemeinsamen kulturellen Giiter zu ﬁegen. Maége aus der
Vielfalt von einst ein einiges Bewuf3tsein gemeinsamer friankischer Heimat er-
wachsen. Und moge sich der Franke bewullt sein, dafl seine Vorfahren eine
abendlindliche christliche Kultur schufen, die sich in der dufleren Einheit erst
voll entfalten kann.

(27) Spath, Julius Echter und die Reichsstadt Schweinfurt. Schwiter. Heimatblitter. Beilage zum
.Schwiter. Tagblatt”, 5. Jg. 1928, §. 7-8 (28) Rosel, Reichsstadt Schweinfurt und Firstbistum Wiirz-
burg. Die gegenseitigen Beziehungen — besonders unter Julius Echter. Schwiter. Heimatblitter
11. Jg. 1934, S. 45—48
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