Das Runendenkmal Kleines Schulerloch
Von Dipl.-Ing. H. Hundt

Die Geschichie verdankt ihr sprichwértliches Licht den geschrichenen
Quellen. Aber aus dem Dunkel der Urgeschichte holen die Forscher mit immer
feiner werdenden naturwissenschaftlichen Verfahren Zeugnisse, die eine zwar
oft schwerer verstiindliche, doch objektive Sprache reden, und fithren sie
geisteswissenschaftlicher Verarbeitung zu. Dazwischen nun breitet sich fast
ein Jahrtausend lang das Zwielicht der Frithgeschichte: Die geschriehenen Ur-
kunden werden spiirlicher und versiegen schlieflich ganz: noch geben die
Sagen, die Flur- und anderen geographischen Namen ihre stammelnden Sig-
nale; die sprachgepriigten Begriffe selbst reden noch zwischen den Lauten
und zeigen Zusammenhiinge: die Spuren der Tiitigkeit des kolonisierenden und
wirtschaftenden Menschen, dic Formen und Grundrisse seiner Fluren und Sied-
lungen, seine alten Strafen und Wege, Friedhofe und Befestigungen machen
schriftlose Aussagen.

Hart auf der Grenze zwischen den Urkunden mit Schrift als Triiger formu-
lierter und reproduzierbarer Gedanken und zwischen Gegenstinden als Triigern
objektiver und in kausale Zusammenhiinge slellbarer Tatsachen stehen die
Runen, Zwar sind die Zeichen und deren Lautwerte bekannt. sie sind also les-
bar; aber da der Sinn ihres Raunens oft recht zweifelhaft und umstritten ist,
kommen sie mehr den kultischen Symbolen als den Schrifturkunden nahe.
Gleichwohl haben sie fiir die Frithgeschichte groffe Bedeutung. Im Norden
Europas in sehr grofier Zahl verbreitet, schrumpft der Bestand an Runendenk-
malen im mitteleuropiiischen Festland auf etwa nur vier Dutzend zusammen.
Eine grofiere Zahl davon wurde in den friinkisch-alemannischen Gebieten ge-
funden, aber nur eines anf baiuwarischem Raum, in den es ebenfalls als
alemannische Einfuhrware gelangt sein diirfte: der 1935 gehobene Sax von
Steindor{ (Landkreis Fiirstenfeldbruck Obb.), dessen eine Seite den Namen des
Ziupriesters whusibald triigt. Hingegen hat der Boden unserer alten Francia
Orientalis noch kein Runendenkmal freigegeben, obgleich deren Hauptquelle,
die Reihengriiber, reichlich flieft,

Als der Verfasser zu Beginn des Jahres 1955 auf ein Runendenkmal in der
Haéhle ,,Kleines Schulerloch®* ob der Altmiihl beim Weiler Oberau (Gemeinde
Essing, Landkreis Kelheim) aufmerksam machte — vgl. . Friinkische Blitter™,
Beilage zur Tageszeitung ,,Friinkischer Tag® Bamberg, Nr. 1/1955 — war die
Uberraschung in der Fachwelt grof. Denn ein Runendenkmal dieser Art und
Lage war véllig neu und aufergewéhnlich. Wihrend sich alle mittelenropiii-
ischen Runeninschrifien auf orisbeweglichen Gegenstinden, wie Waffen, Hel-
men, Ringen, Fibeln, Gefiifen und nur eine auf einem steinernen Baunelement
(Séule von Breza/Balkan) befinden, wovon auch die Runendenkmale der eng-
lischen Inseln bei etwas stiirkerer Beteiligung von beweglichen Grabsteinen
keine Ausnahme machen, tritt im Schulerloch erstmals eine Inschrift auf der
Wand einer Héhle ins Licht der Forschung. Auch ein zweiter Tatbestand ist
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einmalig: Mit &er Inschrift steht ein Tierbild in Verbindung; selbst unter den
Tausenden skandinavischer Runendenkmale hefinden sich nur 2 Fiille, in denen
eine Felswand zugleich Runen und Bilder triigl (nichi zu verwechseln mit den

zahlreiche skandinavischen bebilderten,
losen Steinen).

Die Leser des ,,Frankenland® in
grofien Ziigen schon jetzt zu Beginn der
eigentlichen Erforschung mit dem neuen
Runendenkmal bekannt zu machen, ist
durch seine Einmaligkeit ebenso wohl
begriindet wie durch die Erwartung, daf
sich Bezichungen mindestens zum Aus-
sirahlungsgebiet der Frinkischen Chri-
stianisierung ergeben  konnten. Allein
der Fall hat noch eine besondere, grund-
siitzliche Bedeutung: Die 18 Jahre alte
Forschungsgeschichte dieses Denkmals
zeigt, dafi die Grundlagen des Erken-
nens, kritische und inshesondere voll-
stiindige Wahrnehmung eines Tathestan-
des und vorausselzungslose Ideenverbin-
dungen, nicht an ein bestimmies Fach-
wissen gebunden sind, vielmehr jeder-
mann berufen ist, den ersten Schritt zu
tun, deren Vollendung und Verwertung
er allerdings der Wissenschaft wird
itherlassen miissen,

Das Kleine Schulerloch liegt im Tal
der Altmiih]l wenige Kilometer vor deren

Einmiindung in die Donau. Der Charak-

ter jener Landschaft ist allen Freunden
der Alb wohl vertraut. Hs ist eine der
verbreiteten Karstregionen, wo inmitten
ciner sehr alten, bis auf das Tertifir zu-
riickgehenden, avsgercifien und sanft ge-
schwungenen Hiigellandschaft, irrtiimlich
,»Albhoch{lfiches genannt, eine durchaus
jugendliche Landschaft geboren wird,
die sich bisher in tief eingeschnittenen
Tilern mit steilen Felswiinden auspriigt.
Jeder Wanderer kennt den sprunghaf-
ten Ubergang der sanft gewellten
Hochalb in V-formig eingeschnitiene

Abb. 1 Gesamtbild der Hohlenwandritzung im
Kleinen Schulerloch, nach Maflaufnah-
men des Verfassers
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Talungen, die heute trocken licgen und deren Ende meist in die tiefer einge-
schnittenen Bach- und FluBtiler . hiingt*, d. h. iibersteil einmiindet: Folgen
einer Verlagerung des Grundwassers, das frither sehr lange im Niveau der
Hochalh lag und deren Ausreifen gestattete, dann aber wegen tektonischer
Verlagerungen stufenweise absank (im mittleren Pegnitzgebict aus Hunderten
von Bohrungen drei Stufen festgestellt). Verweilte das Grundwasserniveau lin-
gere Zeit in einer Stufe, so bildete sich cin horizontales unterirdisches Karst-
entwiisserungssystem zu den offenen Tilern hin aus. Sank es weiter ab, so
blichen diese Kanalsysteme als trockene Hihlen zuriick. Das ,.Kleine Schuler-
loch® ist, wie auch seine heute noch beriihmteren Nachbarn, das ..Grofie
Schulerloch® und die ,.Klausen*, die Ausmiindung eines solchen Systems, das
heute anf dem Trockenen in den Massenkalkwiinden etwa 30 m ither dem Spie-
gel der Altmiihl lie gl Begehbar ist eine weitmundige, nur 9 m lange Haupt-
hohle, von der etwa in der Mitte nach der Seite eine 11 m lang sich windende,
im Querschnitt engere Nebenhdhle abzweigt. An der bergseitigen Verschnei-
dungskante der beiden Hohlentrakte ist die Runeninschrift samt dem Tierbild
und weiteren Zeichen so angebracht, wie man etwa einen Tiirpfosten be-
schriften wiirde (Abb. 1). Grofie Schwierigkeiten bringen die beiderseits der
Nebenhdhle etwa in Knichéhe feststellbaren Aussparungen im Fels, die als Aut-
lager einer Schwelle gedeutet werden konnen, womit ein friither vorhandener
Abschlufy der Nebenhéhle anzunehmen wiire.

Die Runen entsprechen.in ihrer Form ausgezeichnet dem ilteren Futhark*
des 5. bis 7. Jahrhunderts n. Chr. Dieser Name fiir ein Runenalphabet ist aus
den ersten Zeichen £, u, th, a, r, k seiner Zeichenreihe ebenso gebildet wie der
Name ..Alphabet selbst aus den ersten Zeichen der griechischen Reihe.
Abb. 2 zeigt den mittleren Teil des Schriftbandes in seinem heutigen Zustand,
Die Versinterung spielt fiir die Altershestimmung eine wichtige Rolle: deon
es handelt sich um schr langsam in der Grofienordnung von einem Hundertstel
Millimeter je Jahr wachsende . Warzensinter*, welche ihr Entstchen der
Titigkeit von Blaualgen verdanken.

Der Text der Inschrift lautet unicr Beriicksichtigung kritischer, sich auf das
Zeichen 11 ersireckender Mitarbeit von Dr. 1. Kock, Regensburg
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Er isl etwa zu tberseizen: ,Birg, lieb dem Selbrad* und triigt den-
Charakter ciner Widmung. Analogicen veranlassen dazu, zuniichst an eine Be-
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gribnishihle zu denken, doch schlieBt die Ortlichkeit eine andere Verwendung
der Hohle und damit einen anderen Sinn der Inschrift nicht aus. Hieriiber kan-
nen nur Feingrabungen mit enisprechenden Spurenanalysen entscheiden. Solange
man die Runen iibersah und an eiszeitliche Herkunft der Ritzung glaubte,
mufite man ein eiszeitliches Tier sehen, z. B. einen Cervicornen (Steinbook) oder
einen Cerviden (Ren, Hirsch). Mit der Verdffentlichung der Gesamtdarstellung
cinschlieflich der Runen durch den Verfasser schied jedenfalls das Ren chenso
aus wie¢ der Steinbock, dessen wesentliches Charakteristikum, die gewaltigen,
nach riickwiirts gebogenen Horner, villig fehlt. Das Tier erschien jetzi anato-
misch und stilistisch in einem neuen Lichte. Unter Beriicksichtigung der in die
Christianisierung fallenden Zeitstellung und in Erinnerung, daft ein Missionar
jener Gegend, der heilige Sola, im Wappen einen Esel fithrt, der den Wplf
(Odin?) niedertritt, riickte nunmehr Chr. Graf Vojkffy, Schloff Zeil bei Leut-
kirch, die Deuntung des Tieres als Esel in den Bereich der Erwiigung. Zudem
rankt sich um das Schulerloch die gewiff nichi eines tatsiichlichen Kerns ent-
behrende Sage, dafy dort ein Eremit gehaust habe, Die unterhalb des Tieres
sichtbare Raute mit Stab deutet W. Langewicsche, Regensburg, auf Grund seci-
ner Spezialforschungen als ein durch Jahrtausende verbreitetes Symbol, das dem
heute iiblichen Zeichen eines von einem Pfeil durchbohrten Herzenss entspricht.
Ganz unklar ist gerade der sorgfiliigste Teil der Ritzung, das Netzwerk rechts
vom Tierkopf. Bisher wurden genanni: Fuiterraufe, Geweibschmuck als An-
deutung des minnlichen Tieres, mystisches Labyrinth oder cin anderes Geheim-
zeichen, Monogramm, Jagdgeriit u. a.

Der Verfasser schuldet dem geneigten Leser noch einen Einblick in die junge
Forschungsgeschichte, die ernent den Satz des Horaz bestitigt: ,,Habent sua
fata libelli*, Als die Ritzung 1937 gemeinsam von A. Oberneder und O. Rieger,
beide Kelheim, enidecki und sogleich ein Abguff an das Landesamt fiir Denk-
malpflege gesandt worden war, beurteilte man das Tier als palacolithisch und
schrieb ihm ein Alter von etwa 30000 Jahren zu. Auf Grund der Autoritiit der
Steinzeitforscher F. Birkner, Miinchen, und besonders H. Obermaier, damals
Madrid, schien diese Daticrung gesichert, obgleich Verfasser dem Hbhlencigner
schon 1937 in Einzelheiten erklirt hatte, daff er ein Runendenkmal beher-
berge. Erst 10 Jahre spiiter meldeten sich immer lebhafter die Zweifler. Es
ist lehrreich, die Anliisse fiir den heute mit Sicherheil iiberwundenen Irrtum
palacolithischer Zeitstellung zu betrachten: Zuniichst der schwerwiegende
methodische Fehler, daff man neben dem fascinierend blickenden™ Tiere die
iibrigen Zeichen vollig vernachliissigte; dann, dafi man, statt mit dem Original,
stets mit dem unvollstindigen Gipsabguff arbeitete, dessen Lichthbild in simi-
liche wissenschafltliche Verdéffentlichungen cingegangen ist und der hauptsiich-
lich den Irrtum verschuldet hat. Verfiihrerisch wirkte ferner die Tatsache,
dafl man sich in einer ausgesprochen palacolithischen Landschaft befand, wo
in niichster Niihe die Eiszeitkulturen des Moustérien, des Aurignacien und des
Magdalénien in prachtvollen Funden nachgewiesen worden waren. SchliefSlich
diirften die wirtschaftlichen Autarkiebestrebungen jener Jahre auch auf die
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fieherhaft in Gang gesetzte Vorgeschichisforschung iibergegriffen und den
Wunseh nach Unabhiingigkeii von Frankreich und Spanien in wenigstens
einem Hohlenbild auf deutschem Boden als Vater des Irrtums gebildet haben.

Gegen die palacolithische Daticrung begannen zwar etwa 10 Jahre nach der
Entdeckung zunchmend Zweifel auf Grund stratigraphischer und geologischer
Erwiigungen laut zn werden. Aus solchen Griinden allein, ohne vorherige
Untersuchung des ganzen Runenkomplexes, zur Hypothese einer Filschung zu
kommen, wiire indes ein nicht minder grofier methodischer Fehler wie jener,
der zufolge Vernachlissigung der Schrift zu eiszeitlicher Datierung gefiihrt hat.

Nach dem wohl endgiiltigzen Tode des palaeolithischen Steinbocks sieht nun
die Forschung wieder am Anfang. Die Einmaligkeit der Ritzung als Runen-
denkmal in Europa verlangt gebieterisch Einsatz aller wissenschaftlichen Hilis-
mittel, die sich von iiblichen Grabungen erheblich unterscheiden und der
Spurenanalyse breiten Raum werden einrdumen miissen. Im Gegensatz zu allen
itbrigen Runendenkmalen bietet sich ja hier die erregende Méglichkeit, nicht
nur das Produkt des Runenmeisiers selbst, sondern den ganzen Rahmen seincs
Werkplatzes mit zu untersuchen. Erweist sich das Denkmal als echt, woran
Verfasser im Verein mit zahlreichen Kennern nicht zweifelt, so wird es unter
besonderen Schutz zu stellen sein. Das nicht hoch genug einzuschiitzende Ver-
dienst der Héhlenfiihrerin Friedl Gruber, Oberau, war es, 18 Jahre lang in un-
erbittlicher Strenge Beschiidigungen ferngehalten zu haben. Aber dieses Pflicht-
bewuBtsein allein kann ebensowenig die Liicken des seit 1937 angebrachten
Stabgitters gegen héswillige Eingriffe von auflen schlieffen wie die Liicken
unserer Gesetze und Verordnungen zum Schuize derart unwiederbringlicher
Kulturdenkmale.

Frankens Werden und Wesen (V1)
Ein geschichtlicher Uberblick
Von Professor Dr. Helmut Weigel- Erlangen

Das hohenstaufische Jahrhundert 1140 — 1254

Zweite Hoch-Zeit: Konigtum und Fiirstentum; Land der Burgen und Stddte

Seit den ersten Saliern Konrad II. und Heinrich III., den Schépfern der
Reichsdomiinen Weifienburg und Niirnberg, und unter Heinrich IV., dem in
der Krise des Reiches Ostfranken mit einer cinzigen Ausnahme treu und
tapfer zur Seite stand, war Franken ernent im Aufstieg zum Konigsland be-
griffen, Des Sachsen Lothars Konigtum stand unerschiitterlich, als seit 1130
Franken ganz und voll seinem Herrschaftsbereich eingefiigt war. Mit den
Hohenstaufen sollte Franken nun ein zweites mal eine politische Hoch-Zeit
und eine kulturelle Blite unter der Fithrung des Kénigtums, den zweiten,
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