Frankens Werden und Wesen (IX)

Ein geschichtlicher Uberblick

Von Helmut Weigel

Das hohenstaufische Jahrhundert 1139 — 1254 (3)

Der staufisch-welfische Thronsireit 1198 — 1218: Franken auf Seiten Philipps
v. Schwaben 1198 — 1208, Ottos 1V. von 1208 bis 1212, Friedrichs II.
seit 1213,

Nach Kaiser Heinrichs VI. jihem Tod 1197 hielt zwar die staufische Partei,
getragen von der Mehrzahl der Reichshischife und von der Reichsministeriali-
tit, an der Wahl des Kindes Friedrich fest: aber die besonders am Nieder-
rhein verwurzelte stauferfeindliche Gruppe. die an dem welfenfreundlichen
England einen Riickhalt fand, suchte krampfhaft nach einem Thronanwiirter.
Angesichts dieser Umtriebe gaben denn auch dic staufisch gesinnten Fiirsten
den kleinen nach Sizilien verbrachten Friedrich preis und wiihlten im Mirz
1198 den letzten Sohn Barbarossas, Philipp von Schwaben, der, fiir den
geistlichen Stand bestimmt, das Bistum Wiirzburg hiitte erhalten sollen, zum
Kénig. AuBenpolitisch fand er Riickhalt an Frankreich. Drei Monate spiiter
erhoben die Staufergegner den am englischen Hof erzogenen welfischen
Prinzen Otto, Heinrichs des Liwen zweiten Sohn, zum Konig. Keine der
Wahlen war nach férmlichen Wahlrecht einwandfrei. Die Waffen mufSten
entscheiden. Ritterheere aber kosteten Geld oder Geldeswert d. h. Landbesitz.
Dem Welfen flossen Geldmittel aus England zu, solange Kg. Richard L lebte
(bis 1199); der Staufer mufite den von Vater und Bruder gesammelten Kron-
schatz angreifen, Krongut aus den Konigsterritorien verschenken, geistlichen
und weltlichen Fiirsten Konigsrechte iiberlassen. Auf den Hoftagen Konig
Philipps zu Wiirzburg und Niirnberg 1199. an dem die Bischofe Konrad
von Wirzburg (1198 —1202) als Kanzler des Kénigs, Hartwig von
Eichstdtt (1195 — 1223), Abt Heinrich von Fulda und Herzog Berthold II1.
v. Meranien teilnahmen, wurde ein Feldzug nach Niedersachsen beschlossen.
An ihm beteiligten sich der Abt von Fulda, Herzog Berthold und Henneberger
Grafen. Er blich erfolglos. Ebenso aber auch die Versuche Ottos IV., sich
militirisch in Siiddeutschland festzusetzen. Denn Franken war fest in
Philipps Hinden. Bei dem Wiirzburger Bischof Konrad von Querfurt, der mit
der Stadt Karlstadt eine Festung im Nordwesten seines Territoriums eben
gegen Mitteldeutschland zu schuf, weilte Philipp zweimal im Jahre 1200. Im
gleichen Jahr nahm er zu Bamberg, der Kathedralstadt Bischof Thiemos
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(1197 — 1202), an der feierlichen Heiligsprechung der Kaiserin Kunigunde
teil; dort hielt er im September des niichsten Jahrs einen Hoftag, der sich
mit der neunen bedenklich gewordenen politischen Lage befafite.

Denn um die Wende des Jahres 1200/1201 hatte Papst Innozenz III.
(1198 — 1215), ein Mann durchdringenden Verstandes und entschlossen, die
Krisis des staufischen Kénigtums zu dessen vélliger Vernichtung zu steigern
und das Papsttum zur weltheherrschenden Macht zu erheben, die Entscheidung
im deutschen Thronstreit ganz im Geiste Gregors VIL. an sich gerissen,
Otto IV. als Kénig anerkannt, den Staufer und seinen Anhang gebannt.

Dessen Stellung in Mainfranken geriet ins Wanken. Bischof Konrad von
Wiirzburg neigte sich mehr und mehr dem Papst und dem Welfen zu. So
wurde die konigliche Stadt Schwiibisch-Hall, in der Koénig Philipp 1201
und 1202 nachzuweisen ist, der Vorposten des staufischen Schwaben gegen
die Mainlande. Philipp konnte weiter auf die Treue des Eichstiitter Bischofs
aus dem Hause der Grafen von Hirschberg rechnen. Doch auch am Main
gestaltete sich seit 1202 die Lage giinstiger. In diesem Jahr wurde Bischof
Konrad von Wiirzburg im Verlauf inner-wiirzburgischer Geschlechterstreitig-
keiten, die sich aber mit der grofien Politik beriihrten, von einem seiner stau-
fisch gesinnten Ministerialen, Bodo von Ravensburg, erschlagen, Sein Nachfolger
Heinrich (1202 — 1207). umstrittener Herkunft, trat wieder auf Philipps
Seite; denn in den Jahren 1203, 1206 und 1207 weilte der Konig in Wiirz-
burg. Hingegen gelang es ihm nicht, in Bamberg sicheren Fufl zu fassen.
Denn der stanfisch gesinnte Bischof Konrad aus unbekanntem Hause
(1202/03), bei dem wir Konig Philipp einmal nachweisen konnen, starh zu
friih und sein Nachfolger Ekbert von Meranien (1203 — 1237) nahm
eine unklare Haltung ein. sodaf Philipp in den folgenden Jahren Bamberg
nicht besucht hat. Umso treuer hielten zu ihm die weltlichen Glieder dieses
Hauses, Herzog Berthold III., den der Papst durch ein Schreiben vom
Dezember 1203 von dem Staufer abzuziehen versuchte, und dessen Sohn
Herzog Otto der Altere (1204 — 1234), die wir beide seit 1200 schr héufig
am Hofe Philipps nachweisen konnen. Damit stieg auch die politische Be-
deutung der etwa 1180 erbauten Kaiserpfalz zu E ger, deren Mauern noch
heute. von Kraft und Glanz kiindend, emporragen: dort finden wir Konig
Philipp erstmals im Jahre 1203, dann nochmals 1206. Nun verfiigte der Staufer
1203 wieder iiber Franken und konnte von hier aus 1204 den erfolgreichen
Feldzug gegen Thiiringen und Béhmen unternehmen. Franken wurde wieder
der Schauplatz wichtiger Hoftage, 1205 zu Niirnberg, 1206 zu Wiirzburg;
in beiden Stiidten hielt sich Philipp auch im Jahre 1207 auf.

Zuschends hatte sich in diesen Jahren seine Lage gebessert. Mit dem Nach-
lassen der englischen Gelder schwand der Anhang Kdénig Ottos, Fiirsten und
Ministerialen wandten sich dem ,,milden** Philipp zu, der Giiter und Ein-
kiinfte verteilen konnte. Auch der Papst kniipfte Verhandlungen mit dem
Staufer an, bereit ihn zum Kaiser zu krénen. Vorher sollte ein Jetzter
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Feldzug zur endgiiltigen Niederwerfung des Welfen, der sich auf seine nieder-
deutschen Besitzungen beschriinki sah, auf einem Reichstag zu Bam-
berg im Juni 1208 vorbereitet werden. Um den jungen Meranier Otto V,
noch fester an die Sache der Staufer zu binden, wurde ihm am Vormittag
des 21. Juni 1208 Konig Philipps Nichte im Dom angetraut. Doch am {rithen
Nachmittag wurde der Kénig von dem Pfalzgrafen Otio von Wittelshach
erstochen. Der Marder floh zu Bischof Ekbert und entkam unaufgehalten.
So fiel auf den Bischof und weiter auch auf seinen Bruder Markgraf Heinrich
von Istrien der schwere Verdacht, die Freveltat zum mindesten begiinstigt
zu haben. Sie flohen zu ihrer Schwester, der Konigin Gertraud von Ungarn.
Zehn Jahre nach Kaiser Heinrichs VI. Tod hatte so das staufische Konigtum
ein zweiter schwerer Schlag getroffen, mitten im Konigsland Franken.

Was sollten die fiihrerlosen Anhinger der Staufer tun? Den sizilianischen
Konigsknaben Friedrich zum Kénig ausrufen? Das bedeutete die Fortsetzung
des Krieges. Oder den Welfen Otto IV. als Herrn des Reiches anerkennen?
Dann konnte Friede einzichen in Deutschland und man konnte den Gewinnst
aus dem Thronstreit sichern und genieffen. So traten Herzog Otto von
Meranien und der neue Bischof ven Wiirzburg, Otio v on Lobd eburg
(1207 — 1225), aus einem mnach Thiiringen iibergesiedelten friinkischen Ge-
schlecht, auf Kénig Ottos Seite. In Bamberg war kein Bischof vorhanden.
Auch Bischof Hartwig von Eichstiitt schloff sich dem Welfen an. Dessen
formliche Wahl sollte denn auch 1208 in Wiirzburg stattfinden; aber aus
politisch-staatsrechtlichen Griinden wurde sie doch am 11. November 1208
am herkémmlichen Platz, zu Frankfurt vollzogen.

Dann hielt Koénig Otto IV. im Februar 1209 Hoftag zu Niirnberg.
zog iiber Bamberg und Rothenburg nach Esslingen. dessen Stauferveste noch
heute iiber der Stadt wacht, und zuriick nach Wiirzburg zu einem Reichstag
von weitreichenden Folgen. Dort verlobte er sich im Mai 1209 mit
Beatrix, der Tochter Konig Philipps: das schien der Friedensschluft zwischen
Welfen und Staufern zu sein. Beschlossen wurde ferner ein Romzug zur
Kaiserkronung; als Vorbereitung dazu wurde ein Reichslandfriede verkiindet.
Die fithrenden Fiirsten Frankens, der Wiirzburger Bischof und der meranische
Herzog, nahmen am Romzug und an der Kaiserkrénung vom 4. Oktober 1209
teil. Da liefs sich Otto IV. zum Angriff auf das staufische Erbreich Sizilien
verleiten, Als er clesse:_) Grenze iiberschritt, bannte Innozenz III. im Novem-
vember 1210, um die tdtliche Umklammerung des Kirchenstaates zu durch-
kreuzen, den welfischen Kaiser und proklamierte den Staufer Friedrich als
seinen Kandidaten fiir den deutschen Kénigsthron.

Ihn wihlten als Friedrich IL. auf piipstliche Aufforderung im September
1211 einige deutsche Fiirsten zum Kénig. Daraufhin kehrte Kaiser Otto nach
Deutschland zuriick; zu Niirnberg nahm er Mai 1212, um seine Stellung in
Franken zu stirken, die beiden Meranier Ekbert von Bamberg und Heinrich
von Istrien in Gnaden wieder auf; und noch im September weilten bei ihm
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in Wiirzburg die beiden Main-Bischife — ein gegen Otto von Wiirzburg aus
der staufischen Ministerialitit aufgestellter Gegenbischof war bald vertrie-
ben —, Herzog Otto von Meranien, Graf Poppo von Henneberg und
der Edelfreie Albert von Endsee (nérdl. v. Rothenburg o. T.); Mainfran-
ken im weitesten Sinn stand noch zum Kaiser.

Aber als der junge Staufer Februar 1213 in Regensburg erschien, ging
Altmihlfranken zu ihm {iber, voran Bischof Hertwig von Eichstitt und einer
der ersten Reichsministerialen, Heinrich Marschall von Pappen-
heim. Ende Februar war Niirnberg. Burg und Stadt, in den Hiinden
Friedrichs. Die friinkischen Reichsministerialen erkannten ihn als ihren Herrn
an. Nichst Niirnberg wurde E ger der bedeutendste Stiitzpunkt fiir ihn. So
von staufischem Machtbereich im Siiden und Osten eingeschlossen, traten auf
dem Reichstag zu Eger Juli 1213 auch Bischof Otto von Wiirzburg und die
Meranier zu Friedrich IL iiber. Noch im gleichen Jahr begleitete der Wiirz-
burger den Kénig auf seinem Feldzug gegen Otto IV. Die Aufenthalte Fried-
richs in Niirnberg im Mirz 1215 und zu Wiirzburg im Mai galten z. T. wenig-
stens der bevorstehenden Krinung zu Aachen, die am 23. Juli vollzogen wurde;
an_ihr nahmen auch die beiden Meranier Ekbert und Otto teil. Auf dem
folgenden Hoftag zu Wiirzburg im September finden wir neben beiden auch
den Abt Kuno von Fulda; im Dezember des Jahres treffen wir Koénig Fried-
rich in Niirnberg und in Eger. Weitere Hoftage zu Wiirzburg im Mai 1216
und zu Niirnberg im August und September bezeugen den politischen und
militirischen Wert Frankens, Der Bischof von Wiirzburg und der Abt von
Fulda ritten 1217 mit dem Staufer auf dem letzten Feldzug gegen den Wel-
fen. Von allen verlassen, starb Otto IV. im néchsten Jahr,

Se

Friedrich II. und seine Sohne 1215 — 1254. Neubegriindung der Kénigsmacht
in Franken unter Friedrich II. 1215 — 1220.

Seit 1213 war der Thronstreit fiir Franken beendet. Es scharte sich um den
staufischen Kénig Friedrich II. Aber das politische Schwergewicht hatte sich
vom Konig bereits auf die Fiirsten verlagert. Franken war nunmehr ein
firstlich-kdonigliches Reichsland geworden.

Um so mehr mufite dem jugendlichen Herrscher daran liegen, sich aufs neue
eine konigliche Machtstellung im Reich und auch in Franken
aufzubauen, neben der der Fiirsten. Das war der Inhalt der drei Jahre von
1218 bis 1220, die Friedrich in Deuntschland verbrachte.

Die Grundlage der kaniglichen Macht in Franken bildeten die Reichs-
ministerialen auf ihren Burgen neben und iber den Dirfern und die
Biirgerschaften der kéniglichen Stdidte — denn noch kann man nicht
von Reichs-Stiidien reden —. in denen ein Amtmann, meist ,,Schultheif3*
betitelt, des Kinigs Rechte wahrte und ausiibie. Denn die Stiidte dienten dem
Reichsoberhaupt  als  ..GrofMfestungen®. als Verwaltungsmittelpunkte des
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Reichs- und Kronguts, als Wirtschaftszentren fiir das umliegende Bauern-
land. Dessen Schutz, vor allem aber die Sicherung der ReichsstraBen war die
Aufgabe der Burgen - der Reichsministerialen, meist in *Form einfacher
»»Lurmhiigel oder ,,Turmhéuser”, von denen nicht wenige theute noch als
Kirchtiirme erhalten sind.

Die M ainlandschaften waren Fiirstenland; hier hielt der Kénig nur
einige, wenn auch sehr wichtige Punkte, eiwa Main-Ubergiinge, von denen
nur Heidingsfeld genannt sei. Der engen Familienbande zwischen den Ministeria-
lenfamilien des wiirzburger Bischofs und des Reiches ist schon gedacht wor-
den. Bei Wiirzburg sucht man ja auch das Lehen, das Friedrich 1L vor
seiner Abreise nach Italien dem Siinger von Kaiser und Reich, Walther
von der Vogelweide gegeben hat. In Wiirzburg selbst, im Winkel
der Strafe nach Niirnberg besafen die Staufer ihr festes Schlofs, das Katzen-
wichus, den Hof ,,Kalzenwicker®.

Der Schwerpunkt spiitstaufischer Kénigsmacht lag in Re dnitz franken.
Hier nahm Niirnberg den ersten Platz ein dank seiner Lage an wichtig-
sten Reichsstrafen, dank seiner aufbliihenden Metallindustrie, die sich
anfiinglich stark auf das oberpfilzische Eisen stiitzte, und seines Fernhandels,
somit wegen seiner finanziellen Leistungsfihigkeit. Sie niitzte der Konig nicht
nur durch die ,,Reichssteuer®, sondern mehr noch durch seinen jihrlichen,
oft mehrmaligen und langdauernden Aufenthalt (1213, 1215 — 1219). Zweimal
iiberwinterte er in Nirnberg (1215/16 und 1216/17). Der Reichstag vom
Oktober 1218 zu Niirnberg beschlof den Thronstreit fiir das Reich, wiihrend
der Reichstag vom Oktober/November 1219 schon der Regelung der Verhilt-
nisse im Reich wiihrend der zu erwartenden Abwesenheit Friedrichs I1. galt. An
ihm nahmen die Bischife Ekbert v. Bamberg und Hartwig v. Eichstiitt, Abt
Kuno v. Fulda, Herzog Otto v. Meranien und Burggraf Konrad v. Niirnberg
teil; genannt werden in den Urkunden noch der Edelfreie Gerhard v.
Schliisselberg, sowie unter den Ministerialen Ratold v. Berg,
Luitpold und Hiltebold v. Griindlach, Heinrich Kichenmeister
(v. Rothenburg), Ramung v. Schwabach und Beigenot SchultheiB
v. Niirnberg. Die Biirgerschaft von Niirnberg heimste zu Ende dieses
Reichstags am 8. November 1219 als Dank des Konigs jenes Privileg ein, das
spiiter irrtiimlich als Grundveste der Reichsfreiheit betrachtet wurde, in
Wirklichkeit viel weniger umfafte, aber doch das enthielt, was nach dem zer-
riittenden Thronstreit dic Quelle des stiidtischen Wohlstandes. den Handel samt
Leben und Gut der Kaufleute im Reich sicherte und in letzter Folge doch
den Aufstieg zur Reichsfreiheit erméglichte.

Die Stadt, aus zwei durch die Pegnitz getrennten Teilen bestehend, der
planmifig im spiten 12. Jh. angelegien rein biirgerlichen Kaufmannssiedlung
bei St. Lorenz und dem ilteren mit adeligen Turmhiiusern durchsetzten Markt
um St. Sebald, ist nicht zu trennen von der Doppelburg auf dem Felsenberg,
der Reichs- (oder Kaiser-) Burg und der Burggrafenburg. Denn der Burggraf
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von Niirnberg, seit 1192 aus dem Geschlecht der Grafen von Zollern war der
militiirische Fithrer auch der Stadtfestung, dariiber hinaus aber auch der
Reichsministerialitiit des Grofiraumes von Niirnberg, als dessen Mittelpunkte
sich abheben: Griindlach-Heroldsherg im Norden:; entlang der
Pegnitz Lauf-Schonberg, Hersbruck, Velden; Altdorf-
Rasch und Neumarkt-Berngau im Siidosten; Wendelstein
und Schwabach im Siiden. Nach Norden war dieser Bereich flankiert von
dem Bezirk Pegnitz-Creussen, im Siden von Ellingen-Weis-
senburg-Pappenheim.

Nach Westen hin schlieft sich auf der Abdachung der Frankenhshe der
staufische Raum von Ansbach an, das damals, dem Recht nach wiirz-
burgisches Kirchenlehen der Staufer, einer staufischen Konigsstadt gleichzu-
achten ist. Hier hiufen sich die Reichsvesten zu Bruckberg, Biirglein,
GrofihaBlach und Vestenherg. Hier lag an wichtigem Straffenpunkt
das Zisterzienserkloster Heilsbronn, von den Kionigen als Reichskirchen-
gut angesehen und geniitzt. Die Strafen von Niirnberg nach Rothenburg stehen
unter dem Schutz der Burgen von Buttendorf, Leonrod und Virns-
berg.

Reichsgut und Reichsministerialitdt westlich der Keuperstufe hatten zu
Mittelpunkten die Stidte bzw. Burgen zu Wim p fen und Weinsherg (Neckar-
land), Schwiibisch - Hall (Mittelliufe von Kocher und Jagst), Rothenburg
(Tauber und siidl. Steigerwald-Rand), Lenkersheim (Aischgrund und
innerer Siid-Steigerwald), Schweinfurt (nérdl. Steigerwald mit Vorland)
und Kénigsberg (HaBberge mit Vorland).

Ganz  sinnenfiillig wird dieses staufische Burgen-StraBen-System um
Rothenburg; die weit verzweigte ritterliche Familie derer von Gatten -
hofen sicherte die Verbindungen nach dem Reichsministerialensitz Uffen -
heim, nach Wirzburg und zum Steigerwald; die Burgen der Herren und
Kiichenmeister von Nordenber g iiber diesem Ort und bei Neusitz deck-
ten die Steigen auf die Frankenhohe nach Virnsberg und Ansbach; der statt-
liche Turmhiigel der Ministerialen von Insingen beobachtete die Piisse von
der Tauber zur Wornitz (d. h. nach Augsburg) und zur Altmiihl (d. h. in
Richtung Anshach-Niirnberg) .

Am Steilabfall des Steigerwaldes herrschte ein zihes Ringen um
Burgen und Ministerialen zwischen den Staufern und den wiirzburger
Bischifen, das die Urkunden uns mehr verhiillen als enthiillen. Auch hier
bildete das Zisterzienserkloster Ebrach eine feste Station an der Konigs-
strafie, eine riickwiirtige Erginzung der Randburgen, gekleidet in geistliches
Gewand.

Eine weitere Stiitze des staufischen Konigs, in ihrem Wert kaum abzu-
schiitzen, bildete der auf dem dritien Kreuzzug vor Akkon in Syrien ge-
griindete Orden des Spitals der Deutschen zu St. Marien in Jerusalem, kurz
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genannt der Deutschorden, da er vom deutschen Adel, Edelireien
und Ministerialen, getragen wurde. Die Landschenkungen, die ihm in
Franken zuflossen, wurden in Komiureien — so benannt nach dem Amts-
titel ,,Komtur*‘-comendator, Kommandeur — oder , Hiuser® organisiert: diese
waren in héhere Verwaltungseinheiten, Balleien genannt, zusammengefaBt.
Als solche erscheint 1216 die Ballei Franken unter einem Landkomtur.
Von den iltesten Hiusern gingen Niirnber g. das Hauptspital in Deutsch-
land mit der Jakobskirche und der Burgkapelle, und E1lingen aunf kénig-
liche Schenkungen Ottos IV. und Friedrichs II., Wirzburg auf Bischof
Otto v. Lobdeburg zuriick, wiithrend Mergentheim, der spiitere Sitz des
Deutschmeisters, eine Griindung der Hohenlohe von 1220 war. Auch der
Johanniterorden, siedelte sich, von den Staufern gefordert, in Franken
an, z. B. an der Strafle Wiirzburg-Augshurg mit den Hiusern Rothenburg
und Reichartsrod, an der von Wiirzburg nach Niirnberg in Biebelried.

Diese neuen Stiitzen geistlicher Art waren dem staufischen Kénigtum
ebenso erwiinscht wie notwendig, da die dlteren geistlichen Pfeiler der
Konigsmacht weggebrochen waren: denn die Bischofe und Abte der karo-
lingisch-ottonischen Bistiimer und Reichskléster hatten sich auch in Franken
seit dem Investiturstreit zu geistlichen Fiirsten entwickelt: und nun hatte
der Thronstreit sie tatsiichlich zu Landesherren gemacht: auf den
Besitzungen ihrer Kirchen und Kloster iibten sie selbst nach eigenem Gui-
diinken die Hoheitsrechte richterlicher, verwaltungsmiiiiger und militiirischer
Art aus, die einst dem Konig ausschlielich zugestanden hatten. Jetzt Lot
ihnen der Wunsch Friedrichs II., seinen 7jihrigen Sohn Heinrich zum romi-
schen Konig als Stellvertreter withrend seiner Abwesenheit in Unteritalien
wiihlen zu lassen, willkommene Gelegenheit, den tatsiichlichen Zustand fiirst-
licher Landesherrschaft rechtlich bekriiftigen zu lassen. Sie erreichten dieses
Ziel in dem Reichsgesetz des Frankfurter Reichstags vom April 1220, der
sog. Confoederatio cum principibus ecclesiasticis (=
Einung mit den geistlichen Fiirsten), unter dessen Zeugen wir die Bischife
Ekbert v. Bamberg und Hartwig von Eichstitt finden. Dann begab sich
Friedrich 1I. iiber Niirnberg und Weissenburg im Juli nach seinem Erbkinig-
reich Sizilien-Neapel.

Konig Heinrich (VII.) 1220 — 1235: rechtliche Grundlegung des Fiirstenlandes
Franken; fiihrende Stellung Wiirzburgs.

Mit der ,.Confoederatio cum principibus ecclesiasticis®, der ,Einung mit
den geistlichen Fiirsten* war das geistliche Territorium auch
in Franken rechtlich anerkannt. Einc entsprechende Abmachung mit
den weltlichen Fiirsten mufite in absehbarer Zeit folgen. Wiirde der junge
Kénig Heinrich (VIL), dem sein kaiserlicher Vater die Stellvertretung im
Reich iibertragen hatte, dieser Entwicklung freien Lauf lassen oder wiirde er,
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erfiillt von der stanfischen Kénigstradition, sie durch einen zielbewufiten
Ausbau der Kénigsmacht im Reich und in Franken aufzuhalten versuchen?

Solange freilich fiir den koniglichen Knaben Fiirsten wie der Kélner Erz-
bischof Engelbert, Graf von Berg. bis 1225, dann Herzog Ludwig von Baiern
bis 1230 die Regentschaft fiheten, war das Ubergewicht der Fiirsten
gesichert.

Alljiihrlich weilte der Konig in Franken. in Wiirzburg (1221, 22, 24 —
27) und in Niirnberg (1220, 21, 23 — 25, 27 —30); 1226 hielt er ecinen
Hoftag zu Wiirzburg, 1224 einen solchen vorwiegend baierisch-isterreichischen
Gepriiges in Niirnberg. Beide Stiidte, das bischéfliche Wiirzburg und das
konigliche Niirnberg, standen nun als Kénigs-Residenzen gleichwertig neben
einander: ja Niirnberg hatte schon ein Ubergewicht. Die Hochzeit des Kénigs
mit Margarete von Osterreich, die durch die gleichzeitige Vermihlung Herzog
Heinrichs von Osterreich mit Agnes von Thiiringen zu einer fiirstlichen Dop-
pelhochzeit wurde, fand 1225 zu Niirnberg statt; sein UrgroBvater, der erste
Friedrich, hatte 70 Jahre frither noch zu Wiirzburg Hochzeit gehalten. In
Bamberg kénnen wir den Konig wiihrend der Vormundschaftszeit nie nach-
weisen. Dagegen finden wir ihn auf den Reisen nach und durch Franken in
Hall (1222, 25), in Ansbach (1227), in Weissenburg (1228) und in
Eger (1223, 28), durchweg also in koniglichen Stidten.

Die fiihrende Stellung des Wiirzburger Bischofs in Fran-
ken tritt deutlich hervor, wenn wir aus den Urkunden die am Hofe Kénig
Heinrichs anwesenden friinkischen Fiirsten und Herren zusammenstellen. Da
finden wir Bischof Ekbert von Bamberg nur einmal (1222), zweimal (1227 und
28) Bischof Heinrich I v. Eichstidtt (1225 — 1229).  hingegen alljihr-
lich die Wiirzburger Bischéfe Otto von Lobdeburg. Theoderich von
Hohenburg (1225 —1227) und Hermann von Lobdeburg (1227 —
1254), Bischof Ottos Neffen. Von weltlichen Herren erscheinen als Zeugen in
Kénigsurkunden Herzog Otto von Meranien (1228 und 29). sein Bruder Mark-
graf Heinrich v. Istrien (1228). Burggraf Konrad von Niirnberg (1227 — 29
und wohl auch immer. wenn der Kénig Hof in Niirnberg hielt), Graf Poppo
von Henneberg, Burggraf von Wiirzburg (1228 und wohl auch, wenn der
Konig in Wiirzburg weilte), dann Graf Ludwig von Rieneck, in dem
wir vielleicht den Erbauer des nérdlichen Bergfrieds mit der Drei-Konchen-
Kapelle rheinischer Art erblicken diirfen, Friedrich von Truhendin-
gen (1227 —30), sowic Ruprecht und Ludwig von Castell (1222,
29 und 30).

Bischof Hermann von Wiirzburg und Herzog Otto von Meran begleiteten
auch den jungen Kinig, als er 1226 vom Kaiser iiber die Alpen zum Reichstag
nach Cremona enthoten worden war. Auf ihm wollte Friedrich II. die Rechte
des Reiches gegeniiber den lombardischen Stiidten wiederherstellen: aber
diese zwangen mit militirischem Aufgebot Konig Heinrich zu ruhmloser

Umkehr.
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Im Jahre 1230 ibernahm Konig Heinrich selbst die Regierung.
Eine zielbewufdte, folgerichtig durchgehaltene Politik ist bei ihm nicht zu
erkennen. Nach wie vor behauptete sich Bischof Hermann von Wiirz-
burg als einfluBreicher Berater des Konigs, der gern und oft in Wiirzburg
weilte (1232, 33 und 34). Aber gleichzeitig stiitzte er sich auch auf die
Reichsministerialen als Ratgeber, von denen nur Conrad und Ludwig
Schenken von Schipf (bei Kénigshofen an der Tauber) und die von
Griindlach, das fithrende Geschlecht in Niirnbergs Umgebung, genannt
seien. Unverkennbar forderte er das aufstrebende Biirgertum in den konig-
lichen, aber auch in den bischéflichen Stié dten. Niirnberg steht als Aufent-
enthaltsort des Kénigs in Franken an erster Stelle; dann folgen hinter Wiirz-
burg in weitem Abstand Eger und Schwiibisch-Hall.

Mit solcher Politik geriet Heinrich in eine Spannung zu den Reichsfiirsien,
noch mehr auch in einen Gegensatz zu seinem Vater. Denn dieser mufdte sich
in seinem Ringen mit den Stédten Oberitaliens und Papst Gregor IX. (1227 —
1241) auf die Fiirsten stiitzen. Sic hatten eben, Juli 1230, einen Ausgleich
zwischen Kaiser und Papst zu San Germano vermittelt und kehrten nun zu-
riick in der Absicht, ihre Machtstellung gegeniiber dem jungen Kénig ein fiir
alle mal zu festigen. Auf dem ersten Hoftag zu Worms Januar 1231 wurde
den Biirgern jede Art von politischem Zusammenschluff untersagt; auf dem
zweiten in der gleichen Stadt (April/Mai) sprachen sich die Fiirsten das Recht
der Miinzprigung und der Befestigung ihrer Landstiitte zu. sicherten sie sich
die Teilnahme der Landstiinde, der ,.meliores et majores terre” (der Besseren
und Groferen des Landes = der oberen und einflufreichen Schichten: Adel
und héherer Klerus), an der Gesetzgebung. Vor allem aber erzwangen sie
sich vom Koénig das ,,Statutum in favorem principum“ ,Fest-
setzung zu gunsten der Fiirsten®™). Es bedeutete den Verzicht des Kénigtums

auf die Ausiibung seiner Hoheitsrechte — Gericht, Geleit, Miinze, Zoll, Bur-
gen- und Stidtebau — im Gebicte der fiirstlichen, nun auch der weltlichen

Landesherren, der .,domini terre®; den Stéidten aber wurde verwehrt, durch
Markt- und Straenzwang sich der fiirstlichen Territorienbildung zu wider-
setzen und durch Aufnahme adeliger und kirchlicher Eigenleute oder aufer-
halb der Stadtmauern wohnender ,,Pfahlbirger™ sich auf Kosten der Fiirsten
zu  stirken. In der Zeugenreihe dieses Gesetzes sind verzeichnet Bischof
Hermann von Wiirzburg und der Herzog von Meranien: Graf Poppo ven
Henneberg findet sich unter den Zeugen des Reichsspruches iiber das Miinz-
recht. Auf einem Reichstag zu Ravenna im April 1231, der der Unter-
ordnung der lombardischen Stiidte unter die Reichsgewalt galt, erliel der
Kaiser folgerichtig ein Verbot. das auch den deutschen Stadtbiirgern unter-
sagte, eigenmichtig Biirgermeisier und  Stadtriite einzusetzen, Innungen,
Bruderschaften und iihnliche Vereinigungen zu' schliefen, kurz sich Selbstver-
waltungsorgane zu schaffen. Unter den Zeugen stehen die Namen des Bischofs
Ekbert von Bamberg, des Herzogs Otto von Meranien und eines Herren von
Hohenlohe. Konig Heinrich war nicht zu diesem Reichstag erschienen. Aber er
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mufite; dem Befehl des Vaters folgend, ein Jahr spiter im Mai 1232 vor dem
Kaiser in Cividale (Friaul) erscheinen. wo dieser das ,,Statutum® be-
stitigte. Gegenwiirtig waren von friinkischen Fiirsten die Bischéfe Hermann
von Wiirzburg und Ekbert von Bamberg, wobei dieser unmittelbar nach den
Erzbischéfen und vor dem Wiirzburger rangierte, dann Herzog Otio von
Meranien, endlich Gotifried und Konrad Herren von Hohenlohe.

Mit diesem Gesetz wurde die fiirstliche Landesherrschaft im Territorial-
staat zwar nicht erst geschaffen; sie war ja seit den Zeiten des Investiturstrei-
tes allmiihlich organisch erwachsen und besonders in dem staufisch-welfischen
Thronstreit voll ausgebildet; sie wurde jetzt gesetzlich anerkannt, d. h. der
Kaiser verzichtete darauf. ihr entgegenzuwirken und sie riickgiingig zu
machen. Damit war in Deutschland eine folgenschwere heute noch
wirkende Entscheidung gefallen: gegen die einheitliche Konigs- und
Reichsmacht zu gunsten der aufsplitternden Territorialgewalten. Das bisher
durch die Person des Reichsoberhauptes und seine Konigsrechte zusammen-
gehaltene koniglich-fiirstliche Reichsland Franken fiel nun in eine
auch rechtlich geschiedene Zweiheit auseinander: die fiirstlichen
Territorialstaaten einerseits, das Kénigsterritorium andererseits, das, wie wir
-wissen, sich aus den kéniglichen Stiidten und der Reichsministerialitiit aufbaute.
Es ging in den niichsten Jahrzehnten nur noch um die Frage, ob sich das
Konigsterritorium neben den fiirstlichen wiirde behaupten kénnen. Frankens
Zukunft war schicksalshaft an die des deutschen Kénigtums gebunden, und
damit abhiingig von der ,,Groflen Politik*.

Konig Heinrich schien auf eine eigenmichtige Politik verzichten zu wol-
len, widmete sich auf zahlreichen Hoftagen der Befriedung des Reiches. Aber
er kam von der staufischen Konigstradition nicht les. Sein
Verhalten gegeniiber den Stiidten war unsicher, schwankend. Es mufite doch
den Argwohn der Fiirsten wach erhalten, wenn der Kénig sich am liebsten in
seinen Stiidien, wie Ulm, Esslingen und alljihrlich in Niirnberg aufhiell.
Auch der Ministerialitiit lieffs er bei der Wahrung wirklicher oder angeblicher
Kinigsrechte gegeniiber den Fiirsten weitgehend freie Hand. Dazu erwuchs die
Spannung zum Kaiser nichl zum wenigsten von dessen iiberscharfer Ketzer-
politik her aufs neue. Eine von dem Mainzer Erzbischof im Verein mit den
Bischéfen Ekbert von Bamberg und Heinrich III. von Eichstitt (1234 — 1237)
im Jahre 1234 versuchte Vermittlung zwischen Vater und Sohn scheiterte. So
lieft sich Kénig Heinrich noch im September des gleichen Jahres zu offener
Empérung gegen den Kaiser hinreifien. Unter den Bischifen und
Abten, die zu ihm hielten, war auch der Wiirzburger Hermann mit zahlreichen
Herren, Ministerialen und Biirgern des Hochstifts. Zu Kénig Heinrich stan-
den ferner Graf Poppo IL. von Wertheim, Burggraf Konrad von Niirnberg
und Rupert Herr von Castell. Zahlreich waren des Konigs Anhiinger unter
den friinkischen Reichsministerialen, so Ludwig von Virnsberg und Konrad
der Butigler (der kénigliche Stadtamtmann) von Niirnberg.
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Friedrichs IT. zweiter Aufenthalt in Deutschland 1235/36.

Aber als der Kaiser im Frithjahr 1235 ohne Heer, nur ..in dem fremdartigen
Gepriinge seines Hofstaales, mit Sarazenen -und Aethiopiern als Wichtern
seiner Schiitze. mit Kamelen, Leoparden und Affen* in Deutschland erschien,
brach der Aufstand jimmerlich zusammen. In Nirnberg scharte
sich im Juni um den Kaiser alles, was Konig Heinrichs friinkischer Stiitze,
Bischof Hermann von Wiirzburg, feind war: Bischof Ekbert von Bamberg, der
Abt von Ebrach., Gottfried und Konrad von Hohenlohe. Auch Burggraf Konrad
von Niirnberg fand rasch zum Kaiser zuriick, die Maglichkeil zu weiterem
Aufstieg auf Kosten Wiirzburgs witternd. Kénig Heinrich unterwarf sich zu
Wimpfen, wurde entthront und starb in einem italienischen Gefiingnis.

Seine fiirstlichen und adeligen Helfer wurden begnadigt. auch der Wiirz-
burger. Politische Klugheit hielt den Kaiser ab, ihn zu demiitigen, riel
ihm aber, seine politische Macht zu beschneiden. So mufite er
Windsheim und seinen Anteil an Schweinfurt dem Kaiser abtreten,
sodaly diese Gemeinwesen nun in die Reihe der Kénigsstidte einriickten: die
Fiinfzahl der Reichsstiidte im spiiteren Reichskreis Franken war damit vorge-
bildet. Mit der Ubernahme des Klosters Kitzingen in den kaiserlichen
Schutz kam auch diese wichtige Mainbriicke zwischen Niirnberg und Wiirzburg
in staufische Gewalt. Der Machtbereich des Wiirzburger Bischofs war so
auf das Maindreieck eingeschriinkt. Zudem hatte er mit Heilbronn den
siidwestlichen Eckpfeiler seiner Macht am Neckar, mit Windsheim die
siidostliche Wachstumsspitze an den Kaiser verloren. Hier biifiten weiter die
Virnsherger ihre Teilnahme an Heinrichs (VIL) Empérung mit dem Verlust
ihrer Reichsburg an Gottfried von Hohenlohe. der sie bald dem Niirnberger
Burggrafen verkaufte. Wie hier im Siidosten an Burggraf Konrad, so hatte der
Wiirzburger im Siidwesten an den Hohenlohe, im Norden an den Henne-
bergern, im Osten endlich an Bischof Ekbert von Bamberg staufisch gesinnte
Nachbarn und Wiichter. Wiirzburg war in Zukunft fiir die kaiserliche
Stellung in Franken ungefihrlich.

Diese wiinschte nun Friedrich II. im siddeutschen Raum noch durch
Osterreich zu verstirken. Er gewann 1236 Bischof Ekbert fiir ein
Biindnis siiddeutscher Fiirsten. die fiir ihn den Krieg gegen den ésterreichischen
Herzog fithren sollien. Dafiir lohnte ihm der Kaiser mit einem Evokations-
privileg, dem reichsgesetzlichen Verbot, Kleriker, Ministerialen und Biirger
der Bamberger Kirche vor ein auswiirtiges. nicht-bamhergisches Gericht zu
laden (evocare); damit war das Gericht des Bischofs von Wiirzburg als
cines ., Herzogs zu Franken* fiir Bamberg unschidlich gemacht. Andererseits
aber hielt der Kaiser 1236 zu Wiirzburg wieder cinen Hoftag, der gleichfalls
dem obsterreichischen Unternehmen galt: hier finden wir in Friedrichs 11. Um-
gebung seine Stiitzen in Franken. die beiden Hohenlohe. Burggrafen Konrad
von Niirnberg, den Reichsmarschall Heinrich von Pappenheim.
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Kinig Konrad 1V. 1236 — 1254: Ende der staufischen Kénigsmacht in Franken

Das osterreichische Uniernehmen gliickte. Zum Statthalter des neuen Reichs-
landes wurde neben anderen auch Poppo von Henneberg vom Kaiser
bestellt. Dann liefs dieser 1237 von den in Wien anwesenden Fiirsten scinen
9jdhrigen Sohn Konrad zum Kénig wiihlen.

Dieser hat bis zu seinem Zug nach Italien 1251 nur einmal ein geistliches
Territorium Frankens, Wiirzburg, betreten, ist aber bis 1246 fast jihrlich in
Niirnberg, des dfteren auch in Rothenburg o. Tauber (1238, 42, 43, 45, 46)
nachzuweisen: Hall wird er nicht minder oft als Reisestation beniitzt haben.
wenn er auch urkundlich dort nur dreimal bezengt ist. Die Aufenthaltsorie des
Konigs zeigen deutlicher als alles andere. dafl das Band zwischen dem
staufischen Kénigtum und dem deutschen Episkopat sich gelist
hatte. daff die Reichskirche Friedrichs I. nicht mehr bestand.

Welche bedenklichen Folgen sich auch fiir "Franken daraus ergaben, sollte
der erneut ausgebrochene Kampf zwischen Kaiser und Papst, der zum ent-
scheidenden Endkam pf beider Miichte wurde. zeigen. Zwar blieb der Bann-
fluch Gregors IX. gegen Friedrich II. vom 20. Mirz 1239, wie der Fiirsten-
tag zu Eger im Juni bewies, in Franken wirkungslos. Auf einem Reichsiag zu
Wiirzburg im Mai 1240 verabredeten die Fiirsten eine Vermittlung. Der
folgende Hoftag vom November 1240 zu Niirnberg sah die Bischafe Hermann
von Wiirzburg und Friedrich Il. von Eichstiitt, dann Gottfried von Hohen-
lohe und von den Ministerialen Conrad v. Schmiedelfeld (siidl. v. Sch.-Hall)
und Marquard den Butigler von Niirnberg in des Konigs Umgebung.

Erst als Papst Innozenz IV. am 17. Juli 1245 auf dem Konzil zu Lyon dic
Absetzung des Kaisers verkiindete, begann der Abfall auch nach Franken iiber-
zugreifen. Die Bischife Hermann von Wiirzburg, seit 1235 dem Kaiser
grollend, Heinrich I. von Bamberg, der nach den Wirren unter
Bischof Poppo von Meranien (1237 —1242) durch dic Gunst des
Kaisers als dessen Protonotar (hoher Kanzleibeamtie) das Bistum erlangt hatte
(1242 —57), und Friedrich II. von Eichstitt (1237 —1246), dann
anch Otto d. Jiingere, der letzte Meranier (gest. 1248), wandten sich von
Friedrich II. und Konrad IV. ab. Mainfranken und Altmiihlfranken waren den
Staufern verloren; ihnen blich nur der Mittelstreifen, gekennzeichnet durch
die Konigsstidte Hall, Rothenburg, Windsheim. Ansbach und Niirnberg.

Nun konnten die rheinischen Erzbischéfe, gestiitzt auf die Macht der friin-
kischen Bischofe, der Meranier und der Henneberger Grafen Heinrich
und Hermann, in dem wiirzburgischen Ort Veitshéchheim am
22. Mai 1246 Heinrich Raspe Landgrafen von Thiiringen zum Gegen-
konig wihlen. Die Eroberung des staufischen Frankens mufite scin niichstes
Ziel sein. Kimpfe zwischen Forchheim und Nirnberg Ende 1246 ficlen
ungliicklich fiir den Staufer aus. Burggraf Friedrich III. von Niirnberg (4 1297)
ging zum Gegenkonig iiber, der um die Jahreswende in Niirnberg Hof halten
konnte. Doch schon im Februar 1247 starh der ,Pfaffenkinig®.



Erst im Oktober 1247 konnte ein neuer Gegenkonig in der Person des
Grafen Wilhelm von Holland gewihlt werden, auch er unter Be-
teiligung Bischof Hermanns von Wiirzburg, Er fand weiter auch die Unter-
stiitzung Bischof Heinrichs von Bamberg, Ottos von Meranien und Hermanns
von Henneberg. Der Burggraf von Niirnberg vermied jedoch vorsichtig jede
klare Stellungnahme. Im Jahre 1249 waren Hall und Niirnberg nachweislich,
vermutlich also mindestens auch Rothenburg in der Hand Konrads. Wieder
zeigt sich die Spaltung Frankens: ein firstliches, geistlich und
weltlich gemischt, und ein rein weltliches konigliches Franken.

In dieser Lage kam die Nachricht von dem am 13. Dezember 1250 erfolgten
unerwarteten Tod des in Italien unbesiegten Kaisers Friedrich. Der
dritte plotzliche Todesfall in der staufischen Konigsfamilie, der letzte und
vernichtende.

Konrad IV., dessen Stellung in Deutschland umkidmpft war, beschloB, sich
sein Erbreich Sizilien als Grundlage seiner Macht zu sichern. Beschiiftigt mit
den letzten Vorbereitungen zum Italienzug verbrachte er die Monate
Februar bis August 1251 im staufischen Franken: Hall, Rothenburg und
Niirnberg. Dort verpfiindete er die konigliche Stadt Rothenburg mitsamt der
Stauferburg, die noch heute mit einem reichen spiitromanischen Fenster von
den Tagen Konrads IV. kiindet. an seine getreuesten Anhiinger und Gegner
Wiirzburgs, die Herren von Hohenlohe, die sich schon im Raume Feuchtwan-
gen-Dinkelshiihl festgesetzt hatten. Im Spiitherbst 1251 verlief Konrad IV.
Franken und das Reich, um drei Jahre spiiter in Italien zu sterben,

Die staufisch gesinnten Biirgerschaften der friinkischen Kénigsstéidte waren
sich selbst iiberlassen. Wem wiirden sie, wem wiirde das staufische Erbe
zufallen, den Hohenlohe, den Niirnberger Burggrafen oder den mit den
Hohenstaufen verwandten Wittelshachern, Herzégen von Baiern?

Offene Fragen. Eines nur sollte sich bald enthiillen: die rund 750 Jahre,
von dem Merowinger Chlodwig bis zu dem Hohenstaufen Konrad IV.,
withrende Konigs-Periode Frankens, die Epoche des Konigslandes
Franken in wechselnden Formen — merowingisch-karolingische Konigs-
provinz, Konigsherzogtum der Ottonen und Salier, staufisches Kinigsterri-
torium im engen Bund mit den fiirstlichen Territorien — diese ereignisreiche,
schicksalsgesiittigte Periode war vorhei.

Eine neue Periode war seit einem halben Jahrhundert im Heraufziehen:
die der frinkischen Territorialstaaten — Franken als Gesellschaft geistlicher
und weltlicher Fiirstentiimer, sowie von finf Reichsstidten. Das Alte, Kaiser
und Reich, sollte es in Franken ginzlich abgetan sein, véllig absterben? Oder
sollte das, was nicht mehr Wirklichkeit war, als Gedanke und Wunschbild,
als Idee und Ideal weiter leben?

46



