Gerhard Lutz

Aufgaben und Aspekte einer wissenschaftlichen Volkskunde

Wer von .. Volkskunde” spricht, muf stets gewirtig sein, mifiverstan-
den zu werden. Das liegt weniger an der Volkskunde selbst, die ihren festen
Platz im Rahmen der Geisteswissenschaften besitzt, als vielmehr an der Tat-
sache, daf ihr Gegenstand, das Volksleben, ein fiir jedermann klar sichtbares
Phidnomen zu sein scheint. Jeder von uns ist ja wirklich ein Teil dieses Vol-
kes, Teilhaber an seinen geistigen und materiellen Giitern, Mitiriger seiner
Lebensinhalte und -formen. So ist es nur verstandlich, daff vielfach schon
die Kenntnis volkstiimlicher Erscheinungen und vor allem die praktische Be-
tatigung auf diesem Gebiet gern mit dem Etikett ,, Volkskunde” versehen
wird, ohne es zu sein, und daf sich dabei nicht selten Leute in den Vorder-
grund schichen, die entweder nicht allzu tief in die eigentliche volkskund-
liche Problematik eingedrungen sind, oder die gar nur ihren eigenen Vorteil
dabei im Auge haben. So verschwimmt fiir den Aufenstehenden nur zu oft
der Unterschied zwischen dem liebevollen oder auch geschiftstiichtigen In-
teresse am Volkstiimlichen und der wissenschaftlichen Aufgabe, hinter die
Erscheinungen zu blicken und ihre tieferen Ursachen und Zusammenhange
zu erkennen. Es ist daher wohl nicht miiig, in einer kurzen Betrachtung die
Arbeit und die Ziele dieser Wissenschaft zu skizzieren, die sich einerseits
viel auf historischem Terrain bewegt, andererseits aber auch wieder beson-
ders gegenwarisbezogen ist, und die trotzdem selbst weder Geschichtswis-
senschaft noch Soziologie ist, sondern deren Aufgaben gerade dort liegen,
wo die Historie von der einen, die Soziologie von der anderen Seite her nicht
mehr hinreichen: im Gebiet zwischen Geschichte und Gegenwart, im Bereich
des Werdens fertiger Erscheinungen des sozialen Lebens.

Leopold Schmidt nannte die Volkskunde einmal die Wissenschaft vom Le-
ben in tberlieferten Ordnungen. Hierin liegt beides: das Gegenwirtige und
sein historischer Bezug, das Heutige und seine Bindung ans Herkommen, das
zeitlich-Besondere wie das iiberzeitlich-Allgemeine. Es wird noch darauf zu-
riickzukommen sein, wie weit Schmidts Definition den Aufgaben der Volks-
kunde wirklich ganz entspricht; daf sie die Arbeit der Volkskunde klar und
treffend formuliert, ist ohne Zweifel. Uberlieferung — um hierauf zunichst
einzugehen — war und ist das grofe Thema der Volkskunde, und ihre Be-
schéftigung mit ,,alten’” Dingen, etwa mit Trachten, Sagen und Bréuchen, mit
Volksliedern, Mairchen, Bauernhdusern, mit Wallfahrten, Volkskunst und
Aberglauben, mit verschiedensten Uberlieferungen dinglicher und geistiger Art
also, d. h. mit Geschichtlichem, fiihrt nicht selten dazu, daf die Volkskunde
einfach zu den historischen Wissenschaften gerechnet wird. Dies trifft auch
zu, soweit ihre Arbeit auf die Aufhellung der Vergangenheil ziell. So brach-
te eiwa das 19. Jahrhundert in dieser Richtung eine unerhérte Erweiterung un-
serer Kenntnisse, als eine grofbe Sammlungsbewegung, die unter dem Eindruck
des raschen, durch die schnelle Entwicklung der Technik noch beschleunigten
Schwindens der Volksiiberlieferungen stand, viele Forscher und Vereine an-
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trieb, altes Volksgut zu sammeln und im Druck wie in Ausstellungen zu ver-
offentlichen. Ohne dieses wertvolle Material, das uns in den grofen Editionen
von Volksliedern, Méarchen, Sagen usw., in regionalen Sammlungen, in Zeit-
schriften und Handbiichern sowie in vielen eindrucksvollen Volkstums- und
Velkskunst-Museen und Archiven in ganz Europa zuginglich ist, wire die
Arbeit der Volkskunde nicht denkbar, denn die Breite und Tiefe der histo-
rischen Basis ist eine ihrer wesentlichen Voraussetzungen.

Bereits im 19. Jahrhundert setzte auch schon die wissenschaftliche Verar-
beilung des gesammelten Material ein. Beispielhaft ging auch hier Jacob
Grimm voran. So begann man, die historischen Zusammenhinge der ecinzel-
nen Uberlieferungen untereinander aufzukliren, was zu interessanten Lrgeb-
nissen fiihrte. Viele Briauche, die noch im 19. Jahrhundert lebten, ja zum Teil
bis heute gelibt werden, konnten bis ins germanische Altertum zuriick wver-
folgt und als Uberreste altheidnischer Glaubensformen erkldrt werden. In der
Mirchenforschung eréffneten sich grofe Ausblicke in die ungemein weit rei-
chende Verwandischaft der einzelnen Typen und Motive und auf die Wander-
wege, die sie im Lauf der Jahrhunderte, oft allein durch miindliche Uberliefe-
rung getragen, zuriickgelegt haben. Wichtige Eigenheiten beim Hausbau brach-
ten als neue Belege eine Erweiterung des Blickes auf Stammesbewegungen in
fritheren Zeiten. Und so weiter und so fort. Das heift, die historische Bear-
beitung des gesammelien Materials fiihrte zu wichtigen Aufschliissen iiber
die Vergangenheit, die ohne dieses Material nicht hitien erzielt werden konnen.

Trotzdem dringt die Klarung der geschichtlichen Zusammenhénge bei die-
sen Dingen noch nicht bis an das eigentliche Problem vor, das sie darbieten.
Das volkskundliche Interesse zielt dariiber hinaus auf das Erkennen der je-
weiligen Geschichtlichkeit, in der die Brauche, Sagen, Trachten usw. fabbar
werden, die das Individuelle und das Typische, Ereignis und geprégte Form
in eins zusammenfliefen lie®. So tritt die Frage nach dem Alter und der, Le-
bensgeschichte” der Erscheinungen zuriick vor der nach dem Leben selbst, das
sie hervorgebracht hat, immer wieder von Neuem hervorbringt, verdndert und
weitertragl. Denn hier, im Glauben und den Uberzeugungen der Menschen,
licgen die bestimmenden Faktoren fiir die Formen, in denen ihr Dasein und
Erleben Gestalt findet. Die Frage nach der Geschichtlichkeit ist so immer
gleichzeitig die Frage nach dem Wesen und der Wahrheit dessen, was da —
seiner Zeit verhaftet — Form und Farbe gewonnen hat. Die Sage nicht als Er-
zdhlgatiung, sondern als eine Moglichkeit der Bewiltigung (und Deutung) ei-
nes Breignisses; der Brauch nicht als bunte Vielfalt des Lebens, sondern als
eine verbindliche Form der sozialen Ordnung; die Dinge nicht als blofe Sach-
giiter und Gegenstinde, sondern als Sinntrdger von Vorstellungen, die iiber
ihre Zweckbestimmung weit hinausweisen; — das sind nur wenige Beispicle
fiir die eigentlichen Themen einer wissenschaftlichen Volkskunde.

Die Tatsache, daf die Formen der Glaubenshaltungen, Verhaltensweisen
usw., mit denen wir es hier zu tun haben, grébtenteils eine auferordentliche
Festigkeit besitzen, wirft eine weitere Frage auf. Die ndmlich nach den tie~
feren Bindungen, ohne die eine so auffallend ausgeprégte Stabilitéit nicht
denkbar wire. Im 18. und auch im 19. Jahrhundert bestand noch die Mog-
lichkeit, glaubensmébig und kulturell in sich geschlossene soziale Gebilde,
vor allem auf dem Lande, zu beobachten, deren Uberlieferungszusammenhang
in allen Lebensbereichen noch ungestort intakt war. Hier wirkte sich die Krafi
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der Sitte noch voll aus und schrieb dem einzelnen jeden Schritt seines Ver-
haltens genau vor.

Das war die Situation, die Wilhelm Heinrich Riehl vor Augen hatte, als
er der Volkskunde , die Erkenntnis der Gesetze des Volkslebens™ zum Ziel setz-
te. Vieles in seinen Werken und auch in seinem beriihmi gewordenen Vor-
irag von 1858 iiber Die Volkskunde als Wissenschafi, den man als den ersten
sichtbaren Zusammenschluf der verstreuten Bemiithungen zu einer Fachdiszip-
lin Volkskunde betrachten kann, trigt den deutlichen Stempel der geistesge-
schichtlichen Situation des 19. Jahrhunderts. Vieles einzelne war schon vor
ihm von anderen erkannt und erforscht worden, und man wird noch zu kla-
ren haben, wieviele und welche Fidden hier zusammenlaufen. Wichtig bleibt
jedoch, daf er, hinter die Erscheinungen blickend, das Ganze gesehen hat und
erstmals dazu aufrief, seiner Erforschung die ganze Kraft einer eigenen wis-
senschaftlichen Disziplin zu widmen. Wissenschaft sei ja nicht,, das blofie Wis-
sen von einem Ding”. , Die blofe Kenntnis der Thatsachen des Volkslebens
gibt niemals eine Wissenschaft vom Volke”, und ,,nur wer ein Ding bis zum
Grunde und aus seinem Grund kennt, der erkennt es”’; denn, Erkenntnis ist ein
Begreifen der Dinge nach ihrem Wesen und Gesetz, nach ihrer inneren Noth-
wendigkeit”. Solche Sétze blieben giiltig, auch wenn die wissenschaftliche Ar-
beit inzwischen iiber Riehls Ansétze hinaus fortgeschritien isi, die Methoden
sich gedndert und verfeinert haben, die Terminologie prizisiert wurde, und
der Problemkreis sich — bedingt durch die geschichtliche Entwicklung — we-
sentlich erweitert hat.

Die Geschichte dieser Wandlungen innerhalb der Volkskunde von ihren
Anféngen im 19. Jahrhundert bis in unsere Tage ist ein ebenso wichtiger wie
interessanter Prozef, in dem sich das Suchen nach den Griinden, der An-
triech aller Wissenschaft, auf immer neuen Wegen Bahn brichi. Es zielt auf
den Anteil des Volkes an der Kultur, auf das Erkennen der Art dieses An-
teils ebenso wie auf die Maoglichkeiten und Formen dieser Teilhabe. Aus
den unzihlbaren Erscheinungen des Kulturlebens ziehen mit Recht diejenigen
ein besonderes Interesse auf sich, die als einzigartige Schopfungen besonders
hervorragen. Unter den Geisteswissenschaften richten die meisten ihren Blick
auf jene kulturellen Glanzleistungen, die bestimmend fiir ganze Kulturepochen
und Kulturrdume geworden sind. Thr Feld sind die im eigentlichen Wortsinne
hervorragenden Schopfungen, die individuell bestimmten, nennbaren Leistun-
gen des menschlichen Geistes. Alle Kultur aber ist zweigerichtet, doppelgesich-
tig, ihre Krifte entspringen dem Spannungsfeld zwischen den beiden Polen,
aus denen alles Geistige lebt: dem Individuellen, Einmaligen, welches in sich
selbst konzentriert ist, das will und wirkt, schafft und leistet, lernt und denkt,
und dem Sozialen, Gemeinschaftlichen, welches im Zusammenwirken vieler
seinen Sinn findet, das regelt und ausgleicht, ziigelt und lenkt, zwingt und
verpflichtet. Das eine ist ohne das andere nicht zu denken.

Genau an diesem Punkt treffen sich immer wieder, frither wie heute, alle
Fragen der Volkskunde, mag auch ihre Arbeit im einzelnen sich oft noch so
weit davon entfernen. Jener ndhrende Urgrund, der auch die Personlichkeit
triigt, aus dem sie im Innersten ausgeht und von dem sie sich nie ganz lost;
jeae breite Lebensbasis, deren Krifte in der Tradition Wirkung und Dauer er-
langen; das Volk als, Mutterboden der Kultur”, wie der klassische Philologe
Albrecht Dieterich es einmal genannt hat, — das ist das groBe, schwierige und
an Problemen reiche Forschungsfeld der Volkskunde.
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Es liegt auf der Hand, daf nach den grofen Umwilzungen der letzten Jahr-
zehnfe die Volkskunde heute anders arbeiten muf als vor hundert Jahren.
Auf der einen Seite sind viele jener alten Bindungen, jener iiberlieferten
Ordungen, in der Auflosung begriffen; duferes Zeichen dafiir ist das al-
lenthalben zu beobachtende Absterben alter Uberlieferungen oder das Uber-
gehen ihrer Formen in andere Funktionszusammenhinge. Die Ereignisse haben
Verinderungen der Sozialstruktur mit sich gebracht, deren nachhaltige Wir-
kung auch auf geistigem und kulturellem Gebiet deutlichen Ausdruck fin-
det. — Auf der anderen Seite hat sich gleichzeitig die wissenschaftliche Theo-
rie der Volkskunde, wie der Sozialwissenschaften iiberhaupt, in vielen Punk-
ten neu orientiert. Wir glauben heute nicht mehr an,,Gesetze des Volkslebens”
im Sinne von Naturgesetzen; die Begrenzung der Forschung aufs Nationale
hat sich als nicht haltbar erwiesen; das Verstindnis sozialer Gruppen als le-
bendige Organismen ist uns nicht mehr méglich; — von der Frage einer wis-
senschafilich eindeutigen Brauchbarkeit von Begriffen wie Gemeinschaft, Sit-
te, Heimat usw. sowie vor allem des Begriffes ,,Volk™ einmal ganz abgesehen.

Richard Weifl war es, der hier wichtige Voraussetzungen fiir eine sinnvolle
volkskundliche Arbeit in unserer so von Grund auf verdnderten Welt schuf,
als er an die Stelle der iiblichen Abgrenzung des einfachen Volkes von der
Oberschicht eine andere setzte, wonach jeder Einzelne, auch der Stadter und
auch der Gebildete, in seiner personlichen Haltung und Einstellung beiden
Bereichen, sowohl dem der volkstiimlichen wie dem der Individual-Kultur,
gleichzeitig verhaftet sei. Die Gewichtsverhilinisse dieser Tendenzen sind frei-
lich von Mensch zu Mensch verschieden; der frithere Irrtum aber, daff ein
bestimmier Teil des Volkes Trager der fiir uns wichtigen Erscheinungen sei,
ein anderer dagegen auferhalb und iiber diesem Bereich stehe, war damit
beseitigt. Zwar blieben auch fiir Richard Weiff Gemeinschaft und Tradition
die entscheidenden Merkmale des Volkslebens und seiner Formen, der Volks-
kultur; sein neuer Ansatz erlaubte jedoch ein modifizierendes Weiterdenken,
ein niichternes FPortschreiten in die reale Gegenwartssituation hinein, wo sich
Gemeinschaft im alten Sinne nur noch héchst selten findet, wo Tradition ge-
lockert und durchbrochen, wenn nicht {iberhaupt aufgegeben worden ist.

Hier erhebt sich sehr hdufig die Frage, ob denn Volkskunde unter solchen
Umstinden iiberhaupt noch einen Sinn und eine Aufgabe habe. Eine aus-
schlieflich historisch orientierte Volkskunde, die sich nur mit dem ,,Hergekom-
menen’ befassen wollte, ganz sicherlich nicht, zum mindesten nicht mehr lan-
ge. Wie wir sahen, ist eine der Hauptaufgaben einer wissenschaftlichen Volks-
kunde jedoch die Erforschung der lebendigen Beziige, in welchen die Erschei-
nungen stehen und ohne deren Kenntnis sie weder verstanden noch gedeutet
werden konnen. Das aber gilt fiir die Gegenwart genauso wie fiir die Ver-
gangenheit; ja gerade der Gegenwart sollte die Volkskunde stets ein be-
sonderes Interesse enfgegenbringen, denn hier vollzieht sich ja das Leben
vor unseren eigenen Augen, hier ldft sich verfolgen, wie Altes vergeht und
Neues sich langsam entwickelt.

An diesem Punkt aber entsiehen auch jene Mifverstindnisse, von denen
eingangs die Rede war. Schon Wilhelm Heinrich Riehl verstand die Volks-
kunde als eine ,,Vorhalle zur Staatswissenschaft” und sah eine ihrer Aufgaben
auch darin: ,,durch die Wahrheit der Selbsterkenntni des Volkslebens den
Weg zur dchten Staatskunst zu weisen”. Wirtschafts- und Verwaltungswissen-
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schaft etwa konnten ohne die genaue Kenntnis der lebendigen, in geschichtli-
cher Entwicklung gewordenen Gegebenheiten ihrem Auftrag gar nicht gerecht
werden; hier miiffte eine wissenschafiliche Volkskunde helfen, deren Stu-
dium in diesem Sinne ,,aller Staatsweisheit Anfang sei. Das ist der Weg, der
schlieBlich in die Praxis und ins Leben, ein Weg, der also auch in die Ge-
genwart fihrt.

Alle Praxis aber verldft den Bereich der reinen Wissenschaft, bleibt nicht
Betrachten und Erkennen, sondern wird Aktivitit und Tat, auch wo sie sich
als sog. ,angewandte Wissenschaft” bezeichnet. Thr Wirkungsbereich ist ein
Spannungsfeld, in dem die verschiedensten Interessen und Einfliisse einan-
der fordern und hemmen, wo Niitzliches und Schiédliches nah beieinander
liegt, und jedes Handeln einen Zweck verfolgi. Nicht bei allen Wissenschaf-
ten zeigt sich mit so erschreckender Deutlichkeit wie bei der Physik, was aus
ihren Erkenntnissen werden kann, wenn erst ein berechnendes Zweckdenken
sich ihrer bemichtigt und sie fiir seine Ziele weiter verwertet. Das Problem
als solches jedoch besteht fiir jede Wissenschaft, auch fir die Volkskunde.
. Angewandte Volkskunde' ist keine Volkskunde, sie ist ,,Volkstumspflege™,
cin Sorgenkind des Wissenschaftlers, denn nur selten wird sie von Leuten be-
triecben, die wirklich gediegene Kenntnisse dessen besiizen, was sie ,,pflegen™
wollen oder sollen. Hierher gehoren weite Strecken der sog. IHeimatpflege,
die leider meistens ihr Ziel nur darin sicht, das ,.gute Alte” zu erhalten, zu
pflegen und zu feiern, ja gegebenenfalls — wo es schon abgestorben ist — zu
neuem Leben in unserer Gegenwarl zu erwecken, in die es gar nicht mehr
hineinpaBt. Diese sicherlich gut gemeinten Bestrebungen fiihren dann recht
hdufig dazu, dab uns alte Volkshrauche wieder alljahrlich termingerecht ,,vor-
geflihrt” werden; dafh man zu bestimmten Gelegenheiten Leute in ,,echte Volks-
trachten” steckt, die sie sonst nie tragen; dah man uns schlichte und ein-
fache Lieder aus fritheren Zeiten in kompliziertem Chorgesang von der Biithne
herab als ,,echte Volkslieder” serviert, und was wir dergleichen mehr kennen.
Das alles wiederum kommt — auch ohne dalh es beabsichtigt wire — den
Wiinschen vieler geschifistiichtiger Leute nur zu gelegen, die mit Trachten-
umziigen, Volksfesten, , historisch” eingekleideten Bauernkapellen und ande-
ren Veranstaltungen, die man bestenfalls eine Maskerade nennen kénnte, im
Grunde nur den Zweck verfolgen, daraus Kapital zu schlagen oder den Frem-
denverkehr ,,anzukurbeln™, dem immer neue Gebiete , erschlossen” werden
miissen.

Wenn man Volkstums- und Heimaipflege tiberhaupt fir angebracht hilt —
waoriiber man mit guten Griinden verschiedener Meinung sein kann —, so soll-
te sie es jedenfalls vermeiden, durch eine Unterstitzung pseudo-volkstiim-
lichen Mummenschanzes der geschéftlichen Ausniitzung sentimentaler Gefiih-
le Vorschub zu leisten. Heimat ist ja — wenn dieser Begriff tiberhaupt etwas
FaBbares aussagt — nicht das Vergangene, auch nicht das Vergehende, son-
dern im eigentlichen wie im {ibertragenen Sinne der Raum, in dem wir , hei-
misch” sind, unsere cigene Well, der wir uns zugehorig fiihlen und die unser
Leben und Verhalten in nicht geringem Mafe mitbestimmt. Hier kénnte eine
Volkstumspflege sinnvoll ansetzen, wenn sie ihre Aufgabe darin sidhe, die
lebendigen Krifte, welche wie zu allen Zeiten, so auch heute noch jede und
selbst die kleinste Gemeinschaft — auch in der Stadt und auch bei den Arbei-
tern — aus sich hervorbringt, zu férdern und ihnen zu einem den eigenen und
gegenwirtigen Problemen gerecht werdenden Ausdruck zu verhelfen. Wie
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schwierig diese Aufgabe ist, ja ob ihre Ausfiihrung nicht iiberhaupt eben am
Leben selbst, das man dabei becinflussen wiirde, scheitern muf, bleibt aller-
dings dahingestelli.

Uber die Stellung der Volkskunde zur Volkstums- und Heimatpflege be-
steht vollige Klarheit. Sie hat mit deren Bestrebungen von sich aus nicht das
geringste zu tun. Eine andere Sache ist die, dab Volkstums- und Heimatpflege
selber zum Objekt wissenschafilicher Forschung werden konnen; denn wenn
der Volkskundler ihr Wirken auch ofi mit einem weinenden Auge verfolgt,
so registriert er als Wissenschaftler die Vorginge selbst — und auch ihre oft
grofesken Auswiichse — doch zugleich ganz niichtern als Erscheinungen des
Lebens, die aus ganz gewissen Bedingungen erwachsen, ihren bestimmten ge-
schichtlichen Ort haben und die zweifellos wichtige Riickschliisse auf eine
Komponente des heutigen Volkslebens erméglichen. Die Volkskunde beschaf-
tigt sich mit diesem Phdnomen schon seit geraumer Zeit; Heimatgedanke, Hi-
storisierung, Folklorismus, Requisiterstarrung sind nur einige Beispiel-Stich-
worle aus den verschiedenen Ebenen ihrer Arbeit auf diesem Gebiet.

Wir haben davon gesprochen, daf die Volkskunde auch der Gegenwart be-
sondere Beachtung zu schenken habe. Die eben geschilderten Dinge sind in
dieser Hinsicht nur ein Ausschnitt aus dem sich ihr hier bietenden Beobach-
tungsfeld. Zu den bestimmenden Faktoren unseres Lebens gehoren heute voll-
kommen andere Elemenie als noch vor einem Menschenalter. Allein der do-
minierende Einfluf der Technik in allen Bereichen unseres Daseins hat Ver-
dnderungen bewirkt, die tief in die Struktur nicht nur des sozialen Lebens,
sondern auch der persénlichen Bewubtseinslage und Glaubenshaltung des Ein-
zelnen hineinreichen. Der rasche Aufschwung der industriellen Entwicklung
und die umfassende Ausbreitung und Popularisierung des Verkehrs hatien
eine sleigende Mobilitdt zur Folge, wihrend auf der anderen Seite die fort-
schreitende Spezialisierung der beruflichen Tatigkeiten das frithere Verhilt-
nis zu Arbeit und Entgelt aufer Kraft zu setzen beginnt, ohne daf wir ein
neues sich schon abzeichnen séhen. Die heute vollig andersartigen beruflichen
Méglichkeiten fithrien im Verein mit den sich daraus fiir den einzelnen erge-
benden ,, Aufstiegschancen” zu neuen und gegeniiber frither auch véllig an-
dersgelagerten Autorititsverhiltnissen, die ihrerseits wieder zurtickwirken,
selbst bis in den privatesten Bereich der Familie hinein, Die modernen Infor-
mationsmittel — Presse, Rundfunk, Fernschen, Film — erweitern nicht nur den
Gesichtskreis, sondern beeinflussen und verdndern auch die Interessenrich-
tung selbst, wirken , meinungsbildend” auf den Menschen ein und machen
ihn zum , Verbraucher” auch auf geistigem und kulturellem Gebiet. Es ist
nich{ notig, den Katalog der neuen Gegebenheiten, die von allen Seiten her
das Leben des modernen Menschen schon vom Kindesalter an umgeben und
beeinflussen, hier noch fortzusetzen. Sie sind uns allen bekannt, und es gibt
bereits cine Vielzahl psychologischer, soziologischer und sozialkritischer Un-
tersuchungen, die sich mit ihnen eingehend beschéftigen.

Fiir die Volkskunde liegen die Ansatzpunkte dort, wo der Mensch mit die-
sen Dingen ,vertraut’” geworden ist, wo sie ihm , gelaufig” geworden sind, d.
h. wo er sie in seine Lebensgewohnheiten einbezieht oder schon einbezogen
hat. Wir stoffen dabei auf durchaus typische Vorginge und typisches Verhal-
ten und sehen — wenn wir ehrlich sind —, daf der unbefangene ,einfache
Mann” die komplizierten Verhiltnisse dieser neuen Umwelt auf seine Weise
langst ,.bewiltigt” hat. Nicht durch Nachdenken iiber die tatsachlichen Ur-
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sachen oder durch Lésen der verwickelten Probleme — das haben auch seine
Eltern und GroBeltern ihrer eigenen Umwelt gegeniiber nicht getan —, son-
dern durch das Ergreifen der sich bietenden Moglichkeiten, das sich-Arran-
gieren mit dem nun einmal Vorhandenen, in der durchaus positiv zu werten-
den Absicht, in dieser Umwelt nicht nur die Existenz zu sichern, sondern
Leben in ihr zu verwirklichen, in ihr , heimisch’’ zu werden. Dieser Vorgang
schafft vorher nicht dagewesene neue Formen, die von Ublichkeiten des Um-
gangs bis ins durchaus schon Brauchtiimliche reichen, von der geglaubten
Nachrichi bis ins durchaus schon Sagenhafie, von bloffem Zusammensein oder
Zusammenarbeiten bis hin zu tieferen neuen Gruppenbindungen, die wir mit
aller Vorsicht vielleicht doch wieder als Gemeinschaften ansprechen sollten.

Hermann Bausinger hat vor wenigen Jahren — in seinem Buch Volkskultur
in der technischen Welt — versucht, eine ersie volkskundliche Analyse die-
ses sich—Zurechtlebens in den verinderten Verhéltnissen vorzunehmen, und
ist dabei zu interessanten und sehr beachtenswerten Ergebnissen gekommen.
Wir konnen darauf hier nicht niher eingehen. Wichtig ist nur, dafh die wis-
senschaftliche Volkskunde ihre Gegenwartsaufgaben nichi nur erkannt hat,
sondern auch wahrnimmt. Daf dabei auch Dinge und Erscheinungen wie Gro-
schenhefte, Schlager, Fan-Clubs, fliegende Untertassen, Teenager-Kleidung und
noch vieles andere ins Blickfeld absolut ernsthafter wissenschaftlicher Be-
trachtung riicken, wird kulturbeflissene Laien zwar schockieren, aber das én-
dert nichts an der Tatsache, daf wir es auch in diesen Féllen jeweils nicht
mit Auswuchs, sondern mit Ausdruck einer (zeit-)geschichilich bestimmten,
gesellschaftlichen Situation zu tun haben: und gerade deswegen werden die.
se Dinge fiir uns wichtig.

Damit waren die wichtigsten Aufgaben und Aspekie einer wissenschaftli-
chen Volkskunde mit wenigen grofen Strichen skizziert. Unsere Betrachtung
darf jedoch nicht schliefen, ohne dafh wir den Blick noch auf eine andere
Seite ihrer wissenschaftlichen Titigkeit gerichtet hitten. Alle Wissen-
senschaft ist nicht nur Forschung, sondern zugleich auch Lehre. Das gilt
nicht nur fiir die Universitdt, der die Erfiilllung dieses Auftrags in beson-
derem Maf obliegt, sondern in einem weiteren Sinne durchaus auch fiir die
Arbeit einzelner, etwa von Spezialisten in einem abgeschlossenen Labor. Auch
ihre Versuche und Beobachiungen sind ja nur moglich, wenn sie selber sich
durch das Verfolgen der neuen Fachliteratur, den Kontakt mit anderen For-
schern und das Bemiihen um einen klaren Uberblick iiber die groferen Zu-
sammenhédnge, in denen ihre ecigene Arbeit steht, auf dem Laufenden halten,
d. h. stindig auch aus den Erkenntnissen anderer lernen und so sich von ih-
nen belehren lassen. Der Vorgang ist dabei durchaus wechselseitig; denn auch
die Erkenntnisse des einzelnen wirken ihrerseits zuriick auf die Forschung im
Ganzen und finden so ihren Weg bis in die Horsile der Universititen.

Fiir die Volkskunde gilt hier das gleiche wie fiir alle Wissenschaft. Das
heift: Oberstes Gebot fiir ihre Lehre ist die Verpflichtung zur Wahrheit, zur
Grindung ihrer Aussagen auf die Forschung und ihre Erkenninisse. Diese
Verpflichtung ist von doppelter Wichtigkeit, denn alle wissenschaftliche Leh-
re zielt ja nichi etwa ausschlieBlich, ja nicht einmal in erster Linie, auf die
Heranbildung von kiinftigen Forschern, sondern wirkt auch und vor allem
in denen fort, die schlieBlich ins praktische Leben gehen und fiir deren zu-
verldssige und sinnvolle Arbeit gediegene Kenntnisse, klares Denken und die
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Fahigkeit, gegebene Sachverhalte zutreffend zu beurteilen, unabdingbare Vor-
aussetzungen sind. Die Aufgabe der Lehre einer wissenschaftlichen Volks-
kunde angesichts dieser Verpflichtung laBt sich klar formulieren: Sie hat —
fiir ihren Forschungsbereich, den wir im Vorangegangenen durchschritten ha-
ben — darzustellen, was ist und warum es so ist, nicht aber es als gut oder
schlecht, als ntitzlich oder schidlich zu bewerten; sie hat die Geschichte und
die Ergebnisse der Forschung zu interpreiieren und darf dabei nichts ande-
res im Auge haben, als die saubere Vermitilung von Wissen und Erkenntnis.

Margarete Berger
@AMW( 1>

Der Tauwind jagt um die Stamme
Und schlagt in schneeige Diamme
Die Zéhne in jauchzender Lusi!

Es donnert wie wilde Pferde,

Rithrt auch kein Huf die Erde!
Und wie zerbrochen im Fluge
Stiirzt hoch aus kreischendem Zuge
Ein Vogel mit zuckender Brust!

Konrad Miiller

Triesdorf

Es ist eigentiimlich: Wer in dem etwas weltabgelegenen, von Ansbach in
zwei Fisenbahnstationen erreichbaren Triesdorf — postalisch heifit es Tries-
dorffiiber Gunzenhausen (Mittelfranken) — einmal erholsame Sommerwochen
zugebracht hat, kehrt immer wieder in die verschwiegene Idylle und die
schlichte Behaglichkeit jener Gegend ein, um die ehedem die Markgrafen von
Brandenburg-Ansbach, die Bischéfe von Eichstéatt und die freie Reichsstadt
Niirnberg manche Fehden gefiihrt haben. Es gibt dort keine héheren Berge und
keine groferen Fliisse, nur in der Ferne ragt der Hesselberg auf, und das
liebliche Altmiihltal zieht sich unweit hin. Aber freundliche Waildchen mit
schr schénen alten Baumalleen und verstreute kleine Weiher, von Entengries
bedeckt, von munieren Fliegen umsummt, von Froschgequake belebt und von
einigen stolzen Schwinen durchzogen, bezeugen auch heute die Reize einer
versunkenen, aber noch immer fiihlbaren Kultur, die auf Jahrhunderte zuriick-
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