Max Schleifer

Zur Wiederaufstellung der Ebracher gotischen Marter

(Der Ablauf der Arbeiten, der Widerstinde und Schwierigkeiten bis zum
endgiiltigen Erfolg den Akten nacherzihlt als lehrreiches Beispiel, wie
es doch noch zur Erhaltung eines wertvollen Denkmales kam und wie-
viel Wasser in der Zwischenzeit die Ebrach hinuntergeflossen ist!)

Aus Anlaf des ersten frinkischen Dichtertreffens nach dem zweiten Well-
krieg in Ebrach im Herbst 1961, das gleichzeitig verbunden war mit einer Ver-
anstaltung des Ebracher Forschungskreises, hielt der Verfasser einen Vortrag
tiber die frankischen Flurdenkmiler und verwies dabei die Ebracher sehr
eindringlich auf den schlechten Erhaltungszustand einer sehr wertvollen Mar-
ter am Wiirzburger Tor aus den Jahren um 1400. Um den Mahnruf nicht
mehr verhallen zu lassen, erschien aus meiner Feder dann am 17. 10. 61 im
.Bamberger Volksblatt” und am folgenden Tag im , Frinkischen Tag” — dank
des Entgegenkommens beider Redaktionen — ein Beitrag, der einmal unter
dem Titel: ,, Gotischer Marter droht Zerstérung”® und zum andern ,, An Ebra-
cher Marter nagt der Zerfall” weite Kreise erreichte, ganz besonders aber
ein sofortiges Schreiben des Landratsamtes Bamberg vom 18. 10. 61 aus-
loste, das sich auf diese Zeitungsberichte stiitzte. ,,Unter Bezugnahme auf den
Artikel ... wird um Bericht in dieser Angelegenheit gebeten. Die Gemeinde
kann einen Zuschuf aus Mitteln des Landkreises und des Landesamtes fiir
Denkmalspflege beantragen, wenn sie einen Finanzierungsplan vorlegt”. —
Daf fiinf Jahre vergehen wiirden, bis die Marter wieder aufgestellt wurde
und der Unterzeichnete am 26. November 1966 auf der letzten Tagung des
Forschungskreises den besten Dank an alle Beteiligten, ganz besonders aber
dem Biirgermeister, Herrn Weininger, und seinen Gemeinderdten ausdriicken
konnte,’ hdtte man damals nicht geglaubt. Aber besser langsam als gar nicht!
Ich konnte in dieser Sitzung die anwesenden Lehrkrifte — von Real- und
Volksschule bitten — doch die Jugend {iber diese Wahrzeichen unserer frin-
kischen Heimat zu unterrichten. Der neue Pfarrherr von Ebrach versprach
ebenfalls, diesen Bildstock, dessen Wert vor allem durch die einmalige Dar-
stellung der Dreiergruppe — Christus, Kilian, Bernhard von Clairvaux — un-
schétzbar ist fiir die Orts- und Klostergeschichte, unter seine Obhut zu
nehmen.

Das oben erwihnte Schreiben wurde von der Marktgemeinde dahingehend
beantwortet, dafh die Sdule nicht Eigentum der Gemeinde sei. Sie stand bis
1949/50 auf dem Eigentum der Strafenbauverwaltung unmittelbar an der B 22
und wurde bei der in diesen Jahren durchgefiihrten Pflasterung und Verbrei-
terung der Ortsdurchfahrt um 2-3m zuriickversetzt und unmittelbar an die
Klostermauer angelehnt. Die Baulast liege daher nach Ansicht der Gemeinde
bei der Strafenbauverwaltung.

Am 29. Oktober 1961 richiete ich noch einmal ein ausfiihrliches Schreiben
tiber den Wert, die Bedeutung und die dringende Restaurierungsnotwendigkeit
an den Marktgemeinderat, um die nétigen Unterlagen zu starken.

Dieser Brief ging am 7. Nov. in zweifacher Abschrift an das Landratsamt
Bamberg mit der Bitte um baldige weitere Veranlassung. Am 21. Dez. teilte
das Landbauamt dann mit, daff a) keine staatliche Baulast bestehe und b) der
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Marktgemeinde zu empfehlen sei, zu de-
ren Eigentum die gotische Martersiule aus
vorgeschilderter Sachlage heraus gehoren
diirfte, alles zu unternehmen, um das
wertvolle Bauwerk nicht vollstindig ver-
fallen zu lassen. Dieser Brief war wvom
Landbauamt an das Landratsamt geschrie-
ben worden und wurde der Marktgemein-
de nur in Abschrift zugestellt. Am 27. 12.
61 wird dieser Sachverhalt offiziell mit-
geteilt und festgestellt, da eine baldigst
durchzufiihrende Restaurierung unbedingt
erforderlich ist. Diese Verfiigung kommt
in die Marktgemeinderatssitzung vom 25.
1. 62. Dort lehnt der Rat entschieden ab!
Nicht weil ihn die Sdule nicht interessiert.
wir konnen selbst das Gegenteil beweisen,
sondern aus sehr beachtenswerten und
sachlichen Griinden: , Es wird als eine Zu-
mutung beirachtet. wenn der Staat ver-
sucht, auf diese Weise den Bauunterhall
von Denkmilern der Markigemeinde zuzu-
schieben, obwohl diese Denkmaler aus
dem ehemaligen Klosterbesitz stammen. Es
kann nicht gerecht sein, wenn auf der ei-
nen Seite der Staat bei der Sikularisation
den sehr umfangreichen Klosterbesitz, ins-
besondere den gesamten Waldbesitz an
sich gezogen hat und jetzt versucht, den
Bauunterhalt eines Denkmals auf die Ge-
meinde abzuwilzen, die bekanntlich bei
der Aufteilung des Klosterbesitzes voll-
kommen leer ausgegangen ist. Letzten In-
des kénnte eine derartige Sache Schule
machen und in einigen Jahrzehnten hitic
die Markigemeinde dieses und jenes alte
Klostergebiude zu unterhalten, ohne da-
fiir in irgendeiner Form entschadigt zu
werden’’. So spiirt man bis in diese klei-
nen Dinge hinein heute noch die schwe-
ren Eingriffe der Vorginge vor tiber 150
Jahren!

Der néchste grofere Schritt — alle klei-
nen Plinkeleien seien i{ibergangen — er-
folgt am 20. 7. 1962. Die Marktgemeinde
schreibt an das Landbauamt, daf® der Rat
sich bereit erkldre, die Triagerschaft fiir

Ebrach, Bildstock wieder aufgestellt,
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die Restaurierung und Konservierung des gotischen Bildstockes zu iibernch-
men, daf er aber eine rechiliche Anerkennung einer Baulast ausschlieBen miis-
se. Die Voraussetzung dafiir sci aber die Herbeifiihrung einer tragbaren Fi-
nanzierung.

Ein erster Kostenvoranschlag von DM 7000.— wird vom Landesamt fiir
Denkmalspflege fiir zu hoch gehalten. Weitere Angebote werden eingeholt,
wobei ein Bildhauer sogar feststellt, daf man den Bildstock iiberhaupt nicht
mehr restaurieren kénne, sondern eine Kopie herstellen miisse. Zwei Kosten-
voranschlige, die ungefihr gleich hoch bei DM 4000.— liegen, werden der
Marktgemeinde zur Auswahl vorgeschlagen. Dabei sichert das Landesamt fiir
Denkmalspflege fiir 1964 DM 1500.— zu. Die Gemeinde legt am 21. 12.
1962 dann folgenden Finanzierungsplan vor:

Landesamt: 1800.— DM

Bezirkstag Oberfranken: 1000.— DM
Landkreis Bamberg: 750.— DM
Gemeinde: 430.— DM

Dabei wird wiederum jede Anerkennung einer Rechtspflicht ausgeschlossen.

Das Landesamt erhoht tatsichlich auf DM 1800.— und Herr Lenz/Miinchen
wird um endgiiltige Fassung seines Voranschlages gebeten. Am 29. April 1963
unterrichtet das Landratsamt Bamberg die Regierung von Oberfranken iiber
den Stand der Angelegenheit. Das Gesuch um Zuschuf von dort ist vom
7. Mai datiert. Der Beschluff war in der Gemeinderatssitzung mit 10:0 Stim-
men gefaht worden. Das Landratsamt genehmigt allerdings statt 750.— DM
nur 500.—, wihrend die Regierung mitteilt, dah der Bezirksausschuf in der
Sitzung vom 10. 7. 63 1000.— DM bewilligt habe. Allerdings hinge die Ge-
wihrung davon ab, daf der Finanzierungsplan so erfiillt werde, wie vorgese-
hen. Nun hatte der Landkreis quergeschossen. Um den Zuschuf5 nicht zu ge-
fahrden, wird der Kreistag gebeten, seinen Beschluf zu iiberpriifen. Das Ge-
such der Marktgemeinde tragt das Datum vom 4. Sept. 1863 (1) (Nr. 7286/21/
M/Mo). Dieser Schreibfehler machte nichts aus, die Antwort ist giinstig, der
Kreistag stiftet 130.— DM mehr und ist auberdem der Ansicht, daf die Markt-
gemeinde ruhig den Rest selbst noch hinzulegen konne. Das geschieht und
so ist nach zweijihriger umfangreicher Korrespondenz der erste Abschnitt be-
endet. Am 8. 10. 63 erfolgt die Vergabe der Arbeit an Bildhauer Giinter Lenz,
Minchen, mit der Bitte, die Arbeit alsbald auszufiihren. Am 17. Januar 64
hatte der Bildhauer allerdings den Auftrag noch nicht bestétigt und entschul-
digte sich am 2. 2. mit der augenblicklichen Uberbelastung und dem Ausfall
einiger Krifte. Er konne nicht sagen, wann er mit der Arbeit beginnen werde,
hoffe jedoch nach Beendigung des Winters mit dem Abbau der Siule begin-
nen zu konnen. Inzwischen driangt die Regierung von Oberfranken bereits auf
Einsendung des Verwendungsnachweises fiir das ausbezahlte Geld! Am
13. 4. 64 macht man sich in einem Schreiben an das Landratsamt Bamberg
auch erstmals Gedanken iiber den neuen Standor(, denn daf der Platz an der
stark frequentierten Wiirzburger Sirafe nicht mehr in Frage kdme, war be-
reits von mir festgestellt worden. Inzwischen ist es der 20. Mérz 64 gewor-
den und wir lesen in einem Schreiben: ., ...es ist nur zu wiinschen, der
Winter mége bald abziehen, damit die Restaurierungsarbeiten endlich vorge-
nommen werden konnen...” und am 14. Juli wird gemahnt, doch endlich
mitzuteilen, wie der weitere Fortgang (1) geplant sei. Tatsiichlich war der Bild-
Lauer bereits sehr bemiiht gewesen, wie er in einem Schreiben mitteilt, an ei-
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nigen Steinproben, die er vom ,,Marter]” mitgenommen habe, 20 verschiedene
Experimente, die auf langzeitliche Reaktion beobachtet werden muften, durch-
zufiithren. Dabei drehte es sich um ein geeignetes Festigungsmittel. Es wur-
de also in sehr veranfwortungsvoller Weise an den SicherungsmalBnahmen ge-
arbeitet. Am Dienstag, dem 4. 8. 64 wurde die Sidule abgebaut, das Mittel-
stiick kam nach Miinchen, die iibrigen Teile wurden in die ,,Bauhiitte am Ebra-
cher Gefingnis” eingelagert. So berichtet der , Frinkische Tag” vom 9. 8. 64.
Nun drangt man sich gegenseitig. Auf der einen Seite kommen die ersten
Rechnungen, auf der anderen fortwihrende Schreiben der . Geldgeber” um
Verwendungsnachweise. Die Markigemeinde mufl immer wieder um Verstind-
nis bitten und findet dieses auch. Am 5. Okt. 1964 heift es dann, dab als
Ergebnis einer gemeinsamen Besprechung von Landbauamt und Landesamit
fiir Denkmalspflege mit der Wiederaufstellung im Frithjahr 1965 gerechnet
werden konne. Als Plaiz ist eine Sielle in der Nihe der Kirchie vorgeschen.
Dann kommt aber aus Miinchen eine Hiobsbotschaft: Das Landesamt fiir
Denkmalspflege teilt mit, dafh wegen unvorhergesehener Mittelkiirzung der
Zuschub erst 1965 gewihrt werden konne. Die Gemeinde werde um Vorstrek-
kung gebeten. Die Ankiindigung der Auszahlung erfolgte dann am 11. 2. 65.
Und am 4. Mai schreibt Herr Lenz: u. a., daf ihn Herr Oberkonservator Fred-
rich gebeten habe, der Gemeinde mitzuteilen, daf von seiten des Landesamtes
wegen der Entwicklung cines neuen Steinkonservierungsverfahrens gegen cine
Aufstellung der Séule zu einem nach dem 1. 6. gelegenen Termin keine Ein-
wendungen gemacht wiirden. Da das Landesamt plane, in Ebrach weitere
Bauten bzw. Figuren nach der neuen Methode zu konservieren, soll gegebe-
nenfalls die Martersdule mit den anderen Arbeiten zusammen fertiggestellt
werden. Die Folge dieser Mitteilung war, dafh weitere- eingeforderte Verwen-
dungsnachweise der verschiedenen Stellen — darunter auch des Landesamtes
fiir Denkmalspflege — mit der Bitte um Verlédngerung der Termine durch die Ge-
meinde verbeschieden werden mufiten. Auch ist die Standortfrage noch nicht
endgiiltig gelost. Am 29. Okfober 1966 wird der Stein in der Michaelskapelle
der Ebracher Kirche — unter Ausschluf einer Haftung durch das Pfarrami —
gelagert. Das nédchste Schreiben datiert vom 13. Jan. 1966 und ist wiederum
die Aufforderung zur Einsendung eines Verwendungsnachweises an die Re-
gierung von Oberfranken. Am 7. 2. 66 lesen wir, dafh das Wetter — ein Kail-
teecinbruch — noch einmal einen Strich durch die Rechnung gemacht habe
und dab fiir das kommende Frithjahr ein endgiiltiger Bescheid tiber den Auf-
stellungsort ergehen moge. Selbst die Bayr. Rechnungskammer drdngt nun auf
Abrechnung. Das wiederum veranlaft Briefwechsel mit dem Bildhauer. Die
Strafanstalt wurde mit der Errichtung des Sockels beaufiragi. Eine Zwischen-
abrechnung befriedigt das Landesamt. Weil am 4. 8. die Sidule immer noch
nicht steht, wird sogar nochmals von irgendwoher die Presse bemiiht, wobei
der Artikel freilich die Dinge falsch darstellt. Und dann ist es so weit: Am
18. Oktober 1966 — fast genau finf Jahre nach dem ersten Anstofi! — schreibt
Ebrach an die Regierung: Die Restaurierung der gotischen Martersidule am
Wiirzburger Tor und deren Wiederaufstellung vor der Klosterkirche ist vor
einigen Tagen abgeschlossen worden...und am 8. November kann dann der
Verwendungsnachweis endlich vorgelegt werden. Fiir die Gewédhrung der Zu-
schiisse wird herzlich gedankt,

Wer den Bildstock betrachtet, muff seine Freude am gelungenen Werk ha-
ben. Das wird dem Bildhauer Lenz bestitigt werden miissen, der das nicht
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leichte Unterfangen fachménnisch und befriedigend erledigte. Der Dank gilt
allen Beteiligten, den Ebrachern, den Bambergern, den Bayreuthern und den
Miinchnern! Der Forschungskreis Ebrach sieht in der wieder errichteten Mar-
ter einen duberen Erfolg seiner sonst mehr stillen Arbeit. Das Bild unserer
frénkischen Heimat ist nicht verarmt, sondern bereichert worden!

I'ridolin Drefler

Die Staatsbibliothek Bamberg

Viele Leser dieser Blitter haben wohl einmal die Bamberger Staatshiblio-
thek in ihren alten Rdumen an der Jesuitenstrafe besucht, haben im grofen
Bibliothekssaal die pridchtigen Handschrifien betrachtet oder im Leseraum
sich Auskunft geholi. So wird sich auch noch mancher Benutzer an die driik-
kende, wenn auch , Atmosphére” bezeugende Enge der Raume und Arbeits-
plédtze erinnern.

Seit die Bibliothek im Friihjahr 1965 in die Neue Residenz am Domplaiz
tibersiedeln durfte, haben sich die Verhiltnisse grundlegend gewandelt. Hatte
die Bibliothek schon in der Zeit vor dem grofien Weltkrieg unter Raumsorgen
zu leiden, weshalb man damals schon Baupline erwog, so ist durch den
grobziigigen Umbau nunmehr moderner Stellraum fiir die vorhandenen
250.000 Bénde in Stahlregalen geschaffen worden, dazu aber noch eine Re-
serve fiir weitere 150.000 Biéinde. Da die Bibliothek heute jahrlich etwa 3000
bis 4000 Binde neu erwirbt, ist jede Sorge zunichst gebannt.

Als sehr gliicklich muf man aber auch die Planung der Beniiizerriume an-
sprechen. Nachdem mancherlei andere, weniger giinstige Vorschlige verwor-
fen waren, findet der Besucher der Bibliothek heute den Lesersaal im che-
maligen Gartensaal der fiirstbischoflichen Residenz, die bekanntlich Johann
Leonhard Dientzenhofer fiir Fiirstbischof Lothar Franz von Schénborn er-
richtete. 34 bequeme Arbeitspléitze und eine Handbibliothek von iiber 10.000
Banden laden unter dem reichen Stuck dieses Saales zum Studium ein. Der
Blick tber den Rosengarten zum Michelsberg schenkt dem Leser mitten in
der geistigen Arbeit hohen #sthetischen Genuf.

Bequem zu ebener Erde liegt auch die Ausleihe mit den Katalogen, die
die wachsende Zahl der Biicher erschliefen. Da der Umbau viele moderne
technische Einrichtungen schuf und zudem das Personal in den letzten Jah-
ren wesentlich verstirkt wurde, kann die Mehrzahl der Biicher allen Benut-
zern binnen wenigen Minuten herbeigeholt werden. Ein wiederholter Gang
auf den Domberg oder auch nur lange Wartezeiten diirfen deshalb wegfallen.

In besonders schénen Rdumen, im Sterngewilbe und im Scagliola-Saal — so
genannt nach der Technik seines bezaubernden Wandschmuckes —, findet
der Fremde eine stindige Ausstellung der ehrwiirdigen, meist reich illustrier-
ten Handschriften. Viele von diesen kamen durch Kaiser Heinrich II. nach
Bamberg und sind nach mehr als 900 Jahren nun wieder auf den Bamberger
Domberg zuriickgekehrt, ein in der wechselvollen Geschichte ‘der Bibliothe-
ken gewif seltenes Ereignis. Franken hat von seinen schiénen Bibliotheksréiu-

Oberes Bild: Ehemals Regale des fiirstbischéflichen Archivs, jetzt mit édlteren
Buchbestdnden der Staatsbibliothek Bamberg bestellt. Supraporte: Fiirstbischof
Franz Konrad von Stadion (1753-1757). ’

Unteres Bild: Blick in das moderne Magazin mit Stahlregalen.
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