Ludwig Wamser

Wagengriber der Hallstattzeit in Franken

Professor Peter Endrich
dem hochverdienten Betreuer archiologischer Belange in schwerer Zeit
zum 95. Geburtstag gewidmet

Vom Fuff der Ostalpen bis nach Bur-
gund, vom stidlichen Alpenvorland bis an
die Mittelgebirgszone nordlich des Mains
reichte wihrend der dlteren Eisenzeit (ca.
700-450 v. Chr.) die geographische Be-
grenzung eines Kulturraumes, der soge-
nannten Hallstattkultur, die nach einem
fundreichen Griberfeld am Hallstitter See
im oberosterreichischen Salzkammergut
benannt ist. Trotz mancher Gemeinsam-
keiten in der materiellen und geistigen
Kultur sind ihre einzelnen Teilgebiete
jedoch in z. T. recht unterschiedliche,
mehr oder minder eigenstandige Regional-
gruppen aufgespalten. Im frinkischen
Raum, der wihrend dieser Zeit zum
nordlichen Randbereich dieser circumal-
pin verbreiteten Hallstattkultur (oder
besser: Hallstatt-Kulturen) gehorte, lific
sich aufgrund der zahlreichen Bodenfunde
aus Siedlungen und Gribern eine intensive
Besiedlung feststellen. Unter den frinki-
schen Grabfunden erweckt unser beson-
deres Interesse eine Gruppe von Gribern,
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die hier im folgenden niher behandelt
werden sollen: die sogenannten Wagen-
graber, in denen dem Toten ein Wagen mit
dem entsprechenden Pferdegeschirr mit-
gegeben wurde.

Eine sehr bekannte Gruppe solcher
Wagengriber findet sich auflerhalb Fran-
kens im Raum von Kolin in Bohmen. Sie

gehoren — idhnlich wie noch weitere
Graber in anderen Teilen Béhmens, in
Bayern und Oberosterreich — grofiten-

teils bereits dem 7. Jahrhundert v. Chr. an
und sind damit dlter als die meisten
Wagengriber in den westlichen Land-
schaften der Hallstattkultur (Abb. 4 u.
22). Dafl die Sitte der Wagenbeigabe
zuerst in den ostlichen Teilgebieten der
Hallstattkultur auftritt, ist nicht ver-
wunderlich, da dieser Brauch schon lange
vorher bei den Volkern der weiten
Steppengebiete des Ostens und der siidlich
daran anschlieflenden Kulturzone gepflegt
wurde und von dort nach Mitteleuropa
gelangte.
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Abb. 1. Darstellung eines Totenzuges auf einer griechischen Dipylonvase
des friihen 8. Jahrhunderts v. Chr.
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Zwar begegnen auch in Mitteleuropa
schon wihrend der Urnenfelderzeit ver-
einzelt Vorliufer der Sitte, den Toten mit
Wagen, Wagenteilen oder mit einem
Miniaturgefihrt auszustatten (Beispiel:
Kultwagengrab von Acholshausen, Lkr.
Wiirzburg, Abb. 2)'), doch erscheint ein
unmittelbarer Zusammenhang mit den
jiingeren, in mancherlei Hinsicht abwei-
chenden Wagen der Hallstattkultur recht
fraglich; das plotzliche und regelhafte

Einsetzen dieses Beigabenbrauchs zu
Beginn der eigentlichen Hallstattzeit
(Stufe Ha C) in mehreren 6stlichen Teil-
gebieten der Hallstattkultur sowie seine
festgestellte Verbreitungsrichtung inner-
halb der mitteleuropiischen Teilriume
deuten zumindest auf einen neuen, von
Osten kommenden Anstof} hin.

In der westlichen Hallstattkultur ken-
nen wir Wagengriber vor allem aus Baden-
Wiirttemberg, der Schweiz und dem

Abb. 2 Acholshausen, Lkr. Wiirzburg, Bronzener Kesselwagen aus einem reichen Grabfund
der Urnenfelderzeit. Miniaturnachbildung eines Zeremonialgefahrts. Hohe 12 cm.

anschliefenden franzésischen Gebiet. Der
grofite Teil dieser westlichen Griber
gehort bereits dem 6. Jahrhundert an. Eine
dritte, die jiingste Gruppe von Wagen-
gribern im Rhein-Mosel-Marnegebiet,
wurde im 5., z. T. gar erst 1m 4.
Jahrhundert angelegt, ist also groflenteils
schon frithlatenezeitlich. Von diesen Wa-
gen sind meist nur Einzelteile aus Metall
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erhalten geblieben, etwa eiserne Radrei-
fen oder Nabenbiichsen aus Bronze oder
Eisen. Zumindest ein Teil der bisher
bekannten Rekonstruktionen — nimlich
einige Radbefunde aus dem Spitabschnitt
der Hallstartzeit (Ha D) — sprechen
gegen eine Funktion dieser z. T. reich
verzierten, nur sehr schwer oder gar nicht
lenkbaren Wagen als Ausriistungsgegen-



stinde des taglichen Lebens. Die Befunde
lassen eher an eine Verwendung als Toten-
wagen denken, wie er etwa in Verbindung
mit der griechischen Ekphora begegnet. In
Griechenland, wo 1im Gegensatz zu unse-
ren Gegenden der Wagen nie ins Grab
mitgegeben wurde, ist diese Sitte auch
durch bemalte Grabgefifle des 8. Jahrhun-
derts dokumentiert. Auf einer dieser
sogenannten Dipylonvasen (Abb. 1) ist der
Tote auf dem Wagen liegend unter einem

Baldachin dargestellt. Man sieht den
Traverzug mit den Klageweibern. Der
Wagen wird von zwei Pferden gezogen.
In Franken hat man bis 1955 nur wenige
Wagengraber nachweisen konnen (in Al-
bertshofen, Lkr. Kitzingen; Oberleinach,
Lkr. Wiirzburg; Merkershausen, Lkr.
Rhon-Grabfeld; Neudorf-Gérau, Lkr.
Lichtenfels; Alfershausen, Lkr. Roth).
Leider handelt es sich durchwegs um iltere
Funde, deren niheren Umstinde nicht

Abb. 3 Bullenheimer Berg, Lkr. Kitzingen und Neustadt a. d. Aisch-Bad Windsheim.
Eine von vier bronzenen Radachsenkappen mit Vogelprotom-Vorstecksplint, wohl von einem groflen
Zeremonialgefihrt; aus einem Depotfund der Urnenfelderzeit. Durchmesser 11,7 cm.

bekannt sind. Nihere Einzelheiten er-
brachten erst die systematische Unter-
suchung eines angepfliigten Friedhofes
dieser Zeit vor 25 Jahren bei Grofleib-
stadt, Lkr. Rhon-Grabfeld, und seine wis-
senschaftliche Auswertung durch Georg
Kossack (1970)?). Den Befunden dieser
Griber kommt bis heute besondere Be-
deutung fiir die Kenntnis der Hallstatt-

zeit Mainfrankens, ja sogar des iibrigen
hallstittischen Kulturgebietes, zu.

Nur etwa 14 Kilometer siidwestlich der
weithin die Landschaft beherrschenden
Gleichberge waren dort — zwei Kilo-
meter nordwestlich von Bad Kénigshofen,
an einem wichtigen Verkehrsweg, der
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Abb. 4. Hallstattzeitliche Wagengriber in der Zone nordwirts der Alpen. Zur archiologisch-
historischen Situation in Unterfranken vgl. auch Abb. 23,

Mainfranken mit Thiiringen verbindet —
vom fortgeschrittenen 7. Jahrhundert bis
in die 1. Hilfte des 6. vorchristlichen
Jahrhunderts sechs Personen in einem
kleinen Friedhof beigesetzt worden: aus-
schliefflich Minner im Alter von 25 bis 40
Jahren. 1954 waren dort, auf einer Gelin-
dewelle drei Kilometer nérdlich der Miin-
dung des Haubaches, Bauern beim Pflii-
gen auf listige Steinlagen gestoflen. Sie
erwiesen sich bei amtlicher Nachschau als
Bauteile von oberirdisch unsichtbaren
Gribern der Hallstattzeit, die dann in der
Folgezeit Klaus Schwarz, der damalige
Leiter der Zweigstelle Franken des Bayeri-
schen Landesamtes fiir Denkmalpflege in
Wiirzburg, als vorbeugende Mafinahme im
Rahmen der Flurbereinigung systematisch
untersuchen lieff. Man deckte nacheinan-
der sechs Graber auf und eine als Schein-
grab, Kenotaph, gedeutete Anlage ohne
Fundinhalt (,,Grab®“ 6). Damit wurde an-
scheinend die gesamte Nekropole erfafit,
denn lange Suchschnitte, die parallel in
einem Abstand von drei Metern auf einer
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Fliche von mehr als 1,5 Hektar angelegt
wurden, erbrachten keine weiteren Gri-
ber?).

Alle sechs Bestattungen wurden in anni-
hernd rechteckigen, von Nordnordwest
nach Siidsiidost gerichteten Schichten an-
getroffen. Diese waren 4,80 bis 5,50 m
lang, 1,80 bis 2,50 m breit und in den dort
anstehenden Lehm und Lettenkeuper bis
zu einem Meter eingetieft; sie hatten senk-
rechte oder nur leicht abgeschrigte Winde
und waren bis zur Sohle mit Bruchsteinen
angefiillt. In vier Fillen stellte man Ver-
firbungsspuren von Holzeinbauten fest,
be1 Grab 7 je einen senkrechten Pfostenam
Nord- und Siidende des Schachtes, bei den
Gribern 2 und 3 jeweils vier Eck- und zwei
Mittelpfosten. Dieselbe Pfostenanord-
nung zeigte auch der Befund von Grab 5,
wo man auflerdem noch Spuren der Langs-
und Querwinde sowie eines Bohlenbelags
aus schweren gezinkten oder verzapften
Bohlen ermitteln konnte; die etwa 20 cm
dicken Pfosten waren vierkantig und er-
reichten mit ihren flach abgeschnittenen
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Abb. 5. Grofleibstadt, Lkr. Rhén-Grabfeld, Griberfeld 2, Grab 2/1980.

L




Abb. 6. Grofleibstadt, Lkr. Rhén-Grabfeld, Griberfeld 1.
Grundriff der eingetieften Kammer von Grab 1/1954, M. 1:40.

Abb. 7. Grofleibstadt, Lkr. Rhon-Grabfeld, Griberfeld 2.
Grundriff der eingetieften Kammer von Grab 14/1981. M. 1:40.
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unteren Enden eine Tiefe bis zu 45 ¢cm
unter der Grabsohle. Es handelte sich also
um unterirdische Holzkammern, gebaut
in einer Pfosten-Bohlenkonstruktion. Die
bei der Ausgrabung angetroffene Steinfiil-
lung der Grabschichte war demnach se-
kundir, d. h. beim Einbruch der schwer
belasteten Holzdecke, in den Hohlraum
gestiirzt. In einem Falle, bei Grab 4,
fanden sich weiterhin Anhaltspunkte
dafiir, daf} man urspriinglich einen Hiigel
aufgeschiittet hatte, der von einem Ring-
graben von 23 Metern Durchmesser um-
schlossen war. Im Laufe der Zeit war dieser
Hiigel jedoch einer intensiven Hangab-
tragung zum Opfer gefallen. Vermutlich
waren auch die anderen Griber einst von
einem Hiigel tiberwolbe, auch wenn einige
von ihnen wegen ihres geringen Abstandes
zueinander ziemlich klein gewesen sein
diirften.

Ahnlich einheitlich wie der Grabbau
sind Bestattungsart und Beigabenausstat-
tung der sechs Kammern. In allen Gribern
wurde der Leichnam in Riickenlage beige-
setzt, der Kopf im Siiden, die Fiifle im
Norden, und zwar stets im Nordabschnirt
der Gruft. Teils lag der Tote auf der Grab-
sohle, teils iiber Tongefiflen auf einer
holzernen Bahre*) und in zwei Fillen
(Griaber 1 und 4) ruhte er wohl auf den
Bodenbrettern von Wagen. Sie besaflen
vier Speichenrider mit einem Durchmes-
ser von ca. 83 cm, von denen in Grab 1 die
konstruktiv wichtigen Eisenbestandteile
so gut erhalten waren, dafl erstmals die
Rekonstruktion eines solchen Rades még-
lich war (Abb. 11). Die komplizierte Kon-
struktionsart dieses Radtyps war in Main-
franken urspriinglich nicht einheimisch,
sondern wurde damals erst aus dem fern-
ostlichen,  transkaukasisch-vorderasiati-
schen Kulturraum iibernommen. Daneben
begegnet in Grofleibstadt (Grab 4) noch
eine andere, einfachere Art von Wagen-
ridern.

War die Mitgabe eines Wagens auf zwei
Griber beschrinkt, so fanden sich Ge-
schirrteile zur Ziumung zweier Pferde
hingegen in allen sechs Gribern. Es han-
delte sich in der Regel um eiserne Trensen-
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paare mit zweiteiligen Gebifistangen; nur
einmal, in Grab 1, bestanden sie aus
Beonze. Neben den Trensen lagen ge-
wohnlich noch kleinere Eisen- und Bron-
zeringe, Eisenhaken fiir Kopfgestell und
Ziigel, Riemenkreuzungen (sog. Ringfuf}-
knopfe) sowie eine Anzahl von Bronze-
schiebern, die auf den Lederriemen aufge-
zogen waren. Kleine omegaférmige Zwin-
gen aus Bronze oder Eisen dienten — nach
Ausweis neuerer Grabungsbefunde mit
entsprechenden Zwingen (1980/81) — der
Befestigung holzerner Seitenstangen zu
beiden Seiten der Trensen. In Grab 1 lagen
neben dem Gebiflpaar ferner die Reste
eines holzernen Joches, das mit unzihligen
kleinen Bronzezwingen beschlagen war.
Die Brustgurte des Joches schmiickten
schwere, durchbrochen gearbeitete Bron-
zeplatten. Dieses Joch scheint in allen
wesentlichen Details jenen tiberaus pracht-
voll verzierten Prunkjochen entsprochen
zu haben, wie sie in besonders reich
ausgestatteten Gribern Bohmens gefun-
den wurden. Das Pferdegeschirr lag immer
im Siidteil der Gruft, wobei die Plazierung
und Anordnung der jeweiligen Zaumzeug-
paare stets deutlich zu erkennen gaben,
dafl man sich ein Paar Zugpferde — in den
Grabern ohne Wagen auch den Wagen
selbst — tatsichlich gegenwirtig dachte.
Eigenartigerweise gab man jedoch Zaum-
zeug und Wagen offenbar unvollstindig,
beschiadigt oder ginzlich unbrauchbar mit
ins Grab — vielleicht ein Zeichen dafiir,
dafl Wagen und Pferde zwar im Rahmen
der Begribniszeremonie — etwa zu einer
Umfahrt des Toten — verwendet, nicht
aber als wirkliches Transportmittel ins
Jenseits betrachtet wurden. Diese beab-
sichtigte Unvollstindigkeit, deren Griinde
wir nicht kennen, stand jedoch der Bedeu-
tung der Wagen- und Pferdegeschirrbei-
gabe als solcher offenbar nicht grundsitz-
lich entgegen, d. h. man beschrinkte sich
auf ein rituelles Ausleseverfahren, um den
Toten als einen Mann zu charakterisieren,
zu dessen Stellung im Leben die Beniit-
zung eines vierridrigen Wagens — seines
»Statusabzeichens” — gehorte.

In jedem Grab fand sich schlieflich noch



Abb. 8. Grofleibstadt, Lkr. Rhon-Grabfeld, Graberfeld 2.
Rekonstruierte Trachtausstattung der Frau aus Kammergrab 19/1981.



ein grofles Eisenmesser. Es lag niemals
dicht neben dem Toten, sondern war stets
gesondert im Siidteil der Kammer zusam-
men mit Tierknochen, den Uberresten der
Fleischbeigaben, — also sicher nicht als
Waffe — deponiert worden. In Grab 1
waren es z. B. Reste von mindestens zwei
Jungrindern, zwei Schweinen und von
Schaf oder Ziege. Waffen hatte man hin-
gegen — bezeichnenderweise — nur inden
beiden Wagengribern niedergelegt: in

Abb. 9. Grofeibstadt, Lkr. Rhon-

Schiisseln und Schalen. Sie waren meist
verziert und nach bestimmtem Schema
gruppen- und paarweise zusammenge-
stellt, d. h. in Services gegliedert. In Grab
1, dem am reichsten ausgestatteten,
wurden auflerden drei Bronzeblechgefifle
beisammenliegend entdeckt, eine Ampho-
re und zwei Teller. Sie bildeten offenbar
ein zusammengehorendes Tafelgeschirr.
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Grabfeld, Griberfeld
kreisaugenverziertem Rand und kleinem Bandhenkel unter dem Rand;
aus Kammergrab 2/1980. Durchmesser 22,3 cm.

Grab 1 ein Eisenschwert, in Grab 4 einen
eisernen Antennendolch. Mit personli-
chem Schmuck oder besonderem Tracht-
zubehor waren die Toten — bis auf ver-
einzelte kleine Bernsteinringe, die viel-
leicht Amulettcharakter besaflen — weiter
nicht ausgestattet. Allen Gribern gemein-
sam war wiederum die Beigabe eines
reichen Geschirrsatzes von 25 bis 35 Ton-
gefiflen: grofle, bis zu 60 cm hohe Vorrats-
behilter, Trinkbecher, Henkeltspfe,

2. Bronzeschale mit Omphalosboden,

Aus all dem kann man erschlieflen, daft
die sechs Griber von Grofleibstadt nach
annihernd gleichem Plan angelegt und
ausgestattet wurden. Das ist umso mehr
bemerkenswert, als sie ganz offensichtlich
verschiedenen Generationen angehorten.
Wihrend zum Beispiel Grab 1 aufgrund
seiner Beigaben innerhalb der Belegungs-
zeit des Friedhofs frith — in das 7. Jahr-



hundert v. Chr. (Ha C) — zu datieren ist,
gehért Grab 4 hingegen erst einem spiten
Belegungsabschnitt — dem 6. Jahrhundert
— an (Ha D1). Auch wenn wir heute
wissen, daf die zeitliche Abfolge der bei-
den ,Stufen“ — d. h. der Materialhori-
zonte oder Ausstattungsmuster — Ha C
und Ha D1 differenzierter gesehen wer-
den muf als man bisher annahm, so steht
doch die zeitliche Grundstaffelung der
Grofleibstadter Graber aufler Frage. Dem-

nach hat man im Griberfeld Grofleibstadt
die Toten von — sagen wir — zweti, allen-
falls drei, Generationen in stetiger Folge
begraben. Eine gewisse Sonderstellung
kommt lediglich den beiden verschieden
alten Gribern 1 und 4 zu, die sich von den
tibrigen durch ihre Wagen- und Waffen-
beigaben unterscheiden. G. Kossack, der
Bearbeiter dieser Gribergruppe, nahm an,
dafl die Stellung dieser Waffentriger der
Gesamtheit gegeniiber konstant geblieben

Abb. 10. Grofeibstadr, Lkr. Rhén-Grabfeld, Griberfeld 2. Punzverzierte Breitrand-Bronzeschale auf
konischem Hohlfuf}; aus Kammergrab 14/1981. Durchmesser 29,5 cm.

war. Insgesamt deuten die Waffen wie
auch das Fehlen von Schmuck und weib-
lichen Trachtbestandteilen ausschlieflich
auf Minnergriber hin, was durch die
anthropologische Untersuchung der Ske-
lette entsprechend bestitigt wurde (er-
wachsene Minner).

Zusammenfassend ergibt sich also, dafl
die Bauart, Grundrififform und Grofie der

Grabkammern — die unter flachen, heute
verebneten Hiigeln lagen — sowie die Aus-
wahl und Anordnung der Beigaben in allen
sechs Fillen dasselbe Grundmuster zeigen.
Dadurch erweist sich diese Gruppe als eng
zusammengehorig. Die Qualititder Grab-
ausstattung gibt Uberdies deutlich zu
erkennen, dafl diese Toten zu Lebzeiten
einen ganz bestimmten, gehobenen gesell-
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Abb. 11. Grofeibstadt, Lkr. Rhon-Grabfeld, Griberfeld 1.
Rekonstruktion eines Wagenrades aus Kammergrab 1/1954. Durchmesser 83 cm.

schaftlichen Rang innehatten, der sie zu
einer Grablege in diesem Sonderfriedhof
berechtigte. So lassen die Funde und ihre
Anordnung im Grabraum trotz hiufiger
(beabsichtigter) Unvollstindigkeit keinen
Zweifel daran, daf fiir alle sechs Minner je
ein zweispinniger, vierradriger Wagen
vorgesehen war. Das darin zum Ausdruck
kommende Ideal einer gehobenen Lebens-
form — verbunden mit religids-kulti-
schen, von Stidosten eingedrungenen Vor-
stellungen — war damals bereits tiber
groflere Regionen des ostlichen und mitt-
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leren Hallstattkreises und in Etrurien
verbreitet; gleichwohl stellen die Grofieib-
stadter Befunde mit ihren eingetieften,
langrechteckigen Kammern noch insofern
einen Sonderfall dar, als solche Schacht-
griber mit Korperbestattungen bisher
zwar aus Béhmen, nicht aber aus Siid-
deutschland selbst, bekannt wurden.

Im Unterschied zu Grofleibstadt weisen
nimlich die zahlreichen iibrigen Friedhofe
im Grabfeld wie in den anderen Gebieten
Frankens in der Regel eine ganz andere
Bauweise auf. Es handelt sich bei jenen fast



Abb. 12. Weinsfeld-Lay, Lkr. Roth, Griberfeld , Lohe“, Hiigel 4.

Rekonstruktion eines Wagenrades aus Grab 5/1976. Durchmesser 86 cm.

ausnahmslos um die iiblichen Grabhiigel.
Sie gehoren im Raum Grofleibstadt
bisweilen zu sehr umfangreichen Hiigel-
nekropolen, die bis zu 130 Einzelhiigel
umfassen konnen, so ein Grabhiigelfeld an
der Gemarkungsgrenze Grofleibstadt-
Aubstadt. In diesen Hiigeln fand sich
meist weibliches Totenzubehor — darun-
ter eine prichtige Halskette aus etwa 90
groflen Bernsteinperlen —, soweit das die
alten Grabungsberichte erkennen lassen.
Vereinzelt fand man aber auch Pferdege-

schirr (Aubstadt) und Reste eines vier-
ridrigen Wagens (Merkershausen), Ge-
genstinde also, die ganz offensichtlich zu
ahnlich reichen Inventaren wie in Grof3-
eibstadt gehoren. Das Wenige, was wir von
diesen anderen Friedhofen des Rhon-
Grabfeld-Gebietes und des iibrigen main-
frainkischen Raumes wissen, deutet indes
darauf hin, dafl es sich bei jenen nie um
eingetiefte, langrechteckige ~Kammer-
griifte wie in Grofleibstadt handelte, son-
dern um ebenerdig angelegte — d. h. auf
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der Hiigelsohle bzw. Erdoberfliche er-
richtete — Holzkammern, die stets von
einem Hiigel iiberwolbt waren. Nicht
wenige von ihnen, die heute in landwirt-
schaftlich genutztem Gelinde liegen,
wurden freilich im Laufe der Zeit durch die
intensive landwirtschaftliche Bewirtschaf-
tung vollkommen eingeebnet. Zum klig-
lichen Restbestand zweier solcher ver-
schleifter Hiigelfriedhofe gehoren etwa
auch jene — erst vor wenigen Jahren bei
Saal an der Saale und Aubstadt, also in
unmittelbarer Nachbarschaft von Grofi-
eibstadt — vom Pflug ausgeackerten Kult-

schalen mit plastischen Vogelterrakotten,
die bemerkenswerte formale — und wohl

auch gedankliche — Beziehungen weit
nach Nordosten (Niederlausitz) und Siid-
osten  (Oberpfalz, Ostmittelfranken,

Osterreich, Ungarn, Oberitalien) bezeu-
gen; sie wurden 1978 in dieser Zeitschrift
erstmals fiir ein breiteres, kulturell interes-
siertes Publikum behandelt®). Insgesamt
hat es den Anschein, als ob im 6stlichen
Grabfeldgebiet mehrere Gemeinschaften,
jede mit einem eigenen Begribnisplatz,
nebeneinander siedelten; unter ihnen
nahm die Gruppe der bei Grofleibstadt

Abb. 13. Grofleibstadt, Lkr. Rhon-Grabfeld, Griberfeld 1.
Rekonstruktion einer Radnabe aus Kammergrab 1/1954. M. 1:3.

bestatteten sechs Manner in mancherlei
Hinsicht, wie oben dargelegt, eine Son-
derstellung ein.

Im Friihjahr 1980 konnten nun — dank
der vorbildlichen Meldung von Erwin
Herrmann, Mitglied des ehrenamtlichen
Mitarbeiterkreises um Walter Jahn, Ost-
heim v. d. Rhén — auf demselben Gelin-
deriicken, jedoch 1,5 km westsiidwestlich
des Sonderfriedhofes, sechs weitere ange-
ackerte, vollig gleichartige Kammergriber
dieser Zeit festgestellt und durch die
Auflenstelle Wiirzburg in einer amtlichen
Plangrabung untersucht werden. Die
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Grabung dauert noch an und soll im kom-
menden Jahr fortgesetzt werden®). Zur
besseren Kenntnis des hier in Rede stehen-
den Gribertyps sei exemplarisch der
Befund von Grab 2 vorgestellt (Abb. 7):
fiir das Grab hatte man eine rechteckige,
5,0 x 2,6 m grofle, noch 85 cm tief reichen-
de Gruft ausgezimmert, die einen Bretter-
boden besaf} und von drei Paar Vierkant-
balken den notwendigen Halt erhielt. Der
Tote, ein erwachsener Mann, lag im nord-
lichen Teil der Gruft — wohl einst mit
dem Kopf im Siiden und gestreckt auf dem
Riicken, vielleicht gar auf dem Holz-
kasten eines vierradrigen Wagens, von
dem sich allerdings nur noch Eisenteile der
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Abb. 14, Rekonstruktion dreier Radnaben. 1 Grofeibstadt, Lkr. Rhon-Grabfeld, Griberfeld 2,
Grab 2/1980. — 2 Weinsfeld-Lay, Lkr. Roth, Hiigel 4, Grab 5/1976. — 3 Repperndorf, Lkr. Kitzingen,
Flur ,Am Hiigel®, Zentralgrab/1981. — M. 1:3.
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Rider fanden. Am Siidende der Kammer
hatte man Zaumzeug und Schirrungszu-
behor zweier Zugpferde symbolhaft nie-
dergelegt, als stiinde dort ein real mitge-
gebenes Pferdegespann. Entlang der ost-
lichen Lingswand und quet dazu in der
Mitte des Gruftraumes war das fiir das
Symposion im Jenseits bestimmte Ge-
schirr aufgereiht: insgesamt 20 Gefifie von
sieben verschiedenen Sorten, darunter eine
kostbare Bronzeschale (Abb. 9). In der
siidlichen Grufthilfte lag auf einem sonst
freien Platz neben einer Anzahl verschie-
dener Tierknochen ein grofles Eisenmes-
ser, das der Zerlegung der Fleischbeiga-
ben dienen sollte. An personlichem Zube-
hor des Toten fanden sich lediglich ein
eisernes Reinigungsbesteck aus Pinzette,
Kratzer und Loffelchen sowie eine eiserne
Schwanenhalsnadel. Moglicherweise ge-
horte zur Ausstattung des Toten — 3hn-
lich wie bei den iibrigen Grofleibstadter
Gribern mit Wagenteilen — urspriinglich
noch eine Waffe, etwa ein Schwert oder
Dolch. Darauf deuten vielleicht auch die
Spuren einer vermutlich antiken Berau-
bung im nordlichen Gruftbereich hin, wo
zudem die sonst so regelmiflig dicht er-
haltene Steiniiberpackung der einstigen
Holzdecke betrichtlich gestort war.
Dieses hier beschriebene Grundmuster
finden wir auch in den anderen fiinf Grof-
kammern des zweiten Grofieibstadter Be-
stattungsplatzes wieder. Allen gemeinsam
ist die Beigabe von Zaumzeug, eines
ansehnlichen Geschirrsatzes und des obli-
gatorischen eisernen Schlachtmessers mit
den Fleischbeigaben. Nur in Grab 4 fehlte
das Eisenmesser; dafiir hatte man aber an
seine Stelle — nahe der Siidwestecke, dicht
neben den Tierknochen — einen eisernen
Antennendolch (vom Typ Sesto Calende)
deponiert, also gewissermaflen eine Waffe
zweckentfremdet. Daff diese Waffe ur-
spriinglich zum personlichen Zubehor des
Toten gehorte, steht aufler Frage, denn die
Reste der dazugehorigen Holzscheide mit
dem eisernen Ortband lagen noch genau an
dem Platz, wo man sie normalerweise
erwartet: drei Meter weiter nordlich, im
Bereich der Hiifte des Toten. Dicht neben
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der nordwestlichen Lingswand dieser
Kammergruft hatte man auflerdem — pars
pro toto fiir die Mitgabe eines vollstindi-
gen Wagens — zwel sogenannte béhmi-
sche Achsnigel (= eiserne Nabenvor-
stecker mit eingehingten Klapperringen)
niedergelegt. Diese Beigabenreduktion als
rein symbolische Markierung einer tat-
sichlichen Wagenbeigabe zeigen wie-
derum entsprechende Befunde mit solchen
Achsnigeln in Bohmen (z. B. Hradenin)?).
Eine ganz ihnliche Bedeutung hatten ver-
mutlich auch einige tonerne Miniatur-
rader, die — als Abbilder realer Wagen-
rider — in Gribern des 6stlichen Hall-
stattkreises gefunden wurden (so auch in
Prichting, Lkr. Lichtenfels, Oberfran-
ken)#®).

Die beiden Grabungskampagnen der
Jahre 1980/81 ergaben sodann, dafl die
Toten der sechs neuentdeckten Kammer-
griber offenbar nur die Spitze einer
grofleren, bisher 40 Griber umfassenden
bauerlich-dérflichen Gemeinschaft bilde-
ten, deren iibrige Mitglieder — Minner,
Frauen und Kinder — dort ebenfalls, ver-
streut im gesamten Belegungsareal dieses
Begribnisplatzes, bestattet wurden. Meist
handelte es sich um Brandgraber, seltener
um Korpergriber, mit recht unterschied-
lichem Bestattungsaufwand, der jedoch
niemals den Rang der sechs Groflkammern
erreichte. Auch diese einfacheren, z. T.
sehr kleinen Griber sind wie die Grofi-
kammern fast alle nach bshmischem Bau-
muster, d. h. als unterirdische Griifte oder
Gruben, angelegt worden.

Besondere Beachtung verdienen schlief-
lich zwei Griber, die nach Groéfle und
Bauart ihrer Kammern wie auch nach Art
und Anordnung ihrer Beigaben eindeutig
zur Gruppe der sechs Groflkammern ge-
horen. Im Gegensatz zu den iibrigen
Groflkammern waren diese Griber jedoch
zusitzlich noch reich mit Schmuck ausge-
stattet. Bei ihnen handelt es sich ganz
offenkundig um Frauen, die den ganz
dhnlich reich ausgestatteten Minnern der
Grofieibstadter Groflkammern rangmifig
in etwa zur Seite gestellt werden diirfen.
Fiir diese Annahme sprechen nicht nur der
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Abb. 15. Weinsfeld-Lay, Lkr. Roth, Griberfeld »Lohe®, Hiigel 4.
Grundriff der Kammer von Grab 5/1976 (Nachbestattung).

vorldufige anthropologische Befund von
Grofleibstadt selbst und die Andersartig-
keit der Grofleibstadter Minnertracht,
sondern auch der Umstand, dafl noch in
anderen mainfrinkischen Friedhofen sol-
che Griber mit vergleichbarer Trachtaus-
stattung anthropologisch bisher stets als
weiblich bestimmt worden sind?). Nach
dem Ausgrabungsbefund war die Trage-

weise der Schmuckbeigaben in jenen
beiden Gribern identisch. Demnach be-
stand die Tracht dieser Frauen (Abb. 8)
aus vier bronzenen Segelohrringen, einem
schweren, 9,5 cm hohen Halskragen — be-
stehend aus 10 gegossenen, mit imitierter
Torsion verzierten Ringen —, wenigen
Bernstein- und Gagatringchen, zwei
groflen eisernen Schwanenhalsnadeln mit
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linsenférmigen Hohlkugelkopfen (Durch-
messer fast 6 cm), zwel ritzverzierten oder
gerippten Armringen sowie einem Giirtel-
schmuck aus zwei ,bombastischen® ge-
gossenen Hohlwulstringen (Durchmesser
17,5 u. 19 cm). Die sehr hohen, fast zylin-
drischen Halskragen sind sonst nur noch
aus einigen anderen reichen Frauengri-
bern des Grabfeldgebietes bekannt; diese
»Giraffenhilse“ stellen also offenbar eine
regionale Modeerscheinung dar'®). — Be-
sonders hervorzuheben ist schlieflich auch
die Ausstattung dieser beiden Frauen-
graber mit Zaumzeug und Schirrungszu-
behor (Eisenketten). Die immer wieder —
zuletzt von Walter Torbriigge — vorge-
brachten Zweifel am Vorkommen von
Pferdegeschirr in Frauengrabern'') lassen
sich durch diese neuen Befunde jetzt ein-
deutig ausraumen.

An dieser Stelle sei noch ein kurzer
Exkurs zur Trageweise jener merkwiirdi-
gen Hohlwulstringe erlaubt, die sich in
Grofleibstadt — und auch sonst in allen
gut beobachteten Gribern mit solchen
Ringen — paarig im Becken- bzw. Hiift-
bereich der Toten fanden. Sie sind meist
iiber einen Tonkern gegossen, seltener
dagegen aus diinnem Bronzeblech getrie-
ben. Sie streuen in mehreren Lokalvarian-
ten von Oberdsterreich tiber Stidbayern,
Westbohmen und die Oberpfalz bis ins
Main-Tauber-Gebiet, wo sich im nérd-
lichen Unterfranken eine Regionalgruppe
mit winkligen Ritzornamenten absetzen
[af8t'?); zu ihr gehéren auch die neuen
Hohlringpaare aus Grofleibstadt.

Gegen eine Trageweise der Ringe am
Giirtel bzw. im Bereich des Beckens
wandte sich kiirzlich wiederum Walter
Torbriigge'®) mit der Begriindung, dafi
diese sperrigen Ringe bisweilen {iber 1000
Gramm wogen; auch seien die Abnut-
zungsspuren dieser Ringe, die zugleich
Statussymbole gewesen sein diirften, nicht
einheitlich. Thre regelhafte, intentionelle
Deponierung im Schofle der Toten hinge
vor allem mit deren Amulett- oder Sym-
bolcharakter zusammen; dafiir spreche
auch, dafl diese Ringe nicht selten im
Verbund mit Objekten amuletthaften
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Charakters kombiniert seien. — Diese
schon seit lingerem hinlinglich bekannten
Sachverhalte sind als solche gewiff zutref-
fend und werden auch nicht in Frage
gestellt '*). Dennoch ist nicht einzusehen,
weshalb — zumindest regional in Fran-
ken — diese Ringe nicht auch — oder
gerade deshalb — in Hiifthohe getragen
wurden — vielleicht nicht alltiglich, son-
dern nur bei bestimmten Gelegenheiten;
auch muf} die Befestigungsart der unter-
schiedlich groflen Ringe keineswegs ein-
heitlich gewesen sein. Immerhin wissen
wir, daf} ganz dhnlich sperrige Dinge — in
Grofleibstadt etwa die engen und hohen
Halsringsitze, deren Gewicht dem der
Beckenringe kaum nachsteht — damals
durchaus getragen wurden. Jedenfalls
scheinen alle neueren, gut beobachteten
Grabungsbefunde im Main-Tauber-Ge-
biet die oben beschriebene, seit 1974 ver-
mutete Trageweise der Ringe zu stiitzen;
so auch die Befunde von Birkenfeld'?),
Werbach!'®) und Tauberbischofsheim '),
wo zwischen den Hohlringen regelmiflig
noch ein Bommelanhinger herabhing.
Diese immer wieder festgestellte symme-
trische Anordnung spricht unseres Erach-
tens wohl doch fiir eine Befestigung mit
Bindern in Hiifthohe'”) und gegen eine
nachtrigliche lose Deponierung. Dies gilt
offenbar auch fiir die nordunterfrankische
Regionalgruppe bei Grofleibstadt; dort
waren Bommelanhinger zwar nicht tiblich,
doch erbrachten die neuen Ausgrabungs-
befunde den eindeutigen Nachweis, dafl
die — auf der Befundrekonstruktion
(Abb. 8) durch Graurasterung markierten
— seitlichen Abnutzungsspuren der Ringe
genau symmetrisch zur Korperachse, d. h.
auf diese bezogen, verliefen. Damit geht
zusammen, daff — ebenfalls symmetrisch
zur Korperachse — auch auf den gegen-
iiberliegenden inneren, der Leibmitte zu-
gewandten Ringhilften Abnutzungsspu-
ren festgestellt wurden. Diese (auf der
Zeichnung Abb. 8 nicht sichtbaren) Ab-
nutzungsspuren deckten sich genau mit
dem Verlauf eines dariiber befindlichen, in
Resten noch erhaltenen Lederriemens, der
offenbar dazu diente, die Ringe zusam-



menzuhalten. Auf diese Lederriemen
waren — in Grab 19 noch drei, in Grab 17
noch zwei — runde (an die Hohlringe z. T.
fest ankorrodierte) Bronzezierbuckel mit
riickwirts angegossener Bandschlaufe auf-
geschoben. Dieser geschilderte, in der
Anordnung der Ringe sich ausdriickende
deutliche Bezug zur Korperachse erschie-
ne bei einer losen Deponierung nicht recht
verstindlich, ebensowenig die auffallende
Kongruenz von Abnutzungsspuren und
Lederriemen, die bei einer nachtriglichen
Nlederlegung der Ringe — die im iibrigen
meist nur eine Schauseite aufweisen —
wohl kaum derart klar erhalten geblieben
wire.

Mit den neuen Befunden von Grofieib-
stadt ist jetzt erstmals ein Mafistab
gewonnen, die Eigenstellung des benach-
barten, bisher so isoliert erscheinenden
Sonderfriedhofs Grofleibstadt 1 mit ver-
gleichender Methode genauer zu um-
reiflen. Obgleich nach den Erfahrungen
der beiden ersten Grabungskampagnen
theoretisch nicht auszuschlieflen ist, dafd
in jener kleinen Gribergruppe urspriing-
lich Frauen und Kinder — wenn auch wohl
nur ganz vereinzelt — in nur minimal oder
gar nicht eingetieften und deshalb heute
abgepfliigten Gribern bestattet waren, so
ist doch an dem insgesamt unterschied-
lichen Charakter der beiden Griberfeld-
typen kaum zu zweifeln. Denn zumindest
die Mittelgruppe der kleineren Griber von
Grofleibstadt 2 — es sind durchschnitt-
lich ein bis drei Meter lange Griifte — war
ganz dhnlich tief angelegt wie die Grof3-
kammern und wire seinerzeit gewif er-
kannt worden. Andererseits ist der Ge-
danke nicht von der Hand zu weisen, dafl
die gleichermaflen nach bohmischem Bau-
muster bestatteten Toten der beiden
Nachbarfriedhéfe untereinander zu Leb-
zeiten — vielleicht aufgrund gleicher Her-
kunft — enger ,,verwandt“ waren als mit
der Mehrheit der iibrigen Bevélkerung des
Grabfeldgebietes. Fiir die Groffkammern
der beiden Friedhofe scheint nach den bis-
herigen Befunden eine gewisse Differen-
zierungsmoglichkeit lediglich darin zu
bestehen, daf die Gefiflausstattung der

sechs Griaber des Separatfriedhofes bis auf
eine Ausnahme insgesamt etwas reicher ist
als in den sechs vergleichbaren Groflkam-
mern des neuen Gemeinschaftsfriedhofes.
Die Mafle der Grabkammern entsprechen
sich indes weitgehend. Zu erwigen wire
immerhin, ob es sich beim Sonderfried-
hof 1 um die Grablege einer Personen-
gruppe handelt, die ihren gesellschaftli-
chen Sonderstatus etwa dadurch manife-
stierte, daf sie ihre Toten — und zwar nur
die Mianner — im Unterschied zu Groft-
eibstadt 2 raumlich abgesondert, aber
noch in unmittelbarer Nihe eines oder
mehrerer dazugehoriger Gemeinschafts-
friedhofe, bestattete. Denn in der dortigen
Bevolkerung halten sich heute noch hart-
nickig Geriichte, daf im Bereich der
umliegenden Felder jenes Separatfried-
hofes weitere Steinpackungen von Gri-
bern im Boden vorhanden sind. Gewisse
Parallelen zu ihnlichen Erscheinungsfor-
men im Verbreitungsgebiet der merowin-
gischen Reihengriberfriedhéfe  wiren
demnach also nicht auszuschlieffen. Frei-
lich diirfen jetzt noch keine voreiligen
Riickschliisse auf das gegenseitige Ver-
hiltnis der beiden benachbarten Perso-
nengruppen mit Groffkammern gezogen
werden, solange die amtlichen Grabungen,
die auch Nachuntersuchungen im Nahbe-
reich des Sonderfriedhofes beinhalten,
noch im Gange sind.

Gegen die Annahme einer rein besitz-
maﬁtgen Abstufung des materiellen Ver-
mogens jener beiden Personengruppen mit
Groflkammern — nicht aber zwangslaufig
gegen mogliche Unterschiede in der So-
zialstruktur — scheint der Befund von
Grab 14, einer der Groftkammern von
Grofleibstadt 2, zu sprechen, die sich in
jeder Hinsicht mit Grab 1, dem reichsten
des bekannten Sonderfriedhofes, messen
kann. Es ist ein aufwendig gebautes Wa-
gengrab, dessen Sohle fast zwei Meter
unter der heutigen Erdoberfliche lag
(Abb. 6). Die — offenbar antik gestorte '*)
— Gruft maf im Lichten 5,7 x 2,4 m und
war oben mit einer rd. 8 x 3,5 m groflen
Steinpackung {iberdeckt. Sie besafl als
einzige noch einen Steinkranz, der zu
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einem sehr kleinen Grabhiigel mit nur
14 Metern Durchmesser gehorte: eine
Bestatigung dafiir, dafl in Grofleibstadt
der Bau monumentaler Grabhiigel nicht
notwendigerweise ein Mittel zur Kenn-
zeichnung des gehobenen sozialen Ranges
war.

Die reiche Geschirrausstattung der
Grabkammer umfafite etwa 36 Gefifle. Zu
ihnen gehoren auch drei Bronzegefife:
eine eimerformige, aus mehreren Teilen
zusammengesetzte Situla mit Eisenhen-
keln, eine punzverzierte Breitrand-Fuf-
schale (Abb. 10) sowie ein kleines punz-
verziertes Schopfkinnchen mit Hebel-
griff; es lag in einem der Grofbehalter. Be-
sonders reichhaltig waren das beigegebene
Zaumzeug und weiteres Schirrungszube-
hor, das in der siidlichen Kammerhilfte
neben dem Eisenmesser mit den Fleisch-
beigaben lag. Es bestand aus iiber 60 Eisen-
gegenstinden (meist Ringen verschiedener
Art); dabei fanden sich noch zahlreiche
bronzene Ringchen, Schieber und Ring-
fuBknopfe (Riemenverteiler).

Eine Raritit ersten Ranges stellen
sodann einige z. T. meterlange Eisenstan-
gen dar. Sie sind zwar noch nicht restau-
riert, doch handelt es sich bei thnen ganz
offensichtlich um eiserne Bratspiefie (so-
wie um Teile eines eisernen Bratrostes?).
Aus dieser Zeit kennt man nordlich der
Alpen erst wenige Vergleichsstiicke: aus
Beilngries in der Oberpfalz und aus dem
eponymen Fundort Hallstatt selbst.
Grofleibstadt ist damit der bisher nord-
lichste Fundort. Im Mittelmeerraum, vor
allem in Griechenland, galten solche Brat-
spieffle als Zahlungsmittel und Vermao-
gensgut'?). In dieser Eigenschaft wurden
sie sogar in Heiligtiimern aufbewahrt und
fanden — besonders bei Griechen und
Etruskern — als Gelageattribute und
Kennzeichen fiir Besitz und gehobene
Lebensfiihrung schon frith Eingang in die
Bestattungssitten. Entsprechend werden
diese Geritschaften auch auf bildlichen
Darstellungen — so auf der bekannten
Certosa-Situla von Bologna — im Zusam-
menhang mit jenseitsbezogenen Efigela-
gen dargestellt. Das Vorkommen von
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Bratspieflen in Grofeibstadt, Beilngries
und Hallstatt bezeugt somit einmal mehr
die intensiven Beziehungen des Grabfeld-
gebietes zum ostlichen Hallstattbereich,
der seinerseits unter italischem Einfluf
stand.

Was die Wagenbeigabe dieses bisher
reichsten Grabes (Nr. 14/1981) anbelangt,
so ldfit sich bereits sagen, dafl der Typ der
aufgefundenen Radnaben genau demjeni-
gen von Grab 1 des bekannten Separat-
friedhofes entspricht (Abb. 13). Seine
nichsten Entsprechungen finden sich —
ebenso wie zur Bauart der Kammern, aber
auch zu vielen anderen Grabbeigaben aus
den beiden Nachbarfriedhofen (z. B. zur
Radnabenform Abb. 14, 1 aus Grab
2/1980) — in Bohmen. Von den iibrigen
Funden aus Grab 14 seien schliefilich noch
zwel eiserne Aufsatztiillen mit ankorro-
dierten Klapperkettchen erwihnt, die als
Bekronung vergangener Holzstibe viel-
leicht zu einem Joch- oder Kummetauf-
satz gehorten.

Worauf die Wohlhabenheit der Grofi-
eibstadter Toten mit Wagen- bzw. Pferde-
geschirrbeigabe beruht, wissen wir noch
nicht. Méglicherweise hingt sie n. a. mit
der Verwendung des neuen Werkstoffs
»Eisen® zusammen; einen ersten Hinweis
in diese Richtung gibt vielleicht der be-
kannte Eisenschatz von Aubstadt, ein
Hort aus 23 schweren Spitzbarren (Ge-
samtgewicht tiber 105 kg), der 1963
unmittelbar neben dem ersten Grofleib-
stadter Friedhof — auf der benachbarten
Bodenwelle — zutage kam. Er stellte fiir
seinen damaligen Besitzer gewif ein Ver-
mogen dar. Immerhin konnte Otto Klee-
mann erst unlingst neue Argumente dafiir
beibringen, dafl gerade die in Aubstadr
vertretene Variante der sog. Doppelpyra-
midenbarren schon in der Hallstattzeit
gelaufig war?). Angesichts der nahegele-
genen salzfithrenden Quellen von Bad
Konigshofen wire freilich auch zu tiber-
priifen, ob vielleicht gar die Gewinnung
von Salz bereits eine gewisse Rolle spielte,
das damals ja duflerst kostbar war.

Es wurde bereits eingangs dargelegt, daff
die in den reichen Gribern von Grofleib-



stadt zum Ausdruck kommende geho-
bene Lebensform nach den archiologi-
schen Vergleichsbefunden von auflerhalb
— von Osten her — in den Bereich der
Hallstattkultur eingedrungen sein mufi.
Hier in Franken setzte sich dann diese
urspriinglich fremdlindische Gedanken-
welt spitestens im 7. vorchristlichen Jahr-
hundert durch, worauf schon G. Kossack
im Zusammenhang mit der Auswertung
der ersten Grofleibstadter Befunde hin-

wies. So auch darauf, dafl etwa ab 600 v.
Chr. — also noch wihrend der Belegungs-
zeit der Grofleibstadter Friedhofe — diese
weit verbreitete Gedankenwelt dann von
jener frithkeltischen Herrenschicht in
Anspruch genommen und ,,vielleicht auch
zur Begriindung ihrer Herrschaftbenutzt®
wurde, die sich damals weiter stidwestlich,
nimlich in Siidwestdeutschland, der
Schweiz und Ostfrankreich, durchzuset-
zen vermochte. Denn ihre {iberaus reichen

Abb. 18. Riedenheim, Lkr. Wiirzburg. Hallstattzeitlicher Grofigrabhiigel ,,Fuchsenbiihl.
Hochhalsgefaff, qualititvoll in Batik-Technik verziert (mit dunklen Slipmustern iiber weiflem und
rotem Grund). Hohe 36 cm.

Kammergriber enthalten von jetzt an —
noch prunkvoller ausgeprigt — alle die-
jenigen Besonderheiten, die die reichen
Griber von Grofleibstadt schon — sagen
wir — ein bis zwei Generationen vorher
auszeichneten: grofle Grabkammern, die
Siid-Nord-Orientierung der Toten, die
Beigabe von Wagen, Pferdegeschirr, Waf-
fen, Fleischbeigaben, kostbaren Metallge-

fiflen, Bratspieflen und anderen standes-
gemiflen Utensilien. In diesem Bezugs-
punkt liegt eine weitere Bedeutung der
Grofleibstadter Grabungsresultate.

In Unterfranken tritt wihrend der Spit-
hallstattzeit eine Gruppe von etwa 45
Grofigrabhiigeln auf, die einen Durch-
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messer von 30 bis 90 Metern — gewohn-
lich sind es isoliert liegende Einzelhiigel —
aufweisen?'). Zumindest die gréfieren von
ihnen gehdren von ihren Dimensionen her
zur Kategorie der sogenannten Fiirsten-
grabhiigel der Spithallstattzeit und weite-
rer dhnlich grofler Hiigel mit iiberdurch-
schnittlichem Bestattungsaufwand, wie sie
aus dem nordwestalpinen Hallstattraum
mit den reichen Fiirstengribern — also aus
Siidwestdeutschland, Ostfrankreich und
der Schweiz — bekannt sind. Anders als in
Ober- und Mittelfranken lassen sich jenen
Firstengrabhtigeln innerhalb Frankens
also nur in Unterfranken, vor allem am
Maindreieck, vergleichbar grofle Hiigel-
monumente zur Seite stellen (Abb. 23). Sie
zeigen eine deutliche Affinitit zu den
verwandten Erscheinungen vor allem der
benachbarten stidwestdeutschen Hall-
stattkultur, die bereits mit dem friithen
Keltentum in Verbindung gebracht wird.
Diesen deutlichen Bezug zeigen am
augenfilligsten die stattlichen Ausmafle
der Hiigel, die — wie gesagt — einen
Durchmesser bis zu 90 Metern erreichen
konnen. Die bekanntesten von ihnen sind
der Kapellenberg bei Herlheim, Lkr.
Schweinfurt, mit einem Durchmesser von
etwa 90 Metern und einer Hohe von noch
finf Metern, ferner der Laushiigel bei
Buchbrunn, Lkr. Kitzingen; er ist noch
vier Meter hoch bei einem Durchmesser
von 70 x 60 Metern. Beide Hiigel sind
durch die intensive landwirtschaftliche
Bearbeitung schon stark in Mitleiden-
schaft gezogen worden. Andere Grofigrab-
hiigel, darunter einige neuentdeckte, sind
im Laufe der Zeit der Bewirtschaftung
bereits vollig zum Opfer gefallen wie zum
Beispiel ein Hiigel bei Eichfeld, 6stlich der
Volkacher Mainschleife (Abb. 19). Er ist
bereits randlich durch den Bau einer Strafle
angeschnitten und wire vielleicht schon
bald unerkannt zerstort worden, wenn er
nicht im Friihjahr dieses Jahres rechtzei-
tig von O. Braasch (Referat Luftbild-
archiologie des Bayer. Landesamtes fiir
Denkmalpflege) entdeckt worden wire.
Nur wenige Kilometer weiter stidwest-
lich — etwa 2 km stidlich des Laushiigels
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— liegen an der Gemarkungsgrenze Rep-
perndorf-Kaltensondheim im Feld drei
weitere, in ihrer Grofle vergleichbare
Hiigel. Der mittlere von ihnen mufite in
den vergangenen Monaten untersucht
werden, da seine Kammer vom Pflug
bereits erfaflit worden war??). Sein antiker
Durchmesser betrug etwa 40 Meter. In
seinem Zentrum fand sich eine 1,20 m
hohe, annihernd quadratische Stein-
packung von etwa zehn Metern Seiten-
linge, die im Innern eine 5,4 x 4,0 m grofe,
auf der alten Erdoberfliche errichtete
holzerne Grabkammer umschlof (Abb.
21). Obwohl man die Grabkammer nach
oben hin urspriinglich durch eine mich-
tige Steiniiberpackung abgesichert hatte
— ein Teil davon war nach dem Einsturz
der schwerbelasteten Holzdecke in den
Hohlraum eingebrochen, der Rest war bei
einer spiteren, systematischen Abtragung
der oberen Hiigelaufschiittung mitent-
fernt worden —, erwies sich das Grab als
antik ausgepliindert. Die wenigen erhal-
tenen Funde bezeugen jedoch zweifelsfrei,
daf diese Grabkammer um 500 v. Chr. fiir
eine Wagenbestattung mit Zaumzeug und
einem Geschirrsatz aus Ton- und Bronze-
gefiflen angelegt worden war. Vom per-
sonlichen Zubehor des Toten — eines
grofiwiichsigen erwachsenen Mannes, der
einst auf dem Wagenkasten ruhte — fan-
den sich nur noch die Bruchstiicke einer
bronzenen Bogenfibel mit Armbrustkon-
struktion, eine Birenkralle — die am
ehesten als Amulett oder Jagdtrophie
anzusehen ist — sowie einige schr kleine
Bronzekiigelchen mit kurzem Eisenstift,
die nach entsprechenden Vergleichsfun-
den vielleicht als Zierbesatz einer Dolch-
scheide dienten. Einen deutlichen Hin-
weis darauf, dafl hier ein Angehoriger aus
einer bedeutenden Familie bestattet wur-
de, gibt schliefilich auch der bisher nur in
sehr reichen Wagengribern angetroffene
Sachverhalt, dafl die Seitenwinde des
Wagenkastens ringsum mit gitterformigen
Zierstreifen aus Bronzeblech beschlagen
waren (Abb. 20).

Die Gruppe der unterfrinkischen Grof-
grabhiigel ist jenen , fiirstlich® ausgestatte-



ten Kammergribern Siidwestdeutsch-
lands nicht nur hinsichtlich der Hiigel-

groflen weitgehend vergleichbar, sondern

auch hinsichtlich der Abmessungen der
Groflkammern selbst. Dies bezeugen je-
denfalls die wenigen bisher ergrabenen Be-
funde. So auch die 5,0 x 4,5 m grofe, einst
in Blockbautechnik gezimmerte und rings-
um durch eine Steinanschiittung geschiitz-
te Grabkammer des Fuchsenbiihls bei
Riedenheim, Lkr. Wiirzburg, tiber dessen

archiologische Untersuchung wir in dieser
Zeitschrift  bereits  brichteten (Abb.
16)?%). Seine Grabkammer, die um 530 v.
Chr. errichtet wurde, besafl im Unter-
schied zur Kammer des Repperndorfer
Hiigels einen Steinplattenboden und war
wie diese antik ausgeraubt; auch sie ent-
hielt n. a. noch Uberreste eines vierridri-
gen Wagens. Auf ihm wurde offenbar der
Tote, ein erwachsener Mann, iiber eine
eigens angelegte, mit Steinen gepflasterte

Abb. 19. Eichfeld, Stadt Volkach, Lkr. Kitzingen. Verebneter Grofigrabhiigel an der Strafle
Eichfeld-Volkach. Luftbild O. Braasch 1981.

Erdrampe zur Grabkammer gefahren.
Zum Geschirr des Toten gehorte auch ein
in batikartiger Technik sehr qualititvoll
verziertes Hochhalsgefiff mit dunklen
Slipmustern iiber weiflem und rotem
Grund (Abb. 18). Es handelt sich ganz
offensichtlich um ein Importstiick aus
dem baden-wiirttembergischen Raum,
denn es gehort nach Machart und Ver-
zierungsweise eindeutig einer in Stidwest-
deutschland beheimateten Malgruppe der
Stufe Ha D 1 an, als deren Zentrum die

Heuneburg, der bekannte friihkeltische
Herrensitz an der oberen Donau, gilt?).

Uber diesem Grab war ein gewaltiger
Grabhiigel errichtet worden. Nach auflen
hin war er durch einen Steinkranz von 40
Metern Durchmesser und einen 1,65-2,0 m
tiefen, 7-8 m breiten Ringgraben — eine
Art Bannkreis — begrenzt (Abb. 16). Ein
zweites Grab hatte man nur wenig spiter
in den fertigen Grabhiigel eingebracht. Es
enthielt die Skelettreste einer erwachsenen
Frau, die man im Hiigelzentrum, unmit-
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telbar neben der Primirbestattung, beige-
setzt hatte — wohl ein Zeichen dafiir, dafl
zwischen den beiden Toten eine bestimm-
te soziale Beziehung bestand. An Beigaben
blieben aus dieser — offenbar ebenfalls
beraubten — Nachbestattung noch sieben
punzverzierte Bronzeohrringe mit Bom-
melanhinger, eine eiserne Fuflzier(?)fibel
mit Armbrustkonstruktion, ein Amulett-
anhianger, ein bronzener Armring und ein
Tongefif} erhalten.

Der Riedenheimer Grabhiigel, der 1978
vor Grabungsbeginn noch fast sechs Meter
hoch war, wurde im Friihjahr dieses Jahres
als Anschauungsobjekt fiir die Offentlich-
keit wiederhergestellt (Abb. 17). Zu seiner
Wiederaufschiittung wurde ausschliefilich
die feuchte, dunkelbraune Lehmverfiil-
lung des zugeschwemmten Ringgrabens
am Hiigelrand verwendet, also nur Erd-
reich, das vom Hiigel selbst im Laufe der
Zeit herabgeflossen war. Dabeli stellte sich
heraus, dafl dieser Hiigel urspriinglich
mindestens 12 m hoch gewesen sein mufi.
Dies iiberrascht, wenn man bedenkt, dafl
dieses Monument bei einem Durchmesser
von ,,nur® 40 Metern nicht einmal zu den
ganz groflen Grabhiigeln Unterfrankens
gehort. Er hat ein Volumen von knapp
8500 Kubikmetern. Wenn wir annehmen,
dafl — nach heutigen Erfahrungswerten —
ein Mann bei dem dortigen sehr harten
Lehmboden tiglich etwa eineinhalb Ku-
bikmeter Schiittungsmasse fiir den Hiigel-
bau bewiltigte und wir einmal unterstel-
len, dafl zur Aufschiittung ununterbro-
chen 15 Mann im arbeitsfihigen Alter
beschiftigt waren, dann bedeutet dies, daf}
diese Mannschaft — die ja auch ernihrt
werden mufite — langer als ein Jahr nur fiir
die ,unproduktive® Errichtung dieses
Hiigels arbeiten mufite; — d. h. ausschlief’-
lich fiir die Grablege einzelner Personen;
im Unterschied zu Baden-Wiirttemberg
scheinen in den unterfrinkischen Grofi-
grabhiigeln — jedenfalls bisher — rand-
liche Nachbestattungen zu fehlen.

Die auffallende Bindung der mainfrin-
kischen Grofigrabhiigel vor allem an die
fruchtbaren Lofllehmbéden am Main-
dreieck und im Schweinfurter Becken ist
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gewifl ein Indiz dafiir, dafl die Vorrang-
stellung und der Reichtum der in diesen
Hiigeln bestatteten Personengruppe in
erster Linie auf einer eintriglichen Land-
wirtschaft beruhten?). Gewisse Abstu-
fungen zeichnen sich insofern ab, als ein
Teil dieser Hiigel — vor allem die grofie-
ren, die anscheinend auch besonders reich
ausgestattet waren — in der Regel separat
als isolierte Einzelhiigel angelegt wurde —
bisweilen ganz in der Nihe weiterer Ein-
zelhiigel. Umgekehrt gehoren die iibrigen,
etwas kleineren Grofigrabhiigel von durch-
schnittlich 30 Metern Durchmesser nicht
selten Grabhiigelfeldern an, bilden dort
also gewissermafien die Spitze einer biuer-
lichen Bevolkerung.

Letztere Gruppe, die ihren gehobenen
sozialen Rang noch nicht in der Anlage
einer separaten und ganz besonders auf-
wendigen Grablege manifestierte, ist in
Franken auch auflerhalb Unterfrankens
gut nachweisbar. Dies bezeugt etwa der
Befund einer Wagenbestattung der Stufe
Ha D 2 (um 500 v. Chr.), die 1976 bei der
Untersuchung eines Grabhiigels bei
Weinsfeld-Lay, Lkr. Roth, zutage kam?).
Dieser Hiigel, der grofite innerhalb einer
27 Einzelhiigel umfassenden Gruppe, wur-
de wihrend verschiedener Epochen als
Grabanlage benutzt; er enthielt drei spit-
bronzezeitliche Griber, eine Bestattung
der ilteren Hallstattzeit, ein Kammergrab
der jiingeren Hallstattzeit (Abb..15) und
schliefflich noch eine Bestattung der Friih-
laténezeit. In dem Wagengrab eines
Mannes aus der Spithallstattzeit, das nicht
beraubt war, fanden sich aufler dem Wagen
noch Teile des Pferdegeschirrs, eine Bron-
zeschale, zwei Tongefifle, eine Eisen-
lanze, ein eisernes Rasiermesser, ein eiser-
nes Fleischmesser mit verziertem Bein-
griff, ein zerlegtes Schwein und zwei bron-
zene Paukenfibeln mit Armbrustkon-
struktion und Koralleneinlage. Die Merall-
reste der Wagenrider waren bei der Aus-
grabung noch so gut erhalten, dafl eine
Rekonstruktion moglich war (Abb. 12).
Erstaunlich ist bei diesem Befund die Tat-
sache, dafl das Wagengrab — eine 3,5 x 3,2
m grofle Kammer — nur eine Nachbe-



stattung ist — in einem Hiigel von knapp
15 Metern antikem Durchmesser. Hier
gibt es also innerhalb der zweiten, weniger
aufwendig angelegten Gruppe spithall-
stattzeitlicher Wagengriber nochmals Ab-
stufungen.

Auf Unterfranken beschrinkt ist offen-
bar nur die Kategorie der besonders
groflen, oft isoliert liegenden Einzelhiigel,
in denen vermutlich die Angehorigen be-
giiterter, vielleicht gar adelsahnlicher Fa-
milien standesgemiff — gewissermaflen
ynach Gutsherrenart“ — bestattet wur-
den. Sie wohnten wohl grofitenteils in
befestigten, uns meist noch unbekannten
Sitzen. Zu diesem gehort sicherlich auch
der Marienberg in Wiirzburg, in dessen
niherer Umgebung bezeichnenderweise
ebenfalls einige sehr grofle — leider
groflenteils zerstorte — Einzelgrabhtigel
liegen und von dem wir wissen, dafl seine
Bewohner sich — ihnlich wie auch die
michtigen Herren an Neckar und oberer
Donau — kostbare griechische Gefifle
leisten konnten. So wurden bei fritheren
Grabungen auf dem Marienberg insgesamt
acht griechische Scherben des spiten 6.
vorchristlichen Jahrhunderts — z. T. in
gesichertem Fundverband — gefunden: es
sind Fragmente eines Kraters oder einer
Amphore sowie zweier griechischer Trink-
schalen?’). Freilich konnen wir mangels
ausreichender Grabungsbefunde im Au-
genblick noch nichts Niheres dariiber aus-
sagen, inwieweit die gesellschaftliche
Schichtung im Gebiet der mainfrinki-
schen Grofigrabhiigel mit den Verhilt-
nissen im siidwestlichen Nachbarraum
tiberhaupt vergleichbar ist. Innerhalb der
dortigen — pauschal ,,Fiirstengriber® ge-
nannten, iiberaus prunkvoll, d. h. oft mit
Gold und importierten siidlichen Luxus-
giitern ausgestatteten — Grofigrabhiigeln
sind noch weitere Qualititsunterschiede
zu erkennen, also ebenfalls eine Abstu-
fung, die H. Ziirn einmal mit den Begrif-
fen ,Hiigel der ersten“ bzw. ,der zweiten
Garnitur® umschrieb %),

Insgesamt gesehen hat es jedoch den
Anschein, dal Mainfranken damals ge-
wissermaflen im Windschatten jenes siid-

westlichenNachbarraumeslag. Selbst wenn
es sich kiinftig herausstellen sollte, dafl es
hier eine ganz dhnlich abgestufte — sagen
wir — feudalihnliche Gesellschaftsord-
nung wie in Baden-Wiirttemberg gegeben
hat, so wird man hier im allgemeinen —
schon wegen der grofleren Entfernung zu
den mediterranen Hochkulturen — be-
ziiglich der Beigabenausstattung mit Im-
portgiitern siidlicher Herkunft gewifl mit
einem betrichtlichen Nordostgetille rech-
nen miissen. Aber selbst wenn wir unter-
stellen, daf! die groflen mainfrinkischen
Einzelhiigel bei weitem nicht die Macht-
konzentration dokumentieren wie die so-
genannten Fiirstengriber weiter siidwest-
lich, so deuten doch ihre etwa gleich-
groflen, das Mafl des iiblichen weit iiber-
steigenden Hiigelmonumente und Grab-
kammern, deren Bauweise und Grundaus-
stattung, die deutliche Distanzierung die-
ser Grofigrabhiigel gegniiber den Begrib-
nisstatten der iibrigen Bevolkerung wie
auch einzelne — gerade fiir das Gebiet der
Fiirstengriberkultur typische — Import-
funde wie Abb. 18 (als Niederschlag
direkter Verbindungen zu jenen) deutlich
darauf hin, daff am Mittelmain zumindest
die bestimmende Schicht sich den michti-
gen Herren im siidwestlichen Nachbarge-
biet bzw. dem Ideal ihrer Lebensform
enger verbunden oder verwandt — viel-
leicht gar zugehorig — fiihlte als irgend-
einer anderen Bevolkerungsgruppe im
Bereich der nordbayerischen Hallstatt-
auspragung.

In dieses Bild scheint sich noch eine
andere Beobachtung einzufiigen: wenn wir
uns namlich im engeren Verbreitungs-
gebiet der mainfrinkischen Grofigrab-
hiigel (Abb. 23) die wenigen bekannten
Wehranlagen einmal niher betrachten, fiir
die nach Ausweis der bisher bekannten
Funde eine Datierung in die jiingere Spit-
hallstattzeit in Frage kommt, so zeigt sich,
dafl es sich hier fast durchweg um recht
kleine Anlagen von hochstens 200 Metern
Linge handelt?’). Umgekehrt kennen wir
aus denjenigen Teilgebieten Frankens, in
denen keine grofien Einzelhiigel vorkom-
men, durchaus respektable Wehranlagen
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Abb. 22. Fiirstensitze und Fiirstengriber der Hallstatt- und Laténekultur.
Zur archiologisch-historischen Situation in Unterfranken vgl. Abb. 23.

der Spithallstattzeit mit drei und mehr
Hektar Innenfliche. Genannt seien hier
exemplarisch die befestigten Hochpla-
teaus auf dem Staffelberg oder dem
Schlofberg bei Burggaillenreuth, dann der
stdliche Teil des Inselberges der Ehren-
biirg — alle in Oberfranken —, ferner das
Gipfelplateau der Gelben Biirg in Mittel-
franken. Diese verschiedenartigen Erschei-
nungsformen auf dem Gebiete des Wehr-
baues beruhen wohl kaum allein auf reinem
Zufall oder abweichenden Gelindegege-
benheiten in den einzelnen Teillandschaf-
ten, sondern spiegeln vermutlich auch ein
unterschiedliches Sozialverhalten oder
Gesellschaftsgefiige der dazugehorigen
Bevolkerungsgruppen. Zwar kennen wir
auch am Mittelmain eine Reihe grofler
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Wehranlagen, deren Innenflichen teil-
weise sogar drei bis viermal so groff sind
wie die grofleren Hallstattanlagen aufler-
halb Unterfrankens vom Format der
Gelben Biirg oder des Staffelberhoch-
plateaus.

Diese Anlagen liegen indes nicht in den
engeren Kerngebieten der mainfrinki-
schen Grofigrabhiigel, sondern randlich
dazu oder auflerhalb davon. Auflerdem
sind sie gar nicht der Spithallstattkultur,
sondern — nach Ausweis der Funde, v. a.
der Fibeln — der Friihlatenekultur, Stufe
A, zuzuordnen. Deren zeitliche Uber-
lappung mit der Spatphase der Stufe Hall-
statt D deutet sich — wenn auch nur
vereinzelt — auch fiir Unterfranken an™).
Wir haben in Unterfranken im Grunde
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Abb. 23. Verbreitung der uncerfrinkischen Grofigrabhugel.

also — trotz der unterschiedlichen Bliite-
zeit der beiden Kulturen — eine insgesamt
zweigleisige Entwicklung: ein riumliches
Nebeneinander von kleinen Wehranlagen
etwa von der Grofle des Wiirzburger
Marienberges mit Funden der Stufen Ha
D 2/3 ohne Leitformen der Stufe Laténe A
und von gréfleren Wehranlagen der Friih-
laténekultur mit Funden der Stufe Laténe
A fast ohne Leitformen der Stufen Hall-
statt D 2/3. In Oberfranken begegnen da-
gegen Spithallstatt- und Friihlaténefibeln
anscheinend hiufiger in ein- und derselben
Anlage, so auf dem Staffelberg und der
Ehrenbiirg, die jedoch — wie gesagt — zu
emner anderen Regionalgruppe von Wehr-
anlagen gehéren.

Von den kleinen Wehranlagen der Hall-

stattzeit sei hier exemplarisch einmal der
Fundbestand an Fibeln vom Wiirzburger
Marienberg genannt: es sind durchweg
Fragmente spiter Pauken- und Doppel-
paukenfibeln sowie einiger Fulzierfibeln,
also alles Funde, die zeitlich z. T. schon
parallel mit den gréfieren Friihlateneanla-
gen laufen kdnnen?').

Typische Friihlaténeanlagen sind z. B.
der Kleine Knetzberg siidlich von Haf{furt
am Main, der Greinberg {iber Miltenberg
oder auch der Judenhtigel bei Kleinbar-
dorf, die durchschnittlich zwolf bis drei-
zehn Hektar groff sind und wie die
tibrigen Friihlaténeanlagen an verkehrs-
geographisch giinstigen Platzen liegen®?).
Wihrend die kleinen Burganlagen der zu
Ende gehenden Hallstattkultur mehr von
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einem konservativen Lebenszug geprigt
sind bzw. das Beharrungsverméogen dieser
Bevolkerungsgruppe bekunden, dokumen-
tieren die meist erheblich gréferen, neu
angelegten Ringwall-Burgen der Stufe
Laténe A offenbar den Zusammenschluf}
groflerer, mobilerer Bevolkerungsteile zu
neuen Gemeinschaften oder Verbinden
mit anderen Zielvorstellungen und Uber-
zeugungen*®).

In diese Richtung deuten auch die bisher
vorliegenden Funde aus diesen Wallan-
lagen: Fibeln, profilierte Eisenaufsitze
pickelhaubenihnlicher Lederhelme, grofle
Hiebmesser, Glirtelhaken, ein Schwert-
ortband und Arbeitsgerit — also vor-
nehmlich Dinge aus dem minnlich be-
stimmten Lebensbereich; dieser ist auch
durch eine neuartige Bewaffnung — nim-
lich das Friihlateneschwert — gekenn-
zeichnet, die hernach die keltischen Flach-
griber auszeichnete. Zumindest auf dem
Kleinen Knetzberg wurde zu jener Zeit
offenbar auch reichlich Eisenerz verhiittet
und weiterverarbeitet, das man in unmit-
telbarer Nihe — im Steigerwaldvorland —
leicht ausbeuten konnte. Sogar Masken-
fibeln wurden in der Werkstatt auf dem
Kleinen Knetzberg produziert, wie der
Neufund eines Halbfabrikats deutlich
zeigt. Das Verbreitungsbild dieser Mas-
kenfibeln**) mag zugleich exemplarisch
verdeutlichen, daff Mainfranken jetzt in
ein anderes, weiter gespanntes Beziehungs-
netz eingebunden ist: gewissermaflen als
Bindeglied zwischen den sich neu heraus-
bildenden Friihlaténezentren im Mittel-
rhein-Marne-Gebiet und Bohmen-Nord-
ostbayern (Abb. 22); die einzelnen Teil-
riume zumindest innerhalb des zuletzt
genannten Friihlaténebereichs entwickel-
ten sich offenbar unterschiedlich: teils mit,
teils ohne Ausprigung einer eigenen
,Filirstengriberschicht® mit Wagenbei-
gabe.

Gesicherte Hinweise auf eine beson-
ders reiche oder gar michtige Oberschicht
gibt es in den Gribern der mainfrinki-
schen Friihlatenekultur — jedenfalls bis-
her — nirgends. Daran indert auch nichts
der Fund eines Bronzehelms vom Typ
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Berru aus Garstadt im Landkreis Schwein-
furt, eines Helmtyps, der sonst nur als
regelmiflige Beigabe reicher Adels- oder
Kriegergriber vor allem des Marnegebietes
und vom Diirrnberg bei Hallein bekannt
ist*®). Als Flufffund aus dem Main kann er
lediglich den Rang eines Korrektivs der
Fundiiberlieferung fiir sich beanspruchen.

Damit haben wir uns nur scheinbar von
unserem Thema ,, Wagengraber der Hall-
stattzeit in Franken“ entfernt. Denn
dieser Exkurs sollte zeigen, daf die main-
frinkischen Grofigrabhtigel gewisserma-
flen nur die eine Facette einer insgesamt
mehrgleisigen — wenngleich zeitlich ge-
staffelten — Entwicklung darstellen. Im
Raum Grofleibstadt hingegen — dem Aus-
gangspunkt dieser Betrachtung — ging die
Entwicklung offenbar in eine andere
Richtung als im engeren Verbreitungsge-
biet der unterfrinkischen Grofigrabhtigel.
Diesen unterschiedlichen Entwicklungs-
gang deutete ja schon die dicht neben den
beiden hier behandelten Griberfeldern
liegende Ringwallanlage auf dem Juden-
hiigel an, der gleich gegeniiber der Steins-
burg, dem bedeutendsten Bodendenkmal
im thiiringisch-frinkischen Grenzgebiet,
liegt.

Aber auch im &stlichen Grabfeldgau
fiihrten die Neuerungen der andersartigen
Entwicklung — wie in den iibrigen Teil-
gebieten Mainfrankens ohne die iiberdi-
mensionierten  Hiigelmonumente der
Spathallstattkultur, die spitestens um
diese Zeit wieder aufler Mode kamen —
nicht zu einer langanhaltenden Kontinu-
ierlichen Besiedlung. Denn schon bald —
wohl um 400 v. Chr. — brechen im Zuge
dieses tiefgreifenden Umbruchs die be-
festigten Bergsiedlungen der Friihlatene-
kultur wie auch die Sitte, die Toten in
Hiigeln beizusetzen, ab. Wihrend jetzt,
etwa mit Beginn der Stufe Laténe B, an-
dernorts — in weiten Teilen Europas —
zahlreiche, recht gleichartige Flachgriber-
friedhofe in Erscheinung treten, lassen
sich in Mainfranken fiir die beiden folgen-
den zwei bis drei Generationen nur noch
relativ wenige Grabfunde und Siedlungen
nachweisen — wohl als Folge einer teil-



weisen Abwanderung im Zusammenhang
mit den historisch bezeugten Kelten-
ziigen.
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Wiirzburg: Mit einem hochkaritigen wissen-
schaftlichen und einem fiir die Offentlichkeit
bestimmten populiren Programm will die
Wiirzburger Universitit 1982 ihr 400jihriges
Bestehen feiern. Die Alma Julia, eine Schop-
fung des Fiirstbischofs Julius Echter von
Mespelbrunn, war am 2. Januar 1582 mit der
Verlesung der Universititsprivilegien ervffnet
worden. Sie galt damals als Hauprwerk des
sogenannten ,,Julius-Stils“ in Franken, in dem
sich Formen der Spitgotik und der Renais-
sance mischten. Fiir die Bildungsgeschichte
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bedeutsam ist die Tatsache, dafd es sich hierbei
um den ersten von vornherein als ,,Hohe
Schule“ errichteten Bau Deutschlands handel-
te. Heute bietet die alte Universitit nur noch
den Seminaren der juristischen Fakultit eine
Heimstatt. Der offizielle Jubiliums-Festakt
findet am 11. Mai im Kaisersaal der Residenz
statt. Bundesprisident Karl Carstens hat seine
Teilnahme zugesagt. Kongresse, Tagungen,
Symposien und Veranstaltungen der Wiirz-
burger Bildungseinrichtungen sollen sich iiber
das ganze Jahr erstrecken. fr 335



