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Das Henneberger Land —
eine Briicke zwischen Franken, Thiiringen und Hessen

Betrachtungen zur Identitét einer Region

Wir wollen eine Landschaft kennenlernen,
nach ihrer Rolle in der Geschichte fragen und
in Betrachtung auch ihrer natiirlichen Be-
schaffenheit zu erkennen versuchen, worin
ihre unverwechselbare Identitit in Vergan-
genheit und Gegenwart besteht.

Es ist nicht irgendeine Landschaft, mit der
wir es zu tun haben. Das Henneberger Land,
von dem hier die Rede ist, liegt im Herzen
Deutschlands. Hier, zwischen Rhongebirge.
Thiiringer Wald und Grabfeld kreuzen sich
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seit alter Zeit die Wege aus West und Ost.
Siid und Nord, hier treffen drei deutsche
GroBlandschaften aufeinander, hier ist der
Schnittpunkt, die Mischzone, der Schmelz-
tiegel der aus den verschiedensten Rich-
tungen aufeinanderstoBenden ethnischen.
politischen, okonomischen und kulturellen
Strome.

Am nordlichen Ende dieser Region, da, wo
bei Vacha die letzten Berge der Rhon zum
Werratal abfallen, spannt sich seit dem Jahre



1342 eine steinerne Briicke lber den FluB.
Thre Vorgingerin ist schon seit 1176 erwéhnt.
Wie die gesamte Region nicht irgendeine in
Deutschland ist, so ist auch diese Briicke
nicht irgendeine. Jahrhunderte hindurch flu-
tete der Verkehr aus Hessen ostwirts nach
Thiiringen und siidwirts nach Franken {iber
sie hinweg, so das Aufeinandertreffen der
genannten Strome vermittelnd und in der
ureigensten Bedeutung des Wortes “offen-
sichtlich™ werden lassend.

Wir wubBiten das. Wir wubBten aber auch,
daBl das seit 1945 nicht mehr so war und
freuten uns trotzdem darauf, das geschicht-
lich bedeutsame Bauwerk sehen zu diirfen,
als wir im November 1986 mit einem dienst-
lichen Auftrag fiir unser Museum und einem
Passierschein flir die sonst unerreichbare
Sperrzone in der Tasche nach Vacha, die Stadt
an der Grenze fuhren, im Geiste die vielbo-
gige Briicke vor uns, die wir noch nie gesehen
hatten und nur von Bildern kannten. Und
plotzlich standen wir vor ihr, aber wir konn-
ten sie fast nicht sehen: Die Aussicht war
durch gewaltige Sichtblenden verstellt, das
Leben war hier erstarrt, der Anblick schnitt
durch das Herz.

Wir hitten es uns eigentlich denken
konnen, denn Vacha war nicht die einzige
gesperrte Briicke, nicht das einzige geschlos-
sene Tor zu dem kleinen, von Gebirgen
umsiumten Hof unserer engeren Heimat. Wer
je einmal die Grenzanlagen auf der Schanze
bei Henneberg gesehen hatte, iiber die einst
der Verkehr vom Siiden her nach Norden und
Osten geflutet war, der konnte das nie
vergessen.

Ob Vacha oder welche einstigen Tore und
Briicken auch immer, die nun verschlossen
und gesperrt waren, sie erinnerten daran, daf}
unser ganzes Henneberger Land im Grunde
genommen einmal eine einzige Briicke
zwischen Franken, Thiringen und Hessen
gewesen war, eine viel begangene und
befahrene Briicke, die nun stille lag. Es ging
uns gewil nicht alleine so. Vom Erzgebirge
bis zur Ostsee bildete der “Eiserne Zaun” eine
Grenze zwischen Deutschen in West und Ost;
hier bei uns war sie aber auch eine Grenze
zwischen Siid und Nord, trafen nicht zwei,
sondern drei deutsche Landschaften aufein-

ander, ohne zueinander zu konnen. Wenn
heute, nach der Offnung der Grenzen, die
ehemaligen Grenzregionen stark in den
Mittelpunkt des Interesses geriickt sind. so
deshalb die unsere in ganz besonderem Male.
Die Nachbarn, die sie nicht kannten, haben
einen grofien Nachholbedarf an Information,
(umgekehrt natiirlich auch wir), wir selbst
aber miissen vor allem auch zu unserer lange
unterdriickten Identitit zuriickfinden.

Die einstige und nun wieder belebte
Briickenfunktion ist ein ganz wesentliches
Merkmal dieser Identitiit, das auch im Mittel-
punkt unserer Betrachtungen stehen mub,
aber sie macht natiirlich noch nicht das ganze
Wesen dieser Landschaft aus. Wir miissen
nach allem fragen, werden aber immer wieder
sehen, dal} die angesprochene Mittler-Rolle
mehr oder weniger alle Seiten durchdringt.

Betrachten wir erst einmal die allgemeinen
begrifflichen Fundamente einer jeden Re-
gion, werden wir immer wieder finden, dal
dieser eine Verschmelzung von naturrdum-
licher und historisch -geopolitischer Identitét
zugrunde liegt, obwohl in den seltensten
Fillen beide Seiten territorial total identisch
sind. Es gibt aber zumindest einen starken
Zusammenhang, eine Wechselwirkung zwi-
schen beiden Faktoren, die immer auf den
Idealfall einer solchen Identitit zusteuern, sie
aber fast nie ganz erreichen, denn die Realitit
der historischen Entwicklung ist viel kompli-
zierter als der theoretische Idealfall.

Es ist ferner zu beriicksichtigen, daf} die
Wesensart einer Region in ihrem Zentrum am
ausgepriigtesten ist und nach den Randzonen
zu immer schwiicher wird, um fliefend in
Ubergangs- und Mischzonen zu anderen
Regionen tiberzuleiten. Das ist ein Gesichts-
punkt, der im Hinblick auf eine Grenzregion
zwischen grofleren naturrdumlichen und
historisch-politischen Einheiten von ganz
besonderer Bedeutung ist.

Sehen wir uns unsere Gegend wenigstens
kurz auch als naturrdumliche Einheit an. Da
sind die Grenzen sehr schnell gefunden:
Ohne jetzt auf landschaftliche Untergliede-
rungen einzugehen, konnte man das Henne-
berger Land als das Gebiet zwischen dem
Rennsteig und der Hohen Rhon begreifen, als
ein Gebiet, das im Nordosten und Nordwe-
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sten durch die Wasserscheiden zweier Ge-
birgsziige eine geographische Grenze findet.
Dieser entspricht im Norden das Ende der
Rhén um Vacha und in der Verlingerung nach
Osten eine Linie tiber den Salzunger Raum
bis zum Rennsteig und im Siiden die Klam-
mer, die das Ende beider Gebirge bildet und
die man mit der Linie Kissingen — HaBBberge
— "Heldburger Zipfel” — Coburger Land und
“Sonneberger Zipfel” verbinden kann.

Schon die Tatsache, dal heute noch drei
Bundeslinder, nimlich Bayern (und das ist
im Norden Franken), Thiiringen und Hessen,
Anteil an dieser naturrdumlichen Einheit
haben, weist darauf hin, dal wir es hier aber
nicht nur mit einer landschaftlichen Benach-
barung, sondern auch im historischen und
geopolitischen Sinne mit dem Aufeinander-
treffen dreier deutscher GroBlandschaften zu
tun haben, das zum Entstehen einer Region
gefiihrt hat, die nicht nur Briicke und Mittler
in der schon angesprochenen Bedeutung war,
sondern ebenso auch eine Kampfzone ver-
schiedener ethnisch-mundartlicher, kultur-
geschichtlicher, politischer und wirtschaft-
licher Elemente, wobei "Vermittlung” und
“Kampf™ in ihrer scheinbaren Widerspriich-
lichkeit ebenso als untrennbare dialektische
Einheit gesehen werden miissen wie das hier
ganz besonders zu beachtende Verhiiltnis von
Zentrum und Peripherie.

Natiirlich wird die Region immer frinki-
scher, je weiter wir nach Siiden, immer
hessischer, je weiter wir nach Westen, immer
thiiringischer, je weiter wir nach Norden und
Osten gehen, aber sie hat auch ein Zentrum,
das weder ganz frinkisch, noch hessisch oder
thiiringisch ist und aus der Verschmelzung
aller Elemente eine so starke eigene Identitéit
entwickelt hat, daf} es einen eigenen Namen
braucht: es ist hennebergisch, — oder, wenn
wir bertlicksichtigen, welches Element den
grofften Anteil im Schmelztiegel hatte:
hennebergisch-frinkisch. Zur Begriindung
dieser Doppelbezeichnung werden wir noch
kommen. Vorerst wollen wir uns der eigent-
lichen hennebergischen Identitdtsgrundlage
zuwenden, davor aber noch einmal daran
erinnern, dafl dieses “Hennebergische™ in
allen Randzonen der umschriebenen natur-
rdumlichen Einheit mit Ausnahme des Renn-
steigs in dessen mittlerem Bereich nur noch
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mehr oder weniger schwach ausgebildet,
meist nicht mehr pridgend im eigentlichen
Sinne ist und schlieBlich flieBend im Wesen
einer anderen Landschaft einmiindet.

Die Frage, was nun eigentlich unter “hen-
nebergisch” zu verstehen ist, fiihrte uns vor
allem auf die geopolitische Einheit der Re-
gion zuriick, die viele andere Wesensmerk-
male, gerade auch die wirtschaftlichen und
kulturgeschichtlichen, weitgehend geprigt
hat. Henneberg, — das kommt von den Grafen
von Henneberg her, die in der oben umrisse-
nen naturrdumlichen Einheit ihre Herrschaft
als die erste eigenstiindige regionale territo-
riale staatliche Organisation etablierten,
(sieht man von der frinkischen Grafschafts-
verfassung ab, die als Glied der zentralen
koniglichen Gewalt vom Prinzip her wenig
Eigenstindigkeit aufwies). Uber sieben
Jahrhunderte, vom 11. Jahrhundert bis 1583
bzw. 1660 hat die Grafschaft Henneberg
dieser Region unmittelbar ihr Siegel auf-
gedriickt. Sie hat sie selbstverstindlich
keineswegs stets ausgefiillt; ihre Grenzen
waren immer in Fluf}, immer in Bewegung,
schoben sich vor und gingen zuriick, und
diese Dynamik der territorialen Entwicklung
1Bt uns keinen absoluten Bezugspunkt fiir
die genaue Abgrenzung der historisch-geo-
politischen Einheit finden, mit der wir es zu
tun haben. Es gibt allerdings in der vorgestell-
ten Landschaft zwischen Rennsteig und Rhon
nur wenige Landstriche, die nicht mindest
zeitweise von der hennebergischen Ge-
schichte erfafit worden wiren. Es gibt keine
bessere riiumliche BezugsgréfBe im politisch-
territorialen Sinne, und sie reicht aus, um ven
einer in der Tendenz vorhandenen naturrdum-
lich-historisch-geopolitischen  Einheit zu
sprechen. Das ist keine theoretische Kon-
struktion, sondern eine Tatsache. i

Die Grafen von Henneberg riicken im
11. Jahrhundert in das Licht der Geschichte.
1078 werden sie erstmals annalistisch, 1096
nach ihrer Stammburg siidwestlich von Mei-
ningen erwihnt, deren gewaltige Ruine heute
noch das Wahrzeichen der Region ist. Wie
neuere Forschungen von Heinrich Wagner
wahrscheinlich machen, stammen sie nicht
von den Popponen bzw. Babenbergern ab, die
lange Zeit im Grabfeld grifliche Gewalt aus-



iibten, wie man lange Zeit angenommen hat.
Offenbar waren sie Abkommlinge einer der
Abtei Fulda nahestehenden Familie, die zwar
edelfreien Standes war, aber nicht zu den
GroBen des Reiches gehorte und sich (wenn
auch mit einigen Fragezeichen versehen) bis
in die Mitte des 11.Jahrhunderts zuriickver-
folgen ldBt. Fiir unsere Betrachtungen ist das
insofern von Bedeutung, als damit auch
klargestellt ist, daB die Herrschaftsgrundlage
der Henneberger nicht auf alten griiflichen
Rechten ruhte. Das bis zum 13.Jh. gelegte
Fundament ihrer Landesherrschaft, mit der
sie ihre noch weitgehend privatrechtlichen
Charakter tragende urspriingliche Grundherr-
schaft in einen vornehmlich politischen Herr-
schaftsverband umzuwandeln verstanden,
rilhrte sowohl von koniglicher Bannverlei-
hung als auch von autogener Bannbildung
her. Der Aufstieg des Hauses begann im
Investiturstreit unter Kaiser Heinrich IV., als
das Geschlecht fiir seine Parteinahme fiir die
konigliche Zentralgewalt reich begabt wurde,
und zwar mit der Verleihung des Wiirzburger
Burggrafenamtes, von dem der Aufstieg in
den Grafenstand wohl iiberhaupt herriihrte,
und mit der Schenkung gewaltiger konigli-
cher Forsten zwischen Werra und Rennsteig,
in der Rhon und im Gebiet der Streu, womit
der um die Stammburg konzentrierte
Allodialbesitz vermehrt wurde. Das Interes-
senfeld der Familie von den Hohen des
Thiiringer Waldes und der Rhon bis hinunter
an den Main war damit abgesteckt, selbstver-
standlich noch lange nicht ausgefullt.

Zukunftstrichtig im Sinne des Herr-
schaftsaufbaus war vor allem der Landes-
ausbau, insbesondere der groBen Forsten am
Thiiringer Wald. Mit der Griindung des
Hausklosters VeBra 1131/35 und der spiiteren
Residenz Schleusingen zeichnet sich in
diesem Zusammenhang bereits im 12./13,
Jahrhundert die Verlagerung des Macht-
schwerpunktes von der Stammburg in das
Gebiet der unteren Schleuse ab, ohne dal eine
Aufgabe der gleichzeitigen Siidorientierung
Richtung Main sichtbar wird. Im friihen
13. Jahrhundert, in einer Zeit also, in der
wesentliche Fundamente der eigentlichen
Landesherrschaft gelegt werden, sehen wir
nahezu das gesamte FluBgebiet der Werra

etwa von Themar bis Vacha und grofie Teile
des Fluflgebiets der oberen Frinkischen Saale
mehr oder weniger in hennebergischer
Hand, wenn man die Herrschaftsgebiete der
Nebenlinien dazurechnet. Dabei ist allerdings
der nordliche Bereich, namlich das sich von
der Ulster tiber die untere Felda und den Sal-
zunger Raum bis zum Rennsteig erstreckende
Herrschaftsgebiet der Nebenlinie von Fran-
kenstein, vor allem mit Fuldaer Lehens- bzw.
spiteren Hoheitsrechten belastet, der obere
Felda-Raum von der Reichsabtei bean-
sprucht und umkimpft, und an der siidwest-
lichen Flanke gelingt es dem Hochstift
Wiirzburg im Jahre 1234 mit dem Erwerb der
Herrschaft Botenlauben bei und um Kissin-
gen, der hennebergischen Macht einen
empfindlichen Schlag zu versetzen, nachdem
erst kurz davor Poppo VII. die bischéflichen
Dukatanspriiche iiber Henneberg zwar
erfolgreich abgewehrt hatte, in dem damit
verbundenen Krieg mit Wiirzburg und der
Aufgabe des ldstig und inhaltlos gewordenen
Wiirzburger Burggrafenamtes gleichzeitig
aber auf die entsprechenden Amtslehen
verzichten mufite. Besonders schmerzlich
war dabei die Aufgabe Meiningens, das iiber
Jahrhunderte hinweg ein wiirzburgischer
Fremdkorper “im Fleisch” Hennebergs war.

Die Erledigung des Wiirzburger Burg-
grafenamtes war indessen noch nicht die
endgiiltige Aufgabe der Siidorientierung. Zu
wichtig war der Anschlull des Herrschafts-
gebietes an die grolie Verkehrsader, die der
Main mit seinem Tal und dessen StraBen
darstellte. Blieben im Siidwesten der henne-
bergischen Macht vor allem um Aschach und
Miinnerstadt ohnehin vorldufig wesentliche
Positionen erhalten, gelang Hermann von
Henneberg-Coburg von der Mitte des
13. Jahrhunderts bis 1290 der Aufbau eines
enormen Herrschaftsgebiets im Siidosten von
den Hallbergen iiber den heutigen “Heldbur-
ger Zipfel”, das obere Werragebiet und den
Coburger Raum bis in das Sonneberger
Land. Ein weiterer wesentlicher Erwerb war
Schmalkalden.

Zwar ging dieser gewaltige Gebietskom-
plex, spiter auch "Neue Herrschaft” genannt,
vortibergehend verloren, doch konnte ihn
Berthold VII. 1311 bis 1316 zuriickerwerben.
Berthold, der bedeutendste Henneberger,
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hatte nach der hennebergischen Hauptteilung
von 1274 der Schleusinger Linie zu iiberra-
gender Bedeutung verholfen. Es gelang ihm
auch, einen grofien Teil der zusammenbre-
chenden Herrschaft Frankenstein zu erwer-
ben und damit zu verhindern, daB deren ge-
samtes Gebiet an Fulda verlorenging. Teile
des unteren Werra-Raumes um Vacha, des
unteren Feldagebietes und die Ulster, wo der
hennebergische Einflufl ohnehin nur schwach
gewesen war, schieden aber auf Dauer aus der
Machtsphire des Hauses aus. Zwar gelang
Bertholds Sohn Heinrich noch der Erwerb
des Amtes [lmenau und damit sogar ein Uber-
greifen iber den Rennsteig hinweg, nach
seinem Tode 1347 bzw. dem seiner Gemahlin
1353 fiel jedoch die gesamte “Neue
Herrschaft” in weiblicher Erbfolge ab; die
hennebergische Siidorientierung war endgiil-
tig gebrochen. Withrend der Siidosten stiick-
weise als spitere "Pflege Coburg™ dem Hause
Wettin zufiel, griff Wiirzburg im Stidwesten
zu, wo nach Aussterben der Linie Henne-
berg-Hartenberg 1378 und dem Erwerb ihrer
Herrschaft durch die Linie Henneberg-
Aschach sowie deren Umzug nach der
Hartenburg (bzw. spiter nach Rémhild) die
hennebergischen Positionen im FluBgebiet
der oberen Frinkischen Saale ebenfalls
gerdumt wurden. Lediglich Stadt und Amt
Miinnerstadt blieben eine hennebergische
Bastion im Siiden, im Gemeinschaftsbesitz
mit Wiirzburg bewahrt von der Romhilder
Linie bis zu deren Aussterben 1549. Schlief3-
lich ist auch noch das von Berthold VII. er-
worbene und bis 1542 von der Schleusinger
Linie gehaltene Amt Mainberg bei Schwein-
furt zu nennen.

Die gewissermalfien als Exklave zur Neuen
Herrschaft spiter sog. "Herrschaft Schmal-
kalden™ ging zwar 1353 zunidchst auch erst
einmal verlustig, konnte aber 1360 von
Schleusingen gemeinschaftlich mit Hessen
zuriickgekauft werden. Nachdem 1433 Hen-
neberg-Romhild das halbe Amt Salzungen
und das Amt Lichtenberg mit Ostheim vor der
Rhon und der Zent Kaltensundheim, 1455 bis
1482 Henneberg-Schleusingen das fulda-
ische Amt Fischberg-Dermbach, also das
mittlere Felda-Gebiet, als Dauerpfand erwor-
ben und 1542 noch Meiningen gegen Main-
berg ausgetauscht hatte, hatte sich das henne-
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bergische Kerngebiet endgiiltig herauskri-
stallisiert. (Das Amt Lichtenberg mit Ost-
heim vor der Rhon war damals noch keine
eigentliche Exklave, da die zwischen ihm und
dem iibrigen hennebergischen Herrschafts-
gebiet gelegenen, spitere relativ selbstindi-
gen ritterschaftlichen Orte immerhin henne-
bergischer Hoheit unterstanden.) Es war ein
zwar kleinerer, aber wesentlich kompakterer
und in sich geschlossenerer hennebergischer
Herrschaftsbereich entstanden, der im grofien
und ganzen das gesamte FluBgebiet der
Werra siidlich von Themar bis Salzungen von
der unteren und mittleren Felda im Westen
und dem Rennsteig im Osten sowie das siid-
westlich vorgelagerte Gleichberggebiet um
Rombhild und Teile des FluBgebiets der Streu
umfafite. Wenn dieses Gebiet auch in die
Herrschaftsanteile zweier hennebergischer
Linien geteilt, von einigen Kleinherrschaften
und Splitterbesitz angrenzender Territorien
durchlochert und zwei hessisch-hennebergi-
schen bzw. wettinisch-hennebergischen
Kondominaten beeintrichtigt war, wovon
noch die Rede sein wird, so stellte es doch als
relativ. - geschlossenes Territorium  einen
Raum dar, in dem "hennebergisch” am “hen-
nebergischsten™ war, indem es unter der
Klammer eines bzw. zweier nahe verwandter
hennebergischer Staatswesen iiber seine poli-
tisch-territoriale Natur hinaus auch seine
spezifischen wirtschaftlichen und kultur-
geschichtlichen Identifikationsmerkmale am
deutlichsten auspriagen konnte, zumal die von
den genannten Grenzen umschlossenen
Gebiete auch zumeist diejenigen waren, die
am ldngsten im Fliigelschatten der Henne
gelegen hatten.

Henneberg als erstes, iiber Jahrhunderte
hinweg bestindiges relativ selbstdndiges
Staatsgebilde im Gebiet war dabei so pri-
gend, dal es auch nach dem Aussterben des
Grafenhauses 1583 weiterwirken konnte.
Das einmal gelegte Fundament war selbst in
territorialstaatlicher Hinsicht so bestimmend,
dal} spiter darauf gegriindete Kleinstaaten
immer wieder von ihm vorgeformt waren.
Ganz abgesehen davon, daf die Grafschaft
bis 1660 zumindest als administrative Einheit
unter einer von den wettinischen Erben
eingesetzten Regierung erhalten blieb, waren
auch nach 1660 alle aus der Teilung hervor-



gegangenen sog. “sdchsischen” Duodezfiir-
stentiimer wie Sachsen-Meiningen, Sachsen-
Hildburghausen und bedingt auch die Teil-
haber Sachsen-Weimar- Eisenach, Sachsen-
Gotha, Kursachsen usw. immer nur henne-
bergische Nachfolgestaaten, die sich selbst
im Reichstag in die Stimmen der alten
Grafschaft teilen muBten, die auf diese Weise
staatsrechtlich bis 1806 relevant blieb und in
der die hennebergische Landesordnung von
1539 teilweise bis in das frithe 19. Jahrhun-
dert hinein in Kraft blieb. Die Fiirsten dieser
Nachfolgestaaten nannten sich im Untertitel
daher auch Grafen von Henneberg. Aber
nicht nur in diesen duferlich-offiziellen Flos-
keln lebte Henneberg fort. Sein Name blieb
schlielich an der Landschaft haften, unab-
hidngig davon, welche (meist kurzlebigen)
Grenzen sie in der Nachfolgezeit auch zerris-
sen. Die Tradition in Mundart und Brauch-
tum, in Volksarchitektur und vielen anderen
kulturgeschichtlichen, z.T. aber auch wirt-
schaftlichen Bereichen war stark genug, um
das, was einmal als “hennebergisch™ entstan-
den war, sich auch in sich fortentwickeln und
bestehen zu lassen. Mit mehr oder weniger
Berechtigung wird daher heute noch von
“hennebergischer Mundart”, “hennebergi-
scher Tracht”, "hennebergischem Fachwerk-
stil” usw. gesprochen.

Dabei soll keineswegs die Wirkung parti-
kularer und zentrifugaler Krifte iibersehen
werden, die in der “eigentlichen” hennebergi-
schen Zeit, wie erwihnt, schon da waren und
dann vor allem noch einmal besonders nach
der hennebergischen Teilung von 1660 und
der Gothaer Landesteilung von 1680 ihre
Bliiten trieben und bis zum frithen 20. Jahr-
hundert relevant waren. Aber ist nicht gerade
die aus der Teilung Hennebergs hervorgegan-
gene Kleinstaaterei in dieser Form und
diesem Ausmall eine IdentifikationsgrofBe
Hennebergs selbst, liegt nicht in der Zersplit-
terung von solcher Intensitit ein Stiick ge-
meinsamen Wesens dieser Landschaft? Was
wiire sie ohne ihre vielen kleinen ehemaligen
Residenzen und die an die Hofe gebundenen
Kulturzentren? Bis heute ist diese Kultur-
landschaft geprigt von der aus Henneberg
hervorgegangenen Kleinstaaterei. Man muf
gewil} iiber die zahlreichen mit ihr verbun-
denen negativen Erscheinungen reden.

Man darf aber auch die andere Seite nicht
iibersehen, und da bedarf es gewily noch des
Umdenkens.

Henneberg — das ist also, wie eingangs
schon einmal angemerkt, jetzt aber deutlicher
geworden sein diirfte — auch eine Einheit in
der Zersplitterung sowohl im territorialen als
auch in dem darauf aufbauenden kultur-
geschichtlichen Sinne vom Mittelalter bis in
unser Jahrhundert hinein. Henneberg, — das
sind die verschiedenen Linien des alten
namengebenden Dynastengeschlechts und
ihre Territorien sowie die in ihnen verstreu-
ten, aber von ihnen iiberprigten Zwerg-
herrschaften der alten Reichsritter oder
weitgehend autonomen Lehenstriger, die
Exklaven und Randgebiete benachbarter
Kleinstaaten, — Henneberg: das sind die alten
Residenzen in Schleusingen, Romhild,
Aschach, Miinnerstadt oder MaBfeld, das alte
Hauskloster Velira, die Stiftskirche in Rom-
hild und die Egidienkapelle in Schleusingen
mit den Denkmilern des untergegangenen
Geschlechts, das ist die zerfallene Stamm-
burg, das ist die Burg Bibra, das ist die
Kirche Bibra, das ist Berthold VII., den die
Geschichtsschreiber den "Weisen” nannten,
das ist Otto von Botenlauben, der Minne-
siinger, — Henneberg — das sind aber auch die
vielen kleinen, auf die Grafschaft gegriinde-
ten Nachfolgestaaten mit ihren oft kurzen
Gastrollen in der Geschichte, — das ist der
Herzog Heinrich von Romhild mit seinem
SchloB, das sind die prunkliebenden Herzoge
von Hildburghausen, das ist das Schlof
Elisabethenburg in Meiningen, der herrliche
Landsberg, ein Vorzeigestiick romantisch
geprigter Architektur des 19.Jahrhunderts,
das ist der Theaterherzog Georg II. von
Meiningen und alles, was an historischen
Leistungen und Personlichkeiten fortwirkt
bis zum heutigen Tag.

Fragen wir nun nach dem Wesen dessen,
was in der vorgestellten naturrdumlich-poli-
tisch-territorialen Einheit, die wir "Henne-
berger Land” nennen, iiber Jahrhunderte
wuchs, fragen wir nach der eingangs auf-
geworfenen Briickenfunktion zwischen drei
deutschen GrofBlandschaften, — nach dem,
was an diesem Wesen nun friinkisch, thiirin-
gisch oder hessisch ist, dann miissen wir an
die siedlungsgeschichtlich-ethnischen Grund-
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lagen und an die verschiedenen politi-
schen, wirtschaftlichen, rechts- und kultur-
geschichtlichen Bereiche heran. Es sei aber
gleich gesagt, daBl sich da noch ein weit-
gehend unbestelltes Forschungsfeld vor uns
auftut und hier keineswegs eine systemati-
sche Ubersicht geboten werden kann, was
auch schon die hier zur Verfiigung stehende
Zeit verbieten wiirde. Das im folgenden zu
Sagende wird sich also auf Beispiele, subjek-
tiv ausgewihlt, beschrinken miissen, um
Anliegen und Probleme anzudeuten und
Anregungen zu geben.

Unsere Region war bis zum 7. Jh. duflerst
diinn besiedelt und wies an der Schwelle des
Mittelalters eine Bevolkerung auf, die sich
aus Resten verschiedener Einwanderungs-
wellen zusammensetzte und in ethnischer
Hinsicht viele Gemeinsamkeiten mit Thiirin-
gen aufwies, zu dessen Konigreich sie auch
bis 531 gehorte. Das idnderte sich grund-
legend, als spiitestens im 7 Jahrhundert die
sog. [rinkische Staatskolonisation aus den
Mainlanden einsetzte und das stidliche und
mittlere (spitere) Henneberger Land vollig
“frankonisierte”. Wihrend dabei in der
Folgezeit mit dem Kamm des Thiiringer Wal-
des eine scharfe ethnische Grenze zwischen
Thiiringen und Franken entstand, war diese
Grenze im Norden, vom Breitunger Becken
bis in den Salzunger Raum hinein, eher
flieBend, weil diese Gegenden offensichtlich
auch von Thiiringen aus aufgesiedelt wurden.
Der Gebirgszug trennte beide Stimme natiir-
lich schirfer, als das in den Siedlungskam-
mern des Werratals und der Vorderen Rhon
als ausgesprochenen Kontaktzonen zwischen
beiden hier aufeinanderstoflenden Elementen
moglich gewesen wire. So kbnnte man also
den nordlichen Henneberger Raum als eine
ethnische Briicke zwischen Franken und
Thiiringen ansehen. An Mundart, Brauchtum
und anderen volkskundlichen und histori-
schen Ebenen ist das heute noch nachweisbar.
Wir kommen noch dazu.

Die politisch-territoriale Verklammerung
der drei Bereiche ist an der angedeuteten
Entwicklung des Henneberger Territoriums
schon ein wenig sichtbar geworden, gerade
auch was die frankische Siidorientierung
betrifft. Auf einige weitere Tatbestiinde sei
aber noch verwiesen. Ganz besonders ist hier
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anzumerken, daB3 die Grafschaft Henneberg
in ithrem Selbstverstindnis immer ein frin-
kisches Territorium war. Aber auch andere
sahen das so. Nicht umsonst versuchten die
Bischofe von Wiirzburg als Herzige von
Franken, ihre Dukatanspriiche iiber das
frinkische Henneberg geltend zu machen,
nicht umsonst wurden Henneberg-Schleu-
singen und Henneberg-Rémhild in der von
1500 bis 1512 vorgenommenen Kreiseintei-
lung des Reiches zum Frinkischen Kreis
geschlagen, und daran idnderte sich bis zur
Auflosung des Reiches 1806 auch nichts. Wie
einst Henneberg selbst, verstanden sich auch
die hennebergischen Nachfolgestaaten als
frinkische Territorien, obwohl ihre Fiirsten
doch sichsisch-thiiringischer Abkunft wa-
ren. Es ist z.B. sehr bemerkenswert, daf der
Herzog Anton Ulrich von Sachsen-Meinin-
gen im Wasunger Krieg 1747 den Einfall
gothaischer Truppen in sein Land eindeutig
als einen Uberfall Thiiringens auf Franken
interpretierte und mit der Hilfe anderer frén-
kischer Territorien dem Feind aus Thiiringen
zu drohen versuchte.

Ein wesentliches Element der weitgehen-
den politischen Verzahnung Hennebergs mit
dem frinkischen Siiden war die wechselsei-
tige territoriale Verklammerung zwischen
dem Hochstift Wiirzburg und der Grafschaft
Henneberg. Obwohl schon oben angemerkt,
mul} dabei noch einmal auf die Rolle der
hennebergischen Exklave Mainberg im
Wiirzburgischen von 1305 bis 1542 und auf
Meiningen, den wiirzburgischen Pfahl im
Fleische Hennebergs, hingewiesen werden,
der iiber Jahrhunderte hinweg sehr intensive
Einwirkungen zwischen beiden Machtberei-
chen nach sich zog und zumindest rechtlich
und symbolisch auch nach dem Austausch
der beiden Besitzungen 1542 seine Bedeu-
tung nicht verlor, denn Meiningen blieb —
selbst als Residenzstadt der spiteren Herzoge
- ein wiirzburgisches Lehen; erst der Staats-
vertrag mit dem GroBherzogtum Wiirzburg
loste 1808 dieses Verhiltnis und beendete
eine bis auf das Jahr 1008 zuriickgehende
genau tausendjdhrige Tradition.

Hennebergisch-wiirzburgische, henneber-
gisch-bambergischen oder z.B. auch henne-
bergisch-Schweinfurter Beziehungen bdten
noch mehr Stoff, als sich in Einzelbiinde und



-Vortriigen unterbringen lielle, wir miissen uns
sehr beschrinken und auch auf die politi-
schen Bindungen verweisen, die nach Thii-
ringen und Hessen fiihren. Was Thiiringen
betrifft, so ist eine solche Einbindung durch
die Zugehorigkeit zum Konigreich Thiirin-
gen bis 531 und zum thiiringisch -friankischen
Herzogtum der Hedene bis zum frithen
8.Jahrhundert schon da. Aber auch die Ludo-
winger und ihre wettinischen Nachfolger als
Landgrafen von Thiiringen griffen tiichtig
vom Norden her in das Gebiet hinein und von
Nordosten her iiber den Rennsteig hinweg.
Wihrend sie Schmalkalden, das sie im
friihen 13. Jahrhundert besaBen, nicht halten
konnten, konnten sie mit dem Riickgang der
Macht Fuldas im mittleren Werragebiet seit
dem 14, Jahrhundert im Salzunger Raum
festen Fufl fassen, bedringt zeitweise nur
durch das hennebergische Kondominat;
ebenso drangen sie iiber ihr Kloster Rein-
hardsbrunn, in diesem Fall schon seit dem
Hochmittelalter, in Zella und teilweise in
Mehlis ein, abgesehen von vielen “Gastrol-
len” wie im Amt Lichtenberg mit Ostheim
vor der Rhin, wovon die Rede war. Das alles
war aber noch nicht von entscheidender Be-
deutung. Entscheidend war vielmehr die im
Kahlaer Vertrag 1554 ausgehandelte Erbver-
briidderung zwischen den Hennebergern und
den Wettinern, derzufolge die Grafschaft (im
wesentlichen mit Ausnahme der Herrschaft
Schmalkalden) 1583 im politisch-dynasti-
schen Sinne in den thiiringisch-sichsischen
Machtbereich eingegliedert wurde, — die Vor-
aussetzung dafiir, daf3 sich die Gegend in ge-
wisser Hinsicht auch als Teil Thiiringens ver-
stand und mit ihren ehemals ernestinischen
Landesteilen 1920, den albertinischen, spiiter
preulischen 1945 dem Land Thiiringen ein-
gegliedert wurde.

Das hessische Element war im frithen und
hohen Mittelalter vor allem durch die Reichs-
abteien Fulda und Hersfeld vertreten, die hier
zunichst weitverzweigten Streubesitz hatten,
mit dem Aufstieg der hennebergischen Macht
aber immer mehr in die Rhon abgedringt
wurden. Hier hielten sie aber wesentliche
Positionen bis zum Jahre 1806. Vacha, schon
vorher z.T. in landgriflich-hessischem
Besitz, ging 1648 ganz an die Landgrafen
iiber, vor allem aber das gesamte Ulster-

Gebiet blieb fuldisch. Selbst das Amt
Fischbach-Dermbach vermochte die Abtei
im Jahre 1707 den Henneberger Erben nach

jahrhundertelangem Kampf um die Wieder-

einlosung wieder abzutrotzen. 1815 ging aber
das Erbe der Abtei an Sachsen-Weimar iiber.
Eine sehr intensive hessisch-hennebergische
Verklammerung stellte die  Herrschaft
Schmalkalden dar, 1360 bis 1583 Kondomi-
nat, 1583 bis 1866 unter hessischer bzw. Hes-
sen-Kasseler Alleinherrschaft, die hessische
Elemente auch in der preuBischen Zeit bis
1944 in das Henneberger Land zu vermitteln
vermochte.

Vielleicht haben die wenigen Beispiele
schon andeuten konnen, in welchem Malie im
Henneberger Land die politischen Interessen
aus drei — auch politischen — Groflland-
schaften aufeinanderstiefien. Dal dies durch
mehr als ein Jahrtausend hindurch sowohl
fruchtbare Kontakte als auch Kampf bis hin
zur militarischen Auseinandersetzung mit
sich brachte, kann hier nur pauschal in den
Raum gestellt werden. Verwiesen sei aber
wenigstens darauf, daB z.B. die Vielzahl
mittelalterlicher Burgen eine Erscheinung
dieser "Kampfzone™ ist.

Sehr deutlich wird die hennebergische
Briickenfunktion zwischen Franken, Thiirin-
gen und Hessen auch in historisch - verkehrs-
geographischer Hinsicht. Es kann zwar nicht
bestritten werden, dall die an sich giinstige
zentrale Lage der Region im Herzen Deutsch-
lands durch die Schrankenwirkung der Rhon-
und  Thiringer-Wald-Gebirge  ziemlich
beeintrichtigt wurde und die Hauptverkehrs-
strome an Fulda, Main und thiiringischer
Saale entlang von der Gegend abgezogen
wurden; ein aber noch beachtlicher Rest des
Transit-Verkehrs und gerade auch der
Austausch zwischen den drei genannten
Landschaften wickelte sich aber iiber die
Pisse, Tore und Briicken des Henneberger
Landes ab. Nur einige wenige seien hier
herausgegriffen.

Den Sattelpall iiber den Rennsteig zwi-
schen Lauscha und Grifenthal nutzte die sog.
Sidchsische Geleitsstralle von Niirnberg iiber
Coburg nach Leipzig, den Pal} bei Frauen-
wald am Rennsteig die "Frauenstrafie” von
Coburg nach Erfurt und von Wiirzburg iiber
das Gleichberggebiet nach Erfurt. Von Wiirz-

209



burg —Mellrichstadt gab es eine Verbindung
tiber die Schanze bei Henneberg nach
Oberhof oder zu dem Pafi bei Steinbach-
Hallenberg nach Gotha, ebenso konnte man
von Wiirzburg iiber Mellrichstadt und die
Schanze nach Schmalkalden und iiber den
Nesselhof-Pal iiber Schmalkalden am Renn-
steig nach Gotha reisen. Wichtige Verbindun-
gen liber die Rhon fiihrten z.B. von Fulda
durch den Herpfgrund ins Werratal, von
Hersfeld iiber Vacha nach Eisenach. Von
Bedeutung war auch der Rhonpall bei
Wiesenthal zur Uberquerung des Werratals
bei Breitungen. Schon die wenigen Beispiele
machen deutlich, dal Henneberg gewisser-
maBen eine Drehscheibe des Verkehrs aus
Siid, Nordost und West war. Kein Wunder,
dall die wirtschaftlichen Beziehungen nach
allen Seiten hin sehr intensiv waren, wobei
aber wieder eine deutliche Siidorientierung
der Region nicht zu iibersehen ist, — denn
nach Siiden hin war und ist das Land offen.

Stark nach Siiden orientiert war z.B. das bis
zur Katastrophe des Dreifligjahrigen Krieges
blithende Tuch- und Barchentgewerbe mit
mannigfachen Handelsbeziehungen bis in
den siiddeutschen Raum hinein. Kaufleute
aus Schmalkalden, Suhl oder Meiningen
waren vorrangig auf der Nordlinger oder der
Frankfurter Messe anzutreffen. Niirnberger
Handelskapital drang seit dem 15. und 16.
Jahrhundert stark in die gewerblichen Anla-
gen des Henneberger Landes ein, diese stark
fordernd. Erinnert sei z.B. an die Kupfer-
seigerhiitten in Eisfeld, Schleusingen und
Unterneubrunn oder an die spitere Sonneber-
ger Stein-, Holzwaren- und Spielzeugherstel-
lung. Natiirlich gab es aber auch zahlreiche
Handelsbriicken nach Thiiringen hinein.
Schon im 14. Jahrhundert kann so der Suhler
Eisenexport nach Erfurt belegt werden;
Suhler und Schmalkalder Eisenwaren, auch
Tuche und andere Produkte des Henneberger
Landes wurden spiter in groffen Mengen
nach Thiiringen gebracht und z.T. iber den
Knotenpunkt Erfurt nach Leipzig und in die
Hansestidte des Nordens weitervermittelt.
Suhler Watfenhindler lieferten schliefilich in
alle Himmelsrichtungen; die beriithmten
Fuhrleute aus Benshausen im Thiiringer Wald
beforderten die Exportwaren aufler Landes
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und brachten Getreide und Wein in die
agrarschwachen hennebergischen Gebirge.

Wirtschaftsbeziehungen und wirtschaftli-
che Briickenfunktion nach Franken, Thiirin-
gen und Hessen unter frinkischer Dominanz
finden ihre deutliche Widerspiegelung auch
in der Miinz- und Geldgeschichte. Daran sei
ebenfalls mit einigen Bemerkungen erinnert.
Natiirlich machten sich bei der hennebergi-
schen Grenzlage auch hier wieder hessische
und thiiringische Einfliisse geltend. Die
Landgrafen von Hessen lieen lange in
Schmalkalden prigen, ebenso gab es thiirin-
gische Priigestitten im Lande, dariiber hinaus
waren Fuldaer, Gothaer oder Erfurter Nomi-
nale tiber Jahrhunderte hinweg im Umlauf;
Fuldaer Wahrung spielte im hennebergischen
Zahlungsverkehr ebenso eine Rolle wie
Erfurter Gewicht, absolut dominant blieb
aber die frinkische Wihrung, — die “rechte
Landwihrung, die Gang und Gibe ist zu
Franken in dem Lande”, begegnet uns als
stereotype Wendung in zahlreichen Varianten
und Weiterentwicklungen tiber Jahrhunderte
hinweg in den hennebergischen Urkunden,
die neben den im Lande selbst geprigten
Nominalen besonders auch den Umlauf
Wiirzburger oder Bamberger Miinzen bezeu-
gen. Uber die mittelalterliche Wihrung hin-
aus blieb der friankische Gulden zu 15 Batzen,
60 Kreuzern, 20 bzw. 21 Schillingen oder 252
Pfennigen bis 1873 die fiihrende Wihrungs-
einheit im Lande. Ubrigens hatte Henneberg
mit dem sog. “"Gnacken”, der im Wert einem
halben Schilling entsprach, auch eine fast nur
ihm eigene Rechnungsgrofe.

In sozialgeschichtlicher Hinsicht ist vor
allem die Struktur der hiesigen Grundherr-
schaft fiir unser Thema interessant. Ohne die
neueren kritischen Stimmen zu ignorieren,
die mit Hinweis auf die stets im Flufy befindli-
che Entwicklung und die iiberall zu beobach-
tenden rdumlichen und zeitlichen Ubergiinge
vor der theoretischen Bestimmung genau
determinierter regionaler Grundherrschafts-
typen warnen, muf} gesagt werden, dafl man
an der Existenz z.B. der mitteldeutschen
Grundherrschaft, zu der Thiiringen gehorte,
oder der siiddeutschen Grundherrschaft nicht
vorbeikann, insofern niimlich, als jeder regio-
nale Typ iiber Gemeinsamkeiten hinweg auch
seine Spezifika aufwies. Die mitteldeutsche



Grundherrschaft fand am Rennsteig wie viele
andere geschichtliche Phinomene ihre ein-
deutige Grenze, wihrend wir in der frin-
kisch-thiiringischen Kontaktzone im Brei-
tunger und Salzunger Raum wieder keine so
klare Trennung vorfinden. Kriterien sind z.B.
das vollige Fehlen der Liten (Halbfreien) in
den die mitteldeutsche Grundherrschaft be-
treffenden frithmittelalterlichen Urkunden,
umgekehrt das Fehlen des sog. “'schlichten”
bduerlichen Zinsgutes in der frinkisch-hen-
nebergischen Grundherrschaft, das in Thiirin-
gen eine relativ hiufige Variante bauerlicher
Besitzqualitit an Grund und Boden darstellte
und iiber das im Hennebergischen dominante
Erbzinsrecht hinausfiihrte. Interessant ist fer-
ner, dal} im Hennebergischen wie im Frinki-
schen iiberhaupt Reste der Leibeigenschaft
im Spitmittelalter noch eine gewisse Rolle
spielten, wihrend sie in dieser Zeit in Thiirin-
gen schon so gut wie bedeutungslos waren.
Trotzdem kamen die hiesigen leibeigen-
schaftlichen Relikte keineswegs an siiddeut-
sche Verhiltnisse heran. So vermittelt der Typ
der hier anzutreffenden Grundherrschaft als
ein bemerkenswertes Phinomen der Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte zwischen den
siid- und mitteldeutschen Regionen.
Eindeutig frinkische Dominanz ist auch
wieder in der Rechtsgeschichte festzustellen.
Frinkisches Stammes- und Gewohnheits-
recht war hier die Grundlage aller Rechts-
sprechung, bevor man mit der Einfiihrung des
fremden romischen Rechts und dem Einsatz
geschulter Juristen an der Schwelle der
Neuzeit die Macht der ‘I'radition zu brechen
versuchte. Wie schnell und wie intensiv das
gelang, ist freilich eine ganz andere Frage.
Aber auch auf dieser Strecke begegnen sich
seit dem 16.Jahrhundert in Henneberg
wieder Thiiringen und Franken. Es waren vor
allem die in die hennebergische Landesord-
nung von 1539 eingedrungenen Elemente
thiiringisch -séchsischer Rechtsnormen, die
hier auf der Grundlage der zu dieser Zeit
intensiven politischen hennebergisch - thiirin-
gischen Kontakte der anderen Seite Zugang
verschafften und in vielen — auch verfas-
sungsrechtlichen Verhiltnissen — eine Briicke
zwischen Thiringen und Franken bauten.
Allerdings hatten sie es schwer, sich Geltung
zu verschaffen. Die formale duBere Struktur

blieb dabei, zumindest bis zu den Justizrefor-
men des aufgeklirten Absolutismus, von den
frankischen Traditionen geprigt. Hier sei
besonders an die im Vergleich zu Thiiringen
vollig andersartige Organisation der Hoch-
gerichtsbarkeit erinnert, die in Henneberg
nicht anders gestaltet war als im gesamten
iibrigen frinkischen Raum. Das Zentgericht,
von dem hier die Rede ist, vermochte sich
dabei sogar in der Nordrhon, — einer Zone
relativ starken thiiringischen Einflusses, zu
behaupten.

Fast ausschlieBlich frinkischen Charakter
hatte auch das Stadtrecht im Hennebergi-
schen. Sichtbar wird das vor allem in den
Stadtrechtsfamilien, die durch die Bewid-
mung einzelner, meist kleinerer Stidte mit
den Rechten groBerer und ilterer entstanden.
Am verbreitetsten war dabei das Schweinfur-
ter Recht, mit dem zuerst Wasungen 1308
bewidmet wurde. Auch Coburg 1331 und
Meiningen 1344 erhielten Privilegien wie die
Reichsstadt am Main. Mit Coburger Recht
wurden 1331 Hildburghausen und 1343
Neustadt bei Coburg ausgestattet. mit dem
1362 Rodach rechtsgleich erscheint. Eisfeld
hatte 1342 gleiches Pfindungsrecht wie
Coburg, ebenso lassen sich Ausstrahlungen
des Coburger Rechts auf Romhild, Themar
und Schleusingen nachweisen. Hildburghiu-
ser Recht wurde 1394 an Ummerstadt und
Heldburg weitergegeben, Neustddter Recht
1349 an Sonneberg und 1362 an Schalkau. —
Neben Schweinfurter war Gelnhiduser Recht
in der Region verbreitet. Mit ihm wurden
1335 Fladungen und Schmalkalden ausge-
stattet. — Fuldaisches Stadtrecht und mit ihm
ein friankisch-hessisches Rechtselement,
faBte in Salzungen, Stadtlengsfeld und Geisa,
also im Nordwestbereich der Region, Fub.
Thiiringisches Recht hatte eigentlich nur eine
einzige hennebergische Stadt, und zwar
[lmenau, aber das lag ja auch schon jenseits
des Rennsteigs. Auf die verfassungsrechtli-
chen Unterschiede im einzelnen einzugehen,
wiirde hier zu weit fiihren. Sehen wir uns
schlieBlich noch einige kirchen- und kultur-
geschichtliche und volkskundliche Bereiche
an. Da ist zunichst zu bemerken, dall ca. ¥
der Region zur Ditzese Wiirzburg gehorten,
und zwar einschlieBlich der nérdlichen Rhon.
Lediglich das Breitunger Becken, der Salzun-
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ger Raum und die von da aufsteigenden Teile
des Thiiringer Waldes bzw. seiner Vorberge
waren wie auch das iibrige Thiiringen Gebiet
des Erzbistums Mainz. Dieser alten Eintei-
lung lag wieder die alte ethnische Grerni.. zu-
grunde, und sie war weitgehend identisch mit
den Grenzen des alten friinkischen Grabfeld-
gaues und des thiiringischen Westergaues. Im
grofien und ganzen ist aber Wiirzburg bis zur
Reformation das kirchengeschichtlich pri-
gende Element gewesen. Man darf aber dabei
auch den Einfluf} Fuldas und Hersfelds nicht
vergessen. Es hat z.B. sehr lange gedauert,
bis Hersfeld den Fuly aus der Tiir des bedeu-
tenden Klosters Herrenbreitungen heraus-
nahm. Fulda verstand es, dem gesamten Ul-
ster- und einem Teil des Felda-Gebiets in der
Rhon auf Dauer seinen Stempel aufzudriik-
ken. An diesem Gebiet ging auch die Refor-
mation voriiber, wenn natiirlich auch nicht
ganz spurlos. Ein besonders interessanter
Aspekt ist dabei die seit 1707 nach der Wie-
dereinldsung von den hennebergischen Erben
durch die Abtei betriebene Rekatholisierung
des Amtes Fischberg -Dermbach an der mitt-
leren Felda. Hier wie auch im Ulstergebiet
drang dadurch auch in Gestalt des Fuldaer
Barock ein hochst bemerkenswertes kunst-
und kulturgeschichtliches Phinomen in die
ostliche Rhon vor. Die Kirchen in Zella,
Dermbach, Borsch und Bremen sind seine
bekanntesten und imposantesten Zeugen.
Wurde so noch im 18. Jahrhundert ein
gewichtiges Element des katholisch geblie-
benen Teils des heutigen Bundeslandes Hes-
sen ins Hennebergische vermittelt, blieb den
frankischen Metropolen Wiirzburg und Bam-
berg mit der Einfiihrung der hennebergischen
Reformation seit 1543 der weitere Einfluf3
verwehrt, der sich iiber die unmittelbare
Wiirzburger Diozesangewalt hinaus bis dahin
in vielen Kultur- und kunstgeschichtlichen
Bereichen geltend gemacht hatte. Erinnert sei
z.B. an die Bauausfiihrung mancher Kirchen
und Kléster, z. B. Veliras, aber auch auf deren
Ausstattung. Als Beispiele fiir viele seien
erwiihnt die auf Bamberger Herkunft weisen-
den Altdre der Stadtkirche in Themar. auf
die hennebergischen Grabmiler aus der
Werkstatt Peter Vischers in Niirnberg in
der Stiftskirche zu Romhild und auf die
Holz- und Steinplastiken aus der Werkstatt
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Tilman Riemenschneiders in der Dorfkirche
zu Bibra, letztere weitgehend vermittelt
durch den von hier stammenden Wiirzburger
Fiirstbischof Lorenz von Bibra.

Die Bedeutung der hennebergischen Re-
formation ab 1543 kann fiir das henneber-
gisch-thiiringische Verhiltnis nicht hoch
genug eingeschitzt werden. Kirchen- und
kulturgeschichtlich stellt sie die weitge-
hende Aufgabe der bisherigen Gemeinschaft
mit dem katholisch gebliebenen Franken dar
und 6ffnet das Henneberger Land dem totalen
kulturellen Einflufl Thiiringens, so die sich
auch  anbahnende  politisch -dynastische
Integration vorbereitend. Es mag damit vieles
untergegangen sein, was einst auch zu
frinkisch-katholischem  Brauchtum in
Henneberg gehort hatte. Erinnert sei nur an
die spatmittelalterlichen Fastnachtspiele, die
z.B. auf dem Wasunger Markt in vorreforma-
torischer Zeit noch belegbar sind, dann aber
verschwinden. (Der jetzige beriihmte Wasun-
ger Karneval kniipft nicht unmittelbar an
diese Tradition an, sondern geht auf neue, um
die Jahrhundertwende entstandene Wurzeln
zuriick.)

Noch einige Bemerkungen zur Mundart.
Gerade hier ist noch bis zum heutigen Tag
ablesbar, wo sich die ethnischen Elemente
vermischen und wo sie am schirfsten vonein-
ander getrennt sind. Letzteres trifft fiir den
gesamten Rennsteigverlauf bis Brotterode
zu. Messerscharf markiert hier heute noch die
Sprachgrenze die alte friinkisch -thiiringische
Stammesgrenze, wiithrend im Norden des
hennebergischen Kerngebiets das frinkische
Element in mehreren Staffeln im Thiiringi-
schen ausliduft und sich in der nordostlichen
Rhon auch bereits hessische Einfliisse be-
merkbar machen. Nur fiir das eigentliche
hennebergische Kerngebiet hat die Mund-
artforschung auch “hennebergisch” zur
Kennzeichnung des Dialekts zugelassen, von
Hildburghausen die Werra aufwirts und im
stidlich und 6stlich anschlieBenden Gebiet
spricht man von “itzgriindisch”, beide friinki-
sche Dialekte gehen flieBend in die siidlich
gelegenen liber.

Henneberg als Briicke zwischen Franken.
Thiiringen und Hessen lieBe sich auler der
Mundart auch noch in anderen volkskundli-
chen Bereichen, wie Sitten und Trachten oder



in der Volksarchitektur nachweisen. Doch wir
miissen es genug sein lassen. Es diirfte auch
in den zuletzt wenigstens angeriihrten Berei-
chen noch einmal deutlich geworden sein,
dab das Henneberger Land Kontakt- und
Kampfzone, aber auch Schmelztiegel der drei
genannten Elemente war, daBl das friankische
Element aber stets iiberwog. Wir haben ferner
gesehen, dalh das Land zwischen Grabfeld,
Rennsteig und Rhon eine Briicke zwischen
drei deutschen Landschaften und im Grunde
genommen eine Briicke zwischen Nord- und
Stiddeutschland war, — zwar auch eine oft
umkéampfte Briicke, mit vielen nachteiligen
Folgen fiir das Land, iiberwiegend aber doch
mit einer fiir die Region selbst und fiir die ihr
benachbarten Landschaften sehr fruchtbaren
Funktion im stetigen gegenseitigen Geben
und Nehmen.

1945 war diese Briicke gesperrt worden.
Was nun an Erstarrung, Trostlosigkeit, Fried-
hofsruhe und Bedriickung folgte, konnte
nicht nachhaltiger die Bedeutung der einsti-
gen Funktion unterstreichen. Seit dem 9. No-
vember 1989 ist die Briicke wieder frei, und
seit dem 24. Dezember des vorletzten Jahres
ist sie auch erneut in "beiden Richtungen
befahrbar”. Wir haben das herzliche Aufein-

anderzugehen noch in guter Erinnerung, und
es war beeindruckend zu erfahren und zu
erkennen, wie viel tiefer das Zusammengeho-
rigkeitsgefiihl zwischen Deutschen in Ost
und West in der Grenzregion Henneberg ver-
wurzelt war als in vielen anderen deutschen
Gegenden. Fast ein halbes Jahrhundert der
Trennung konnte nicht zerstéren, was hier
langsam gewachsen war. Die Ergebnisse der
Mirzwahl 1990 hatten das klar gezeigt.
Schneller und intensiver, als wir es zu
triumen gewagt hitten, sind die vielféltigen
wirtschaftlichen, politischen und kulturellen
Beziehungen wieder da, und unsere heutige
Veranstaltung ist ein Teil davon. So, wie tiber
die Briicke von Vacha oder die Schanze
in unmittelbarer Nihe der hennebergischen
Stammburg der Verkehr wieder flutet, so in-
tensiv mogen auch die inneren Beziehungen
der Deutschen in West und Ost sich entwik-
keln, und das Henneberger Land moge ein
Katalysator nicht nur der auflerlichen, son-
dern auch der inneren Einheit unseres Landes
sein und wieder ganz das werden, was es liber
Jahrhunderte war, — eine Briicke zwischen
Franken, Thiiringen und Hessen.

Dr. Giinther Wdlfing, Hennebergisches Museum
Kloster Velira, O-6111 Kloster Velira
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