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Philipp Hiimmer

Das Frankische Dorf am Ende des 20. J ahrhunderts
Bedrohung und Chancen *)

Das Interesse am Dorf scheint neu er-
wacht zu sein. Eine stindig steigende Zahl
von Publikationen aus Politik, Wissen-
schaft, Planung und den verschiedensten
Verbinden beschéftigt sich damit. Im
sozibkonomischen Bereich abgelaufene
Entwicklungen werden diagnostiziert und
Uberlegungen fiir die Zukunft angestellt.
Da stellt sich die Frage, welche Entwick-
lungen es denn gewesen sind, die zu solch
intensiven Diskussionen Anlaf3 geben.

Zuniichst jedoch ist es wichtig, den Begriff
"Dorf” zu definieren, da heute unter die-
sem Terminus unterschiedliche Siedlungs-
formen subsumiert werden. Noch um die
Jahrhundertwende wire eine solche Klar-
stellung nicht erforderlich gewesen. Damals
war das Dorf im allgemeinen Verstandnis
eine landliche Siedlung, deren Lage, Form
und GroBe durch die Landwirtschaft be-
stimmt war. Die Landwirtschaft war die
Grundlage allen wirtschaftlichen Handelns.
Das ortsansissige Handwerk war auf die
Bediirfnisse der Dorfbewohner ausgerich-
tet. Berufe wie Wagner, Biittner, Schmied,
Schneider, Miiller, Schuster, Bierbrauer,
Schnapsbrenner, Korbmacher und Besen-
binder machen das deutlich. In den meisten
Fillen hatten diese Handwerker auch einen
landwirtschaftlichen Nebenerwerb. Ein
weiteres Kennzeichen des “alten Dorfes”
war die Mehrgenerationenfamilie, die die
wirtschaftliche Existenz ihrer Mitglieder
tiberwiegend auf der Basis der Selbstver-
sorgung sicherstellte. Die vermogenden
Bauern bildeten die dorfliche Ehrbarkeit
und stellten in der Regel auch die Amts-
trager. Innerhalb der Dorfgemeinschaft
waren die sozialen Kontakte intensiver als

heute. Nachbarschaftshilfe wurde prakti-
ziert, weil man im wirtschaftlichen Bereich
aufeinander angewiesen war. Tradition und
Brauchtum prigten das kulturelle Leben,
wobei Pfarrer, Lehrer und Biirgermeister
als die “heilige Dreifaltigkeit” des Dorfes
eine wichtige Rolle spielten.

Soziale Zwinge und Kontrollen waren in
der dorflichen Solidargemeinschaft ausge-
priagt. Wer sich ausschlof3, galt als Sonder-
ling und lief Gefahr, zum Dorfgespott zu
werden. Die dorfliche Enge, die sich im
Wort von der "Kirchturmspolitik™ wider-
spiegelt, war fiir viele der Grund, das Dorf
zu verlassen. Nach dem mittelalterlichen
Motto: “Stadtluft macht frei” erwarteten
sie dort fiir sich mehr personliche Freiheit.

Heute umfallit der Begriff "Dorf” eine
breite Palette landlicher Siedlungen mit
unterschiedlichen  Erscheinungsformen.
Sie weisen unterschiedliche GroBen, Struk-
turen, Probleme und Entwicklungschancen
auf.

Auf der einen Seite stehen die Orte mit
guter Verkehrslage im unmittelbaren Ein-
fluBbereich groferer Stidte. Hier vollzog
sich wihrend der letzten 30 Jahre ein tief-
greifender soziodkonomischer Wandel.
Stadtnahe Dorfer sind zum bevorzugten
Wohnstandort der stddtischen Mittel-
schicht geworden. Regelmafig angelegte,
gesichtslose und langweilig wirkende
Wohnviertel umlagern die alten Dorfkerne,
die nur noch an ihrer unregelmiBigen
Bebauung sowie an ihren engen und kurven-
reichen Ortsdurchfahrten zu erkennen
sind. Die landwirtschaftliche Funktion ist
bedeutungslos geworden. Meist weisen nur

*) Der Artikel basiert auf einem Lichtbildervortrag, den der Autor zu Beginn der Tagung des
Frankenbundes im November 1993 in Schney gehalten hat.
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noch ehemalige und heute ungenutzte land-
wirtschaftliche Betriebsgebdude darauf
hin,

Den rasant angewachsenen stadtnahen
lindlichen Siedlungen stehen die Dorfer
mit ungiinstiger Verkehrslage gegeniiber.
Sie sind gekennzeichnet durch geringe Ein-
wohnerzahlen, die stagnieren oder sinken,
was auf Abwanderung vor allem der jiinge-
ren Bevolkerung schlieBen lit. Die bau-
lichen Aktivititen beschrianken sich weit-
gehend auf die Errichtung von Ersatzbauten
bzw. Sanierung und Erweiterung veralteter
Wohn- und Wirtschaftsgebiude. Die Domi-
nanz aufgelassener oder sich noch in Funk-
tion befindlicher landwirtschaftlicher Be-
tricbsgebéude im Weichbild des Dorfes zeigt
die hier noch immer vorhandene Bedeu-
tung der Landwirtschaft. Diese ist gekenn-
zeichnet durch Klein- und Mittelbetriebe,
die teilweise (z.B. auf der Albhochfliche
und in anderen Mittelgebirgslagen) unter
ungiinstigen naturrdumlichen Bedingungen
wirtschaften. Das Nebenerwerbsbauerntum
iberwiegt.

Im Gegensatz zu stadtnahen Siedlungen
mit stark gemischter Sozialstruktur ist die
soziale Zusammensetzung der Einwohner-
schaft hier weitgehend homogen. Auch die
Familien, die in den wenigen Neubauten
an den Ortsrindern wohnen, stehen noch
direkt oder indirekt mit der Landwirtschaft
in Verbindung. Meist sind es nachgeborene
Bauernsohne und Bauerntéchter, die im
Dorf bleiben wollen und auf ein ererbtes
Grundstiick bauen. Wihrend der Arbeits-
spitzen in der Landwirtschaft helfen sie im
elterlichen Betrieb.

1. Soziookonomische Entwicklungen
withrend der Nachkriegszeit

Im folgenden werden Entwicklungen
aufgezeigt, die vor allem die in Franken
tiberwiegend vorkommenden kleinen Dorf-
gemeinschaften tangieren und sie in ihrem
Bestand gefihrden kénnen. Dabei geht es
um den Zeitraum nach 1945, in dem sich
in den Dorfern mehr verindert hat, als
in Jahrhunderten vorher. Ursache fir
diesen Wandel ist vor allem die allgemeine
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wirtschaftliche Entwicklung. Sie fiihrte zu
Veridnderungen in der Arbeits- und Lebens-
umwelt sowie in den Konsumgewohnheiten
der Dorfbewohner. Hinzu kommen Refor-
men in den Bereichen Bildung und kommu-
nale Verwaltung.

1.1 Veriinderungen
in der Landwirtschaft

Die Landwirtschaft in Franken ist in
weiten Bereichen durch mehr oder weniger
ungiinstige naturrdumliche Bedingungen
beeintrichtigt. In den waldreichen und
peripher gelegenen Mittelgebirgsland-
schaften erschweren Klima, Boden und
Relief die Bewirtschaftung der hier vor-
herrschenden Mittel- und Kleinbetriebe.
Ausnahmen bilden die mainfrinkischen
Géulandschaften ("Kornkammer Bayerns™)
und das mittelfrinkische Becken mit zwar
kargen Boden, aber fiir die Landwirtschaft
ginstigen Klimawerten (Knoblauchsland).

Trotz der ungiinstigen betriebswirtschaft-
lichen Bedingungen in den Ungunstraumen
herrschten noch gegen Ende der 50er Jahre
die Vollerwerbsbetriebe vor. Erst in der
Folgezeit, in der es einen spiirbaren Mangel
an Arbeitskriften gab, erschlossen die
Arbeiterbusse auch die industriefernen
lindlichen Siedlungen. Immer mehr Bauern
nahmen einen auferlandwirtschaftlichen
Neben- oder Zuerwerb auf. Andererseits
sind, besonders im Rahmen des Generations-
wechsels, zahlreiche Anwesen ausgelaufen,
was zu den bekannten Verschiebungen in
der Betriebsgrofienstruktur gefithrt hat.

Die durch den auBerlandwirtschaftlichen
Nebenerwerb verbesserte Einkommens-
situation forderte die Ubermechanisierung
der Betriebe. Viele Bauern vergroBerten
bzw. modernisierten ihren Maschinenpark;
teilweise erncuerten oder erweiterten sie
auch die landwirtschaftlichen Betriebs-
gebiude. Die Griinde fiir die den Aufen-
stehenden irrational erscheinende Wirt-
schaftsweise sind vor allem auch im emotio-
nalen Bereich zu suchen. Besonders die
dlteren Bauern wollen aus einem zukunfts-
fiirsorgerischen Denken heraus den Betrieb
nicht aufgeben. Es konnten ja wieder einmal
“schlechte Zeiten” kommen, in denen man



dann wenigstens auf die Landwirtschaft
zurtickgreifen konne. Die gegenwiirtig
hohe Arbeitslosenzahl bestirkt sie in ihrem
Verhalten.

1.2 Das Problem der Altledigen

Die einzelbetriebliche Entwicklung wird
in vielen Doérfern von einem Problem
beeintrichtigt, das iiberall in der Landwirt-
schaft, besonders aber in den abseits gele-
genen Gebieten zu beobachten ist: Es gibt
viele Hoferben, die trotz fortgeschrittenen
Alters unverheiratet sind. Die altledigen
Betriebsinhaber halten ihre Landwirtschaft
durch die Mitarbeit der Altenteiler und
die von Verwandten erbrachten subsidiiren
Arbeitsleistungen aufrecht. Angesichts des
Imageverlusts in der Landwirtschaft wird es
fiir sie immer schwieriger, eine Frau zu fin-
den, die bereit ist, die Doppelbelastung als
Béuerin und Haustrau auf sich zu nehmen.
Da in diesen Fillen kein Erbe vorhanden
ist, sind die Betriebe schon aus rein biolo-
gischen Griinden zum Auslaufen verurteilt.
Es gibt Gemarkungen, in denen bis zu
einem Drittel der Nutzfliche von Land-
wirten bearbeitet wird, die sich in einer
solchen wirtschaftlichen und personellen
Marginalsituation befinden. Nicht selten
spielen sich hinter schonen Hausfassaden
wahre menschliche Tragédien ab, beson-
ders dann, wenn die Altenteiler sterben
und der unverheiratete Hoferbe keine
sozialen Beziehungen mehr realisieren kann
und vollends vereinsamt. Die Folge dieser
bedauernswerten Entwicklung ist in vielen
Fillen die Hinwendung zu einem "Resigna-
tionsalkoholismus™.

1.3 Der Funktionsverlust der Dérfer

Die Entwicklung der ldndlichen Siedlun-
gen wihrend der Nachkriegszeit ist vom
Verlust zahlreicher Funktionen und Ein-
richtungen gekennzeichnet. Fiir die abseits
gelegenen Dorfer, die von der Abwande-
rung betroffen sind, trifft das in besonderer
Weise zu. Die gestiegene Mobilitit, ver-
dnderte Arbeitsbedingungen mit ihren

Auswirkungen auf Freizeit und Freizeit-
gestaltung haben die meisten zentralen
Einrichtungen iiberfliissig gemacht.

Das ehemals so stark vertretene Dorf-
handwerk fehlt heute nahezu géinzlich. Die
Mechanisierung in der Landwirtschaft hat
die Dorf- und Hufschmiede verdringt.
Wagner, Biittner, Schreiner, Schuhmacher
konnten mit neuen Materialien und indu-
striellen Fertigungstechniken nicht konkur-
rieren und muliten ihre Arbeit einstellen.
Der Bau groBer Kunstmiihlen hat die
Existenz der kleinen Miihlen vernichtet.
An die handwerkliche Tradition in den klei-
nen Orten erinnern heute noch die sog.
Hausnamen der ehemaligen Handwerker-
familien.

Auch die Dienstleistungsbetriebe sind
aus den meisten kleinen landlichen Sied-
lungen verschwunden. Die "Kolonial- und
Gemischtwarenhandlungen™ sind ein Opfer
des verinderten Einkaufs- und Konsum-
verhaltens geworden. Die mobiler gewor-
dene Dorfbevolkerung kauft heute vorwie-
gend in Supermérkten ein. Beim Kriamer,
der zum "Notkrdmer” geworden war, wurde
meist nur noch das Pfund Salz oder der
Suppenwiirfel geholt, den man im GroB-
markt vergessen hatte. Der Verlust trifft
besonders die édlteren und immobilen Dorf-
bewohner. Das in den letzten Jahren ver-
starkte Auftreten fliegender Héndler aus
den verschiedensten Branchen weist auf
einen Versorgungsmangel einiger Bevolke-
rungsgruppen im Dorf hin.

Besonders bedauernswert ist das weithin
zu beobachtende Sterben des Dorfwirts-
hauses. Es war schlielich Kristallisations-
punkt der inner- und zwischendrtlichen
Kommunikation und Umschlagplatz von
Informationen aller Art, wobei der Wirt als
Sammler und Multiplikator eine besondere
Rolle spielte. Mit dem Wirtshaus und in
vielen Fillen dem dazugehorigen Tanz-
boden gingen auch quasi-offentliche Raum-
lichkeiten verloren, in denen das Vereins-
leben gepflegt werden konnte.

Wenn die Moglichkeit des Zusammen-
kommens fir die Dorfbewohner einge-
schrankt wird, leidet darunter das sozio-
kulturelle Leben der Dorfgemeinschaft;
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auch die Losung lokaler Probleme wird
erschwert. Besonders betroffen von dem
Verlust sind die mannlichen Angehorigen
der dlteren Generation, die einen Teil
ihrer Freizeit im heimischen Wirtshaus ver-
brachten. Hier trafen sie die gewiinschten
Ansprechpartner, gelegentlich auch jiin-
gere Dorfbewohner. Wenn es nun diese
Moglichkeit nicht mehr gibt, wird die
Sprachlosigkeit zwischen der stirker nach
auBen orientierten jingeren Generation
und der ilteren weiter verstarkt. Das zu-
nehmende Ausdiinnen der mitmenschlichen
Kontakte auch in Dérfern mit weniger als
200 Einwohnern widerspricht ganz offen-
sichtlich den nostalgisch verbrimten Vor-
stellungen vieler Stadter von der heilen
Welt des Dorfes, in dem “jeder mit jedem
auf Du und Du” ist und wo "im Mirzen der
Bauer sein RéBlein einspannt™.

1.4 Die Reform des Schulwesens
und die Gemeindegebietsreform

Zum aufgezeigten soziodkonomischen
Wandel wihrend der Nachkriegszeit kamen
zwei staatliche MaBnahmen, die zu einer
weiteren Verdnderung der inneren Struktur
der Dorfer gefiihrt haben. Im Zuge der
Reform des Schulwesens gegen Ende der
60er Jahre wurden die “Zwergschulen”
geschlossen und die sie tragenden Schul-
verbinde aufgeltst. An ihre Stelle traten
die "Mittelpunktsschulen™ und die ”Schul-
zentren”. Diezum 1. 5. 1978 abgeschlossene
Gebietsreform reduzierte die Zahl der selb-
stindigen Gemeinden um mehr als zwei
Drittel. Diese MalBnahme, wihrend der
70er Jahre das landespolitische Thema Nr. 1,
bedeutete die tiefgreifendste Verdnderung
der kommunalen Gebietsgliederung seit
den groBen Reformen zu Beginn des letzten
Jahrhunderts.

Durch den Verlust der ortlichen Schule
als Institution ist zweifellos ein Stiick symbo-
lischer Ortsbezogenheit verlorengegangen.
Das zeigt sich besonders darin. daB sich die
Dorfbewohner heftig dagegen wehren,
wenn in der zustindigen Gemeindeverwal-
tung ein eventueller Verkauf "ihrer” Schule
erwogen wird. Mit der Schule ist in der
Regel auch der Lehrer verlorengegangen,
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der fir den Ort wichtige kulturelle Arbeit
geleistet hatte. Oft war er Organist, Diri-
gent sowie Initiator und Leiter der Laien-
spielschar in einer Person. In vielen Fillen
betétigte er sich auch in 6rtlichen Vereinen
und erhielt lokales Brauchtum am Leben.
Er war schlieBlich ein ”Studierter”, von
dem das alles erwartet wurde. Dafiir genof3
er andererseits im Dorf ein hohes Ansehen.
Wenn neben dem Lehrer auch noch der
Pfarrer verloren geht, weil die Stelle nicht
mehr besetzt werden kann, verschwindet
auch das religiése Brauchtum. Gerade das
Feiern der kirchlichen Hochfeste sowie
Prozessionen und Wallfahrten spielen im
Jahresablauf der dorflichen Bevolkerung
seit jeher eine besondere Rolle. Von
AuBenstehenden ist die "Dreifaltigkeit”
(Pfarrer, Lehrer, Birgermeister) des Dor-
fes hiufig belichelt worden. Thre Bedeutung
fiir das darfliche soziokulturelle Leben wird
jedoch erst deutlich und auch bewubBt,
wenn sie "abgeschafft™ ist.

Die zum 1. 5. 1978 abgeschlossene Ge-
meindegebietsreform war fir viele Biirger
ein negativer SchluBpunkt in der Entwick-
lung nach 1945. Mit der Auflosung der
politischen Gemeinde ging in vielen Fillen
die bis dahin letzte noch im Dorf verblie-
bene Institution verloren. Die soziodkono-
mischen Prozesse und die Reformen fiihrten
zu einer Angleichung der inneren Struktur
der kleinen ldndlichen Siedlungen und zum
Verlust wichtiger Identifikationsmerkmale.
In vielen Fillen waren Verunsicherung,
eine gewisse Orientierungslosigkeit und
Resignation besonders in den ersten Jahren
nach der Reform zu beobachten. Die
Zuordnung der echemals selbstindigen,
tiberschaubaren Gemeinde zu einer fir sie
uniiberschaubaren GrofBgemeinde mit ei-
ner ihnen noch weitgehend unbekannten
Elite im wirtschaftlichen, soziokulturellen
und vor allem auch im politischen Bereich.
muBte erst verdaut werden. Mittlerweile ist
die Gemeindegebietsreform seit nunmehr
15 Jahren abgeschlossen. Nach einer Phase
der Resignation beginnen die Dorfbewoh-
ner, sich zunehmend mit der gegebenen
Situation zu arrangieren.



2. Chancen fiir das Dorf

Die Ausfithrungen iiber den Wandel der
Daorfer withrend der Nachkriegszeit zeigen,
daB vieles von dem verloren gegangen ist,
was die Individualitit einer landlichen Sied-
lung ausgemacht hat und womit man sich
identifizieren konnte. Die beschriebenen
Entwicklungen jedoch werden nur einen
realititsfremden Nostalgiker dazu veran-
lassen konnen, die “guten alten Zeiten”,
wenn es denn welche waren, wieder herbei-
zusehnen. SchlieBlich sind auch im ldnd-
lichen Raum u.a. durch den Ausbau der
Infrastruktur, die verbesserten Arbeits-
bedingungen und Freizeitmdglichkeiten,
zahlreiche positive Veranderungen fiir die
Dorfbewohner erreicht worden.

Ob der landliche Raum auch in Zukunft
eine Chance hat, hingt vom Willen der
politisch Verantwortlichen ab. die entspre-
chenden Rahmenbedingungen zu schaffen.
Mindestens genau so sehr liegt es an den
Einwohnern, was aus ihrem Ort wird und
wie sich die Dorfgemeinschaft gestaltet.
Nicht in der Herstellung langst tiberkom-
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mener Formen des Zusammenlebens in Fa-
milie, Nachbarschaft und Dorf als selbstén-
dige Gemeinde liegt die Chance, sondern
im Suchen nach zeitgemiflen Alternativen
des menschlichen Miteinanders. Patent-
rezepte zur Dorfentwicklung sind wenig
hilfreich, weil die Entwicklungsvorstel-
lungen schon von Dorf zu Dorf sehr unter-
schiedlich sein kénnen.

Vorhandener politischer Wille zur Forde-
rung des landlichen Raums (z. B. Bayerisches
Dorferneuerungsprogramm, Programme fiir
Wohnungsbau, Denkmalpflege. StraBenbau,
Ver- und Entsorgungseinrichtungen, Wirt-
schaftsférderung) sowie das Bemiihen der
Einwohner um die Dorfgemeinschaft ge-
rade in den kleinen lindlichen Siedlungen
rechtfertigen eine durchaus positive Ein-
schitzung der Zukunft unserer Dorfer.
An dieser Stelle sollen einige Beispiele
angefiihrt werden, die das Bemiihen der
Dorfbewohner um eine neue Identitit
verdeutlichen sollen. Es handelt sich dabei
um Beispiele, die aus der praktischen
Erfahrung gewonnen wurden.

”Lalt die Landwirtschaft im Dorf”

Ein Dorf ohne Bauern, gibt es das?

Gemessen am vermutlichen Erdalter von
4,5 Mrd. Jahren beginnt die Entwicklung
menschlichen Lebens erst vor etwa 600.000
Jahren. Eiszeiten wechselten sich mit
Zwischeneiszeiten ab, in denen es erheblich
wédrmer war als heute. Die letzte Eiszeit
endete um 15.000 v.Chr. Die Menschen
lebten als Jéager und Sammler. Die Steinzeit
brachte die Entwicklung einfacher Gerite
und Waffen aus Knochen, geschlagenen
Steinen und Holz. Die Jagd auf groBere
Beutetiere war moglich geworden. Jiingster
Fund ist der inzwischen beriihmte “Otzi”,
den der Gletscher freigab. Allméhlich, also
etwa um 5000 v.Chr., wurden Wurzel-
friichte angebaut und Samen regelmiBig
ausgesit, zuerst mit Hilfe eines spitzen
Grabstockes und dann mit der Hacke.

Vor etwa 7000 Jahren war der Mensch
zum Bauern geworden. In Mittel- und Std-
amerika, in Teilen Afrikas und Asiens, ist
der Hackbau heute noch die tibliche Acker-
baukultur. Bei uns entwickelte sich in der
Bronzezeit der Radpflug (Funde um 2000
v. Chr.), der anfangs vom Menschen, spéter
von Rindern und bis in die Neuzeit z. B. ost-
europdische Linder von Pferden als Eisen-
pflug gezogen wurde. Die Pfliige erhielten
Scharen aus Bronze und Eisen, so daf3 auch
schwere Boden in Kultur genommen wur-
den. An Getreide wurde seit der Jungstein-
zeit Emmer, Roggen, Hafer und Hirse
angebaut. Wildtiere wurden gezéihmt und
es entwickelten sich die Haustiere. Zuerst
der Hund, dann Rind, Schaf, Ziege und
Schwein. Pferde wurden seit der Bronzezeit
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