Editorial

»Vermarktung fréiinkischer Kultur —
Chancen und Risiken* war das Thema des
35. Frdnkischen Seminars im Herbst des
vergangenen Jahres in Riigheim, und die-
ses Heft enthdilt Referate, die auf dem Semi-
nar vorgetragen und diskutiert worden
sind.

Angereichert wird der Themenkreis
durch zwei weitere Beitriige: Heinrich Sin-
del, Initiator und Organisator der Biirger-
initiative ,, Artenreiches Land — Lebens-
werte Stadt™ in Feuchtwangen stellt hier
seine Gedanken und Taten vor. Die Ab-
handlung von Ingrid Schnurz ,,Schlemme-
reien frisch vom Bauernhof* zeigt beispiel-
haft auf, was frinkische Bauern und Ga-
stronomen unternehmen, um sich in einem
ausweitenden Bemiihen um zahlungskrdf-
tige Touristen zu behaupten.

Wie Franken liebenswerter gestaltet
werden kann — durch die Kultur der frinki-
schen Bauerngdrten ndmlich — fiihrt uns
Godehard Schramms Buchbesprechung
vor.

Aus aktuellem Anlafs sind die Beitrdige
von Winfried Rombach ,,Die Schlacht von
Wiirzburg 1796 und vom Marcus Péhl-
mann ,,Das Ansbacher Memoire des Gra-
fen Montgelas” aufgenommen — jihren
sich doch die beiden fiir Franken so bedeut-
samen Ereignisse in diesen Wochen zum
200sten Male.

Walther Konenkamps Hinweis auf
wFranken und Béhmen" darf als Einstim-
mung zum diesjihrigen Frédnkischen Semi-
nar in Schney gelten — und damit rundet
sich der Krels.

R. E.

Aufsitze

Thomas Gunzelmann

Die Vermarktung des ,,Friankischen* in Architektur
und Ortsgestaltung

Wenn auch der Titel dieses Referates auf
den ersten Blick durchschaubar erscheint, so
sind doch eingangs einige Grundberiffe niher
zu beleuchten. Zunichst mull man sich die
Frage stellen, was meint eigentlich ,,Ver-
marktung® im Zusammenhang mit Architek-
tur und Ortsgestaltung. Der Begriff . Ver-
marktung® ist ja weniger ein Fachterminus
der Wirtschaft oder der Wirtschaftswissen-
schaften, wo er, wenn er schon einmal ver-
wendet wird, wertfrei gesehen, das Auf-den-
Markt-Bringen verbrauchsfertig gemachter

Giiter bedeutet. Vielmehr ist der Begriff Be-
standteil der allgemeinen Umgangssprache
geworden. In diesem sprachlichen Umfeld
meint er, etwas zu einem Objekt des Marktes
machen, den Gesetzen von Angebot und
Nachfrage unterwerfen, das urspriinglich
nicht in erster Linie dazu vorgesehen war.
Das ,,Vermarkten* von Literatur kann hier als
Beispiel herangezogen werden. Das Schrei-
ben von Biichern ist urspriingliche keine Tia-
tigkeit, die zuerst und immer mit Verkaufen
zu tun hat, schlieBlich aber mufl auch Litera-
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tur unter die Leute gebracht werden, sei es nur
um das materielle Uberleben der Schriftstel-
ler zu sichern. Im weiteren Sinne bedeutet der
Begriff also etwas an die Offentlichkeit zu
bringen und ein Geschift daraus zu machen".
Dieses Geschift mufl aber nicht nur im Ver-
kaufen bestehen, es geniigt schon die dffentli-
che Darstellung zum Zweck der Werbung fiir
bestimmte Ideen und Ideologien. Oft hat das
Wort einen negativen Beiklang gewonnen,
gerade im Zusammenhang mit kulturellen
Giitern, sei es Literatur, Kunst oder eben auch
Architektur.

Nun erhebt sich die Frage, ob Architektur
nicht per se schon ,,Vermarktung® ist, denn
sie ist ja auch immer die offentliche Zur-
schaustellung einer Entwurfsidee. In man-
chen Fillen ist sie auch die steingewordene
Auflerung von Marktmacht, man denke an die
Bauwerke unserer Geldinstitute von den
Hauptsitzen in den Grofstddten bis hin zur
kleinsten Filiale auf dem Land. In der Vergan-
genheit war Architektur Baukunst, die den
Erfindungsreichtum des Menschen, sein Ge-
fiihl fir Harmonie, seine Ethik dokumen-
tierte, wie der englische Stararchitekt Richard
Rogers meint. Heute unterliegt sie seiner Auf-
fassung nach ,,...fast ausschlieBlich kommer-
ziellen Zwingen. Immer mehr Neubauten
werden von weit entfernten Firmen im Besitz
von Aktiondren, die zum ortlichen Gemein-
wesen keinen Bezug haben, in Auftrag gege-
ben, finanziert und errichtet. Neue Bauwerke
gelten wenig mehr als Waren, Posten in unter-
nehmerischen Bilanzaufstellungen. Das Stre-
ben nach Profit bestimmt ihre Form, Qualitit
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und Funktion*?,

Es mag sein, dal diese Kommerzialisie-
rung und Entfremdung der Architektur im
lindlichen Raum Frankens, der im Mittel-
punkt dieser Betrachtungen stehen soll, noch
nicht so weit gediehen ist, die Ansitze in eine
solche Richtung sind auch hier uniibersehbar.
Die Problematik liegt derzeit bei uns weit
eher im unbewuBten Verzicht auf den An-
spruch nach Harmonie, Ethik und damit auf
Qualitit, wie er von Bauherren, Architekten
und Behorden seit Jahrzehnten praktiziert
wird.
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Doch diese Uberlegungen sollen weiter
unten an konkreten Beispielen diskutiert wer-
den, wir miissen uns nunmehr der Frage zu-
wenden, ob es eine ,,Friankische Architektur®,
das ,Frinkische Dorf*, die ,Frankische
Stadt* tiberhaupt gibt, oder ob es eher, wie der
Titel dieser Betrachtung schon nahelegt,
frankische™ Elemente in der Architektur und
in der Ortsgestaltung gibt.

Fiir die hohe Baukunst ist eine stammesbe-
zogene Bindung ohnehin abzulehnen, wie an
zwei der bedeutendsten frinkischen Bau-
werke leicht ersichtlich wird. Der Bamberger
Dom, dessen Baumeister wir nicht kennen,
hatte Vorbilder in Reims und Laon und
strahlte in seiner Wirkung auf die Gestaltung
anderer Kirchen weit nach Norden und Osten
aus. Hier zeigt sich keine friinkische, sondem
eine europdische Dimension.

Der maBgebliche Architekt der Wiirzbur-
ger Residenz, Balthasar Neumann, war von
der Abstammung her, obwohl nur wenige Ki-
lometer auBerhalb Frankens in Eger geboren,
ebenfalls kein Franke. Das Bauwerk selbst,
das in dieser Weise vielleicht tatséchlich nur
in Mainfranken entstehen konnte, wird, da es
Einfliisse der franzdsischen Klassik und des
Wiener ,.Reichsstils™ in sich vereinigt, aber
zu einer sehr eigenstiandigen Haltung gelangt,
als ,,Synthese des europdischen Barock™ be-
zeichnet, ja sogar mit dem Attribut ,,Weltar-
chitektur versehen”. Friihzeitig erkannte
man, daf die Baukunst in Franken, um den
Begriff ,.frankische Kunst“ zu vermeiden,
.fremde Eindriicke verhiltnisméfig schnell
... assimilieren*, aber auch ,,Europa zuriicker-
statten™ konnte, ,,was sie einst von ihm emp-
fangen hatte*?. In der hohen Baukunst spe-
zifisch Frinkisches entdecken wollen, fiihrt
eher auf die Ebene von Geisteshaltungen als
hin zu faBbaren baulichen Ausprigungen.

Damit miissen wir uns also auf die Ebene
der Alltagsarchitektur begeben und das auch
im Sinne des Themas, denn Vermarktungs-
tendenzen finden fast ausschlieflich auf die-
ser Ebene statt. Wir miissen also die Frage
stellen, ob es , frinkische Architektur® wenig-
stens im Bereich des alten Biirger- und Bau-
ernhauses gibt.



Die stammeskundlich orientierte Hausfor-
schung”, die seit der Mitte des 19. Jahrhun-
derts entstanden war und zu Beginn unseres
Jahrhunderts im Gefolge der Heimatschutz-
bewegung neuen Auftrieb erhielt, verwendete
durchaus die Begriffe ..frinkisches Haus®,
wirdnkisches Gehoft™ und vor allem | frinki-
sches Fachwerk”. Zwar wandte sich die
Hausforschung seit den 20er Jahren allmiih-
lich vom Stammesgedanken hin zu klein-
rdumlich-intensiver Forschung. In der Nazi-
zeit schlieflich erlangte die stammesorien-
tierte Forschung unter dem Aspekt ,.Blut und
Boden® vorherrschende Geltung, ja das Bau-
ernhaus wurde als der ,.formgewordene Aus-
druck deutscher Art und Werkgesinnung*®
betrachtet. Auch wenn in den 30er Jahren die
starke Differenzierung der Haus- und Hof-
landschaften in Franken bereits bekannt war,
so behielt man doch die Begriffe ,.frinkische
Hofanlage™ oder frankisches Fachwerk-
haus* in den oftmals an die breite Offentlich-
keit gerichteten Publikationen bei”.

Die Vielgestaltigkeit frankischer Hausty-
pen stellte in einer gesamtbayerischen Uber-
schau Torsten Gebhard deutlich heraus. Er
beobachtete, dall es ,.geradezu zum Wesen
des unterfrinkischen Hauses gehort, atypisch
zu sein®. Andererseits erkannte er auch
schon, dab die differenzierte oberfrinkische
Hauslandschaft .,im wortlichen Sinn eine du-
Berliche* ist, da in den unterschiedlichsten
Haustypen, sei es im obermainischen Fach-
werkhaus, im Blockbau des Frankenwaldes,
oder im Steinbau des Fichtelgebirges, der
Grundrif zumeist identischen Ordnungsprin-
zipien folgt.

Auch die aktuelle Hausforschung kommt,
aufbauend auf eine moderne Bauforschung
mit verformungsgerechten Aufmal, begleitet
von archivalischen Untersuchungen, zu sol-
che Ergebnissen. Es gibt eine Vielgestaltig-
keit frankischer Haustypen mit zahlreichen
Variationen und Sonderformen, die bedingt
sind durch die Siedlungsstruktur, durch die
natiirlichen Baustoffe, durch das historische
Agrarbetriebssystem und durch die Ge-
schichte der im Haus lebenden Menschen
selbst”. Es existieren auch keine scharfen
Grenzen nach auBlen, eher ein sanftes Hin-

ibergleiten in andere Hauslandschaften und
breite Uberschneidungssidume. Diese Varia-
tionsbreite ist jedoch in erster Linie am Au-
Benbau, am Baumaterial und an der Kon-
struktion festzumachen, die innere Struktur
des traditionellen Bauernhauses ist dagegen
von hoher RegelmiBigkeit in weiten Teilen
Frankens, unabhiingig von der sozialen Stel-
lung der Bewohner, aber nicht nur hier, son-
dern in der ganzen oberdeutschen Hausland-
schaft.

Aus den Ergebnissen der modernen Haus-
forschung kann nur der Schluf} gezogen wer-
den, dal es das ,.frinkische Haus", das ,,frin-
kische Gehoft™ nicht gibt. Wenn es etwas Ver-
bindendes im traditionellen landlichen Bauen
gibt, so ist es die quer erschlossene dreizonige
GrundriBstruktur mit Stube und Kammer an
der StraBengiebelseite, mit Flur und Kiiche
im Mittelteil und Stall am hinteren Giebel.
Doch auch hiervon gibt es zahlreiche Aus-
nahmen und die Regel gilt auch nicht nur in
Franken, sondern weit dariiber hinaus.

Auch der Fachwerkbau ist keineswegs aus-
schlieBlich prigend fiir Franken. Unsere Re-
gion ist nur ein Teil des grofien westeuropii-
schen Fachwerkraumes. der sogar im Osten
Frankens erstmals seine Grenzen bertihrt.
Auch gibt es mit den Steinbaulandschaften in
Mittelfranken und Oberfranken und mit dem
Blockbau in Oberfranken durchaus raumpri-
gende alternative Bauweisen.

Diese hier verkiirzt vorgetragenen Er-
kenntnisse der Hausforschung der letzten
Jahrzehnte sind allerdings trotz einer beacht-
lichen Zahl an Publikationen, trotz des Auf-
baus von duflerst publikumswirksamen Frei-
landmuseen, trotz mancher Filmdokumenta-
tion weitgehend spurlos an der breiten Of-
fentlichkeit voriibergegangen.

Fachwerk ist im offentlichen Meinungs-
bild nach wie vor geradezu .der Inbegriff
des Frinkischen*'" und des traditionellen
Bauens. Haufig begegnet man als Denkmal-
pfleger dem Ausspruch: ,,\Wos? Mei Haus soll
a Denkmol sei? Do is ja gor ka Fachwerk
dro.” Die Konsequenzen dieser Geisteshal-
tung fiir landschaftsbezogenes Bauen sollen
weiter unten dargestellt werden.
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Pommersfelden
Neubau-

Doppelhauser

im frankischen Baustil
z. B.: DHH, 115 gm Wil., 257
gm Grd. DM 436 000.—
DHH, 115 gm Wfl., 357
gm Grd. DM 454 500.—

Preise inkl. ErschlieBungskosten,
eigener Brunnen (1a-Wasserquali-
tat), Baubeginn in Kirze, keine
Kauferprovision. Fordern Sie un-
verbindliches Prospektmaterial an.

- Wohngesunde Baustoffe
— okologische Bauweise
- frankischer Baustil

3 Reihenhauser in Walsdorf
mit je 135 m? Wohnflache

N 1 1n

B EE R [ARE RV X :
\El CH e B
Eckhaus, Grundstiick 372 m?

Mittelhaus, Grundstiick 244 m?
Keine zusétzliche Provision!

Abb. 1: ,Frankischer Baustil* als Werbeaussage in Immobilienanzeigen

Auch gibt es, wie man sowohl der Presse,
als auch vielen Gesprichen vor Ort entneh-
men kann, immer noch zahlreiche Menschen,
die wissen, was der ,.frinkische Baustil* oder
die ,.frinkische Bauweise™ oder das ,.franki-
sche Haus* ist. Damit sind wir nun endlich
mitten im Thema und wollen uns einer ersten
Beispielgruppe der Vermarktung des Frénki-
schen in der Architektur, ithrer Ursachen und
ihrer Zielsetzungen zuwenden.

Wer aufmerksam die Immobilienseiten der
frinkischen Tageszeitungen studiert, findet,
zwar noch in der grolen Masse der Angebote
versteckt, immer héufiger Anzeigen, die ex-
plizit mit dem ,frinkischen® Charakter des
beworbenen Produkts auf Kundenfang ge-
hen. Einige Beispiele mogen dies verdeut-
lichen. Es fangt schon beim Grundstiick an.
Da wird ein ,,Bauplatz mit frinkischer Be-
bauung im Wallfahrtsort Schliisselau™ ange-
kiindigt, 749 gm fiir 117500,—. Sicherlich ist
dabei in den Grundstiickskosten noch ein
Aufschlag fiir den Standortvorteil der Nihe
zur Gnadenstitte beinhaltet. Drei Reihenhiu-
ser in Walsdorf werden mit den Schlagworten
..Wohngesunde Baustoffe, ékologische Bau-
weise, frankischer Baustil® beworben, eine
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Kombination, die in ihren inneren Beziehun-
gen noch erldutert werden muf. Eine andere
Firma wiederum stellt neben ihrer regionalen
auch noch ihre europiische Orientierung zur
Schau und bietet der werten Kundschaft
gleich ein ,,Quartett” von Héusern zur Wahl
an. Die Wahl fillt jedoch schwer, denn
schlieBlich mufl der Kaufwillige sich zwi-
schen dem ,Landhausstil”, dem ,.franzosi-
schen Stil*, der ,,Doppelhaushilfte Nostal-
gie” und schlieilich dem ,,Typ 4 frinkisch™
entscheiden. Diese Reihe lieBe sich beliebig
in allen frankischen Regionen weiter fortset-
zen, wir wollen dies jedoch nicht tun, so span-
nend dies sein konnte, denn an so manchem
Gestalter von Immobilienanzeigen ist ein
Poet verloren gegangen, wie jeder leidge-
priifte Wohnungs- oder Haussuchende besta-
tigen kann.

Ein beliebiges dieser Angebote, nimlich
.Neubau-Doppelhduser im  frinkischen
Baustil* in Pommersfelden soll kurz ndher
beleuchtet werden, schon alleine deshalb, um
niheres iiber den ,.frinkischen Baustil* als
solchen zu erfahren. In der gut gestalteten
und ausfiihrlichen Informationsbroschiire
versidumt man nicht zunéchst auf Pomm;rs-



felden, ,.ein friankisches Dorf am Rande des
Steigerwaldes™ und seine ,iiber 700jihrige
Geschichte™ hinzuweisen. Friankischer Bau-
stil kann eben nur in einer urfriinkischen Um-
gebung entstehen und gedeihen. Falls Sie
vorhaben sollten, sich dort einzukaufen, ver-
spricht Thnen der Prospekt eine ,,gelungene
Kombination aus stilvoller Architektur und
qualitdtsbewuBter Ausfithrung”. Betont wird
der ,wunderbare Charme dieser Eigen-
heime... durch den integrierten Wintergarten,
den iiberdachten Eingang und den Freisitz,
sowie die Fenster mit den innenliegenden
Sprossen.” Was kann und darf man aber er-
warten und was ist das ,,Frinkische* an die-
sen Doppelhdusern?

Es handelt sich um verhiltnismiBig
schlichte Baukorper auf annahernd quadrati-
schem Grundrif}. Nach der ,.Erkerites® der
80er Jahre mit ,,EBwarzen®, die in unseren
Landgemeinden immer noch anhilt, ist dies
schon fast wohltuend. Trotzdem konnte sich
der Baumeister auch hier eine Ausbuchtung
auf der Eingangsseite und Einbuchtung auf
der Terrassenseite nicht verkneifen. Das im
iibrigen mit rotgedeckten Betondachsteinen
gedeckte, leicht asymmetrische Dach besitzt
eine Neigung von immerhin ca. 46°. Es wird
geziert von zwei vergleichsweise breiten
Gauben. Das Dachwerk wird durch einen
Pfettendachstuhl gebildet, damit stellt es sich,
wie alle Neubauten, ,,frankisch® oder nicht,
auBerhalb der Tradition regionaler Bauten,
die sdmtlich aus dem Sparrendach entwik-
kelte Dachkonstruktionen mit stehendem
oder liegenden Stuhl aufweisen, die fiir auch
den Laien leicht am Knick in der Dachhaut
iiber der Traufe erkennbar sind, bedingt durch
die sogenannten Aufschieblinge. Die Fenster
des Hauses sind in zahlreichen unterschiedli-
chen Formaten als Fenstertiiren, Fenster,
Gaubenfenster, Dachschrigenfenster ausge-
bildet. Insgesamt ein vergleichsweise zu-
riickhaltender Bautyp, der sich jedoch in sei-
nen Grundmerkmalen nur wenig vom Aller-
welts-Doppelhaus abhebt.

Stirker als die Konstruktionsmerkmale
dhneln sich die Grundrisse lindlicher Haus-
typen in den Regionen Frankens. Wie sieht es
damit bei unserem ,,frinkischen Doppelhaus™

aus? Wir haben hier den modernen Spar-
grundril mit winzigem Flur vor uns, der es
nicht erlaubt, ohne Klaustrophobie mehr als
drei Gaste auf einmal zu empfangen, das
., Ireppenhaus™ ist ins Wohnzimmer verlegt.
Im ObergeschoB setzt sich dies édhnlich fort.
Dies.ist nun wirklich auf Raumékonomie hin
optimiert und hat mit einem traditionellen
Grundrifl aus Franken soviel zu tun wie die
Hits des ,Naabtal-Duos® mit Oberpfilzer
Volksmusik.

Was kann man nun als kleinsten gemeinsa-
men Nenner festhalten? In der Offentlichkeit
gilt dann bereits ein Haus als im sogenannten
Lfriankischen Baustil® erbaut, wenn es eine
Dachneigung von 45° (was zumindest bei
eingeschossigen Bauten wesentlich zu wenig
ist), ein rotes Dach hat und mdglichst gerin-
gen Dachiiberstand an Ortgang und Traufe
aufweist. Darin lassen sich eher verspitete
Auswirkungen von Baufibeln aus den 30er
Jahren und die spitere zaghafte behordliche
Umsetzung entdecken, als eine echte Ausein-
andersetzung mit regionalen Bautraditionen.

Neben diesen direkten ,,Vermarktungsan-
geboten® ist aber auch im weiteren Sinne auf
die ,Renaissance des frankischen Bauens®,
die sich mittlerweile recht deutlich abzeich-
net, unter den Aspekten der Vermarktung und
Kommerzialisierung einzugehen. Seit eini-
gen Jahren beobachtet man immer stirker,
wie nach der ,Jodelwelle® im Eigenheim-
bau, die in den 70er Jahren ganz Deutschland
mit vorgefertigten alpenlindischen Balkonen
und vergleichsweise flachen Dichern iiber-
schwemmte, in Franken zaghafte oder deftige
Versatzstiicke des regionalen Bauens nach
.Hauslebauersart™ in das lindliche Einfami-
lienhaus des tiblichen Typs integriert werden.
Aufgenagelte oder echte Fachwerkgiebel
machten den Anfang. Das Halbwalm- oder
Kriippelwalmdach verbreitete sich in ganz
Franken, auch in solchen Teilregionen, in
welchen es in der Vergangenheit iiberhaupt
nicht vorkam.

Seit einigen Jahren sind auch komplette
Fachwerkhéuser keine Seltenheit mehr. Das
Fachwerk-Einfamilienhaus in allen Variatio-
nen ist wohl das haufigste Beispiel des modi-
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Abb. 2 u. 3:Neubau-Fachwerkhéuser in der Frinkischen Schweiz.
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schen regionalen Bauens. Sehr oft findet man
dabei Fachwerk nur giebelseitig angebracht,
ohne konstruktiv wirksam zu sein, in Formen,

die der Bauherr oder der Zimmermann mehr
oder weniger gut der dlteren Bausubstanz der

Umgegend abgeschaut haben. Zuweilen
findet man auch Hauser, die weitgehend in
konstruktivem Fachwerk ausgefiihrt sind, mit
ebensolchen historisierenden Formelemen-
ten. Trotzdem sind auch diese Bauten zumeist
unehrlich, da heute in einer konventionellen
Fachwerkbauweise in normaler Holzstirke
und Gefachfiillungen in Leichtmauerwerk
die Normen des Wiirmeschutzes nicht erfiillt
werden konnen. So sind diese Hauser zumeist
zweischalig mit einem inneren Ziegelmauer-
werk konstruiert. Es gibt bereits einige Bau-

unternehmen bzw. Zimmereien, die sich auf

solche Bauten spezialisiert haben. So berich-

tete ein frankischer Kreisheimatpfleger, der

ein Buch iiber historische Fachwerkbauten
veroffentlicht hat, daB Bauwillige mit eben
diesem Buch bei den entsprechenden Firmen
aufgetaucht seien, um sich ein Haus nach ei-

ner solchen Vorlage errichten zu lassen'".
Peinlich wird es vor allem dann, wenn zwar
konstruktiv in Fachwerk in handwerklicher
Tradition gebaut wird, wenn aber auch dann
nicht auf die Accessoires des modischen Ein-
familienhauses wie Wachturm und EBwarze
verzichtet werden kann. Oder man garniert
das Haus mit funktionalen Versatzstiicken
aus dem historischen liandlichen Bauwesen,
wie einem Schopfwalm, unter dem einst ein
Rollenkran zum Transport von Lagergut in
den Dachboden hing. Nun kann die Hausfrau
damit bestenfalls die Kaffeetassen auf dem
Balkon transportieren.

Dabei tun sich nicht nur Privatleute hervor.
Wie immer sind die Banken architektonisch
auf der Hohe der Zeit. Wenn es schon nicht
gerade das gesamte Bankgebdude sein kann,
so fiihrt man wenigstens das Entree in Fach-
werk aus. Auch traditionsbewulite Gemein-
derite und Biirgermeister erstellen gerne
Fachwerk-Rathduser, wenn sie es auch zu-
weilen mit dem Schutz historischer Bausub-

Abb. 4: Bierzelt der Kulmbacher Bierwoche im ,,Fachwerktapetenstil*



Abb. 5: Dorfzentrum mit Fachwerk-Campanile

stanz nicht ganz so streng nehmen. Sogar
Vereine, auch solche, die nicht in erster Linie
mit Heimatpflege in Verbindung zu bringen
sind, wie zum Beispiel Sportvereine, génnen
sich ihr Fachwerkvereinsheim. Selbstver-
standlich darf auch das gastronomische Ge-
werbe nicht fehlen, wie sich durch manches
Restaurant- und Hotelprojekt zeigen 14d6t. Ja,
es geht sogar soweit, daf} selbst so kurzlebige
Bauten wie das Bierzelt der Kulmbacher
Bierwoche, wenn schon nicht in Fachwerk
errichtet, so doch wenigstens mit einer aufge-
malten Fachwerkdekoration versehen sind.

Fast allen dieser Bauten ist jedoch eines
gemeinsam: Sie kombinieren traditionelle
Baumaterialien und Schmuckelemente, selte-
ner Baukonstruktionen mit modernen Mate-
rialien, in bauphysikalischer Sicht oft proble-
matischer Weise. Gerade die Fachwerkbau-
weise ist handwerklich hoch anspruchsvoll.
Holz 4Bt sich im Grunde nur mit ebenso ,,le-
bendigen™ Materialien wie Lehm oder Kalk
kombinieren, die das Arbeiten der Fachwerc-
konstruktion wenigstens einigermaflen mit-
machen konnen.
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Im Grundkonzept lassen sich diese Bauten
vom jeweils geltenden Leitbild der Bauauf-
gabe Einfamilienhaus oder Bankgebiude lei-
ten, insbesondere was Grundrifl und stidte-
bauliche Anordnung betrifft. Zuweilen ist es
wie das Kramen in der Wundertiite der Frei-
landmuseen, der Kalender und der Bild-
bédnde, die iiber unsere Region erscheinen.
Man zitiert, was (dem Nachbarn) gefillt, an-
sonsten wird gebaut nach Erfordernis und
nach den Moglichkeiten der Handwerker und
Baumiirkte.

Ahnliche Erscheinungen wie in der Archi-
tektur lassen sich auch in der Ortsgestaltung
im lidndlichen Raum feststellen. Auf den Be-
griff Stiidtebau soll an dieser Stelle bewubt
verzichtet werden. In vielen Bebauungspld-
nen finden sich mittlerweile Hinweise auf re-
gionales Bauen. So liest man Sitze wie:
..-..Ziel des Bebauungsplanes ist der Ausbau
eines neuen durchgriinten Wohngebietes mit
dem Anspruch der friinkischen Landschaft
bzw. Bauweise gerecht zu werden...'*. Geht
man den Festsetzungen des Bebauungsplanes
auf den Grund, so bleibt in aller Regel nur das



naturrote Satteldach mit einer mittelhohen
Dachneigung iibrig. Ist der Bebauungsplan
anspruchsvoll, so fordert er den Verzicht auf
Lklemnteilige Vorbauten mit runden oder
mehrfach gebrochenen GrundriBlinien (Er-
ker)...". Solche Regelungen dienen oft jedoch
nur der Gewissensberuhigung, denn eine Be-
freiung hiervon ist schnell erteilt. Der Knie-
stock, der wesentliche Verhinderer traditio-
neller Hausproportionen und Dachlandschaf-
ten, ist in aller Regel erlaubt.

Denkt man jedoch nicht nur in Dachland-
schaften und Hausproportionen, so kommt es
doch wohl auch darauf an, einem neuen Bau-
gebiet nicht nur hinsichtlich seines Aufrisses,
sondern vor allem hinsichtlich seines Grund-
risses, der eigentlichen stiddtebaulichen Ge-
staltung also, regionalen Charakter zu verlei-
hen. Und hier sieht es ganz diister aus. Ob-
wohl die 80er Jahre im Stddtebau als das Jahr-
zehnt der Wiederentdeckung des dffentlichen
Raumes gefeiert wurden, hat sich dies noch
nicht bis zur Bauleitplanung im ldindlichen
Raum durchgesprochen. Nach wie vor wer-
den die Hauser als Inseln auf ihren Parzellen
geplant, die Abstandsflichen bestimmen den
Stidtebau. Die Vorbildfunktion der Dérfer
Frankens mit ihren hervorragenden Stralien-
und Platzriumen, die sicherlich in wirt-
schaf tlich und sozial vollig anders orientier-
ten Zeiten entstanden sind, wurde bisher nur
selten beachtet.

Auch in der Dorferneuerung gab es eine
noch nicht weit zuriickliegende Phase, in der
man glaubte, in der Gestaltung von Dorfzent-

ren auf Versatzstiicke zuriickgreifen zu miis-
sen. Das an der Stelle eines alten Hofes in die
Dorfmitte integrierte neue Dorfzentrum mit
Feuerwehrhaus bekam einen Fachwerk-
Campanile, eine ,,stidtebauliche Dominante™
ohne Vorbild in den Dorfbildern der Umge-
bung.

Wenn nun vom ,frinkischen Dorf* die
Rede ist, dann in einem anderen Zusammen-
hang. Und schon sind wir, im wahrsten Sinne
des Wortes, direkt bei der Vermarktung. In
Aurach bei Ansbach ist ein .,Frinkisches
Dorf™ an der Autobahn geplant mit einem Re-
staurant mit 150 Plédtzen, einem biuerlichen
Rastmarkt, einem Hotel mit 80 Betten, einem
touristischen Infozentrum und den entspre-
chenden Parkplitzen auf 2,7 Hektar Fliche.
Auch in Langenbach bei Hammelburg ist ein
-Frankisches Dorf an der Autobahn™ in der
Diskussion. Hier allerdings sollen sogar
12,2 Hektar Fliche verplant werden. Neben
Tankstelle und Vermarktungsstinden soll in
diesem Dorf, wie es sich gehort, sogar eine
Kirche Platz finden, obwohl in Langendorf
bereits eine Pfarrkirche und eine Kapelle be-
stehen. Anschub fiir diese Pline ist die recht
spate Hinwendung der EU und der Landwirt-
schaftsverwaltung zur Direktvermarktung,
die nunmehr im Rahmen des sogenannten 5b-
Topfes Mittel fiir neue Arbeitspldtze im ldnd-
lichen Raum zur Verfiigung stellt. Wéhrend
in Mittelfranken und Unterfranken noch ge-
plant und gebaut wird, ist man in Oberfran-
ken schon weiter, vielleicht deshalb, weil
man sich hier auf eine ,,Farm* an der Auto-
bahn beschriinkt, die allerdings die Ausmalie

Abb. 6: , Frankenfarm™ an der A9 bei Bad Berneck
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eines kleineren Schlosses aufweist. In der
Nachbarschaft von MacDonalds findet man
seit kurzem die ,Frankenfarm®, und wie
sollte es auch anders sein, in ,.frinkischer
Bauweise™. Die Anlage auf einem halbierten
oktogonalen Grundrif} gruppiert sich um ei-
nen Ehrenhof und zeigt mit einem Satteldach,
einem Halbwalmdach und einem etwas ver-
driickten Mansard-Halbwalmdach das ganze
Spektrum  oberfrinkischer  Dachformen.
Selbstverstandlich findet man auch hier wie-
der ein Pfettendach mit Kniestock und miBi-
ger Dachneigung. Im Sinne des Hauptgedan-
kens dieser Anlage hitte man aber wenig-
stens einem einheimischen Schreiner den
Auftrag erteilen sollen, die Fenster aus ober-
friankischem Holz zu bauen und anschlieend
zu vermarkten. Es kann aber auch sein, dal}
man die Leistungsfihigkeit der oberfriinki-
schen  Plastikfensterindustrie  darstellen
wollte. Grundsitzlich ist iiberhaupt nichts ge-
gen den Gedanken der Selbstvermarktung
einzuwenden. Nur ist es fraglich, ob es dann
in diesem groffen Stil sein muf und ob man
wirklich nicht in der Lage war, baulich be-
wulter auf diese Aufgabe zu reagieren, statt
sich mit einem Sammelsurium schlecht ko-
pierter Versatzstiicke lacherlich zu machen.
Wobei diese Licherlichkeit, und ich komme
auf ein Hauptproblem, dem normalen Konsu-
menten und damit Nutzer dieser Bauten in
keiner Weise bewul3t wird.

Natiirlich sind diese Erscheinungen nicht
nur aufs Bauen beschrinkt. Man findet sie
ebenso bei der Kleidung, in der Erndhrung'”,
wo die Regionalkiiche an Boden gewinnt —
nicht umsonst war der FertigkloBteig in den
letzten Jahren ein grofler Renner —, in der
Sprache, am deutlichsten und uniiberhérbar
sind sie in der sogenannten volkstiimlichen
Musik. Diese neue Lust auf leicht verdaubare
Heimat bezeichnen die Volkskundler als ,,Ru-
stikalismus® oder ,,Folklorismus®, Im Zeital-
ter der Datenautobahn, in dem die Welt in den
Augen mancher Optimisten zum ,,globalen
Dorf* zusammenwichst, gewinnt regionale
Kultur oder das, was man dafiir hilt, immer
mehr an Bedeutung. Trotz des elektronischen
oder besser . virtuellen” Zusammenriickens
werden die sozialen, wirtschaftlichen und
okologischen Prozesse fiir viele immer un-
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durchschaubarer, so dall es geradezu eine
Strategie zu sein scheint, mit diesen komple-
xen Problemen zurechtzukommen, .,...indem
man als Vertrautheitsstruktur die Korsettstan-
gen des Regionalen einzieht*'®. Nachdem
aber die Wurzen regionaler Kultur in den letz-
ten Jahrzehnten durch den gewaltigen wirt-
schaftlichen und gesellschaftlichen Wandel
gekappt wurden, spricht man von diesen
»heoregionalen® Ausdrucksformen als der
. Volkskultur aus zweiter Hand*. Sie ist kom-
merzialisiert und von Politikern instrumenta-
lisiert'”. Ernsthafte Heimatpflege wendet
sich, zumeist vergeblich, gegen derartige
Auswiichse. Es gibt aber auch Wissenschaft-
ler, die diesem Folklorismus Leben, ja sogar
Innovationsfihigkeit und kreative Kraft zu-
billigen'®.

Nun ist aber die Zuwendung zu kulturellen
Ausdrucksformen der Heimat, vor allem
auch im Bauen, im Angesicht neuer umwil-
zender gesellschaftlicher und politischer Ent-
wicklungen nichts Neues. Gerade aus der
Wahrnehmung solcher Prozesse wurde die
Bewegung des Heimatschutzes vor etwa 100
Jahren geboren. Seit dieser frilhen Phase ist
das Interesse am landschaftsgebundenen
Bauen in einer Art Wellenbewegung bis in
unsere Zeiten gekommen. Nach der Analyse
eines zeitgenoOssischen Beobachters haben
sich in den letzten hundert Jahren der Archi-
tekturgeschichte funktionale, die Entwick-
lung der Zivilisation akzeptierende und ro-
matische, =zivilisationskritische Tendenzen
immer wieder abgelost'”. Diese wechseln-
den Tendenzen konnen hier nur im groben
nachgezeichnet werden. Der ,.Heimatschutz™
als biirgerlich-konservative, auch national
gesinnte Bewegung entwickelte sich kurz
nach der Jahrhundertwende zu einem breiten
wSammelbecken reformerischer Initiati-
ven*'™. Zu diesen Reformbestrebungen
zihlte auch die Propagierung des landschafts-
gebundenen Bauens.

Riickblickend auf die 20er Jahre nahm man
lange Zeit nur den umstiirzenden Aufbruch
der Moderne wahr. Erst in jiingster Zeit tritt
immer mehr eine zweite Stromung in den
Vordergrund, die man zeitgenossisch abfillig
die ,,Schmitthennerei™ nannte, die heute aber



sogar als die ,.stille Moderne* oder die ,.tradi-
tionelle Moderne“ bezeichnet wird'?. Sie
propagierte regionales, landschaftsgebunde-
nes. handwerkliches, aber auch nationales
Bauen.

Mit dem Beginn der Nazizeit wurde diese
traditionalistische Richtung zur offiziellen
Baudoktrin erhoben, allerdings auch in ver-
einfachender und typisierender Ausprigung.

Dies hat das traditionelle und regionale
Bauen auf lange Sicht diskreditiert, wenn
auch nach dem Krieg zunichst nach diesen
Vorgaben weitergebaut wurde, bis in den
mittleren 50er und in den 60er Jahren eine
reimportierte, vereinfachte Moderne die
Herrschaft {ibernahm.

Ganz untergegangen ist das regionale
Bauen gerade in Bayern und damit auch in
Franken sogar in den Zeiten der wildesten
Fortschrittsgldubigkeit nie. So versuchte die
Zeitschrift ,,Der Bauberater”, herausgegeben
vom Bayerischen Landesverein fiir Heimat-
pflege, seit 1930 immer wieder positive Bei-
spiele landschaftsgebundenen Bauens zu pu-
blizieren. Bereits in dieser Zeit begann man
ein mehrbéndiges ,,Bayerisches Bauernhaus-
werk™ zu konzipieren, dessen erster Teilband
jedoch erst 1960 in einer Zeit erscheinen
konnte, in der gerade wieder eine Wellenbe-
wegung regionales und traditionelles Bauen
vom Markt gespiilt hatte®. Fiir fast zwei
Jahrzehnte spielte dann dieses Thema in der
offentlichen Diskussion nur mehr eine ge-
ringe Rolle. Erst zu Beginn der 80er Jahre
setzte eine erneute Renaissance des land-
schaftsgebundenen Bauens ein, nunmehr
auch unter dem Vorzeichen der Okologie,
aber auch dem der Vermarktung. Jetzt wurde
die regionale Baukultur auch im links-alter-
nativen Spektrum hoffihig, wihrend sie seit
ihrer Entstehung in der Heimatschutzbewe-
gung fast ausschlieBlich im konservativen
Umfeld propagiert wurde. Zu Beginn der
80er Jahre konnte man Positionen wie fol-
gende lesen: ,....Friedensarchitektur ist regio-
nales Bauen, ist okologische Architektur.

Grundsitzlich miite sie eine Architektur
sein, die nicht die Umwelt vergewaltigt, son-

dern 6kologischen Frieden stiftet?". Diese
Szene wollte sich nun nicht mehr mit der von
ihr selbst geschaffenen Festschreibung ,,Re-
gionalismus = NS-Erbe* zufrieden geben.

Aber auch von anderer Seite wurde seit
den 80er Jahren landschaftsgebundenes
Bauen propagiert. So startete die Baywa eine
Kampagne ,Landschaftsgerechtes Bauen®.
In einer Serie von Heften zu jedem einzelnen
bayerischen Regierungsbezirk waren nicht
nur inhaltliche Hinweise zur jeweiligen Bau-
tradition und ihrer zeitgemiBen Umsetzung
zu finden, sondern auch gleich noch ein Kata-
log von fiir diese Zwecke besonders geeigne-
ten Baywa-Produkten®”. Zu Beginn der 90er
Jahre #duBerten sich auch Institutionen, von
welchen dies einige Jahre frither nicht unbe-
dingt zu erwarten gewesen wiire, zum regio-
nalen Bauen in Franken, wie die Flurbereini-
gungsdirektionen, heute Direktionen fiir
lindliche Entwicklung® oder der BDA®",
SchlieBlich ist es nunmehr absehbar, dal} das
bayernweite Bauernhauswerk mit seinen
Uberlegungen und Hinweisen zur reg:ond]en
Bdukultur seinen AbschluB findet™.

Ja man kann mittlerweile sogar sagen,
wenn in Franken {iberhaupt eine Diskussion
tiber Architektur stattfindet, die weitere Be-
volkerungskreise erreicht, so ist es die Dis-
kussion iiber das landschaftsgebundene
Bauen. Die Ergebnisse dieser Diskussion
habe ich in schlaglichtartigen, gewill auch
subjektiven Beispielen vorgefiihrt.

Wie soll aber heute regionale Architektur,
die keine ,,pseudo-rustikale Kulissenschiebe-
rei“?® ist, aussehen? Ich will hier keine Bei-
spiele vorfiihren. es gibt im Gegensatz zu den
bisher gezeigten Fehlgriffen nur sehr wenige
anerkannte Beispiele, die immer wieder pu-
bliziert werden. Man findet sogar Broschii-
ren mit bayernweiter Zielrichtung, die auf ei-
nem einzigen Hausbeispiel basieren. Es geht
hier darum, die Bedingungen aufzuzeigen,
unter welchen landschaftsgebundenes Bauen
nach Ansicht seiner ernsthaften Vertreter
heute moglich ist. Es ist klar, daB eine ,,Riick-
wendung zu einer gewollt naiven Urspriing-
lichkeit™ am Ende des 20. Jahrhunderts nicht
mehr zum Ziel fiithrt. Auch eine .fibelartige
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Rezeptvermittlung**”, wie sie lange propa-
giert wurde und teilweise immer noch als
gangbare Moglichkeit gesehen wird, fiihrt
nur zur Oberflichendekoration, bestenfalls
jedoch zum baujuristischen Regulierungsin-
strument, das heute politisch tiberhaupt nicht
mehr zu vertreten ist.

Es sollte daher zu einem Dialog iiber die
regionalen Potentiale von Landschaft und
Siedlung kommen, was daraus fiir zukiinftige
Aufgaben iibernommen werden kann. Dazu
gehort zunichst die differenzierte, wissen-
schaftliche Betrachtung des regionalen Bau-
bestandes in seinen vielfiltigen und in Raum
und Zeit wandelbaren Formen. Daraus muf
eine fachkundige Planung fiir jede einzelne
Aufgabenstellung unter Beachtung der Vor-
gaben von Landschaft und Siedlung Alterna-
tiven entwickeln®™. Besonderes Augenmerk
ist auf die rdumliche Organisation im Grund-
rif3, auf die Wahl der Baumaterialien und auf
die konstruktive Gestaltung zu legen. Zuletzt,
und nicht zuerst sei die Frage der d&ueren Er-
scheinung zu beachten. Im Endergebnis kann
also ,....bei der Kompliziertheit der heutigen
industriegesellschaftlichen Baufragen eine
Fortschreibung der Hauslandschaften nur
durch eine fachlich qualifizierte Planung er-
folgreich durchgefiihrt werden...“*”.

SchluBendlich ist also ,jede Bauherrin
oder jeder Bauherr vor die Entscheidung ge-
stellt, ob sie einen wirklichen Beitrag zur Zu-
kunft der europdischen Kulturlandschaften
leisten wollen oder nicht...*” — will im Klar-
text heilen, welcher qualifizierte Architekt
fiir die Bauaufgabe herangezogen wird.

Hier liegt nun die Schwierigkeit heutigen
regionalen Bauens und seiner verschiedenen
Auspridgungen. Regionale Baukultur war in
der Vergangenheit fast immer ,,Architektur
ohne Architekten®, aus der Sicht der Archi-
tekten also ,,anonyme Architektur*, obwohl
der historisch orientierte Hausforscher bis-
weilen schon den Zimmermeister oder den
Maurermeister, der ein Bauern- oder Biirger-
haus erbaute, ausfindig machen kann®". Und
heute soll also regionales Bauen nur unter
Einschaltung qualifizierter Architekten mog-
lich sein, zwangsldufig also eine elitdre Ange-
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legenheit werden? Dieser Widerspruch er-
kldrt sich dadurch, daB historische regionale
Bausubstanz eben nicht das Ergebnis primér
gestalterischer oder auch nur baulicher Uber-
legungen ist, sondern strukturell abhingig
von den naturrdaumlichen Bedingungen der
Region, aber vor allem auch der historischen
Wirtschafts- und Sozialstruktur war. Die im
Grundrahmen der Knappheit in den Hidusern
lebenden und arbeitenden Menschen be-
stimmten also Konstruktion und Gestalt die-
ser Héuser, indem sie ohne Murren das je-
weils geltende Muster, bestenfalls leicht ab-
gedndert, tibernahmen.

Demgegeniiber steht heute die weitge-
hende Gestaltungsfreiheit auf allen Ebenen
mit unterschiedlichsten und vielfaltigsten so-
zialen und wirtschaftlichen Bedingungen, die
alle regionalen kulturellen Grenzen iiber-
schreiten. Weit und breit ist nur ein einziger
struktureller Faktor zu erkennen, dessen
Ubertragung aus der traditionellen in die heu-
tige Baukultur gelingen kann. der der Knapp-
heit. Nur ein 6kologisches, auf erneuerbare
Baustoffe aus der Region setzendes Bauen
nimmt zumindest eine Grundcharakteristik
traditionellen Bauens auf. Dies kann aber
auch nur in Verbindung mit neuen Techniken,
neuen Konstruktionen und damit verinderter
Gestalt erfolgen.
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