Aufsitze

Carlheinz Griiter

Die Revolution des gemeinen Mannes in Franken

In seinem Traktat ,,Uber das Recht des
Volkes zu einer Revolution™ schrieb der
Niirnberger Jakobiner Johann Benjamin
Erhard 1794: .Es kann aber nicht leicht
geschehen, dal das Volk revoltiere, ohne
recht zu haben, denn es kann nicht als Volk
revoltieren, ohne einstimmig zu sein, und
diese Einstimmigkeit ist nur durch klare Ein-
sicht in die Notwendigkeit der Revolution
moglich, die nie ohne das Gefiihl seiner Rech-
te bei dem Volke moglich ist.™

Lassen wir die etwas fragwiirdige Einstim-
migkeit einmal beiseite, die Erhard wahr-
scheinlich nur im Sinne von Einmiitigkeit
gemeint hat, so treffen diese Worte auf den
Bauernkrieg in Franken zu. Nur einmal hat
diese politisch zerrissene Landschaft poli-
tisch einmiitig gehandelt — 1525. Denn der
Name Bauernkrieg tduscht tiber die Breite der
Bewegung hinweg. Nicht nur Bauern und
dorfliche Handwerker, die zusammen schon
80 bis 85 Prozent der Bevolkerung ausmach-
ten, auch die Kleinbiirger in den Stddten
schlossen sich damals dem Aufstand an oder
sympathisierten zumindest mit den Rebellen.
Gerade im stidtisch durchformten Franken
war der Bauernkrieg eine Sache des kleinen
oder, wie es damals hiel3, gemeinen Mannes
in Land und Stadt.

Die Chronik der Ereignisse, verwirrend in
ihrer Szenenjagd und dann doch wieder
merkwiirdig stereotyp im Ablauf, ist oft
genug geschildert worden. Wir fragen hier:
Was waren die Ursachen dieser elementaren
Bewegung? Hatten Biirger und Bauern iiber-
haupt ein zukunftsweisendes Programm?
Warum konnte die Erhebung so rasch nieder-
getreten werden? Was waren die Folgen des
Jahres des Bauernkriegs? Kann man ihn als
Revolution bezeichnen?

Die Erhebung des Friihjahrs 1525 war
keine Hungerrevolte, der Bauer kein
Agrarsklave. Dorthonoratioren wie Biirger-
meister, Miiller, Wirte, Schmiede und Dorf-
pfarrer stellten damals die Fiihrungsschicht
dar. Ein Fuhrmann aus der Rothenburger
Landwehr sagte spiter aus, die Reichen allein
hitten in der Stuben den Aufstand beschlos-
sen. Neben der religiosen Girung wird heute
vor allem der wachsende Druck des sich for-
mierenden Territorialstaates fiir den Aus-
bruch des Bauernkriegs verantwortlich ge-
macht.

Anders als in England, Frankreich oder
Spanien ging in Deutschland die Staatswer-
dung nicht von der Krone, sondern von den
groBeren Territorien aus. Mit Hilfe ihrer juri-
stischen Riite versuchten die Fiirsten, aus dem
Grundstock verschiedenster Herrschaftsrech-
te einen Staat mit dem Monopol der legitimen
Gewaltsamkeit, mit exklusiver Justiz, Steuer-
hoheit und spiter sogar Konfessionszwang zu
zimmern. Die Untertanen, so hiel} es einmal,
sollten ,,gehorsam, gerichtsbar, reisbar®, also
wehrpflichtig, ,.steuerbar, dienstbar und bot-
mifBig heifen, sein und bleiben.*

In Oberdeutschland war aber, das straff
regierte Herzogtum Baiern ausgenommen,
nicht nur die Zersplitterung der Herrschaften,
sondern auch die Gemeindeverfassung am
reichsten ausgebildet. Neues Verwaltungs-
recht, neues Zivilrecht, neues Strafrecht muf-
ten da mit dem oft nur miindlich tradierten
gemeindlichen Herkommen zusammenpral-
len. Der Bauernkriegshistoriker Giinther
Franz hat es auf eine biindige Formel
gebracht: ,,Der Bauernkrieg ist eine Ausein-
andersetzung zwischen dem genossenschaft-
lichen Volksrecht und dem obrigkeitlichen
Herrschaftsrecht.™
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Trotzdem sollten wir wirtschaftliche
Bedringnis und steuerliche Belastung des
gemeinen Mannes nicht unterschiitzen. Freie
Bauern gab es in Franken, vor allem im Reb-
land. damals kaum mehr. Die Erbpacht von
geistlicher. adeliger, fiirstlicher und patrizi-
scher Grundherrschaft iiberwog. Nur wo
Anerbenrecht vorherrschte, gab es griBere
Hofe. Hiufiger blieben jedoch Seldner, also
Zinsbauern mit geringem Grundbesitz und
Viehstand. Zum Status eines gemeinen Man-
nes gehorten aber zumindest Hausbesitz,
Steuervermogen und SeBhaftigkeit in der
Gemeinde, also Heimatrecht. Ganz vermo-
genslos und damit vom gemeindlichen Mit-
spracherecht ausgeschlossen blieben Tagloh-
ner sowie Ehehalten, also Knechte und
Migde. Am Ende der sozialen Rangordnung
standen Hirten. Spielleute und fahrendes
Volk.

Generalisierende Aussagen iiber biuerliche
Pachtzinsen und Frondienste geben wenig
her. Zu unterschiedlich wogen die Forderun-
gen von Dorf zu Dorf, von Herrschaft zu
Herrschaft, von Hof zu Hof gar. Zu wenig
wissen wir iiber Verschuldung, Bodenertrag,
Marktlage der einzelnen Betriebe.

Rechtsunsicherheit,
Rechtsungleichheit

Ubersichtlicher als die kunterbunt gestreu-
te Fiille der grundherrlichen Lasten erscheint
dagegen die Summe der landesherrlichen
Abgaben, also der Staatssteuern. Hier wurde
im Zuge der Staatswerdung die Steuerschrau-
be tatsichlich spiirbar schirfer angezogen.
Dariiber hinaus suchten sich Landesherr oder
Grundherrschaft die Allmende. das genossen-
schaftlich genutzte Gemeindeeigentum an
Weide, Wasser und Wald anzueignen. Das lag
nicht nur an der MiBwirtschaft einzelner Fiir-
sten. Das hatte, iiber die Grenzen hinweg,
System.

Gravierend wog da die wachsende Rechts-
unsicherheit. Die Gemeinden klagten, dalB
sich die Herrschaft bis ins Kleinste hinein
neue Rechtskompetenzen anmafe und . kein
armer Mann mehr bleiben mag bei eines
jeden Flecken Gewohnheiten, Gebrauch und
Gerechtigkeit”. Im Rechtswesen, so forderte
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denn auch der Reichsreformentwurf des aus
Gamburg an der Tauber gebiirtigen Friedrich
Weigandt, solle es ..nit pompisch, stolzier-
lich, spatziglich und zehrlich®, also pompés,
von oben herab. zeitfressend und kostenzeh-
rend, zugehn: es miisse rasch und miindlich
verhandelt werden, nach altem oder, wie es
immer haufiger hief, nach ..géttlichem und
natiirlichem Recht.”

Zu dieser Rechtsunsicherheit kam gerade
im weithin geistlich iiberherrschten Franken
die Rechtsungleichheit. Alle die wohlhaben-
den Kloster, Spitiler. Ordenssitze, alle fiirst-
lichen, adeligen und geistlichen Hiuser und
Hofe waren gefreit, bildeten rechtliche
Immunititen und Steueroasen. Das Stiidichen
Ebern etwa zihlte elf solcher Hiuser in seinen
engen Mauern. Dali alle Lasten auf den
gemeinen Mann abgewilzt wurden, daB die-
ser in den Fehden und Felziigen der Herren
fir die von Wehrdienst und Wehrsteuer
befreite Geistlichkeit Kopf und Beutel hin-
halten mubBte, verschiirfte den Pfaffenhal.

Hinzu kam die massive Konkurrenz der
steuerbefreiten. eigenstindig wirtschaften-
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den Kloster. Immer wieder tauchen in den
Beschwerden des Friithjahrs 1525 Sitze auf
wie: ,Wer gemeinen Nutzen mitgenieBt, soll
auch im Mitleiden der Steuern sein wie ande-
re”, oder: ,\Was eine Gemeinde betrifft. soll
auch ihnen wohl und wehe tun.*

. Der Schwanberg in der Schweiz

..Biirger und Bauer scheidet nichts als die
Mauer”, sagte ein Sprichwort. Das galt vor
allem fiir die Landstédte mit ihrer weitgehend
ackerbiirgerlichen Struktur. Auch hier wollte
der Landesherr die Gemeindeverfassung zu
seinen Gunsten schwiichen. In den griBeren
Stiidten ergab sich manchmal eine verzwick-
te Doppelstellung. Die Handwerker be-
schwerten sich, wie etwa in Rothenburg, tiber
das versippte patrizische Ratsregiment; ge-
gen Klerus und Stadtherrschaft standen
andernorts dann wieder Ehrbarkeit und
gemeiner Mann zusammen. In den Bischofs-
stidten Wiirzburg und Bamberg ging es den
Biirgern nicht nur um Selbstverwaltung, son-
dern um die Entmachtung des Domkapitels
als adelig-geistlicher Nebenregierung sowie,
im Einklang mit der Landschaft, um eine
Finanzkontrolle der Obrigkeit und politisches
Mitspracherecht.

Um 1500 fragten Flugblitter provozierend:
. Als Adam reut und Eva spann,/ wo war denn
da der Edelmann?/ Wie stiind es itzund in der
Welt./ hiitt’ Adam nicht gebaut das Feld:/ mit
Hacken nihrt sich anfangs der,/ von dem
die Fiirsten kommen her”. Das ldt auf ein
ausgeprigtes biuerliches Selbstbewubtsein
schlieBen. Auch in der biirgerlichen Publizi-
stik klingt eine neue Wertung des bis dahin
sattsam verspotteten vierten Standes an. Nun
erscheint der Bauer auf einmal als Triiger der
Gerechtigkeit, seit den frithen 1520er Jahren
sogar als hoffnungsvoller Beistand der kirch-
lichen Reformation gegen die papistischen
Theologen.

Gerade weil sich der Bauer damals seiner
religiosen Verantwortung und seiner Bedeu-
tung als Nihrstand bewuBt war, erregte ihn
das Schinden der Beamten. das heimlich
unheimliche Schaben am guten alten Recht

seiner Gemeindeverfassung, der massive
Eigennutz von Adel und Klerus.

In einer Sammlung ,.teutscher Sprichwor-
ter” finden sich dieser Spruch samt Kommen-
tar: ,Man hat gesagt bei Menschen Gezeiten
her, und niemand weil}, von wem es auskom-
men ist, es solle der Schwanberg noch mitten
in der Schweiz liegen, das ganze Deutschland
wird Schweiz werden. Es ist ein gemeine Sag,
aber wie sich noch alle Sachen anlassen in
deutschen Landen. so habe ich Sorge fiir
meine Torheit, es werd sich fast da hinaus len-
ken.™

Wenn der Schwanberg am Steigerwald ein-
mal mitten in der Schweiz liegen sollte, dann
mufite ganz Deutschland zu einer Eidgenos-
senschaft wider und ohne Fiirstenmacht und
Adelsprivilegien werden. Die Schweizer hat-
ten die habsburgische Herrschaft abgewor-
fen, zahlreiche Kantone ihren Adel entmach-
tet. und der Bauer war Herr geworden.
Schweizer, das roch damals wie spiter Jako-
biner oder Demokraten, gegen die bekannt-
lich nur Soldaten halfen. Im Friihjahr 1525
dringte der Schatzmeister des Schwiibischen
Bundes die biindischen Fiirsten und Reichs-
stdadte zu militdrischem Eingreifen, sonst ent-
stiinde mitten im Reich ,.ein neues Schwei-
zerland.”

Luther und der Bauernkrieg

Der Bauernkrieg ist die einzig grofere
Revolution im Namen Christi geblieben.
Seine entschiedensten Wortfiithrer waren Pri-
dikanten, studierte Geistliche wie Laienpre-
diger, hagere, von Kirche und Obrigkeit
gehetzte, verfolgte Minner, die von der Kan-
zel wie auf LandstraBen und im Hinterstiib-
chen der Wirtshduser von der gottlichen
Gerechtigkeit predigten. Wie der Widerhall
der Nation auf Luthers frilhe Schriften, so
wire auch ihre sozialrevolutionire Minier-
arbeit ohne den Autorititszerfall der Kirche,
ohne die seelsorgerische Verarmung der
Pfarrkinder undenkbar gewesen.

Pfaffenhall und Pfaffenverachtung des
Volkes galten dabei kaum je dem armen
Stadtkaplan oder Dorfpfarrer, der mit seiner
Kochin in Winkelehe lebte, sondern dem
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..beschorenen faulen Haufen™ der Ménche,
den pfriindensammelnden Priilaten, der skan-
dalosen Verquickung weltlichen Machtstre-
bens. schamloser Geldwirtschaft und geist-
lichen Auftrags allgemein. 1525 forderten die
Wiirzburger die Abschaffung aller Kloster;
.hot tue ein christlich Wesen, mit keinen Sta-
tuten abgesondert™. Dem schlossen sich die
meisten Landstiddte an. Meiningen und Miin-
nerstadt wollten die aufgelosten Kirchengii-
ter fiir Schule und Sozialwesen verwenden;
die Priester sollten heiraten, ihre Frauen die
Midchen unterrichten.

Die Kirche war reich. In Deutschland
gehorte ihr schitzungsweise ein Drittel des
Grundbesitzes: in Franken mochte der Anteil
noch hoher liegen. Zugute kam dieser Reich-
tum vor allem den ..Junkern Gottes™, den ade-

ligen Dombherren, die in den Miltenberger

Artikeln des Haufens der Odenwiilder und
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Neckartiler als ., Vertun-Herren™* abqualifi-
ziert wurden. Luthers Reformation, und das
ist bezeichnend, entziindete sich vordergriin-
dig an den Finanzpraktiken der Kirche, am
Lheiligen Geschift™,, des Ablafes.

Mit seiner biblischen Weihe der Handar-
beit, mit seiner Losung vom geistlichen Stand
eines jeden Christen hatte Luther beim
gemeinen Mann Hoffnungen erweckt, die er
nicht erfiillen konnte. Das Volk erwartete von
thm die Reformation als eine Religion der
Freiheit, ganz handgreiflich verstanden als
Freiheit in dieser Welt und in dieser Gesell-
schaft. Luther unterschied dagegen theolo-
gisch subtil zwischen einem inneren und
einem dubBeren Menschen. Jener sei in Christo
frei, dieser miisse in der Welt leiden, auch
unter Tiirke oder Tyrann: ..So demiitig aber
wie ich mich halte, wenn Gott mir eine
Krankheit zufiigt, so demiitig soll ich mich
auch gegen bose Obrigkeit verhalten, die
cben derselbe Gott mir auch zugefiigt.”

Hier blieb er stehen. Zwischen der inneren
Freiheit des Evangeliums und der .fleisch-
lichn Freiheit™ gab es fiir ihn keinen Briicken-
schlag. ,.Ein Leibeigener kann wohl Christ
sein und christliche Freiheit haben™. Er poch-
te auf die Epistel Pauli an die Romer, Kapitel
13, wo von der gottgesetzten Obrigkeit die
Rede war, der jedermann untertan sein miisse.
Aufruhr im Namen Christi erschien ihm als
Teufelswerk. Die Verabsolutierung des Pau-
lus-Wortes, gesprochen an die winzige Chri-
stengemeinde im romischen Imperium,
muBte, angewandt auf die Zustiinde im wenig
heiligen Romischen Reich deutscher Nation
zur Farce geraten.

Wenn Luther von Freiheit sprach, so mein-
te er christliche Freiheit durch Glauben. Ent-
scheidend blieb hier seine Einschiitzung des
freien Willens: ,,Der Frei Wille nach dem Fall
Adams oder nach der getanen Siind ist ein eit-
ler Name, und wenn er tut das seine. so siin-
digt er tédlich™. Das schockierte nicht nur die
Humanisten. Ulrich Zwingli sah das anders,
nach ihm konnte der Mensch durch Politik im
Sinne des Evangeliums das Heilswerk hier
auf Erden fordern. In seinem Sinne argumen-
tierte der namenlose Verfasser einer 1525 in
Niirnberg gedruckten Flugschrift: ,,Und ob



sie immer und ewig viel sagen von zwei
Geboten, nimlich Divina, betreffend das See-
lenheil, zum andern Politica, die den gemei-
nen Nutzen betreffen. Ach Gott, diese Gebo-
te lassen sich nicht voneinander scheiden,
denn die politischen Gebote sind auch gott-
liche, den gemeinen Nutzen treulich zu for-
dern.*

Der Mythos gétiliche Gerechtigkeit

Der gemeine Mann triumte von der gott-
lichen Gerechtigkeit. Sie entwuchs anderen,
dlteren Wurzelgriinden als Luthers Frage
nach einem gniidigen Gott. Wir diirfen diese
Losung grob als biblisch legitimiertes Natur-
recht ansehen, das auch der Charta unserer
sidkularisierten Menschenrechte zugrunde
liegt. Der Engliinder John Wiclif hatte im spi-
ten 14. Jahrhundert die géttliche Gerechtig-
keit biblisch begriindet; jede Herrschaft
miisse sich daran messen lassen.

Sein Schiiler war dann Jan Hus. In aufrei-
zenden Flugschriften, in gewichtigen Trakta-
ten, in Predigt und Diskussion wanderte die
Idee einer sozialen, rechtlichen, politischen
Reformation im Geist christlicher Erneue-
rung weiter. Mit der Eidgenossenschaft
christlicher Briider in den Haufen des Bau-
ernkriegs kam ein neues Element in die Poli-
tik.

Mit der Forderung nach einer legitim evan-
gelischen Obrigkeit, die im Einverstindnis
mit dem Volk Herrschaft ausiibt, tauchte,
lange vor den Staatsrechtlern des 17. und 18.
Jahrhunderts, lange vor Rousseau die Idee
des Gesellschaftsvertrags auf: Vom gemeinen
Mann iiber die Gemeinde und die Landschaft
bis hin zum Staat, Das wurde von den Herr-
schaften, geistlichen wie weltlichen, als revo-
lutionédre Kampfansage angesehen.

Biblisch begriindbar war dieses gottliche
Recht; gottgegeben erschien libertas natura-
lis, die natiirlich Freiheit eines durch Christi
Blut erlésten Menschenwesens. Aber letzt-
lich blieb sie ein Prinzip Hoffnung, ein
Mythos, ein Silberstreif am Horizont unserer,
so ganz anders gearteter, Erfahrungen.

Forderung nach Rechtsgleichheit

In Franken hatte die Rebellion erstmals in
der Rothenburger Landwehr geziindet. Dar-
aus war der Taubertidler Haufen entstanden,
der bewullt den Aufstand liber die Grenzen
trug. Mit ihm als hartem Kern formierte sich
Ende April 1525 das Bauernheer ,.dieser
Frankischen ganzen Nation™, eine Formel,
die jedem rechten Franken natiirlich wie
Baumol eingeht, Im Bambergischen blieb der
Aufstand innerhalb des Hochstifts merkwiir-
dig eingezirkelt, wihrend der Aischgriinder
Haufen, gegen den Ansbacher Markgrafen
verschanzt, mit den Franken vom Maindrei-
eck paktierte. Auch die Haufen in der Rhén
und Vorrhon blieben fiir sich.

Neben einer Felddienstordnung wurde in
Ochsenfurt ein Programm verabschiedet,
dessen Artikel Anfang Mai in Wiirzburg dann
teilweise prizisiert wurden. Bis zu einer poli-
tischen Neuordnung wurden die grundherr-
lichen Abgaben eingestellt. Was man kiinftig
der Herrschaft schuldig sei, solle ,,von den
Hochgelehrten der  Heiligen  Schrift*
bestimmt werden. Dall das mainfrankische
Bauernheer auch schon landesherrliche
Befugnisse wahrnahm, zeigt der Befehl, ab
sofort diirften keine Zélle mehr erhoben wer-
den. Dem gemeinen Mann schidliche Her-
rensitze sollten abgebrochen oder ausge-
brannt werden.

Und dann fillt der entscheidende Satz, der
den spezifisch politischen Charakter der
Revolution in Franken markiert: ,,Es sollen
auch all die Geistlichen und Weltlichen,
Edlen und Unedlen hinfiiro sich des gemei-
nen Biirger- und Bauernrechts halten und nit
mehr sein, dann was ein anderer gemeiner
Mann tun soll.*

Diese klare Forderung blieb 1525 in den
Landschaften des Bauernkriegs zwischen
Kirnten und dem ElsaBl, Thiiringen und dem
Bodensee einzigartig. Mehr als ein Viertel-
jahrtausend vor Thomas Jeffersons viel-
geriihmter Erklarung der Menschenrechte
von 1776, lange vor den Parolen von Freiheit,
Gleichheit, Briiderlichkeit in der Franzosi-
schen Revolution von 1789 haben die namen-

149



losen Verfasser im Rat des Bauernheeres die-
ser ganzen frinkischen Nation das Prinzip der
staatsbiirgerlichen Rechtsgleichheit prokla-
miert. Deutschland, und hier besonders Fran-
ken, hat seine demokratische Tradition.

Entwiirfe einer Reichsreform

Fiir Mitte Mai 1525 hatte der Jurist Wendel
Hipler, einst Kanzler der Grafen von Hohen-
lohe, nun der eigentlich politische Kopf des
hellen Haufens vom Odenwald und Neckar-
tal, die siiddeutschen Stiidte und Riite der ein-
zelnen Bauernhaufen zu einer Tagung nach
Heilbronn geladen. Sein Entwurf einer Tages-
ordnung zielte auf Konsultation und enges
Zusammenwirken. Was Fiirsten und Adel an
Einbufien erlitten, sollte mit sackularisiertem
Kirchengut ersetzt werden, ,.doch nit tiber-
flissig”. Der Fahrplan einer politischen
Reform miisse festgelegt werden, zu dem die
Herrschaften ihre Rite abordnen sollten, ,.die
Widerpart halten”. In diesem Entwurf fehlt
jeder Riickgriff auf gottliche Gerechtigkeit
oder theologische Schiedsrichter. Dem alten
Fuchs Hipler ging es allein ums politisch
Machbare.

Zuvor hatte Friedrich Weigandt, kurmain-
zischer Amtskeller, also Chef des Finanz-
amts, in Miltenberg an Hipler den Entwurf
einer Reichsreform geschickt, der Stiidte und
kleinen Adel auf die Seite des gemeinen Man-
nes ziehen sollte. Die wichtigsten Artikel lau-
ten: Freie Predigt des Evangeliums. Das Kir-
chengut wird gemeinem Nutzen zugefiihrt. Im
Gehorsam weltlicher Obrigkeit wolle man
bleiben, dafiir ,,gleich Recht“. In allen Orten
solle der kleine Adel nach kaiserlichem Recht
Friedensschirm halten, also Polizeigewalt
ausiiben. Handelsgesellschaften und Fugge-
reien, also Monopole, sollen abgetan, Maf3
und Gewicht in allen Léindern gleich sein.

Mitte Mai folgte ein zweiter Entwurf. Hier
berief sich Weigandt aufs gottliche Recht, vor
dem Arm und Reich gleich seien. Kein Dok-
tor des romischen Rechts diirfe in Rat oder
Gericht sitzen, sowenig wie Geistliche. Neben
iibergeordneten Gerichten sollten Stadtge-
richt und Dorfgericht bestehen bleiben. Nicht
nur Maf3 und Gewicht, auch das Miinzweflen
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und der Zinssatz, fiinf vom Hundert, miissten
vereinheitlicht werden.

All diese wegweisenden Reformpline blie-
ben Papier, vergilbten als Beutestiicke in den
Archiven der siegreichen Fiirsten.

Warum scheiterte der Bauernkrieg?

Zwischen der Friihjahrsbestellung der
Acker und dem Beginn der Ernte war der
gemeine Mann in Stadt und Land aufgestan-
den und niedergeworfen worden. Warum
scheiterte das so hoffnungsvoll begonnene
Unternehmen? Bleiben wir beim Exempel
Franken. Im Gegensatz zu den fiirstlichen
Aufgeboten und dem Heer des Schwiibischen
Bundes. konzipiert als Wahrer des Landfrie-
dens und ldngst iiber Schwaben hinausge-
wachsen, fehlte es den Massen zwischen Rhon
und Neckar an einem einheitlichen, mili-
tarisch kompetenten Kommando wie an einer
anerkannt politischen Fihrung. Einzeln, hin-
tereinander wurden die Haufen zwischen
Oberschwaben und Thiiringen geschlagen.
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Uber das hastige Fliichten der Bauern in der
Schlacht ist viel geritselt worden. GewiB, sie
waren grofitenteils im Umgang mit Waffen
erfahren sowie fihig und bereit, ihren hei-
matlichen Kirchhof gegen Marodeure zu ver-
teidigen. Aber die Disziplin der Landsknech-
te, eine Reiterattacke an ihren spieBestarren-
den, biichsengespickten Karrees zerschellen
zu lassen, ging den Bauern ab. Gegen einen
undisziplinierten Gegner im freien Feld, noch
dazu auf Riickzug oder Flucht, hatten die Rei-
sigen gewonnenes Spiel. 1525 wurde die biin-
dische Kavallerie ,.der Bauern Tod** genannt.

Es muB, darauf deutet auch eine Bemer-
kung des Ritters Florian Geyer hin, friih
schon Verschworernetze:, Widerstandsnester
gegeben haben. Aber die Masse der Mitldufer
reagierte spontan, ein Zeichen dafiir, wie
explosiv die Spannung sich aufgeladen hatte.
Wie der Adel die Fehde, so sah nun der gemei-
ne Mann den Aufstand als Akt der Selbsthilfe
an. Dabei mischten sich Wut, Trotz, Hoff-
nung, Begeisterung und Ubermut, grundiert
und gedampft von der bangen Frage, wie das
wohl enden werde. Von einer Handvoll Radi-
kaler abgesehen, wollten die meisten, auch im
Sinne jahrhundertelanger religioser Erzie-
hung, der Obrigkeit weiter dienen, freilich als
anerkannter Rechtspartner.

Die Herren und ihre Beamten standen
zunichst fassungslos vor diesem Fliachen-
brand der Emporung. Das bewirkte bei den
Haufen einen Dynamisierungseffekt. Die
Kasse der Fiirsten war selten voll, der Sold-
nermarkt wegen des Krieges zwischen dem
Kaiser und Frankreich in Oberitalien
zunichst leergefegt.

Die Reformentwiirfe Hiplers und Wei-
gandts hatten einen territorial gegliederten
sozialen Rechtsstaat mit eher verstirkter kai-
serlicher Autoritit gegeniiber den Fiirsten
zum Ziel, keine parlamentarische Demokra-
tie im heutigen Sinne, aber mit ausgeprégter
kommunaler Selbstverwaltung sowie Finanz-
kontrolle und Mitspracherecht von Stadt und
Landschaft in der Regierung. Und knapp drei
Jahrhunderte vor Napoleon wire in Deutsch-
land schon die Saekilarisierung der geist-
lichen Herrschaften verwirklicht worden.
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Vignette aus dem von Anton Sack herausgegebe-
nen Friinkischen Heimat-Kalender, 1925.

Als es nach berauschend leichten Anfangs-
erfolgen dann zum Kampf kam, war die
Masse der Bauern und Biirger, anders als die
alten Gewalten mit ihren Berufs-Schlagetots,
zur blutig konsequenten Konfrontation inner-
lich anscheinend noch nicht bereit. Die mar-
xistische Bauernkriegsforschung hat denn
auch den gemiBigten Kriften die Schuld an
der Niederlage vorgeworfen. Das mag stim-
men, aber die Mehrheit der Aufstindischen
war nun einmal gemaBigt.

Etwa hunderttausend Menschen, so zeit-
gendssische Schitzungen, kamen im Bauern-
krieg ums Leben; eine halbe Million Eltern,
Frauen, Kinder verloren ihren Erndhrer. Zu
tausenden wurden Fliichtlinge, Verkriippelte,
Verbannte auf die LandstraB3e, ins fahrende
Elend gestofien.

Gewinner blieb der Landesherr

Bedenkt man die Intentionen der Wortfiih-
rer von 1525, blieb eigentlicher Gewinner der
Landesherr. Das Romische Recht seiner Riite
hatte tiber gottliches Recht, Weistiimer und
Gemeindefreiheiten gesiegt. Der Weg zum
absolutistischen Fiirstenstaat war vorge-
zeichnet. Verlierer blieb auch der kleine Adel;
der Wiirzburger Fiirstbischof etwa gab von
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den Strafgeldern nur den Burgenbesitzern ab,
die ihn als Lehensherrn anerkannten.

Das Evangelium hatte der Sache des gemei-
nen Mannes die Weihe gegeben. Nun wand-
ten sich viele enttduscht von Luther ab, resig-
nierten im alten Glauben oder wurden in den
religiosen Untergrund abgedringt. Erst jetzt
begann der Zulauf zu den Wiedertdufern,
Schwarmgeistern, Konventiklern, die bald
schon den Terror der alten wie der neuen
Kirche erleiden sollten. Statt der auf freier
Pfarrerwahl begriindeten Volkskirche eta-
blierten die protestantischen Fiirsten eine
neue Allianz von Thron und Altar. Wie der
absolutistische Duodezstaat zum Zerrbild der
absoluten Monarchie, so gerieten die Landes-
kirchen zum Abklatsch der Universalkirche:
Jeder Potentat war sein eigener summus epi-
scopus.

Um den Bauernkrieg als ein kurzes aber
denkwiirdiges Kapitel unserer unterdriickten,

Carlheinz Griter

verunglimpften, milibrauchten freiheitlichen
Tradition zu wiirdigen, brauchen wir ithn nicht
zu idealisieren. Wie in jeder Massenbewe-
gung gab es auch hier Mitldufer, Schreihilse,
Egoisten, die nur den eigenen kleinen Vorteil
haschen wollten. Den Rang einer Revolution,
das Recht zu einer Revolution kénnen wir der
Erhebung des Jahres 1525 nur schwer abspre-
chen. Das gilt vor allem fiir Franken und seine
Forderung: ..Es sollen auch all die Geistlichen
und Weltlichen, Edlen und Unedlen hinfiiro
sich des gemeinen Biirger- und Bauernrechts
halten...*

Das und noch weit mehr widerspricht dem
vielzitierten pessimistischen Urteil Max
Webers: ,....politisch betrachtet, war und ist
der Deutsche in der Tat der spezifische Unter-
tan im innerlichsten Sinn des Wortes™. Nichts
als das Gesetz der Trigheit hindert uns daran,
die Geschichte der groBen Hansen auch kri-
tisch an der Leidensgeschichte des kleinen
Mannes zu messen.

Fahnenfetzen des Bauernkrieges galten den Jakobinern
als Freiheitsreliquien

Im Friithjahr 1795 besichtigten zwei Wiirz-
burger Studenten das Zeughaus auf der
Festung Marienberg. Wiihrend sich einer der
beiden mit der Wache unterhielt, schnitt der
andere rasch einen Streifen von zwei erober-
ten Fahnen aus dem Bauernkrieg ab. Kurz
darauf bestitigte der Hofmeister Damm in
Wetzlar, der fithrende Kopf einer akademi-
schen Jakobinergruppe, dem Wiirzburger
Medizinstudenten Popp den Empfang des
Fahnentuchs; jeder der Gesinnungsgenossen
besitze nun ,.ein kleines Partikel davon®.

Fast drei Jahrhunderte nach dem Bauern-
krieg war also in den jakobinischen Geheim-
biinden Deutschlands das Bewultsein leben-
dig, daB anno 1525 der kleine Mann schon
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einmal fiir Freiheit, Gleichheit und Briider-
lichkeit gekdmpft hatte. Die geraubten Fetzen
der biuerlichen Freiheitsfahnen galten als
Reliquien der Freiheit, halfen dem weitver-
zweigten studentischen Geheimbund, der
sich ,,gegen die 300 deutschen Sultane® ver-
schworen hatte, aber wenig. Der Kreis um
Damm wurde denunziert, der Wiirzburger
Verbindungsmann Alois Popp im April 1795
verhaftet. Die Wirkungsgeschichte des gro-
Ben Bauernkriegs ist noch nicht geschrieben.
Spitestens mit der Franzdsischen Revolution
begann man sich dieser freiheitlichen Tradi-
tion wieder zu besinnen. Diese politisch moti-
vierte Riickbesinnung blieb natiirlich zu-
ndchst auf die gebildeten Kreise beschrinkt.



