Aufsitze

Giinter Dippold

Zeitenwenden

Betrachtungen zu einem Modewort

,.Diese Nacht! Nie sah ich ihres Gleichen!
Du mufit — du mullt mein werden vor dem
Ende. [...] Wie lautete doch das Lied, das ich
gestern auf diese Nacht, auf diese Stunde
gedichtet?

Morgen um die zwélfte Stund’
Heia, geht die Welt zu Grund’!
Doch nicht eh’ bis Minnegard —
Leib und Seel’! —mein eigen ward! —
Diese Nacht,

Wann Hut und Wacht

Liegt in Betgeheul und Jammer,
Dann erbrech ich deine Kammer:
Magst ergliihen, magst erblassen, —
Eher nicht will ich dich lassen,

Bis du mein!

Dann brich herein,

Ew’ge Pein!

Wirft von deinem rothen Mund
Gott mich in der Hélle Schlund: —
Du warst doch mein!*"

Wir befinden uns in Wiirzburg, es ist die
Mittsommernacht des Jahres 1000. Junker
Fulko von Yvonne, ein begabter Verse-
schmied, der vor Verlangen zu der schonen
Minnegard, Nichte des Wiirzburger Bischofs,
verbrennt, stiirmt in deren Gemach, und wie-
derliebend empfingt sie ihn.

Derweil hat sich eine untibersehbare Men-
schenmenge in den Kirchen versammelt. ,,Im
Dome standen der Bischof und seine Geistli-
chen und so viele Glidubige, als der Raum zu
fassen vermochte, Kopfl an Kopf gedringt,
versammelt: auch in allen andern Kirchen
und Kapellen hatte, nach Anordnung des
Bischofs, néchtlicher Gottesdienst stattge-
funden [...]; [...] sie waren sammtlich iiber-
fullt.”
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Die Stadt erwartet den Weltuntergang zur
Mitternacht, seit ein Monch ihn einige
Wochen zuvor angekiindigt hat:

. Wann des Sommers Sonne wendet,
Bricht der jiingste Tag herein:
Unter geht die Welt und endet

Und euch droht die ewge Pein.

Kaum hatte er gesprochen, war eine Panik
losgebrochen: , Heulend und schreiend liefen
sie durcheinander, Ménner wie Weiber, zer-
rissen die Kleider, rauften sich das Har [!];
einzelne rannten in wahnsinniger Angst
gegen den FluB zu, sich zu ertrinken. Die
Meisten stromten in wilder Flucht nach der
Stadt zuriick — manch’ alt” Weiblein ward
dabei umgeworfen und iiberrannt — die
zuriickgelassenen Thrigen zu benachrichti-
gen, zu warnen oder in den Kirchen an den
Altiren, bei den Ueberbleibseln der Heiligen
zu beten.*"

Doch das Ende kam in der Mittsommer-
nacht nicht, statt dessen brach ein sonniger
Tag an. ,,Viele tausende von Menschen, wel-
che mit Entsetzen, mit Furcht vor schwerer
Strafe durch den allwissenden Richter die
Mitternacht heran gewacht hatten, lagen nun
auf den Knieen und priesen, unter stromen-
den Thrinen, die oft von seligem Licheln, ja
von lauten Jubelrufen unterbrochen wurden,
die Gnade des grofien, des barmherzigen
Gottes, welcher seinen Geschopfen nach wie
vor die siiBe Luft des Athmens belassen und
vergénnt hatte.™

Diese Zitate entstammen nicht einer mittel-
alterlichen Chronik, und sie sind auch kein
Beispiel fiir psychologisierende Geschichts-
schreibung. Vielmehr sind die Worte im vori-



gen Jahrhundert einem gelehrten Romancier
aus der Feder geflossen.

Die zitierten Sitze sind dem Buch ,.Welt-
Untergang™ entnommen, das den Untertitel
.Geschichtliche Erzidhlung aus dem Jahre
1000 nach Christus* trigt und im Jahr 1889
im Druck erschienen ist. Der Verfasser war
Felix Dahn®, 1834 in Hamburg als Sohn eines
Schauspielerehepaars geboren, in Miinchen
aufgewachsen, verheiratet mit einer Nichte
von Annette Droste-Hiilshoff. Dahn war
Jurist, hatte sich fiir Deutsches Recht, Rechts-
philosophie, Handelsrecht und Staatsrecht
habilitiert und seine Lehrtitigkeit 1863 als ao.
Professor in Wiirzburg begonnen — daher der
ortliche Hintergrund fiir seinen Roman; 1872
wurde er als Ordinarius nach Konigsberg
berufen, 1888 nach Breslau, wo er bis zu sei-
nem Tod 1912 wirkte. Sein rechtsgeschichtli-
ches Hauptwerk ist das elfbiindige Opus ,,.Die
Konige der Germanen®”, wie Dahn als Wis-
senschaftler tiberhaupt vornehmlich histori-
sche Studien publizierte. Seine meistgelesene
dichterische Arbeit war der vierbdndige
Roman ,.Der Kampf um Rom™*, erschienen
1876 bis 1878; ferner trat er als produktiver
Lyriker hervor.

Dahns ,,Welt-Untergang™ gehort zu einem
literarischen Typus, den Fritz Martini abfillig
als ,,Professorenroman® bezeichnet”: geprigt
von Gelehrsamkeit, vom Willen zur Vermitt-
lung des Stoffs, aber nicht immer von erzih-
lerischem Geschick, von oft nicht sehr tief
gezeichneten Figuren.

., Morgen um die zwolfte Stund’/ Heia, geht
die Welt zu Grund’!** Die historische Folie fiir
Dahns Erzihlung ist das Jahr 1000, das
geprigt gewesen sei von Weltuntergangspa-
nik, die Dahn in den Sommer verlegt, wihrend
sie gemeinhin mit dem Jahreswechsel in Ver-
bindung gebracht wurde. Um die Mitternacht
des 31. Dezember 999 habe man das Jiingste
Gericht erwartet. Das war, als Dahn sein Buch
schrieb, communis oppinio. Freilich geht
diese Ansicht nicht auf zeitgenossische Histo-
riographen zuriick, sondern auf eine entspre-
chende Bemerkung des vatikanischen Biblio-
thekars und Geschichtsschreibers Kardinal
Cesare Baronio ( 1609) '

Lingst ist die Mir von einer Panik wider-
legt. Schon 1895 veroffentlichte Stephan Beis-
sel einen Aufsatz mit dem programmatischen
Titel ,.Die Sage von der allgemeinen Furcht
vor dem Untergange der Welt beim Ablauf
des Jahres 1000 nach Christi Geburt™'. Die
Ansicht, es handle sich nicht um mehr als
eine Mir, ist in der Forschung weitgehend
akzeptiert'”, jedoch nicht in Offentlichkeit —
ein Umstand, den die Geschichte von der
Millenniumspanik mit manch anderen Histo-
rienfabel teilt.

Wie lebendig diese Vorstellung noch ist,
mag schlaglichtartig ein Zitat aus dem 1981
erschienenen Buch . Weltuntergang 1999
von Charles Berlitz verdeutlichen: ,,Als sich
das Jahr seinem Ende niherte, kam der Han-
del zwischen Dorfern und Stiddten grofiten-
teils zum Erliegen, Wohnungen wurden ver-
nachldssigt, Hiauser dem Verfall preisgegeben
[...]. Bettler wurden von den Wohlhabenden
regelrecht gemistet, verurteilte Verbrecher
aus den Gefingnissen entlassen, obwohl viele
lieber in Haft geblieben wiren, da sie ihre
Stinden noch vor dem Weltuntergang
abbiilen wollten.”'" Psychologisierend greift
Berlitz das auch von Dahn verwandte Motiv
der massenhaften Suizide auf: ,.Die Selbst-
mordziffern stiegen sprunghaft an, da viele
Menschen sich angesichts des bevorstehen-
den Jiingsten Gerichts im voraus selbst
bestrafen wollten oder einfach dem Druck des
Wartens auf den Jiingsten Tag nicht mehr
gewachsen waren.”'"? Unter Berufung auf
Frederick H. Martens’” Menschheitsgeschich-
te schildert er die letzte Nacht des Jahres 999
wie folgt: ,,Als die Nacht des 31. Dezember
anbrach, erreichte die allgemeine Erregung
einen neuen Hohepunkt. Die Basilika zu St.
Peter in Rom war zur Mitternachtsmesse, die
viele fiir den letzten Gottesdienst iiberhaupt
hielten, dem sie auf Erden beiwohnen wiir-
den, mit Tausenden von Glidubigen iiber-
fiillt.*"*) Im selben Buch legt Berlitz dem
Leser nahe, das Weltenende stehe bevor: ,.Die
Welt geht im Jahr 2000 unter®, lautet eine
Kapiteliiberschrift '

Freilich ist das Endzeitgefiihl im Jahr 1000
keine blofie Fiktion. Differenzierend konsta-
tiert Johannes Fried, es gebe Belege burgun-
disch-lothringischer Provenienz aus der Zeit
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um 960, daB die in der Apokalypse genannte
der Frist von 1000 Jahren bis zur Widerkunft
Christi wortlich genommen worden sei; die
Ungarn habe man als die apokalyptische Vél-
ker Gog und Magog interpretiert: ,Jetzt ist die
letzte Zeit des Saeculums angebrochen und
steht das Ende der Welt bevor®, heilit es in
einer Quelle, und besorgt registrierte man
Zeichen des bevorstehenden Weltendes '”.

Doch gab es hierzu Gegenstimmen. Ein
anonymer Monch, vielleicht aus dem Kloster
Auxerre, dem ,.Zentrum der Eschatologie des
9. bis 11. Jahrhunderts™, mahnte, die Apoka-
lypse sei ein mystisches Buch und diirfe nur
so, nicht historisch verstanden werden; Gog
und Magog seien kein reales Volk, sondern
dem Kirchenvater Hieronymus zufolge die
Hiretiker ™.

Wie auch immer man Prophezeiungen der
Johannes-Apokalypse im einzelnen interpre-
tierte — es herrschte Endzeiterwartung, wie
Johannes Fried nachdriicklich konstatiert:
»Das in Wort und Bild verkiindete Wissen
vom Weltende verbreitet sich rasch: das
Bediirfnis, Genaueres zu erfahren, schwillt
im Laufe des 9. und gerade auch des 10. Jahr-
hunderts entsprechend an. [...] Die Aktualitiit
des ,Jingsten Gerichts® fiir das von Siinde
erfiillte Leben, die Angst vor der Verdammnis
im Flammenmeer der Holle, der von der
erwarteten Wiederkunft des schrecklichen,
strengen des letzten Richters ausgehende
Appell an die Buligesinnung und den Glau-
benseifer sind bestimmt von jener Uberzeu-
gungskraft und GewiBheit. welche die Erwar-
tung dieses Kommens in immer niherer
Zukunft ausstrahlt.”'"” Bildquellen — etwa die
Buchmalerei der Bamberger Apokalypse —
bestitigen diesen Eindruck.

Doch zeigen schriftliche Quellen, darunter
Briefe aus den Jahren um die Jahrtausend-
wende, ebenfalls, dall die Erwartung des bal-
digen Weltendes und die Beobachtung der
Zeichen sich nicht auf das Jahr 1000, schon
gar nicht auf den Neujahrstag 1000 kaprizier-
ten®”. Dagegen sprach schon das Wissen um
die Ungenauigkeit der Zeitrechnung; aus die-
sem Wissen heraus wurde dagegen eingehend
die Frage diskutiert, wann genau Christus
gestorben sei, wann also die 1000 Jahre der
Apokalypse voriiber seien.
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Johannes Fried falit seine Forschungen
zur Endzeitfurcht wie folgt zusammen:
..Beklommenheit und Angst sind [...] ein Sig-
num der Epoche, wenn auch keine bis zur
letzten Stunde des Jahres 1000 terminierte
Furcht, sondern jene unterschwellige, immer
erneuerte, und von Zeit zu Zeit dramatisch
aktualisierte Angst vor dem mystischen Jahre
1000, von dem die christlichen Eschatologen
durchweg reden, und das in seiner unbere-
chenbaren Gewil3heit jederzeit — vielleicht
gerade ,jetzt® um das reale Jahr 1000 — erfiillt
sein kann.***"

Zu fragen bleibt tiberdies, wer die furcht-
durchdrungenen Spekulationen iiberhaupt
rezipiert habe. Denn zunichst einmal handel-
te es sich um eine reine Gelehrtendiskussion;
lediglich die Gebildeten betraten jenen
wegelose[n] Irrgarten aus Glauben und Wis-
sen, aus dunklen Ahnungen und verwirrenden
Meinungen, aus Angsten und Tabus, wider-
spriichlichen Traditionen, magischem Welt-
bild und ungesicherten Erkenntnisweisen**.
Ferner diirfte es regionale Unterschiede gege-
ben haben. Stephan Freund etwa stellt keine
auffallenden Schwankungen in der Stiftungs-
hiufigkeit ums Jahr 1000 in siidostdeutschen
Bistiimern fest, keine verriterischen Arengen
in Urkunden der Zeit; auch sei in manchen
Gebieten die Rezeption des Kapitels 20 der
Apokalypse bescheiden gewesen*".

WZeitenwende™ 1st ein modernes Wort; das
Grimmsche . Wiarterbuch der Deutschen
Sprache™ nennt lediglich Belege des 19. und
20. Jahrhunderts. Das Wort bezeichnet — so
der Duden — den Ubergang von einer Epoche,
von einem Zeitalter zum anderen, ferner den
Beginn der christlichen Zeitrechnung.

War das Jahr 1000 eine Zeitenwende im
Sinne einer Epochenschwelle? Dies gilt wohl
nur soweit, als tiefgreifende Verinderungen,
gar Umbriiche im kirchlichen Bereich began-
nen: Die hochmittelalterliche Reform wurde
grundgelegt, die sich freilich erst nach der
Mitte des 11. Jahrhunderts entfaltete; der
Wandel wird mit dem Ausbruch des Investi-
turstreits augenfillig.



Das hat aber mit der Jahrtausendwende
allenfalls indirekt zu tun, sofern man Johan-
nes Fried folgt: ,.Seit der Mitte des 10. Jahr-
hunderts nahm die endzeitliche Spannung an
Intensitit zu und erreichte gegen Ende des
Jahrhunderts und in den folgenden Dezenni-
en einen neuen Gipfelpunkt. Sie lihmte nicht,
sie spornte zu Taten an, zu hochsten Zielen. In
solcher Sicht waren jene Jahrzehnte Auf-
bruchszeit, die allenthalben Kirchen bauen,
Frieden stiften, Reformen ins Werk setzen
lie, die den Zolibat, das Papsttum, die Frei-
heit der Kirche mit legitimatorischen Argu-
menten versorgte und in die grofe Kirchenre-
form des 11. Jahrhunderts miindete. [...]
Hochste Aktivitit entfaltete sich in Erwartung
des Jiingsten Gerichts, die Anspannung aller
religiosen und geistigen Kriifte.*

Was ist tiberhaupt eine Epochenschwelle?
Die Einteilung von Geschichte in Epochen ist
gangig, wohl auch notwendig, aber gerade
deshalb immer wieder aufs Neue zu hinter-
fragen. Das machte eine Epoche aus? Was
schied eine Epoche von der vorangegangenen
und von der folgenden?

Gewib lassen sich in jedem Fall handfeste
Griinde anfithren; das eigentlich epochenbil-
dende Moment scheint freilich im Denken der
Menschen zu liegen. Die Frage, wann eine
Epoche beginne oder ende, hingt aufs engste
mit dem Selbstverstindnis der Zeitgenossen,
mit der Sicht der Nachwelt und mit den
Anschauungen der Historiker zusammen —
und nicht so sehr mit dem, was sich tatsidch-
lich énderte. Es kommt darauf an, welche
Lebensbereiche bevorzugt wahrgenommen
wurden, durch die Zeitgenossen, ihre Nach-
kommen und die Geschichtsschreiber.

Es gibt eine ,,Fiille von moglichen Schwel-
len, die sich dem Historiker [...] anbieten**".
An einem Beispiel sei das verdeutlicht. Die
Grenze zwischen Mittelalter® und Neuzeit
verliuft nach allgemeiner Ansicht um 1500:
Die Entdeckung Amerikas ist ein Fixpunkt an
dieser Grenze, weil dadurch die Weltsicht der
Europier maligeblich verdndert wurde, die
Reformation ein anderer, die ,,Explosion des
gedruckten Worts™”” moglicherweise ein drit-
ter; in der marxistischen Geschichtsschrei-
bung gilt ferner der Bauernkrieg (die sog. friih-
biirgerliche Revolution) als Markstein.

Doch kann man all das regional durchaus
differenzieren®. Auf Osteuropa, geschweige
denn auflereuropdische Gebiete 1d6t sich die
Grenze ohne weiteres nicht anwenden; selbst
fiir Bohmen trifft sie nur bedingt zu, bestand
hier die Einheit der Kirche doch bereits seit
dem 15. Jahrhundert nicht mehr uneinge-
schrinkt.

Die Epochenschwelle um 1500 war in
erster Linie geistig-kirchlich, in zweiter Linie
auch politisch begriindet, und von Zeitgenos-
sen wurden viele Entwicklungen wohl als
Neuerung empfunden. Aber der Bauer acker-
te —um es banal zu sagen — genauso wie vor-
her, mit der gleichen Art von Pflug.

Das ist keine Selbstverstindlichkeit. Es gab
auch im Sozialen, in der Wirtschaft und in
der Technik derart tiefgreifende Wandlun-
gen — allerdings vornehmlich im 13. und 14,
Jahrhundert —, so dall der Wirtschaftshistori-
ker Friedrich Liitge zugespitzt formulierte:
»Das Mittelalter geht um 1350 zu Ende*® —
und eben nicht um 1500.

Eine Griindungswelle von Stidten, die im
frithen 13. Jahrhundert einsetzte und um die
Mitte des 14. Jahrhunderts auslief, ist zu kon-
statieren, die Ausbildung eines neuartigen,
hochdifferenzierten Handwerks in eben die-
sen Stddten, ein Aufschwung von Bergbau
und Metallverhiittung. Das Transportwesen,
aber auch die Landwirtschaft wurden beein-
fluBit durch die Erfindung des Kummets, das
die Zugleistung der Zugtiere erheblich erh6h-
te, und durch die wiederentdeckte Praxis,
Pferde zu beschlagen. Das religiose Leben
wurde, nicht zuletzt dank der neuen Orden,
der Bettelorden, intensiviert; dabei riickte
mehr und mehr der Laie ins Blickfeld, wie
die zahlreichen Pfarreigriindungen, die Heil-
tumsweisungen und die Fronleichnamspro-
zessionen, die 1246 in Liittich ihren Anfang
nahmen, belegen. Die Fronhofverbiande ver-
schwanden, die Grundherren vergaben seit
dem 13./14. Jahrhundert einen grofen Teil
ihres Landes in Form der Erbzinsleihe; an die
Stelle der Regiewirtschaft traten Zinsen und
Giilte, anders gesagt: die Abgabenwirtschatt.
Herrschaft haftete von nun an weniger an der
Person, mehr an Grund und Boden. Die
grundherrliche , familia®, die Gemeinschaft
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aller auf dem und fiir den zentralen Fronhof
tatigen Personen, wich der Gemeinde, denn
die selbstindiger gewordenen Kleinbauern
brauchten neue Organisationsformen. Eisen-
teile an agrarischen Werkzeugen nahmen zu,
und die Drei-Felder-Wirtschaft setzte sich
durch — ein Fortschritt gegeniiber der Zwei-
Felder-Wirtschaft oder dem Wechsel zwi-
schen Feld und Wiese oder Wald. Auch die
Absprachen, die fiir jene Bewirtschaftungs-
form notig waren, liefen den Zusammen-
schluf in einer Gemeinde sinnvoll erschei-
nen. Die urspriinglich unfreien Dienstleute
von Fiirsten und Herren, denen militirische
und administrative Aufgaben iibertragen
waren, die Ministerialen, verschmolzen mit
den edelfreien Geschlechtern, denen der Auf-
stieg zur Grafenwiirde nicht gelungen war, zu
einer rechtlich einheitlichen Ritterschaft,
zum Niederadel. Die fliichtig aufgefiihrten
Verinderungen hatten grundlegende Bedeu-
tung fiir das Leben der Menschen in Euro-
pa®.

Auch Erich Meuthen hinterfragt den Mit-
telalter-Begriff: ,Die heutige Medidvistik
siehtin den Umbriichen und Innovationen des
11. und 12. Jahrhunderts derartig fortwirken-
de Vorgiinge, daf} sie immer mehr geneigt ist,
die epochale Einheit ,Mittelalter® aufzuldsen
und deren zweite Hilfte mit den ersten Jahr-
hunderten der sog. ,Neuzeit® zu einer neuen
Epoche der europdischen Geschichte zusam-
menzubinden®?".

Doch hat sich diese Ansicht aus den ver-
schiedensten Griinden, zu denen gewill aka-
demische Besitzstandswahrung zihlt, nicht
durchgesetzt. Nach wie vor wird gemeinhin
die Epochenschwelle bei 1500 gesehen — und
nicht bei 1350 oder 1200.

Sie liegt um 1500 und nicht um 1560, als
der Einbruch der Kleinen Eiszeit das Klima
so beeinfluBte, daBl sich die Wirtschaftswei-
sen verdnderten; namentlich der Riickgang
des Weinbaus wurde im spiten 16. Jahrhun-
dert eingeleitet, und die sich hédufenden
MiBernten trugen gewill dazu bei, daf die etli-
che Jahrzehnte alten Lehren des ,,Hexenham-
mers™ in die Tat umgesetzt wurden®. Selbst
die Verfassungsgeschichte in weiten Teilen
des Reichs spriiche fiir eine Epochengrenze
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nach der Mitte des 16. Jahrhunderts, als sich,
etwa nach der Anerkennung der Reichsun-
mittelbarkeit der Ritterschaft in Kernregio-
nen des Reichs, die Strukturen versteiften.

Eine Epochenschwelle, eine Zeitenwende
wihrte selbst ihre Zeit. Abrupte Briiche
waren selten, und das, was spiiter in der Riick-
schau als ausschlaggebendes, als ,,epochales*
Ereignis interpretiert wird, mufite den Zeitge-
nossen nicht notwendig als solches erschei-
nen. Hiiten wir uns auch vor einer teleologi-
schen Geschichtsbetrachtung. Weder war
Luthers Breitenwirkung im Herbst 1517 vor-
herzusehen noch der Erfolg der Protagonisten
der Franzosischen Revolution am 14. Juli
1789.

Dal} es andererseits Augenblicke gab, die
schon den Zeitgenossen als Beginn einer
neuen Ara erschienen, und das nicht zu
Unrecht, steht dabei auBer Frage. Es sei nur
an Goethes beriihmtes Diktum ,,Von hier und
heute geht eine neue Epoche der Weltge-
schichte aus™ erinnert, formuliert unter dem
Eindruck der Kanonade von Valmy am 20.
September 1792, als der ausbleibende Sieg
der klar iiberlegenen preuBisch-osterreichi-
schen Truppen tiber das schlecht organisierte
Revolutionsheer tatsichlich den Erfolg der
Revolution sicherte, die Uberlegenheit des
Volksheers und der zugrundeliegenden

33)

Volkssouverénitit verdeutlichte*,

*

Der Terminus ,,Zeitenwende™ wird offen-
bar in den letzten Jahrzehnten immer haufiger
gebraucht. Im Zusammenhang mit dem Mil-
lennium freilich wird er meist wohl nur for-
mal verwandt, weil Zeitenwende halt ein
wohlklingendes Wort ist. Zeitenwende ist
dann eine Art Synonym fiir Jahrtausendwech-
sel, fiir die Feier der runden Zahl.

Bevor wir uns der Frage zuwenden, wes-
halb die Jahrtausendwende iiberhaupt gefei-
ert wird, sei daran erinnert, dal der Jahres-
wechsel 1999/2000 eigentlich kein Jahrtau-
sendwechsel ist. Ein Jahr 0 hat es nicht gege-
ben — so jedenfalls die giiltige Meinung, der
jedoch noch dieser Tage von Leserbriefauto-
ren gern widersprochen wird —, daher endet



das Jahrhundert mit Silvestertag des Jahres
mit Hunderterzahl, ein neues beginnt mit
dem Jahr...01. Doch 2001 mag sorichtig sein,
wie es will — die Faszination der runden Zahl
tiberwiegt. ,.Die Null setzt sich immer durch®,
formulierte die Zeit 1970 mit Blick auf diese
Frage*, aber das gilt wohl nicht nur bei
Jahreszahlen.

Der Streit, wann ein neues Jahrhundert
anfange, ist im iibrigen nicht neu. Schon anno
1700 erorterte Johann Georg Abicht in einem
Buch, ..an praesens annus 1700 sit ultimus
seculi XVII, an vero primus seculi XVIII*; er
setzte sich mit tiber 20 Publikationen zum
Thema auseinander™. Aus dem Jahr 1700
stammen Spottmiinzen auf den Jahrhundert-
streit, und Lieselotte von der Pfalz berichtete
ihrer Tante, der Kurfiirstin von Hannover, in
einem Brief aus dem Januar 1699, es gebe am
franzdsischen Hof eine ,.disputte [...] so vom
Konig ahn bifl auff die laquayen disputirt
wirdt, [...] die disputte ist, ob daf} Secullum
ahnfingt wen man 1700 schreiben wirdt, oder
1701, [...] Wo Man geht und stehet jetzt hort
man nichts al} disputtiren [...], so lang alfy Ich
hir Im landt bin, habe ich nichts disputiren
horen alf} diBes™*. Gottfried Wilhelm Leib-
niz iibrigens, dessen Meinung Lieselotte
horen wollte, sprach sich fiir den 1. Januar
1701 als Jahrhundertbeginn aus*”.

Ab 1799 wurde die Frage erneut erortert,
natiirlich in aufklirerischer Gelehrsamkeit;
die Mehrheit sprach sich fiir 1801 aus, das in
PreuBen auch offiziell als Festtag bestimmt
wurde®™. Der o6ffentliche Disput inspirierte
den vielgespielten und iiberaus produktiven
Theaterautoren August von Kotzebue (1761-
1819) zu der Posse ,.Das neue Jahrhundert™*”,
in der die ,Jahrhundertfrage® stindig im
Raum steht*, denn einem Kranken ist der Tod
im alten Jahrhundert prophezeit, ein Wechsel
wird im neuen Jahrhundert féllig, und ein Paar
will im alten Jahrhundert heiraten.

Und wieder wurde die Auseinandersetzung
1899 gefiihrt, jedenfalls bis der Bundesrat,
die Vertretung der Reichsfiirsten, am 4.
Dezember 1899 fiir den 1. Januar 1900 als
Jahrhundertbeginn votierte. Verantwortlich
dafiir war gewi3 nicht zuletzt die praktische
Uberlegung, die Sikularfeier solle nicht in

Konkurrenz zum 200. Jubilium der preufi-
sche Konigswiirde und zum 30. Jahrestag der
Reichsgriindung, beide am Anfang des Jahres
1901, treten.

Der Blatterwald rauschte auch nach dem
Spruch des Bundesrats weiter, und selbst in
der moderaten GARTENLAUBE schrieb ein
Anhiinger des 1.1.1901 spitz: ,,Bei uns steht
Ciisar, d. i. der Staat, die Biirokratie, die Poli-
zei sogar iiber der Arithmetik*. Aber ironisch-
versohnlich fiigte er an: .,Ein neues Jahrhun-
dert ist etwas so GroBes, daB} eine doppelte
Begriifung wohl am Platz ist™". Bayern frei-
lich verhielt sich reserviert*, und eine Stadt
in Franken soll sich den reichsweiten Feiern
am 1. Januar 1900 ganz verweigert haben:
Staffelstein namlich, wo man sich auf den erst
wenige Jahre zuvor als groien Sohn der Stadt
wiederentdeckten Rechenmeister Adam Ries
berufen haben soll*. Ortliche Belege hierfiir
fehlen zwar — eine volkstiimliche Geschichte
der Mathematik berichtet ohne Quellenanga-
be davon —, doch verweigerte sich die Stadt
Staffelstein unter Berufung auf eine solche
Tradition dem Millenniumstrubel an der Jah-
reswende 1999/2000, nicht ohne dadurch
eine beachtliche Medienresonanz zu erzielen.

44)

Seit wann war die Jahrhundertwende* tiber-
haupt ein Thema der offentlichen Aufmerk-
samkeit? Wie oben dargelegt, ging die Wende
vom 10. zum 11. Jahrhundert offenbar ohne
besondere Vorkommnisse voriiber, und nicht
anders verhielt es sich hundert Jahre spiter,
wie Hagen Keller feststellt: ,,Fiir die Christen
im Abendland war der Ubergang vom Jahr
1099 zum Jahr 1100 ,nach Christi Geburt® ein
Jahreswechsel wie jeder andere. Dall man
bisher im tausendsten und soundsovielten
Jahr seit der Inkarnation des Herrn gelebt
hatte und nun in die Serie der tausendeinhun-
dert Jahre eintrat, hatte fiir sie offenbar kein-
erlei symbolische Bedeutung. Dabei war die
Zahlung der seit Christi Geburt verflossenen
Jahre im Verlauf des 11. Jahrhunderts zur
Hauptgrundlage der Zeitrechnung geworden
und hatte andere Datierungsweisen — zum
Beispiel in der damals aufbliihenden Welt-
chronistik oder in den Datumsangaben von
Urkunden — zuriickgedringt. Dal} die Jahres-
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zahlen von den Tausendern in die Elfhunder-
ter libergingen, war den Menschen also geldu-
fig, gegenwiirtiger vielleicht als bei manchem
Jahrhundertwechsel zuvor — und das unab-
hingig davon, ob man das neue Jahr am 1.
Januar zu zdhlen anfing, was selten war, oder
an einem anderen Tag**".

Nicht einmal im Riickblick legten mittelal-
terliche Chronisten der Jahrhundertwende
herausragende Bedeutung bei, obwohl in die
Jahre 1099 und 1100 schwerwiegende und
symboltrichtige Ereignisse fielen: die Erobe-
rung Jerusalems im Ersten Kreuzzug, die
Kronung Balduins zum Konig von Jerusalem,
der Tod des Gegenpapstes Clemens III. und
damit das Ende eines langen Schismas®.
Ahnlich unbeachtet blieb der Jahreswechsel
1199/1200.

Herausgehoben war erstmals das Jahr
1300. Durch die Bulle ,,Antiquorum habet™
versprach Papst Bonifaz VIII. den Rémern,
die die Basiliken S. Petrus und S. Paul vor den
Mauern an 30 Tagen biilend und bekennend
besuchen - fiir Pilger geniigen 15 Tage —, daB
sie vollkommenen Nachlaf} der Siindenstra-
fen erhalten; so solle es auch fortan in jedem
hundertsten Jahr gehalten werden. Man
spricht von diesem Ablal} als vom sog. Jubel-
ablaB3, der nur alle Jubeljahre (daher dieses
Wort) gewiihrt wurde.

Das Wort ,,Jubel* leitet sich ab vom hebrii-
schen Jobel (= Widder). Das Widderhorn
ertonte im Versohnungsjahr, wenn 7 mal 7
Jahre vergangen waren; dann sollte jeder zu
dem Seinen kommen, Schulden sollten erlas-
sen und Sklaven freigelassen werden (Leviti-
cus 25, 10)*". Ferner floB in die Wortge-
schichte von ,,JJubel* das lateinische iubilum
ein, ein lautmalerisches Wort fiir Juhu-Rufe,
das mit ,,Jauchzen” zu iibersetzen ist, wie es
Luther bei seiner Bibeliibersetzung getan hat.

Schon friih deuteten christliche Exegeten
die Vorschriften des Buches Leviticus spiritu-
ell um, ndmlich — so Jirgen Petersohn — ,als
Befreiung des Menschen aus der Knechtschaft
der Siinde, als Aufthebung seiner Schuld, als
Riickkehr in den Stand der urspriinglichen
Freiheit der Kinder Gottes kraft der Erlosung-
stat Christi“*. So wurden ,Jubilden” — im
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eigentlichen Sinne als Fiinfzig-Jahr-Feiern —
1189 in Bamberg anlidBlich des 50. Todestags
von Bischof Otto I. und 1220 in Canterbury
zum Gedenken an den 50 Jahre zuvor ermor-
deten, 1173 heiliggesprochenen Erzbischof
Thomas Becket begangen ™.

Das Jubeljahr 1300 wurde vielfach als Teil
der Versuche Bonifaz’ gewertet, die Weltgel-
tung der Kirche durchzusetzen, und dem
geschiiftstiichtigen Pontifex maximus wur-
den vielfach wirtschaftliche Motive unter-
stellt. Doch ging die Initiative nicht vom
Papst aus, wie Enno Biinz 1997 deutlich
gemacht hat*. Vielmehr ist die Behauptung
in der Bulle ernst zu nehmen, der glaubwiir-
dige Bericht der Alten erst habe den Papst
bewogen, den vollstindigen AblaB fiir Besu-
cher der beiden Basiliken zu verfiigen; das ist
schon deshalb stimmig, weil die Bulle erst
vom 22. Februar 1300 stammt, viele Ditze-
sen also spit, zu spit erreichte; hétte Bonifaz
den Zustrom von Pilgern von langer Hand
geplant, wire — wie fiir spitere Jubeljahre —
die Bulle schon im Vorjahr gefertigt und ver-
sandt worden. Auch franzosische Pilger
berichteten von der angeblichen Uberliefe-
rung, man konne zur Jahrhundertwende einen
vollkommenen Abla zu Rom gewinnen.
Doch es gibt keinerlei Beleg fiir ein Jubeljahr
1200; vielmehr mag ein Zusammenhang
bestehen mit den Kreuzzugsablissen des 12.
Jahrhunderts.

Das Jubeljahr 1300 und auch die folgenden
Jubeljahre wurden als ,,Christusjubilden®
interpretiert, auch wenn nicht in der Bulle
selbst die Geburt Christi als Bezugspunkt
genannt wurde, sondern nur in einem Kom-
mentar des Johannes Monachus zur Bulle®".
Es waren also im Verstdndnis der Theologen
Feiern der Geburt Christi, nicht Zeitrech-
nungsjubilden. Sie wurden folglich ,.nicht als
Wendepunkt zu einem neuen hundertjdhrigen
Abschnitt empfunden®, stellte 1971 Johannes
Burkhardt fest™.

Hatte Papst Bonifaz VIII. offenbar wider-
strebend die Bulle erlassen, so taten dies seine
Nachfolger auf dem Stuhl Petri bereitwillig.
1300 begriindete eine Tradition, die die Kir-
che seit dem 14. Jahrhundert um so lieber auf-
griff, als die Lehre von der Verfiigbarkeit iiber



den Schatz der Verdienste Christi und der
Heiligen erstmals von Clemens VI. bei Aus-
schreibung des Jubelablasses 1350 allgemein
akzeptiert war. Diese Anschauung war pri-
gend fiir die spétmittelalterliche Glaubens-
praxis: ,,Der ErlaB der Siindenstrafe, der ehe-
dem von der Kirche auf die Fiirsprache der
Heiligen fiir die Siinder erfleht wurde, wird
im Ablali von ihr durch einen jurisdiktionel-
len Akt autoritativ erteilt. Die vertrauensvoll
erhoffte Hilfe Christi und der Heiligen ist [...]
in den Bereich des kirchlichen Rechts hinein-
gezogen' ™.

Die Frist fiir die Jubeljahre wurde 1343 auf
50 Jahre verkiirzt, durch Urban VI. (1378-
1389) auf 33 Jahre verringert, 1475 schlief-
lich auf 25 Jahre. Damit ging die alleinige
Beziehung zum letzten Jahr eines jeden Jahr-
hunderts verloren. Den fiir spitere Jahrhun-
derte, im wesentlichen bis heute malgeb-
lichen Ritus prigte Papst Alexander VL., der
beriihmt-beriichtigte Borgia-Papst, und sein
Zeremonienmeister Johann Burckhardt (1456-
1506): Am 24. Dezember 1499 liel der Papst
sich, auf einem Prunksessel thronend, nach
St. Peter tragen, schritt dort die Stufen zur
Kirche hinauf und schlug mit einem Prunk-
hammer dreimal an die vermauerte HI. Pforte
(eine Anspielung auf Mose Gewalt, durch
Schlagen auf Felsen Wasser entspringen zu
lassen, und auf Petri Schliisselgewalt); dar-
aufhin beseitigten Maurer die Steine. ,.Gleich
hinter der Heiligen Pforte liel} er eine grofie
versiegelte Truhe aufstellen und hief die
papstliche Garde dafiir zu sorgen, dal} jeder
Eintretende, Romer oder Pilger, einen ange-
messenen Geldbetrag errichtete.*" An dieser
den Hunger der Kurie nach Geld offen
demonstrierenden Praxis iibten schon Zeitge-
nossen Kritik, weil der Eindruck entstand, die
Gnadenmittel des Heiligen Jahres seien kiduf-
lich; obendrein wurde ruchbar, dal} viel Geld
in Privatschatullen des Papstes flofl und dem
Aufbau eines mittelitalienischen Konigreichs
der Borgia dienen sollte. Der vorreformatori-
sche Antiklerikalismus und die Romkritik
erhielten Nahrung, und erst recht griffen die
Reformatoren diese Mifstidnde auf.

Wiihrend im Protestantismus Heilige Jahre
nicht mehr gefeiert wurden, hielt Rom daran

fest. Besonders das Jahr 1600 bot AnlaB zur
konfessionellen Polemik. Nachdem der Bam-
berger Chorherr und nachmalige Weihbi-
schof Friedrich Forner (f 1630) ein Werk
..-Vom Ablall und Jubeljahr publiziert hatte,
gerichtet an die ,,schlechten und einfaltigen
so geistlichen so weltlichen Personen, die
biBbweilen kaum wissen, was vom Abla zu
halten®, wandte sich der evangelische Predi-
ger Bartholomius Riilich zu Augsburg noch
im selben Jahr durch seine Schrift ,.Christli-
cher Gegenbericht von dem Bipstischen
Romischen Jubel Jar und AblaB™ dagegen;
sogleich verfalite Forner eine Rechtfertigung
der katholischen Position™,

Zwar hatte das Jubeljahr 1300 das volle
Jahrhundert betont, doch schenkten die Men-
schen den Jahrhundertwechseln als solchen
auch in der Folge keine besondere Beach-
tung. Dabei war das 15. Jahrhundert, dhnlich
dem 10., von einem ausgeprigten Endzeit-
bewuftsein bestimmt, wie FrantiSek Graus
konstatiert hat: ,,Das allgemein verbreitete
und wohl in jeder Zeit vorhandene Gefiihl des
JImmer-schlechter-werdens® konkretisierte
sich zunehmend; das Gefiihl nahm tiberhand,
es konne nicht mehr weitergehen.”*® Man
war sich stirker als in den davorliegenden
Jahrhunderten des welt- und heilsgeschicht-
lichen Standorts bewuBt. Man lebte im vier-
ten der vier Weltreiche, die es den Traumge-
sichten des babylonischen Konigs Nebukad-
nezar und den Deutungen des Propheten
Daniel zufolge geben wiirde (Deut. 2, 31-45
und 7, 1-27), und im sechsten der sechs Welt-
zeitalter, in die Augustinus die irdische
Geschichte gegliedert hatte, den Schopfungs-
bericht mit Psalm 90 in Zusammenhang brin-
gend. Die 1493 in Niirnberg erschienene
Schedelsche Weltchronik beschiftigte sich
mit dem ,,letzten alter der werld™, dem ,,jung-
sten gericht™ und dem beides ankiindigenden
Antichrist. Es wurden Prognosen gestellt,
wann das Weltende komme, so durch Niko-
laus Cusanus, Pierre d’Ailly und Giovanni
Pico della Mirandola, die auf Weltunter-
gangstermine zwischen dem frithen 18. Jahr-
hundert und 1994 kamen*”. ,,Millennarismus,
Eschatologie und Apokalyptik blieben aber
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formal und ohne tagespolitischen Bezug auf
die Gegenwart.”*® Sie trugen auch nicht dazu
bei, dall dem Jahrhundertwechsel sonderliche
Aufmerksamkeit zugemessen worden wiire.

Kaum anders verhielt es sich mit der Jah-
reswende 1599/1600, die im ibrigen auf-
grund der Kalenderspaltung fiir Katholiken
und Protestanten nicht am gleichen Tag statt-
fand. Zwar fiigten 1600 mehrere Autoren,
zumeist Protestanten, in gut humanistischer
Manier kunstvolle ,.carmina saecularia® in
der Art von Horaz®, so wie es hundert Jahre
zuvor der aus Wipfeld bei Schweinfurt stam-
mende und in Wien lehrende Humanist Kon-
rad Celtis getan hatte®, und zwar im Riick-
griff auf die romischen Sikularfeiern, die
allerdings nach einer Zeitspanne von 110 Jah-
ren begangen wurden.

Dal} es 1600 bei einigen Gedichten blieb,
ist durchaus erstaunlich, befand sich doch im
Verstdndnis des 16. Jahrhunderts ,,die Weltim
Greisenstadium®, so Paul Miinch. ,,Weissa-
gungen und Prophezeiungen hiuften sich wie
nie zuvor. [...] Eine eigene Gattung, die
,Prognostica‘-Literatur, deren Inhalte in
immer neuen Nachdrucken verbreitet wur-
den, widmete sich den dunklen Zukunftsah-
nungen. Die Namen ihrer Verfasser wurden
zu Synonymen ritselhaft-diisterer Erwartun-
gen: Lichtenberger, Virdung, Paracelsus und
Griinspecht, schlieBlich Nostradamus, dessen
wirre Voraussagen noch heute die Menschen
bedrdngen. [...] Die Verwirrung der Zeiten,
die mit der Kalenderreform Papst Gregors
XIII. bis in den Alltag hinein spiirbar wurde,
galt manchen als Anfang vom Ende, als Auf-
takt des erwarteten grundstiirzenden Wandels
aller Dinge.*“®"

Ganz anders verhielt es sich hundert Jahre
spiter. Die Wende vom 17. zum 18. Jahrhun-
dert war vom Diskurs, wann sie iiberhaupt
stattfinde, von Bilanzen des alten Sidkulums,
von Versen auf das neue gepriigt. ,.In den Kri-
sen des 17. Jahrhunderts®, so Paul Miinch,
.war das Jahrhundert selbst zur epochalen
Grolie geworden, entsprechend dem Wort des
Christoph Cellarius: ,Ein neues Jahrhundert
gibt ein neues Gesicht.

%
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Es ist nicht selbstverstindlich, daf ein Jahr-
hundert vom Jahr..00 (oder ..01) bis zum Jahr
..99 (oder ..00) als Einheit gesehen wird. In
keiner mittelalterlichen Chronik ist vom
soundsovielten Jahrhundert die Rede. Es
wiren schlieBlich auch kleinere Einheiten
denkbar, um die Zeit zu gliedern; man konn-
te vom 200. Jahrzehnt oder der 40. Fiinfzig-
Jahre-Einheit sprechen, letzteres immerhin
eine biblisch vorgegebene GroBe. Uberhaupt
sind Dezimaleinheiten nicht selbstverstind-
lich, zumal in der Zeitrechnung das Duodezi-
malsystem und die Zahl Sieben vorherr-
schen®': 7 Tage, 12 Monate, 24 (2 x 12) Stun-
den, 60 (5 x 12) Minuten. Jahrsiebte, Jahr-
zwolfte, 50- oder 60-Jahres-Phasen, ein
Schock Jahre wiren denkbare GroBen.

Die Einheit ,Jahrhundert® wird erst seit
dem 16. Jahrhundert zur Gliederung von
Geschichte verwandt. Numerierte Jahrhun-
derte begegnen uns erstmals in der Geschich-
te von Erzbistum und Stadt Mainz, die der
Benediktiner Hermann Piscator um 1520 ver-
faite®. Doch wihrend sich eine Rezeption
dieser Einteilung von Geschichte nicht nach-
weisen ldBt, erlangten die Magdeburger Cen-
turien, die ab 1559 erschienen, prigende Wir-
kung auf das Geschichtsbild.

Die Magdeburger Centurien® waren initi-
iert von dem evangelischen Geistlichen Matt-
hias Flacius Illyricus (1520-1575), der, aus
Albona in Istrien stammend, Professor in
Wittenberg gewesen war, aufgrund von Lehr-
streitigkeiten dann die Universitit verlieB und
ab 1549 als Aufseher der Magdeburger
Druckereien fungierte, bis er 1557 an die
junge Universitit Jena berufen wurde. Die
Centurien, von einer Reihe Gelehrter erarbei-
tet, waren eine groBanlegte Kirchengeschich-
te, wobei Flacius die fortschreitende Verderb-
nis der Kirche darstellen wollte, fiir die die
Pipste verantwortlich seien. Ein ,histori-
sches Handbuch fiir die konfessionelle Pole-
mik* hatte er im Sinn®.

Den immensen Stoff gliederte Flacius nach
Jahrhunderten®, und jede ,.centuria® zerfiel
ihrerseits in 16 Kapitel, die hervorstechende
Ereignisse vorstellten, das Jahrhundert cha-
rakterisierten, der Ausbreitung der Kirche,
ihren Verfolgungen, der Entwicklung der



Lehre, den Héresien, den Zeremonien, dem
Kirchenregiment, den Schismen, den Konzi-
len und Synoden, den Mirakeln und anderen
Religionen nachgingen; drei Personenlisten
rundeten die Materialsammlung ab. Unum-
stritten war die Einteilung in Jahrhunderte
nicht; so erhob Calvin den Einwand, denn es
kénne doch geschehen, ,.dafl ein Jahrzehnt
reicheren geschichtlichen Stoff bietet als ein
ganzes Jahrhundert*.

Gleichwohl setzte sich die Gliederung von
Geschichte nach Jahrhunderten gegen alte
Prinzipien — die jahrweise Darbietung von
Daten oder die Einteilung nach der Regie-
rungszeit eines Herrschers oder einer Dyna-
stie — durch. Dies ging freilich sehr langsam
vor sich; noch um 1700 fand man in ,.der nai-
veren regionalen Geschichtsschreibung, in
den meisten historischen Abhandlungen,
selbst bei den meisten Reichshistoriographen
[...] keine oder nur vereinzelte Spuren™ .,

In Schulwerken hingegen verwandte man
die Stiickelung der Materie in Jahrhunderte.
In einem Lehrbuch des Liineburger Geist-
lichen Johannes Buno (1617-1697)% aus
dem Jahr 1672 erhielt jedes Jahrhundert ein
Schliisselbild, durch das Jahrhundert charak-
terisiert wurde™. Die von dem Niirnberger
Kupferstecher und Verleger Christoph Wei-
gel herausgegebene ,,Sculptura Historiarum
et Temporum Memoratrix™ (erste Auflage
1697, zweite 1698), ein Geschichtsbuch fiir
Kinder, verfalit von Weigels verstorbenem
Neffen und fertiggestellt vom Konrektor des
Agidien-Gymnasiums zu Niirnberg”", glie-
derte die beiden vorchristlichen Jahrtausende
und die Zeit seit Christi Geburt nicht nur nach
Jahrhunderten, sie gab den Jahrhunderten —
offenbar zum erstenmal — Beinamen: So
wurde das 4. Jahrhundert als das christliche
bezeichnet, war doch das Christentum im
Romischen Reich geduldet und schlieflich
zur Staatsreligion gemacht worden; das 5.
galt als barbarisch, das 6. als rechtlich
(,,Codex Justiniani*), das 7. als widerchrist-
lich, da in thm Mohammed wirkte, das 8. als
bilderstiirmerisch (Arianer), das 9. als das
,,Carolinische oder Carl-kayserliche Jahrhun-
dert”. Die folgenden fiinf Jahrhunderte
hieBen nach der herausragenden Dynastie:

kaiser-sachsisches 10., kaiser-friankisches 11.,
kaiser-schwibisches 12., kaiser-habsburgi-
sches 13., kaiser-bohmisches 14. Jahrhun-
dert. Es folgten das hussitische Jahrhundert
und das ..Reformations-Saeculum®, und das
durch den DreiBigjahrigen Krieg gepriigte 17.
Jahrhundert galt den Zeitgenossen als , Eiser-
nes oder Martialisches Saeculum® ™.

Durch diese Epitheta wurde das Jahrhun-
dert von einer reinen Hilfseinheit zu einer
selbstiandigen GroBe; es erschien seither als
eigenstiindige Epoche, die sich von der vor-
angegangenen und der folgenden ihrem
Wesen nach unterschied. Im spiten 19. Jahr-
hundert mit seiner Wissenschaftsglidubigkeit
wurde dann sogar der Versuch unternommen,
das epochale Wesen der Jahrhunderte als
naturgegeben zu erklaren™. Doch selbst der,
der diese Ansicht nicht teilte, hielt doch die
GroBe ,JJahrhundert™ fiir sinnvoll und niitz-
lich. So schrieb der Kulturphilosoph Ludwig
Stein 1899, das Jahrhundert sei zwar ein
kiinstlicher Zeitraum, doch diene es dazu
,.Millionen von Begebenheiten in einem ein-
zigen Symbol zusammenzufassen und dem
Kundigen durch einen BewuBtseinsakt zu
iibermitteln®. ,,Stellt die Universalgeschichte
gleichsam den Archivschrank des Menschen-
geschlechts dar, so kénnen wir uns heute in
diesem kostbaren Schrein nur die Schub-
facher nach Jahrhunderten eingeordnet den-
ken.*™

Johannes Burkhardt, dem wir die mafgeb-
liche Untersuchung iiber die Jahrhundertglie-
derung der Geschichte verdanken, hat zusam-
menfassend festgestellt, Jahrhunderte wiir-
den als Gliederungsprinzip héufiger fiir Peri-
oden nach der Einfiihrung dieser GréBe in der
Geschichtsschreibung gebraucht. Wiihrend
man Altertum und Mittelalter hiufig auch
nach anderen Kriterien eingeteilt hat und
noch einteilt, etwa nach Dynastien, ist fiir die
Neuzeit die Jahrhunderteinteilung {iblich.
Dies riihrt, so Burkhardt, nicht zuletzt daher,
daB die Jahrhundertzahl ,,schon da prisent*
war, ,,wo aus Leben Geschichte wird* ™.

Jahrhundertwenden, seit 1700 von vielen
bewult wahrgenommen, wurden zum Ort der
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Riickschau, wie die GARTENLAUBE 1899
bemerkte: ,,VeranlaBit schon der jedesmalige
Abschluf} eines Jahres jeden Denkenden zu
einem Riickblick auf die abgelaufene Zeit-
spanne, so thut dies in noch ganz anderem
Mafe der Uebergang in ein neues Jahrhun-
dert, und das Bediirfnis, sich der gewaltigen
Hinterlassenschaft des vergangenen fiir das
neue in aller Klarheit bewut zu werden, wird
tiberall empfunden.*

Wie nie zuvor wurde der Wechsel vom 18.
zum 19. Jahrhundert literarisch gefeiert.
Unzihlige Poeme unterschiedlichster Linge
und Qualitdt wurden geschaffen, mehrere
Theaterstiicke, meist heiteren Charakters,
verfafBit, Kirchenlieder gedichtet . Die Verse,
,die in den Jahren 1799 bis 1803 die deut-
schen Periodika fiillten”, zogen iiberdies
einen Schwanz von Spottliteratur auf diesen
Jahrhundertkult nach sich*™. Gottesdienste
anlaBlich der Jahrhundertwende wurden
gefeiert, Biille veranstaltet, Feuerwerke abge-
brannt, Allegorien inszeniert, und vor allem
brach eine Flut von Schriften iiber das gebil-
dete Deutschland herein.

Nicht minder ausgiebig wurde der Jahres-
wechsel 1899/1900 begangen. Werke iiber
das zuriickliegende Jahrhundert hatten Kon-
junktur. Der technische Fortschritt, sei es nun
auf dem Gebiet der Ingenieurwissenschaften,
der Chemie, des Verkehrs, der Kommunikati-
on (Telegraf, Telefon) oder dem Medizin,
wurde gertihmt. So schrieb Wilhelm Bolsche
in der FRANKFURTER ZEITUNG vom 30. De-
zember 1899: Das ,,Gerdusch des 19. Jahr-
hunderts [...] ist kein Schlachtdonner und
kein Feldgeschrei [...]. Es ist das Donnern des
Eisenbahnzuges, der das Granitmassiv eines
Schneegebirges im Tunnel durchquert, das
Pfeifen von Dampfmaschinen, das Singen
des Windes in Telegraphendrihten und der
sonderbare Laut, mit dem der elektrische
StraBenbahnwagen, in seiner Leitung hin-
gend, daherkommt.”™ Aus den zuriickliegen-
den Erfolgen erwuchs die Erwartung weiterer
Siege der Wissenschaft®”: Der Zoologe Ernst
Haeckel kiindigte ein Jahr vor der Jahrhun-
dertwende ,die baldige Losung aller noch
verbliebenen Weltriitsel* an*".
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Immer wieder wurde der Kontrast zur vori-
gen Jahrhundertwende beschworen. So umrif3
das BAMBERGER TAGBLATT anliiBlich des Jah-
reswechsels 1899/1900 den Zustand des Jah-
res 1800 als niederschmetternd: ,.Ein alters-
morsches Reich, tief erschiittert in seinem
Fundamente, zeigt sich. Im Siegesfluge zieht
der gallische Hahn dahin. Rastatt und Campo
Formio haben der Welt nicht den Frieden
gebracht, uns Deutschen nur Schmach und
Erniedrigung gesiiet. Die Siegestrophiien des
Erzherzogs Karl, des Befreiers Franken[s],
haben den Biirger und Bauern nicht froh wer-
den lassen. Auf dem fiirstlichen Stuhle zu
Bamberg sitzt ein wider Willen dorthin beru-
fener, altersschwacher Fiirst. Handel und
Wandel sind lahm gelegt im Lande, dessen
Mark ist ausgezehrt; Bettler, Landstreicher,
zu Kriippeln zerschossene Soldner lungern in
den stillen Gassen der bischoflichen Resi-
denzstadt umher und machen Stadt und Land
unsicher. Vor der Gant sehen sich einst stolze
Patrizierhduser und in Schutt und Asche lie-
gen vordem blihende Ortschaften. Die
Spitéler und Siechhiuser der Stadt sind mit
von ansteckenden Krankheiten strotzenden
Marodeurs iiberfiillt.**

Um so strahlender erschien der Aufstieg
Deutschlands, wie ein Zitat von Hans Land in
der Zeitschrift DAS NEUE JAHRHUNDERT bele-
gen mag: Den Deutschen ,,sah des Jahrhun-
derts Beginn in schmihlicher Schwiiche, sein
Vaterland in schmachvoller Zerrissenheit.
Heut nennt er ein stark geeintes Reich seine
Heimat, deren Marken ein sieggekrontes
Heer in Ost und West beschiitzt. Auch der
Woge vertraut sich sein Wagemut [...]. Auf
den Weltmarkt tragen wir die Erzeugnisse
deutschen Fleisses und heben ein friedliches
Ringen an mit England’s Weltindustrie.”*

Optimismus herrschte vor, wie Klaus Hilde-
brand bilanziert: ,,ungeachtet der Zweifel und
Angste, die am Fin des siécle [...] durchaus
aufkamen, ungeachtet von Endzeitstimmung
und Dekadenzgefiihl, die sich im Wunsch
nach einem .schénen Weltuntergang' (Karl
Kraus) vereinten, ungeachtet von ,siif3licher
Verkommenheit* und ,der schwankenden
Schonheit Grabesmiider®, die der Dichter
Stefan George als die Leiden einer ,etwas



riickgratlosen® und ,duBerlich iiberbildeten®
Jugend ausmachte, huldigte die Mehrheit der
.Zeitreligion des Fortschritts* (Stefan Zweig)
lebte in einem , goldenen Zeitalter der Sicher-
heit* und sah die ,beste aller Welten*® herauf-
ziehen."*"

Eine dhnlich klare Tendenz lie sich an der so
aufwendig begangenen Jahreswende 1999/
2000 nicht beobachten. Hoffnungsfroh schau-
te der eine, pessimistisch der andere in die
Zukunft, falls Erwartungen iiberhaupt ausge-
sprochen wurden. Dabei bote eine ~Zeiten-
wende® durchaus Anlaf fiir solche Uber-
legungen.

Ist der Jahrtausendwechsel eine Zeiten-
wende; fillt eine Zeitenwende mit ihm zu-
sammen? Tatsdchlich gibt es ja Entwicklun-
gen von so grofler Tragweite, dal} der Gedan-
ke an eine Epochenschwelle nicht fern liegt.
Der Ostblock ist weggefallen, was neben den
unmittelbaren politischen Folgen auch Kon-
sequenzen auf die Befindlichkeit der Men-
schen hat.

Die Kommunikationstechnik hat einen
denkbar hohen Stand erreicht, und nicht
zuletzt dadurch sind weltweite Wirtschafts-
kreisldufe, die es seit Jahrhunderten gibt, von
der Ausnahme zur Normalitiit geworden. Die
Folgen sind uniibersehbar, auch und gerade
hierzulande: Eine Uniformierung des Waren-
angebots — aber auch immaterieller Giiter —,
verbunden damit eine Veralltiglichung von
Dingen, die noch vor Jahrzehnten eine
Besonderheit waren; nun scheint vieles jeder-
zeit verfiigbar. Gerade dadurch sind uns aber
nicht wenige kleine Freuden abhanden
gekommen.

Die wirtschaftlichen Wandlungen der letz-
ten Jahrzehnte haben tiefgreifend in unser
Alltagsleben eingeschnitten, in den Dorfern
beinahe noch mehr als in der Stadt. Norma-
litiit ist nun das Dorf ohne Bauern, mit allen-
falls noch einem oder wenigen GrofBbetrieben
und ein paar Nebenerwerbslandswirten, das
Dorf, das nicht mehr Ort der Arbeit fiir die
meisten seiner Bewohner ist, das Dorf ohne
Schule, ohne eigene Verwaltung, ohne Pfar-
rer, ohne Postamt. ohne Bahnanschluf3, ohne

Laden, ohne Handwerksbetriebe, ohne Wirts-
haus, ohne Brauerei, in manchen Lebensbe-
reichen ohne wirkliche Gemeinschaft®. Sind
das nicht epochale Einschnitte, jedenfalls in
Mitteleuropa?

Man konnte gar den Eindruck bekommen,
es breche nach der christlichen nun eine post-
christliche Ara an. Wenn auch in Sonntagsre-
den gern das christliche Abendland beschwo-
ren wird, so spiirt man in der Gesellschaft
immer weniger davon. Deutlichstes Indiz ist
der — unverhohlen materiell begriindete —
Angriff auf den Sonntag, der zum Einkaufs-
tag und damit zum siebten Alltag der Woche
gemacht werden soll. Materialismus, verkor-
pert im Konsum, scheint tiberhaupt zur herr-
schenden Doktrin erhoben. Damit einher geht
ein Machbarkeitswahn; was technisch mog-
lich ist, wird immer hdufiger auch getan.

Ethische Maliregeln wiren nétig, aber sie
werden selten ausgesprochen und nicht
beachtet, und meist sind sie ohnehin schon
tiberholt, bevor sie formuliert sind. Das ist
zwar nichts vollig Neues, aber die Notwen-
digkeit fiir solche Grenzen ist angesichts
weiterreichender Méglichkeiten groBer denn
e

Losungen freilich werden nicht geliefert; es
muf3 darum gerungen werden, gerade auf
regionaler Ebene. Auch wenn uns der Zeit-
strom manchmal fortzureillen droht, so sind
wir doch nicht blof Getriebene. Mehr denn je
muf sich der Mensch als Handelnder, miissen
sich vor allem die Menschen in Gemeinschaft
als Handelnde verstehen.

Nachsatz der Schriftleitung:

Die beim Frénkischen Seminar im Oktober
1999 gehaltenen Referate sind in Heft 1/00
des FRANKENLANDES veroffentlicht worden.
Aus verschiedenen Griinden ist dies mit dem
Referat von Dr. Dippold damals leider nicht
maglich gewesen.

Die Schriftleitung ist erfreut, dafi das Referat
Jetzt, zur Jahreswende 2000/2001, hier er-
scheinen kann; seiner Aktualitdr tut die ver-
spiitete Verdffentlichung keinen Abbruch.
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Anmerkungen:

N

10)

1

Dahn, Felix: Welt-Untergang. Geschichtliche
Erzihlung aus dem Jahre 1000 nach Christus.
Leipzig 1889, S. 412.

Ebd., S. 419.
Ebd.; S. 273.
Ebd., S. 276.
Ebd., S. 468.

Uber ihn Martini, Fritz: Dahn, Julius Sophus
Felix. In: Neue Deutsche Biographie, Bd. 3.
Berlin 1957, S. 482-484 (mit dlterer Lit.).

Dazu Briickner, Wolfgang: Der Germanen-
Mythos bei Felix Dahn. Ein Beitrag zur Sue-
ven-Diskussion in Portugal und Spanien. In:
Koller, Erwin / Laitenberger, Hugo (Hrsg.):
Suevos — Schwaben. Das Konigreich der Sue-
ben auf der Iberischen Halbinsel (411-585).
Interdisziplindres Kolloquinm Braga 1996.
Tiibingen 1998 (Tiibinger Beitriige zur Lingui-
stik 426), S. 167-182.

Dazu Holz, Claus: Flucht aus der Wirklichkeit.
.Die Ahnen” von Gustav Freytag. Untersu-
chungen zum realistischen historischen
Roman der Griinderzeit 1872—1880. Frankfurt
a. Main / Bern 1983 (Europiische Hochschul-
schriften 1, 624), S. 251-275; Frech, Kurt:
Felix Dahn. Die Verbreitung vdlkischen
Gedankenguts durch den historischen Roman.
In: Puschner, Uwe / Schmitz, Walter / Ulbricht,
Justus H. (Hrsg.): Handbuch zur ,,Vélkischen
Bewegung™ 1871-1918. Miinchen u. a. 1996,
S. 685-698.

Martini (wie Anm. 6), S. 484.

Vgl. Schwartz, Hillel: Zeitenwende — Welten-
ende? Visionen beim Wechsel der Jahrhunder-
te von 990-1990. Braunschweig 1992, S. 13.

In den ,,Stimmen aus Maria Laach®. Zur For-
schungsgeschichte vgl. Feld, Helmut: Endzeit-
erwartungen an der mittelalterlichen Jahrtau-
sendwende? In: Rottenburger Jahrbuch fiir
Kirchengeschichte 18 (1999), S. 215-223, bes.
S.221.

Vel. zuletzt Gorich, Knut: Das Jahr 999 und
die Angst vor der Jahrtausendwende. In: Hal-
ter, Ernst / Miiller, Martin: Der Weltuntergang.
Mit einem Lesebuch. Ziirich 1999, S. 31-40.

Berlitz, Charles: Weltuntergang 1999. Wien /
Hamburg 1981, S. 20.

Ebd., 8. 21.
Ebd., S. 22.
Ebd., S. 27.
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26)
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29,

Fried, Johannes: Endzeiterwartung um die
Jahrtausendwende. In: Deutsches Archiv fiir
Erforschung des Mittelalters 45 (1989), S.
381-473, hier S. 385f.

Ebd., S. 386f.

Ebd., S. 405.

Ebd., S. 389.

Ebd., S. 437. Ahnlich Schneidmiiller, Bernd:
Jahrtausendwende. Ein Magdeburger Vortrag
iiber Vorstellungen und Wirklichkeiten im Mit-
telalter. Magdeburg 2000, bes. S. 17-25.
Fried (wie Anm. 17), S. 394.

Freund, Stephan: Das Jahr 1000. Ende der Welt
oder Beginn eines neuen Zeitalters. In: Biinz,
Enno / Gries, Rainer / Moller, Frank (Hrsg.):
Der Tag X in der Geschichte. Erwartungen und
Enttduschungen seit tausend Jahren. Stuttgart
1997, S. 24-49.

Fried, Johannes: 1000. Ritual und Vernunft —
Traum und Pendel des Thietmar von Merse-
burg. In: Gall, Lothar (Hrsg.): Das Jahrtausend
im Spiegel der Jahrhundertwenden. Berlin
1999, S. 15-63, hier S. 28.

Graus, FrantiSek: EpochenbewuBtsein im
Spétmittelalter und Probleme der Periodisie-
rung. In: Herzog, Reinhart / Koselleck, Rein-
hart (Hrsg.): Epochenschwelle und Epochen-
bewultsein. Miinchen 1987 (Poetik und Her-
meneutik 12), S. 153-166, hier S. 165.

Auf eine Erorterung der Entstehung dieses
Epochenbegriffs wird hier verzichtet. Grund-
legend dazu Neddermeyer, Uwe: Das Mittelal-
ter in der deutschen Historiographie vom 15.
bis zum 18. Jahrhundert. Geschichtsgliede-
rung und Epochenverstidndnis in der frithen
Neuzeit. Kéln/ Wien 1988 (Kolner Historische
Abhandlungen 34).

Schulze, Winfried: Deutsche Geschichte im
16. Jahrhundert 1500—1618. Frankfurt a. Main
1987, S. 121.

Gerade in den geistesgeschichtlichen Berei-
chen sind regionale Unterschiede hiufig: Das
Architektur-Barock begann, verkiirzt gesagt,
in Rom im ausgehenden 16. Jahrhundert, in
Franken erst Jahrzehnte nach dem DreiBig-
jahrigen Krieg, in den 1660er Jahren.

Liitge, Friedrich: Das 14./15. Jahrhundert in
der Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. In:
Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und Stati-
stik 162 (1950), S. 161213, hier S. 213.
Einen Uberblick bietet Hartinger, Walter: Die
Wende des Mittelalters. Zur Grundlegung neu-
zeitlicher Lebensformen im 13./14. Jahrhun-
dert. In: Wiegelmann, Giinter (Hrsg.): Wandel
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34)

n

i8)

der Alltagskultur seit dem Mittelalter. Phasen —
Epochen — Zisuren. Miinster 1987, S. 23-39.

Meuthen, Erich: Gab es ein spites Mittelalter?
In: Kunisch, Johannes (Hrsg.): Spitzeit. Studi-
en zu den Problemen eines historischen Epo-
chenbegriffs. Berlin 1990 (Historische For-
schungen 42), S. 91-135, hier S. 132. Zu den
epochalen Umbriichen zwischen der Mitte des
I1. und dem spiten 12. Jahrhundert zusam-
menfassend Fuhrmann, Horst: Deutsche Ge-
schichte im hohen Mittelalter von der Mitte des
11. bis zum Ende des 12. Jahrhunderts. Gottin-
gen 1978, S. 39-43.

Dazu Behringer. Wolfgang: Weather, Hunger
and Fear: Originis of the European Witch-
Hunts in Climate, Society and Mentality. In:
German History 13 (1995), S. 1-27.

Miiller, Joachim: Goethes ,Campagne in
Frankreich®. Epochenkritik, Umweltanalyse
und Kontraststruktur. Berlin 1974 (Sitzungs-
berichte der Sichsischen Akademie der Wis-
senschaften zu Leipzig, Philol.-Hist. Kl., Bd.
117, Heft 3), S. 3-5. Miiller zeigt auf, dafl
Goethe diesen (oder einen dhnlichen) Satz,
obwohl er ihn erst 1822 niederschrieb, durch-
aus an diesem Tag gesagt haben mag.

Zit. nach Salewski, Michael: ,Neujahr 1900°.
Die Sdkularwende in zeitgendssischer Sicht.
In: Archiv fiir Kulturgeschichte 53 (1971), S.
335-381, hier S. 340.

Burkhardt, Johannes: Die Entstehung der mo-
dernen Jahrhundertrechnung. Ursprung und
Ausbildung einer historiographischen Technik
von Flacius bis Ranke. Goppingen 1971 (Gop-
pinger akademische Beitrige 43), S. 117f.
Anm. 11.

Zit. nach Holzhausen, Paul: Der Urgrofviter
Jahrhundertfeier. Eine literatur- und kulturhi-
storische Studie. Leipzig 1901, S. 12.

Vgl. Sauer, August (Hrsg.): Die deutschen
Saculardichtungen an der Wende des 18. und
19. Jahrhunderts. Berlin 1901, S. XXXIV.

Zit. nach ebd., S. XXX VII-XLIV.

Kotzebue, August von: Neue Schauspiele. Bd.
5. Leizpig 1801, S. 1-90. Uber das Werk vgl.
Sauer (wie Anm. 37), S. XLIIf.; Maurer, Doris:
August von Kotzebue. Ursachen seines Erfol-
ges. Konstante Elemente der unterhaltenden
Dramatik. Bonn 1979 (Bonner Arbeiten zur
deutschen Literatur 34), S. 152—-157.

Vel. besonders Kotzebue (wie Anm. 39), S.
37f., 48-50.

Zit. nach Maller, Frank: Das Jahr 1900. Der
Traum vom endlosen Fortschritt. In: Biinz /

45)

47y

48)

49)

50)

Gries / Moller (wie Anm. 23), S. 169-187, hier
S, 178,

Vgl. Brendecke, Arndt: Eine , kommandierte
Jahrhundert Frithgeburt*. Warum Silvester
1900 in Bayern nur privat gefeiert wurde. In:
Unser Bayern 48 (1999), S. 89f.

Vel. Kracke, Helmut: Aus eins mach zehn und
zehn ist keins. Glanz und Elend der Mathema-
tik. Mathematischer Lustgewinn fiir Knobler,
Riitsler, Pfiffikusse. 16 leerreiche und amiisan-
te Kapitel aus der Geschichte der Mathematik.
2. Aufl. Reinbek 1971, S. 214.

Grundlegend nunmehr Brendecke, Arndt: Die
Jahrhundertwenden. Eine Geschichte ihrer
Wahrnehmung und Wirkung. Frankfurt a.
Main / New York 1999; ferner ders.: Das Jahr-
hundert und sein Ende. Beobachtungen zur
Geschichte fritherer Jahrhundertwenden. In:
Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 50
(1999), S. 720-729. — Das Badische Landes-
museum Karlsruhe widmete dem Thema eine
Sonderausstellung: Jahrhundertwenden 1000—
2000. Riickblicke in die Zukunft. Baden-
Baden 1999. Dazu Dresch, Jutta: Jahrhundert-
wenden 1000-2000 — Riickblicke in die
Zukunft. Landesausstellung des Badischen
Landesmuseums Karlsruhe aus Anlal der
Jahrtausendwende. In: Geschichte in Wissen-
schaft und Unterricht 50 (1999), S. 757-761.
Keller, Hagen: 1100. Am Scheideweg — die
lateinische Christenheit im Richtungsstreit. In:
Gall (wie Anm. 24), S. 65-105, hier S. 65.
Vgl. ebd., S. 66f.

Zur mittelalterlichen Rezeption vgl. Meyer,
Heinz: Die Zahlenallegorese im Mittelalter.
Methode und Gebrauch. Miinchen 1975 (Miin-
stersche Mittelalter-Schriften 25), S. 164f.
Petersohn, Jiirgen: Jubildaumsfrommigkeit vor
dem JubelablaB. Jubeljahr, Reliquientranslati-
onund ,,remissio” in Bamberg (1189) und Can-
terbury (1220). In: Deutsches Archiv fiir Erfor-
schung des Mittelalters 45 (1989), S. 31-53,
hier S. 32.

Vgl. ebd., S. 35-50.

Vgl. Biinz, Enno: Das Jahr 1300. Papst Boni-
faz VIIL., die Christenheit und das erste Jubel-
jahr. In: Biinz / Gries / Méller (wie Anm. 23),
S. 50-78.

Petersohn (wie Anm, 48), S. 51.

Burkhardt (wie Anm. 35), S. 14.

Poschmann, Bernhard: Der Ablal} im Licht der
Bufigeschichte. Bonn 1948 (Theophaneia.
Beitrige zur Religions- und Kirchengeschich-
te des Altertums 4), S. 84.
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56)
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59)

60)

65)

67)

Schilling, Heinz: 1500. Neue Welten und die
Spaltung der Kirche — die ,.Zeit der Reforma-
tionen®. In: Gall (wie Anm. 24), S. 205-240,
hier S. 218.

Vegl. Bauer, Lothar: Die Bamberger Weih-
bischofe Johann Schoner und Friedrich Forner.
Beitriige zur Gegenreformation in Bamberg.
In: 101. Bericht des Historischen Vereins Bam-
berg (1965), S. 305-528, hier S. 503f.

Graus (wie Anm. 25), S. 159.

Meuthen (wie Anm. 31), S. 94 Anm. 13.
Schilling (wie Anm. 54), S. 225.

Vgl. Brendecke, Jahrhundertwenden (wie
Anm. 44), S. 105-109.

Vgl. Wuttke, Dieter: Diirer und Celtis. Von der
Bedeutung des Jahres 1500 fiir den deutschen
Humanismus. Jahrhundertfeier als symboli-
sche Form®. In: ders.: Dazwischen. Kulturwis-
senschaft auf Warburgs Spuren. Baden-Baden
1996, S. 313-388; Brendecke (wie Anm. 44),
8728

Miinch, Paul: 1600. Ordnungen im Umbruch —
Angst und Vernunft. In: Gall (wie Anm. 24), S.
241-284, hier S. 251.

Ebd,, S. 283.

Zur Gliederung von Zeit vgl. Averi, Anthony:
Rhythmen des Lebens. Eine Kulturgeschichte
der Zeit. Stuttgart 1991, bes. S. 107-206.

Vgl. Goerlitz, Uta: Humanismus und Ge-
schichtsschreibung am Mittelrhein. Das ,,Chro-
nicon urbis et ecclesiae Maguntinensis™ des
Hermannus Piscator OSB. Tiibingen 1999
(Frithe Neuzeit 47), S. 174—-183; Brendecke
(wie Anm. 44), S. 75f.

Der eigentliche Titel lautet: ,Ecclesiastica
historia integram ecclesiae Christi ideam,
quantum ad locum propagationem, persecutio-
nem, tranquillitatem, doctrinam, haereses, cae-
remonias, gubernationem, schismata, syn-
odos, personas, miracula, martyria, religiones
extra ecclesiam et statum imperii politicum
attinet, secundum singulas centurias perspicuo
ordine complectens singulari diligentia et fide
ex vetustissimis et optimis historicis, patribus
et aliis scriptoribus congesta per aliquot stu-
diosos et pios viros in urbe Magdeburgica™.
Zimmermann, Harald: Ecclesia als Objekt der
Historiographie. Studien zur Kirchenge-
schichtsschreibung im Mittelalter und in der
Frithen Neuzeit. Wien 1960 (Osterreichische
Akademie der Wissenschaften, Philos.-Hist.
KI., Sitzungsberichte, Bd. 235/4), S. 61.

Vgl. Nigg, Walter: Die Kirchengeschichts-
schreibung. Grundziige ihrer historischen Ent-
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69)
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81

wicklung. Miinchen 1934, S. 54-65; Burk-
hardt (wie Anm. 35), S. 14-20; Brendecke,
Jahrhundertwende (wie Anm. 44), S. 76-80.

Burkhardt (wie Anm. 35), S. 61.

Uber ihn Muther: Buno. In: Allgemeine Deut-
sche Biographie, Bd. 3. Leipzig 1876, S. 540f.

Burkhardt (wie Anm. 35), S. 59. Uber Buno
und sein Lehrbuch vgl. Geburt der Zeit. Eine
Geschichte der Bilder und Begriffe. Kassel/
Wolfratshausen 1999, S. 436f. (Sven Liiken).

Uber das Buch vgl. Bauer, Michael: Christoph
Weigel (1654-1725), Kupferstecher und
Kunsthiindler in Augsburg und Niirnberg. In:
Archiv fiir Geschichte des Buchwesens 23
(1982), Sp. 6931186, hier Sp. 862-871.

Burkhardt (wie Anm. 35), S. 60.

Ebd., S. 114.

Zit. nach Méller (wie Anm. 41), S. 173f.
Burkhardt (wie Anm. 35), S. 116.
Moller (wie Anm. 41), S. 175.

Eine breite Auswahl solcher Schopfungen bei
Sauer (wie Anm. 37). Vgl. dazu Malles, Hans-
Jiirgen: Jahrhundertwende und Epochenum-
bruch in der deutschen Lyrik um 1800. Frank-
furt a. Main u. a. 1993 (Europiische Hoch-
schulschriften I, 1415).

Burkhardt (wie Anm. 35), S. 119.
Zit. nach Salewski (wie Anm. 34), S. 373.

Zur Stimmung vgl. Méller, Frank: Aufbruch
ins 20. Jahrhundert. Gegenwartserfahrungen
und Zukunftserwartungen der wilhelmini-
schen Elite zur Sikularwende 1900. In:
Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 50
(1999), S. 730-739.

Hildebrand, Klaus: 1900. ,,Wie das 19. Jahr-
hundert Alles brachte™ oder ,,Die gute neue
Zeit™. In: Gall (wie Anm. 24), S. 343-378, hier
S. 344,

Bamberger Tagblatt vom 30.12.1899.
Zit. nach Moller (wie Anm. 41), S. 176.
Hildebrand (wie Anm. 81), S. 349f.

Einige Uberlegungen hierzu bei Dippold, Giin-
ter: Abschied vom alten Dorf. Die Dorfent-
wicklung aus heimatpflegerischer Sicht. In:
Lindliche Entwicklung in Bayern. Informati-
ons- und Erfahrungsaustausch der Kreisbau-
meister und Kreisheimatpfleger und der Direk-
tion fiir Léndliche Entwicklung am 22. 10. 1997.
Bamberg o. J. [1998]. S. 7-20.



