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Balthasar Neumann als Soldat

Zur Biographie des Meisters des rheinisch-frinkischen Barock
Zum Gedenken des 250. Todestages am 19. August 2003

Vorbemerkung

Mit dem aufkommenden Interesse an der
Kunstgeschichte als wissenschaftlicher Dis-
ziplin wuchs zu Anfang des 20. Jahhrunderts
auch die Wertschitzung des Barock und sei-
ner Exponenten. Im Frinkischen waren dies
etwa Antonio Petrini (1620-1701) und Johann
Dientzenhofer (1663-1726). Zum ,,Vollender
des Barock™ sollte Balthasar Neumann wer-
den, der ab 1720 bis zu seinem Tod als Hof-
architekt der Wiirzburger Fiirstbischofe das
Gesicht der Residenzstadt, aber auch die bau-
liche Gestaltung im lindlichen mainfrinki-

schen Raum prigte. Aus Neumanns Baubiiro
gingen zahlreiche Entwiirfe herrschaftlicher
Prunk- und Zweckbauten, aber auch sakraler
Objekte hervor. Ohne daff ihm jemals der
Titel eines zivilen Beamten wie Baudirektor
oder Kammerrat verliehen wurde, war er fiir
das gesamte herrschaftliche Bauwesen ver-
antwortlich. Die Dienstverpflichtung gegen-
iiber dem Landesherrn leitete sich aus Neu-
manns Bestallung als Wiirzburgischer Offi-
zier ab. Als dessen bekanntestes Werk darf die
Wiirzburger Residenz gelten, von Napoleon
Bonaparte ,.der prichtigste Pfarrhof Euro-
pas* genannt und heute als UNESCO-Welt-

Abb. 1: Die Residenz zu Wiirzburg, ein Jahrhundertunternehmen, zu dem viele europiische Kiinstler
und Handwerker beitrugen. Die Bauleitung lag ab 1721 und iiber drei Jahrzehnte hinweg in den Hin-
den Balthasar Neumanns. (Foto: Stadt Wiirzburg, CTW-Stadtbildstelle)
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kulturerbe eingestuft. Einzigartige Beispiele
vollendeter sakraler Barockbaukunst stellen
die Wallfahrtskirche Vierzehnheiligen und
die Abteikirche Neresheim dar. Neumanns
unermiidliches Wirken erstreckte sich auch
auf das Hochstift Bamberg, 1729-1746 durch
Personalunion mit Wiirzburg verbunden,
sowie auf die befreundeten geistlichen Wahl-
fiirstentiimer Hochstift Speyer, Kurtrier und
Kurkoéln. Hier entwickelte er, neben der Rea-
lisierung eigener Entwiirfe auch eine reiche
baufachlich-konsiliarische Titigkeit. Neu-
manns Genius zeigt sich nirgends deutlicher
als in der Konzeption seiner Treppenhiuser,
in deren Ausfithrung kiinstlerisches Gesplir
fiir Raum und Perspektive und empirisch
erarbeiteter Technologieverstand zu einem
Ganzen verschmelzen. Die Treppenhduser
der Wiirzburger Residenz, des Schlosses Au-
gustusburg in Briihl, des Schlosses zu Bruch-
sal und ein, allerdings aus Kostengriinden
nicht ausgefiihrter Entwurf fiir die Hofburg
zu Wien sind Meisterwerke abendldndischer
Baukunst, die den absoluten MaBstab fiir die
Stilepoche des Barock, aber auch fiir jegliche
spidtere Architektur verkorpern.

Bekanntlich wurde Balthasar Neumann zu
Eger in Bohmen geboren und am 30. Januar
1687 getauft, er starb am 19. August 1753 in
Wiirzburg. Wenngleich das persénliche Bild
des groflen Meisters des rheinisch-frinki-
schen Barock merkwiirdig konturlos bleibt,
so zeugen ab den 1720er Jahren der auf der
fiirstbischoflichen Seite erhalten gebliebene
Schriftwechsel sowie die iiberkommene be-
hordliche Protokollfiihrung iiber das Wirken
Neumanns. Spirlich dagegen sind die Nach-
richten aus den fritheren Jahren. Aus dem
Zeitraum vor 1714 als primér unverdachtig
und in engerem Sinne belegbar konnen,
neben dem Eintrag im Taufbuch nur die von
dem seinerzeitigen Stadtarchivar Karl Siegl
aufgespiirten und 1932 erstmals publizierten
Dokumente des Stadtarchivs Eger gelten.”

An mittelbaren Nachrichten zur vita Neu-
manns aus seinen jungen Lebensjahren findet
sich zunichst die biographische Skizze, die
Christian Bonicke 1788 dem zweiten Band
seiner Geschichte der Universitit Wiirzburg
beigegeben hat.” Bonicke, der zum Zeitpunkt
von Neumanns Tod erst acht Jahre alt war®,
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diirfte bei der spéteren Abfassung seiner Zei-
len sicher aus miindlicher Uberlieferung Drit-
ter geschopft haben. Die unkritische Verwen-
dung dieser Nachrichten beginnt, umrankt
von einer, fiir die damalige Zeit nicht unge-
wohnlichen, pathetischen Dikition, bereits
bei Joseph Keller, dem Verfasser der ersten
Neumann-Monographie* und setzt sich bis in
die jiingste Zeit fort. Mehr oder weniger
fuBen alle biographischen Angaben in der
friihen Neumann-Literatur auf Bonicke. Eine
weitere, kritisch zu betrachtende, mittelbare
Quelle stellt die Handschrift aus Familien-
besitz dar, welche von Freeden, der sie 1937
publizierte, als im frithen 19. Jahrhundert ent-
standen einordnet.”

Was die Grundziige der Neumannschen
Biographie angeht, sind diese mittelbaren
Quellen durchaus untereinander kongruent
und decken sich tiberdies, an den allerdings
wenigen Beriihrungspunkten mit den urkund-
lich unzweifelhaften Nachrichten. Das Pro-
blem, das sich fiir eine detailorientierte For-
schung ergibt, griindet in der Tatsache, daB
nicht wenige spitere Autoren der Versuchung
zur Legendenbildung unterlegen sind. Ein
geradezu klassisches Beispiel aus dieser Ka-
tegorie ist der von Keller ,errechnete” Zeit-
punkt eines angeblichen Eintritts Neumanns
in die friankische Kreisartillerie im Jahre
17129, der unten noch zu besprechen sein
wird.

Das Giefshaus im
,militarisierten* Mainviertel —
Sprungbrett zu Neumanns Karriere

Das oben erwihnte Familienfragment teilt
in einer, schon fast romanhaften Diktion mit:
,Er kam als GieBergeselle mit nichts als sei-
nem Wander Pickchen nach Wiirzburg im
Jahre 1711 und meldete sich in der dasigen
StiickgieBerey, fand auch seine Unterkunft,
weil vieles zu arbeiten war.” Diese Entwick-
lung der Dinge ist belegt durch zwei Doku-
mente. Ein Eintrag im stidtischen Ausgabs-
buch iiber eine Brunnenreparatur vom 5. Au-
gust 1709%, der Neumann noch in Eger nach-
weist und das Ratsprotokoll des dortigen
Magistrats vom 17. 6. 17117, welches seine
Anstellung in der von Ignaz Kopp geleiteten



Abb. 2: Ausschnitt aus dem Wiirzburger Stadtplan von Balthasar Neumann (1715), hier in der Nach-
zeichnung durch Franz Seberich wiedergegeben. Die Darstellung zeigt Neumanns Wohn- und Arbeits-
quartier als Geselle der HofstiickgieBerei im nordlichen Mainviertel um 1711. Rechterhand des Schot-
tenklosters, in dem er zu Kost und Logis wohnte, die mit ,,Paracen™ bezeichnete, um die Wende vom
17. zum 18. Jahrhundert errichtete Truppenunterkunft, spiter ,,Alte Kaserne™ genannt. Nordwestlich des
Klosters die Bastion St. Jakob, in der bayerischen Zeit als Werk 35 bezeichnet. An der Grenze zum unte-
ren Bilddrittel das ,,Guf8 Haus®™, Neumanns Arbeitstitte. Das urspriingliche GieBhaus ist mit dem
nordwestlichen Teil des Ensembles reprisentiert. Der Schriftzug ,,Gufl Haus* erscheint im Plan auf dem
Areal des 1609 fertiggestellten herrschaftlichen Zeughauses. Dies konnte als Indiz dafiir zu werten sein,
dal} das Zeughaus zu diesem Zeitpunkt (1715) bereits der GieBerei als Nebengebiude zugeschlagen
worden war. Am unteren Bildrand, eben noch angeschnitten, die ,.Gufl Scheuer*, spiter Jagdzeughaus
und heute ,,Direktion fiir Lindliche Entwicklung®. (Entnommen aus SEBERICH (1963), S. 58)
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Wiirzburger GiefBhiitte bestétigt. Das genaue
Datum des Einstands bei Kopp zwischen die-
sen Eckdaten bleibt offen, ungeklirt ist auch
die Frage, ob Neumann zwischenzeitlich in
einer anderen Gief3erei beschiftigt war.

Die zunftmiBig vorgeschriebene ,,Wander-
schaft™ des Giellergesellen Neumann wird
man sich nun freilich nicht wie diejenige
eines Schuster- oder Schmiedegesellen vor-
stellen konnen. Letztere fanden praktisch in
jedem Dorf oder Marktflecken einen Meister,
bei dem sie um Arbeit vorsprechen konnten
und, im negativen Falle, nach Zunftbrauch
einen Zehrpfennig zur Weiterreise erhielten.
Die Produktionsstitten der Gielereitechnik
waren dagegen diinn gesit und weit verstreut,
es war ja die Hochtechnologie der damaligen
Zeit. Ein aus Eger nach Westen ,,wandernder*
Geselle hitte erst wieder in Amberg, dann
in Bamberg, Bayreuth und Kronach, schlief3-
lich in Forchheim und Niirnberg nach Arbeit
fragen konnen.'"” Hiittenbetriebe, welche Fer-
tigfabrikate herstellten, gab es im Alten Reich
nur in wenigen Oberzentren und Geschiitz-
giefereien praktisch nur in befestigten Resi-
denzstiddten, denn naturgemil war die Waf-
fenproduktion eng mit dem Machtapparat
der Territorialherren verbunden. Aller Wahr-
scheinlichkeit nach wurde Neumann von sei-
nem Taufpaten und Egerer Firmenchef Bal-
thasar Platzer nach Wiirzburg . weiterge-
reicht™, wobei es fiir die gelegentlich anzu-
treffende These, Neumanns Mutter sei mit
den aus Forchheim stammenden Kopps ver-
wandt gewesen, keinen Quellenbeleg gibt."
Gewichtiger ist die Tatsache, daff man sich in
der damaligen Gieferwelt kannte und fihige
Gesellen zur Weiterbildung an andere Mei-
ster vermittelte. Auf die Empfehlung Neu-
manns wird beispielsweise 1723 der aus
Friaul stammende Franz Vittal als Pichter der
Egerer GieBhiitte angenommen.'”. Fiir Wiirz-
burg als das Ziel des wilbegierigen und poly-
technisch orientierten Neumann gab es durch-
aus gute Griinde. Denn aller Erkenntnis nach
war Balthasar Platzer in Eger, sein Taufpate
und Lehrmeister, spezialisiert auf den Guf3
von Glocken und Zierrat.'"”.Wer aber auf dem
Gebiet des Bronzegusses universelle Kennt-
nisse erwerben wollte, mulite sich auch in der
StiickgieBerei®”, also in der Produktion von
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Geschiitzen unterschiedlicher GréBenord-
nung kundig machen. Hierzu war die Kopp-
sche Fabrik, im linksmainischen ,MaynRer
Viertel” der Residenzstadt Wiirzburg gele-
gen, eine der ersten Adressen. Fiirstbischof
Johann Philipp von Schénborn hatte 1658 den
weithin bekannten Leiter der Forchheimer
Hiitte, Sebald Kopp, formlich nach Wiirzburg
abgeworben ', ein Hinweis darauf, wie sehr
diesem Regenten nicht nur die Errichtung der
Bastiondrbewehrung der Residenzstadt, son-
dern auch deren Bestiickung mit geeigneter
Artillerie am Herzen lag. Ignaz Kopp, der sei-
nem Vater Sebald 1695 im Amt nachfolgte,
konnte den hervorragenden Ruf des fiirst-
bischoflichen Gie3hauses bewahren, aus dem
unter anderen die legendéren ,,Apostel”, eine
Zwdlferserie von zwolfpfiindigen Geschiit-
zen, von denen sechs noch bei der Belagerung
von Mainz 1793 eine Rolle spielen sollten'?,
hervorgegangen sind. Und so war es keines-
wegs verwunderlich, da3 unser Egerer Gie-
Bergeselle, an den oberfrankischen Fabrika-
tionsstitten vorbei, ins vergleichsweise ferne
Wiirzburg reiste.

Fiir Neumanns spitere militdrische Karrie-
re sollte aber der Charakter der dortigen Ar-
beitsstitte von besonderer Bedeutung werden.
Sein neuer Chef, Ignaz Kopp, war eben nicht
wie Balthasar Platzer in Eger nur Privatmann,
der Gufprodukte an jedermann verkaufte.
Wie erhaltene Standtabellen aus dem Zeit-
raum 1726 bis 1772 belegen, war der jewei-
lige HofstiickgieBer Angehoriger des Wiirz-
burgischen Militirstaates. Zusammen mit
anderen Militdrbeamten, wie etwa dem Ober-
Auditor, dem Garnisonsmedikus und dem
Garnisonschirurgus wird er von der fiir Ver-
teidigungsausgaben zustdndigen fiirstlichen
Kasse, der Obereinnahme, besoldet."

Diese enge Einbindung seines Wiirzburger
Lehrherrn in den Militdrapparat ist aber nur
eine von mehreren Grundlagen fiir Neumanns
spiitere soldatische Laufbahn. Die wachsende
Bekanntschaft mit den in der GieBhiitte ver-
kehrenden Offizieren, vor allem mit seinem
Forderer, dem Ingenieur-Hauptmann And-
reas Miiller, ist ein weiterer Aspekt in dieser
Richtung.'” Bedeutsam ist auch der Umstand,
daf3 der Stadtteil, in dem Neumann arbeitete
und wohnte, zu dieser Zeit bereits weitgehend



von militirischen Liegenschaften geprigt
war. Dieses nordliche Mainviertel wird in
seiner Geographie beherrscht von einem nach
Norden reichenden, plateauartigen Auslaufer
des Marienbergs, welcher nach Osten zum
Main hin relativ steil abfillt und dann dort in
FluBauen iibergeht. An der Nordspitze dieses
,Girbergs™ errichteten irische peregrini im
zwolften Jahrhundert ein, spiiter gemeinhin
als Schottenkloster bezeichnetes monaste-
rium, das tiber vier Jahrhunderte seine vorge-
schobene Position weit extra muros beibe-
hielt.'"¥ Anfang des 17. Jahrhunderts begann
sich diese Situation zu verdndern. Fiirstbi-
schof Julius Echter liel auf halber Distanz
zwischen dem Schottenkloster und dem am
FuB des Marienbergs gelegenen Deutsch-
ordens-Komplex eine neue fiirstliche GieB3-
hiitte und daneben ein stattliches Zeughaus
errichten.” Diese beiden Bauten bildeten
fortan die ostliche Platzwand des sogenann-
ten Schottenangers, welcher, urspriinglich
eine freie Weidefliche, im Folgenden zu-
nehmender Bebauung anheim féllt. Ab 1644
wird, zundchst zogerlich, die Fortifikation
des Mainviertels verstirkt, um 1650 beginnt
man mit der Errichtung einer modernen
Bastiondrbewehrung, deren Rohbau links-
mainisch etwa um 1663 fertiggestellt ist.*”
Die gewaltigen Werke legen sich dicht an das
Schottenkloster, zwingen sogar zum Abbruch
des Westbaus der Kirche St. Jakob und prigen
das Gesicht des Stadtteils fiir mehr als zwei
Jahrhunderte. Vermutlich im Zusammenhang
damit entstehen die ,,Paraquen hinter dem
Schottenkloster, zwei an die Umfassungs-
mauer des Klosters angebaute Kasernen, die
ab 1673 nachweisbar sind und die mit diesem
Datum den dritten bekannt gewordenen
Kasernenbau auf dem Boden des Alten Rei-
ches reprasentieren.”” Die Militarisierung des
Mainviertels setzt sich fort mit der Erbauung
der Alten Kaserne zwischen 1699 und 1703.*
Diese zweifliigelige militdrische Massenun-
terkunft fiir 1200 Mann kommt unmittelbar
ostlich des Klosters zu stehen. Neumann, der
1712 bei den Schotten in Kost und Logis
wohnte®”, konnte aus dem Gastbau im Ost-
fliigel unmittelbar auf das militarische Trei-
ben in der benachbarten Kaserne blicken. Der
bohmische GieBergeselle Balthasar war in
eine Umgebung geraten, welche, in Verbin-

dung mit der siidlich davon gelegenen ,,Kom-
mandozentrale” Festung Marienberg das mi-
litdrische Zentrum des Hochstifts Wiirzburg
darstellte.

Féihnrich Neumann, ein Quereinsteiger?
Oder: gab es eine militirische Karriere
des Balthasar Neumann vor 17147

,,Von der Pike auf dienen* oder das Napo-
leon Bonaparte zugeschriebene Wort vom
»Marschallstab im Tornister** haben in der
populiren Uberlieferung die Vorstellung da-
von hinterlassen, dafl eine militdrische Kar-
riere beim ,,Gemeinen® zu beginnen habe.
Vermutlich gab es aber schon in den antiken
Heeren die Moglichkeit, aufgrund entspre-
chender Qualifikation oder aber vornehmer
Herkunft mit einem hoheren Dienstgrad liber-
nommen zu werden. In die britische Royal
Navy konnten die Sohne des Adels oder biir-
gerlich-vornehmer Familien als Kadetten,
sprich Offiziersanwirter eintreten. Und auch
in den Haustruppen der Territorialherren des
Alten Reiches scheint eine solche Praxis nicht
ungewohnlich gewesen zu sein. 1761 wird
beispielsweise der kurtrierische Hofarchitekt
Johannes Seiz zum Ingenieur- und Stiick-
hauptmann ernannt, ohne je vorher Soldat
gewesen zu sein.*

Somit ist es durchaus denkbar, daBl Baltha-
sar Neumann, der nachweislich am 8. Mai
1714 als Fahnrich der Wiirzburger Schlof-
Leibkompanie bestallt wird*", niemals zuvor
einen militdrischen Rang bekleidete und im
Sinne eines Fach-Unteroffiziers aufgrund sei-
ner Qualifikation als GeschiitzgieBer einer-
seits und als ,.Inhaber eines Lehrbriefs fiir
Ernst- und Lustfeuerwerkerei andererseits
direkt in die Laufbahn iibernommen wurde.

Dennoch bleibt die Frage, ob er, der 1714
bereits 27 Jahre alt war, nicht doch zuvor
bereits Angehoriger einer militdrischen oder
paramilitdrischen Organisation gewesen sein
konnte, innerhalb derer er die Mannschafts-
und Unteroffizierslaufbahn absolvierte. Zu
diesem gedanklichen Ansatz korreliert die
Formulierung, die Neumann 1729 in einem
Gesuch an den Frankischen Kreistag verwen-
det, er habe, von der ,,jugend an bey der artil-
lerie gestanden™.* Die erste archivalisch
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gesicherte Verbindung Neumanns mit der
Waffengattung Artillerie stellt jedoch seine
Ernennung zum Stiickhauptmann im Jahre
1720 dar und es mul} die Frage erlaubt sein,
ob er selbst dies, neun Jahre spiter ,als ,,von
Jugend an" apostrophiert haben wiirde. Ob-
wohl die Gedankenginge hierzu hypotheti-
scher Natur bleiben miissen, sind sie dennoch
nicht ohne Interesse, was die Beleuchtung der
vita Neumanns angeht. Als Sohn eines Egerer
Biirgers wire er nach damaligem Brauch spi-
testens mit Erreichen des 18. Lebensjahrs,
also 1705, zur Biirgerwehr seiner Heimatstadt
dienstpflichtig gewesen. Heribert Sturm, der
letzte deutsche Stadtarchivar Egers, hat in
seiner zweibdndigen Monographie zur Ge-
schichte der ehemals freien Reichsstadt die
Existenz einer Biirgerwehr, welche sich
urspriinglich in Stadtschiitzen und SchieRge-
sellen gliederte, beschrieben.”” Zwar blieb in
diesem Zeitraum ganz allgemein, schon aus
organisatorischen Griinden, die Effektivstir-
ke der stidtischen Biirgerwehren auf einen
~AusschuBB”, der nur einen Bruchteil aller
Dienstpflichtigen ausmachte, begrenzt. Aber
gerade die GieBergesellen waren ja wegen
ihres technischen Sachverstands fiir die War-
tung und Bedienung von groBkalibrigen Feu-
erwaffen in den Reihen der Biirgerwehren be-
sonders begehrt. Als Gegenleistung fiir ge-
wihrte Privilegien wiesen die Stidte iibli-
cherweise den Ziinften die Hauptlast an der
Biirgerwehr zu. In der stark bewaffneten
Reichsstadt Niirnberg gab es schon 1449 144
einheimische Biichsenschiitzen und Meister,
die vonehmlich aus dem Rot- und Kandel-
gieBergewerbe kamen.” Nicht wenige der
stidtischen Geschiitzfiihrer, in Wiirzburg wa-
renes 1675 deren 34, 1683 schon 80, nahmen,
als ,,Connestabel”, ,Biichsenmeister oder
.Feuerwerker”, im Unteroffiziersrang auch
an Feldziigen der Landestruppen teil, keines-
wegs immer zur Freude der militirischen
Obrigkeit. Uberhaupt erwies sich die stets
biirgerlich geprigte Artillerie, im Gegensatz
zur adlig gefiihrten Infanterie und Reiterei als
eine recht undisziplinierte Truppe, die sich
viel auf ihre unverzichtbaren technischen
Spezialkenntnisse einbildete und vor eben
diesem Hintergrund AnlaB} zu allerhand Kla-
gen gab.*” Die enge Verbindung zwischen
dem stddtischen, zunftmiBig gebundenen
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Handwerk und der Artillerie bestitigt Sicken
auch fiir die Frinkischen Kreistruppen: , Bei
der Artillerie waren wenig Aufstiegsmoglich-
keiten gegeben. als Feuerwerker und Biich-
senmeister kamen in der Regel nur Spezia-
listen in Betracht, die aus dem Handwerk her-
vorgegangen waren".*”

Bedauerlicherweise 146t sich die Frage, ob
Neumann dem Biirgermilitir seiner Heimat-
stadt angehdrt hat, nicht mehr klidren, denn im
Archiv der Stadt Eger haben sich keine
Musterlisten aus dem fraglichen Zeitraum
erhalten.” Seine bereits zitierte Aussage, er
habe ,,von der Jugend auf bei der Artillerie
gestanden®, wiirde jedenfalls hierzu korrelie-
ren und es wire liberdies denkbar, daf} der von
Bonicke erwihnte Lehrbrief fiir Ernst- und
Lustfeuerwerkerei bereits in seiner Heimat-
stadt erworben wurde.

In den ersten Jahren seiner Wiirzburger Zeit
unterlag Neumann sicher keiner Dienst-
pflicht, denn das Biirgerrecht diirfte ihm
frithestens anldBlich der Bestallung als Fihn-
rich, vielleicht aber auch erst bei der Befor-
derung zum Ingenieur-Hauptmann 1718 ver-
liechen worden sein. Allerdings wire ein frei-
williger Eintritt in die Biirgerwehr der Stadt
Wiirzburg durchaus denkbar. Die heute noch
existierende Hauptschiitzengesellschaft von
1392 bewahrt die Uberlieferung, Neumann
sei dort SchoBmeister gewesen und verweist
auf in ihrem Besitz befindliche Salutkanonen,
die auf Neumanns Veranlassung gegossen
worden sein sollen.”” Eine historische Verifi-
zierung wird auch hier wohl nicht mehr mog-
lich sein, da das Archiv der Gesellschaft 1945
verbrannt ist.

Eine andere Variante bietet Keller, der
behauptete, Neumann sei 1712 als Gemeiner
in die Frinkische Kreisartillerie eingetreten,
eine zihlebige These, die von Freeden 1937
fiir seine Dissertation™ iibernimmt und die
auch noch 1996 in der Monographie von
Hansmann*" erscheint.

Die Frage ist zuniichst, wie Keller, der, wie
er selbst sagt, beziiglich der Biographie den
Ausfiihrungen Bonickes folgt, auf das Jahr
1712 kommt, denn diese Angabe findet sich
eben nicht expressis verbis in dessen Darstel-
lung. Bei nidherem Hinsehen erschlieft sich



der dahinter stehende Mechanismus: Bonicke,
der félschlicherweise das Jahr 1744 als das
Datum der Ernennung Neumanns zum Obri-
sten angibt, lobt den ,schnellen Fortgang
vom Gemeinen bis zum Obersten innerhalb
32 Jahren in der Artillerie”. Keller hat also
ganz offensichtlich, im Rahmen eines einfa-
chen Rechenexempels, den von ihm postu-
lierten Beginn der Artilleriekarriere in das
Jahr 1712 verlegt und dariiber hinaus im
RiickschluB gefordert, daB3 dieser nur innner-
halb der Kreisartillerie stattgefunden haben
kann. Der Autor war sich der damit verbun-
denen Konsequenzen durchaus bewuft. Denn
der Spanische Erbfolgekrieg (1701-1714)
dauerte noch an und so l4ft er, ohne jeden
Quellenbeleg, seinen Protagonisten ,.zu-
nichst die Feldziige mitmachen, an denen die
Wiirzburger Truppen damals Anteil nah-
men®. Tatséchlich war der Spanische Erbfol-
gekrieg ein Reichskrieg und das Wiirzburgi-
sche Kontingent der Friankischen Kreistrup-
pen finden wir in den fraglichen Jahren — wie-
der einmal — auf Postierung am Rhein, wovon
sie auch nicht, wie sonst tiblich, winters in die
Heimatgarnisonen zuriickkehren konnten.
Wir hiitten den ,,Gemeinen™ Balthasar Neu-
mann also 1712 bis 1714 somit im Badischen
auf Sommer- und Winterpostierung zu su-
chen, etwain der Reichsfestung Philippsburg,
in der bestindig ein frinkisches Truppenkon-
tingent garnisonierte.” Mit der vita Neu-
manns, wie sie uns aus den belegbaren Quel-
len entgegentritt, 148t sich dies nicht verein-
baren. Wie die Ratsprotokolle und Ausgabe-
biicher der Stadt Eger dokumentieren, richtet
sich der StiickgieBergeselle zwischen 1711
und 1713 mehrfach von Wiirzburg aus an den
dortigen Magistrat mit der, jeweils erfolgrei-
chen Bitte, ihm mit Darlehen das Studium der
Feldmesserey und Architektur, wozu er
schone Gelegenheit habe™ zu ermoglichen.
Dal} diese Studien auch tatséchlich erfolgten,
belegt nichts eindrucksvolller als der von
Neumann in der Folge aufgemessene und
1715 gezeichnete Plan der Residenzstadt. Mit
einer auswirtigen Verwendung in den Feld-
ziigen der Kreistruppen ldfBt sich dies auf alle
Fille nicht zur Kongruenz bringen.

Eine Verbindung mit der Frinkischen
Kreisartillerie in jenen Jahren wire allerdings

dergestalt denkbar, daff Neumann als Zeug-
wart des Artilleriedepots fungierte, welches
der Kreis in Wiirzburg unterhielt.’® Platz fiir
ein solches Depot war im damaligen Wiirz-
burg nur im Zeughaus am Schottenanger, also
neben dem GieBhaus, oder auf der Festung
Marienberg, jedem Falle also in der Néhe von
Neumanns Wohn- und Arbeitsstitte. Fiir eine
derartige Verwendung von GieBereifachleu-
ten geben Hans Kopp und sein Sohn Sebald,
der spiitere Wiirzburger Hofstiickgiefer, ein
gutes Beispiel. Ab 1630 hatten sie neben der
Leitung der Forchheimer Giefhiitte auch den
Posten des Zeugwarts in dieser fiirstlich-bam-
bergischen Festung inne.”

Fiir die Zugehorigkeit zu einer militéri-
schen oder paramilitarischen Struktur vor
1714 spriache im Prinzip auch der Besitz des
,.Lehrbriefs fiir Blichsenmeisterei, Ernst- und
Lustfeuerwerkerei®, von dem wir nur aus
mittelbaren Quellen, fuflend wiederum auf
Bonicke, Nachricht haben. Indirekt bestitigt
Neumann aber zumindest die Ausiibung des
zugehorigen Metiers per Selbstzeugnis. In
einem Schreiben vom 30. Mérz 1712 an den
Egerer Magistrat spricht er von seiner ,,giis-
serey, feyerwerckherey undt brunnenmeiste-
rey*.* Der Erwerb eines entsprechenden
Lehrbriefs setzte den praktischen Umgang
mit der Artillerie und Sprengstoffen voraus,
die diesbeziiglichen Fertigkeiten mufBten im
Rahmen eines Probeschieflens nachgewiesen
werden.” Dieses konnte nach Lage der Dinge
nur in Verbindung mit Artilleriefachleuten
auf einschldgigen Schief3-und Ubungsplétzen
erfolgen. Neumann selbst wird 1735 ein
zehntigiges UbungsschieBen am Main bei
Unterzell leiten, wobei auch die Konstabler
der Biirgerwehren Wiirzburgs und befreunde-
ter Stddte eingeladen sind.*” So mag es sein,
dall Neumanns 1729 geduBerte Bemerkung,
er habe von ,jugend an bey der Artillerie
gestanden™*", sich auf eine derartige, lockere
Anbindung des Zivilisten an die Waffengat-
tung Artillerie bezog.

Dieses Kapitel soll nicht beschlossen wer-
den ohne die ausdriickliche Feststellung, daf3
uns, entgegen aller frither erfolgten Legen-
denbildungen und ungeachtet der hier vorge-
nommenen hypothetischen Betrachtungen als
erste archivalisch zweifelsfreie Nachricht zu
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Neumanns militdrischer Laufbahn nach wie
vor nur die Bestallungsurkunde zum Fihnrich
der Infanterie aus dem Jahre 1714 zur Ver-
fiigung steht.

Balthasar Neumann —
der Held von Belgrad?

Den ebenso summarischen wie vagen Hin-
weis Bonickes auf ,Feldziige nach Ungarn,
Gegenwart bey beriihmten Belagerungen, ge-
fithrt von grofen Kriegshelden®™, libernimmt
auch Keller 1896. Sich offenbar deren Diirf-
tigkeit und nebultsen Charakters wohl be-
wult, schickt er seinen Protagonisten fiir die
Jahre 1716-1718 einfach auf den Balkan und
ldBt ihn, unter Verwendung des bekannten
Gefechtskalenders an den Schlachten von
Peterwardein, Temeswar und Belgrad teil-
nehmen. 1716 etwa finden wir Neumann aber
sicher nicht im Feld, sondern vielfach mit
Arbeiten in den Amtern des Hochstifts
befafit*. 1718 reist er im Friihjahr nach Mai-

land, spiter ist er wiederum im Hochstift
nachweisbar. Wie leicht das Kellersche Fabu-
lieren ins Wanken zu bringen ist, zeigt zudem
seine kritiklose Zitierung der Wiirzburger
Chronik, nach der sich angeblich die ,,Frinki-
schen Kreistruppen®, allen voran die Drago-
ner unter ,,Obrist von Wolfskehl* bei der Ein-
nahme Belgrads besonders ausgezeichnet
hitten. Abgesehen von der militdrhistori-
schen Tatsache, daf} die Wolfskehl-Dragoner
ihrer Natur nach keine Einheiten des Reich-
kreises, vielmehr Wiirzburgische Haustrup-
pen waren, nahmen sie zudem nicht am Tiir-
kenkrieg 1715-1718 teil. Wie unten noch
genauer auszufiihren sein wird, liegt hier
schlicht und einfach eine Verwechslung mit
der Niederschlagung der ungarischen Natio-
nalbewegung vor, an der die Hausdragoner
unter Johann Wilhelm von Wolffskeel in den
Jahren 1706-1710 entscheidenden Anteil
hatten

Von den Darstellungen Kellers, die prak-
tisch allen spiteren Verfassern von Neumann-
Literatur vorlagen, wurde zumindest die Hy-
pothese von der Teilnahme an der Schlacht
von Belgrad gerne iibernommen. Bot sie doch
die einzige Moglichkeit, den spéteren Artille-
rie-Obersten wenigstens einmal in seiner
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Laufbahn inmitten von Pulverdampf und
Kanonendonner darzustellen. Es darf dies-
beziiglich daran erinnert werden, daB ein
guter Teil der einschlagigen Monographien
und Detail-Monographien zu Neumann in
einer Zeit entstanden, die vom Kriegsgeist
der wilheminischen Ara und des Dritten Rei-
ches gepridgt waren, wobei letzteres seine
unseligen Schatten ja auch publizistisch gese-
hen noch weit in die ersten Jahrzehnte der
demokratischen Republik hineinwarf.

Betrachtet man die Kette der Indizien, die
eine Teilnahme Neumanns am Donautiber-
gang, an der Schlacht bei Belgrad und der
nachfolgenden Besetzung (Stadt und Festung
wurden nicht erstiirmt, sondern von den Tiir-
ken vertragsgemdld kampflos gerdumt) stiit-
zen, so fillt zuniichst deren Kiirze auf, denn
sie besteht nur aus zwei Gliedern. Erstens
enthilt der Versteigerungskatalog des Fami-
liennachlasses unter der Position 820-822
einen Plan ,.Belgrad avec ses environs bloqué
par les Autrichiens 1717 (par Balthas. Neu-
mann)*“.*" Unter der Voraussetzung, da} wir
den Versteigerungskatalog, der ja letztlich ein
Instrument kaufménnischer Interessen ver-
korpert, als authentisches Dokument werten
wollen, hitte Neumann diesen, inzwischen
verschollenen Plan also von eigener Hand
gezeichnet oder zumindest die Verantwor-
tung fiir dessen Inhalt iibernommen. Hieraus
kann aber sicherlich nicht zwanglos auf seine
Anwesenheit auf dem Kriegsschauplatz ge-
schlossen werden. Wihrend der militdrischen
Operationen um Belgrad im Sommer 1717
wurden von den beteiligten Ingenieuren meh-
rere hundert Blitter gezeichnet, von denen
sich eine groBe Anzahl noch heute im Kriegs-
archiv Wien befindet. Mehrere Dutzend mo-
gen dariiber hinaus anderwérts archiviert oder
untergegangen sein. Planunterlagen wie Ge-
fechtsdarstellungen, Fortifikationsrisse, Uber-
sichten von Feldlagern und Postierungsketten
waren seinerzeit essentielle wehrkundliche
Lehrmittel, die im militdrischen Bereich in
groBer Zahl kursierten. Und so ist nicht aus-
zuschlieBen, daB der fragliche Plan Belgrads
eine von Neumann gefertigte Kopie darstellt,
wenn nicht gar das, — glauben wir dem Kata-
log —, offenbar angebrachte signum iber-
haupt nur einen Besitzvermerk darstellen



sollte. Im tibrigen enthielt das genannte Plan-
konvolut ein zweites Blatt, laut Katalog eben-
falls von Neumann gezeichnet (,,von demsel-
ben*), welches ,.Belgrad im Defensionszu-
stande 1738 zeigt. Da ausgeschlossen ist,
dal} Neumann wihrend des neuerlichen Tiir-
kenkriegs in diesem Jahr auf dem Balkan
weilte, mull der Mechanismus, aus dem Be-
sitz eines Feldzugsplans auf die Teilnahme
seines Besitzers an demselben zu schlieBen,
nachdriicklich in Frage gestellt werden.

Im Gegenteil, auf welch einfachem Weg
fremde Plédne in einschligige Sammlungen
geraten sind, zeigt eine Begebenheit um den
Bambergischen Ingenieur Johann Roppelt.
1743 bewilligt ihm Friedrich Karl eine Art
Studienreise zu den Kgl. Ungarischen Ein-
heiten, die im Verlauf des Osterreichischen
Erbfolgekrieges am Rhein postiert sind. Von
dort sendet Roppelt einen schriftlichen Be-
richt und einen Situationsplan der Truppen-
stellungen der 6sterreichisch-ungarischen Ver-
binde an Neumann. Dieser findet die in der
Zeichnung enthaltene Problemstellung so in-
teressant, dafl er noch in der gleichen Nacht
und am folgenden frithen Morgen eine Kopie
fiir sein eigenes Archiv fertigt, bevor er die
Originalien an den Fiirstbischof weiterleitet.”

Das zweite Indiz ist in einem Brief Neu-
manns an den Fiirsten zu Lowenstein-Wert-
heim-Rochefort enthalten, welchen er 1729
anldBlich der Bemiihungen um eine Stelle als
Oberstleutnant beim Frinkischen Kreis ver-
faBt: ,,undt nach den letzteren ungarischen
campanien, da ich schon in Wien als stuckh
haubtmann bleiben solte...”*® DaB aus der
Perspektive des Jahres 1729 mit den letzten
ungarischen Kampagnen nur die Feldziige
des vorausgegangenen Tiirkenkrieges 1715-
1718 gemeint sein konnen, liegt auf der Hand.
Von Freeden schlof3 daraus, da Neumann im
Herbst 1717, also im Anschluf an die Kriegs-
ereignisse bei Belgrad, in Wien weilte und
sich das Angebot des Patents eines kaiserli-
chen Artillerie-Hauptmanns auf diese Zeit
bezog. Hierzu wire anzumerken, daf bei ein-
schldgigen Gesuchen um ein militérisches
avancement der damaligen Zeit der Verweis
auf entsprechende Konkurrenzangebote an-
derer Kriegsherren schon fast zum guten Ton
gehorte*” und sich Neumann hierbei auf ein

cher unverbindliches Gesprich mit Wiener
Militdrs berufen haben mag. In den Wiener
hofkriegsriitlichen Indizes und Protokollen
der Jahre 1717 und 1718 hat das besagte
Angebot eines kaiserlichen Hauptmanns-
Patents jedenfalls keinen Niederschlag ge-
funden.* Nun endeten die ,,ungarischen cam-
panien” zudem erst mit dem Frieden von Pas-
sarowitz im Juli 1718, so daB mit ,,danach*
genaugenommen nur Spitsommer oder Herbst
diesen Jahres gemeint sein konnen. Im Friih-
jahr 1718 reist Neumann aber nach Mailand,
fiir den Rest des Jahres ist er wieder im Hoch-
stift nachweisbar.*”

Die Relativierung der genannten Indizien
fiir eine Teilnahme Neumanns an den Ereig-
nissen um Belgrad 1717 wird durch militéir-
historische Argumente ergéinzt. Ausgangs-
punkt des neuerlichen Tiirkenkrieges waren
Hindel, die Venedig wegen seiner Besitzun-
gen in Griechenland mit dem Sultan bekam.
Karl VI. entschlof sich, den Venetiern zu Hilfe
zu eilen und dies nicht nur, um einem katho-
lischen Nachbarn gegen die Pforte beizu-
stehen. Die strategische Ausgangslage schien
giinstig, den Machtbereich der Osmanen auf
dem Balkan ein weiteres Mal zuriickzudrin-
gen und den wichtigen Dreh- und Angelpunkt
Belgrad einzunehmen. An den Kampfhand-
lungen dieser Jahre nahmen weder Truppen
des frankischen noch der anderen Reichs-
kreise teil, aus der schlichten Tatsache heraus,
daB dieser Krieg, etwa im Gegensatz zum
vorausgegangenen Spanischen Erbfolgekrieg,
nun einmal kein Reichskrieg war.

Auch die Haustruppen als Privatarmee des
Fiirstbischofs, erhielten keine Gelegenheit,
Lorbeeren an die Wiirzburgischen Fahnen zu
heften. Zwar gaben die Wiirzburger Landes-
herren im 18. Jahrhundert als ,Parteigéinger
der habsburgischen Kaiser™*” die Haustrup-
pen, schon wegen der damit verbundenen,
hohen Subsidiengelder gerne in kaiserliche
Verpflegung. Aber als Wiirzburg am Ende des
Spanischen Erbfolgekriegs 1714 anbietet, die
Subsidienvertrdge zu erneuern, lehnt Wien
dankend ab, man wisse selbst nicht, wo man
die eigenen Truppen hinlegen solle. Bei die-
ser hoflichen Ablehnung blieb es offenbar
auch im Tiirkenkrieg 1715-1718 und so fin-
den wir in der 120000 Mann zéhlenden
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Streitmacht des Prinzen Eugen im entschei-
denden Feldzug des Jahres 1717 niederliindi-
sche, wiirttembergische, kurbayerische, loth-
ringische, hessische, sidchsische und viele an-
dere Fahnen, aber keine Wiirzburgischen Ein-
heiten. Von den frinkischen Kreisstinden
entsandte allein die Markgrafschaft ein Regi-
ment ,,anspachische” Infanterie,”” sowie 7 Es-
cadronen Bayreuth-Dragoner®.

Die Hartndckigkeit mit der die Neumann-
Literatur bis in die jiingste Zeit kolportiert,
daf} sich Wiirzburgische Truppen, insbeson-
dere die ,,Dragoner unter Obrist von Wolffs-
kehl* bei Belgrad 1717 besonders ausge-
zeichnet hitten, liegt in einem irrtiimlichen
Passus der Wiirzburgischen Chronik begriin-
det. Sowohl die im 18. Jahrhundert hand-
schriftlich fortgefiihrten ,,Fries-Chroniken®,
wie auch die im 19. und 20. Jahrhundert
besorgten Druckausgaben sind mit diesem
Fehler behaftet.”” Besagter Johann Wilhelm
von Wolffskeel, der die Wiirzburger Hausdra-
goner im Ungarnaufstand 1706-11 gefiihrt
hatte, war bereits vor dem 17. Juli 1716 ver-
storben, wie aus einer Urkunde im Archiv der
Grafen Wolffskeel von Reichenberg hervor-
geht®, kann also an den Ereignisssen von
Belgrad nicht beteiligt gewesen sein. Das
Wiirzburgische Dragonerregiment wurde
offenbar vortibergehend als ,,vacant™, ge-
fiihrt, bevor es 1717 Philipp Adam von Ber-
lichingen als Regimentsinhaber iibernahm?*'.
Auf den angefiihrten militdrhistorischen Irr-
tum hatte Hermann Helmes, der beste Kenner
der Wiirzburgischen Truppengeschichte, be-
reits 1897 in den ,,Neuen Militirischen Blit-
tern* hingwiesen*®: | Fries wiirzburger Chro-
nik giebt an, die Wolfskeel-Dragoner hitten
sich 1716 im Kampf gegen die Tiirken den
Namen ,,deutsche Wolfe™ erworben, die alles
vor sich niederreiflen. Das Regiment ist aber
1716 nicht ins Feld geriickt, so wird dieser
Ehrentitel wohl auf das Jahr 1706 auf den
Schanzensturm von Nagy-Magyar auf den
von Karva Neudorf zuriickzufiihren sein!**”

Was nun Balthasar Neumann selbst angeht,
146t sich ein Fahnrich diesen Namens in den
Annalen nicht eruieren. Zwar hatte Prinz
Eugen zur Verstiarkung des kaiserlichen Inge-
nieurkorps weitere Offiziere und Offiziersan-
wiirter angefordert, diese sind jedoch nament-
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lich in den kaiserlichen Feldakten erwihnt
und stammten aus Belgien, den Niederlanden
und, durch ansbachische Vermittlung, aus
Sachsen.™®

Letztlich ist zwar nicht vollig auszuschlie-
Ben, dafl Untertanen des Hochstifts Wiirzburg
an den Kidmpfen teilnahmen. So hatte Fiirst-
bischof Greiffenklau im Januar 1717 die An-
werbung von 1000 Rekruten angeboten. Die-
se sollten allerdings (N. B!) nicht als Wiirz-
burgische Formationen erscheinen, sondern
sich, im Sinne einer Heeresergdnzung, den
aus den Niederlanden durchmarschierenden
Regimentern Herberstein und Holstein an-
schlieffen.” Ob dieses Angebot von Wien
angenommen und schlieBlich umgesetzt wur-
de, ist unbekannt. Besagte Regimenter trafen
in Wien am 3. Mai bzw. am 12. Mai ein.*” Fiir
die hier vorliegenden Betrachtungen ist we-
sentlich, daB Neumann, der am 29. Mai in
Gaibach nachweisbar ist®", sich ihnen jeden-
falls nicht angeschlossen haben kann.

Wenn auch somit keinerlei unzweifelhafte
Belege auf uns gekommen sind, die fiir eine
Teilnahme Neumanns als Kombattant bei
Belgrad 1717 sprechen, wire eine ,,Gegen-
wart™, wie sich Bonicke ausdriickte, bei den
damaligen Geschehnissen in einem anderen
Sinne dennoch denkbar. Spitestens im Jahre
1716 war offensichtlich geworden, dal3, be-
stirkt durch seinen Heerfiihrer Prinz Eugen,
der Kaiser in erster Linie die Einnahme von
Stadt und Festung Belgrad betrieb, was die
Vorbereitungen des Feldzuges 1717 nur zu
deutlich unterstrichen.® Angesichts der stra-
tegischen Ausgangslage war vorhersehbar,
dall im Rahmen einer solchen Operation ein
interessanter FluBiibergang, sei es nun iiber
die Save oder iiber die Donau, bevorstand und
daR es, neben einer moglichen Auseinander-
setzung auf freiem Feld eventuell auch zu
einer Belagerung der Stadt, insbesondere
aber der Zitadelle kommen wiirde. Fiir die
gesamte militdrische Welt des Abendlandes
war bereits am Vorabend des neuerlichen
Feldzuges deutlich geworden, daf sich hier,
unter der Fithrung des Prinzen von Savoyen,
ein militdrisches Lehrstiick allerersten Ran-
ges anbahnte. So wird nachvollziehbar was
Matuschka schreibt: .....lockte nicht weniger
eine Menge von ausgezeichneten, thatenlusti-



gen Minnern herbei, von denen viele freilich
mehr ein prichtiges, effectvolles Schauspiel,
als Gefahren und Ernst des Krieges erwarte-
ten. Die Sucht nach Abenteuern und Erleb-
nissen , vor Allem aber die glanzumflossene
Erscheinung des gewaltigen Tiirkenbesiegers
hatten diesen Zuzug veranlalBt, so dass das
Hauptquartier des Prinzen fast mehreinem
Hof- als einem militdrischen Feldlager
glich*® Aber nicht nur der Nachwuchs aus
den europiischen Fiirstenhiusern besetzte
die Ringe des theatrum belli, auch Militérex-
perten begaben sich, sozusagen zum Zweck
der Weiterbildung auf den Balkan, wie bei-
speilweise, durch Vermittlung des russischen
Botschafters in Wien, dreiBig russische Offi-
ziere.®

Und so wire es denkbar, dall Johann Phi-
lipp von Greiffenklau seinem designierten
Ingenieur Neumann, der noch ohne Feld-
zugserfahrung war, im Sommer des Jahres
1717 eine wehrkundliche Studienreise nach
Belgrad ermoglichte, so wie er es im darauf-
folgenden Friihjahr auf dem Gebiet der ober-
italienischen Zivilarchitektur tat. Denn die
Moglichkeiten, sich aus eigener Anschauung
ein Bild von einer klassischen Belagerungs-
situation zu machen, waren damals selten, die
letzte hatte 1702 vor Landau in der Pfalz statt-
gefunden. Dazu kommt, daf} die militdrgeo-
grafische Lage Belgrads mit Stadt, FluB und
Zitadelle der Wiirzburger Situation in den
Grundziigen vergleichbar war. Praktische Er-
fahrungen iiber den Ablauf militarischer Ope-
rationen in einem solchen Umfeld muBiten fiir
die Wiirzburger sowohl beziiglich angreifen-
der Artillerie als auch der verteigenden Forti-
fikation von ganz besonderem Interesse sein,
zumal die hier ab der Mitte des 17. Jahrhun-
derts entstandene Bastiondrbewehrung von
Stadt und Festung noch keine Feuertaufe
erfahren hatte.

So bleibt zum Schluf dieses Kapitels fest-
zustellen, dal wir fiir eine Beteiligung Neu-
manns als Kombattant beim Donauiibergang
des Jahres 1717 und der folgenden Schlacht
von Belgrad keinerlei Hinweise besitzen.
Eine, wie Bonicke es formulierte, ..Gegen-
wart* im Sinne eines Schlachtenbummlers
1Bt sich dennoch nicht ausschlieBen und
erschiene dariiber hinaus vor dem Hinter-

grund der damaligen militirischen Szenerie
auch durchaus plausibel. Die hierzu in der
Neumann-Literatur publizierten und vorste-
hend diskutierten Indizien konnen jedoch,
unter den Kriterien einer quellenkundlich
belegbaren Historiographie, nicht auch nur
annidhernd als hinreichend angesehen wer-
den.

Die Einnahme Belgrads 1717 galt, unge-
achtet ihrer, in der Retrospektive eher minde-
ren geschichtlichen Bedeutung, in den fol-
genden Jahrzehnten sowohl in militdrischen
Fachkreisen, wie auch in der Offentlichkeit
als das Husarenstiick schlechthin. Es ist nicht
vorstellbar, dal Neumann, der sein Licht in
den Gesuchen an den frankischen Kreistag
von 1729 und 1741 ja keineswegs unter den
Scheffel stellt, darauf verzichtet haben wiir-
de, sich expressis verbis als Veteran dieses
Ereignisses zu apostrophieren.

Fdhnrich der Infanterie Neumann —
eine Fehlbesetzung?

Wie bereits angefiihrt, wird Neumann ge-
méf Bestallungsdekret vom 8. Mai 1714 zum
Fihnrich der SchloB-Leibkompanie ernannt.
Dieser Truppenteil verkorperte nun nicht, wie
verschiedentlich vermutet wurde, die Leib-
garde des Fiirstbischofs, welcher zur frag-
lichen Zeit noch auf dem Marienberg re-
sidierte. ,,.Leibgarde und Trabanten™ erschei-
nen in den Standtabellen vielmehr als eigen-
stindige Formation.”” Der noch aus den
Anfingen der stehenden Heere stammende
Begriff Leibkompanie dagegen bezeichnete
eine Untereinheit jeden Infanterie- und Dra-
gonerregiments, welche dem jeweiligen Re-
giments-Inhaber, meist einem Obristen ad-
liger Herkunft, in besonderer Weise zugeord-
net war und aus der er iiber zusitzliche Ein-
nahmen verfiigte.

In den Wiirzburgischen Haustruppen wur-
de als SchloB-Leibkompanie die zweite Kom-
panie des ersten von insgesamt drei Infante-
rieregimentern bezeichnet. Die Besonderheit
liegt nun darin, da} dem Kompaniefiihrer im
Hauptmannsrang der SchloBkomandant iiber-
geordnet war und die SchloB-Leibkompanie
somit eine Einheit zu dessen besonderer Ver-
fiigung darstellte.*” Woraus man zu schlieffen
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haben wird, daff diese Truppe eine ortsfeste
Einheit darstellte und im Kriegsfall nicht mit
den anderen Heeresteilen auszurticken hatte,
da ansonsten die weitldufigen Baulichkeiten
und Werke der Festung Marienberg verwaist
zuriickgeblieben wiren.

Warum finden wir aber nun den gelernten
GeschiitzgieBer, Inhaber eines Lehrbriefs der
Feuerwerkerei und inzwischen als Feldmes-
ser ausgebildeten Balthasar Neumann in den
Reihen der Infanterie und nicht bei den Artil-
leristen oder Ingenieuren? Die Antwort hier-
auf ist vergleichsweise einfach. Weder bei der
Artillerie, die insgesamt rund 75 Mann um-
fafite, noch im Ingenieurwesen, welches ja
nur aus wenigen Offizieren bestand, war eine
Féihnrichsplanstelle verfiigbar,*” Wollte man
Neumann eine solche zuweisen, konnte dies
nur im Rahmen einer der librigen Einheiten
geschehen. Am Truppendienst seiner Kompa-
nie diirfte Neumann selten teilgenommen
haben, wenn dies tiberhaupt je beabsichtigt
war. Denn zunéchst haben ihn die umfangrei-
chen, zweifellos von hochster Stelle angeord-
neten geoditischen Arbeiten zum 1715 fertig-
gestellten Stadtplan Wiirzburgs in Anspruch
genommen.® Darliber hinaus ist er 1715 und
1716 immer wieder in den Amtern des Hoch-
stifts unterwegs, unter anderem um auch was-
serbautechnische Projekte zu iiberwachen,
wie etwa die Anlage eines Brunnenwerks im
Schlof zu Gaibach.®

Bereits in diesen Jahren formiert sich somit
eine Konstellation, die sich fiir Neumanns
gesamte weitere Laufbahn als signifikant
erweisen wird: Seine Bestallung als Soldat
der Wiirzburgischen Haustruppen ist eine
Formsache, die ihm wirtschaftliches Aus-
kommen, gesellschaftlichen Rang und fach-
liche Reputation verschafft, seine Verwen-
dung erfolgt zunehmend und ab 1720 in erster
Linie im Rahmen der herrschaftlichen Zivil-
architektur.

Der Schritt zum Offizier —
Geburt des Zivilarchitekten Neumann

Die bereits zitierte Sammlung der Bestal-
lungsdekrete enthilt als zweites Produkt die

Ernennung zum Hauptmann unter dem 19.
August 1718. Das kénnte bedeuten, daf} uns
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ein fiir die militidrische Karriere des spiteren
Wiirzburgischen Hofarchitekten ganz wesent-
licher Schritt fehlt, ndmlich seine Ernennung
zum Leutnant und damit der eigentliche Ein-
tritt in das Offizierskorps. Durch eine ,,reso-
lutio celsissimi** war es durchaus moglich,
einen Fihnrich, der als Offiziersanwirter im
Rang dem hochsten Portepee-Unteroffizier
vergleichbar war, direkt zum Hauptmann zu
ernennen. Am 25.November 1717 wird Neu-
mann jedenfalls noch als ,Fendrich® er-
withnt™ und wir sehen den friiheren Infante-
riefahnrich ab Mitte 1718 als Hauptmann der
Wiirzburgischen Ingenieurs, also des Militir-
architektur- und Pionierwesens.”” Im Friih-
jahr des gleichen Jahres unternimmt Neu-
mann, ohne Zweifel auf Veranlassung des
Fiirstbischofs, seine erste Studienreise auf
dem Gebiet der Zivilarchitektur und ist dabei
vierzehn Tage Gast des kaiserlichen General-
gouverneurs in Mailand, Maximilian Karl zu
Lowenstein, um das oberitalienische Bauwe-
sen kennenzulernen.”” Und so begegnen wir
hier dem - scheinbaren — Paradoxon, dal}
Neumanns avencement in der Offizierslauf-
bahn gekoppelt ist mit seiner zunehmenden
Bedeutung als Zivilarchitekt.

Ingenieur- und Artillerieoffizier der
Wiirzburgischen Haustruppen

Der Ernennung zum Ingenieurhauptmann
1718 folgt die Bestallung zum ,,Stiickhaupt-
mann® am 25. November 1720.”™ Die Frage
ist, zu welchem Zeitpunkt Neumann die
jeweiligen Vorginger im Amt des Ingenieur-
bzw. Artilleriechefs abgelost hat. Auf dem
Gebiet des Ingenieurwesens war dies sein
Forderer und Lehrer Andreas Miiller. Ob die-
ser als Favorit des verstorbenen Fiirstbischofs
Greiffenklau zu gelten hat und damit vom
nachriickenden Fiirstbischof Schénborn dhn-
lich dem Kammerprisidenten Gallus Jakob
aus dem Amt entfernt wurde ™, oder einfach
aus Altersgriinden ausschied, sei dahinge-
stellt.

Miiller, der 1704 in die Dienste des Hoch-
stifts trat”, wurde zunéchst stets als Ingeni-
eur bezeichnet. Nach dem Tod des Stiick-
hauptmanns Adelmann, der zwischen 1716
und 1718 verstorben sein muf3™, iibernimmt



er zusitzlich den Aufgabenbereich der Artil-
lerie. Dies ist fiir die Karriere Neumanns inso-
fern von Bedeutung, als daB der einmal ein-
gefiihrte Modus, beide Ressorts in Personal-
union versehen zu lassen, iiber dessen gesam-
te Dienstzeit beibehalten werden wird.”

Miiller 148t sich noch im September 1720
als im Dienst nachweisen, im Dezember des
gleichen Jahres sprechen die Hofkammerpro-
tokolle beziiglich Neumann bereits von des-
sen ,,Antecessor Miiller”.”™ Die genannte Er-
nennung zum Stiickhauptmann vom 25. No-
vember darf somit als das Datum gelten, ab
dem Neumann endgiiltig Chef der Artillerie
wie des militdrischen Bauwesens ist.

Am 6. Dezember 1724 wird Neumann zum
Stiick- und Ingenieurmajor ernannt.”™ Damit
hat er den hochsten Dienstgrad, den er je in
den Wiirzburgischen Haustruppen bekleide-
te, erreicht. In den Standtabellen wird er, ohne
namentliche Nennung, stets als Ingenieurma-
jor gelistet.*” Das Wiirzburgische Artillerie-
korps weist keine Majorsplanstelle auf.
Abgesehen davon, da} in einer derartigen
Statistik einundieselbe Person naturgemil
nicht zweimal erscheinen kann, ist dies aber
auch ein Hinweis darauf, in welch selbstver-
stiandlicher Weise Neumann die zusitzliche
Versehung des Artilleriewesens ohne weitere
Besoldung abverlangt wurde. AnldBlich der
Ernennung zum Stiickhauptmann hatte der
Fiirstbischof ausdriicklich betont, daf} es
beim bisherigen Ingenieurgehalt zu verblei-
ben habe und lediglich 100 Taler [per anno]
zusitzlich inclusive der Titigkeit in der Pul-
vermiihle ausgezahlt werden sollten.®”

Die Personalstirke der Einheiten, denen
Neumann vorstand, zeigen durchaus beschei-
dene GroBenordnungen. Umfalten doch die
fuirstlich-wiirzburgischen Haustruppen im
18. Jahrhundert insgesamt gerade einmal
zwischen 2700 und 3700 Mann. Davon ent-
fielen auf das Artillerieckorps circa 75 Mann.
In Wiirzburg unterstanden dem Artilleriechef
beispielsweise im Jahre 1726 ein Stiickhaupt-
mann, ein Stiickleutnant, 15 Feuerwerker, 3
Korporale, und 40 Gemeine. Das Detache-
ment in der Festung Konigshofen umfalite an
Artilleristen einen Leutnant, drei Feuerwer-
ker und zehn Gemeine.*

Abb. 3: Balthasar Neumann als Major (Obrist-
wachtmeister) der Wiirzburgischen Haustruppen,
Portriit von Marcus Friedrich Kleinert aus dem
Jahre 1727. Die Attribute Geschiitz und Fortifika-
tionsrild weisen auf seine Bestallung als Militérar-
chitekt und als Artillerist hin. Seine Tétigkeit als
Zivilarchitekt ist durch den im Hintergrund wie-
dergegeben herrschaftlichen Prunkbau repriisen-
tiert. (Original im Mainfrinkischen Museum,
Wiirzburg, Foto: Stadt Wiirzburg, CTW-Stadtbild-
stelle)

Was das Wiirzburgische Ingenieurwesen
angeht, weisen die Standtabellen neben Neu-
mann selbst nur noch einen weiteren An-
gehdrigen im Leutnantsrang aus®. Von den
Inhabern dieser Planstelle des Ingenieurleut-
nants sind iiber die Jahre hinweg etwa Kilian
Bauer, Raphael Tatz und Veit Koch nament-
lich bekannt. Es ist aber keine Frage, dali dem
spiteren Neumannschen Mitarbeiterstab im
militdrischen wie im zivilen Bauwesen dar-
iber hinaus weitere Angehorige der Haus-
truppen angehorten. So finden wir den ver-
mutlich bereits 1735* Neumann zugeordne-
ten Michael Anton Miiller, welcher dereinst
die Nachfolge als Ingenieurchef antreten
wird, noch 1748-1751 in den Reihen der
Infanterie®, ebenso wie Johann Michael
Fischer, gleichfalls ein spiterer Hofbaumei-
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ster und Kreisartillerieoffizier von 1748 bis
1753 als Fidhnrich des Infanterieregiments
Hutten erscheint.*

Bereits der zum Dienst im Miinchner
Kriegsarchiv abgestellte Hauptmann Her-
mann Helmes, welcher um die Jahrhundert-
wende vor allem die Geschichte der friinki-
schen Truppen erforschte, bemerkte, dafl Neu-
mann ,.stets mehr Ingenieur und Architekt*
denn Soldat gewesen sei und vermutlich nie
im Feld gestanden habe."” Warum hat nun
aber der Chef der Wiirzburgischen Artillerie
tatsdchlich nie einen Schub gegen den Feind
abgegeben? Die Antwort darauf ist durchaus
vielschichtig.

Zum einen blieb das Hochstift nach dem
DreiBigjdahrigen Krieg fiir lange Zeit vom
Einfall fremder Heere verschont. Erst in den
napoleonischen Kriegen sollten Stift und
Residenzstadt wieder Kriegsschauplatz wer-
den. Das heifit, daf} die Verteidigungsartillerie
in den Festungen Wiirzburg und Kénigshofen
zwischenzeitlich nicht zum Einsatz kommen
mufite. Im Gegensatz zu den voraufgegange-
nen Jahrzehnten, in welchen bei der Tiirken-
abwehr und im Kampf gegen den Unruhe-
stifter Ludwig XIV. Kampagne auf Kampa-
gne folgte, waren iiberdies die Zeiten ab
dem Ende des Spanischen Erbfolgekrieges
1714, fiir die Wiirzburger Truppen, auch was
Fernunternehmungen angeht, vergleichswei-
se friedlich. Erst im Polnischen Thronfolge-
krieg 1733-1736 sollten wieder zwei Wiirz-
burgische Infanterie-Regimenter mobilisiert
und an den Rhein geschickt werden, ein wei-
teres Infanterieregiment nimmt am neuerli-
chen Tiirkenkrieg 1739 auf dem Balkan teil.
In den beiden ersten Episoden des oster-
reichischen Erbfolgekriegs bleibt das Hoch-
stift unter Friedrich Karl beim Prinzip der
strikten, bewaffneten Neutralitdt. Erst als
Frankreich in die Niederlande einfillt, stellt
Wiirzburg 1747-1748 zwei Regimenter zu
Fuf in den Dienst der Generalstaaten.*

Die Wiirzburgische Hausartillerie war
somit in der gesamten Dienstzeit Neumanns
praktisch nicht gefordert. Uberhaupt waren
die Kabinettskriege der ersten Hiilfte des 18.
Jahrhunderts ihrem Charakter nach ausgespro-
chene Bewegungskriege, die nach raschem,
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groBriumigen Stellungswechsel verlangten.
Die Mitfithrung schwerer Kaliber, die nach
dem damaligen Stand der Transporttechno-
logie ein nahezu ortsfestes Waffensystem dar-
stellten und mit vertretbarem Aufwand nur
auf dem Wasserweg zu dislozieren waren,
konnte ihrer Natur nach in den genannten
Feldziigen keine Rolle spielen. Eine gewisse
Bedeutung erlangte die leichte Feldartillerie,
die aber nicht als geschlossene Formation
kdmpfte. Ublicherweise wurden den Infante-
rieregimentern maximal sechspfiindige ,,Feld-
schlangen® mitgegeben, denen jeweils ein
Artillerist im Unteroffiziersrang als Geschiitz-
fiihrer zugeordnet war und der seine Hand-
langer nicht selten aus den Fulitruppen rekru-
tierte.*” Die taktische Leitung lag dabei natur-
gemil bei den Fiihrern der Infanterie, héhere
Artillerieoffiziere waren hierzu nicht vonng-
ten.

Zweifellos hitten aber auch die Wiirzbur-
ger Fiirstbischofe eine schiitzende Hand tiber
Neumann gehalten, wenn die Frage einer
Kriegsbeteiligung wirklich evident geworden
wire. Vor allem Friedrich Karl, der dritte
Fiirstbischof aus der Familie Schonborn,
hitte seinen genialen Hofarchitekten und
..Oberbaudirektor™ sicher nicht gerne auf dem
Schlachtfeld verloren. So, wie es einem sei-
ner Vorginger, Philipp von Greiffenklau er-
gangen war, der seinen Fortifikationsexper-
ten Giovanni Domenico Fontana 1702 bei der
Belagerung Landaus einbiifite und erst zwei
Jahre spiter in Andreas Miiller einen Ersatz
fand.™

So konnte sich Neumann, der ab 1720 in
erster Linie durch das herrschaftliche Zivil-
bauwesen und eine Fiille von Spezialaufga-
ben beansprucht wurde, bis zu seinem Tode
ziemlich sicher wiihnen, dal} er von Feldzii-
gen verschont bleiben wiirde. Im Rahmen sei-
ner Tatigkeit im Wiirzburgischen Militdrwe-
sen blieb er spiritus rector und wehrtechni-
scher Berater. Als Artilleriechef leitet er die
Pulvermiihle®”, beaufsichtigt die Lagerung
in den Pulvermagazinen®, nimmt gutachtlich
zur Einfiihrung moderner Waffen und Aus-
riistung Stellung””, reguliert das Personalwe-
sen und revidiert die Soldkasse des Artillerie-
korps™.



Offizier des Frinkischen Reichskreises

In unserem Betrachtungszeitraum existier-
ten genaugenommen vier unterschiedliche
Wehrstrukturen®”. Das aus dem Mittelalter
herrithrende Vasallititsprinzip, welches de
jure bis zum Ende des Alten Reiches fortbe-
stand, kann hierbei vernachldssigt werden.
Ebenfalls mittelalterlichen Ursprungs war
das Aufgebotsrecht, das in der Neuzeit zur
Aufstellung der Landwehr fiihrte, zu welcher
jeder Hintersasse, frei oder unfrei, prinzipiell
dienstpflichtig war. Obwohl die Landwehr
bzw. der daraus gebildete ,.Ausschuf8* lokal-
historisch und volkskundlich gesehen, nicht
uninteressant ist, hatte sie in militirhistori-
schem Sinne zu keiner Zeit ein kriegsent-
scheidendes Gewicht.

Neben den bereits erwihnten Haustruppen,
welche in der Epoche der Stehenden Heere
das klassische ,, Instrument des Fiirsten, nicht
des Landes* darstellten, waren die Kreis-
truppen die zweite tragende Wehrstruktur der
Zeit. Aus Intentionen zur Bildung einer
Reichsarmee im sechzehnten Jahrhundert her-
vorgegangen, spielten sie bei den Kriegen
gegen die Pforte und gegen Ludwig XIV. eine
wichtige Rolle. Mit der Reichsdefensional-
ordnung von 1681 erhalten sie eine moderni-
sierte Wehrverfassung. Nach im folgenden
mehrfach geédnderten Matrikeln hatten die
zehn Reichskreise mit einem bestimmten
Truppenkontingent zu einem Reichsheer mit
einem simplum von 40 000 Mann zu konkur-
rieren. So etwa neben dem bayerischen,
schwibischen und oberrheinischen auch der
frinkische Reichskreis, der in grober Nihe-
rung geographisch die heutigen Regierungs-
bezirke Ober-, Mittel- und Unterfranken um-
faite.” Die immer wieder aufgetauchte For-
derung, den miles perpetuus in den Kreistrup-
pen zu realisieren und diese, wie die Haus-
truppen, zu stehenden Heeren zu machen,
wurde in der reinen Form nie verwirklicht.
Vielmehr traten die Kreistruppen bis zum
Ende des Alten Reiches jeweils nur im Rah-
men der Reichskriege zusammen, die einzel-
nen Kontingente wurden nach deren Beendi-
gung, etwa nach dem Spanischen Erbfolge-
krieg 1714 oder nach dem Polnischen Thron-
folgekrieg 1736, zu den abstellenden Stiinden
zuriick liberwiesen.””

In der zweiten Hilfte der zwanziger Jahre
sieht sich der Ingenieur- und Stiickmajor
Neumann, inzwischen als Architekt des Wiirz-
burger Hofes zu Ansehen gekommen, nach
weiterem ,,avancement™ um. Zweifellos bil-
dete hierbei die 1725 erfolgte Familiengriin-
dung einen wichtigen Aspekt. Ein Gesuch um
eine Bestallung als Hofkammerrat war bereits
unter Johann Philipp Franz erfolglos gewe-
sen”. Ob dies als Versuch, die militirische
Laufbahn zugunsten einer zivilen zu verlas-
sen, gewertet werden kann, oder Neumann
eine derartige Bestallung zusdrzlich zu sei-
nem Offiziersgehalt anstrebte, geht aus den
iiberkommenen Nachrichten nicht hervor.
Fiir die letztere Variante spricht, daf3 er sich
mit den rund 500 Gulden Jahressalir einer
Kammerratstelle nicht besser oder eher
schlechter denn als Offizier gestellt hitte. In
der zweiten Hilfte der 1720er Jahre hat Neu-
mann, soweit es dokumentiert ist, keinen wei-
teren Versuch in dieser Richtung unternom-
men. Dies scheint nicht unverstiindlich, denn
das hofische Umfeld des Fiirstbischofs von
Hutten war ihm nicht nur nicht gewogen, es
wurde sogar, vor allem seitens des Kammer-
rats Gerbard, gegen ihn intrigiert.”” Dagegen
hat Christoph Franz selbst Neumanns erste
Bemiihungen um eine Bestallung beim friin-
kischen Kreis Anfang 1729 wohlwollend
unterstiitzt. "

Als im Mai 1729 mit Friedrich Karl wie-
derum ein Mitglied der baufreudigen Familie
Schonborn zum Fiirstbischof gewdhlt wird,
kommt fiir den Wiirzburger Ingenieurmajor
eine entscheidende Wende, wenngleich auch
dieser Dienstherr keineswegs den Abschied
Neumanns von der Truppe im Auge hat, son-
dern, wie seine Vorginger, an dem dualisti-
schen Prinzip Bestallung als Offizier — Ver-
wendung als Hofarchitekt festhalten sollte.

Die naheliegendste Moglichkeit, Neumann
zu weiterem Aufstieg und zu hoheren Ein-
kiinften zu verhelfen, wire die Beforderung
innerhalb der Wiirzburgischen Haustruppen
gewesen. Zwar hitte eine Ernennung zum
Oberstleunant der Artillerie angesichts der
GroBenordnung dieser Truppe unverhiltnis-
méaBig erscheinen miissen, aber in seiner
Eigenschaft als Ingenieur waren diesbeziig-
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Abb. 4: Im Rahmen seiner Bewerbung um die Position des Obristleutnants der Frinkischen Kreisartil-
lerie wandte sich Balthasar Neumann mit der Bitte um Unterstiitzung auch an den Fiirsten zu Lowen-
stein-Wertheim-Rochefort. Interessanterweise schickte er den Bittbrief nicht direkt an den ,.durch-
lauchtigsten Fiirsten™. Er reichte ihn vielmehr unter Berufung auf Geheimrat Ganzhorn und unver-
schlossen, tiber einen namentlich nicht genannten Lowensteinischen Hofrat, einem Vetter seiner Ehe-
frau, ein. Das hier abgebildete Begleitschreiben und die Adresse an den Fiirsten selbst sind im Staatsar-
chiv Wertheim verwahrt. (Vorlage und Aufnahme: Staatsarchiv Wertheim, Staats AWt-R Lit. St Nr. 120)
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lich keine Grenzen gesetzt. Im Gegenteil,
Maximilian von Welsch, Johannes Seiz, Mi-
chael Anton Miiller, Johann Michael Fischer
und nicht zuletzt Neumanns Sohn Franz
Ignaz Michael sind Beispiele dafiir, daB} das
Aufriicken der Hofarchitekten des 18. Jahr-
hunderts in die Reihen der hohen Stabsoffi-
ziere der Haustruppen durchaus giingige Pra-
X1s war.'"

Friedrich Karl von Schénborn favorisierte
jedoch eine andere Losung. Zweifellos auf
dessen Veranlassung richtet Neumann am 14.
November 1729 das Gesuch an den frinki-
schen Kreistag, mit der Stelle des Kreisartil-
leriechefs, die durch das Ableben des Niirn-
bergischen Obersten von Trost frei geworden
war, betraut zu werden. Die Anfrage stoBt im
Kreiskollegium auf keine Widerstinde. Die
Wiirzburger und Bamberger Gesandten ver-
treten ohnhin die Linie Friedrich Karls, wel-
cher beide Stifter in Personalunion auf sich
vereinigt. Und nachdem auch von Niirnberg,
Ansbach und Bayreuth als den iibrigen poten-
ten Kreisstinden keine Einwiinde kommen,
wird Balthasar Neumann bereits am 3. De-
zember zum Oberstleutnant des Frinkischen
Kreises ernannt.

Es kann kein Zweifel daran bestehen, da
Friedrich Karl diese Bestallung aus mehreren
guten Griinden betrieben hat. Was Neumann
selbst angeht, war damit fiir diesen ein erheb-
licher materieller Vorteil verbunden, denn die
Besoldung durch den Friankischen Kreis stell-
te ein weiteres Gehalt zusdrzlich zu seiner
Besoldung als Wiirzburgischem Major dar.
Auch wenn die Offiziersgagen des Kreises
generell niedriger lagen als die der Haustrup-
pen, machte der finanzielle Zugewinn ein
Mehrfaches dessen aus, was Neumann bei
einer Beforderung zum Wiirzburgischen
Oberstleutnant an Solderhthung zu erwarten
gehabt hitte. Aber auch der Zuwachs an Re-
putation, der mit dieser Stabsoffiziersstelle
verbunden war, darf nicht unterschitzt wer-
den, reichte der damit verbundene Ruf doch
weit iiber die Grenzen des Hochstifts hinaus.

Auch der Fiirstbischof zog Nutzen aus die-
ser Art von Doppelbestallung. Zum einen
verschaffte er damit seinem Hofarchitekten
erhebliche Mehreinnahmen ohne damit die

eigenen Kassen zu belasten. Uber die fast 23
Dienstjahre Neumanns beim Frinkischen
Kreis betrachtet, waren dies doch immerhin
rund 20 000 Reichstaler, die sozusagen aus
der Kreiskasse wieder in das Hochstift Wiirz-
burg zuriickflossen. Zum anderen aber war
die Besetzung einer hohen Offiziersstelle ein
nicht unwichtiger Schachzug im politischen
Spiel der fiihrenden Stinde des Frinkischen
Kreises untereinander.

Am 29. Juli 1741 reicht Neumann beim
Kreis das Gesuch um die Beforderung zum
Obristen ein. Das Kreiskollegium ist diesmal
davon nicht erbaut, da die Wiederbesetzung
dieser, seit Jahren vakant gebliebenen Plan-
stelle eine ganze Reihe von Beforderungen
nachriickender Offiziere bis hinunter zum
Leutnant bedingt. Sich der massiven Interes-
sen bewult, welche Friedrich Karl, Regent
der Hochstifter Wiirzburg und Bamberg, und
in letzter Eigenschaft gleichzeitig ausschrei-
bender Direktor des Frinkischen Kreises, in
dieser Angelegenheit einbringt, stimmt er
schlielich unter der Bedingung zu, dal3 es bei
der Oberstleutnantsgage zu verbleiben habe.
Bald darauf wird Neumann zum Obristen
befordert, er hat damit die Spitze seiner mi-
litdrischen Laufbahn erreicht.'™

Neumanns Offiziersstelle beim
Frénkischen Kreis — eine Sinekure ?

Als Friedrich Karl 1729 die Bestallung
Neumanns beim Kreis betreibt, iibt dieser
bereits die Funktion eines Wiirzburgischen
,»Oberbaudirektors™ aus und ist fir seinen
Dienstherren, man mochte fast sagen ,,rund
um die Uhr* im Einsatz. Er verfiigt, ange-
sichts der Vielzahl von Aufgaben, Projekten
und Nebeniimtern, eigentlich nicht tiber freie
Kapazititen, um eine weitere, zeitraubende
Position auszufiillen. Schon allein von die-
sem gedanklichen Ansatz her kann vermutet
werden, dall der Aufgabenbereich des Chefs
der Frinkischen Kreisartillerie ein {iber-
schaubarer gewesen sein muf3, was sich durch
die Betrachtung der militdrhistorischen Fak-
ten durchaus bestitigen laft.

Zundchst ist hier die, fiir den unvoreinge-
nommenen Betrachter frappierende Tatsache
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festzuhalten, dall die Frinkischen Kreistrup-
pen withrend des tiberwiegenden Anteils der
Neumannschen Dienstzeit zwischen 1729
und 1753 gar nicht existierten. Wie oben
bereits angedeutet, wurde der miles perpetu-
us im Rahmen der Kreistruppen letztlich nie
verwirklicht. Der Kreis besall keine perma-
nent stehenden Heere, keine Garnisonen und
Kasernen. Erst bei Ausrufung eines Reichs-
kriegs unterstellten die einzelnen Stinde das
thnen durch die Kreismatrikel zugemessene
Truppenkontingent der Kreisgeneralitit und
erst damit ging auch die Jurisdiktion und
Besoldung auf den Kreis iiber. Nach Beendi-
gung eines Reichskriegs verlief dies vice
versa, die Einheiten wurden zu den abstellen-
den Stinden zuriick tiberwiesen, die fiir den
weiteren Unterhalt zu sorgen hatten. Soweit
die Stinde ihre als Mitglieder der Allianz der
vorderen Reichskreise eingegangene Ver-
pflichtung, die Kreistruppen auch im Frieden
beizubehalten, zuverlissig erfiillten, verleib-
ten sie in der Regel die Kreiskontingente
ihrem eigenen Militdrstaat ein. So finden wir
in den Wiirzburger Standtabellen aus dem
fraglichen Zeitraum die Kreistruppen zeit-
weise als geschlossene Regimenter, manch-
mal aber kompanieweise aufgeldst und den
Hausregimentern ,,untergestofen™, in jedem
Falle aber unter dem Oberkommando der
Generalitit der Haustruppen. Ehemalige
Angehorige der Kreisartillerie erscheinen in
diesen Auflistungen ({iberhaupt nicht als
geschlossene Einheit, sie wurden aller Wahr-
scheinlichkeit nach als willkommene, feld-
zugserfahrene Spezialisten direkt in die
Hausartillerie iibernommen.'™

Fiir unsere vorliegenden Betrachtungen
ergibt sich daraus, daf} der Artillerieoberst-
leutnant Neumann etwa im Zeitraum 1729 bis
1733, also bis zum Ausbruch des polnischen
Thronfolgekrieges, Mitglied eines Fithrungs-
kaders war, dessen Truppen lediglich in Form
der Kreismatrikel auf dem Papier existierten.
Der Kreis behielt in diesen Friedenszeiten
lediglich einige wenige hohe Stabsoffiziere
bei, die bei der Vorbereitung erneuter Feldzii-
ge sozusagen als Organisationskommitee fun-
gierten. 1736 wird beispielsweise gemél Frie-
densordonnanz das Artilleriekorps wiederum
nahezu vollstdndig entlassen, neben Neu-
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mann verblieben lediglich drei weitere Offi-
ziere dieser Waffengattung im Dienst des
Kreises."™ So ist festzuhalten, daf Balthasar
Neumann iiber den weitaus groBten Teil sei-
ner 23jdhrigen Dienstzeit als Artilleriechef
des Kreises nicht mehr oblag als die Verwal-
tung und die Oberaufsicht iiber den Artillerie-
park, der vorwiegend im Kreiszeughaus in
Niirnberg untergebracht war sowie iiber die
Munitionsdepots, welche, nach Zeitlage vari-
ierend, an verschiedenen Orten innerhalb,
aber auch auflerhalb des Kreises eingerichtet
waren. Dariiber hinaus bestand auch die
Moglicheit, derartige Verwaltungsaufgaben
an die drei nachgeordneten Offiziere zu dele-
gieren. So stand ihm beispielsweise zur Be-
treuung des Kreiszeughauses der seit 1726 in
den Diensten des Frinkischen Kreises stehe-
ne Major von Kreuznacher zur Verfligung,
der 1741 Neumann auf der Planstelle des
Obristleutnants nachfolgt. Erst 1749 nimmt
dieser seinen Abschied beim Kreis und tritt in
holldndische Dienste.""” Von Neumann selbst
sind in der gesamten Dienstzeit von nur vier
Visitationen in Nirnberg belegt. Zwei davon
fallen mit der Ernennung durch den Kreis-
konvent 1729 und der Beftrderung 1741
zusammen, zwei weitere finden im ersten
Jahr des Polnischen Thronfolgekriegs 1733
bzw. am Vorabend des ersten schlesischen
Kriegs 1741 statt. Aber auch wihrend der
Kriegszeiten war Neumanns Beanspruchung
eher gering, an Feldziigen der Kreistruppen
hat er jedenfalls nicht teilgenommen. Zur
Fiihrung der gréfienordnungsmélig eher be-
scheidenen Kreisartillerie war ein Offizier im
Hauptmannsrang durchaus ausreichend. So
werden zu Beginn des Polnischen Thronfol-
gekrieges an Kreisartilleriepersonal vier Offi-
ziere und 39 Unteroffiziere geziihlt, dazu
kommen 92 Mann der Rof3partei fiir den
Transport. Die frinkische Besatzung in der
Reichsfestung Philippsburg umfafite zusitz-
lich 2 Offiziere und 25 Mann an Artillerie.'™
Die Mobilmachung der Feldartillerie leitet
1733 Hauptmann von Kreuznacher, nachdem
er sich mit Neumann beraten hatte."” Letzte-
rer bleibt im Hochstift und hiilt lediglich 1735
ein zehntitgiges UbungsschieBen beim Klo-
ster Unterzell ab, zu dem auch die stiddtischen
Konstabler aus Wiirzburg, Bamberg, Forch-
heim und Frankfurt eingeladen sind.'" Zu



Beginn des ersten schlesischen Krieges wie-
derholt sich das Bild. Neumann visitiert das
Kreiszeughaus, berit den Konvent iiber
Geschwindstiicke, iiberldft das Ausriicken in
die Feldlager und die erneute Besetzung der
Reichsfestung Philippsburg jedoch seinen
nachgeordneten Offizieren. So ist es nicht
verwunderlich, daf anliBlich seiner Beforde-
rung zum Oberst das Kreistagsprotokoll 1741
vermerkt, daf ,.der herr obrist lieutenant Neu-
mann dem creyss noch keine stund im feld
gedienet, und doch schon iiber 10 000 rthir, an
gage und portionen aus der cassa gezogen
hat.*'* Dabei sollte es auch fiir die restliche
Dienstzeit Neumanns bleiben. Denn die Auf-
stellung des Triplums, das Zusammentreten
in Feldlagern und die Postierung am Rhein im
Verlauf des Osterreichischen Erbfolgekriegs
diente lediglich einer erhéhten Alarmbereit-
schaft, wie das Hochstift blieb auch der Kreis
neutral. 1748 wird es der Wiirzburgische
Artilleriehauptmann Johann Georg Miiller
tibernehmen, die Kreisgeschiitze aus Phi-
lippsburg auf dem Wasserweg nach Markt-
breit und von dort nach Niirnberg zuriickzu-
fithren und von da an bleiben die Zeitldufte
bis zum Tod Neumanns 1753 ohnehin fried-
lich.

Dal} eine zusitzliche Bestallung als Offi-
zier des Kreises durchaus auch unerwiinschte
Folgen haben konnte, wird hingegen der Bam-
bergische Ingenieur und Architekt Kiichel
erfahren. Er, der 1754 zusitzlich als Stiick-
hauptmann des Frinkischen Reichskreises
bestallt wird, soll wihrend des Siebenjéhri-
gen Krieges die Artillerie ins Feld fiihren. Die
Veranstaltungen, welche Kiichel, dem es wie
Neumann nicht um die Ehre des Schlacht-
felds, sondern um vermehrte Besoldung ge-
gangen war, unternahm, um sich dieser Ver-
pflichtung zu entziehen oder sie zumindest
auf eine fiir ihn risikoarme Weise abzu-
wickeln, hat Joachim Hotz in seiner Disser-
tation anschaulich nachvollzogen."” Mehr
Gliick in dieser Richtung hatte der Wiirzbur-
gische Ingenieuroffizier Michael Anton Miil-
ler. Als er 1739 dem fiir den neuerlichen Tiir-
kenkrieg zusammengestellten fiirstbischof-
lichen Subsidienregiment zugeteilt wird, reicht
er, wohl mit Billigung Neumanns, ein Gesuch
um Dispensierung ein. Seine Argumentation,

er wiirde bei den Militdr- und Zivilbauvorha-
ben im Hochstift dringender gebraucht als auf
dem bevorstehenden Feldzug, findet an héch-
ster Stelle Gehor.'"

Neumann selbst schiitzte vor einer derarti-
gen Verlegenheit a prori nicht nur die Protek-
tion seines Herrn und Génners, sondern vor
allem auch sein hoher Dienstgrad, den er
beim Kreis von Anfang an innehatte. Und so
bleibt festzustellen, da Friedrich Karl, si-
cherlich in voller Absicht, seinem Hofarchi-
tekten zu einer wahrhaften Pfriinde verholfen
hat, welcher sich dieser bis zu seinem Tod er-
freuen konnte. Daf} sich dieser Tatsache auch
die Organe des Kreises bewuBt waren, zeigt
das Schreiben des bambergischen Kreisge-
sandten vom 27. September 1754 an seinen
Fiirstbischof in dem es heiBt, daB ,,die Obri-
stenstelle,welche der kiirzlich abgelebte Ob-
rist Neumann zu Wirzburg als eine extraordi-
naristelle aus gnaden vormahls erlanget und
begleitet hat, wiederum zu besezen es eine
ganz lberfliissige und ohnnéthige sache
ware™. 112

Die Einkiinfte Balthasar Neumanns
als Offizier

Unter dem Ingenieurhauptmann Miiller
hatte Neumann, wie er spiiter selbst schreibt,
ein Gehalt von 300 Reichstalern ", was etwa
360 Gulden frinkisch entspricht. Dies
erscheint fiir den 1714 erlangten Fihnrichs-
rang etwas hoch, so dabB hier eingeflossene
Zulagen fiir die Tatigkeit im Ingenieurwesen
nicht ausgeschlossen sind."*

Ab 1724 bezieht er das Gehalt eines Inge-
nieurmajors in Hohe von 480 Gulden per
anno. Friedrich Karl gewihrt ihm ab 1730
dariiber hinaus, wie schon friither Johann Phi-
lipp Franz fiir die Versehung des zivilen Bau-
wesens eine Zulage von 120 Gulden. Zusam-
men mit Quartier- und Kostgeld, welche sich
immerhin zu 250 Gulden addieren und etli-
chen, in Geld ausgezahlten Naturalzuwen-
dungen belduft sich das Jahresgehalt Neu-
manns aus seinen Wiirzburgischen Diensten
auf 1055 Gulden."" Zu beriicksichtigen ist
lediglich, daf Anselm Franz von Ingelheim
wahrend seiner Regentschaft zwischen 1746
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Abb. 5: Diese Gehaltsaufstellung belegt die Doppelbestallung des ., Herrn Balthasar Neumann®. denn
dessen Sold als Kreisobrist wird, wie unter ,,Notandum* vermerkt, ..von dem frinkischen Creyl zu
Niirnberg bezahlt“. Als Wiirzburgischer ,Ingenieur und Architekt* erhilt er 480 fl. Sold und 120 fl.
Architekturzulage per anno. Hierzu addieren sich Neujahrsgratifikation, Quartiergeld, Kostgeld
(3 Reichstaler pro Woche), Kostgeld fiir einen Diener, 1 Fuder Wein, 12 Ster Holz. und Hafer ,.auf
2 Pferd* zum Geamtwert von 1055 Gulden. (StaatsA Wii, Wiirzburger Standbiicher, Nr. 805, S. 695.
Das Standbuch ohne Jahrgangsvermerk wird allgemein auf 1751 datiert).
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und 1749 die genannte Architekturzulage aus-
setzte. Was, niichtern betrachtet, nicht ganz
unberechtigt erscheint, da es unter diesem,
dem Bauwesen ginzlich abholden Fiirsten
schlicht und einfach nichts zu bauen gab. Dies
bezieht das militirische Bauwesen durchaus
ein, in Ingelheims Regierungszeit sinkt der
Jahresabschluf} der Fortifikationsbaurechnun-
gen von zuvor rund 19000 fl. auf 442 f1., ein
Betrag, der selbstverstiindlich noch nicht ein-
mal fiir die laufend nétigen Instandsetzungs-
arbeiten an den weitldufigen Werken ausge-
reicht haben kann."*

Die zusdtzliche Bestallung als Offizier des
Kreises bringt Neumann ab 1729 also einen
erheblichen Zuwachs an Einkiinften. Wiirde
man die bereits zitierte Stelle des Kreistags-
protokolls, welches von der Auszahlung von
10 000 Reichstalern zwischen 1729 und 1741
spricht, ausgehen, wiren dies 12 000 Gulden
frinkisch und damit durchschnittlich 1000
Gulden Jahressold. Tatsichlich variierten die
Gehilter der Offiziere des Kreises aber zwi-
schen Kriegs- und Friedenszeiten. Beziiglich
Neumann ist fiir die dreiBiger Jahre eine
Gehaltsangabe von monatlich 120 fl. zuziig-
lich etwa 70 fl. jahrlich an Pferde und Mund-
portionen erhalten.'"” Diese hohe Jahresgage
von iiber 1500 Gulden war ohne Zweifel eine
Kriegsbesoldung im Verlauf des polnischen
Thronfolgekrieges. Ublicherweise lagen die
Friedensbeziige eines Oberstleutnants des
Kreises, wenn er denn iiberhaupt im Dienst
behalten wurde, bei 650 Gulden in den
FuBtruppen und bei 800 Gulden in den berit-
tenen Einheiten'®, wobei in der technisch
hochspezialisierten Artillerie sicher der hohe-
re der genannten Betrige zum Ansatz kam.
Die Addition von drei Jahren Kriegssold und
neun Jahren Friedenssold auf dieser Basis
ergibt, unter Beriicksichtigung von rund 37 fl.
an Portionen gemiB Friedensordonnanz mit
12160 Gulden (entsprechend rund 10000
Reichstalern) recht genau den vom Kreiskon-
vent veranschlagten Betrag.

Was Balthasar Neumanns Offiziersstelle
beim Frinkischen Kreis angeht, fiihrte also
dessen Wehrverfassung zu dem geradezu
paradoxen Kuriosum, daff er, als Inhaber
einer der ganz wenigen hohen Chargen auch
wihrend der Friedensperioden bestallt blieb

und besoldet wurde, andererseits aber in
Kriegszeiten nicht an den Feldziigen teilzu-
nehmen hatte und sich voll und ganz seinen
Aufgaben im herrschaftlichen Bauwesen
widmen konnte. Es ist keine Frage, daB Fried-
rich Karl von Schénborn diese Konstellation
von Anfang an fiir seinen ,,Oberbaudirektor™
ins Kalkiil gezogen hatte.

Bleibt anzumerken, daf} fiir Neumann zu
den beiden Offiziersgehiltern die unter-
schiedlichsten Einnahmen aus dem zivilen
Bereich kamen, wie etwa Gratifikationen und
Beziige fiir Planungen und Beratungen frem-
der herrschaftlicher Auftraggeber. Allein fiir
seine Bemiihungen um den Dikasterialbau in
Ehrenbreitstein erhilt Neumann in den Jahren
1740 bis 1746 insgesamt 2568 fl. aus der kur-
trierischen Kasse'”, was einer durchschnitt-
lichen Steigerung seiner Jahreseinnahmen
um immerhin iiber 360 fl., somit mehr als
einer Leutnantsgage in Friedenszeiten, ent-
spricht.

Honorare als Architekt bei biirgerlichen
und kirchlichen Bauvorhaben'*”, Einnahmen
aus dem Betrieb der Glashiitte Fabrik-
schleichach™ sowie der Pulvermiihle in
Wiirzburg ** tragen weiterhin zur Neumann-
schen Jahresbilanz bei. Ab 1732 werden ihm,
zusitzlich zum jederzeit freien Zugang zur
Hoftafel, die Reisediiten ,.gleich einen caval-
lier gewihrt.”™ Bonicke berichtet aus den
Regierungsjahren Karl Philipp von Greiffen-
klaus, dafl der Dozent fiir Zivil- und Militér-
baukunst an der Universitit Wirzburg,
.jederzeit ein erfahrner Officier vom hiesigen
Artilleriekorps™ durch den Universitatsfond
besoldet wird."™ Es ist zu vermuten, dafl auch
Neumann, fiir den diese Dozentur unter Frie-
drich Karl eingerichtet wurde und der sie
1751 an seinen Mitarbeiter und Nachfolger
Michael Anton Miiller weitergab, ein derarti-
ges Honorar bezog.

Neumanns Jahreseinnahmen lagen von
1729 an somit zweifellos regelmidfBig im
Bereich von 2000 Gulden und sicher zeitwei-
se deutlich dariiber. Damit gehort er zu den
Spitzenverdienern unter den Beamten des
Hochstifts *. Die enorme Hohe dieser Bezii-
ge wird deutlich, wenn man beriicksichtigt,
daB im Wiirzburg des 18. Jahrhunderts eine
mehrkopfige Familie kleinbiirgerlichen Zu-
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schnitts mit 100 Gulden pro Jahr ithr Auskom-
men hatte und daf seinerzeit ein Landpfarrer
130 fl., ein Schulmeister aut dem Lande 50 f1.
verdiente.”" Der Stadtphysikus in Wiirzburg
erhielt als akademisch gebildeter Arzt 80 fl.
und kam nur durch die Versehung weiterer
Nebenamter auf 200 fl. jahrlich, zuziiglich
Naturalien an Korn und Wein."” Der Verwal-
ter des Wiirzburger Militidrspitals war mit
100 f1. bestallt, SchluBlicht der Einkommens-
kette stellten die dortigen Hausmiégde dar,
mit zehn Gulden bei freier Kost und freiem
Logis_lzm

Schlufibetrachtungen
Balthasar Neumannn — ein Krieger?

Von den vier Bildnissen, die aus heutiger
Sicht mit Balthasar Neumann in Verbindung
gebracht werden, 14t sich eine zwanglose
Zuordnung fiir das Portrit von Kleinert 1727
und eine hierauf griindende Replik, welche
um 1740 datiert wird, vornehmen. Auch wenn
der ..Mann auf dem Kanonenrohr* des Tiepo-
lo-Freskos der Wiirzburger Residenz weder,
wie Storkel nachwies. die Uniform der Frin-
kischen Kreisartillerie trigt, noch dessen Kon-
terfei tiberdies von der Physiognomie her mit
dem Kleinertschen Portrit zur Deckung zu
bringen ist, wird davon auszugehen sein, daf3
hier, sozusagen in allegorischem Sinne, dem
Hofbaumeister eine besondere Reverenz er-
wiesen werden sollte. Die Tatsache, dal Neu-
mann stets mit den reprisentativen Insignien
des Artillerie-Feldherren versehen, abgebil-
det wurde, hat nicht nur im Bereich der
populiren Rezeption immer wieder Illusio-
nen hervorgerufen, sondern auch in der wis-
senschaftlichen Betrachtung Fehleinschit-
zungen erzeugt und kontinuierlich genihrt.

Balthasar Neumann hatte, als er im Alter
von etwa 23 Jahren nach Wiirzburg kam und
bei Ignaz Kopp als Giellergeselle einstand,
sicherlich keine militarische Karriere oder
gar die ,.Bewihrung auf dem Feld der Ehre*
vor Augen. Wire dem so gewesen, hitte er,
der 1705 achtzehn Jahre alt wurde, hierzu im
Verlauf des Spanischen Erbfolgekrieges
(1701-1714) iiberall in Europa in den Dien-
sten der unterschiedlichsten Kriegsherren
hierzu reichlich Gelegenheit gehabt. Den
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wachen, technisch interessierten und begab-
ten Neumann dringte es vielmehr, Kenntnis-
se auf den Gebieten der Geodisie, der Pyro-
technik und des Wasserbaus zu erwerben oder
zu vervollkommnen und damit das Fehlen
einer hoheren Bildung zu kompensieren, wel-
che ihm als Sohn eines mittellosen Egerer
Tuchmachers vorenthalten geblieben war. In
dem freygiithigen, vornehmen Herrn®, der
ihn zu diesen Studien anregt, haben wir aller
Wahrscheinlichkeit nach den Wiirzburgi-
schen Ingenieuroffizier Andreas Miiller zu
sehen. 1714 erschopfen sich die zuvor ge-
wiihrten, durchaus grofiziigigen Studiendarle-
hen seitens des Magistrats seiner Heimat-
stadt. Neumann bendotigt zu dieser Zeit einen
Brotberuf und als nunmehr 27-jdhriger eine
Zukunftsperspektive, deren Wahl durch die
erworbenen, vielfiltigen Wissenschaften kei-
neswegs erleichtert wird. Wiederum diirfte es
Miiller gewesen sein, der ihn zum Eintritt in
den Militdrdienst bewegt und ihm zu einer
Planstelle als Fahnrich, sprich Offiziersan-
wiirter verhilft und damit zu einer Laufbahn,
welche fiir einen GieBergesellen iiblicherwei-
se nicht erreichbar war.

Wenn Neumann, wie aus seiner oben zitier-
ten Briefstelle hervorgeht, 1718 in Wien ein
kaiserliches Hauptmannspatent und damit die
Moglichkeit zu einer glinzenden militéri-
schen Laufbahn ausschlug, tat er dies sicher
aus gutem Grund. Obwohl als Soldat bestallt,
hatte er im Wiirzburgischen von Anfang an
und bis dahin kleinere herrschaftliche, zivile
Bauprojekte in den Amtern des Hochstifts
betreut und die Gewéhrung einer Studienrei-
se nach Oberitalien im Jahre 1718 durfte erals
Hinweis dafiir nehmen, in Zukunft auf eben
dem Sektor noch intensiver eingesetzt zu
werden, welcher seinen Neigungen und Be-
gabungen am ehesten entsprach. Wir wissen
heute riickschauend, dali diese Hoffungen
nicht enttduscht wurden.

Balthasar Neumann, der Soldat als
Hofarchitekt-ein Einzelfall?

Dem Dualismus ,.Bestallung als Soldat-
Titigkeit als herrschaftlicher Zivilbaumei-
ster* liegt keineswegs nur eine , lex Neuman-
ni** zugrunde, vielmehr finden wir darin eine



fiir das 18. Jahrhundert nicht untypische Er-
scheinung, deren Anfinge bis in die Hoch-
Zeit des Fortifikationswesens des 17. Jahr-
hunderts zuriickreichen. Die Griinde dafiir,
daf} die Territorialherren, die zuvor zivile
Baumeister, nicht selten aus Italien, ver-
pflichteten, sich dieser Mode zuwandten, be-
diirften einer differenzierten Untersuchung.
Die Verkntipfung der Artillerie mit dem Forti-
fikationswesen und dessen grundlegende
bauliche Zusammenhinge mit der Zivilarchi-
tektur spielen hier sicher eine ebenso grofie
Rolle, wie das Fehlen einer standardisierten,
akademischen Architektenausbildung im frag-
lichen Zeitraum. Beispiele fiir Ingenieur-
Hofarchitekten gibt es geniigend. Zeitgenos-
se Neumanns war etwa der Kronacher Maxi-
milian Welsch'®, Artillerist mit erheblicher
Feldzugserfahrung, der in der zweiten Hilfte
seiner Dienstzeit kaiserlicher Militdrarchitekt
der Reichsfestungen, aber auch Kurmainzi-

scher Hofbaumeister wird und in dieser Ei-
genschaft sogar zum Generalmajor aufsteigt.
Als Gegenpol zu dieser Entwicklung ,,vom
Soldaten zum Architekten™ ist die Karriere
des Kurtrierischen Baumeisters Johannes
Seiz (1717-1779) zu sehen, welcher 1761 fiir
treue Baumeisterdienste mit Hauptmanns-
rang und -besoldung belehnt wird und schlief3-
lich zum Obristwachtmeister, sprich zum
Major aufsteigt."" Zwischen diesen beiden, in
bestimmtem Sinne somit gegensiitzlich ver-
laufenden Karriereformen gibt es naturgeméh
flieBende Ubergiinge und alle denkbaren
Schattierungen, wobei fiir den Friinkischen
Raum Johann Michael Kiichel " im Bamber-
gischen und Leopold Retty als Markgriflich-
Ansbachischer Hofarchitekt als beispielhaft
erwihnt werden konnen. Die Bestallung mili-
tarischer Hofbaumeister setzt sich, nicht zu-
letzt mit Neumanns Sohn Franz Michael Ig-
naz, als zahlebige Tradition auch in der zwei-

Abb. 6: Balthasar Neumanns ,,Neue Kaserne™ zu Wiirzburg, mit ,,G* bezeichnet, am rechtsseitigen
Mainufer, (Bauzeit 1721-1728). Rechts davon die Bastionen der von Neumann zwischen 1720 und 1727
nach der modernen dritten Vaubanschen Manier errichteten Siidfront der Stadtumwallung. Ausschnitt
aus dem Kupferstich von August Corvinus (1740) nach einer Zeichnung von Salomon Kleiner. (UB Wii,
Sammlung Brod, 36/B. 4. 20.)

277



ten Hilfte des 18. Jahrhunderts fort, verliert
aber zunehmend, nicht zuletzt wegen riick-
ldufiger Bautitigkeit, an Bedeutung und
erlischt praktisch mit dem Ende des Alten
Reiches.

»Dreyer Officiern Dienstleistungen*?

Nach dem Tod des Fiirstbischofs Anselm
Franz von Ingelheim betont Balthasar Neu-
mann 1749 bei Verhandlungen {iber seine
Architekturzulage, er habe auch unter diesem
Regenten, wie schon zuvor ,,dreyer Officiern
Dienstleistungen jederzeit zu versehen ge-
habt™"*». Nun ist dieser Hinweis, was das For-
melle angeht, natiirlich korrekt und es ist ja
auch verstandlich, daB ein Antragsteller in
einer solchen Sache sein Licht nicht unter den
Scheffel stellt. Bei kritischer Betrachtung wird
aber deutlich, daf die Inanspruchnahme Neu-
manns in seinen drei Offiziersstellen durchaus

eine grofle Variationsbreite aufweist. Was
sein Amt als Artilleriechef des Friinkischen
Kreises angeht, stellte dies eine Sinekure dar,
oder kam einer solchen doch zumindest sehr
nahe. Man konnte sagen, Neumann prisider-
te diesem Truppenteil, konnte die Dienstge-
schifte aber an nachgeordnete Offiziere dele-
gieren und diesen auch die Teilnahme an
Feldziigen tiberlassen. Nicht viel anders sah
dies mit dem Amt des Kommandanten der
Wiirzburgischen Hausartillerie aus. Auch hier
versah Neumann mehr die Tétigkeit eines
technischen Militdrbeamten, wobei noch ein-
mal betont werden muf}, dafl die schwere
Artillerie des Hochstifts innerhalb Neumanns
Dienstzeit nicht zum Einsatz kam und er fiir
diese Kommandantschaft keine ausdriick-
liche, zusitzliche Besoldung erhielt, sondern
hier sozusagen ehrenamtlich titig war. Die-
jenige der drei Offiziersstellen, welche Neu-
mann am meisten in Anspruch nahm, war

Abb. 7: Der Maschikuliturm (Tour & machicouli) der Festung Marienberg. Entstehungszeit 1724-
1728. Den urspriinglichen, fiir die Verstirkung der Westfront vorgesehenen Entwurf des kurmainzi-
schen Militdrbaumeisters Maximilian von Welsch verwendete Neumann in modifizierter Form fiir die
bis dahin ungesicherte Siidflanke. Das runde Vorwerk, eine Raritiit im Zeitalter des polygonal orien-
tierten Befestigungswesens, erfuhr in den 1990er Jahren eine umfassende Restaurierung unter Denk-
malschutzkriterien. (Foto aus dem Jahr 1970: Stadt Wiirzburg, CTW-Stadtbildstelle)
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zweifellos die des Wiirzburgischen Ingenieur-
offiziers, ab 1724 im Range eines Majors. Der
Schluff der Siidfront der rechtsmainischen
Stadtbefestigung Wiirzburgs '™, ergiinzende
Vorwerke an der Festung Marienberg und in
Konigshofen, fiinf Kasernenprojekte des
Hochstifts, zwei weitere im Bambergischen,
sowie ein Militdrspital und ein Pulvermaga-
zin* in Wiirzburg fallen in Neumanns Amts-
zeit als Militdrarchitekt von 1718 bis 1753.
Dazu kommen einschligige konsiliarische
Tétigkeiten in den Fiirstentiimern Speyer und
Kurtrier und selbstverstindlich laufend not-
wendige Reparaturarbeiten an der Fortifika-
tion der heimischen Residenzstadt'®, Neu-
manns gewaltiges ziviles Lebenswerk, das
Planung und Bauleitung der vielfiltigsten
weltlichen und sakralen Bauten von der ein-
fachen Landkirche und dem schlichten Amits-
haus bis hin zu Vierzehheiligen und zum
Jahrhundertprojekt der Wiirzburger Residenz
umfalt, wire aber wohl kaum denkbar, wenn
er nicht auch auf dem Gebiet der Militiirar-
chitektur Gelegenheit zum Delegieren gefun-
den hitte, wobei sein ,,Baubiiro™, in dem nicht
nur zivile, sondern auch militirische Mitar-
beiter engagiert wurden, wohl die entschei-
dende Rolle spielte. Es scheint, daf die Uber-
tragung von Aufgaben, vorzugsweise auch an
einfacheren militdrischen Objekten, mit fort-
schreitendem Lebens- und Dienstalter zu-
nahm, wofiir die Kaserne zu Kitzingen ein
schones Beispiel darstellt. 1721 visitiert Neu-
mann nicht nur den Bauplatz in der Wiirzbur-
gischen Landstadt, er fertigt auch die Ent-
wiirfe und iibernimmt die Bauleitung. Des-
gleichen geschieht 1733, als das nicht in

Betrieb gegangene Kasernenprojekt nunmehr

zum Invalidenhaus umgestaltet werden soll.

Zeittafel zur
militirischen Karriere Neumanns

Um 1710  Einstand als GieBergeselle bei Hof-
stiickgieBer Ignaz Kopp in Wiirzburg

8.5.1714 Diensteintritt als Fidhnrich in die
Wiirzburgischen Haustruppen

19.8. 1718 Beforderung zum Wiirzburgischen

Ingenieur-Hauptmann

Abb.8: Dieses bereits 1921 von Karl Lohmeyer
publizierte Portrit wurde 1987 durch Max Her-
mann von Freeden erneut Balthasar Neumann
zugeschrieben. Auffillig ist allerdings die Diskre-
panz beziiglich der Augenfarbe im Vergleich mit
dem Kleinert-Portrit. Dargestellt istin jedem Falle
ein Offizier in der Uniform der Artillerie des Friin-
kischen Reichkreises gemiB der Friedensordon-
nanz von 1736 (blauer Rock mit roten Auf- und
Brustiiberschligen), vgl. hierzu HEFFNER (1802),
S. 711. (Original im Privatbesitz, Foto: Mainfrin-
kisches Museum)

Als 1751 im fraglichen Komplex nun doch
noch eine Kaserne eingerichtet wird, dele-
giert Neumann dies an seinen Mitarbeiter,
Stiickleutnant Veit Koch.'*

25. 11. 1720 Ernennung zum Wiirzburgischen Ar-
tillerie-Hauptmann

6.12.1724 Beforderung zum Wiirzburgischen
Artillerie- und Ingenieurmajor

1729 Ernennung zum Artillerie-Obrist-
lieutenant des Frinkischen Kreises

1741 Beforderung zum Artillerie-Obristen

des Frinkischen Kreises
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Erklarung der Kiirzel
StaatsAWii  Staatsarchiv Wiirzburg

UBWii Universititsbibliothek Wiirzburg

KA Kriegsarchiv Miinchen (Bayerisches
Haupstaatsarchiv, Abt. IV)

KAWien Kriegsarchiv Wien

StaatsAWt  Staatsarchiv Wertheim

Anmerkungen

32)

4)

5)

10)

SIEGL (1932), S. 74-89

BONICKE (1788), S. 106-109. Eine Passage
in B’s Ausfiihrungen ldBt vermuten, daB er
Neumanns Sohn Franz Ignaz Michael person-
lich kannte.

ADB (1876), S. 30: C.B., geb. zu Wiirzburg
1745, hier gest. 1805. Dr. phil. Universitit
Bamberg 1763, Priesterweihe 1769, spiiter als
Nachfolger von Michael Ignaz Schmidt Pro-
fessur fiir Reichsgeschichte Universitit Wiirz-
burg.

KELLER (1896), S. 5-7.

VON FREEDEN (1937), S. 2. Die dort eben-
falls angefiihrten Mitteilungen, eine Laudatio
in der Chronik des Pfarrers Geisler (StaatsA-
Wii, Historischer Verein, Ms.f. 205), sowie ein
Brief aus dem Umfeld der Nachfahren des 19.
Jahrhunderts tragen tiber den Inhalt der beiden
zitierten Niederschriften hinaus, nichts weiter
bei.

KELLER (1896). S.6.

VON FREEDEN (1937), S. 10.

Stadtarchiv Eger, Ausgabsbuch 1709/10, f. 69.
Zitiert nach VON FREEDEN (1949), S. 204 f.
Egerer Stadtbuch 1710-1713, fol. 85b, vgl.
SCHREINER (1992), S. 467.

Vgl. hierzu die Darstellung der oberfrinki-
schen GieBhiitten bei SITZMANN (1917).
Siehe hierzu STAUDA (1954), S. 33-37.
SCHREINER/STURM (1992), S. 468 unter
Zitierung des Egerer Stadtbuchs 1722.24, fol.
306b.

HAMPERL (1992), S. 403-423.

SITZMANN (1917), S.98.

SEBERICH (1963), S. 160.

KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42.
Dieser hier noch mehrfach zitierte Bestand
enthilt aus der Dienstzeit Neumanns 1714—
1753 Standtabellen der Jahre 1726, 1730, 1732,
1745 und 1747.
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18)

26)

28)

a0y

n

34y

35)

i6)

N

38)

39)

Zu Andreas Miiller und seiner Bedeutung fiir
die Laufbahn Neumanns vgl. VON FREEDEN
(1937).

Zur Chronik des Schottenklosters vgl. WIE-
LAND (1863). Zu dessen topographischer
Situation siche auch die das Mainviertel
betreffenden Abschnitte in SEBERICH (1962)
und SEBERICH (1963).

Die Rechnungslegung tiber den GieBhaus-
Zeughaus-Komplex schliefit im Jahre 1609.
Aufstellung ,,Ufgewendter Baucosten* unter
Julius Echter. Franckensteinisches Archiv, Ull-
stadt. Publiziert in VON FREEDEN/ENGEL
(1951),8.92.

SEBERICH (1963), S. 20.

BUHLING (1999a), S. 18 f.

BUHLING (1999a), S. 20 f.

Stadtarchiv Eger, Stadtbuch 1710-1713, fol.
233 b, zitiert nach SCHREINER/STURM
(1992). S. 467.

LOHMEYER (1914), S. 24.

StaatsAWii, Militiarsachen 12/233, zitiert nach
VON FREEDEN (1954), S. 65.

Gesuch Neumanns an den Frinkischen Kreis
vom 14. November 1729, siche VON FREE-
DEN (1954), S. 66.

STURM (1951), Band 1, S. 434 sowie Band 2,
S. 18 f. und 194.

SCHMIDTCHEN (1977). S. 180 f.

Vgl. hierzu HELMES (1907). S. 87 und
HENLE (1898), S. 9. Letzterer zitiert die
Kriegsartikel fiir das wirzburgische Artillerie-
Corps™ von 1775, in denen es fiir nétig gehal-
ten wird, Feuerwerker und Biichsenmeister zu
ermahnen, sich des GroBsprechens, Ruhmre-
dens, Vollsaufens und Spielens zu enthalten.

SICKEN (1966), S. 351.

Schriftliche Mitteilung des Stdtni okresni
archiv v Chebu an den Verfasser vom 3.9.1999.

Freundliche Auskunft von Herrn Hans Horn,
Wiirzburg vom 13.1.2000.

VON FREEDEN (1937), S. 9.
HANSMANN (1996), S. 9.
HELMES (1907), S. 75f.
SICKEN (1966), S. 246 f.
SITZMANN (1917), S. 96 und 98.

Stadtarchiv Eger, Fasz. 433, zitiert nach
SCHREINER/STURM (1992), S. 467.

ZEDLER (1733), Sechster Band, Spalte 1041.
Zur Biichsenmeisterpriifung inclusive Probe-
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52)

56)
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58)

schieBen sieche auch SCHMIDTCHEN (1977),
S. 194.

StaatsAWii, Standbuch 262, fol. 350. Publi-
ziert durch Zeiliner (1952), S. 20.

StaatsAWt, R Lit. St. 120. Gesuch Neumanns
an den Friinkischen Kreistag vom 14.11.1729.
Vgl. VON FREEDEN (1954), S. 66.
StaatsAWIi, Militiirsachen 12/2335, zitiert nach
VON FREEDEN (1954), S. 69.

VON FREEDEN (1937), S. 8f.
VERZEICHNIS (1804), S. 51.
RENNER (1961 a), S. 159 u. 155.
Staatsarchiv Wertheim, R. Lit. St, 120,

So verweist Kiichel anlidBlich seiner Bewer-
bung um eine Fihnrichsstelle in Mainz 1731
darauf, daB er bereits ein entsprechendes
Angebot von Kurtrier ausgeschlagen habe.
HOTZ (1963), S. 12 f.

Freundliche Mitteilung von Herrn Archivdi-
rektor Hofrat Dr. Rainer Egger, Kriegsarchiv
Wien, vom 10.3.99,

VON FREEDEN/TRENSCHEL 1987, S. 33.
SICKEN (1984), S. 692.

MATUSCHKA (1891). S. 23 unter Zitation
von KA Wien, Kriegs-A., , Tiirkenkrieg 1717*;
Fasc. III, 18.

MATUSCHKA (1891), S. 40. Auch die Regi-
mentsaufstellungen und ordres de bataille die-
ses Werks enthalten keinerlei Hinweise auf
Wiirzburgische Truppen, z.B. ordre de bataille
vom 17.6.1717, sowie vom 4.7.1717, beige-
bunden nach Seite 396.

Beziiglich der urspriinglichen ,,Wiirzburger
Bischofs-Chronik des Lorenz Fries” und den
darauf fuBlenden, ,,aktualisierten” Neuausga-
ben vgl. MALZER (1987).

Urkunde des Johann Philipp von Greiffenklau
tiber ein Sohn- und Toéchterlehen fiir Johann
Philipp jun. von W, dem Sohn des verstorbenen
Johann Wilhelm von Wolffskeel, Fiirstl. Wiirz-
burg. General und Amtmann zu Trimberg vom
17.Juli 1716.RENNER (1961 b), S. 37, U 123.

HELMES (1909), S. 105.

HELMES (1897), S. 427, ebenso HELMES
(1896), S. 70.

Dall die Wiirzburgischen Dragoner nicht am
Tiirkenkrieg 1715-18 teilnahmen, bestitigt
auch HEINZE (1898), S.95.

MATUSCHEKA (1891), S. 26-28.

MATUSCHKA (1891), S. 21, Anm. 2. Graf
Vehlen quittiert das Angebot mit Datum vom

o)
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23. Januar 1717. (Beigebundenes Supplement
Militdrischer Schriftwechsel” zu MATUSCH-
KA (1891). S. 8f.

MATUSCHKA (1891).

VON FREEDEN/TRENSCHEL (1987) S. 33.
VON FREEDEN (1937b.), S. 10 erwihnt ihn
sogar noch am 2. Juni in Gaibach.

Vgl. hierzu die ausfiihrlichen Darstellungen
bei MATUSCHKA (1891). S. 10-56.

MATUSCHKA (1891), S. 47.

MATUSCHKA (1891), Supplement S. 9, Nr. 6.
In seinem Schreiben an den FZM Grafen Vir-
mond vom 23.1.1717 bat sich Prinz Eugen aus,
dall die russischen Militirs sich selbst mit
allem Notigen zu versehen hiitten. es sei ,,nicht
einem jeden gelegen, derlei indiscreten Gisten
nach ihrer Willkiir aufzuwarten”. KA Wien,
Tiirkenkrieg 1717, Fasc. [, 31.

KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42.
KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42,
KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42.

Dieser fiir die historische Topographie Wiirz-
burgs essentielle Plan ist in Form einer von
Joseph Fischer gefertigten Kopie aus dem Jahre
1775 erhalten. KA. Plansammlung Wiirzburg,
Nr. 285.

VON FREEDEN (1937). 8. 8 f.

StaatsAWii, HKP 1717, Sitzung vom 25. Nov.
1717.

StaatsAWii, Militdrsachen 12/235, verbrannt,
zitiert nach VON FREEDEN (1954), S. 69.

VON FREEDEN (1949), 8. 206 f:

StaatsAW1, Millitdrsachen, 12/235, verbrannt,
zitiert nach VON FREEDEN (1954), S. 69

Fiir diese Annahme plidiert VON FREEDEN
(1937),:5:9:

VON FREEDEN (1952), S.193 unter Zitie-
rung von StaatsAWii, Militdrsachen 12/235.

1716 wird Adelmann noch bei einer Morser-
probe auf dem Marienberg erwiihnt ( UB Wii,
Handschriften M.ch.f. 313 a, Band III, fol. 327
r.), im Januar 1719 spricht das Hofkammer-
protokoll von der Witwe des Stickhaupt-
manns, vgl. BOLL (1925), S. 133, Anm. 23.

Erst nach dem Tod Neumanns werden 1754 die
beiden Ressorts wieder getrennt. Vgl. hierzu
BUHLING (1999a), S. 60.

BOLL (1925), S. 133, Anm. 25 unter Berufung
auf HKP 1720. (September 1720 und
18.12.1720)
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79)

86)

95)

96)
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100}

StaatsAWii, Militdrsachen 12/235, verbrannt,
vgl. VON FREEDEN (1954), S. 65.

KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42.

StaatsAWii, Hofkammerprotokoll 1720, Sit-
zung vom 25. Nov. 1720.

KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42.
KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42
KOPP (1979), S. 80

HOFKALENDER 1748, S. 62, 1749, S. 64,
1750, S. 76, 1751, S. 77. Hier wiederholt sich
eine Situation, die wir bereits aus Neumanns
Zeit als Fihnrich 1714-1718 kennen: Mangels
einer Planstelle im Ingenieurkorps wird der als
Militdrarchitekt ausgebildete und verwendete
Miiller, sicherlich rein formell, dem Infanterie-
regiment Bastheim zugeteilt.

SEDLMAIER/PFISTER (1923), S. 171, Anm.
152 unter Bezug auf die Hofkalender.

HELMES (1907), S. 85.

Vegl. hierzu HELMES (1909), S. 64-72.
Vgl. hierzu SICKEN (1966), S. 162.
VON FREEDEN (1952), S. 192 f.

StaatsA Wii, Militdrsachen 12/235, verbrannt,
vgl. VON FREEDEN (1954), S. 65

SCHAROLD (1834), S. 84.
KOPP (1979), S. 82.

KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 73, Nr. 25,
sechs Zahlungslisten fiir das Wiirzburgische
Artilleriekorps mit der Unterschrift Neu-
manns.

Vgl. hierzu in Bezug auf Wiirzburg BUHLING
(1999a), S. 6-8.

Im Norden gehérten dariiber hinaus ein groBer
Teil Thiiringens, im Stidosten ein heute als
»Wiirttembergisch Franken* bezeichnetes Ter-
ritorium dazu. Hingegen fehlten zwei Drittel
des Mainvierecks, welche Mainzisch war.
Vgl. hierzu: ,,Reichskreis und Ritterkreis Fran-
ken®, kartographische Beilage zu HOFMANN
(1956).

Zum Wehrwesen des Frinkischen Kreises

siehe ausfiihrlich die nach wie vor uniibertrof-
fene Dissertation von Sicken. SICKEN (1966).

Staats A Wii, Bausachen 355, Band I, fol 18-21,
zwischen 1722 und 1724 entstanden. Publi-
ziert in QBF 1.Teil, 2.Halbband, S. 973-976,
Nr. 1266.

VON LUDE (1987), 8. 17f.

VON FREEDEN (1954), S. 67.
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12)

13

114)

115}

116)
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Zu von Welsch als Kurmainzischem General-
major: ARENS (1986), S. 97, Zu Seiz: LOH-
MEYER (1914), S. 24. Zu Miiller als Wiirz-
burgischem Obristlieutenant: VON LUDE
(1987), S. 239, Anm. 73. Zu Fischer als Wiirz-
burgischem Obristleutnant: SEDLMAIER/
PFISTER (1923), S. 171, Anm. 151. Zu Franz
Ignaz Michael von Neumann als Wiirzburgi-
schem Oberst: WEILER (1937), S. 3.

VON FREEDEN (1954), S. 68 f.

KA, Serienakten Wiirzburg, Bund 63, Nr. 42.
HELMES (1907), S. 86.

HIRSCHMANN (1972), S. 215 f.

' HELMES (1907), S. 85.

HELMES (1907), S. 85.

StaatsAWii, Standbuch 262, fol. 350. Vgl.
ZEISSNER (1952), S.20.

VON FREEDEN (1954), S. 69.
HOTZ (1963), S. 70-81.

UBWIii, Handschriftenabteilung, M.ch.f. 636,
Bl. 508. Vgl. ENDRES (1961), S.3 f.

HOTZ (1963), S. 71.

Schreiben Neumanns vom 27. Dezember
1730, StaatsAWii, Bausachen 355.

Der Jahressold eines Leutnants des Kreises
erscheint in den Kreisakten der 1730er Jahre
mit 300 Gulden zuziiglich Mund- und Pferde-
portionen: KETTNER ( 1993), S. 205.

StaatsAWIii, Standbuch 803, S. 695.

StaatsAWii, Rechnungen 32185 und 32187.
N.B., da} diese Rechnungen jegliche Form
von Wehrbauten, also auch Kasernen, Magazi-
ne, Lazarette u.v.m. einschlossen.

StaatsAWii, Wiirzburger Kreisakten 267, Nr.
93, zitiert nach KETTNER (1993), S. 205.

SICKEN (1966), S. 219 f.
LOHMEYER (1914), S. 49.

So betrug beispielsweise das Honorar beim
Bau der Wallfahrtskirche GéBweinstein 1730
60 fl. und 1733 80fl. (KETTNER), 1993,
S. 205. 1745 verspricht ihm Friedrich Karl,
beim Rat der Stadt eine Belohnung fiir den
Kaufhausbau am Markt zu erwirken (StaatsA-
Wii, Bausachen 353, IV, fol. 250). Wihrend
des Bauwesens in Miinsterschwarzach erhielt
er 120 fl. jihrlich zuziiglich Naturalien
(SCHNEIDER 1984), S 20. Eine Bestallung
als Baudirektor des Domkapitels soll in Natu-
ralien bestanden haben (VON LUDE), S. 277,
Anm. 503. Am 9.Mai 1722 ist Neumann als
Vorstand der Pulvermiihle bestitigt worden
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131
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133)
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und erhielt eine Vergiitung von 1 fl. frinkisch
fiir jeden hergesteliten Zentner Pulver. Vgl.
VON FREEDEN (1954), S. 65

1743 erldfit Friedrich Karl Neumann den ,,Jah-
resbestand”, worunter wohl der Pachtzins zu
verstehen ist, in Héhe von 736 fl. fiir die Glas-
hiitte. StaatsAWii, HKP 1746, fol. 278

VON LUDE (1987), S. 137.
VON LUDE (1987), S. 139.
BONICKE (1788), S. 106.

Deutlich mehr erhielt allein der Regierungs-
prisident, dem fiir seine Gesandtentitigkeit bei
der Reichsversammlung allein 4800 Gulden
zustanden. Ahnliche Einnahmen wie Neu-
mann hatte der Hofkanzler mit 2244 f1. und
Generalfeldzeugmeister Bastheim, der zusiitz-
lich zu seinem Sold von 889 fl. weitere 1347 fl.
als Stadtkommandant bezog. In die Niihe eines
solchen Gehaltes kam der Leibmedicus mit
1533 fl. Alle tibrigen Beamten und Offiziere
des Hofstaates stellten sich, wie der Kammer-
direktor mit 1141 fl. deutlich schlechter und
konnten vielfach ein Gehalt dieser Héhe nur
durch Amterhiufung erreichen. So kam Frei-
herr von Fuchs als Hofrat, Landgerichtsasses-
sor, Kammerherr und Oberamtmann zu Lauda
gerade einmal auf 950 fl. Dennoch muf auch
noch dieses als ein hohes Gehalt bezeichnet
werden, was ein Blick auf die Basis der Pyra-
mide zeigt. Ingenieur Bauer zu Konigshofen
muB sich als Militdrarchitekt im Leutnantsrang
mit 242 fl. begniigen. StaatsAWi, Standbuch
8053, S. 11, 21, 67,69, 431, 483, 741.

KETTNER (1993), S. 205.

BUHLING (1999a), S. 99.

BUHLING (1999a), S. 75.

Eine knappe Darstellung der Biographie Maxi-
milian Welschs bietet ARENS (1986)
LOHMEYER (1914), S. 24.

Zu Kiichel siehe HOTZ (1963).

StaatsAWii, Hofkammerprotokolle 1749, fol.
524.

SEBERICH (1963), S. 68-81.

BUHLING (1995), S. 205-210, sowie 213 f.
Neben Reparaturarbeiten fielen immer wieder
auch ergéinzende BaumafBnahmen an. So etwa
der Umbau des Neutors und seiner Nebenge-
bdude zu einem Arrestlokal und Lazarett fiir
Strafschidnzer in den Jahren 1720/21. Siehe
BUHLING (1999b), S. 90-108.

Zu den Planungen der Kitzinger Kaserne vgl.
BUHLING (2001), S 1-9.
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