Aufsitze

Horst Miekisch

Bambergs barocke Umformung in der Schonbornzeit

Das Jahrhundert zwischen dem Ende des
DreiBigjihrigen Krieges und dem Durchbruch
der Aufklirung in der Mitte des 18. Jahrhun-
derts ist fast in ganz Europa hauptsidchlich
durch zwei Tendenzen geprigt: Staatsrecht-
lich setzt sich die Regierungsform des Abso-
lutismus durch, die in Frankreich unter Lud-
wig XIV. (1661-1715) ihre modellhafte Aus-
pragung erfdhrt und in anderen Staaten im
Rahmen ihrer Moglichkeiten nachgeahmt
wird. Im Bereich der Kunst wird die Renais-
sance vom Barock und vom Rokoko abgelost.

Stadt und Hochstift Bamberg erlebten die-
sen Zeitabschnitt nach den Schiden des
DreiBligjahrigen Krieges als eine Epoche des
Friedens und des Wiederaufstiegs, die ihren
Hoéhepunkt unter der Herrschaft der beiden
Fiirstbischofe aus dem Hause Schoénborn er-
reichte. Noch einmal, fast wie im Mittelalter,
wurde Bamberg politisch bedeutsam fiir Kai-
ser und Reich, noch einmal prigte ein ein-
heitlicher Bauwille die Stadt so nachdriick-
lich, daB davon ihr Gesicht bis in unsere Zeit
wesentlich bestimmt wird.

Auf die Bemiithungen der Bamberger Fiirst-
bischofe, auch in ihrem Territorium den
Absolutismus durchzusetzen, soll in diesem
Aufsatz nicht eingegangen werden, auch
nicht auf ihre Leistungen fiir die Reichs- und
die Kirchengeschichte. Dargestellt werden
soll die Umwandlung Bambergs zur Barock-
stadt und die Bautitigkeit vor allem der bei-
den Schonbornbischofe und ihrer Helfer.

(Die Darstellung bietet einen Ausschnitt aus
meiner Veroffentlichung iiber Absolutismus
und Barock in Bamberg.)

Barock ist die Bezeichnung fiir einen
Kunststil, der im 17./18. Jahrhundert fast in
ganz Europa verbreitet ist. Die Bezeichnung
stammt vermutlich vom portugiesischen
Wort ,barocco™, das die Juweliere als
Bezeichnung fiir unregelmaBige, ..schiefrun-

de* Perlen verwendeten und das urspriinglich
abwertend gemeint war. Der sehr dynamische
und ,.iiberwiltigende* Stil wurde bald von der
Malerei und der Architektur auf alle Bereiche
der Kunst und der Literatur tibertragen. Er
war der priagende Stil des Zeitalters, er hat
sich, verbunden mit der Gegenreformation,
im Reich vor allem in den siiddeutschen und
katholischen Territorien und ihren Residen-
zen, aber auch in Berlin, Dresden, Ansbach
und Bayreuth erfolgreich durchgesetzt.

Markante Kennzeichen des Barock sind die
représentative Prachtentfaltung, die Vorliebe
fiir illusionistische Wirkung und Auflésung
der Grenzen zwischen den einzelnen Kiinsten
— die Malerei geht in plastische Gestaltung
iiber, z. B. in Bamberg am Briickenrathaus
oder im Kaisersaal der Residenz — und damit
verbunden das durchgehende Grundprinzip
der Bewegung. Diese Bewegung entsteht in
der Architektur durch das Aufzeigen von
Kraftlinien, durch das Betonen und Hervor-
driingen des Mittelteils einer Fassade oder
durch Séulen und Nischen, die durch das
Spiel von Licht und Schatten im Laufe des
Tages die Gebdudefront in Bewegung geraten
lassen. In der Plastik wird die Bewegung
meist dadurch erreicht, daB die Korper in
einem Ubergangsstadium gezeigt werden,
oder daB z. B. eine Figurengruppe bei Brun-
nen erst durch das bewegte Wasser als Kunst-
werk vollendet wird. In der Malerei wird
unter anderem durch Licht- und Schattenwir-
kung oder durch illusionistische Darstellung
diese Bewegung erzielt.

Die ,,Schonborn-Zeit “

Wie schon erwihnt, unter den beiden Bi-
schofen aus dem Hause Schonborn erlebte
das Hochstift Bamberg, fast wie in seiner An-
fangszeit, eine Phase politischen Einflusses
und kultureller Bliite. Seit der Wahl Johann
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Philipps von Schénborn 1642 zum Bischof
von Wiirzburg und 1647 auch zum Kurfiirsten
von Mainz gewann diese aus der rheinischen
Ritterschaft kommende Familie zunehmend
EinfluB in den frinkischen Bistiimern. Seit-
dem befand sich fiir rund 120 Jahre auch
immer ein Mitglied dieser Familie im Bam-
berger Domkapitel.

Lothar Franz war ein bei aller individueller
GroBe typischer Vertreter des barocken Herr-
schers und Kirchenfiirsten. Geboren am 2. Ok-
tober 1655 in Aschaffenburg als jlingster Sohn
des kurmainzischen Oberamtmanns Philipp
Erwein von Schénborn, wurde er schon friih
fiir den geistlichen Stand bestimmt. Sein
grofes Vorbild war sein Onkel Johann Philipp
von Schonborn, seit 1642 Bischof von Wiirz-
burg und seit 1647 auch Kurfiirst von Mainz.
Sein élterer Bruder Georg hatte 1649 eine
Dombherrenstelle in Bamberg erworben. Er
selbst wurde mit 12 Jahren Domizellar in
Bamberg, Wiirzburg und Mainz, durchlief
den iiblichen Bildungsgang, lernte auf seiner
Bildungsreise das Frankreich Ludwigs XIV.
und auch Italien kennen, studierte zwei Jahre
in Wien und wurde nach seiner Riickkehr als
VierunddreiBigjdhriger zum Présidenten der
Bamberger Hofkammer ernannt. Im Alter
von 38 Jahren wiihlte ihn das Dombkapitel
zum Bischof von Bamberg, zwei Jahre spiter
wurde er auch Erzbischof und Kurfiirst von
Mainz und damit Kanzler des Reiches. Nach
der hofischen Rangliste stieg er damit —
obwohl nur aus griflichem Haus stammend
zum Ersten nach dem Kaiser auf, und es ent-
sprach dem Bewubtsein der Zeit, diesen Rang
nach auBBen durch hofische Reprisentation zu
dokumentieren und damit auch die eigene
fiirstliche Autoritéit zu legitimieren. Dies ge-
schah durch ein glanzvolles Hofzeremoniell,
durch rauschende Feste und spektakulére Ver-
anstaltungen bei Jubilden und Staatsbesuchen,
vor allem aber auch durch prachtvolle Bauten
und groBziigiges Mézenatentum.

In einer zeitgendssischen Darstellung von
F. Ph. Florin iiber die Bauten einer Hofhaltung
wird gefordert: ... dann gleich wie Gott Fiir-
sten und Herren weit iiber andere erhohet,
Also mag Er auch wohl leiden / dafs Sie den
Unterschied zwischen sich und anderen/ auch
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in dem dusserlichen Apparatu zeigen / mithin
von den Thrigen destomehr respectirt und Ver-
ehret werden / indem Sie gleichsam auf einer
Schaubiihne stehen / da Sie von jedermann,
konnen gesehen werden/ einfolglich auch sich
nothwendig in acht nehmen miissen / daf}
nicht irgend etwas an Ihnen / oder an lhren
Hiiffen gesehen werde / das kein Ansehen
habe / noch Ihrer Hoheit gemdf; seye.

Den darin aufgestellten Forderungen ist
Lothar Franz in besonders eindrucksvoller
Weise nachgekommen, was ihn zum Vater des
frinkischen Barocks werden lief. Der auf ihn
gemiinzte Vorwurt, vom bauwurmb besessen
zu sein, ist zum gefliigelten Wort fiir die Bau-
freude der ganzen Schonbornfamilie gewor-
den. Ironisch hat er selbst seine Bauleiden-
schaft kritisiert, wenn er sagte: Das Bauen ist
eine Lust und kostet viel Geld, aber einem
Jeden Narren seine eigene Kappe gefdllt. Noch
im Alter von 68 Jahren seufzte er: Das Bauen
ist ein Teufelsding, denn wenn man einmal
angefangen hat, kann man nicht mehr auf-
héren. Bei der Bewertung dieser Bauleiden-
schaften mufl man daran denken, daf es ihm
dabei nicht um eine priyate Marotte oder um
das Protzen mit Reichtum, sondern in erster
Linie um Demonstration seines Ranges und
Standes ging. Er hat auch nicht fiir seine Bau-
ten durch zusitzliche Steuern das Land rui-
niert, das benotigte Geld hat er hiufig fiir seine
Tétigkeit im Reichsdienst und durch erfolgrei-
che Forderung der Wirtschaft erhalten.

Eine Zeit wirtschaftlichen
und kiinstlerischen Aufschwungs

Die Zeit der Schonbornbischéfe war in
Bamberg und im Hochstift eine Zeit des wirt-
schaftlichen Aufschwungs, die erst in der Zeit
des Siebenjahrigen Krieges ihr Ende gefunden
hat. Mit seinen eigenen Bauten und der Forde-
rung der allgemeinen Bautitigkeit in der Stadt
und im Hochstift hat Lothar Franz von Schon-
born nicht nur vielen Menschen Arbeit und
Brot gegeben, sondern auch bewuft Kunst und
Kiinstler geférdert, wie er selbst wiederholt
betont hat. Kaum zum Bischof gewihlt,
begann er mit dem Neubau der Residenz am
Domplatz und mit dem Weiterbau der Som-
merresidenz seines Vorgingers in Seehof.



Obgleich Dilettant, verstand Lothar Franz
selbst viel vom Bauen, hat vielfiltige eigene
bauschopferische Ideen entwickelt und den
Kiinstlern und Architekten mit verbliiffender
Fachkenntnis, auch in Details, immer wieder
konkrete Aufgaben gestellt.

Miteinem guten Blick fiir junge Talente aus-
gestattet, entdeckte er etwa den Kronacher
Ingenieur Maximilian Welsch und iibertrug
ihm den Bau des Lustschlosses ,.Favorite™ und
die Befestigung von Mainz, aber auch die Pla-
nung der Girten in Gaibach, Seehof und Pom-
mersfelden. Thn, den Ingenieursarchitekten,
ebenso wie spiter Balthasar Neumann, aber
auch seine Handwerksarchitekten, die Hof-
baumeister Leonhard und Johann Dientzen-
hofer, forderte er nach Vermogen. Er ermog-
lichte ihnen Reisen, damit sie die neuesten
Entwicklungen in der SchloB- und Gartenbau-
kunst erkennen und iibernehmen konnten, und
er verschaffte ihnen mit Titeln und Ehrendm-
tern aller Art auch Ansehen und Einkiinfte.

In seinem privaten Lustschlof3 Weilienstein
in Pommersfelden bei Bamberg kann man das
Sinnbild fiir die Herrschafts- und Kunstauf-
tassung des barocken Mizens Lothar Franz
von Schonborn erblicken. Dieses Familien-
schlof war ein Lieblingsprojekt, das heute
noch die harmonische Verbindung von Repri-
sentation, Illusion und Prunkentfaltung er-
kennen liBt, obwohl der fiir ein Barockschlof3
obligatorische barocke Garten nicht mehr
erhalten ist.

1710 hatte Lothar Franz den Besitz vom
letzten Truchsef von Pommersfelden geerbt
und sogleich beschlossen, die Dotation von
100000 Gulden, die er von Karl VI. fiir seine
Unterstiitzung bei der Kaiserwahl erhalten
hatte, fiir den Bau eines neuen Schlosses zu
verwenden. 1711 schrieb er seinem Lieblings-
neffen Friedrich Karl nach Wien: Ich bin mit
meinem Bamberger Baumeister iiber den
Pldnen von Pommersfelden und will erwei-
sen, dafl man auch hierzulande etwas Hiib-
sches machen kann. Schon am 1. Oktober
1711 wurde der Grundstein fiir das Schlof3
Weillenstein in Pommersfelden gelegt, 1718
war es im wesentlichen vollendet. Der er-
wihnte Bamberger Baumeister war Johann
Dietzenhofer, fiir die Ausfiihrung des von

Lothar Franz selbst entworfenen, prachtvol-
len Treppenhauses hatte er den kaiserlichen
Architekten Lukas von Hildebrand, fiir das
Marstallgebiiude, das den stidlichen Abschlufy
der Anlage bildet, und fiir den Park Maxi-
milian von Welsch beigezogen. Als sein Wie-
ner Neffe ihn wegen des ungewdohnlichen
Aufwands tadelte, erwiderte er: Der Herr
Reichsvicekanzler moralisiert in seinem letz-
ten Briefe tiberaus wohl, und wenn man all
unser Tun und Lassen wohl konsiderieren
will, so ist es freilich nicht anders; unterdes-
sen sind wir Menschen und alle so beschaffen,
dafs wir allezeit in dergleichen verfallen wer-
den. Wie konnten die Kiinstler und anderen
Handwerksleute, die doch Gott auf dieser
Welt haben will, bestehen, wenn er nicht zu-
gleich Narren werden liefSe, die sie erndhren
tiiten, und ich glaube nicht zu fehlen, wenn
wir beide uns hierin als ein Exempel dieser
Moral vorstellen wollten.

Das Gesamtkunstwerk
Schlofs Pommersfelden

Wer die Bauakten von Pommersfelden liest,
— sie sind im Unterschied zu denen von See-
hof und anderen Schlossern weitgehend er-
halten —, dem driingen sich unwillkiirlich Ver-
gleiche mit den geistigen Theorien der Zeit
auf, etwa mit denen der 1710 erschienenen
. Theodizee™ oder der 1714 vertffentlichten
~Monadologie“von G. W. Leibnitz. Leibnitz
entwirft in diesen Texten das System der pr-
stabilierten Harmonie und unterscheidet zwi-
schen gewohnlichen Seelen und den Geis-
tern, denen schipferische Fihigkeit zukommt.
Sie, die Geister, sind fdhig, das System des
Weltgebiiudes zu erkennen und etwas davon
in architektonischen Probestiicken nachzuah-
men, da jeder Geist in seinem Bezirk gleich-
sam eine kleine Gortheit ist. (Monadologie,
83). Neben der vollkommenen Harmonie der
Schopfung, sieht er eine zweite Harmonie
zwischen dem physischen Bereich der Natur
und dem moralischen Bereich der Gnade,
d. h. zwischen Gott, dem Baumeister der Welt-
maschine und Gott, dem Monarchen des gott-
lichen Geister-Staates (Monadologie, 87).

Das Kunstwerk Pommersfelden wollte ein
solches Abbild des Kosmos sein, das Verhalt-
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nis des Fiirsten zu seinem Werk und zu seinen
Untertanen sollte das Verhiltnis des Schop-
fers zu allem Geschaffenen nachvollziehen.
Wer in diese Ordnung von Garten und Schlof3
eintrat, bewegte sich aus dem dumpfen, unge-
ordneten Bereich der freien Natur hinein in
den geistigen Bereich der Kultur. Die Mittel-
achse des geometrisch angeordneten Gartens
belebten Wasserkiinste, die Gelindeunter-
schiede wurden durch pompdse kiinstliche
Treppenanlagen ausgeglichen. An den zen-
tralen Punkten des Gartens waren Grof3- und
Kleinplastiken von symbolhaftem Charakter
aufgestellt. Aus dem Garten kommend betrat
man das SchloB durch den Gartensaal, der den
Ubergang von der kiinstlich gestalteten Natur
zur geistig geprigten Architektur bildet. Alle-
gorische Monumentalfiguren stellen die vier
Elemente Feuer, Wasser, Luft und Erde dar,
ihnen gegeniiber ergéinzten die vier Jahreszei-
ten das rational kontrollierbare System der
Natur. Vor dem Aufgang zum Treppenhaus
erinnern zwei Nebenriume mit romischen
Ruinen und einer einstiirzenden barocken
Séulenhalle mit [llusionsmalerei und Schein-
architektur an die Verginglichkeit mensch-
licher Schopfungskraft.

So eingestimmt, betritt der Besucher das
Treppenhaus, das erste groBe in der deutschen
Barockkunst iiberhaupt. Mit rund 8000
Kubikmetern, in der Mitte des Schlosses ge-
legen, beherrscht es die gesamte Anlage und
demonstriert den Sieg der architektonischen
Idee iiber den Gedanken der bloBen Niitzlich-
keit oder ZweckmiBigkeit. Vordergriindig
dient es nur dem Zweck, in die oberen Stock-
werke zu gelangen, tatsichlich aber ist es ein
groBartiger Raum der Reprisentation und
Feierlichkeit in dem man sogar speisen und
tanzen konnte. Die Stukkaturen und das
grofe Deckengemilde des Malers J. R. Byss
fiihren den Gedanken der Aufwiirtsbewegung
in einen harmonischen Kosmos fort. Zeigten
Garten und Gartensaal den Sieg des Geistes
{iber die Natur, so demonstriert dieses Gemél-
de den Sieg der Kultur iiber die Barbarei. Der
Sonnengott Helios — beliebtes Symbol fiir die
absolutistische Herrschaft — fahrt in einem
von vier feurigen Pferden gezogenen Wagen
in die Mitte der Welt, iiberwunden sind die an
die Seite gedringten, von Zeus besiegten

234

Titanen. Die Welt wird durch die damals be-
kannten vier Erdteile symbolisiert. Europa
charakteristischerweise durch ein landendes
Cisarenschiff.

Noch einmal gesteigert wird dieses Pro-
gramm dann im festlichen, von J. Rottmayer
ausgemalten Marmorsaal, in dessen Decken-
gemilde der Sieg der Tugend iiber das Laster
dargestellt ist. Wie der Geist die ,,Unord-
nung” der Natur und die Brutalitit der Barba-
rei iiberwindet, setzt sich die Tugend gegen die
Triebhaftigkeit und die Laster des mensch-
liche Charakters durch. Der franzosische Hof-
architekt Boffrand, der auf eigenen Wunsch
Pommersfelden im Jahre 1724 besuchte und
vor dessen kritischem Urteil Lothar Franz
etwas bangte, erklirte nach der Besichtigung
angesichts des Treppenhauses iiberwiltigt:
Ich bin sprachlos vor Uberraschung, denn
man sieht in ganz Frankreich nichts so
Grofies und Prdchtiges.

Ein Jahr nach der Fertigstellung Schlof
Weillensteins iiberreichte Balthasar Neumann
in Pommersfelden Lothar Franz die ersten
Entwiirfe zu einem noch grofleren Projekt,
dem der Wiirzburger Residenz. lhr Bauherr
war zwar sein Wiirzburger Neffe Johann Phi-
lipp Franz, aber die ganze Familie Schonborn
war planend und fordernd daran beteiligt.
Lothar Franz unterstiitzte auch den Bau des
Schlosses in Bruchsal, den 1720 ein anderer
Neffe, der Kardinal Damian Hugo, seit 1719
Fiirstbischof von Speyer, plante, und schick-
te ihm seinen Baumeister Welsch mit entspre-
chenden Plinen. Er forderte aber auch den
Bau vieler Kirchen und Bauten in der Stadt
und im Hochstift Bamberg durch Steuerver-
giinstigungen, die vor allem fiir die Einrich-
tung von Steinbauten anstelle der dlteren
Fachwerkbauten gewahrt wurden. Die Resi-
denzstadt Bamberg und das ganze Land wur-
den von dem Vorbild der fiirstlichen Baulust
und der nachdriicklichen Bauférderung mit-
gerissen.

Bambergs Barockisierung unter
Friedrich Karl von Schénborn

Der Neffe von Lothar Franz, Friedrich Karl
von Schonborn, setzte die Politik, das Méze-
natentum und die Bautitigkeit seines Onkels



mit nur geringen Akzentverschiebungen fort.
Er, der seit 1708 schon Koadjutor seines
Onkels in Bamberg gewesen war, wurde im
Februar 1729 zum Bischof von Bamberg und
im Mai 1729 auch zum Bischof von Wiirz-
burg gewihlt.

Fiinf Jahre nach seiner Wahl zum Bamber-
ger Flirstbischof zog er sich 1734 durch Ver-
zicht auf das Amt des Reichsvizekanzlers, das
er seit 1705 bekleidet hatte, weitgehend aus
der Reichspolitik zuriick, um sich intensiver
der Verwaltung seiner Territorien zu widmen.
Eine Wahlkapitulation hatte er — im Gegen-
satz zu seinen Vorgdngern — nicht mehr unter-
zeichnet, dem Domkapitel gestand er nur eine
Beratungs-, keine Mitsprachefunktion zu; die
Immunitéten, d. h. die mit eigener Gerichts-
und Polizeigewalt ausgestatteten Bereiche
der Stifte und Kloster in Bamberg, verloren
ihre Privilegien und wurden der biirgerlichen
Stadt gleichgestellt.

Die stidtebauliche Umgestaltung ging in
seiner Regierungszeit in Bamberg unvermin-
dert weiter. In Balthasar Neumann und Mi-
chael Kiichel hatte er Baumeister gewonnen,
die seine Vorstellungen auch in die Tat umset-
zen konnten. Es erfolgte die fast einheitliche
Barockisierung der Stadt durch die Verblen-
dung ilterer Bauten mit barocken Fassaden
und die optische Anbindung des barocken
Domplatzes an die Insel- und die Theuerstadt.
Das Osttor der Burg wurde abgebrochen,
durch Abtragung und Aufschiittung eines Tei-
les des Dombergs wurde eine rampenartige
Verbindung zum Inselrathaus angelegt, das
ebenfalls einen Umbau im neuen Stil erfubr.
Diese Achse fand tiber den Griinen Markt mit
dem dlteren Neptunsbrunnen und der Mauth,
der Stidtischen Altane und der Jesuitenkirche
(jetzt St. Martin) eine reprasentative Fortset-
zung. An den Neubauten des Katharinen-
spitals (am jetzigen Maxplatz) und des Prie-
sterseminars (jetzt Rathaus) vorbei, fiihrte sie
durch das Riegeltor und tiber die Seesbriicke
als barocke PrachtstraBe zur Konigsstrafie,
dem innerstiadtischen Teil einer Fernver-
kehrsstraBe.

Auch die Sichtfronten entlang der Regnitz
wurden mit dem Bau des Dominikanerklo-
sters und des Zucht- und Arbeitshauses ba-

rock gestaltet. Dall der bauwurmb des Filirst-
bischofs aber an den Grenzen der Residenz-
stadt nicht haltmachte, zeigen die Bauten
Balthasar Neumanns in GoBweinstein, Vier-
zehnheiligen und Seehof (Orangerie).

In der Reichspolitik war das Ansehen Fried-
rich Karls so hoch, daf} es ihm bei allen Kon-
flikten gelang, die strikte Neutralitidtspolitik
seiner Territorien durchzuhalten. Es ist viel-
leicht auch sein Verdienst, daf3 er als Direktor
des Frinkischen Reichskreises und gewisser-
malen als Sprecher der kleineren und mittle-
ren Territorien es verstand, sowohl in den
ersten beiden Schlesischen Kriegen wie auch
im Osterreichischen Erbfolgekrieg (1740-48)
die Ausdehnung des preuliisch-sterreichi-
schen Konflikts auf das ganze Reich zu ver-
hindern.

Adel und Biirger eifern dem
fiirstlichen Vorbild nach

Mit ihrem Baueifer und ihrer Baupolitik
haben beide Schonbornbischéfe viele Mit-
glieder des Domkapitels, der Hofgesellschaft
und auch die Biirger zu eigenen Anstrengun-
gen angespornt. Ein Beispiel aus dem Kreis
der Diplomaten des Bischofs Lothar Franz
war der aus dem Niederadel stammende Wolff
Philipp von Schrottenberg. In Reichmanns-
dorfim Steigerwald liel} er ein eigenes SchloB
bauen, das, wie bei seinem Herrn und Vorbild
Lothar Franz von Schonborn den Rang und
den Ruhm des Erbauers und seines Ge-
schlechts ausdriicken und fiir die Nachwelt
bewahren sollte. Um Reichmannsdorf hatte
Wolff Philipp in den vorausgegangenen Jah-
ren durch Kauf und Tausch einen abgerunde-
ten Grundbesitz von rund 800 ha erworben,
in dem er — in geringerem Umfang als sein
Fiirst — Herrschaft ausiiben konnte. Daneben
erwarb er Hausbesitz in Bamberg: durch Kauf
1675 das Haus Dominikanergasse 10 (,,Mahr-
sches Haus™) in dem er mit seiner grofien
Familie bis zu seinem Tode wohnte; im
->andbad* (Kasernenstr. 1) lie er einen Neu-
bau errichten, der heute noch als ,,Schrotten-
berg-Palais* seinen Namen tragt.

Die Fertigstellung seines Schlosses in
Reichmannsdorf, dessen Bau in die gleiche
Zeit wie der Bau der Sommerresidenz des Kur-
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fiirsten in Pommersfelden fiel und das auch
von dem kurfiirstlichen Baumeister Johann
erlebte er selber nicht mehr.

Das letzte Beispiel fiir einen vom bau-
wurmb angesteckten Biirger Bambergs war
der im Dienste von Fiirstbischof Lothar Franz
stehende Jurist Bottinger. Johann Ignaz To-
bias wurde am 5. Midrz 1675 im ,,Haus zum
Biber* in Bamberg geboren und wie ein jun-
ger Adeliger erzogen. 1688 ist er als Student
der Rhetorik in Bamberg, 1693 als Jurastu-
dent in Wiirzburg und 1694 in Prag nachge-
wiesen. AnschlieBend begab er sich auf die
obligate Studienreise, die ihn tiber Osterreich
nach Italien und Frankreich fiihrte. Nach sei-
ner Riickkehr bat seine Mutter den Fiirst-
bischof um ein Empfehlungsschreiben fiir
ihren Sohn, der am Reichskammergericht in
Wetzlar die Rechtspraxis kennenlernen und
sich in Hochstiftssachen informiert machen
wolle. Lothar Franz von Schonborn entsprach
diesem Wunsch, berief den begabten jungen
Juristen aber schon ein Jahr spéter in seinen
Behordenapparat in Bamberg, ernannte ihn
1702 zum Hofrat und stellte ihn dem schon
recht alten Geheimen Rat von Scharpf als
zweiten Gesandten beim Kreistag in Niirn-
berg zur Seite. Gerade dort war ein Kenner
der komplizierten Rechtsverhiltnisse in Fran-
ken von groBer Bedeutung. Dazu kam. daf}
sich der Friinkische Reichskreis im Spani-
schen Erbfolgekrieg aufseiten des Kaisers
stark gegen Frankreich engagiert hatte und
damit Bamberg, das das Direktorium im
Kreis innehatte, junge fiihige und arbeitswil-
lige Kriifte mit Organisationstalent sehr drin-
gend brauchte. Von Niirnberg aus wurde nim-
lich der Nachschub und die Verstarkung der
kaiserlichen Armee organisiert, die 1704 un-
ter der Fiihrung des Prinzen Eugen und des
Herzogs von Marlborough bei Hochstadt die
Franzosen vernichtend schlagen und den
Krieg fiir sich entscheiden konnte. Auf die
Sieger wirkte der Erfolg befreiend und loste
fast iiberall einen Bauboom aus, der durch die
verteilten Siegespramien wohl mit gefordert
wurde. Prinz Eugen baute sein Schlof Belve-
dere, Marlborough sein Blenheim Castle,
Lothar Franz von Schonborn Pommersfelden
und der erfolgreiche Gesandte Battinger sein
Haus in der Bamberger Judenstrafe.
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Bottinger war schon vorher nicht unvermo-
gend, aber man vermutet, dal er bei der Orga-
nisation der Versorgung des kaiserlichen
Heeres solche Gewinne gemacht hat, daf} er
sich anschlieBend einige iiberaus priichtige
Bauten leisten konnte. 1705 erwarb er von
dem Dombherrn Johann Philipp von Franken-
stein den Grund fir das Haus in der Juden-
strale und dazu noch ein weiteres Garten-
grundstiick. 1707 war Baubeginn, und schon
1712 vermerkte die Geburtsmatrikel der Obe-
ren Pfarre bei der Geburt von Bottingers
Tochter Maria Anna: baptizata in aedibus
novis —im neuen Haus getauft™. Ein Chrono-
gramm liber der Toreinfahrt des Hauses lift
die Zahl 1713 erkennen und signalisiert das
Jahr der Fertigstellung. Bei den Plastiken und
den Gemiilden des Hauses herrschen Zeichen
des Krieges und des Sieges vor und stellen
einen Bezug zu dem Erfolg von 1704 her.

Erfolg und SelbstbewuBtsein des Bauherrn,
der sein Ansehen und seinen Ruhm fastimpo-
santer als alteingesessene Adelige in einem
italienischen Palazzi nachempfundenem Palast
zur Schau stellen konnte, haben nicht iiberall
nur Bewunderung, sondern auch Neid und
Mifgunst gegeniiber diesem biirgerlichen
Aufsteiger hervorgerufen. Vielleicht erklrt
das die Prozesse, die mit dem Nachbarn, dem
Baron von Stauffenberg, gefiihrt werden
mufiten. Um Haus und Hof vor Einblick zu
schiitzen, hatte Bottinger Straucher und Bret-
terwiinde anlegen lassen, die die Zimmer des
Stauffenbergschen Hauses verdunkelten. Er
gewann diesen Prozefl und auch noch einen
weiteren, bei dem ihm vorgeworfen worden
war, daB er die haubtmauern seines neuen
hauses zu weith hinaus gesetzet, mithin dem
Stauffenberghaus den prospect verbauet. Das
Gericht lieB diesen Vorwurf durch einen ge-
schworenen ,,Stattmiurer und Stattzimmer-
mann® iiberpriifen und es stellte sich heraus,
dall die Béttingerische haubtmauern nur
einen zohl weiters hineingesetzet seyn, als die
Stauffenberg.: die ornamenta seynd zwar
etwas vorschiefiend befunden worden, die
artis periti aber, so hieriiber befraget worden,
deponirten, daf3 wann die haubtmauern recht
gesetzet, wiirde keines weegs die ornamenta
beyzusetzen verwehred werden konnen, ge-
staltsahm es zur zier der Statt gereichet und



Jederwann er wolle seinem Haus dergleichen
beysetzen konnen (Freise, S. 56).

Dennoch begann Bottinger schon wenige
Jahre nach der Fertigstellung des Hauses in
der Judenstrale mit dem Bau eines noch
prichtigeren Gebiiudes, eines Stadtschlosses
am FluB, der heutigen ,,Concordia®, fiir das
er vom Fiirstbischof kostenloses Bauholz er-
hielt, weil er das unter St. Stephansberg er-
baute und das andere Haus zu der gemeinen
Statt Zierde auffiihret. Gegen diese Begriin-
dung konnten Bottingers Gegner bei einem
Fiirstbischof, der selbst vom Bauwurmb be-
fallen war und alles daransetzte, seine Resi-
denzstidte, durch Bauten zu verschonern,
nicht ankommen.

Griinde fiir den Bau eines zweiten Stadt-
palastes so kurz nach der Fertigstellung des
ersten lassen sich nur vermuten. Das erste
Haus, in dem die einzige Treppe, die noch
dazu auch von der Dienerschaft benutzt wer-
den muBte, ungeschickt in den Bau eingefiigt
und bei dem durch die offene Verbindung
zum Hof im Winter Kilte in das ganze Haus
drang, war wohl doch zu unbequem. Die mei-
sten Rdume waren Durchgangszimmer. Auch
sonst entsprach es in seiner Vermengung der
Sdulenordnung, dem schlechten Mauerver-
bund, der fehlerhaften Steinmetzarbeit und
seiner iibertriebenen Verzierung nicht ganz
den Qualititsanspriichen der Kenner. Viel-
leicht hat aber auch der Arger mit dem Nach-
barn Bottingers Entschluf} beeinfluft.

Fiir den neuen Bau hatte er den Hofbau-
meister seines Fiirsten, den beriihmten Johann
Dientzenhofer gewinnen knnen. Arger gab
es jedoch auch beim neuen Bau. So beschwer-
ten sich 1718 die Miihlenbesitzer beim Dom-
kapitel: Samitliche Miiller allhier beschweren
sich wid. H. Hoffrath Bittinger weg. S. in den
Regnitzfluf3 bey seinen Neuen Haufibau ein-
geworffenen grofien Schutts und dadurch
sowohlen ihnen ... und die Miihlen selbsten
wiirckl. erfahrenen, und noch zu befiirchtung
unersetzlichen grossen Schadten und bitten
gnd. anzubefehlen, damit die Schiitt hinweg-
gefiihret und alle gefahr zeitlich abgewendet
werdten mégte (Freise, S. 144).

Bottinger gab nach und sorgte innerhalb
von vier Wochen fiir die Beseitigung des

Schadens. Sicherheitshalber lief3 sich ein wei-
terer Nachbar des neuen Hauses, der Stiftska-
noniker Karell, 1719 bestiitigen, daBl Bottin-
ger in seinem Garten keine hohen Bdume,
wodurch erwehnter Curia der prospect be-
nommen werden konnte, setzen diirfe und die-
ser auch eine Stiitzmauer errichten miisse.
Bottinger verpflichtet sich schriftlich, aus ...
keinem anderen absehen, als die bis anhero
einigermafien unterbrochene nachbarliche
Harmonie wiederumb herzustellen, und sel-
bige aufalle zu cultiviren mithin allen ... Ver-
drieflichkeiten in tempore noch vorzubeu-
gen. eingangs erwehnte Summam des Kauff-
schillings, obwohlen der verkauffte Platz
hoher, als umb das Zehenfache bezahlet,
amore pacis williglich von mir gestellet habe
(Freise, S. 145).

Neben diesen beiden Stadtschlossern in
Bamberg baute sich Bottinger auch noch ein
Landschlofichen in Stegaurach, die heutige
SchloBmetzgerei, einen Gutshof nahe der
Altenburg, den Rothof, und einen Garten-
pavillion am Milchweg in Bamberg, womit er
zu einem der auffilligsten Bauherrn seiner
Zeit in Bamberg wurde, der das Beispiel sei-
nes fiirstlichen Herrn konsequent umsetzte.

Wie die kleinen Adeligen und die gebilde-
ten Biirger, so hatten auch kunstfertige Hand-
werker in der Schonbornzeit gute Aufstiegs-
chancen, wenn sie liber entsprechende Fahig-
keiten und Verbindungen verfiigten. Exem-
plarisch fiir diesen Stand kénnen die drei
Dientzenhoferbriider stehen, die im Dienste
der Schonborn-Bischofe als Baumeister und
Architekten das barocke Bild der Stadt und
des Hochstifts Bamberg verantwortlich mit-
gestaltet haben.

Die Architektenfamilie Dientzenhofer

Die Dientzenhofer entstammten dem Raum
Rosenheim in Siidostbayern, wo Mitglieder
der Familie als Maurer und Bauhandwerker
mehrfach nachgewiesen sind. Seit der Mitte
des 17. Jahrhunderts wanderten aus diesem
Raum viele Bauhandwerker auf Arbeitssuche
nach Passau, Wien und Prag, darunter auch
fiinf Briider aus der Familie Dientzenhofer,
die 1678 anldBlich der Verheiratung ihrer
Schwester Anna mit Wolfgang Leuthner, ei-
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nem Neffen des Prager Stadtbaumeisters
Abraham Leuthner, namentlich genannt wur-
den. Einer der Briider, Abraham, verblieb als
Maurer in seiner Heimat, wihrend ein weite-
rer Bruder, Christoph, in Prag blieb und dort
die bohmische Linie der Dientzenhofer
begriindete. Er und sein Sohn Kilian Ignaz
schufen in Prag und in der Umgebung viele
prichtige Barockbauten fiir Kirchen, Kloster
und Adelige.

Der dlteste Bruder, Georg, wirkte beim Bau
der Klosterkirche in Waldsassen; 1683 erwarb
er das Biirgerrecht in Amberg, wo er zumin-
dest 1684 als Baumeister fiir das neue Jesui-
tenkolleg bezeugt ist. Als letzten grofien Auf-
trag erhielt er den Bau der Kirche und des
Kollegs der Jesuiten in Bamberg iibertragen.

Die Bauleitung der Universititskirche in
Bamberg (jetzt St. Martin) tibernahm damals
schon sein jiingerer Bruder Johann Leonhard,
der in einem Brief der Bamberger Maurer-
zunft als Maurermeister ... nun wiirklich Biir-
ger ... derzeit Baumeister allhier zu Bamberg
bezeichnet wurde (Rupprecht, S. 25). Nach
dem Tod seines Bruders wurde Johann Leon-
hard die Vollendung des Baues der Jesuiten-
kirche iibertragen. Unter der Regierung
Lothar Franz’ von Schonborn setzte er den
Stil des ,,Bamberger Barock™* in der Resi-
denzstadt und im Hochstift endgiiltig durch,
er wurde als Baumeister aber auch in Mainz,
Ansbach und Bayreuth titig. In Bamberg ent-
warf er neben Wohnhiusern (,.Haus zum
Stern®, ,,Haus zum Hufeisen®) vor allem 6f-
fentliche Bauten: Das Riegeltor als Triumph-
tor fiir den Fiirstbischof, die Langgasskaser-
ne, vor allem aber die Neue Residenz (1697—
1703) mit dem prachtigen Vierzehnheiligen-
pavillon. Er beschaftigte sich auch intensiv
mit der Theorie der Architektur und gab in
Bamberg 1697 das weithin beachtete Archi-
tekturwerk ,,Theatrum architecturae civilis*
des Bayreuther Hofbaumeisters Dieussart
('t 1699) heraus.

Bekannt wurde Johann Leonhard auch als
Klosterbaumeister. Neben der Jesuitenkirche
errichtete er in Bamberg den Neubau des Kar-
melitenklosters und des Klosters St. Michael.
AuBerhalb Bambergs die Neubauten fiir das
Kloster Ebrach und fiir Kloster Langheim
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den Hof in Kulmbach und den Gutshof Nass-
anger.

Als Johann Leonhard 1707 im Alter von 46
Jahren an einem Schlaganfall starb, teilte die
Stadt Bamberg dem Fiirstbischof den Tod
ihres Mitbiirgers in tiefer Trauer mit: ... Euer
Kurfiirstl. Gnaden p. ist bereiths gnedigst
bekanndt. Wie unverhoffter weif der Aller-
héchste, nach seiner unerforschlichen dispo-
sition, Weilandt Johann Leonhard Dienzen-
hofer Dero gewesenen Hoffbaumeistern, undt
Statt Raths- Verwandten allhier von dieser
verganglichen Weldt abgefordert, undt hof-
fentlich in die ewige Freudt und Seeligkeit
iibersetzt hat, woran umb so weniger zu zwei-
feln, indeme Euer hochfiirstl. Gnaden undt
sonsten menniglich, sein gefiihrter Christ-
licher undt aufrichtiger Handell und Wandell
zum gniige wisent: und hoch zu bedauern ist,
daf dessen ruhmwiirdige Experientz undt
praxis in Auffiihrung vieler hochansehnlicher
structurn so frithzeitig mit ihme beerdiget
werdten miissen, womit also dem Puplico Ein
in der Baukunft perfectionirter Architectus,
Uns aber ein geliebt gewesener Raths-Kolle-
ga entzogen wordten...

Als begabtester unter den Briidern Dient-
zenhofer gilt der Jiingste, Johann, der sogar
von den Kavaliersarchitekten anerkannt wur-
de, nachdem ihn als einzigen Dientzenhofer
der Fiirstbischof zu Studienreisen nach Italien
und nach Wien geschickt hatte, damit er dort
die neuesten Tendenzen der Architektur stu-
dieren konne. Fiir den Fiirstabt von Fulda
erbaute er ab 1704 den Dom in Fulda, um
1707 war er beim SchloBbau in Kissingen
titig. Im gleichen Jahr bewarb er sich um die
durch den Tod seines Bruders Johann Leon-
hard frei gewordene Hofbaumeisterstelle in
Bamberg: ... Alldieweilen ... mich von Jugend
an auf die architectur geleget, hiezu die fun-
damenta von zwei beriihmten Baumeistern zu
Prag erlernet, auch Italien blos darum, damit
in dieser Kunst ein und das andere sehen
mdchte, durchreiset, bisher aber als Hofbau-
meister zu Fulda bereits ein und andere
Strukturen aufgefiihret, und noch jederzeit
(ohne Ruhm zu melden) meinen gnéidigsten
Fiirsten und Herrn contentieret habe; als
nehme die untertdnigste Kiihnheit, bei Euer
Kurfiirstlichen Gnaden mich aufdero weltbe-



kannte Clemenz verlassend untertiinigst an-
zumelden, gehorsamst supplizierend und bit-
tend Euer Kurfiirstliche Gnaden p. p. geruhen
die meinem Bruder seel. jederzeit bezeugte
Kurfiirstlichen hohen Gnaden nunmehr ge-
gen meine untertinigste Wenigkeit gnédigst
zu continuieren, demndchst gemeldete vacant
wordene Stelle mir aus hohen Gnaden zu con-
ferieren. Solcher gestalten werden die von
meinem Bruder seel. mit grofier Miihe und
Arbeit entworfene Konzepte und Risse in
keine andere Hénde kommen, oder von frem-
den Personen ausgefiihrt werden diirfen: son-
dern ich werde Gelegenheit liberkommen, die
mehr gemeldeten meinem Bruder seel. man-
nigfaltig erzeigte, von ihm aber seines friih-
zeitigen Hinscheidens halber wenig verab-
diente hohe Kurfiirstliche Gnaden mit meinen
untertanigsten treu devotesten Diensten, wie-
wohl nimmermehr genugsamlich, doch noch
in etwas demerieren zu konnen: daher hoffe
gnddigst gewdhrige resolution und Euer Kur-
fiistliche Gnaden mich zu beharrlichen Kur-
fiirstlichen Hulden und Gnaden in untertd-
nigsten tiefsten Gehorsam empfehlend erster-
be alleruntertdnigst treugehorsamster
Johannes Dienzenhofer ...

Er erhielt diese Stelle allerdings erst 1711,
im Jahr des Auftrags fiir den Schlofibau in
Pommersfelden. Vorher schon war er am
Neubau von Kloster Banz und von Neumiin-
ster in Wiirzburg beteiligt; auch an der Pla-
nung der Wiirzburger Residenz wirkte er mit.
Dazwischen baute er unter anderem die Kir-
che in Litzendorf, fiir Bottinger das Stadt-
schloB in Bamberg und das LandschloBchen
in Stegaurach, das Haus fiir die Familie Bibra
und das Schlof der Familie Schrottenberg in
Reichmannsdorf.

Als er 1726 starb, hinterlie Johann Dient-
zenhofer einen Sohn , Justus Heinrich (1702-
1744), der zwar auch noch als Bamberger
Hofbaumeister angestellt wurde, aber nur
wenige Bauten hinterlassen hat (z. B. Haus
Nonnengraben 1, das Schlof} in Unterleiter-
bach und das Rathaus in Lichtenfels). Der
Ruhm der Familie Dientzenhofer aber begann
zu verblassen, weil mit Balthasar Neumann
ein anderer bedeutender ,,Kavaliersarchitekt™
in Bamberg und in Franken ihre Nachfolge
angetreten hatte.

Balthasar Neumann (1687-1753) wurde
als Sohn eines wenig begiiterten Tuchma-
chers in Eger geboren. Zuniichst lernte er das
Handwerk der Glocken- und Geschiitzgiefe-
rei in Eger und Wiirzburg. Noch bevor man
jedoch auf seine besondere Begabung auf-
merksam wurde, durfte er Studien in der Geo-
metrie und in der Feldmesserei aufnehmen
und 1714 als Fihnrich in die SchloB-Leib-
kompagnie des Wiirzburger Fiirstbischofs
eintreten. Wihrend der Tiirkenkriege nahm er
1717 an der Belagerung Belgrads teil und
lernte anschliefend auf Reisen die Barockar-
chitektur in Wien und in Oberitalien kennen.

Seine Sternstunde erlebte er 1719. Mit Pla-
nen fiir ein neues Stadtschlof sandte ihn der
in Wiirzburg zum Fiirstbischof erwihlte
Johann Philipp Franz von Schénborn zu sei-
nem kurfiirstlichen Onkel Lothar Franz nach
Pommersfelden, der die Genialitit Neumanns
rasch erkannte und dies auch seinem Wiirz-
burger Neffen sofort mitteilte. Der Bruder des
Wiirzburger Fiirstbischofs, Reichsvizekanz-
ler Friedrich Karl von Schonborn, der an der
Besprechung in Pommersfelden teilgenom-
men hatte, schloB sich diesem Urteil voll an
und lobte Neumanns gute docilitit und wil-
len. Als Friedrich Karl nach dem Tod Lothar
Franz’ 1729 zum Fiirstbischof in Bamberg
und in Wiirzburg erwihlt wurde, ibernahm er
den Wiirzburger Hofbaumeister Neumann

.auch fiir Bamberg. Neumann wurde als Ober-

baudirektor damit zusténdig fiir die gesamte
Stadtplanung, fiir das Kirchenbauwesen, fiir
Schlosser- und Gartenbau und fiir den Wege-
und Briickenbau in beiden Bistiimern. Zwi-
schendurch plante und baute er fiir die Briider
seines Landesherrn Schlésser in Briihl, Trier,
Mainz, Worms, Speyer, Ellwangen und Bruch-
sal. Privat betrieb er nebenbei noch eine Glas-
hiitte in Fabrikschleichach und eine Spiegel-
schleiferei in Wiirzburg. Seine Arbeitskraft
schien nahezu unerschopflich. In Bamberg
erbaute er vor allem das neue Klerikalsemi-
nar, das Katharinenspital und das Domkapi-
telhaus und wirkte an vielen weiteren Um-
und Neubauten in der Stadt und an vielen
Orten im Hochstift mit.
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Balthasar Neumann schafft
ein neues Bild der Residenzstadt

Mit Hilfe dieses hervorragenden Hofbau-
meisters und einer klugen Baupolitik schufen
die Bamberger Fiirstbischife der Barockzeit
ein neues Bild ihrer Residenzstadt. Durch Bau-
ordnungen und Steuernachlisse erreichten
die Fiirstbischofe in wenigen Jahren die ba-
rocke Vereinheitlichung der wichtigen Stra-
Benziige. Lothar Franz gewihrte allen Biir-
gern fiir dreigeschossige Neubauten aus Stein
20 Jahre, fiir zweigeschossige aus Holz, die
aber barock verputzt werden muBten, sechs
Jahre Steuerfreiheit, die mittelalterliche Holz-
architektur wandelte sich zur barocken Stein-
architektur.

Die groBziigige Anlage des Domplatzes
und der dahin fiihrenden Strafien betonte den
Residenzcharakter. Mit den langgestreckten
Bauten der Residenz, des Klosters St. Michael,
des Dominikanerklosters und des Arbeitshau-
ses (Gefingnis) erreichten die Baumeister
eine stidtebauliche neuartige horizontale
Komponente, die in einer wohltuenden Span-
nung zu der Vertikaltendenz der mittelalter-
lichen Kirchenbauten Bambergs steht. Selbst
beim dominierenden Bauwerk Bambergs.
dem Dom, wurde diese Harmonisierung der
Vertikaltendenz durch den Ausgleich der un-
terschiedlichen Hohen der Domtiirme durch-
gesetzt.

Kritik und Ausklang

Bei allem Glanz der Schonborn-Zeit darf
man nicht vergessen, dafl die Zeit des Abso-
lutismus eine Zeit der Massenarmut auch in
Bamberg war, was die unzihligen Mandate
der Fiirstbischofe gegen die Bettelei im Hoch-
stift nachdriicklich beweisen.

Wie die anderen Herrscher im Reich fanden
selbst die Schonborn-Bischdfe in einer Zeit
der Wirtschaftsbliite keine tiberzeugende Ant-
wort auf diese Herausforderung ihres Jahr-
hunderts. Aber auch den politischen Zielen
der Fiirstbischofe, den Frieden im Reich und
ihre Souverinitit gegen den Expansionswil-
len der Grofien, vor allem PreuBens, zu
sichern, war auf Dauer kein Erfolg beschie-
den.
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Otto Meyer, einer der besten Kenner der
frankischen Geschichte, sieht deshalb in
den Reprisentationsbemiihungen selbst eines
Lothar Franz von Schonborn nur eine Art
Traumtéinzerei, die die Augen vor der schon
erkennbaren Wirklichkeit der herannahenden
Zeit verschlieBt. Seine Charakteristik der
Herrschaft des Lothar Franz von Schénborn
soll deshalb als Denk- und Diskussionsanstof}
an das Ende dieser Untersuchung gestellt
werden: Hier in der Repriisentanz ertréiumter
gloire fand Lothar Franz recht eigentlich jene
Erfiillung, die ihm die Wirklichkeit versagte.
Die Residenz in Bamberg, Schlofi Weifien-
stein ob Pommersfelden, die Favorite bei
Mainz, Gaibach sind nur zu verstehen als
Ausdruck dessen, wie der Kurfiirst des kai-
serlichen Hochstifts Bamberg seine Stellung
sah, wofiir er einstehen wollte. So gesehen,
riicken seine Bauten mit dem Kaiserschloff
Schonbrunn in Wien, mit Prinz Eugens Belve-
dere, mit den Bauten der anderen Schonborns
und mit denen der katholischen reichischen
Stéinde insgesamt in eine Linie: sie alle sind
Repréisentanz der letzten Bliite des Reichsge-
dankens, des Gedankens mehr denn der Rea-
litiit. Sie setzen sich, was den Kreis der aus-
fithrenden Kiinstler, und was ihren Habitus
angeht, ab von den repriisentativen Bau-
Denkmdilern anderer politischer Konzeptio-
nen; eine jede von diesen findet eben ihren
Stil sich darzubieten. Und das Vorbild, das
von allen in Ludwig XIV. gesehen wird,
erwéichst aus dem gleichen Pendelschlag des
Zeitgeists hier wie dort.

So manifestiert sich die Feudalwelt noch
einmal in einem ekstatischen Einsatz ihrer
Mittel bis zur Erschipfung. Und es bleibt zu
Jragen, ob die Ekstase des Barock nicht ihre
erste Ursache in eben jenem iibersteigerten
feudalen Reprisentationswillen hat. Lothar
Franz huldigt diesem Willen mit jeder Phase
eines Herzens, wird aus ihim heraus zum Bau-
herrn, zum Auftraggeber ganzer Scharen von
Meistern, zum Mdcen grofien Stils. Sucht
hierin mit dem typischen Ehrgeiz dieses
Repriisentationsdranges Gleichstrebende wie
den etwas dlteren Fiirsten Liechtenstein oder
seinen Zeitgenossen Prinz Eugen und manche
andere zu tibertreffen, begniigt sich nicht mit
den Entwiirfen seiner Kiinstler, stachelt sie zu



grofartigeren an und skizziert ihnen gar
selbst solche vor, sammelt Adelsgenossen um
sich, die von gleichem Geist erfiillt sind und
sich im Mafs ihrer dufieren Moglichkeiten nun
ebenfalls als ,, Kavaliers-Architekten* betditi-
gen, ein Anselm Ritter von Groenesteyn, ein
Wolf Philipp von Schrottenberg, ein Hans
Georg von Rotenhan.

Zu den Monumental-Bauten gehiren Monu-
mental-Sammlungen. Lothar Franz weif3 mit
dem Ausbau der seinen schirfster Konkur-
renz zu begegnen. Unermiidlich ist er und
sind die Mdnner seines Vertrauens in Italien,
in den Niederlanden und anderswo auf der
Jagd nach erlesenen Gemiilden, kiimmert
sich der Kurfiirst um die Beschaffung kostba-
rer Handschriften und Druckwerke, sei es,
dafi er sie kauft, sei es, dafs seine Autoritiit die
Besitzer zu Geschenken veranlafpt. Immer
aber steht dabei das ,,Seltene“, das ,,Merk-
wiirdige “, das ,,Besondere* dem Esprit cur-
ieux des Barock als einem Erbe bereits der
Renaissance-Kultur néiher als der Sammel-
leidenschafi aller anderen Jahrhunderte.
Lothar Franz von Schonborn — Kurfiirst und
Erzbischof von Mainz, Erzkanzler des Rei-
ches, Bischof des kaiserlichen Hochstifts Bam-
berg — er war und wollte mit seinem Hause
der Reprdsentant des Reiches in dessen
Abendstunde sein, der er noch einmal freilich
vergeblich, die Helle des Mittags zu geben
versuchte. Er wurde zu einem Pfeiler der feu-
dalen Weltordnung in einem Augenblick, in
dem diese bereits in Frage gestellt war.
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