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Die Fassade Leonhard Dientzenhofers
fiir die Neue Residenz Bamberg
— Genese und Anspruch —

von

Christian Diimler

1. Vorgeschichte

Die vormalige Domkurie St. Thomas in
Bam- berg wurde 1599 die offizielle Hofhal-
tung der Bamberger Fiirstbischofe. Damit
verlagerte sich die Residenz endgiiltig von
der heute sogenannten Alten Hofhaltung (ur-
spriinglich Pfalz Kaiser Heinrichs II. [reg.
1002-1024, Kaiser seit 1014]) an die Nord-
ostseite des Domplatzes." Fiirstbischof Jo-
hann Philipp von Gebsattel (reg. 1599-1609)
lich anschliebend die benachbarte und riick-
wirtige Bebauung der Domkurie St. Thomas
auf Abbruch erwerben, um hier ab 1604 durch
seinen Hofbaumeister Paul Keit (1560/65—
1621) eine neue, zeitgemihe Hofhaltung er-
richten zu kénnen. Dieser, nach seinem Bau-
herrn als ,,Gebsattelbau bezeichnete Teil der
heutigen Neuen Residenz bliecb zunichst un-
vollendet — Gegenreformation und DreiBig-
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jahriger Krieg setzten eine historische Zasur.
Erst als der 1693 zum Bamberger Fiirstbi-
schof gewihlte Lothar Franz von Schénborn
(reg. 1693—-1729) im April 1695 auch Fiirst-
erzbischof von Mainz und damit Kurfiirst ge-
worden war, lieB dieser durch seinen Hofbau-
meister [eonhard Dientzenhofer (1660—-1707)
die Gebsattel’sche Hofhaltung im Inneren fer-
tig stellen und in den Jahren 1697 bis 1703
mit zwei Trakten gegen den Domplatz erwei-
tern. Wihrend der Baumafinahme ordnete der
Kurfiirst zwei Planungsinderungen an, doch
infolge des Spanischen Erbfolgekrieges (1701
1714) wurden die Arbeiten vorzeitig einge-
stellt. Will man die akademisch sorgfiltige
und handwerklich perfekt ausgefiihrte Fas-
sade der Neuen Residenz angemessen wiirdi-
gen, ist also die Planungs- und Baugeschichte
in die Betrachtung einzubeziehen.?



2. Die Residenzplanung von 1695

In der Staatsbibliothek Bamberg sind zwei
Grundrisse zur Neuen Residenz von der Hand
Leonhard Dientzenhofers erhalten. Sie ge-
héren zur ersten Planungsphase, die mit einer
grofen Baubesprechung in der Domkurie St.
Thomas am 14. April 1695 ihren Anfang
nahm.* Unter Erhalt von zwei Trakten des il-
teren Gebsattelbaues sollten im Nordwesten
und im Nordosten des Domplatzes zwei neue
Trakte entstehen, die den Platz einheitlich und
vollstindig eingefaBt und auch im stidtebau-
lichen Sinn wirklich zu einem ,,Platz* — ei-
nem allseitig durch Gebaude eingefabten Frei-
raum — gestaltet hitten.>

Abb. 1: Neue Residenz Bamberg mit Domplaitz und
Domplatzbebauung von Nordosten. Computersi-
mulation der Planung Leonhard Dientzenhofers
nach der Planung von 1695.

Erst wenige Wochen vor der Grundsteinle-
gung zum Schénbornbau wurde iiber die end-
giiltige Fassadengestalt entschieden. Am 23.
Mirz 1697 hatte der in Mainz residierende
Kurfiirst von Leonhard Dientzenhofer zwei
Fassadenrisse erhalten — eine éltere und eine
neuere Version. Der Kurfiirst befiirwortete
den neueren Rif, ordnete aber an, daf} das ge-
kuppelte Fenster iiber der Haupteinfahrt zu
andern wire, weil dies ,,dem ganzen bau(...)
einen notablen unformb geblen] wiirde (...)." %
Auch wenn uns diese Fassadenpléne nicht er-
halten sind, unterrichtet diese schriftlich iiber-
lieferte Aussage doch das damalige Archi-
tekturverstindnis des Kurfiirsten. Sicher, die
Fensterachsen im Bereich der Haupteinfahrt
mubBten wegen des Tores im Erdgeschof wei-
ter auseinandergezogen werden. Lothar Franz
wollte dieses grobere Joch allerdings nicht
durch ein Doppelfenster gestaltet wissen, weil

es die regelmiBige Rhythmik der Fassade ge-
stort hitte. Bevor Leonhard Dientzenhofer
Anfang Mai 1697 zu einer abschliefenden
Baubesprechung nach Mainz reiste, lieh er
den Kurfiirsten wissen, er arbeite soeben noch
eine dritte Fassadenvariante aus, die seiner
Fiirstlichen Gnaden gewif noch besser gefal-
len werde.” Leider ist auch die Zeichnung
dieser dritten Variante nicht erhalten, doch in-
formiert uns zumindest ein Kostenanschlag
fiir die notwendigen Steinmetzarbeiten vom
18. Januar 1698, daB ,dreymalig von Archi-
tectur auff einandler] stehenden haubt ge-
simbfien* vorgesehen waren.® Mit ,Architek-
tur* sind hier die antiken Sdulenordnungen
gemeint, also eine Fassade in Superposition,
indem die Sidulen bzw. Pilaster in den drei
Stockwerken iibereinander gestellt sind.

3. Vorbilder und Abhdangigkeiten

Ein wichtiges und allgemein bekanntes Vor-
bild fiir eine solche Fassadengestaltung zeigt
mit der kanonischen Abfolge von dorischen,
ionischen und korinthischen Halbsidulen das
80 n.Chr. eingeweihte flavische Amphithea-
ter zu Rom, das heute sogenannte Colosseum,
dem spiiter noch ein viertes AttikageschoB
mit einer Pilastergliederung in der Komposit-
ordnung aufgesetzt wurde. Diese Fassaden-
gliederung der Superposition war zuvor be-
reits an anderen Theaterbauten verwandt wor-
den, so zum Beispiel am romischen Marcel-
lustheater. In der neuzeitlichen Architektur
hatte erstmals Leon Battista Alberti (1404—
1464) dieses antike Fassadenschema bei der
Verkleidung des 1446 begonnenen Palazzo
Ruccelai in Florenz wieder aufgegriffen, hier
allerdings ohne die kanonische Abfolge der
Ordnungen zu beriicksichtigen.®

Die unmittelbaren Beziige der Bamberger
Residenzfassade sind zunichst im kiinstleri-
schen Umfeld Leonhard Dientzenhofers zu
suchen, der sich, nach einer ersten Lehrzeit in
Passau aufgrund familidrer Verbindungen
nach Prag wandte, um seine Ausbildung im
Prager Grobbauunternehmen des Abraham
Leuthner von Grundt (1640-1701) fortzuset-
zen.'” In Prag lernte er eine Architekturauf-
fassung kennen, wie sie sich in der zweiten
Halfte des 17. Jahrhunderts in Osterreich und
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Abb. 2: Fassade der Neuen Residenz Bamberg, Gesamtansicht.

Bohmen etabliert hatte. In diesem Kontextist
ein Architekturwerk zu erwihnen, das in den
1670er Jahren vom béhmischen Aristokraten
und Architekturliebhaber Karl Eusebius Fiirst
von Liechtenstein (1611-1684) fiir dessen
Sohn Johann Adam Andreas (1656-1712)
verfaBbt wurde. Das erst zu Anfang des 20.
Jahrhunderts von Viktor Fleischer (1882—
1951) im Liechtensteinischen Familienarchiv
aufgefundene und veroffentliche Konzept
kann weder dem Kurfiirsten Lothar Franz
noch Leonhard Dientzenhofer bekannt gewe-
sen sein. Es ist dessen ungeachtet von beson-
derem Interesse, weil es aus erster IHand iiber
die damals in der osterreichisch-béhmischen
Aristokratie allgemein anerkannten Vorstel-
lungen der Baukunst informiert. Man liest im
Bezug zur Gestaltung einer Palastfassade
unter anderem: ,,Dan was brachtig ist in einem
Gebeu, will ein Leng haben — und jehe'langer,
Jehe vornehmer — dan dises ist das greste Ahn-
sehen und Herligkeit, ein grosse Ahnzal der
Fenster und der Seilen zu sehen (...).“1)

Was Fiirst Liechtenstein meinte, zeigt bei-
spielsweise der von Kaiser Leopold I. (reg.
1658-1705) in den Jahren 1660 bis 1666 er-
baute Leopoldinische Trakt der Wiener Hof-
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burg, dessen Fassade als ,klassisch® fiir ein
Wiener Stadtpalais jener Zelt angesprochen
werden kann. Uber einem rustizierten Erd-
geschob fassen Kolossallisenen drei unter-
schiedlich hohe Obergeschosse zusammen.
Die Fenster sind mit schmalen Putzbahnen zu
lotrechten Streifen zusammengefafit und bil-
den so ein zweites, vertikales Gliederungssy-
stem aus. Die monotone Aneinanderreihung
dieser immer gleich gestalteten Achsen er-
zeugte durch die beachtliche Langenerstrek-
kung der Fassade reprisentative Wirkung.'?
Diese Entwicklung steigerte sich im seit 1669
errichteten Prager Palais Czernin ins Monu-
mentale. Uber einem rustizierten Sockelge-
schoB fassen Dreiviertel-Kolossal-Siulen die
beiden Haupt- und das Mezzaningeschof§ der
Platzfassade zusammen. In der akzentlosen
Aneinanderreihung der Achsen erhilt der lang-
gestreckte Bau fast erdriickende Schwere.!®
Die Tatsache, daP das Czerninpalais vom
Bauunternehmen des Abraham I euthner er-
baut wurde, sollte in diesem Zusammenhang
nicht unerwihnt bleiben. '4

In seiner ersten Planung von 1695 wollte
Leonhard Dientzenhofer dieses Schonheits-
ideal des ,je ldnger, je vornehmer“ muster-



Abb. 3: Neue Residenz Bamberg, Fassade des
Nordosttrakts am Domplaiz (Ausschnitt)

giiltig umsetzten. Mit der Superposition und
der Fensterarchitektur wurde jedoch auf Vor-
stellungen der italienischen Renaissance zu-
riickgegriffen. Ein im Detail sehr wichtiges,
wahrscheinlich sogar unmittelbares Vorbild
fiir Bamberg war der Innenhof des nach 1530
von Antonio da Sangallo d.J. (1483-1546)
und von Michelangelo Buonarotti (1475-
1564) erbaute Palazzo Farnese in Rom, des-
sen Fassade der aus Holland stammende Ar-
chitekt Carl Philipp Dieussart (um 1625-
1696) in seinem Architekturwerk ,,Theatrum
architecturae civilis* abbildete.'® Die Ver-
bindung [eonhard Dientzenhofers zu Dieus-
sart war — man darf es vielleicht so formu-
lieren — nachbarschaftlicher Natur. Dieussart
war in seinen letzten Lebensjahren fiirstlicher
Baumeister in Bayreuth und dort mit dem
Umbau des Alten Schlosses befabt. Sein Jahre
zuvor herausgegebenes Architekturtraktat
lieB Leonhard Dientzenhofer nach dessen
Tode in einer vierten Auflage in Bamberg
noch einmal drucken.

Leonhard Dientzenhofer ist nach heutigem
Wissen nie in Italien oder in Rom gewesen,
er kannte die italienische Palastarchitektur
nur iiber die Vermittlung von Vorlageblittern
bzw. durch Kupferstiche. So konnte ihm
moglicherweise der nach einer Planung Bar-
tolomeo Triachinis (T 1584) in den 1560er
Jahren erbaute Palazzo Malvezzi de Medici
in Bologna ' iiber ein Stichwerk bekannt ge-

Abb. 4: Palazzo Farnese, Rom, 1516/1534-1573,
Holffassaden und Schnitt, Stich nach Antoine La-
Jreri. Aus: Carl Philipp Dieussart: Theatrum ar-
chitecturae civilis. Bamberg 11697.

wesen sein, zeigt dieser doch das beschrie-
bene Gliederungsschema mustergiiltig auf.
Vielleicht war auch die entsprechende, in Su-
perposition gestaltete Fassade des 1628 be-
gonnenen Kurfiirstlichen Schlosses in Mainz
vorbildhaft,!” die, nach Bamberg transfor-
miert, den hohen Rang des Bauherren im
,Frinkischen Rom‘ manifestieren sollte. Zu
beachten bleibt fiir den heutigen Betrachter,
daB die im Historismus dekorativ bereicherte
und damit verfremdete Mainzer SchloBfas-
sade im Detail vollig anders ausgestaltet war
und ist, als es Leonhard Dientzenhofer fiir die
fast schon klassizistisch anmutende, akade-
misch-kiihle Fassade in Bamberg entwickel-
te. Auch wenn die Superposition bereits zu
Anfang des 17. Jahrhunderts eine im deut-
schen Sprachraum giingige und weit verbrei-
tete Fassadendekoration war, die nicht zuletzt
der Architekturtheoretiker Joseph Furtten-

15



bach d.A. (1591-1667) in seinen seit den
1640er Jahren entstandenen Traktaten mehr-
fach illustrierte,'® bleibt festzuhalten, daB
man in Bamberg zunichst auf ein Fassaden-
schema der Antike zuriickgegriffen hatte, das
sich wegen seines Alters fiir eine fiirstliche
Palastfassade offenbar besonders empfahl.

4. Anderungen der Residenzplanung
1698 und 1699/1700 durch Kur-
Jiirst Lothar Franz von Schonborn

Die Bamberger Residenz, bis heute von den
gravierenden Verdnderungen des Domplatz-
niveaus der Jahre 1776/77 beeintrachtigt,'”
wurde nicht nach der urspriinglichen Planung
vollendet, denn Kurfiirst Lothar Franz von
Schonborn, der selbst begeisterter Kunst-
sammler und Kunstkenner war, hatte sich
durch eifriges Studium architekturtheoreti-
scher Schriften und im Kontakt zu zahlrei-
chen Architektursachverstindigen in kurzer
Zeit ein solides Fachwissen angeeignet. Bald
war er seinem Bamberger Hofbaumeister
,;,um eine Nasenldnge voraus", was die neuere
und neueste Entwicklung im zeitgendssischen
Palast- und SchloBbau betraf. So regte der
Kurfiirst schon ein Jahr nach Baubeginn die
Verlegung und Umplanung der Haupttreppe
und der Haupteinfahrt an, um die Raumorga-
nisation im Inneren zu verbessern. Hiermit
war auch die Verschiebung der Haupteinfahrt
um drei Fensterachsen nach Nordosten ver-
bunden. Wihrend diese Planungsinderung
den Entwurf Dientzenhofers in seinen Grund-
ziigen noch nicht beeintréichtigt hatte, torpe-
dierte die vom Kurfiirsten geforderte zweite
Anderung im Jahre 1699/1700 das in sich
schliissige Konzept: Nun sollte die Hofhal-
tungsplanung im Sinne einer franzdsischen
Ehrenhofanlage bzw. einer Dreifliigelanlage
umgearbeitet, und ein dritter Trakt im Bereich
der Alten Hofhaltung errichtet werden. Es
war offenbar reiner Zufall, dab die erste Um-
planung ohne Bruch in diese neue Bauidee
eingefiigt werden konnte, denn nun befand
sich das verlegte Hauptportal ungefihr in der
Mitte des Eingangstrakts, vorausgesetzt, man
denkt sich diesen bis zu den Gebiduden der
Alten Hofhaltung nach Siidwesten verlangert
(vel. Abb. 1 und 5). Eine in den 1730er Jah-
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ren im Auftrage des kurfiirstlichen Neffen,
des Bamberger und Wiirzburger Fiirstbi-
schofs Friedrich Karl Graf von Schonborn
(reg. 1729-1746) entstandene Ausbauplanung,
die das nie realisierte Ehrenhofprojekt noch
einmal aufgriff, befindet sich heute im Besitz
der Staatsbibliothek Bamberg.2”

Abb. 5: Neue Residenz Bamberg. Computersimii-
lation des so genannten ,,Ehrenhofprojektes “ nach
einer Planung aus dem Umkreis Balthasar Neu-
manns von 1731.

Die mit ihrer regelmiibigen Abfolge immer
gleicher Achsen gedachte Residenzfassade
konnte eine entsprechende repriasentative Wir-
kung nur durch eine namhafte Langenent-
wicklung erzielen. Der Nordosttrakt mubte
aber infolge der zweiten Planungsinderung
um etwa 1/3 seiner urspriinglich gedachten
Ausdehnung verkiirzt werden, denn seine
Ausdehnung wurde nun vom geplanten spie-
gelsymmetrischen Ehrenhoffliigel bestimmt,
dessen Lingenerstreckung durch die nahe ge-
legene Domkirche begrenzt war. Der Nord-
osttrakt erhielt nach dem Vorbild anderer
deutscher Schlofbauten, die damals bereits
eine Ehrenhofsituation ausgebildet hatten,?V
als Abschlub einen viergeschossigen Kopf-
pavillon. Dieser tritt aber nur um eine Pila-
stertiefe risalitartig vor die Fassade. Zur
Hervorhebung der ,,neuen® Mittelachse am
Eingangstrakt wurden die drei Fensterachsen
der Haupteinfahrt durch ein aufgesetztes Fron-
tispiz bereichert, das wirklich nur ,Fassade®
ist, denn dessen drei Fenster belichten das da-
hinterliegende Dachtragwerk.



Abb. 6: Neue Residenz Bamberg. Fassade des Nord-
osttrakts am Domplatz in Schragansicht.

5. Schlufbetrachtung

Das stereotype Wiederholen des immer glei-
chen Fassadenschemas an der Neuen Resi-
denz Bamberg hat in der Forschung des 19.
und beginnenden 20. Jahrhunderts nieder-
schmetternde Kritik erfahren. Ganz von der
Vorstellung einer durch Risalitbildung wie
auch durch Siulen- und Fenstergruppen dy-
namisch gestalteten hochbarocken Architek-
tur gepragt, die in der Nachfolge von Gian
Lorenzo Bernini (1598-1680) und Francesco
Borromini (1599-1667) im siiddeutschen
Sprachraum beispielsweise Architekten wie
Johann Bernhard Fischer von Erlach (1656-
1723) und Johann Lucas von Hildebrandt
(1668-1745) vertraten, urteilte der bedeu-
tende Kunsthistoriker und Begriinder der
deutschen Barock-Forschung Cornelius Gur-
litt (1850-1938) vor gut einhundert Jahren
tiber die Neue Residenz: ,,Das Schlof ist ein

Witz“ 2» Heinrich Kreisel (1898-1975) er-
kannte 1942 treffender, daB der Residenzbau
mit seiner klassisch-regelmibBigen und ak-
zentlosen Fassade ein Bauwerk des Uber-
gangs darstellt. Erst Thomas Korth hat im
Zusammenhang mit seiner Untersuchung zur
Architektur Leonhard Dientzenhofers fiir das
nahe bei Bamberg gelegene Kloster Ebrach
auf das Schonheitsideal langer Palastfassaden
in der osterreichisch-bohmischen Architektur
des ausgehenden 17. Jahrhunderts hingewie-
sen? und damit den entscheidenden Hinweis
zum Verstdndnis der Bamberger Residenz-
fassaden gegeben: Die Neue Residenz folgte
— insbesondere mit der urspriinglich auf 110
Meter Linge gedachten und mit 35 Achsen
gleichmibig gestalteten Fassade des Nord-
osttrakts — dem beschriebenen Schoénheits-
ideal des ,je ldnger, je vornehmer®. Im Zu-
sammenklang mit der klassischen Gliederung
in Superposition hatte Leonhard Dientzenho-
fer ein mustergiiltiges Exempel einer fiirstli-
chen, mit zahlreichen Fenstern und Siulen
bzw. Pilastern gestalteten Palastfassade vor-
geschlagen, die den Vorstellung nach ,,grof-
tem Ansehen und Herrlichkeit* eines Fiirsten
Liechtenstein bzw. der ostereichisch-béhmi-
schen Aristokratie des ausgehenden 17. Jahr-
hunderts entsprach.
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